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»Egy nemzet csak annyiban létezik,
amennyiben n é p.* Mussolini.

A magyar népkdzosségi eszme olyan idds, mint a
magyar nép. Legalabb kétezeréves szent tliz, mely a magyar
népi¢lek mélyébdl megljulva, torténelmi iddket vilagitott ¢és
lelkeket  melegitett.  Tiizét nemzetkdzi  torekvések  szolgaloi
olykor a nemzetietlenség és nemzetkoziség vizével locsoltak,
de eloltani nem tudtdk. Ma is hamu alatt parazslik és epe-
kedve wvarja fellobbantasat, hogy fénye ) évezredbe vilagit-
son ¢és melege megdermedt magyar lelkeket nagy tettekre
inditson. Megértdje csak az Iehet, akinek magyar lelkében
végigviharzott  népének  minden  megprobaltatasa,  kiizdelme,
gyoOtrelme, szenvedése. Aki a magyar mult és jelen napsi-
téses bérceir6l sohasem ment le a magyar nép tarsadalmi
volgy fenekeibe, siralomvolgyeibe, annak szdmara nincs mit
mondani a magyar népk6zosségrol.

A nép ¢és az allam a torténelemben ritkdn jelentenek
egymast fedd fogalmat, mert vagy az allamhatarok nem
egyeztek a népkozosség-hatarokkal, vagy pedig az allamveze-
tésben nem népkozosségi érdekek uralkodtak, hanem osztaly-
érdekek és utobb sémi faji  érdekek. A népkozosség nem
csupan teriilet, hanem mindenekfolott szellem. ,Egy nemzet
csak annyiban [létezik, amennyiben n ¢é p.“ (Mussolini.) Az
allam nem Oncél, csak eszkoz a népkdzosség szellemi, erkolcsi
és anyagi ¢értékallomanyanak fenntartasdhoz ¢és korszerii fej-
lesztéséhez. ,,Az allamalkotd6 és fenntartd er6k a valdsagban:
az egyes aldozat képessége és aldozatkészsége a kozOsségért.
Az ember sohasem aldozza fel magit gazdasagi célokért,
vagyis nem halnak meg iizletekért, hanem csakis idealokért.”
(Hitler.) Amelyik népkozosségben €l és ég, langol a népkdo-



z0sségi eszme, az fejlédik, sokasodva tor maganak wutat a
népek orszagutjan. A megallais a népkdzosségre nemcsak le-
maradast, hanem halalos veszedelmet jelent. A sztatikus tor-
ténelmi korok levegdjében a halal baktériumai tenyésznek és
a lélek dekadencidgjan  keresztil a népkozdsség  torténelmi
kriptdiba vezetnek. A népek életében csak a dinamikus, har-
cos korszakok természetesek, mert az élet fOeleme a kiizde-
lem, a harc. Népegyéniségek csak rettenthetetlen batorsag-
gal és kitartdssal megvivott haborukon keresztiil edzddnek,
izzanak  népszemélyiségekké. A  magyar népkdzosség  éppen
ezért nem népegyéniség, hanem népszemélyiség.

A nép kozosségi eszme tényezdi: 1. az atérzett szarma-
zaskozosség, 2. az érdekkozosség, 3. a célkozosség, 4. a kozos
torténelmi mult, 5. a kultark6zosség és 6. a sorskdzosség.
Ezek a tényezOk egyik népnél sem egyiitt és egyszerre jelent-
keznek, hanem egymast valtogatva uraljak a néplelket.

A magyar honfoglaldsnak az atérzett szdrmazds kézos-
seg €és a celkozosség az er6forrasa. A nemzetségi szervezeten
alapuld foldk6zosség az 1) hazdban a népkozOsségi eszmét
er6siti. A faji Ontudat teszi az els6 szazadot dinamikussa. A
faji oOntudat a forrdsa a népkozosség hatalmi akarata kato-
nai eszkozokkel wvald érvényesitésének. Egy nép, egy célért,
egy akarattal, egy vezér alatt harcol. Minden férfi katona.

A magyar népkozosség elhelyezkedésével a  népvandor-
lasok legfontosabbika bezarul. A keleti magyarsdg a feuda-
lis-keresztény Ovezet hatdrvonaldig jutva, nyolcvandt év utan
megtorpant és mielétt elédei nyoman a teljes pusztuldas t-
jara léphetett volna, az europai allami és tarsadalmi rend-
szethez alkalmazkodott. A papa és a német-romai csaszar
dualisztikus uralmdban helyet foglald, politikai hatalmu egy-
hdz a pogany rémai jogrendszer legitimizalt orokdseként Eu-
ropa feudalis megszervezésével Dbiztositia a mar bomladozd
kontinens  univerzalitasat.  Vallalja a  termelés  atszervezését
és a tarsadalmi harcoknak lelki sikra redukaldsat. A lemon-
dast addig nem tiré népkozosségeket az Orokélet szenvedést-
kiegvensulyoz6  vilagszemléletével enmérsékletre neveli és a
termelésben  vald  szerepvallalasra  készteti. Eppen  ezért a
szarmazask6zosség  atérzését, a faji Ontudatot a  keresztény
testvériség eszméjével elhomalyositja ¢és helyébe, vagy leg-
alabb melléje f6tényezonek a sorskozdsségvallalast allitja.



Ezen milben az egyhdznak apostoli jogi —munkatdrsa Szent
Istvan kiraly.

De azért Szent Istvan kordban a népkdzosség szerves
egységebe tartoznak a nemes fOtisztek, foldesurak, birtokos
szabadok, mas Dbirtokan jobbagyok, katonak, bérlék, vendé-
gek ¢és szabadosok. Csak az idegen faji rabszolgdk vannak
kizdrva a népkozosségb6l. Az uradalmi kirdlysdg korszaka-
ban az er6s kozponti, kirdlyi hatalom a kiralyi szervezetii
varmegyék  felhasznalasaval a  nagybirtok  hatalmi  tulkapa-
saitol megoévja a népkozosségi érdekeket. Csak a kozponti,
kirdlyi hatalom alapjanak, a kirdlyi varmegyének kicsuszam-
lasa. a nemesi varmegye kifejlodése, valamint a kirdly kor-
latlan  torvényhozoi joganak két remdi tablara  athelyezddése
inditja meg a népkozosségi érdekek hat évszazados felbrlési
folyamatat ¢és a népkozosségi eszme allanddsitott  valsagat.
A rendi alkotmdany kialakulasa egyre sziikkebbre szoritja a
nemzet fogalmat, jogi keretét.

Az Anjouk ¢és Luxemburgi Zsigmond a rendi magyar
allamot  nagyhatalmi  szintre emelik imperializmusukkal, de
az altaluk wuralt népkozosségek érdekeit elhanyagoljak, ezért
nagyhatalmi épitményiilk nem volt tartés. ,Egy allam érté-
két nem kulturdlis szinvonala, vagy a kiilviliggal szembeni
hatalmi 4llasa, hanem kizarélag az adja meg, hogy mennyire
szolgalja ez a berendezkedés a kérdéses nép javar”. (Hitler.)
A magyar népkozosség érdekeinek  dinasztikus  aldrendelése
a rendi nagyhatalom idegen eredetli fajdnak gyokereit ki-
szaritotta. A jobbagyok tomegei a feudalisin 0Osszezsugori-
tott nemzet érdekkozosségébdl  kikapcsolodnak  és  a  kiils6
ellenség  helyett sajat foldesuraik ellen fordulnak. Kardos
Janos ¢és tarsainak 1437-iki jobbagyldzadésa, a vezeték ka-
robahuzasa: az erdélyi fajmagyar népkozosség erdit vesze-
delmes fogyatkozasnak inditja. Hét év mulva a magara ha-
gyott kiraly iitkbzetben esik el.

A legzsenidlisabb magyar allamférfi:  Hunyadi Janos
bolcsen ismeri fel a népkozdsség és a haza érdekegységének
jelentdségét. Belatja, hogy a jobbagymozgalmak elfojtasaval
nem lehet az orszagot megmenteni. Egyik levelében nyiltan
elismeri a ko6z0s hazdban az egész nép érdekben egyesitésének
sziikségességét.  Biztositja a jobbagyok emberséges megélhe-
tését.  Visszaadja a  szarmazaskozOsségen — alapuld  kollektiv



nemzettudatot. Bzt a kiapadhatatlan népi erdét teliti tamado-
szellemmel ¢és transzformalja a gyOzelmek sorozatdvd. Nan-
dorfehérvar alatt az 6t balvanyozd  jobbagyokbol — alakitott
gyalogsdg menti meg az eurdpai civilizaciot. Fidnak, Matyas
kiralynak népi  gyokérzéti  belpolitikdja az encéli  magyar
katonai nagyhatalomnak 29 habors éven keresztiil jelentds
gyOzelmeket  biztosit.  Belpolitikdjaban a  platonizmus  teljes-
allami  beavatkozdsa ¢és  arisztokrtaikus  szocializmusa  érvé-
nyesiil.  Eurdopai  uralkoddtarsai  masodik  Attilanak  tekintik,,
aki udvardban a magyar fajtudatot fejezi ki. A népkozosségi
eszme tényezOi koziil a szdrmazdskézosség 1jbol nemzetéltetd:
elv. A nmagyarsag a nyugateuropai népkozosségekkel egyen-
rangu tényezo.

Matyas kiraly haldlaval a feudalis oligarchak  kisaja-
tittdk a kozponti hatalmat, a kirdlyi hadsereget szétverik,
az orszag déli felén felvonulé torok seregek ellen, hadjaratok
helyett, bengalitiizes orszaggylilési szonoklatokat inditanak. A
katonanemzet  vezetdi  oracidzd,  torvényszaporitd  jogaszokka
valnak. A nemzeti jovedelem egyenstlyanak felboritisa, a
jobbagytomegeknek  elviselhetetlen nyomorba  taszitisa, Dosa
Gyorgy ¢és 70.000 fajmagyar tarsanak tOmeges kivégzése ti-
zenkét év  mulva katasztrofilisan bosszulja meg magat. A
szarmazaskozosség  elleni  borzalmas merénylet, az  érdekko-
z0sség jogi elpusztitdsa: a hazaval szemben teljesen kdzom-
bossé teszi a jobbagytomegeket, ezért hidba rendelik el az
altalanos  védkotelezettséget. Az oligarchia a mohacsi fertGbe
taszitotta, nagyhatalombol iitkdzéallamocskakra bomlasztotta
Magva rorszagot ¢és a torok katonai monarchia nemsokara a
Ko6zépduna-medence  belsé  védelmi vonaldig, a felvidékekig
terjeszkedett. A Héarmaskényv a nemzet-fogalmat erdszako-
san megszikiti. A nemzetet, a natio-t jogilag elvalasztja a
koznéptol, a plebs-tdl és a szentkoronatan 1j értelmezésével
a kirdly hatalmat a nemességtdl szarmaztatja.  Széchényi
Istvanig a jobbagytdmegek a nemzeti népkdzdsségfogalom-.
bol kizérattak. Az 0j szentkoronatan a rendi prizman ke-
resztiil megtéri a szentkorondnak a jobbagyok szadmara s
igazsagot sugarzd fényét. A nemzetfogalom feuddlisan 0Gssze-
zsugorodik. A szarmazaskozosségbdl fakadd faji  entudat he-
lyébe  évszdzadokra a  nemzetmeghasaddst kifejez0  osztaly-
entudat 1ép. Az  érdekkozosség teljes elhanyagolasa  folytan



a  magyarsdg elszakad a  nyugateurépai  kultirk6zosségtol.
Csak a nogradi jobbagyok felkelése lobbantja fel a faji 0On-
tudatot: a szittya szabadsagért veszik fel a harcot és veretik
szét fejiket. A torok uralom ald jutott teriileteken csak az
ugoros magyar paraszti tomegek maradnak és hatalmas al-
dozatok aran meg0rzik az anyafold nemzeti jellegét.

A négy évszazadra  feliilkerekedett  habsburgi  allam-
eszme természetes ivadéka a romainak, mely kiilonb6zé nép-
kozosségek  heterogénitasban tartdsan épiilt fel. A szent ro-
mai birodalomban a népkdzOsségi eszme csak eltemetett, tek-
tonikus eréként hatott, mert a Dbirodalomban ¢él6 népkdzos-
.ségek felett a szent romai-habsburg birodalom allameszmé-
jének elnemzetietlenitd, hideg sarki fénye derengett. A nép-
kozosségek  heterogénitdsanak  biztositéi: 1. a csaszari had-
sereg ¢€s 2. az univerzalis romai egyhaz. Az els6 csak katona-
kozigazgatasi kerlileteket ismer, a madasodik csak romai pro-
vincidt. A nemzeti népkozosségi jelleg mindkettonél hattérbe
szorul. A hadiigynek ¢és kiiliigvnek Ausztriaval vald egyesi-
tése folytin a magyar népkozosség kiilligyi  egyénisége 378
évre megsziinik.

A kereszteshadjaratok o6ta a Nyugat gyorsan varosia-
sodik, a kozépkori feudalizmus bomlasnak indul ¢és Europa
nemzeti  népkozosségenként  differencialodik. Az univerzali-
tast szolgaldo egyhaz elveszti univerzalo erejét. Amikor a
népkozosségi eszme tényez6i kozill mar a sorskdzosség is sor-
vadasnak indul, éppen 1540-ben Iélekhoditd utjara indul az
els6  Magyarorszagon  megjelent  magyarnyelvii  konyv:  az
evangélium ¢és az 10j hittel a Krisztustigenld6 magyarok Ilel-
kében a  sorskozésségtudatot  fellangoltatja.  Ahanyszor a
habsburgi  4llameszme fizikai ¢és lelki hatalmi eszkoze: a
csdszari hadsereg €és a romai egyhdaz a magyar rendi tarsa-
dalommal érdekellentétbe  keriil, Bocskaytél Rakoczi  Feren-
cig, egy ¢évszazadig a népi tomegek a sorskozosségtudatositd
vallasszabadsagért harcolnak. Nalunk is, mint mashol a 30
éves hdboriban, a valldsszabadsag elve tomegmozgatd esz-
kéz. Csak az 1. Raékoczi Gyorgy altal bevezetett episzkopalis
rendszer megmerevedése, a  presbiteridlis rendszer alarende-
lése fosztjia meg a magyar protestantizmust népkozosségi
gyOkérzetétol és csontositja a feudalis rendi allamba.

A harmincéves haborit eredményeként Roma  vetiileté-



ben megjelenik Potsdam—Berlin, amely a Habsburgok né-
metbirodalmi  hatalmat szétporlasztja és a Rajnatol a Duna
felé szoritta. A  Habsburgok dunai monarchidjukban keres-
nek karpétlast és heterogén birodalmuk népkdzosségeit foko-
zatosan fosztjdk meg a népkozosségi eszme tényez6itél, hogy
folottik  uralkodhassanak. A tengeri  hatalmak  feliilkereke-
dése, a  spanyol-osztrdk = Habsburg-tilsuly  lebontasa  utan
pedig a dinasztia a német olasz koncepcido Kkiépitésével ezen
két népkozosség oOnallosulasi torekvéseit is keresztezi. Zrinyi
Miklés nemzetpolitikai  elveinek mell6zése, a magyar nem-
zetnek  érdekkozosségben vald  egyesitése elmaradasa  folytan
a torok hatalmat talnyomodan idegen haderdk szoritjdk vissza
a Duna-Szava vonalra és az Alfold gazdasagabol azt is el-
pusztitjak, amit a masfélszazados torok uralom meghagyott.
Hatalmas teriileteket néptelenitenek el. A rendi alkotmanyt
makacsul megvédd orszaggyilés a népkdzosségi érdekek  ki-
elégitése  helyett megszavazza az allandd csaszari hadsereg
fenntartasat (1715:VIIL.). A kard mar csak nemesi ruhadisz.
A magyarsag hatalmi akarata elsatnyul, az G6si magyar katona-
eszmény kihalasi folyamata meggyorsul. A kardforgatd 0Osok
ivadékai a nemzetfogalombol kizart népi tomegek ellen pa-
ragrafusszablyakat forgato jogészokka csokevényesednek.
Az elnéptelenitett teriileteken tomegesen jelennek meg idegen
népkozosségek  vandorld  foloslegei, mert a rendi  feudaliz-
musnak és' az udvari kamardnak teljesen mindegy, hogy az
obulusokat milyen populus keresi meg: svab, német, szerb,
roman, t6t vagy rutén. 1720-ban két és félmillio lakosbol még
46% magyar; 1787-ben 8 milliobol mar csak 30%. A Hunga-
ria Poliglotta sotét felhdi raborulnak a magyar népkozos-
ségre. A Dbetelepiilt idegen fajok egyelére sorskozosséget val-
lalnak a magyar népkozosséggel. A  szarmazdskozosség, ér-
dekkozosség, célkozosség, multkozosség ¢és  kultlirkdzosség  tu-
data szétfoszlik. A rendi kivaltsagos rétegek és a nép érdek-
ellentéte folytan a magyar népkozosség nem tud a nyugat-
eurdpai kultarszféraba repatrialodni.

A XIX-ik szazadba forduldé rendi nemzedék a dinasz-
tiaval egyiitt, kozosen védekezik a koreszmével, a jobbagy-
felszabaditas és  kozteherviselés  elvével szemben. A  ma-
gyar népkozosségi érdekeket a kirdly 3500 és a nemesi var-
megyék 5500  hivatalnoka teljes  egyiittmiikodéssel  szoritja



vissza, hogy a kozépkori 4llami ¢és tarsadalmi rendet fenn-
tarthassa. Metternich a magyar rendi alkotményt konzer-
valni és prolongalni kivanja, mert jol tudja, hogy a rendi-
ség megszinése utan Magyarorszdg nem marad a Habsburg-
Ausztria gyarmata. Az adomentes rendi kazafisdg addig ol-
talmazza a rendi alkotmanyt, amig a rendiség tényezdinek
nagyrésze gazdasagilag maga is tonkremegy.

Az 1848/1849-iki szabadsidgharcban a magyar népkozos-
ség életerejét Kossuth Lajos a nép és haza érdekkézosségé-
nek Dbiztositasaval ¢éleszti fel. A népérdekek kielégitése ta-
mad6  szellemmel teliti a  szabadsagharc  honvédcsapatait.
Mindenki tudja, hogy mit kell megvédeni. A  Habsburg-
Lotharingiai dinasztia csak az angol diplomacia altal kdzbe-
avatkozasra  késztetett orosz birodalom katonai ereje  segit-
ségével tudja letdorni és vérbefojtani a magyar népkozdsség
szabadsagharcat, Onallosulasi  kiizdelmét. A  magyar  Onallo-
sulasi kisérlettel egyiitt visszaszoritjdk a német ¢€s olasz nép-
kozosségek szabadsagmozgalmat is. Az angol és orosz ha-
talmi  tényezOk Osszetartasa ufoljdra hazasitotta Gssze Bécset
Pragéaval és Budaval.

Mar a  szabadsagharc megmutatta, hogy a  magyar
allamteriileten  tobbségbe jutott idegenfaji  népkdzosségek  ki-
bontakozé  nacionalizmusa a  centrifugalis  er6ket  aktivalja.
A szarmazaskozOsség  helyébe a  szarmazaskiilonbozbség, a
célkozosség helyébe a célellentét 1ép. A habsburgi birodalom
heterogénitasat 0jbol csak az egymassal vetélked6 csaszari
hadsereg és univerzalis egyhdz primatussaganak  biztositasa-
val lehet megobrizni. A sokfaju, soknyelvii csaladi birodalom
csak a csaszarnak nemzettudatlanul engedelmesked6 és az 6
személyével  kardbojtkozdsségben  levd  tisztikar  segitségével
tarthatd  Ossze. A nemzetéltetd faji nacionalizmust elnyomja
a nemzetsorvasztd dinasztikus hazafisag. Pedig ez a dinasz-
tia ekkor mar masfélszazad ota zsido bankhdzaknak volt el-
jegyezve. A bécsi Oppenheimer ¢és Wertheimer bankhazaktol
az amsterdami zsido bankhdzakon keresztiil egyenes Ut veze-
tett Rotschild Meyer ot fidnak Londonb6l, Parizsbol, Frank-
furtbol, Bécsb6l ¢és  Napolybol Europat behdlozdo  pénzinté-
zetelig.

Ha az utols6 Habsburg férfinek, VI. Karoly német-
romai csdszdrnak harom zsid6 bankhdzndl 60 millidé forint-



nyi adossagatol kezdve figyelemmel kisérjiik a lotharingiai-
val  meghosszabbitott  dinasztia  bankkapcsolatait,  akkor  ha-
tarozottan ~ megallapithatjuk, = hogy  Magyarorszag  elzsiddso-
dasa, a magyar népkozosségnek kiviilrdl, talnyomodan aske-
nazi fajoakkal vald megszallasi folyamata ezzel szerves 0Osz-
szefliggésben van. A XVIII. szdzadban Cseh- ¢és Morvaorszag
felol az orszdg nyugati felét, a XIX. szdzad els6 felében
Galiciabol az orszdg északkeleti felét, a szazad masodik fe-
Iében pedig a fovarost és a vidéki varosokat egyre mnagyobb
rajokban  szalljdk meg askenazi zsidok. Budapest helyzeti
energidjanak  megkétszerezédése €és  vonzasi teriiletének meg-
négyszerez6dése nagyon kedvezett a zsidosdg olymérvi meg-
szaporodasanak, amely a feudalizmus fejlédéstgatld  nyiigé-
tdl idejében megszabadult nyugati népkozosségeknél teljesen,
vagy legalabb is alig ismert volt. Ez a zsidosag nyelvileg
megmagyarosodott, de faji sajatsagainak megfeleléen a népi
érdekkozosségbe, lelki egységbe nem olvadhatott, mint ahogy
az angol gyarmatos is csak a gyarmati lakosok nyelvét ta-
nulja meg, de veliik lelkileg soha 6ssze nem forr.

A magyar népkozosségnek zsidd szervezés ala jutdsa egy-
beesik a 67-es megegyezéssel. Amikor Bismarck Poroszorszag
katonai 1jjaszervezésével a német nemzeti egységet Ausztria
nélkill alapozza meg, Ferenc Jozsef belatja, hogy a német
nyomdassal szemben csak a magyarorszagi gazdasagi hatalmi
tényezOk  megnyugtatdsdval  védekezhetik. Az angol elszige-
tel6dési  politika is a német-olasz koncepcié hil, dinasztikus
dbrandjairol  val6  lemondasra  kényszeritette.  Eppen  ezért
Magyarorszagon a  hatalomba  visszahelyezi és  hitbizoinany-
tomegekkel megerGsiti a feudalizmust, de ugyanekkor a lon-
doni  Rotschild-hdz  bécsi  intézetén keresztil a  nemzetkozi
zsido  tokének is megadja a lehetdéséget ahhoz, hogy Magyar-
orszagot a City kamatgyarmatava tehesse. A  bécsi  Rot-
schild-bank pesti leany intézete a nemzetkdzi zsidosag sza-
mara aranyszivd  csatornakat fektet le Magyarorszagon. A
magyar ipar  tulnyom6  nagyrésze  zsid6  bankérdekkorben
nagyizemesiil. A  kilfoldi toke beozonlésével egyidejiileg a
versenykapitalizmus vilagszovetsége Magyarorszagon fel-
éleszti a két szabadkémives nagypaholyt, amelyeket 1886-ban
a Szimbolikus Nagypdaholy egy séges keretbe foglal. A pau-
perizalodassal  egylitt ~ megharomszorozott  ipari  munkdésokat
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pedig a liberalizmus tarsadalmi  vetiiletében, a  nemzetkézi
szocialdemokrata ~ szakszervezetekben — szervezi  meg  roham-
csapatokul.

A liberalizmus népkozosségiink folé  akkor szervezi meg

n nemzetkdzi kapitalizmust, amikor a legtobb nyugati allam-
ban ez mar befejezte dinamikus fejlédési korszakat. Eppen
ezért amig Nyugaton statikus korszakba 1épett, nalunk meg-
sokszorozott, mohd étvaggyal wvetette rd4 magat a magyar
népkozosségre. A liberalizmus dllameszméje nalunk is a nép-
kozosséget  egyszerlien az  dllam  lakossdgdnak  mindsitette,
hogy ezaltal az askenazi faj szamara az ,otthontalalds” ¢&s
»~megpolgarosodas” jogi lehetdségeit biztositsa. A zsid6 Ter-
ritorialitit-prinzip a népet az allamteriilet fiiggvényének alli-
totta be. A liberalizmus a nemzetkézi téke szamara az alla-
mot gazdasagi, a parlamentaris partok utjdn a t6két kiszol-
gald szervezetnek tekintette, elhomalyositva azt az igazsagot,
hogy ,az dallam nem gazdasigi, hanem népi szervezet“ és ,az
allam nem gazdasagi tényezOk foglalata gazdasdgi feladatok
teljesitésére, hanem fizikailag ¢és lelkileg azonos lények szer-
vezete fajisaguk fenntartasanak megkonnyitésére. (Hitler.)
A liberalizmus csak Homo oeconomicust, gazdasagi embert
ismert; a munkdat oOmnak minésitette, elhomadlyositva azt az
igazsagot, hogy ,gazdasagi ember nem létezik, csak feljes
ember, aki egyben politikus, gazdasagi, vallasos, szent ¢és
harcos!* (Mussolini.) A liberalizmus ndlunk is a népkdzos-
ségnek uralomilluzidokat nyujtott, hogy valosagban titkos és
felelotlen er6k uralkodhassanak folotte. A  magyar népkdzos-
séget a liberalizmus idegen faji kultaraja és idegen érde-
keket szolgdld sajtdja a nyugateuropai kultarszféraba emelte,
mert ennek kozmopolita ¢és nemzetkdzi fertdjébe kivanta ziil-
leszteni. Eppen ezért a liberalizmust kiszolgalo  kultarpoli-
tikusok a faji entudatra, sorskozosség és érdekkozosség val-
lalasra  nevelést a  pantlikdshazafisagra  beallitott  nevelésbol
ugyanugy mellzték, mint ahogy az idegen sajto is tagadta.

A nemzetnevelés sztatikus fogalmaba a faji entudat dinami-
kus tényezdjét nem illesztették be. De mivel a nemzetfogalom
tartalmilag és jogilag a feudalis és kapitalisztikus rétegekre
korlatozodott és a népkozosségben maga a nemzetfogalom is
mindinkabb  ellenszenvessé  fejlodott, azért a  népkozdsségre
raterpeszkedd nemzetkdzi erék sajtojukon és gytliléseiken ke-
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resztil a nacionalizmust gylloletessé ¢€és a nemzetbukds 1¢é-
pére vezetd internacionalizmust rokonszenvessé tették. A libe-
ralizmus nalunk is a lelki anarchia elészob4ja.

Az  elidegenedett nagybirtok ¢és az idegen nagytdke
hazassagabol  csak a  feuddlkapitalizmus  terhelt  gyermeke
sziilethetett meg, amelyet a dinasztia dédelgetve nevelt ¢és
fejlesztett a népkozosségek rovasara. A dinasztia egy tOrté-
nelmi nemzeti forradalom elleni biztositékul Bécs hatalmi
eléterepein:  Csehorszagban, Morvaorszagban és fdleg a Du-
nantal a hitbizomanydok szamat és terjedelmét megsokszo-
rozta. A habora eldtti nemzedék sorsdontd kérdése ez volt: a
45%-ban  agrarproletdri sorsra taszitott népet mentsék meg
vagy a 40% terjedelmii nagybirtokot? Az utdbbit akartdk
rovidlatban megmenteni és ennek kovetkeztében elveszett az
orszag foldjének 71%-a és népének 64%-a. Az elmaradt fold-
birtokreformot  idegen fajok sajat javukra hajtottdk = végre.
Hétmilli6 hold nagybirtokon a szomszéd népkdzdsségek osz-
tozkodtak. Masfélmillio foldéhes  magyar  paraszt  pedig
Amerikaba szakadt.

Mindezen bajokhoz jarult a hadsereg kozos jellege, a
katonai  kérdés rendezetlensége, az Onalld6 magyar hadsereg
hianya, amely a magyar népkozosséget 1715 ota az amilitari-
zalodasi  folyamatbdl az  antimilitarizmus posvanya felé te-
relte. A liberalizmus céltudatosan értékesitette a helyzetet a
politikai ¢és katonai tevékenység éles elvdlasztasdra, hogy a
kimélyitett szakadékon &t a gazdasagi ¢életet, a magantokét az
askenazi faj kezében 0sszpontosithassa.

A vilaghabort  lezarta a  liberalizmus  korszellemét,
amely korszellem csak a termeldeszkoztulajdonost ismerte el
liber-nek, szabadnak. A XIX. szazad a nemzetkozi liberaliz-
mus, a XX. szdzad a kollektiv tekintély szdzada. A XIX.
szazad a kapitalizmus, a XX. szdzad a munka wuralmédnak és
dics6itésének szazada. A vilaghabord utani allam csak kol-
lektiv  népkozosséget ismer, amelyben ,az egyén nincs meg-
semmisitve, mint ahogy egy ezredben a katona értéke nincs
csokkentve, hanem megsokszorozva  bajtarsai  szama  altal®.
(Mussolini.) A rémai Dbirodalomban ¢és legitimizalt jogutod-
jaiban a népek meghoditottak voltak. Az 10j népbirodalmak-
ban a népkdzosségek uralkodnak. Az 0j, megtisztult nacio-
nalizmus minden népet sajat életformdjahoz  vezet, éppen
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ezért mnem univerzalis, hanem pluriverzalis. Szakit a népek
er6szakos  vagy  mesterséges  elnemzetlenitésével, mert az
ilyen népek faji és kulturdlis homogénitasuk elsorvasztasa-
val az allam értéktelen tehertételeivé valnak.

Korunk dinamikus, harcos kor. A hés népeket a nép-
felségjog magaslatara emeli.- A gyava, kiélt népeket pedig
az askendzi fajnak dobja martalékul. Eletrevalé, heroikus
népek nem alkotnak nyugalmi szigeteket, ahol a mozdulatlan-
sagban  eltemetkeznek. ,Ha azt kovcteln6k, hogy  térjiink
vissza a csendhez, nyugalomhoz, a békéhez: -ellenszegiilnénk
korunk mai  torekvéseinek!“ (Mussolini.) ,,A negativum, a
mozdulatlansdg maga a karhozat.“ (Mussolini.) Amelyik nép
lemarad a szakadatlan menetelésb6l, az varhatja gyors el-
pusztulasat.

L Mi ellenségei vagyunk a kényelmes életnek!” (Mus-
solini.) ,Szdmunkra az ¢élet folytonos kiizdelem, amelyet mi
deriilt Iélekkel, nagy batorsaggal, rettenthetetlen lelkesedéssel
vallaltunk el!“ (Mussolini.) A népek csak akkor fogjak meg-
érteni  teljesen egymast, ha mindenhol a megtisztult nacio-
nalizmus jut wuralomra. A  legkozelebbi  vilaghdbora  ideje
kozeledik. Azon népkozosségek kozott fog az emberiség tor-
ténetének legnagyobb Osszecsapasa megtorténni, amelyek
kozott az egyik oldalon a nacionalizmus szellemében 1jja-
sziiletett népkozosségek, a masik oldalon a zsido erkdlesi
vilagrend  utols6  bastydiba  szorult népkdzosségek  allanak.
Gyoztesek csak a lelkileg ujjasziiletett, a népkdzosségi esz-
métél athatott népek lehetnek. ,,A fizikai tényezOk csak fabol
késziilt hiivelyt képeznek a nép lelke koril.” (Clausewitz.)
Gyoztesek csak olyan népkozosségek lehetnek, amelyek a to-
talis haborthoz mar az eldz6 években felkésziiltek: amelyek
egy erés férfi vezetése alatt egyetlen népkozosségi tarsada-
lomba kovacsolva és a zsido faj teljes kikapcsolasaval a ma-
gukénak mondhatjadk a népkozosség erkodlcsi, szellemi és gaz-
dasagi eréallomanyat.

A magyar népkozosség addig nem remélheti a kozeledd
nagy  mérkézésbél  gybzelmes  kikeriilését, amig  3,700.000
faymagyar agrarproletar hontalan a sajat hazdjaban és amig
fajilag kozel 7% askendzi a magyar népkozosség elol minden
életnedvet elsziv ¢és kozben sajtojaval mérgezi, koérokozd ba-
cillusokkal teliti a néplel'ket.
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A kapitalizmus dekadens, a vildghdboru befejezése Ota
tart6  idészakdban  nalunk is  céltudatos  propagandahdboru
folyt a népkozosségi eszme maradéktényezOinek  kipusztita-
sara, a faji oOntudat, a népi sorskozosség, érdekkozosség és
c¢lkozosség teljes kiirtdsara. Ez a  propagandahaborti  akkor
jutott tetéfokdra, amikor néhai GoOmbds Gyula felgjitotta a
nemzeti encélisdg gondolatdt. A  hirom internaciondlis  szo-
vetség  kétségbeesett  tdmadasa mégis  hasznos  volt, mert
végre a zsido ¢és a zsidosaggal érdekkozosségben levd sajtorol
.mindenki megallapitotta azt, amit mas népkozosségek korab-
ban ismertek fel: ,,A zsid6 Ujsdgok mindig hazudnak és
hogyha wvéletleniil igazat is mondanak, azt csak azért teszik,
hogy azzal valami nagyobbfajta  hazugsigot leplezzenek.“
»Nem tisztességes hazafi és nem igazi nemzetiszocialista az,
akit a zsido jsagok nem szidnak és nem atkoznak.* (Hitler.)

A magyar népkdzOsségi eszmének utdbb mar nem is a
hitelvesztett zsidosdg a legnagyobb ellensége, hanem azok az
dlkeresztények  és  gydszvitézek, akik anyagi  elonyokért a
zsid6  érdekek kiszolgalasara mindenkor kaphatok. Mar pedig
vilagnézetek egymdssal nem {izletelhetnek. ,,Aki szereti né-
pét, szeretetét csupan az érte hozott dldozatok 4ran mutat-
hatja ki. Olyan nemzeti ¢érzés nincs, amely nyerészkedésen
alapszik. Eppugy nem nacionalizmus az sem, amely csak
egyes osztalyokat karol fel... Népilinkre csak akkor lehetiink
biliszkék, ha egyetlen egy osztdlya miatt sem kell tobbé szé-
gyenkezniink. Senki sem lehet biiszke népére, ha annak egy
része inségben ¢€l, gondterhes, esetleg ziillott.“ (Hitler.) A
népi vilagnézetnek a népi allamban meg kell valdsitania azt
a nemes korszakot, amelyben az emberek nem kutyak, lovak,
macskdk  nemesitésében  talaljdk  Oromiiket, hanem  abban,
hogy az ember méltosagat noveljék.” A népi allamnak nem
az a feladata, hogy valamely fennalld6 tarsadalmi osztaly
folényét védje, hanem az, hogy a néptarsak egyetemébdl a
legtehetségesebbeket  kiszemelje és  Oket  hivatalokba, megfe-
lel6 méltésagokba juttassa.“ ,,Az a legjobb alkotmany és
allamforma, amelyik a legtermészetesebb  biztonsaggal jut-
tatjia a vezetd poziciokba a népkdzosség legtehetségesebb
fiait.” (Hitler.)

Mi nem egyéni érvényesiilést keresiink, hanem a ma-

r s

gyar népkozosség jovOjének  Dbiztositasaért az  dldozatokat és
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a gyaldzatot, amelyet szivesen 1is osztogatnak szamunkra. Mi
az aranykozépliton sohasem jartunk és sohasem jarunk, mert
ez az aranybalvany  hiveinek, Mammon szolgdinak Ttja.
Tizenharommillio  magyar  sorsaért  kiizdiink, akik széles e
vilagon 37 orszagban vannak blinds elddeink altal szélnek
eresztve. Amig ezen 13 milli6 magyar kozil egyetlen is nem
mondhatja magat méltonak a magyar névre, amig egyetlen
is jogosan elégedetlen, addig szélséségesek vagyunk és ma-
radunk.  Tizenharommilli6  magyar  népkdzosségének  szerves
kiépitéséhez van fantdziank, mert elbttink olyan népk6zos-
ségek vezérei éllanak, akik szintén a 10vészdrok sorskozos-
ségbe hozd legmagasabb iskolijaban tettek szert népkozos-
ségi  elgondolasokra. Magyar népiink jovOjének  biztositasa-
hoz nem kériink fantaziat azoktol a széllel bélelt erkdlesi és
szellemi  tokfilkoktol,  akik  benniinket  fantasztaknak  tisztel-
nek.

Népkozosségiink  jovojéért  tiirelmetlenek  és  szenvede-
lyesek vagyunk és maradunk. ,,A kozonyOsek sohasem csinal-
tak és ezentil sem fognak sohasem torténelmet csindlni.*
(Mussolini.) Mi nem tudunk népkozosséglinkkel szemben ko-
zOnyodsokké  valni. Erte tiirelmetlenil harcolunk. ,A  keresz-
ténység sem elégedett meg oltarépitéssel, hanem elpuszti-
totta a pogany oltarokat. Csakis ebbdl a fanatikus tiirelmet-
lenségbdl fakadhatott a megdonthetetlen hit. Ez a tiirelmet-
lenség a hit eléfeltétele.* (Hitler.)

»~Az allamhatalom csak akkor igényelhet tiszteletet ¢és
védelmet, ha a nép érdekeinek megfelel, vagy legalabb is
nem artalmas arra. Az allamhatalom nem lehet ©ncél, mert
ha az lchetne, akkor ennek a vilagnak minden er8szakossaga
szent ¢és sérthetetlen volna. Ha az allamhatalom segitségével
egy népet a tonk szélére juttattak, akkor egy ilyen nép fiai-
nak nemcsak joga, de egyenesen kotelessége a felkelés!** (Hit-
ler.) ,,A politikai reformmozgalmak sohasem érhetik el cél-
jukat felvilagosit6 munkaval vagy az wuralkodd6 hatalom be-
folyasolasaval, hanem kizdrolag azaltal, hogy magukhoz ra-
gadjak a politikai hatalmat. Minden vildgotrengetd eszmé-
nek nemcsak joga, hanem kotelessége is, hogy biztositsa sza-
mara azt az eszkozt, mely célkitizéseinek keresztiilvitelét le-
hetévé teszi!** (Hitler.) ,Ha az emberekkel szemben elkove-
tett igazsagtalansag ellenallasra készteti az érdekelteket, ak-
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kor sem tdorvény, sem bir6sdg, sem hatdésdg nem képes meg-
sziintetni ezt a harcot“ (Hitler.) ,Minden olyan kisérlet,
amely egy vilagnézetet és annak - szellemi kihatdsait minden
szellemi alapot nélkiil6z6 puszta erfszak altal kivan megsem-
misiteni, fiaskoval végzddik, s6t nem egyszer az ellenkezdjét
éri el mindannak, amit kivan.* (Hitler.)

A békétdadogok, nyugalmatmakogok, pacifizmustnya-
vogdk gyava, nydpic rétegével szemben éppen azért halal-
kodunk az Istennek, hogy egy heroikus korszakban a Kkor-
eszme nemzeti megtestesitéséért  harcolhatunk és  szivesen,
onként, Onzetleniil vallalhattuk a Megvaltd tdvises Utjainak
tovabbtaposasat. A XX. szazad koreszméjét, az idok jelét
megismerni nem tuddkkal szemben (Maté 16. 3.) nekiink az
Igazsag Lelke a bekovetkezendoket megjelentette (Janos 16.
13.). Népkozosségiinkért  gyalazasokkal és  nyomorgattatusok-
kal a nyilvanossdg elé hurcoltattunk, de még vagyonunk el-
rablasat is Orommel fogadtuk (Pal Zs. 10. 33.). Ismételten
megvadoltattunk  és  mégsem  aggodalmaskodtunk, mert a
Szent Lélek altal szoltunk és feleltiink a vadakra (Mark 13.
11.). Szabadsagunkban  korlatoztattunk, de a  Krisztusban
megismert Igazsidg szabaddd tette a mi lelkiinket. Zsidok ¢és
zsidobérenc  gydszmagyarok  egyiittmikodése  folytan  megta-
pasztaltuk mindazt, amit Cion bdlcseinek jegyzOkonyvei elle-
niink eldirtak. De szivesen viseltiik és viseljik a ragalmakat,
gyaldzasunkat attél a fajtdl, amely az irds szavai szerint biin
alatt van, amely fajnak egy tagja sem igaz, de mind haszon-
talan, 4alnok, vérontd, romlasztd, bomlaszt6 (Rom. 3. 9—I18.),
mind hazug, hitetd, csald, Krisztusttagaddo és mind az Ordog
fia ((Jan. L. lev. 2. 22; 2. lev. 2. 7. és Jan. ev. 8. 37—59). Nem
faj nekink a  Krisztustalanoktol felénk  tajtékzd  gytlolet,
mert O6k Krisztust elébb gyilolték, mint benniinket (Janos
15. 18.). Minél keményebben gylldlnek, gyalaznak benniinket
nemzetk6zi  bankszter ivadékaik és  alkeresztény  szovetsége-
seik, annal erésebbek vagyunk, mert Krisztus kozottink van
(Kolossz. 1. 27.), mert Krisztus a hitlink altal sziveinkben
lakozik (Efez. 3. 17.) ¢és mert mi egyiitt Krisztusnak rész
szerint tagjai vagyunk (I. Kor. 12. 27.).

Elleniink harcolnak a letlint liberalizmus bajnokai, po-
litikai légtomaszai, haszonélvez6i és erdszakmesterei, akik a
szabadsdgot a gonoszsag palastjaul haszndljak (I. Péter 2.
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16.). Elleniink harcolnak a  Krisztustkaromlok ¢€s elleniink
kiizdenek a  Krisztusthivoknek torvény elé hurcoldéi  (Jakab
2. 6—7.). Elleniink harcolnak a képmutaté farizeusok (Lu-
kacs 12. 1.), a viperak fajzatai (Maté 3. 7.), akik elviselhe-
tetlen terhekkel terhelik meg az embereket, de Ok maguk egy
ujjal sem illetik a terheket (Lukécs 11. 46.) és akiktél a mun-
kasok elfogott bére az Istenhez kialt (Jakab 5. 4.).

Elleniink  kiizdenek azok is, akik ajkaikkal tisztelik
Krisztust, de a szivok tavol van Téle (Mark 7. 6.) és Krisz-
tus Oromhirét, Evangéliumat elferditik (Galat. 1. 7.). Akik
minden dolgaikat csak azért cselekszik, hogy lassdk Oket az
emberek: megszélesitik imaszijjaikat és megnagyobbitjak
kontoseik  peremét (Maté 23. 5,). Akik az Istenfélelmet nye-
részkedésnek tekintik (I. Timét 6. 5.). Akik viselikk a ke-
gyesség latszatat, de megtagadjadk erejét (2. Timot 3. 5.).
Elleniink  kiizdenek azok, akik egyszerre akarnak Istennek
¢s a Mammon aranybalvanyanak szolgalni (Maté 6. 24.).
Akiknek Istene az & hasuk, dics6ségiik az O gyalazatukban
van ¢és mindig a foldiekkel torédnek (Filip. 3. 19.). Ok Kain
¢s Balaam utjain bérért tévelygd szennyfoltok; viztelen, sze-
lektdl  hanyt-vetett  fellegek;  elhervadt, gylimoicstelen,  két-
szer meghalt ¢és tobol kifagyott fak; tengerek megvadult hab-
jai, amelyek a maguk ratsagat tajtékozzak; tévelygd csilla-
gok, akiknek a sotétség homadalya van fenntartva (Judas 11—
13)).

Mi nem hamisitjuk meg az Isten igéjét, hanem a nyil-
vanvalo Igazsaggal kelletjik magunkat minden ember lelki-
ismeretének az Isten el6tt (2. Kor. 4. 2.). Boldogok vagyunk,
mert ¢hezzikk és szomjuhozzuk a magyar igazsdgot ¢€s habo-
risdgot  szenvediink érte. Az  iildozések, nyomorgattatasok,
otthontalanitasok, bantalmazasok erOsitenek, hatalmasitanak
benniinket (2. Kor. 12. 10.).

Pal  apostolnak  legbensdségesebb levelével, megszigori-
tott romai fogsagabol a filippibeliekhez intézett irasaval mi
is megmondhatjuk, hogy jelen korlilményeink nagy hasz-
nara vannak OrOmhiriinknek, mert ugy az O&rségen, mint egye-
biitt ismeretes lett kiizdelmiink célja és a bilincseinkb6l bizal-
mat meritd testvérek még batrabban hirdetik eszméinket.

Es Pal apostol legszebb véddiratival, a korinthusbeliek-
hez irt mésodik levelével (4. 8—9.) kialthatjuk:
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»~Mindeniitt nyomorgattatunk, de meg nem szorittatunk
kétségeskediink, de nem esiink kétségbe;

iildoztetiink, de el nem hagyatunk;

tiportatunk, de el nem vesziink!“

VAGYUNK ES MARADUNK!
JOVUNK, GYOZUNK ES LESZAMOLUNK!



