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A virilis intézmény ellen.
(Az 1872. nov. 29-ki iilésben.)

Tisztelt  képviselohoz!  Valdjaban  csodalkoznom  kell
azon er6lkdodésen, melyet a tiloldal virilismust istapold
szonokai a virilis intézmény helyes voltanak  bizonyi-
tasanal  alkalmaznak;  valdjaban, legalabb is  furcsanak
talalom  azon  istokiiknél  elorangatott  érveket,  melyek-
kel a wvirilismns tarthatlan  alldspontjat  koril  akarjak
sanczolni, melyekkel ezen intézmény josagat, ezélszeri-
ségét és  hasznossagat  kimutatni  torekesznek;  azonban
barmiként  cstirjék-csavarjak is a  kérdést, s barmily
sophismakkal piperézzék is fel a jelenkor e legszivte-
lenebb s  épen azért legutalatosabb  aristokratidjat: a
plutokratiat, mindazaltal az  kétségteleniil  visszahanyat-
last jelez, s korunk nagy iranyelvének: a jogegyenld-
ségnek  szégyenletes  gunytablajat mutatja ki; mert mi
mas a virilis intézmény, mint egy darab kozépkor at-
iltetve a XIX. szdzad kozepébe; mi mds, minden fogat-
kozas mellett, mint az indiai Kkasztszerkezetnek erdsza-
kos  beckelése Eurépa civilisatioja  keretébe; mi  mas,
mint a  képtelenség  valdsitasanak  végrehajtatlan  syssi-
phusi miivelete; oly forma, tisztelt haz, a mellette vald
érvelés, mintha valaki azt akarnd bebizonyitani, hogy
a kozépkor nyilai, dardai, kopjai, paizsai s mas toké-
letlen  kezdetleges fegyverei a  hadfolytatdsra  czélszerlib-
bek a jelenkor gyutiis puskai és vontcsovil agyainal.

Tisztelt haz! nem lehet czélom ezen ugyis halva
sziiletett  intézmény  ellen  tiizetes  fejtegetéssel  follépni,
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hisz  eldttem  felszolalt  tisztelt  elvbarataim  alkalmasint
kimeritettek minden alapos ellenérvet; csakis a  kérdés
egyetlen pontjara kivanok néhany rovid észrevételt
vagy jobban mondva helyreigazitdst tenni. A  tuloldal-
nak minden virilis intézményt tamogatd  szénoka, s6t
maga a beligyér ur is hangstlyozta, hogy a virilis in-
tézmény  eldny0s magyar nemzetiségi  szempontbol.  Jol
tudom, tisztelt haz, hogy ezen szévirag képezi azon
czifra lepelt, melylyel ezen kozépkori kisértetnek lidércz-
labait el akarjak takarni, s épen azért jO lesz ezen a
hazafias szemeket kapraztatd oOltonyt — melyre a tricolor
csokor csak csalétekként tlizetett, — lerdntani, hogy a
reactionak az altal fodott Gt csontvaza  veszélyességé-
nek egész meztelenségében tlinjék fol.

Steiger  képviseld  szerintem  megczafolhatlan  ok-
manyokkal, megdonthetlen adatokkal és szamokkal
mutatta ki, hogy a virilis intézmény a fOvarosban a
magyar nemzetiséget nem  erdsitené, hanem ellenkezdleg
azt fejlédésében megakadalyozna; én ez  észleletet nem
csak itt, hanem vidéki  tOérvényhatdsagaink  egynémelyé-
nél is tettem, hol a  wvirilis intézmény épen nemzetisé-
glink hattérbe szoritdsat idézte el6; szabadjon ezt na-
gyon rdviden néhany életb6l meritett példaval  kimu-
tatnom.

Hazank legmagyarabb torvényhatosagat, kétség-
teleniil, =~ Udvarhelyszék  alkotja, hol nem 96 szazalék
a magyarok Iétszama, mint azt az (jabb statistika ki-
mutatja, hanem e szék minden lakojat bizton tésgyo-
keres magyarnak vehetjik, mivel az ott laké par ezer
keleti vallasut, kik kizarélag csak magyarul beszélnek:
nem tekinthetem  masnak, mint székelyeknek, mert a
vallas  sehol, annal kevésbbé képezhet nalunk nemzeti-
séget. Oly magyar e szék, hogy ott még a madar is
magyarul  csiripel; a virilis intézmény mégis oly 10
idegen egyént vitt be a székbizottmanyokba, — mert
képviseldtestilletnek  nem  nevezhetni, —  kik  honositva
soha sem voltak, kik nyelviinket nem beszélik, kik
alkotmanyunkrol, torvényeinkrol, intézményeinkrol, 8z6-
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kasainkrol  és  nemzeti  aspiraloinkrol  fogalommal — sem
birnak, s kik mint a soldateska ¢és kényuralom nd-
veltjei, nemzetiinket szivb6l gyulolik. Ez idegenek mit
sem  hoztak  hozzank, O&ket szerencsés  hazassag tette
foldbirtokosokka, a mit, azt hiszem, senki politikai ér-
demiil f6ltudni nem fog, s mégis ezen 10 idegennek a
a virilismus 10,000 tOsgyokeres székelylyel —egyenértékii
politikai  joggyakorlatot és befolyast biztosit, pedig
10,000 lélek ama  torvényhatésag  Osszes  népességének
kilenczedrészét teszi ki,

A szomszédos Csikszékben szintén azt észlelhetjiik,
hogy a virilisek legnagyobb része szorosan véve nem
tartozik a magyarokhoz. De vegyiink fel egy vegyes
lakossagi  torvényhatosagot, példaul Brass6  vidékét, hol
a tobbi kozt 24,000 szasz és 20,000 csangd magyar la-
kik, s ott is azt tapasztalhatjuk, hogy a wvirilis intéz-
mény, ha behozatnék, daczara annak, hogy a legnagyobb
birtokosok  magyarok, mert esetleg egy erdszakos fog-
lalas  eldidézte per van folyamatban: teljesen ki lenné-
nek zarva a koziigyekbe valdé minden befolyastdl, a mint
most mas okokbol vannak kirekesztve.

Ugy tudom, hogy a virilis intézmény sem a Ba-
natban, sem a felvidéken nem elényés a magyar nem-
zetiségre nézve.

Nem védi az, tisztelt héaz, nemzetiségiinket, hanem
a  centralisationak egy mesterkélt gépezete, melyet ¢én
a kormanyra, ¢és a partérdekre nagyon kényelmesnek,
de a koOzszabadsagra s igy hazank minden nemzetisé-
gére veszélyesnek itélek, s épen azért, a midén annak
tobbi torvényhatosagainkbol vald kikiiszobolését teljes
lelkembol  Ohajtom s teljes er6mbol minden  torvényes
eszkozzel  eszkdzolni  kivanom: akkor a  fOvarosba, —
mely addig e mételytdl mentve volt — azt behozni el-
lenzem, s azért a logjobb meggydzédésemmel azonos és
Osszhangz6  kisebbségi  véleményt  tamogatandom  szava-
zatommal. (Elénk helyeslés a haloldalon.)
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A telepitvényesekrol.
(Az 1872. deczember 19-iki tilésben.)

Tisztelt haz! A telepitvényeseket ¢érdekld torvény-
javaslat  annyira  megvitattatok  harmas  stadiumaban, a
kormanynak fokonkénti visszafelé Iépése annyira ki volt
fejtve, hogy rovid lehetek, de allaspontom megjeldlése
és némely felhozottak megczafolasaért felszolalni  kiva-
nok, s ha mar felszolalok, nem tehetem, hogy fajdal-
mamat ne fejezzem ki a felett, hogy a telepitvényesek
igye, melyet mar a mult orszaggyllés elég tapintatosan,
és szabadelviién oldott volt meg, most ismét elGvétetett
és hogy az egyszer mar mindenki megelégedésére ké-
szilt torvényt most revidedljuk, ¢és pedig revidedljuk
egy az 1id6bol kivéniilt, s kiilonben is nem nagyon erés
torvényes allaspontot elfoglalo, s e mellett még nagyon
kozelr6l  érdekelt  testilet: a mgos férendek  visszave-
tése  kovetkeztében, a mi a  képviseléhdz  tekintélyét
furcsa vilagitasba helyezi; de fajdalom, leginkabb azért,
mert ha a mult orszaggytilés nem emelkedhetett is az
1848-ki  torvényhozas magaslatara, s ha nem mondotta
is ki a telepitvényeseknek allamkarpotlas melletti  teljes
felszabaditasat, — miként azt Ohajtottam volna, s mi-
ként a politikai kovetkezetesség igényelte — mindazon-
altal akkor, a midén a telepitvényes részére 10 hold
fold megvalthatasdt torvénybe igtatta s e  megvaltast
allami  kozvetités  altal,  torlesztési  kdlcsonnel — konnyito,
akkor a  telepitvényes  kozségek  fonmaradasat  biztosita
s eltiintette, ha nem is egészben, de legalabb részben
azon anomaliat, a mely fenndll ma is a volt urbéresek
és a jelen telepitvényesek kozt; mert nalunk e két
osztaly annyira 0Ossze volt zavarva, hogy ma mar a Kkettd
kozt biztos hatarvonalat huzni alig lehet, s ¢én magam
tudok esetet, hogy tiszta telepitvényesek, példaul:  mi-
n0k voltak a torcsvari wuradalom kalibasai, allami kar-
pétlas  mellett felszabadultak, mig mas, azokkal teljesen
hason allapotd telepitvényesek: minék példaul a  csik-
sz€ki  telepitvényesek, az  Onvaltsdgra  szorittatnak, mig



a legnagyobb  résznek most koldusbotot akarnak  ke-
z¢be adni.

Tagadhatlan, bogy a  tisztelt  képviselbhaz  egy
része, sOt maga a kormany is e kérdésben bizonyos
retrograd  szellemli  behatas  és  protectionalis  politika
nyomasa alatt all; érzi mindenki a tOloldalon 1is, hogy
itt a telepitvényesekkel szemben sziikkmarka és  igaz-
sagtalan; a kormany nmaga is két korabbi torvényja-
vaslataban  kimutatta, hogy e kérdést a korszellem ko-
vetelményei szerint tudnd ¢és akarnd is megoldani, de a
méltosdgos  forendek  iranti  lekotelezettsége-e  vagy  mas
ok, nem engedi, bogy szive nemesebb sugallatat ko-
vesse; mert bogy a telepitvényes csupan  haztelkébdl
megéljen, mint az igazsagiigyéi- ur lehetdnek hiszi: én
nem tartom valdsziniinek, s Nechrebeczky képviselé ur
azon példaja 4ltal se latom tamogatottnak, hogy Ungvar
varosdban is csak Dbelsdségekkel Dbirnak az emberek s
mégis megélnek, mert a varosokon a foldmivelés csak
mellékes dolog, ott ipar és kereskedés alkotja f6foglal-
kozasat a népnek, mig a tisztdn foldmivelésre utalt fa-
lukon a belsGségekb6l nem lehet megélni. Az igen
tisztelt ~ pénziigyminister ~ur  mai  beszédében  felhozta,
hogy ha a telepitvényesek 06si telkeiket elhagyni kény-
telenek  lennének is, karpotlast kapnak, tehat pénzhez
jutnak, s ha kedvik van, a kincstari birtokokon lete-
lepedhetnek, s ha letelepednek, kijelenté, hogy az a
kincstdr  kérara nem lenne; azonban ez kevés vigaszt
nyujt, mert e foltevésben annyi ,ha* van, hogy arra
100,000 honpolgarnak sorsat nem bizhatjuk.

Es még a kozponti bizottsag altal ajanlott 4 hold-
bol is alig ¢élhetne meg a telepitvényes csaladjaval, f6-
leg ha meggondoljuk azt, hogy ezen meghagyott kis
birtokrészt  torlesztésre felvett kolcson  terheli. Azért én
a megélhetés ¢és a telepitvényes kozségek fenmaradhata-
sat legalabb is 10 hold kiils6ség meghagyasa altal hi-
szem biztositottnak, s azért a kisebbségi véleményt fo-
gadom cl Szentimrey bardtom modositasaval; s midén
azt teszem, korant sem hiszem, hogy az igazsagiigyér
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s masok altal is hangsulyozott, s altalam is nagyon
tisztelt tulajdonjogot megsértenek, mert itt nem valamely
tulajdon  elvétele, hanem az allam érdekében valdo  ki-
sajatitisa  van  kérdésben; s a  birtokos urak tulajdon-
joga egyataldban nincsen a legkevésbé is megsértve az
altal, hogy 10 hold foldet becsarban kisajatitanak tdle,
mert a tulajdonos, ki foldének valodi értékét megkapja,
az altal nem lesz szegényebbé; mig ellenben, ha a te-
lepitvényestdl, — ki munkéaja altal csindlt a mocsarbol
mivelhetd  foldet — megvonjuk a megélhetéshez —mul-
hatlanul ~ sziikséges 10  holdat:  foldonfutéva lesz, mar
pedig 100,000-nyi  honpolgarnak megmentése azt hiszem,
hogy eléggé nyomatékos status ratio arra, hogy sokkal
tobb  fontossagot tulajdonitsunk annak, mint a sugarati
kisajatitasoknak. =~ A Szentimrey = modositasaval  kiegészi-
tett  kisecbbségi  kilonvélemény  igazsagos és  méltanyos
ugy a birtokos, mint a telepitvényesek iranyaban is, s
azért azt fogadom el.

A székelyfoldi telepitvényesek iigyében.
(Az 1872. decz. 11-iki iilésben.)

T. héaz! Tokéletesen méltanylom azon okokat, melye-
ket Papp Lajos képviseld tarsain felhozott és elfogadom,
hogy visszautasittassék e szakasz a kozponti Dbizottsag-
hoz, mindazonaltal legyen szabad nekem rdviden, né-
mely olyanokat, melyek még el nem mondattak, el-
mondani azért, hogy az egész iigy meg legyen vilagitva.

T. képviseloim! Az a mit tegnap a telepitvénye-
sek, szerintem nagyon fontos ¢és életbevagd kérdésében
elmondottam, meggy6zhette a t. hazat arrdl, hogy ¢én e
kérdésben a  kor igényeinek megfeleldé legszabadelviibb
allaspontot  foglalom el. Ez éallaspontbol itélem meg a
székelyfoldi  telepitvényesek  kérdését is, s ez iranyban
kivinom a  székelyfoldi telepitvényeseket  érdekldleg  is
a viszonyok tanulmanyozdsa és ismeretébdl meritett né-
zeteimet roviden elmondani.
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Mar magadban az a korilmény, hogy a torvényja-
vaslat a székelyfoldi telepitvényesekre nézve kiilon in-
tézkedéseket tesz, jeloli, hogy itt sajatsdgos, a tobbiek-
tl  elitd  viszonyokkal allunk  szemben; s  valdjaban
nagy Ovatossaggal ¢és megfontolassal kell ez {igyet meg-
oldanunk, ha azt akarjuk, hogy az minden irdnyban
igazsagos ¢és méltanyos elintézést nyerjen, mert a mi-
dén a  székelyfoldi  telepitvéuyesek  sorsa, s  jovOben
megelhetése  lelkemen  fekszik:  ugyanakkor a  birtokosok
jogait sem szabad szem el6l téveszteniink.

A Székelyfoldon, mint mindenben, Ugy a telepit-
vényesek iigyében is  sajatsagos viszonyok allanak  fon
mar anndlfogva is, hogy a telepitvényesek ott nem egyes
foldbirtokosok, hanem leginkabb a  kozségek  kozhelyein
laknak; de azért is, mert azok telephelyeiket az 4jabb
idoben kaptdk, példaul a csik-gyimesi ¢és tolgyesi szo-
rosban, hol most 15 havasi kozségbe osztilyzott, mintegy
15,0C0-nyi  telepitvényes lakik, e szazad elején  csak
190, e t4 Oslakoit képezd csangd csalad lakott, mig a
tobbiek azutdn, nagy részben az T1jabb korszakban hu-
zodtak be oda a kilfoldr6l. Azon akkor ttalan, ren-
geteg erddk  Ovedzte vidék a  kozlekedéstdl  csaknem
teljesen el lévén zarva, csekély hasznot hajtott: miért
a tulajdonos  kozségek kevés gondot forditottak  arra,
hogy a letelepiiltek mennyi helyet foglalnak el. Azok
elébb csekély belsd telket szalltak meg, miért a kozségi
eloljaroknak  bizonyos —  leginkdbb  naturalékban  be-
szolgaltatott — évi dijt fizettek. Az elsé foglalasi! belsé
telekhez azutdn a telepitvényes irtott annyi legelét, a
mennyit akart, oda csatolt tetszése szerinti erdét, a nél-
kiil, hogy azt bejelentette, vagy azért kiilon dijt fizetett
volna, s 1igy tortént, hogy ma van ott akar hany oly
telepitvényes, a ki 1500—2000 hold teriiletet bir, vagy
legaldbb  ennyihez tart jogigényt, minek kovetkeztében
koriilbelil 40 o mfldre megy azon teriilet, mely a
csik-gyergy6i  telepitvényesek  kezén  van, tehat  tobbre,
mint a mennyit Csik-székuek 0Osszes belfoldi lakossaga
bir. A birtok-értékek az Ujabb idében e tijon nagyon
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megvaltoztak, mert miodta az egykor elszigetelt hatar-
széli  havasok és az azokat atszel6 folyamvolgyekbe,
— melyek enyhe éghajlatuknal fogva a  foldmivelésre
nagyon alkalmasak — jo csinalt utak nyittattak, s miota
a Tolgyes ¢és Tatros vizén a  tutajozas  folj’amatba
jottével ama vidék faja  értékesithetd, azdta az  ottani
fold értékesebb  Csikszék belteriileténél, s annak elvesz-
tése mulhatlanul a  tulajdonos  kozségek  tonkre  jutasat
idézné eld.

Mar pedig t. haz! a jelen torvényjavaslat 25. §-a
a) pontjanak vaimak oly kitételei, melyek konnyen oda
magyarazhatok lennének, hogy a telepitvényeseknek
per abusum kezén levd roppant teriiletek Orokdsen oda
itéltethetnének, mert a tulajdonosok — mint mar ériu-
tétm — kozségek 1évén, ezeknek eloljar6i a  szokasos
indolentia mellett nem csindltak ugyan formaszeri  iréas-
beli szerzédést a telepitvényesekkel, hanem a legtobb
esetben csak a falu jegyzokonyvébe jegyezték be, hogy
ez meg ez a telepitvényes {izet ennyit meg ennyit, s
ezt igazoldsara, rendszerint egy kis ezédulara fOljegyezve
ki is adtdk neki; de sem a jegyzOkonyvbe, sem a ki-
adott iratkdba a  telephely terjedelmét nem  jegyezték
fel, a minthogy nem is volt azoknak megszabott hatéra.

Mar most félni lebet, hogy a 25-ik szakasz a)
pontja értelmében, s az emlitett hanyag kezelés miatt
némely telepitvényes a késobbi foglalasokkal 1500—2000
holdra novelt teriiletet mint oroklottet vagy mint iras-
beli  szerz6dés alapjan  raszabottat, csekély  szolgalmanyi
valtsag mellett, kezén fogja tartani: s akkor az iigy is
tiilnépes csikszéki székelyek  legértékesebb birtokaiktol
megfosztva  1évén, kénytelenek  lesznek  kivandorolni, a
mi semmi esetre sem lehet a torvény intentidja.

T. haz! Nem akarunk mi a telepitvényesek ira-
nydban szikmarkiak lenni, a tegnap hangoztatott sza-
badelvii eszméket ma sem akarjuk megtagadni, mert
mi a székelyfoldi telepitvényeseknek tobbet adunk a b)
pont alatt, mint a magyarorszagi telepitvényesek nyer-
tek. De ba az a) pont alatt felhozott okoknal fogva,
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mi a birtokoskozségeknek  torvényes jogat fén  akarjuk
tartani:  mulkatlauul  sziikségesnek  latom azt, hogy a
Becze képvisel6tarsam altal beterjesztett mddositvany
elfogadtassak, mert annak mellézése altal a  visszaélé-
seknek, pereknek s a telepitvényesek altal tamaszthato
nem  birtokldsi jog, hanem bitorlasnak tag tért nyit-
hatnank.

En, t. hiz, meg akarom mutatni azt, hogy nem
csak szlikmarkiak nem vagyunk, hanem a székely te-
lepitvényeseknek a magyarorszagi telepitvényesekénél
sokkal jobb ¢s elonyosebb  allast akarunk  biztositani.
Bator vagyok annalfogva Becze Antal képviseldé Ur mo-
dositasanak  végéhez a  kovetkezd6  hozzdadast  ajanlani:
»ezen terllet azonban a 15 katasztralis holdat semmi
esetre tul nem haladhatja.*

Interpellatio a székelyudvarhelyi kovezetvam iigyében.
(Az 1873. januar 11-ki iilésben.)

Tisztelt  képviselohazi A beliigyér urhoz  vagyok
bator a  lehetd  rovid  indokolassal egy interpellate
intézni.

T. héz! Az erdélyi részekben, fOleg Székelyfoldon,
ujabb  id6kben oly visszaélés kezd labra kapui, mely
pélyaibol  alig  kibontakozo  iparunkat és  kereskedelmiin-
ket  fogja  meggatolni, és fejlédésében  megakasztani,
ha idejében annak gatot nem vetiink, s mely foleg
azért sajnos, mert a legszegényebb népet sujtja. Ugyanis
némely kis  varosaink  eldljarésagai a  kebelbéli  polga-
roknal szintén visszatetszést sziil0, azok élelmi czikkeit
s mas kellékeit megdragitdé vamokat allitanak fel: ne-
vezetesen  divatossa lettek a  koOvezetvamok, melyek a
vidéki népet talsdgosan terhelik, a varosban dragasagot
idéznek el6, a nélkil, bogy kovezetr6l sz6 is lenne.
Tudok én, tisztelt haz, esetet, hol évek ota szedik a
nagyon jovedelmezé koOvezetvamot, a nélkiil, hogy egy
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kovet is megmozditottak volna, a nélkiil, hogy a jarhat-
lan ro8z kdvezet jobba tétetett volna.

A beliigyministerium rendesen a varosok ily ha-
tarozatait a  viszonyok kelld6 tanulmanyozasa, az érdek-
lett szomszéd torvényhatosagok megkérdezése, s a
nagyon is  sziikséges ellendrkddési  szabalyok  életbelép-
tetése  nélkil szokta megerdsiteni, minek  kovetkeztében
az abbdl ered6 hatranyok ¢és bajok irdant a feleldsség
egyenesen a kormanyra haromlik.

Ekként tortént, hogy a folyamodo  Székely-Udvar-
hely varosanak mult év szept, 27-én 23,309. szam alatt
a beliigyministerium megengedte, hogy jelen év januar
1-t61 kezdve minden e varosba bemend, vagy csak at-
utazonak igasmarhaja darabjatol kdvezetvam czimen
4  krajezart szedhessenek. Korunkban minden vam, mint
a mely a kozlekedés, ¢és igy az allamgazdaszat éltetd
erének szabad liiktetését zsibbasztja, elitélendé; de
Udvarhely varosanal nem csak ezen altalanos elv  kar-
hoztatja el ez 10j vamot, hanem azon szomoru koriil-
mény is, mely altal ez a Székelyfold legszegényebb
népének megélhetési modjat neheziti meg a legnagyobb
mértékben: mert  Székely-Udvarhelyen felil van  Udvar-
helyszék  kopar, terméketlen, de legnépesebb része, hol
a gabona hianyat fakereskedéssel poétolja a nép, 8 erre,
mint  egyediili  ¢életfentartdsi  foglalkozdsra  van  utalva.
Ily viszonyok kozt €l Csikszék népe is, s mindezen,
vagy 160 ezernyi nép kénytelen fakészletét a vasuthoz
és a faszegény alvidékre Udvarhely varosan 4at szalli-
tani, mert olyan e varos fekvése, hogy azt semmiként
ki nem keriilheti, s ekként a szegény, legfolebb 1 — 2
forint  értéki  fat  szallit6  ember  aruczikke  értékének
csaknem  negyedrészét  kénytelen az eddig is  fizetett
szemét, s az ujonnan behozott kovezet-vamba oda adni.
Ez 10 vam rogtondzve, a szomszéd hatdosagok megkér-
dezése s minden eldleges kihirdetés nélkiill 1évén életbe-
Iéptetve, azon szomort eset adta el6 magat, hogy a ha-
zulrol  pénz  nélkil elinduld szegény fuvaros néptél el-
szedték  kovezet-vam  fejében  feloltoiket, s azok  kény-
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telenek  voltak ingben tenni meg tél idején  utjokat,
mert ha fakészletikkel gabonat nem szereznek, otthoni
csaladjuk éhen hal meg.

Van még e vammal egy masik anomalia is egybe-
koétve, t. 1. Udvarhelyszék véroson alul fekvd részének
havasai a varoson felil vannak, s 1igy ha sajat birto-
kukrol, sajat  haszndlatra hoznak is  fat,  kénytelenek
azért a varosban kétszer vamot fizetni.

De van egy mindezeknél fontosabb  koriilmény,
mi az udvarhelyi kovezet-vam tarthatlansagat  kimutatja,
az t. i, hogy egész Udvarhelyszék, Csik, Haromszék
és a Kirdlyfold nagy része, tehat mintegy 500,000 em-
ber, a parajdi aknar6l hozza so6jat, s ezeknek mind
Udvarhelyen kell kétszeres vamfizetéssel atvonulniok,
mi altal a mar is terheld séar novekedik. Tehat Erdély
lakossaganak  negyedrésze  sujtatik  azért, hogy egy va-
rosnak igazolhatlan roppant jovedelmet biztositsanak,
oly jovedelmet, mely egy 5000 lakossal ¢és mar is ki-
kovezett utczakkal bird kis varosnak legalabb is  fo-
16sleges, ha csak valamely tavol vilagrészb6l hozandd
diszkével nem akarjak annak utczait burkolni.

Ez adatokat azért lattam  sziikségesnek folemliteni,
hogy a 't hazat meggy6zzem arr6l, hogy a beligymi-
nister ur akkor, amidén a mar meglevd szemét, ter-
mény, ¢és marhavasarvamhoz ezen negyedik vamot s
engedélyezte, a  viszonyok kelld ismeretének  hianyaval
jart el, annyival inkdabb, mert Udvarhely varosdnak nem
rég készilt tlrhetd kovezete van, s ezen kovezet fon-
tartdsa  fejében 4gy is fel van mentve az utkészités
terheitél, a korabbi vamokbol pedig oly bevételei vol-
tak, a melyek ezen koOzgazdaszatilag nagyon karos Uj
vam behozatalat indokolatlanna és nagyon igazsdgtalanna
teszik.

Ez okok alapjan kérdem az igen tisztelt beligy-
minister urat:

1-sz6r. Van-e tudomésa arrdl, hogy Székely-Udvar-
hely varosdban a kormany engedélye alapjan jelen év
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kezdetén behozott kovezetvam a  kozlekedés igen nagy
akadalyara van, f6leg azért, mert nem csak azok adoz-
tatnak meg, kik e varosba eladasra visznek valamely
araczikket, hanem azok 1is, kik meg sem allva, e varo-
son csak atutaznak, mi tekintve azt, hogy egész Csik- ¢és
Udvarhelyszék felvidékének kizardlag fakereskedésbol
él6 népe Udvarhely varosan kénytelen atvonulni, ezek-
nek  roppant  megterheltetésével van  egybekdtve,  mig
Udvarhelyszék alvidéki népe is e varoson felil esé ha-
vasaibol sajat hasznalatara hozott tlizifaért is kétszeresen
vamoltatik meg?

2- szor. Van-e tudomasa arr6l, hogy a parajdi so-
aknara mend  szekerek  szintén ily  megadoztatas < ala
esnek, mi altal Erdély lakéinak negyed része ro6sz utak
miatt bajosan megkdzelithet, s kiilonben is draga so-
janak beszerzésében gatoltatik?

3-szor. Van-e tudomasa arr6l, hogy Udvarhely va-
rosa eddig is haromféle vamot: szemét-vamot, termény-
és  marhavasar-vamot  szedett, minek jovedelmébdl  kész
kovezetét  konnyen  kiigazithatta, annyival inkabb, mert
e  kovezet indokdbdl minden  uUtcsinalastdl — mentesitve
volt, s ekként az Erdély negyed részét megaddztatd ezen
negyedik 1) vambol oly jovedelmet huzand, a melynek
vételére illetéktelen, s a mely nemcsak a kozlekedésre
hat  zsibbasztélag, hanem a legszegényebb nép meg-
¢élhetésének modjat neheziti nagy mérvben meg.

Ha van ezekr6l tudomésa, szandékozik-e mult év
szeptember 27-én  23,309. szdm alatt kiadott kovezet-
vamszedési  engedélyét  visszavonni, s  hatalyon = kiviil
helyezni, vagy legalabb akként intézkedni, hogy a Szé-
kely-Udvarhely varosan csak atmendk, s ott semmit el
nem arusitok ezen igazsdgtalan vamfizetést6l felmentes-
senek.
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Az erdélyi csendorség kérdésében.
(Az 1873. februar 10-ki tilésben.)

Tisztelt haz! A roszat mindaddig kell gyomlal-
nunk, mig azt gyoOkerestdl ki nem irtjuk. Ez elvbol
kiindulva, azért, mert a mult orszaggyllésen a mait
évi  koltségvetés  targyaldsa  alkalmaval, mar  egyszer
elésoroltam  az  erdélyi  csendOrség  roszasagat, tartha-
tatlansagat és  veszélyességét kimutatd  érveimet, korant-
sem hiszem magamat folmentve azon kotelezettség alol,
hogy azt ismételten s megljitva el6 ne hozzam, mind-
addig, mig az oOnkényuralomnak ezen kozottink  apolt
fattya  kinovései gyokerestdl ki nem irtatnak. Fel kell
ezt ismételten hoznom azért is, mert fijdalommal kell
latnom, hogy a kormany, valamint a képviselok koziii
igen sokan az erdélyi specidlis  viszonyokat nemcsak
hogy nem ismerik, hanem némely zavarosban halaszni
vagyokuak  roszakaratG, vagy legjobb  esetben  elfogult
informatioi  altal félre engedik magukat vezettetni. De
el6 kell a csendérség elleni érveimet azért is adnom,
mert sokan vannak a tisztelt képviseldhdznak oly 1j
tagjai, kik nem tudjak, mert fel nem tehetik annak
lehetoségét, hogy  nalunk  Erdélyben, a  kiegyezésnek
6-ik  évében is wugyanaz a csaszari gensdarmeria ural-
kodik, mely a zsarnoksag korszakdban a hazafiak hajto-
vadaszataval,  bortonbe és  bitoéfara  hurczolasaval  volt
megbizva, s melynek sasos egyenruhdjan ott szaradtak
a haza artatlan vértanGinak vérfoltjai. (Igaz! Ugy van!
a szelsd bal feldl.)

De fel kell e csenddrség ellen szélalnom még
azért is, mert némelyeknek nagyon gyanis buzgalma
ezen  exoticus  intézmény  fentartdsa  irdnt nem  hogy
szint volna, hanem még Oregbedett; talan épen  azért,
mert ezen  Bach-kozdkok a  lefolyt valasztisok  alatt
méltban  mutattdk be  magukat, s  szuronyaik = mindig
szolgalatkészen  allottak, a midén  ellenzéki  valasztok-
kal kellett kegyetlenkedni, ¢és meggatolni abban, hogy
polgari jogukat, meggy6zodésiik szerint gyakorolhas-
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sak. Jol tudom, hogy e csenddrség némelyek altal azért
kegyeltctik, mert legczélszeriibb  vakeszkdz arra  nézve,
hogy hazank  kirdlyhdgéntali  része  tovdbbra is  azon
kivételes ¢és az ideiglenesség mostoha allapotaban  tar-
tasseék, mely némely vidéki kis zsarnokoknak hizeleg,
de a mely amaz orszagrész népének végtelen nyomor-
gatdsat idézi el6; mert, tisztelt hdz, mi csak hir szerint
vagy legfolebb a wvirilismus és varosi foispanok furcsa
példanyainak  megjelenése  altal  értesiiltink  arr6l,  hogy
Magyarorszdg  alkotméanyos  kirdlysag lett; mert mi  kii-
lIonben a volt osztrak rendszer és a jelen helyzet ko-
zott mi  lényeges valtozast sem  vesziink észre; meg-
vannak nekiink osztrdk  torvényeink, melyek egész ma-
gan- és  kozjogunkat, Orokosodési rendiinket s jogfogal-
mainkat  fenekestiil  folforgattdk, s  melyeknek  paragra-
phus-tomkelegében oly konnyen eltéved a szent igazsag.
Megvannak nekiink Bachtél  6rokolt  birdink; meg  cse-
kély  valtozassal = Bezirkercink, azzal a  kiilonbséggel,
hogy zold frakk helyett feketében hatalmaskodnak, 1ab-
bal tiporva minden torvényt, minden jogot, s megvan-
nak Bach altal behozott csaszari csendOreink, kik amazok
intésére ma is ¢ép oly kedvteive fiizik lanczra a haza-
fiakat, mint Hajnau rémkoraban tették, a mint ezt a
kovasznal és  udvarhelyszéki  valasztasnal  tortént  kebel-
lazitd események sajnosan illustraljak. Tisztelt haz! ezen
csendorség politikdt iz és nem a csend-, rend-, élet-
és  vagyonbiztonsdg  folott  6rkodik; én  pedig  minden
rendérséget, a mely a polgarok lelkiismeretének  szen-
télyébe Dbetolakodik, s azon erdszakot tesz, mint a sza-
badsagra veszélyest, elkarhoztatok.

De kiilonben sem tudom felfogni ¢és a politikai
eszélyességgel  Osszeegyeztetni  azt, hogy miért kell ne-
kiink, szegény erdélyicknek, az oOnkényuralom e sze-
mélyesitéjinek  rémképeit  mindig  magunk  elétt  latni;
miért akarja a kormany a keblek vérzé sebeit behe-
gesztés  helyett  Orokké  foltépni; miért akarja  egykori
kinzoinknak  dédelgetése  altal naponként esziinkbe  jut-
tatni  és el6térbe hozni a hon szabadsagaért aldozatul
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esett  kedveseinknek  alig  bemohosult  sirjait. En  azt
hiszem, hogy a szomori ¢és fajdalmas ¢érzetek ily er6-
szakos felkorbacsoldsa egyataladban nem eldnyds az uto-
gondolat  nélkiili  kibékiilés elfogadtatasara, s higyje el
a kormany, hogy azok, kik a gensdarmeria fentartasat
tanacsoljadk, nem  Oszinte bardtai; mert azok mesterkél-
ten assak ala azon alapot, a melyen a kormany all,
s a jelen allapot népszeritlenitésére  tobbet  tesznek,
mint a mennyit az ellenzék tehetne. A  kormanytol
onmaga ¢és Erdély lelki nyugalma helyredllitisa irdnti
kotelessége  egyarant  koveteli, hogy a  kényuralomnak
e gyaszos multd zsoldos hadatél ~mihamarabb megsza-
baditsa amaz orszagrészt, s a rendOrség szervezését a
térvényhatosagoknak azonnal visszaadja.

De nemcsak politikai, hanem  czélszeriiségi, koz-
erkolcsiségi, alkotmanyos és nemzetgazdaszati szem-
pontok is kovetellk a gensdarmeria eltorlését.  Czélsze-
riségi  szempontbdl azért, mert annak szerkezete nehéz-
kes, az tiszteitdl wvett el6leges rendelet nélkiil mit se
tesz; a vagyon- ¢és személybatorsigot soha se védi, ha
arra  rendeletét nem vészén, mar pedig a tolvajok sok-
kal  eszélyesebbek, hogy sem lopasi szandékukrol a
tisztelt gensdarme tiszt wurakat eldre értesitsék, s igy
Erdélyben  ¢életinket és  vagyonunkat csak az  isteni
gondviselés és a jo erkdlesok védik. (Halljuk!)

El  kell tordlniink a  gensdarmeokat  alkotményos
szempontbol  azért, mert valdjdban az alkotmédnyos fo-
galmakkal s  hazank  allamisagaval  sehogy se  lehet
Osszeegyeztetni azt, hogy egy oly testilet, még pedig
fegyveres testiilet, létezhessék, melynek eljarasairol
senki se felelés az orszagban, melynek parancsot 0sztd
foparancsnoka az orszagon kivil van, s a magyar tor-
vényhozas altal feleletre és szamolatra nem vonhato.

En ebben, tisztelt haz, hazank alkotményanak és inte-
gritasanak  egyenes megtamadasat latom; ez egy békés
idoben vald6 ostrom allapotba helyezése hazank negyed
részének, melyet kozrendészetileg, egy kiilonben is kevés
jogtiszteletet tantsitd idegen onkényének dobjuk oda.



16

Mi az erdélyi csendérség koltségvetésébe se folyunk be,
tisztelt haz, mert azt Bécsben a hadiigyministeriumban
készitik cl, mi csak a fizetdk vagyunk. Ez, tisztelt haz,
hazank  allamisaganak  valodi  kiglnyolasa, ez oly ka-
tonai szigor, a melynek jogosultsigdt el nem ismerhe-
tem; de a melyet egyatalaban indokoltnak sem latok,
foleg  Erdélyben, hol az erkolesok — szelidebbek, mint
masutt, hol 1tonallds ¢és rablas nagyon ritkdn  fordul
el6, hol a nép rendszereid, s a torvénytisztelettél van
athatva.

De el kell tordlniink az erdélyi csendbrséget nem-
zetgazdaszati, vagy inkabb gazdalkodasi szempontbol s,
mert az kétségteleniil legalabb is két annyiba  kertil,
mint a mennyibe hazai renddrségiink keriilne. Az 1873-ki
koltségvetésben 386,000 forint van a csenddrségre el6-
iranyozva; azonban a  beliigyminister ur részletes  kolt-
ségvetése  34—35-ik  lapjan a csendOrség és  Ozvegyeli,
arvai  nyugdija, ellatasa, kegydij ¢és  végkielégitése czi-
mén 58,112 forintot latok folvéve, mely jo darabig al-
landositott  kiadds 1évén, 1 milliot talhaladd tokét  fol-
tételez. Alig hiszem, tisztelt haz! hogy e rovat masra
vonatkozhatnék, mint az erdélyi csendérségre. Ila mar
most a bevallott 386,000 forinthoz hozzdadjuk az el-
bnrkolva elofordulo 58,112 forintot: akkor kitlnik,
hogy az erdélyi csenddrség évenkint 443,112  forintba
keriil; tehat 24,572 forinttal tobbe, mint az Osszes er-
délyi  torvényhatosdgok  kozigazgatdsi  koltségei,  melyek
ugyanazon koltségvetés eldiranyzata szerint 418,540
forintot  tesznek. Még  szembedtlobb ezen  meggondolat-
lan tékozlds, ha a csendérség koltségeit annak egyéneire
osztjuk f6l; mert ekkor kitlinik, hogy a magyar allam-
nak minden egyes csend6ér évenkint 514 frt 66  kraj-
czarjaba keriil, s ha a nyugdijakat is hozzaszamitjuk,
akkor 598 forintba. Ily drdga kozrendér a vildg egy
orszagaban sem létezik, igy dijazni csak a deficitekben
gazdag, de killonben ez id6 szerint gyamoltalan Ma-
gyarorszagot  kényszeritheti a  mindeniinket elkolté  had-
ligyminister 0r.
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Ezekbdl kitlnik, tisztelt haz, hogy mi ezen csa-
szari  csendOrségi  intézményt: a  germanisationak e  hi-
vatalos  tenyészdéjét nagyon dragan tartjuk fon, mert
azt folosleges is talan mondanom, hogy azon gensdar-
meria 0gy szellemére, mint Osszes személyzetére nézve
teljesen német.

Tisztelt haz! Nekem gyakran volt alkalmam a na-
lunk el6szeretettel — alkalmazott idegen hivatalnokok ellen
felszolalni; azonban azért engem korant se méltoztassék
valamely német gyul6lének  tartani; mert én  egyszer
mindenkorra ~ kimondom, hogy a németek  szabadelvii
részével nagyon is rokonszenvezek, azoknak miiveltségi
folényét  méltanylom, és  kovetendonek  tartom; ha ily
németek  jonnek  hozzank, azokat testvérileg  iidvozlom,
azokkal a solidaris cultural tdorekvésekben szivesen ke-
zet fogok; de igen tulvitt kovetelés lenne az, hogy a
nagyrabecsiilésnek, a testvéries szeretetnek érzetét azokra
is vesztegessem, kik 20 éven at gyotortek és  gunyoltak
minket, kik leigazadsunk  vakeszkdzei  voltak, kik még
most is, midén kenyeriinket eszik, nyugdijainkat élve-
zik: nem sziinnek meg minket guinyolni, s a reaetio-
nak titkos iigyndkei lenni; s kik nem akarjak azon
haza nyelvét, mely ¢lteti, megtanulni, hanem nevetsé-
gesen azt kovetelik, hogy Magyarorszdg az 0 kedvikért
tanulja  meg  nyelvilkket. Egy  alkalommal, midén a
pénziigyi és  kincstari  hivataloknak  idegenek altali  tiil-
tomése ellen felszolaltam, a tisztelt pénziigyminister ur
azon, nemzetiinket  kisebbitd, nyilatkozatot tette, hogy
nem kaphatvan  szakképzett magyarokat, kénytelen ide-
geneket alkalmazni. Nem hiszem, hogy a beliigyminis-
tér vagy megbizottja ily okoskodéassal akarjon — Onma-
gat  kompromittaldlag —  engem  megczafolni; mert a
rendorségi  teendék nem  kivannak valamely nagy szak-
képzettséget, s hogy hazénkfiai kozil is jo renddrok
kerlilnek ki, azt megmutatta grof Raday kormanybiz-
tos eredményes miikddése, ki a hires csaszari csendér-
ség kordban virdgzott rablobandakat keritett rovid idon
kézre. Hazankfiai kozil is lehet tehat jo renddérséget
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szervezni, s ezek szervezésével egy masik nemes czélt
Osszekotni.

Nem rég az altisztek koteles alkalmazasara  ho-
zott torvényczikk indokoléasanal a ministerelnok ur
hangsulyozta, hogy ha a kiszolgalt altiszteknek &szton-
dijként nem tizilnk ki bizonyos biztositott allomasokat,
nem fogunk jo6 hadsereggel birni. Im a hazai rendérség
folallitasa erre is kedvezé alkalmat ny0jt, mert torvénybe
igtathatnok, hogy a kiszolgalt honvéd altisztek  masok
folott elényt nyerjenek a rendérséghez valdo  alkalmazés-
ban, s6t tekintettel lehetnének oly mostohan ¢és  kdonyor-
teleniil elutasitott 1848—1849-ki, még szolgalatképes
honvédeinkre is.

Tisztelt haz! Nem kivanom becses figyelmét to-
vabb farasztani, mert az itt felhozottak is, azt hiszem,
elégségesek arra, hogy az alkotmanyos Onérzetet fel-
ébreszsz€ék, s a tisztelt hdz eldtt ismertté tegyék azon
érzékeny sérelmet, a melyet Erdély alkotmanyos jogér-
zetén a Bach rendszer nagyon 1is compromittalt foglarai-
nak erdszakos ott tartasa altal elkdvetnek. Erdély Osszes
kozvéleménye ot év oOta hangosan koveteli ezen s mas
Erdélyt az anya hontdl elkiilonitd kivételes intézmények
eltorlését, s ha a kormany a kozérziletnek ily hangos
ellennyilatkozatdval ~ szemben  mégis  nehdny  sziklatkor

maradoncz ~ tandcsat  kdvetve,  tovabbra is  nyakunkra
erdszakolja ezen idegeneket: akkor — kimondom nyil-
tan — Erdély népének szivébdl teljesen kiirtja a biza-

lom érzetét.

De kiilonben is, tisztelt haz! Bach e gyaszvitézei-
nek létele egészen talanyszerli el6ttem; mert tamogatoi
még soha se tudtak egyetlen oly beveheté érvet sem
felhozni, a mely azok fOntartasat igazolna; titkos okai-
kat pedig nem fogadhatom el mert az, a mi igaz,
nem szokott soha rejtdzkddni. Hallottam ugyan  Erdély
modern  boldogitoitél 1Ggy susogva hangoztatni, hogy a
gensdarmeria  fényes  sisakja  inponal, s  féken tartja
Erdély bizonyos zavargd elemét; azonban én, tisztelt
haz, nagyon gyermekesnek talalom azon  allamboélcses-
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séget, mely a sisakot akarja egy allam hasisava tenni;
de kiilonben e csendérségnek muszka szabasu  sisakja
sincs ma mar meg, azt régdta kakastoll wvaltotta f6l, s
ha csakugyan azt hiszik azok a jo wurak, hogy Erdély
kozbiztonsaga s létele a  kakastollhoz van kdtve: mi
sem gatolja abban, hogy a hazai rendbérségnek csako-
jéba annyi kakastollat tegyenek a mennyi tetszik. Ne-
kem se sisak, se kakastoll ellen nincsen kifogasom,
mert ez mind csak kiilsdség; én csak azt akarom, hogy
Erdélynek oly rendérsége legyen, a mely nem fttgg a
bécsi  hadligyministeriumtél, mert ez hazank allamisaga-
nak parodiaja.

En azt kivanom, hogy Erdélynek ne legyen oly
rendorsége, mely minden évben lejenként kozel 600 fo-
rintba  kerlil; mert ezt ziladlt pénzligyi viszonyainkkal
Osszeegyezhetonek  nem  tartom.  Nagyon  oriilok  azon,
hogy a pénzigyi bizottsdg is valahdra kimondja ezen
idegen  csendOrség  eltorlésének  sziikségességét,  csakhogy
mégis  megszavazandonak  véli az  elGiranyzott 386,000
forintot; ¢én ezt nem szavazhatom meg, s a fonnebbiek
alapjan e csendOrséget azonnal eltorlendének, s az er-
délyi  torvényhatosagokat  utasitandonak  vélem a  hazai
rendérség  azonnali  szervezésére. Azt mondhatjdk, hogy
azt ily rogtondzve nem lehet végrehajtani; azonban ily
folmeriilhetd ellenvetésre megkivanom  jegyezni, hogy
1861-ben egész Erdélyben par hét alatt szerveztetett a
pandarsag, ezt most meg konnyebben végre lehet haj-
tani, mert a mint a tavalyi koltségvetés targyalasakor
a pénziigyi bizottsag érdemes eldaddja, SzEéll Kalman
nr folemlitette, a  sziikséges elémunkalatok és  koltség-
vetések a  kormany kezében vannak, s ezek alapjan
akkor érint¢é is, hogy mennyibe keriilne a hazai rend-
Orség bedllitasa. Nem all tehat a hazai rendérség tor-
vényhatosagokként vald szervezésének  utjaban semmi,
a szervezés keresztiilvitelének  rovidre szaband6o  idészaka
alatt pedig a mostani csendérok helyeiken maradhatnak;
vagy ha nem maradnak e rovid atmeneti korszak ide-
jére: a tényleges allomanyd honvédségét is meg Iehetne
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ideiglenesen a renddrségi teendékkel bizni. Ez értelem-
ben bator vagyok a tisztelt haz elé a kovetkezd indit-
vanyt terjeszteni. (Olvassa):

,Utasitsa a haz a beligyministert, hogy a koz-
torvényhatésagok  rendezésérél  szolé  1870:  XLII.  tiir-
vényczikk  53- és  58-ik  §-dnak szerezzen érvényt az
erdélyi részekben is, s ezzel kapcsolatosan az erdélyi
cs. kir. gendarmeriat megsziintetvén, annak 386,000 fo-
rintban  folvett koltségei tétessenek 4t az  erdélyi  tor-
vényhatosagok  kozigazgatdsi  kiaddsainak  rendes  koltsé-
gei koOzé, a torvényhatosagi rendérség azonnali szervezése
cz€ljabol.“ (Helyeslés a baloldalon.)

A sz.-udvarhelyi kovezetvam iigyében.
(Az 1873. februar 15%i Slesben.)

Tisztelt haz! Bizonynyal senki sincs e hazban,
a ki a polgari elem fejlodését, varosaink folemelkedését
inkdbb  szivén hordana, mint ¢én; mert én haziank rege-
neralojat s jelen elsatnyult allapotabol  valé  kiemelke-
dését ezen elem torhetlen Dbazaltsagatol varom; ha va-
lahol, {igy nalunk ¢életszilkség egy erf6s, egy mivelt
kozéposztaly  alkotdsa, illetéleg az ily meglevonek  ki-
fejlesztése. A varosokat ugy tekintem, mint egyes Vi-
dékek szivét, honnan a hazafisdg egészséges  vérltikto-
tésénck ki kell hatni a vidékekre is; de ¢én ezen osz-
taly fejlesztését és erOsitését nem kozépkori kivaltsagok
és el6jogok, hanem a szabadsag alapjan akarom elérni;
pedig minden vam, nézetem szerint, nem mas, mint egy
iddszerfitlen kivaltsag, mely gylloletet, megbasonlast
idéz eld, mely nem fejleszti, hanem megakasztja az
ipart és  kereskedelmet, s e szempontbol én  minden
vamot  ataldnossagban, s igy az udvarhelyi vamot is
elkarhoztatom.

Azok utan, miket multkori interpellatiom alkalma-
val elmondottam, s azok utan, miket Ugron Gabor ba-
ratom most eldadott, kevés mondani valom marad.
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Legfolebb azt emlitem fol, hogy e vam egyenesen el-
lenjavalva van, s az nemcsak a folfolyamod6é Udvarhely-
sz€k, hanem Udvarhely vérosa polgarainak nagy részé-
nél is visszatetszést szil; én nem rég idéztem ama
varosban, de keveset taldltam, ki annak felallitasat ne
roszalta ~volna. A varos autonom jogainak paizsa ala
vonni nem lehet; mert ez soha se Ilehet oly terjedelmd,
hogy masok jogait csonkitsa, masoknak kart okozzon;
mar maga azon korlilmény, melynélfogva a torvény a
kormanynak fentartja a megerdsitési jogot, azt jelenti,
hogy a korméanynak kotelessége a  viszonyokat  tanul-
manyozni, s csak oly vamokat engedélyezni, melyek
senkinek jogat, érdekét nem sértik. Itt a kormany ta-
gadhatlanul ~ elhamarkodta a dolgot: mert ha meggy6z6-
dést szerzett volna arr6l, hogy Udvarhely varosdban mar
mas hiarom vam van, s hogy a kovezetvammal nem-
csak azokat terheli, kik e varosba bemennek valamely
arGczikket eladni, hanem a séért mend ¢és faval csak
ott 4atmend negyed Erdélyt megadoztatja: bizonynyal a
korabbiak mellé ez j vamot nem engedélyezte volna.

A vétséget elismerni, bevallani soha se szégyen;
ne kivanja tehat a kormany a hibas eljarasban valo kovet-
kezetesség kedvéért azon varosnak karat, ama vidéknek
elkeseredését fokozni; mert én tudom, hogy Udvarhely-
sz€k népe annyira 161 vau haragudva e vamért, hogy ha
annak  visszavonasat meg nem nyerheti, egy e  varos
kozelében 1évé, s mar régebben is  vasarjoggal  birt
kozség részére fogja a vasarok felgjitasat eszk6zOlni, s
akkor  Udvarhely kikerilve, ¢és fejlédésében meg lesz
akadva; tehdt e varos érdeke és jovoje is kivanja a
kovezetvam engedélyének visszavonasat.

Az eldttem szolott tisztelt ministertanacsos ur fel-
hozta azt, hogy az  engedély-okméanyban benne van,
hogy ezen vadm jovedelme csak a kovezet fentartdsara
engedélyeztetik; azonban  folemlitette azt is, hogy Ud-
varhely varos kérvénye indokolasaban azt hozta fel,
hogy a kovezet-vdmot addéssag fizetésre, laktanya-épitésre
akarja  forditani, ami épen annak ellenkezbje. Azt s
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mondta a ministertanacsos Ur, hogy csak azon tdrvény-
hatésagot  szoktak  megkérdezni, melynek a vam ado-
manyoztunk; de a szomszédos tOrvényhatésagokat nem
kérdezik meg; ha ez igy van, elég hiba. Azt hiszem,
hogy a  szomszédos  torvényhatdsdgot, mely  leginkabb
van érdekelve, mely a fizetéssel van terhelve, leginkabb
meg kell kérdezni; mert hiszen a varos, mely a vam-
adonak hasznat ¢élvezi, azt bizonyosai! el fogja fogadni.
Csak  méltanyos  tehat, hogy azon  torvényhatosagnak,
mely meg van terhelve, alkalom adassék, hogy jogo
silt véleményét e  tekintetben kinyilatkoztathassa.  El6-
hozta a ministertandcsos ur azt is, hogy ez iigy még
tanulmanyozas alatt van.

(Nehrebeczky Séandor: Ezt ¢én nem mond-
tam.)

Azt mondta, hogy targyalas alatt van. Tapasztal-
tam, hogy a kormdny tanulmanyozasaiban ¢és targyala-
saiban nem igen lehet megnyugodni; mert vannak oly
tanulmanyai és  targyaldsai, melyek évek hosszi  soran
at eltartanak, ¢és semmi eredményre nem vezetnek. E
tekintetben tehat nem nyugszom meg a kérvényi bi-
zottsdg  véleményében, hanem csatlakozom Ugrén  Gébor
inditvanyahoz.

A héjasfalvi-ghymesi titvonal iigyében.
(Az 1873. februar 17-ki tilésben.)

Tisztelt képviselohaz! Elore is kijelentem, hogy a
héjasfalva-esik-ghymesi allamutra eléiranyzott 130,000
forintot teljes készséggel megszavazom; de mivel ez Tt-
vonal hazank tils6 szdgletében oly tavol esik, bogy a
kormany  feliigyeleti  jogat kelldleg nem  érvényesitheti:
sziikségesnek hiszem a kozlekedési minister wurat egy s
masra  figyelmeztetni, s ez utvonal ¢épitési moddozataira
nézve néhdny kérdést, a  jovoben  kovetendd  eljardsra
vonatkozolag pedig néhany kérést intézni.

Mindenekel6tt  bamulatomat  kell  kifejeznem a  fo-
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16tt, hogy ezen tavoli utvonalt is azon consortium keri-
tette kézre, a mely hazdnk csaknem minden allam-utjat
épiti, s melynek moddjdban van  minden  concurrenst
mesterségesen  eltdvolitva, azokat kedve szerinti  arakba
kivenni. A versenyzOk eltavolitasa lefizetés, s mas mo-
dokon is tOrténik; azonban az allamra nézve a kovet-
kezmény mindig az. hogy thlsigos nagy 4rakat kénytelen
adni. Jol tudom, hogy az ily sok titkos rugokat moz-
gatd  miveleteket bajos  egyenstlyozni;  mindazéaltal  azt
hiszem, hogy a kormany szigoribb ellendrkddéssel s a
netalan  hibas  kozegek  példas  megbiintetésével — képes
lenne az ily patentalis raszedések ellen megovni az al-
lamot. Nekem tudomasom van arr6l, hogy az utkiada-
sokual el6éforduld sajnos visszaélések fonalai némileg a

kormany kezébe adattak; én magam is egy — a mult
évi  koltségvetés  targyalasakor mondott —  beszédemben
érintem, egy — még az Onkény-uralom korabol szarmazo
—  tarsasagnak  hazank  érdekeit mélyen  sértd, talany-
szeri eljarasait, a prizmdknak 5— 10-res arba valo

kiadasat; de mindez fajdalom, mi eredményre se ve-
zetett. Kérésem tehat a koézlekedési minister 1rhoz az,
hogy a kilatasba helyezett orszagos uthalézat ¢és épitési
rendszer  megallapitasaval  kapcsolatosan  hozzon  be  1j
ellenorkodési  rendszert is. Ez alatt pedig nem a javas-
latba hozott utbiztosok szaporitasat értem, mert ez Ut-
vonalnal volt és talan van is nagyon dragan dijazott
ut vagy kormanybiztos; de az se nem ¢ért'] az utcsina-
lasboz, se pedig egyszeri végig szekerezésnél mast nem
tett; épen az a baj most is, hogy sokan vaunak, s
annal konnyebben kibujnak a felelosség alol.

Tovabba nem tudom, hogy a nevezett utvonal
miiszaki  vezetése  koriil miféle  intézkedések  torténtek;
de azt latom, bogy ott sok sziikségtelen és indokolatlan
mnnkapazarlds  torténik. Példaul, a homorddi fiirdé6 vol-
gyébe a régi Ut nagyon meredeken szallt ald; itt helyén
volt az Uj utat mas iranyban levezetni, de mar a volgy
tuls6, Csik feloli oldalan, a régi Ut eléggé menedékesen
emelkedett ki s legfolebb egy kis kanyarulatot adva
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annak, megmaradhatott volna; most azonban azt egé-
szen elhagytdk, s a volgy egy masik pontjan iszonyu
munkaval egészen mas utat véstek a sziklds oldatokba,
utat, a mely allamié soha sem lesz, s a melynek lejt-
mérete semmivel sem elénydsebb a régi uténal; ez ta-
gadhatlanul oknélkiili id6- és pénzpazarlas volt.

Végre azt sem értem, miért kell a hazai munka-
er6t ez utak ¢épitésénél mellézni. Senki sem fogja a
székelyek  munkakedvét ¢és  képességét  kétségbe  vonni,
soha, az Onkényuralom korszakdban sem jutott eszébe
még az idegen honboldogitoknak sem, bogy az utakhoz
mas munkaer6t alkalmazzanak; kiilonben is a  székely
nép, hol kevés mivelheté fold van, a napszamossagra
van szoritva, azok egész serege oszlik szét az or-
szagban, s vonul be a szomszéd fejedelemségekbe mun-
kat keresni, mi nélkil megélni nem tud, s daczara ennek
s daczara azon elismert ténynek, hogy a székely nap-
szamos kevésért s nagyon serényen dolgozik: mégis a
héjasfalva-ghymesi ut egész vonalan idegen, leginkabb
olasz munkéasok vannak alkalmazva, s igy az ezen ut-
vonalra  megszavazott 360,000 frt legnagyobb  részben
kivonatik a hazabol. Ebben azt hiszem, hogy nemcsak
a munkafosztott székegységnek, hanem az allamnak is
kara van, mert lia az ezen utakra megszavazott Ossze-
gek a haza népe kozt jouének forgalomba, a honpolga-
rok joléte ¢és adoképessége is emelkednék, a mit egy
jozan kormanyzatnak sem szabad szdmitdson kiviil hagyni.
(Helyeslés balfeldl.)

Kérésem tehat az igen tisztelt kozlekedési minister
urhoz az: legyen ez T1tvonal miiszaki vezetésére tobb
figyelemmel, hogy elkeriilhet6 és ok nélkilli munkdk ne
késziiljenek,  valamint arra is, hogyha Ichetséges, ez
utaknal a hazai munkaeré alkalmaztassék, mert talsagos
nagylelkliségnek tartom azt, middin a mi népiink kezé-
bél kiveszsziik a kenyeret, hogy azt masnak adjuk. Ezeu
joakaratu figyelmeztetések utan, azok foganatositasa
reményében, megszavazom az eléiranyzott koltséget.

(Helyeslés. )
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A parajdi soutak érdekében.
(AB 1873. februar 18-ki iilésben.)

Tisztelt képviseléhaz! A  Parajdra harom irdnybol
vezetd ugynevezett soéutakra, melyek korilbelil 13 és %
folyo-mértfoldet tesznek, a  kozlekedési minister ur in-
dokolasa 10—11-ik lapjan azon megjegyzést tevén, hogy
azok, mint kivaléan helyi érdekiek, az allamutak so-
raba fol nem vehetdk: teljesen melldztettek is.

Tisztelt hdz! miutdn ez utakat én emlitettem leg-
elébb itt f6l, s azoknak az allamutak ko6zé sorozadsat én
hangsulyoztam e  hazban, hogy kovetkezetlenséggel, az
igazsag iranti kozonynyel ¢és javaslatom iranti  hiitlen-
séggel ne vadoltathassam: kotelezve érzem magamat a
folszolalasra.

Mindenekel6tt  helyre kell igazitanom a kozlekedési
minister Ur azon megjegyzését, mely szerint ezen Utré-
szeket kivaldan helyi érdekiicknek jcllegzi; mert tisztelt
haz! ha vannak hazank teriiletén kozérdekii utak, ezek
bizonyosan azok kozé tartoznak, s ha van ut, melynek
épitését az allam eldsegiteni koteles, a kérdéses ttré-
szeknél e kotelezettség sokszorozodik, mar azon indok-
bol is, hogy ezen Ttrészek javadalmait els6 sorban az
allam élvezi, azok kozvetlenil az allamnak jovedelmez-
nek. Hogy ez allitdisomat érthetdvé tegyem, sziikséges
az ez utakkal kapcsolatos viszonyokat rdviden szelloz-
tetnem.

Tisztelt haz! Egy alkalommal mar szerencsés vol-
tam folfejteni, hogy Erdély keleti részén, hol a so6 oly
roppant tomegben fordul eld, mint a foldgdmhon sehol:
mivelet alatt csakis a parajdi so6akna van; innen latja
el magat Erdélynek negyedrésze soval, tehat 5—600,000
ember hordja ezen aknardl az életfentartdsra és marha-
tenyésztésre  nélkiilozhetlen sojat: s mégis ez  akndhoz
minden iranybol oly rémletes utak vezetnek, hogy az
odajutdas csak nagy nehézségekkel s az igavond marhak
veszélyeztetésével  torténhetik meg. Ha ez utak  kijavi-
tasa és jo karba helyezésérdl az 4llam nem gondosko-
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dik, az odajutds maholnap Ilehetetlenné fog valni, g a
nép oda kényszerittetik, hogy soOhegyei mellett idegen
foldrél becsempészett soéval éljen; mar ma is a Székely-
fold egy része a parajdi utak jarhatlansiga miatt arra
van kényszeriilve, s kérdem, tisztelt haz, hogy az ily
tiltott utakon kiilféldre mend nagy pénzdsszegeknek a
hazdbél wvalé kifolydsa, és a hazai sofogyasztasnak a
csempészet  miatti  felére  vald  csdkkenésében  nincsen-e
tizszeresen,  szdzszoroson  nagyobb  kara az  allamnak,
mint a mennyit az ezen Utrészek kiigazitasara  fordi-
tandd6 koltség meg nem szavazasa altal meggazdalko-
dunk?

A torvényhatésagok, melyeknek teriiletét ez  utré-
szek  atszelik, nem tudjdk  gondozni, nevezetesen Ud-
varhelyszék, melynek teriiletére a 13Y% mértfoldbol
9 mértfold jut, képtelen arra munkaerét forditani, tekintve,
hogy mar is 30 folyd mértfoldnyi koutat kell gondoz-
nia, s mivel a vasutat t6liink elchangiroztak, kénytelen
Kanyad felé és a Homordd mentén két Uj vonalat nyitni
a vasuthoz.

Ila tehat az allam Onmagat megkarositani, amaz
orszagrész  lakoit a  csempészetre mintegy er6hatalommal
raszoritani, s ez altal évenkint tObb szazezer forintot az
orszagb6l kidobni nem akar: ez wutakat mulhatlanul 4l-
lami kezelés ala kell vennie; mert ha valahol, itt bizo-
nyosan all, hogy a fosvény kétszer kolt.

Nem tehetem, hogy fijdalmas megiitédésemet ne
fejezzem ki a folott, hogy a kormany mindannyiszor, a
midén a  tavoli  Székelyfoldért kell valamit tenni, a
helyi érdek kopenyét hasznalja, mig akkor, a midén
mas kényeztetett teriiletekr6l van sz6, azt mindig be-
tudja illesztem a koz- ¢és allamérdek keretébe. (Felkidl-
tasok balfelsl: Igaz! Ugy van!) igy a kozlekedési minis-
ter urnak konnyen eszébe juthatott volna, hogy Nagy-
Szebent6l  Segesvarig 11  mértfold oly allamat van, a
mely a vasattal mindeniitt parhuzamosan fut, s a mely
ez altal elvesztette jelentGségét; eszébe juthatott volna,
hogy a héjasfalva-hévizi ut pedig csak akkor épittetett,
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mikor az e vonalon futd vasit mar meg volt allapitva,
s ¢pitése folyamatba hozva. Misem lett volna természe-
tesebb, mint ezeket az  allamutak  sorabdl  kitorilve,
a helyett a parajdi soéakndahoz vezetd utakra javasolta
volna forditani azok oknélkiilivé wvalt kiadasait, s igy
a parajdi utrészek jokarba hozhatok lettek volna a nél-
kil, hogy az allam megterheltessék, a nélkiil, hogy
valamely érdek megsértetett volna, mert a parajdi utat
nem csak a székelyek, hanem a Kiralyfold lakéi is
egyarant hasznaljak.

Most két alternativa all a kormany el6tt: vagy az,
hogy a parajdi soéakndhoz vivé utakat folvegye az al-
lamutak sordba, vagy pedig az, hogy a parajdi soakna
mivelésével felhagyjon, s az oda tett szazados befekte-
téseket gylimdlcsteleniil veszni engedje. Ha ez utobbira
hataroznd el magat a kormany, akkor egy 1j sobanya
nyitdsa valik sziikségessé, a mire Onként kindlkozik a
homordd  szentpali  sotorzs, mely a nemzeti fejedelmek
alatt is egész Bethlen Gabor kordig aknazva volt, s
hol a soénak oly bdsége van, hogy a szomszéd helységek
pinczéiket is tomor soba vagjak. E sotelep elhelyezése
kiilonben nagyon elényds, a mennyiben a Segesvar-bras-
soi vasut homorodi allomastdl csak 2 2 mértfold tavol-
sagra esik, s azzal egy — mindeniitt tirhelyen meno,
tehat kevés koltségbe keriildé — szarnyvonallal kdnnyen
egybe lehetne kotni, mit még a parajdi soakna tovabb-
mivelése esetében is a kormdny figyelmébe  ajanlok.
Lehetne példaul a parajdi  somivelést kisebb  mérvben
uzni, s az ottani erd egy részét a Szt.-Palnal nyitando
iij banyara forditani.

A mit tegnap a székelyfoldi utaknal a hazai mun-
kaer6  kivanatos  alkalmazasara ~ mondottam, a  parajdi
utrészekre is  fontartom; mert megengedem, hogy a
minister Or  atutaztakor mutatvanyul székely = munkasokat
allitottak ki; de én, ki nem csak egy nap, de egész
féléven at voltam azon vidéken, biztosithatom, hogy ott
leginkdbb  olasz ~ munkasok  vannak  alkalmazva;  ezek
egy egész kis barrack varost épitettek tanyahelyil a
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homordodi  firdénél, s maga az igazgatd kiralybirdé is a
mult bizottmanyi gytilésen tett jelentésében érinté azon
sajnos  koriilményt, bogy a héjasfalvi utvonalndl idegen
munkasokat alkalmaznak. Tegnapi allitasom tamogata-
sara  sajat  tapasztalatom mellett e hivatalos okmanyra
is hivatkozom, s igy nem lesz folosleges jovoben az
utépitési szerz6désekbe ezen fontos koriilményre is
figyelmet forditani.

Ezeket roviden a helyzet folderitésére érinteni ko-
telességemnek  ismertem, s mivel felszolaldsra nem el-
lenmondasi  viszketeg, hanem a kimaradhatlan karok és
hatranyok  elharitasanak  &szinte — vagya  késztetett; de
mas  felél latva  orszagunknak  valdjdban  megdobbentd
pénziigyi  helyzetét, mely gazdalkodas ¢és  gyakori On-
megtagadasra utal: nem is insistalok azon, hogy a
Parajdra vezetd székely-udvarhely-parajdi, az alfalu-
parajdi  és  balavasar-parajdi  utrészek  allamutakka — té-
tetvén, mar az idei koltségvetésbe folvétessenek; hanem
az allamra mulbatlanul haromlandé nagy veszteség el-
lensulyozasa  czéljabol  mégis  sziikségesnek  latom,  bogy
a tisztelt haz  utasitsa a koOzlekedési minister urat oda,
hogy ezen Ttrészeket tanulmanyoztatva, elOkészitse arra,
hogy a jové évi  koltségvetésbe  folvétethessenek. Ez
okon egybe foglalva a két czélt: a parajdi utak jarha-
tova tételét ¢és a  szentpali sotelep  el6tanulményozasat,
bator vagyok a kovetkezé inditvanyt a tisztelt haz elé
terjeszteni:

,Utasitsa a haz a kozmunka- ¢és kozlekedési mi-
nistert, hogy a parajdi soakndhoz vezetd székely-udvar-
hely-parajdi,  alfalu-parajdi ~ és  balavasar-parajdi  utrésze-
ket még ez ¢év folytan tanulmanyoztassa ¢és el6készitse
arra, hogy az orszagos uthalozat keretébe, és az allamutak
soraba, mar a jové 1874-ik évi koltségvetésbe folvétes-
senek, helyettik oly erdélyrészi allamutakat, melyek a
vasuttal parhuzamosan futnak, toriilvén ki az allamutak
sorabol.

Tovabba utasitsa a hdz a pénziigyminister urat,
hogy a homorod-szentpali sételepet szakértok altal meg-
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vizsgaltatvan, —  mihamarabb  tervet nyujtson be az
irant, hogy miként Ilehetne a  fokozlekedési  vonaloktol
tavol es6 parajdi  sdakna  miivelésének  megszoritdsaval
a  homorddszentpali gazdag  soOtorzsbe 0j aknat  nyitni,
s azt a kozelében vonuld vasuttal egybekottetésbe hozni.

A székely fajlovak tenyésztésérol.
(Az 1873. februdr 24-ki iilésben.)

Tisztelt haz! Jol tudom, hogy nagyon bajos ne-
kiink  ellenzékieknek a  pénziigyi bizottsdg  gazdalkodasi
torekvéseivel ellentétes  allast foglalni el; at kell lat-
nom azon szomoru helyzetet, mely szerint a legsziiksé-
gesebb  és  jovOoben  kamatozo  befektetéseket is  itt-ott
meg kell tagadnunk: mindazonaltal nem tehetem, hogy
a tisztelt haz figyelmét fel ne hivjam azon terv czélsze-
riségére, a mely a fogarasi kincstari uradalomban egy
faj-ménes  folallitasara  iranyul, mert vannak  hazankban
oly fajlovak, melyek mar kiveszendoben  vannak, s
ha fontartdsukra gyorsan nem gondolunk, rovid idén ki
fog veszni, ilyen, a mint Simonyi Lajos baratom felemlité,
a régi erdélyi faj; ilyen a tobbek kozott a székely
faj-l6. Nem tudom meghatarozni, hogy e l6fajt &seink
hoztak-e be Azsiabol, vagy a torok uralom korszakaban
honosittatott? Azonban, ez egy oly lofaj, a mely az
arab lovakkal kozel rokonsdgban latszik lenni; e lovak
kicsinységiik  mellett nemcsak alakszépség ¢és  tagiinom-
sag, hanem roppant er6, s kivaldé ~munkaképességiik al-
tal tiinnek ki; oly bamulatos er6 van e kis lovakban,
hogy a tehervitelben a testes nagy lovakkal versenyez-
nek, e mellett kevés taplalékkal élnek, ¢és mas lovaknal
hosszabb életiek is, mert a 20 — 25 éves székely 16
megtartja a fiatal lovak fiirgeségét, erejét és izomru-
ganyossagat. Ezek oly tulajdonok, a melyeket tekinte-
ten kiviil hagynunk nem lehet, annal inkabb nem, mert
a tiszta székely 16faj mar nagyon megfogyatkozott,
mondhatni kiveszend6ben van; talan csak egyetlen
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kozségben, az udvarhelyszéki Oroszhegy havasi legeldin
lehet még ma, ott is kevés szamban, tiszta székely faj-
lovakat kapni.

A pénziigyi bizottsag is atlatja e terv fontossagat,
s azt akkor kivanja létesiteni, a midon hazank kedve-
zObb  pénziigyi helyzetbe jut; azonban én félek, hogyha
addig varunk, mig hazank kedvezébb pénziigyi helyzetbe
jut: akkor mar nagyon bajos lesz székely torzs-lovakat
talalni, ez okbol én a székely 16faj fentartasara sziiksé-
ges lépések  megtételét  elodazhatlanuak  tartom, s  igy
ezért a fogarasi ménes folallitasara elGiranyzott Gsszeget
a székely faj-lovak tenyésztése czEéljabol is megszavazni
hajland6  vagyok, ¢és Rad6é inditvanydhoz jarulok. Nem
rettent vissza a pénzigyi bizottsdg t. el6addjanak  f6l-
jajduidsa  sem, hogy kolesonbél ezen ménest  felallitani
nem tanacsos, mert sok dologra sziikségfolotti ¢és  milli-
okra mend kiadidsokat szavaztunk meg  kolcsonbdl, a
melyek mellézhetdk lettek volna. (Helyeslés balfeldl.)

A tanfeliigyel6krol.
(Az 1873. februar 28-ki {iilésben.)

Tisztelt  haz! Az  atalanos  targyalas  alkalmaval
nem szoltam a koOzoktatdsi koltségvetéshez; nem mintha
nem érdeklédndom ¢ép oly melegen a nevelés-iigy irant,
mint barki e héazban, hanem azért, mert a hivatottab-
bak  kozt nem  kivantam  koutarkodni; legyen  szabad
azonban most a tanfeliigyeldi intézményre nézve par
nagyon rovid tapasztalati  észrevételt tennem.  (Halljuk!)
Nem akarok ¢én itt a kérdés elvi oldalaval foglalkozni,
8 azt vitatni, hogy nélkiilozhetlen-e vagy mell6zheté-e a
tanfeliigyelok  intézménye? de azt kimondom, hogy az
igy a miként most van szervezve: teljesen czéltalan, s
a ra eléiranyzott Osszeg egyenesen kidobott pénz. (He-
lyeslés.)

Ennek oka — nézetem szerint — nem annyira az
intézményben maga an, mint a hibas alkalmazasban
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van: mert ¢én igenis egyet értek Molnar Aladar bara-
tommal. hogy a tanfeliigyeld jelenlegi helyzetében, mi-
dén, mint  megjegyeztetett, csak  petitiondlhat,  mégis
roppant sok aldast hozhat népnevelésiink iigyére. Igen,
én ismerek tanfeliigyel6t, ki csodakat tett, ki épen ezen
buzdité  hatdskdrének  nemes  folhasznalasa  altal  egész
vidékek  népnevelés  ligyét  nagyban elémozditotta, a
nélkiil, hogy az  allamnak nagy  koltségeket  okozott
volna.

Senki jobban nem ismeri népiinknek j6 és rdsz
tulajdonait mint én, ki évtized ota a szegények viskoi-
nak kiiszobét tapodom, a néppel érintkezem, ¢és vele
érzek; s én kimondom, hogy tévednek azok, kik né-
plnkben a nevelés-ligy irant ellenszenvet, idegenkedést
foltételeznek.  Ellenkezéleg meg vau népiinkben a mi-
velédési hajlam, s meg az aldozatkészség is, csak le-
gyen, ki buzditsa, ki e nemes ¢érzetiiket folkeltse. (Igaz!
Ugy van! balfelél.)

Ismerek én  nagyon  szegény  kozségeket, melyek
szép iskolahazakat ¢épitettek, s sok ezreket 4aldoztak a
nevelés-ligyre; mert  volt  egy-egy  kitiné  f6ldbirtokos,
pap, mester, vagy tanitd, kik a nép szivére tudtak hatni,
kik a miiveltség iranti buzgalmat fol tudtdk kolteni a
népben. Van az erdélyi részekben egy kis hitfelekezet:
az unitariusok; ezeknek népnevelése oly fokon all, mint
Eurépa legmiveltebb orszagaiban; nincs kozség, hol jo
iskola s jo tanitdo ne lenne, s az 52,000-uyi unitdriusnak
férfi-nemében alig lehet olyat talalni, ki irni, olvasni ne
tudna, pedig e nép Erdély legszegényebb, legelnyo-
mottabb népe volt; de voltak a kozmiiveltségnek buzgd
aldozatkész apostolai, a kik a nép buzgalmat, mivelt-
ségi  hajlamat fel tudtdk ébreszteni, a nevelésiigy Uidvos
voltat megértetni tudtak.

Ismerek én Erdélyben oly tanfeliigyelét, a kinek
keriiletében az iskoldk egymasra keletkeznek, s a nép
oromest  aldozott, a  legnagyobb  Onmegtagadassal s,
csakhogy jeles tanitokra tegyen szert, s mindeniitt On-
ként kiildi iskolaba tankdteles gyermekeit.
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Ha a kormény mindenfelé ily tanfeliigyeloket sze-
melt volna ki, akkor bizonynyal ma senki sem er6lkdd-
nék ez intézmény roszasagat kimutatni.

De a hiba abban volt, bogy a kormany, nem aka-
rom mondani czélzatosan, hanem nagyon szerencsétleniil
jart el a valasztasokndl, mindenfel¢é berakta a sok pro-
tegaltat, a kik e szép, e nmagasztos allast legjobb eset-
ben sine curanak, legtobb esetben megérdemlett kortes-
jutalonmak tekintették; (Igaz! Ugy van! balfelsl.  Ellenzés
jobbfelél.) de, mert killonben se értenek a dologhoz, édes
semmit nem tevésben huzzdk mar évek oOta az ingyen
fizetést, s hasznaljak a sallangul oda bigyesztett ,,nagy-
sdgos®“ czimet, a mi ez intézmény népszerltlenitésére
tagadhatlanul legtobbet tett. (Igaz! Ugy van! balfeldl.)

S mit mondjak azon tankeriiletekr6l, melyek tan-
feligyel6i  mellékesen még mas allomast; példaul  or-
szaggyllési  képviseléséget is  viselnek? itt aztdn a
szépen  rubrikdzott  kimutatdsoknal  egyébnek  foganatosi-
tasa  kérdésbe sem jott. Példaul Erdély egyik legjelen-
tékenyebb, 320,000 lelket szadmlaldé  tankeriiletének  tan-
feliigyeldje, orszaggyilési, még pedig a legszorgalmasabb
orszaggyilési  képviseldé 1évén, leginkabb itt Pesten id6-
zOtt;  mikor hazament, maga s masok  kovetjeldltsége
mellett  kardoskodott. =~ A masodtanfeliigyel6  pedig, mint
szorgalmas gazda ¢és a természet baratja, falusi ma-
ganyaba hizodva, élvezte 4llasa  elényeit. En  akkortajt
ama tankerlilet legtobb falujdban megfordultam, s mivel
a népnevelés irant érdekkel viseltetem, tudakoltam, hogy
a masod tanfeliigyeld Ur meg szokott-e jelenni? de senki
azt sem tudta, mi fan terem az olyanféle ember; midén
azonban nevét is megmondtam, akkor mar mindenki
jol ismerte, mert — mint monddk — kdvetvalasztasok-
kor 6 szokta a szavazatokért a pénzt széthordani, s
akkor  szépen is  szokott  dictiozni, hogy  jobboldalra
szavazzanak. Ez ilyenforman vau, kevés kivétellel, leg-
alabb a Kiralyhagon tul. (Kozbeszolas a  szélsé  balrol:
Gyalazat!)

Itt van, tisztelt haz, a métely, a mely ezen intéz-
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ményt mar alapjaban aladasta, s talan itt van alapoka
annak is, hogy a képtelenség ¢és a hanyagsag is elné-
zéssel talalkozott, hogy legalabb a Kiradlyhdgon tal oly
kinevezések  torténtek, a melyek kozbotranykozast okoz-
tak, s hogy tanfeliigyeléink, nehany igen tiszteletre
mélto  kivétellel, €16 parodidi ezen kiilonben {idvds in-
tézménynek.

A tanfeliigyeloséget tehat vagy  egészen  eltordlni,
vagy gyOkeresen reformalni kell, s mindenckel6tt szi-
gorian megtiltani a kortes szerepet, a mely a ,nagy-
sagos®“  czimet nagyon  kisségess¢  devalvalja.  Tovabba
a képteleneket, hanyagokat kiméletleniil ki kell mustralni,
s az U] kinevezéseket szakképzettség ¢és  pedagogikai
mindsitvényhez kotni. (Helyeslések.)

Igen gyakorlati eszmének tartom azt, a mit Som-
sich Pal képviseld6 ur folemlitett: hogy a tanfeliigyel6t
a  torvényhatosagokkal kellene egybefiiggésbe hozni; de
mindenesetre a  kozigazgatasi  tisztvisel6ket  torvény  altal
kotelezni  arra, hogy a tanfeliigyel6ket tdrvény  meg-
szabta hataskorikben a legerélyesebben tamogassak, s a
népnevelési torvény végrehajtasaban legyenek minden
megkivantatd  assistentiaval; mert csak igy nyerhet —
szanandolag  elhanyagolt = —  népnevelésick  iidvos  len-
diiletet, s csak ugy lesz végrehajtva a kordan elkoltozott
nagyszellemii  baro  Eotvosnek a  kozoktatasi  torvényben
hatrahagyott ~ végrendelete, melynek  efifectualasatol  fiigg
leginkabb hazank folemelkedése és  jovo nagysaga.
(Helyeslés balfeldl.)

Az igazsagszolgaltatas visszaéléseirdl.
(Az 1873. marczius 5-ki iilésben.)

Tisztelt képviselohaz! A minister Ur a biréi sze-
mélyzet szaporitasanak sziikségességét az iigydarabok
szamanak hirteleni emelkedésével, a megsokasodott
munkaval  indokolja; azonban a  ministeriumnak és a
torvényhozasnak ~ moddjaban  van az  igydarabok  megke-
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vesbitését eszkozolni az altal, ha a kis bardzda, Dbirtok-
kaboritasi pereket ¢és a mezei prevaricatiokat, melyek a
jarasbirosagokat  és torvényszékeket ~ csaknem  kizarolag
elfoglaljak:  kozigazgatasilag lattatnd el, s mezei rend-
Orségrél  gondoskodnék, mi az ily perek keletkezésé-
nek elejét venné. Ekkor bizonyosan legalabb fele az
igydaraboknak elesnék, s lehetévé tenné a birdi sze-
mélyzetnek nem  szaporitasat, hanem a jeleni talsdgos
létszamnak leszallitasat is.

Van még egy masik modja is az iigydarabok ke-
vesbitésének, az, ha  torvényszékeinknek  megtiltjuk a
part-igazsagszolgaltatast, ¢és az  inquisitionalis  bosszurend-
szer folytatasat, a melvlyel az {igydarabok szdmat ok
maguk készakarva szaporitjak.

Es itt reflektilnom kell az erdélyi igazsagszolgal-
tatds abnormis helyzetére is roviden; mert én tudom,
hogy a tisztelt haz ideje mily drdga, s nem kivanok a
tisztelt haz tiirelmével és helyzetem jogaival visszaélni.

Tudom azt, hogy birdsagaink a Kirdlyhagobn in-
nen is tobb helyt megfeledkeztek a Dbiréi fiiggetlenség
oly annyiszor hangoztatott magasztos elvérél, s nem
egyszer lettek a hatalom vagy a part-szenvedély eszko-
zeivé lealjasitva; azonban a mi e téren az erdélyi ré-
szekben tortént ¢és torténik folytonosan: az minden jog-
fogalmat, minden igazsagérzetet, minden alkotmanyos
szabadsagot fenekestiil folforgat. A mi birdsagaink a va-
lasztasok folyama alatt és utan hoénapokon 4t egyebet nem
tettek és tesznek, mint az ellenzéki polgarok konyorte-
len iildozését, azoknak minden vétség nélkiili  kinzasat
és bortonzését.

En megvallom, tisztelt haz, hogy az osztrak tor-
vények paragraphus-6zonét sohasem tanulmanyoztam,
s azokat nem ismerem, mert sohasem tudtam f6ltenni,
hogy mi kirdlyhdgontaliak a kiegyezés hatodik évében
is, ezen idegen, absolitistikus korban a hazafiak gyot-
résére  alkotott  torvényekkel vald  élésre  legyiink  kar-
hoztatva Nem tudom s nem is kivanom tudni, hogy
az  osztrak  torvények  paragraphusai mennyiben  engedik
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meg a birdi itélet nélkilli b eb Or ton zé seket, de azt igen is
fajdalmasan  észleltem, hogy nalunk Erdélyben, torvény-
székeink  torvénynyel kezekben, a  legcsekélyebb  vétség
nélkiil is a valasztasok alatt és wutan az ellenzéki hon-
polgarok  szadzait hurczoltdk a  bortondkbe; a  kozigaz-
gatasi hivatalnokok mindenfelé tomeges elfogatasokat
eszkozoltek minden birdi  rendelet nélkil, s a  torvény-
székek az ilyeket honapokig tartottdk  szigori  vizsga-
lati  fogsagban, s akkor, mint hibatlanokat, elbocsatot-
tadk; masokat azért, mert a  hivatalnokok  féktelensége
ellen, a torvényre hivatkozva, felszolaltak, tehat alkot-
manyos felelésségre  vonadsi vagy rendreutasitisi  jogukat
gyakoroltdk, hurczoltattak a  bortonokbe, s tartattak ott
minden itélet nélkiil hosszas id6ig. Tudok esetet, hogy
egy  hivatalnok  megrovasaért  évekig  szenvedett  bor-
tonben egy intelligens ember, s ott szeme vilagat s hallasat
veszitve, teljes ¢életére nyomorékka tétetett. A mi hiva-
talnokaink basaskodasa és bosszadithe e tekintetben ha-
tart nem ismer, az ellen még itt az orszaghazban sem
vagyunk biztositva.

Tisztelt haz! A mi torvénybiraink partigazsagszol-
galtatast {lznek, a politikai {ildozésnek vak eszkozeivé
szegddnek, s ez annyira elfoglalja, hogy wvalédi hiva-
tasukat teljesiteni nem marad idejok, mert a mily se-
rények és tevékenyek az ellenzéki  honpolgarok  iildo-
zésében: ¢ép oly hanyagok ¢és halogatok az élet- és  va-
gyonbiztonsagot  érdeklé perek  folvétele- ¢és  ellatasaban.
Tudok esetet Udvarhelyszék egyik jarasbirésaganal, hogy
tetten kapott tolvaj lett ezel6tt harom évvel atszolgal-
tatva e  jarasbirésagnak, a mely azt azonnal szabad
labra helyezte, s tOobbszori szorgalmazasra sem vette az
igyet azdta eld; a tolvaj pedig felbatorittatva folytatja
szabadon Uzelmeit; vannak, magamnak is van erdszakos
birtokfoglalasért  ezel6tt  hat  évvel  meginditott  perem,
a melyben, minden szorgalmazasom, minden kérésem da-
czara, egyetlen torvényes 1épés sem tortént, s ¢én extra-
dominium nézem, hogy mas miként hasznalja  josza-
gomat.
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Tisztelt haz! Nalunk az iigydarabokat a politikai
tirelmetlenség s a  part-bosszi  altal  vezetett igazsag-
szolgaltatas  hihetlen = szamban szaporitja, mig a valodi
igydarabok  ellattatlanul ~ bevernek; nalunk a  bortondk
nem annyira tolvajokkal, mint politikai martyrokkal: a
meggy6zO6dés  artatlan  aldozataival = tometnek meg.  Erre
Kovasznan és Udvarhelyszéken, és masutt is talalhatunk
szomorti  példakat, hol sok honpolgar hoénapokig  volt
bebortonozve, s végre a torvényszék is kénytelen volt
mint artatlanokat szabadon bocsatani; s ez oly elkese-
redést idézett el6, hogy ha a ministerium a torvény-
székek ily basaskodasat be nem tiltja: annak nagyon
szomoru kovetkezményei lehetnek.

Nem bird-szaporitasokra, hanem torvényszékeink
partszenvedélyének  fékezésére, a mezei rendbrség  fol-
allitasara, a  szobeliség, eskiidtszék behozatalara, a  ki-
sebb  bardzda-perek  egyszerlisitésére van  sziikség;  akkor
az tUgydarabok ¢ép oly hitetlenil meg fognak kevesbedni,
a mint most megszaporodtak, s ez okon cn a birdi sze-
mélyzet  szaporitdsdra  eldirdnyzott  Osszeget  megszavazni
nem vagyok hajlando.

A nyugdij-rendszerrdl.

(Az 1873. marczius 5-ki iilésben.)

Tisztelt haz! Hallottam én mar a hirlapokban s
e hazban is dicséneket zengeni Magyarorszag népének
kedvezd  sorsardl, emelkeddé  jollétérol;  azonban,  hogy
ezen  allitolagos  jollétnek  mily nagyok  arnyoldalai, s
bogy a szegény foldmiveld6 nép mily nyomorral kiizd,
azt mi vidéken ¢élok tudjuk, de a kormauy is sejtelmet
szerezhetett magéanak, a csaknem permanenssé valt ado-
executiokbol, mit nem a fizetni nem akards, hanem a
fizetni nem tudds idéz el6. Nem a Pesten emelkedd
fényes palotakrol, hanem a kunyhok nyomorarél kell a
pauperismusnak ijesztd mérvil terjedését megitélniink.
(Helyeslés.)
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Daczara ezen  orszagszerte érezhetd  kozelszegénye-
désnek, s a  megdobbentd  deficiteknek, = Magyarorszag
nyugdijrendszere mégis a legpazarabb a f6ld minden
orszagai¢  kozott. Nekiink nagy nyugdijakkal kell jutal-
maznunk a hazank letiprasara tort régimék mindennemi
gyllevész  csapatjat; nekiink nyugdijaznunk  kell —azokat,
kik  hazankra kiilellenséget vezettek, s kik folastak a
bitofakat hazank minden tajain, valamint azokat is, kik
hazank  alkotmanyat lerantani  segiték. = Vannak  nekiink
oly egyéneink, kik par napi  korlatnoksagért, vagy
csak egyetlen névaldirasért is évtizedek ota huzzdk a
roppant nyugdijakat. Tisztelt haz! Ha mi a nyugdijazas
nagylelkliségének e  skaldjan  emelkediink, = Magyarorszag
ma holnap nem lesz mas, mint a reactio hiveinek tap-
intézete. (Ugy van! balfeldl.)

Nyugdij-rendszeriinknek ez  ataldnos  ferde  irdnya
mellett, van egy oly viszassdga is, a mely nem csak
terheld, hanem a  legnagyobb  mértékben  erkélestelen
is: az, hogy wvalamely hivatalnoknak hibajat, vétségét
azzal  szoktdk  Dbiintetni, hogy nyugdijazzdk. Ezt azért
emlitem itt fo6l az igazsagiigyminister Ur koltségvetésé-
nek nyugdijrovatanal, mert éppen az ezen ministerium
ald tartozd erdélyi kiralyi tablandl tudok a tobbi kozott
egy concret esetet, hogy egy Bachtél 0rokolt iilndk
urat: Bodola Janost, valamely vétség miatt hivatalatol
elmozditva, nyugdijaztdk, s ez ember mar 5 ¢év Ota
hizza a dus penzidt, s mivel még csak negyven egy-
néhany éves, huzhatia még egy félszazadig. En nem tu-
dom, de nem 1is vizsgalom, hogy mi volt vétsége; bar
erre  vonatkozolag nagyon  furcsa  hireket beszélnek az
emberek, én csak azt constatilom, hogy egy fiatal mun-
kaképes embert itt édes semmit nem tevésért dijaz az
allam. Tudok mas esetet, hogy egy az urbéri karpotla-
sokndl magat megfizetni engedett hivatalnok  biintetése
szinttn a  nyugdijazds  volt, masokat  képtelenségiikért
nyugdijaznak.

Ily eset ezer meg ezer van az orszdgban, s a
képtelenség vagy blin ily modon vald  jutalmazasara
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millickat dob ki minden évben a magyar allam. Vegyik
mar most az anyagi veszteség mellett az ily eljarasnak
erkOlesi  horderejét is  tekintetbe:  példdul mind  érzést
tamaszthat egy szorgalmas, hivatalat lelkiosmeretesen
kezeld, ¢lettevékenységét, ernyedetlen munkassagat, s
nem ritkdn  egészségét is aldozatul hozdé  hivatalnokban
azon viszas korilmény, hogy neki erénye csak oly ju-
talmat hoz, mint a minét egy masnak vétsége adott;
mit érezhet ez, a midén latja, hogy & 30—40 ¢évi ki-
tartd  szorgalom mellett csak hajlott koraban, megtort
testtel érheti azt el, a mit amaz fiatalon ért el, azért,
mert képtelen, gyakran blinds hivatalnok volt.  Tisztelt
haz, ez a corruptionak oly 0Osztdondija, a melynek, ha
idejében be nem vagjuk irtjat, kovetkezményei kiszamit-
hatlanok. (Helyeslés balfeldl.)

Nem kivanom ¢ targyat tovabb fejtegetni, mert
azt hiszem, hogy senki sincs e hazban, a ki ne ismerné
s ismerve ne roszalnd ezen abnormis rendszert; én hi-
szem, hogy a kormany se akarja nyugdij-rendszeriink
tovabbi  tarthatlansagat  tagadni; azonban itt  gyorsan
kell az erkdles és valédi érdem elismerésének s koteles
jutalmazasanak alapjan egy oly 10Gj nyugdij rendszert
behozni, a mely érdem szerint jutalmazza a munkédban
kifaradt s nyugalomra méltdn igényt tarthatd, vagy az
allam  szolgalatdban  szerencsétleniil ~ jart  hivatalnokokat;
de a mely kizarja e jotéteménybdl, ez elismerésbol a
r6sz, lelkiismeretlen vagy blnds hivatalnokot, ki nem
jutalmat, hanem elcsapast érdemel. Ezen indokok alap-
jén bator vagyok a tisztelt igazsagiigy minister urat fel-
kérni, ezen szerencsétlen igazsagtalansag megszilinteté-
sére, valamint az Osszes ministeriumot arra, hogy egy,
a csak érdemet jutalmazd nyugdij-rendszer irant  tor-
vényjavaslatot terjeszszen a haz elé.
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Az allamnyomdardl.
(Az 1873. marczius 11-ki tilésben.)

Tisztelt haz! Nem tehetem, hogy mint nyomdaval
sokat foglalkoz6, tehat a nyomdai viszonyokkal némi-
leg ismerdés, a nekiink oly draga allamnyomdahoz hozza
ne szoljak. (Halljuk!  balfelél) Ezen nyomda legelébb
Temesvaron a  bécsi  allamnyomda  fidkjaként  allittatott
fe, — kormanyunk azt az elkoltozk6dd provisoriumtol
orokolte, s talan ily eredetébdl szarmazik terheld volta!
Mert daczara annak, hogy az mar Temesvaron egy tel-
jesen  folszerelt, 6 nagy gyorssajtoval ellatott nyomda
volt; 1869. ota, vagyis Budara vald atkoltoztetése ide-
jétol, kozel masféel millio frt kiadast tett sziikségessé.
A Dbefektetések, a mint elére megjosoltatott, mindig fo-
lyamatban vannak, s az ez évben kimutatott csekély
bevételi tobblet a befektetések kamatjaival sehogy sem
all aranyban.

En, a midén e nyomda négy éves Kkoltségvetését
végig tekintém, valdjdban a mi  gazdalkodasunknak  két-
ségbeejtdé  képét lattam magam  el6tt; mert sehogy se
tudtam kimagyardzni, hogy a midén hazdnkban a nyom-
dak  nagyon is  nyereményes  lzleteknek  bizonyultak,
akkor az allamnyomda folytonosan csak pénzt emészt.
(Igaz!  Ugy van! half elsl) Példaul ismerek én Pesten
oly nyomdat, a mely nem sokat enged az 4allamnyom-
danak, a mely a részvényeseknek mar is tobb nyere-
ményes osztalékot juttatott, s melynek felszerelése épii-
letestiil  egyiitt alig keriilt 300,000 irtba; s6t tudora,
hogy Pest legnagyobb és nagy nyereménynyel dolgozo
nyomdajat, az Athenaeumut is 700,000 irttal vette meg
a birtoklo tarsulat. Miként lehet tehat, hogy az allam-
nyomda, mely fOlszerelését felerészben Temesvarrél — ké-
szen kapta, mely helyiségre nem koltott, mégis aranyos
nyereményt felmutatni nem tud? Ezen taldnyos kérdé-
seket tettem magamnak, s a feleletet megtaldltam a
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pénziigyminister ar koltségvetésének részletezésében,
mert igen természetes, hogy oly nyomda, a melynek
hivatalnoki személyzete ¢és foliigyelosége évenkint 76,622
forintot emészt fol, haszon ¢és nyereménynyel nem dol-
gozhatik, s mulhatlanul egy kis Danaida-hordova kell
hogy atvaltozzék. (Igaz! Ugy wvan! balfel5l) En azt hi-
szem, hogy az éallamnyomda egészen czEélt tévesztett, a
midéon a fejledez6 hazai iparral szemben versenynyom-
dava igyekezett magat tenni. Az ¢észszerileg nem lehet
mas, mint oly miiuyomda, a mely e téren csak a miiipar
fejlesztését  vallhatja  foladataul. (Helyeslés  balfelsl)  Azért
én azt hiszem, hogy eljott ideje annak, hogy az allam-
nyomda bevonja minden szélnek kifeszitett vitorlait, s
azon minden nyereményt felemésztd  hivatalnoki  tabor
elbocsatasaval, jo lesz, ha a kormany azt egyetlen szak-
értd vezetése alatt milinyomdava alakitja 4t; mikor On-
ként elesnek a befektetésre most kért nagy 0Osszegek.
(Helyeslés  balfelél) Ez értelemben partolom a pénziigyi
bizottsag  véleményét, a két allamnyomda  egyesitésére
nézve;, de azt hiszem, ezen egyesiilésnek csak Tugy lesz
idvos eredménye, s csak akkor leszink ) meg 1) be-
fektetésektdl ~ megmentve, ha  egyszersmind a  roppant
hivatalnoki  személyzetnek szamat leszallitijuk, a mire a
pénziigyminister ur figyelmét felhivom. (Helyeslés balfeldl.)

A személyes kereseti s mas adokrol és a sorél.
(Az 1873. marczius 17-ki iilésben.)

T. haz! A személyes kereseti adotérvény modo-
sitasat  czélz6 jelen  torvényjavaslat, valamint a  tobbi
tars-térvényjavaslatok is, —  barmiként igyekezzenek is
szépiteni, — tagadhatlanul adofolemelést involvalnak.
Nem akarok ¢én, tisztelt haz! hivatkozni egyik legtekin-
télyesebb  pénziigyi capacitdsunkra, ki 1861-ben Magyar-
orszagnak akkori, most fokozott mérvben meglevé adoit,
torvénytelen  sarcznak nevezte, hanem sajat, az életbdl
meritett  tapasztalataim  folytdn  hatarozottan =~ merem  al-
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litani, hogy Magyarorszag jelenlegi addja is: fejletlen
ipara, foldmivelése, s polyaibol alig kibontakozd  ke-
reskedelméhez mérten annyira terheld, hogy azt a tdke
megtamadasa  nélkil  fizetni  képtelenek  vagyunk.  Hogy
a fizetési képtelenség megvan, azt tanusitjdk a perma-
nens addexecutiok mellett is  f6lhajthatlan nagy  ado-
hatralékok; pedig tudjuk azt, hogy a pénziigyminister
ur kozegei eljarasukban nem szoktak nagyon kegyesek
lenni, el-exequalnak azok minden megfoghatét, el a
szegény  foldmives és iparos  munkaeszkozeit, dobra
utik a  legsziikségesebb  butorokat is. Ha a  tisztelt
pénziigyminister Ur latna, hogy ado-exequaldo  kozegeinek
nyomaban mily  szdnanddé nyomor, mily  kétségbeesés
marad: bizonynyal az eddigi adok elviselhetlen terheit
nem tetézte volna adoemelések javaslatba hozatalaval.

Készségesen  elismerem, tisztelt haz! hogy minden
orszagnak  akként  kell  gazdasagat  berendeznie,  hogy
rendes  bevételei rendes  kiadasait fedezzék. = Magyaror-
orszagnak 1867 ota fokozatosan emelked6 deficitéi
meggybztek arr6l is, hogy hazank allamhaztartdsa nin-
csen valami példas rendben; elfogadom azt is, hogy az
egyensulyt  bevételeink és  kiadasaink  kozt — mulhatlanul
helyre kell éllitanunk; azonban nézetem szerint nagyon
egyoldalukig fogjak fo6l a kérdést azok, kik az egyen-
sulyt csakis az orszag bevételeinek adoemelés altali  fo-
kozasa  altal hiszik  helyreéllithatni; mert van a  kér-
désnek egy masik, viszonyaink kozt egyedill igazsagos
és egyedill alkalmazhatdo, megoldasi modja: az, hogy ki-
adasainkat szallitsuk oda, hogy az orszdg rendes bevé-
telei azokat fedezhessék. A kiadasok ap asz fasanak sza-
mos kindlkoz6 modjai koziil csak egy par 1ényegesebbet
leszek bator a tiszteit haz engedelmével folemliteni.

Nem értem ¢én itt a kozos-ligyeket —  melyekbol
szentséget csindltak, dogmat faragtak — nem nyulok én
ezen oly féltékenyen Orzott noli me tangere-féle kényes
gylimolcshdz, bar kétségtelen, hogy Ugy a szarazfoldi,
mint — nézetem szerint — a czéltalan tengeri véderdnél
egy kis jo  akarattal nagy  megtakaritasokat lehetne
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eszk6z6lni, a nélkill, bogy hazank ¢és a birodalom véd-
képességét gyongitenek; kezdeményezte is ezt az osztrak
delegati6, de a mi delegationk roszul alkalmazott nagy-
lelkiisége  amannak  gazdalkodasi  torekvését  meghiusita;
nem foglalkozva tehat ezen tolink elvont tigyekkel, ¢én
azt hiszem, hogy beliigyeink terén is eszkozolhetiink
oly megtakaritasokat, — még pedig az orszdg minden
legkisebb  hatranya nélkil — melyek rendes kiadéasaink
deficitjét eltiintethetik.

Iy megtakaritasok leginkdbb a pénziigyminister
ur  ressortjaba  tehet6k; példaul most az  addhivatalok,
pénziigyi  igazgatdsagok,  szamvevoségek, a  pénziigydérok
tabora, s mindezen testilletek nyugdijai évenként leg-
alabb is 10 millidé frtot emésztenek fel. Mar most, ha a
pénziigyminister ur valamiképen meg tudna barat-
kozni azon eszmével, hogy az addk beszedését a tor-
vényhatosagokra bizza, a mint az ezredéven 4t szokds-
ban volt Magyarorszagon, ha ra birhato lenne a pénz-
igyminister ur arra, hogy a monopoliumokat, a mint
arra a mod kimutattatott, az allam karositdsa nélkil el-
torolje: akkor csak e két pontnal is 0—8 millio forin-
tot  konnyen  meggazdalkodhatnank. = Tovabba  egy  (j

nyugdijrenszcrrel — mely a hazaarulokat nem fogadna
be jutalmazisa keretébe — szintén szép Osszegecskét le-
hetne megmarasztani; igazsagszolgaltatasunk és koz-

igazgatasunkat is olcsobba tehetnek, mert az most na-
gyon draga, de rosz is.

Elismerem, hogy ha az 4allam jo hivatalnokokat
akar, azokat kell6leg kell dijaznia; de hogy oly szol-
gabirénak, kit6l minden teend6t elvettink, oly fizetést
adjunk, a mely jarulékaival ramegy 1500 — 2000 irtra,
az mégis egy kissé¢ tuldijazds. Hat azok a mar-mar co-
micus alakot o0lt6 varosi féispanok, ezek az U kor
parasitdi, nem volndnak-e minden hatrdny nélkil eltd-
rllliietok?

Van még a koltségkimélésnek egy masik modo-
zata is, mit rendkiviili sziikkség esetén — minében Ma-
gyarorszag most van, — mas allamok is szoktak al-
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kalmazni; az, bogy a kormany hivatalnokainak haza-
fisagara  hivatkozva, fOlszdlitja, hogy fizetéseik bizonyos
hanyadat aldozzdk a haza oltdrara. Kisértse meg ezt a
mi  kormanyunk; legalabb meggy6z6dést szerezhet arrol,
hogy az itt taplalt és kényeztetett sok idegent, mennyire
sikertilt hazankhoz édesgetnie.

De ha a pénziigyminister ur és a kormany a ki-
adasok  leszallitasanak ez s mas kinalkoz6 modozatai-
val nem tud s nem akar megbaratkozni; ha minden-
képen a  bevételek emelésének  elkerlilhetlenségére  ta-
maszkodik, van méd arra is, hogy addemelés mell6zésével
0j jovedelmi forrasok fakasztasa altal emeljik az or-
szdg bevételeit, s egy jo pénziigyministernek hivatdsa
nem annyira a szamokkal wvalo jol elbanni tudasban,
mint inkdbb az orszag kinalkoz6  kincseinek  észszerii
kiaknazasdban, 1) segéd  forrasok  folkutatdsdban  hata-
rozodik meg; pedig hazdnknak sok 1 vagy eldugult
régi  segédforrasa van; ¢én itt a  legjelentékenyebbnek
folemlitésére  szoritkozom, a mely egymagaban is elég-
séges arra, hogy a deficitet ismeretlenné tegye el6t-
tink. (Halljuk!) Hazanknak annyi s6ja van, mint sehol
a fold kerekségén; a legrégibb idében is a sO6 nagy
kiviteli czikket képezett, s fOleg az erdélyi fejedelmek
nagy  kereskedést tztek  keletre. A soO-szegény  kelet
piaczai most is kindlkoznak, a szomszédos Olaszorszagban
s6t tavolibb nyugati orszdgokban is a mi tiszta sonk
eléonydsen  versenyezhetne a rosz és  egészségtelen ten-
geri  soval; néhany banyank a hajozhaté folyamok koz-
vetlen  szomszédsagaban  fekszik, s igy jutanyos  vizi
utobn egész a tengerig szallithatnok sonkat; s mi ez eld-
ny6k ¢és kimerithetlen sotelepeink mellett még is alig
visziink sot kiillfoldre; s6t mi magunk is igen sok kil-
foldi so6t hasznalunk. Ennek oka pedig, tisztelt haz!
abban rejlik, hogy Ausztria kivételével, Euréopa minden
orszagai kozt a sO legdragabb nalunk, mi miatt a ki-
viteltdl  elesvén, csakis a belfogyasztas korlatolt hasz-
nara szoritkozunk.

Probalja  csak meg  pénziigyminister ur, sénknak
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az europai arszabalyzatnal valamivel olcsobb art szabni,
s akkor bizonynyal a nagyobb belfogyasztds  mellett
oly nagy kiviteli  kereskedést folytathatnank, hogy a
jeleni  soéjovedék  sokszorozddnék. Hogy ez nem  abrand
és utopia, arrol gyakorlati példdk kezeskednek; igy a
kiilfogyasztasra ott van a szomszéd Dunafejedelemség,
melynek csak két, kozlekedést6l tavol es6, s mindségi-
leg is a mieinkkel nem versenyezhetd soakndja van, s
mégis épen az olcsd ar kovetkeztében lehetségessé valt,
hogy kiviteli kereskedés 4ltal a mieinket joval talhalado
bevételei vannak a sobdl. Az olcsd ar melletti nagyobb
mérvii  belfogyasztasra praccedenst mutat a parajdi  so-
akna, hol 1848. ¢és 1849-ben a magyar kormany 2 frtra
szallitotta a sO6 arat, mi altal a soOfogyasztds megnégy-
szerezOdott, s igy az olcsé arszabas mellett is az allam
bevétele fokozodott. Ez természetes, mert a mi népilink
a nagy soéar miatt megvonja Onmagatél, meg a marha-
tenyésztéstl is a sOt: mert mig mas orszagokban 30—40,
s6t Anglidban 45 font sot fogyaszt egy személy évenkint,
addig nalunk alig esik egy személyre 8—12 font, s
mig Anglidbatt egy allatra 35 font, nalunk csak 3—5
font esik, mi az emberi egészség- és az allattenyész-
tésre  veszélyes Dbefolyassal van, s allamgazdaszatilag is
nagyon karos.

Merje csak  pénziigyministeriink ezen tisztan  bel-
igyi kérdésben emancipdlni magat a  kiilérdekek nyo-
masa aldl; szabjon csak a sonak oly art, hogy a vilag-
kereskedelem  versenyterén  elénydsen  jelenhessék  meg,
s akkor a mellett, bogy a haza népén is konnyit, egy-
szersmind  egy  mesterkélten = bedugott oly  jovedelmi
forrast nyit meg, a mely nemcsak minden deficitiinket
elenyészteti, hanem még plust is fog felmutatni.

En igen is Ohajtom, hogy deficiteink elenyészsze-
nek, de azt nem az addk emelése, hanem Uuj jovedel-
mek  fakasztdsa és  kiadasainknak, okszeribb gazdalkodas
melletti apasztdsa altal oOhajtom elérni és hiszem elér-
hetének. A pénziigyi bizottsdg igen tisztelt eldaddja is
— a torvényjavaslatot védé s eclfogadasra ajanld tegnap-
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elotti  beszédében — elismerte, hogy deficitinket a ki-
adasok leszallitasa altal is el lehet enyésztetni; hozza
tette azonban, hogy e védszer alkalmazdsa mar késo.
En azt hiszem, hogy még most sem késé, mert mi még
az ¢év kezdetén vagyunk; a deficitek TUrjét csak az év
végén kell Dbetolteniink, s addig a megtakaritasok esz-
kozolheték. De  kiilonben is, kinek hibdja, hogy ily
késon tarjdk fel a torvényhozas elétt a szomoru valo-
sagot; a kormany mar régen, még a mult ¢év kdzepén
elkészitette a  koltségvetést; mar akkor lathatta a  de-
ficitek fenyegetd rémjét, s nem lesz vala-e kotelessége
a  koltségvetést akként késziteni, hogy allamhaztartasunk
egyensulya  helyre legyen hozva? Madésok  mulasztasaért,
gondatlan  talkoltéséért  orszdgunk  szegény  népét  biin-
tessilk-e  oly terhek rarovasaval, melyeket viselni kép-
telen? Tonkre tegyilk e sokat sanyargatott orszdg népét
azért, hogy kormanyunk pazarlasit  felbatoritsuk?  Nem;
ezt tenniink nem szabad; én legalabb tenni nem tudom.

A pénziigyi bizottsag tisztelt eldaddja felhozta azt
is, hogy a deficitet kolcsonnel is lehetne fedezni, a kor-
many azonban nem akar visszaélni az allam hitelével;
de vajjon mar eddig nem ¢élt-e vissza azzal, s vijjon az
5 ¢évi folytonos addssag csindldas, a Dbankkérdésnek el-
odazésa altal nem compromittalta-e mar is  hiteliinket?
S wvajjon a kolcsonnél nem nagyobb teher-e az addeme-
Iés, a melyet nem egy ¢év szikségleteire, hanem évti-
zedekre, talan  évszazadokra  tOrvényesitiink?  Mert  ha
egyszer az ado folemeltetett, nem igen szokott leszal-
littatni ismét, mert ,az ¢étvagy evés kozben j6“ mondja
egy franczia példabeszéd, s mar maga az, hogy a kor-
many a pillanatnyi hidnyt addéemeléssel akarja  fedezni:
mutatja, hogy nincs is szandékaban jobb  gazdalkodast
honositani meg; a kormany itt kényszer-helyzetet te-
remtett, de a torvényhozas fiiggetlensége ¢és feleldssége
az ily pressioknak ald nem vetheti magat, mert, tisztelt
haz! nem mint magin személyek, hanem mint a nép
és haza érdekeinek éber Orei vagyunk e helyen, s azért
nagylelkliskodniink masok és az orszdg rovasara nem
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szabad. Mi mindnydjan  fogadalmat tettiink  valasztoink,
s az orszag el6tt; én részemrdl e szent fogadalmat be
akarom valtani, s miutdn meggy6zédésem az, hogy ha
tobb adoterhet rovunk ki, a nép Osszeroskad, ¢és orsza-
gunk tonkre jut: azért ¢én a személykereseti add f6l-
emelését — mely kiilonben is a legszegényebb néposz-
talyt terheli, — helyeselni, elfogadni nem tudom, s a
beterjesztett  torvényjavaslatot  elvetendének  itélvén,  ata-
lanos targyalas alapjaul sem fogadom el. (Elénk  he-
lyeslés halfeldl.)

Interpellatio Szamosujvaron tortént visszaélések
targyaban.
(Az 1873. marczius 19-ki iilésken.)

Tisztelt haz! Az igen tisztelt beligyminister 1r-
hoz vagyok bator egy kérdezvényt intézni. Nagyon
sajnalom, hogy nem lehet szerencsém hozza; de miutan
a targy nagyon siirgds, kénytelen vagyok azt most meg-
tenni. A kérdezvényt nem azért intézem, mintha fele-
16ss¢ akarnam tenni egy nem ministersége alatt s al-
kalmasint  tudtan  kiviill  tortént  torvénysértésért, hanem
inkdbb  azért, hogy figyelmét felhivjam az  erdélyrészi
viszassagokra, hol a  torvény folibe  helyezkedés oly
ragalyossa lett, hogy ha annak giat nem vettetik, s ha
a korméany tovabbra is elnézéssel lesz a torvényeknek
néha tudatlansagbdl ered6, de legtdobb esetben roszakarati
kijatszasa irant: akkor félnlink lehet, hogy a hivatalnoki
anarchia ottan egy masik veszélyesebb anarchiat fog
eléidézni, a  melynek  kovetkezményei kiszamithatlanok
lesznek.

E  kérdezvény  Szamosujvar  varosa  polgarmesterére
vonatkozik, ki a wvirilisek kiegészitésénél a legnagyobb
onkénynyel jart el, mert e miveletet a tavalyi igazolo-
valasztmanynyal hajtatta  végre, melynek mar mult év
végével lekOszonni, s egy Tjnak alakitdsa irdnt a pol-
garmester urnak még az év  letelte elott  intézkednie
kellett wvolna; de mivel ezt nem tette, jelenleg Szamos-



47

Gjvarnak  nincsen  igazold  valasztmanya; mert még ha
nem is a polgari, hanem a szervezkedési évet vessziik
is, a mult ¢év februarjdban, egy évre valasztott testiilet
jelen év  marcziusaban torvényes actust végre nem hajt-
hata; de eldidézett e mulasztds egy masik anomaliat:
azt, hogy az igazolo-valasztmanynak harom oly tagja
van, kik a bizottsignak nem tagjai, mi egyenesen az
1870. XLII. torvényczikk 22. §-aba {itkdzik. E mellett
a létjoggal, torvényes alappal nem bir6 valasztmany a
virilisek ~ kiegészitését  egészen  szabdlyellenesen  hajtotta
végre, mert egy ministeri rendelet értelmében a  szer-
vezkedéskor az  1870-ki  adolajstrom  vétetvén  kiindulasi
pontul, most az 1871-kit kell wvala félhasznalnia; a va-
lasztmany egy egész ¢évet atugorva, az 1872-diki ado-
lajstromot vette fol alapul, mi altal tobb jogosult kiesett.

M¢g  torvényellenesebb  volt a  valasztmany azon
eljarasa, hogy a  kiegészitést nem nyilvdnos  iilésben,
hanem magan-aton Aallitotta 0Gssze, s csak azutan liirdet-
ményileg tudatta, hogy a jogigényt tartok 15 nap alatt
a  biradlo-bizottmanyhoz  folyamodjanak.  Ezaltal a  koz-
gyllés jogkére ¢és a hivatott torvény 22. §-a  sértetett
meg, hol wvildgosan all, hogy: ,A valasztmany a Kkitl-
zOtt  és  kihirdetett napokon nyilvdnosan tartja  iiléseit,
s a megallapitott végzéseket, indokolt jelentés  kisére-
tében, a  kozgyllésnek  megerdsités  végett  bemutatni
koteles. Itt tehat a  torvényben megszabott nyilvanos-
sdg ¢és a masod foku birdsdgként kitlizott kozgytilés
teljesen melldzve lett.

Az itt roviden érintettekbdl kitiinik, hogy Szamos-
Ujvar  polgarmestere az 1870. XLII.  torvényczik rende-
letéit szandékosan megsértve, Onhatalmilag jart el, s bar
ezirant interpelldlva  volt, s a  kozgyiiléshez hatarozati
javaslat is terjesztetett be, mégis a polgarmester urat
a torvény ¢és a kozgyllés hataskorének tiszteletben tar-
tasara nem  tudtdk rdbirni; a  sérelmesek  felszolitasara
és a labbal tiprott tdrvény nevében bator vagyok az
igen tisztelt beliigyér urhoz a  kovetkez6  kérdezvényt
intézni:
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Kérdezvény
a magyar kiralyi beliigyminister tirhoz!

Van-e tudomdsa arrdl, hogy Szamosujvar polgar-
mestere a jelen évi virilisek kiegészitését az 1870. évi
XLII.  torvényczikk  rendeleteinek  mell6zésével, ¢és a
torvény nyilt kijatszasaval  hajtatta végre; mert a ta-
valy valasztott, s azon év végével milkodését bevégzett
igazolo-valasztmany vitte végbe e miveletet, mely mar
azért sem lehet érvényes, mivel azon valasztmany el-
éviiltsége mellett harom oly taggal bir, kik a bizottsag-
nak nem tagjai; de killonben is ezen  torvénytelen
valasztmanynak  eljardsa  torvénybe  {itk6z6  volt;  mert
munkalatanak  alapjaul egy egész év  melldzésével az
1872-diki  adolajstromot  vette  fiil, minek kovetkeztében
tobb jogosult lett kijatszva.

Legérzékenyebb torvénysértés azonban magaban
az eljarasban  foglaltatik; mert a  virilisek  kiegészitése
minden eléleges értesités nélkil a nyilvanossag  kizara-
saval csak magan-uton hajtatott végre; az ily modon
megallapitott  névsor  csak  azutan  lett  hirdetményileg
kozzé téve, azon, ismét torvénybe 1itk6z0, megjegyzés-
sel, hogy a reclamalok 15 nap alatt az allandé bizott-
saghoz folyamodjanak, holott a  XLIL torvényczikk
22. §-a ez ligyben a kozgytilést tette illetékessé.

Oly eljarasok ezek, a melyek nem csak a torvényt
sértik, hanem oly bonyodalmakat idéztek eld, melybdl
alkotmanyos uton kibontakozni alig lehet, miutan a kép-
visel6testillet és a kozgylilés meg van fosztva a modok-
tol, hogy magat torvényesen kiegészithesse ¢és hatarozat-
képessé tegye.

Kérdem azért az igen tisztelt beliigyér wurat, hogy
van-e ezekrdl tudomasa, s ha van, szandékozik-e:

1- sz6r: a  torvénysértd  polgarmestert  rendreutasi-
tani,  torvénytisztetere  inteni, a  hatalmaskodédsért  meg-
biintetni?

2- szor. Széandékozik-e a virilisek kiegészitésének a
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torvénytelen alapon — torvénytelen kozeg altal — végre-
hajtott miiveletét megsemmisiteni?

3-szor. Mi modon hiszi elérni azt, hogy a wvirili-
sek  névsoranak  szabalyszerii  kiegészitésével  Szamosiijvar
varos  fonakadt kozigazgatasa torvényes ¢és  alkotmanyos
uton a jelen bonyodalombdl kibontakozast nyerhessen?

A jezsuitak Kkiutasitasa iigyében.
(Az 1873. majus 30-ki iilésben.)

Tisztelt  képviseléhaz! E  kérvények nem  egyedii-
lieck, nem Onmagukban allok e haz elott; azok az or-
szdgos  kozvéleménynek  gyakran  ismétlédé  viszhangjat,
hatalmas nyilvanulasat képezik, melyekbdl orommel
gy6z6dhetiink meg, hogy hazank népe ellent tud allani
azon csabitasoknak, melyek az el butitds sotét tomkele-
gébe  akarjak  visszarantani; = meggy6znek  arrdl,  hogy
hazank népének lelkében a szabadsag érzete mély és
kiirthatlan ~ gyokeret  vert. = Kormédnyunk  azonban, ugy
latszik, a jezsuitdk kérdésében nem akar szint wvallani;
a haz a jezsuitdk Kkitiltasat szorgalmazod kérvények egész
halmazat utasitja a cultusministerhez, ki azt a feledé-
kenység kosardba dobja. Ebben is, mint sok mas ily-
nemii égeté kérdésben, az elodazas elvét kovetik; pedig
az orszdag — miként ezen minduntalan megujuld kér-
vényekbdl is lathatjuk — ez életbevagd kérdésnek gyors
és  szabadelvii  megoldasat  élénken  Ohajtja, varja  és
koveteli a képvisel6haztol.

Nem akarok ¢én itt tisztelt haz! a jezsuitdk 1ét-
jogéra, az ezen  szerzetet tolink  kitiltdé  tdrvényekre
reflectalni, miutdn ezek a malt alkalommal alaposan és
behatban meg voltak vitatva; de fel kivanom a tisztelt
haz figyelmét hivni azon erkdlesi mételyre, mely min-
deniitt, a hova 6 szerzet befészkelheti magat, veszélyes
ragalyként  elharapodzik.  Mélyen  elszomoritd és  meg-
dobbentd  példait laitom én az O nevelési rendszertik-
nek; mert a mi vidékinkon, de tudtommal masutt is,
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divattd kezdett valni az, hogy a legjobb csaladok fiai-
kat a jezsuitdkkal neveltetik, a kik pedig ott neveltet-
nek, — tisztelet a kivételeknek, — de ¢én gy tapasz-
taltam, hogy el vannak a hazdra nézve veszve, azokbodl
kidlnek  minden  hazafias  érzetet, a  kozilgyek  iranti
minden lelkesedést; azok mnem magyarok, hauem papista-
cosmopolitak, kiknek  hazijuk Romaban van, kik egy
képzeleti  uralkodot, haza, alkotmany és  alkotmanyos
kiraly f6l¢ helyeznek.

Tisztelt haz! En azt, hogy az ily erkolcseikben
megmételyzettek, az ily lelkeikbeu  megbénitottak  sza-
mat  évenkint  szazaval, ezrével szaporitsuk  hazankban,
nagyon veszélyesnek  [télem; veszélyesnek tartom  fSleg
azon osztalynal, mely histériai traditioi, vagyona s Dbi-
zonyos nemzeti eldszeretetnél fogva igen nagy befolyas-
sal bir hazank kozigyéinek vezetésére A  tisztelt haz-
nak kotelessége a vész terjedésének elejét venni; ez
iranti  készségének a multkor kifejezést is adott a kép-
viseléim, s épen azért folkérem a cultusminister urat,
hogy ez 1uj kérvényekt6l Osztondztetve, ¢és a képviseld-
haz korabbi hatarozata s torvényeink értelmében a je-
zsuitaknak ~ hazankbol  valo  kikiiszobolését  foganatositsa;
vagy ha  erre  vonatkozd  torvényeinket  erdtleneknek,
eléviilteknek  hiszi, jabb  javaslatot terjeszszeu a  baz
elé. (Helyeslés.)

Az egyenes adok kezelési koltségéral.
(Az 1873. junius 23-ki {ilésben.)

Tisztelt haz! Az ezt elézott koltségvetések — tar-
gyalasa alkalméaval, mi e padokrél folyton hangoztattuk
a  jozanabb  gazdalkodasnak  sziikségességét; de  pénz-
tigyminister ~ Gr  rendszerint  kedvezd  pénziigyi  helyzet
festésével  kecsegtetve  partjat, a mi  aggodalmainkat
tulzottaknak  4allitd, s hazafias lelkiink feljajduldsait nem
egyszer hallgattat6 el  gyOngédteleniil. Ma azonban a
helyzet valtozott, s ha egyébben nem is, de Oszinteség-
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ben nyert; mert ma mar pénziigyminiszter Ur rézsa-
szin almai egy szomorit ¢ébredésre juttattdk a Lazat és
a nemzetet; ma mar a leplezett baj egész megdobbentd
nagysagaban all el6ttink, ma mar kicsinyes kotekedés
vadja, s karhoztatas nélkill hangoztathatjuk a jézanabb
gazdalkodas  sziikségességét,  elkeriilhetlenségét; ma  mar
tények, ¢és pedig fajdalmas tények igazolnak  minket.
Hisz a kormany is mea culpdt mondva, vallja be a
megtakaritasok  sziikségességét.  Bevallja, de —  hitem
szerint — nem koveti azt egész logikai szigorusaggal,
mert a hol nagyobb mérvii megtakaritasokat kell wvala
tennie: mint példdul a roppantul koltséges adokezelés-
nél, a Bachtol 0rokolt pazarlas rendszerén, mely az adok

jelentékeny  részét  elnyeli, semminemi  gyokeres  re-
formot, oly reformot — a mi az éallamnak évenkint 4—5
milliot megmaraszthatna — behozva, de még csak kez-

deményezve sem latok.

Pedig a korabbi koltségvetések alkalmaval tSbben
hangstlyoztuk  annak  sziikségességét, hogy a  kormany
az  idegencknek  addbehajtassal és  kezeléssel — megbizott
taborat  elbocsatva,  torvényeink és  régibb  alkotmanyos
szokasaink értelmében az add manipulatidjait a  torvény-
hatosagokra ruhazza 4at, mi altal hii és megbizhatd ke-
zelés mellett igen nagy meggazdalkodas lenne  eszko-
zolhetd. Ugy emlékszem, hogy a pénziigyminister ur e
nézet jogosultsagat egy alkalommal elismerte, s ily refor-
mok behozatalat kilatasba is helyezte; de hat miért nem
alkalmazza azt, mikor ez elmélet ¢életrevalosagat a gya-
korlat, a tapasztalds is tadmogatja. Példaul tisztelt haz!
én tudok esetet, hogy oly adohatralékokat, melyeket
pénziigyminister ~ urndk az  emberi  kdnyoriiletr6l  nem
sokat tudd kozegei tObbszords addexecutioval se tudtak
behajtani, a  kozigazgatasi hivatalnokok egy kis iddha-
ladékkal minden nehézség nélkiil folhajtottak. Ily  ese-
tet szamtalant tudnék felhozni; de csak egyre hivat-
kozom, melyre tanit e hazban, még pedig e haz tul-
oldalan is talalok, Marosszék egyik képviseléje Bothos
Kalman  baratomban, kinek  alkiralybirosaga  alatt egy
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ily eset Marosszéken fordult el6, még pedig egy tekin-
télyesebb  Osszeget  kitevd  adohatralékkal.  Pénziigyminis-
ter ur, — 0gy latszik — az adonak Bach-modora ke-
zelésébe annyira szerelmes, hogy azon, még e valsagos
idoben, midén a tuloldal vezére 1is a jozanabb politika
kovetésének sziikségességét nyomatékosan hangstlyozta,
sem akar joszantabol valtoztatni. Ha a t. hdz mas hangu-
latban lenne, inditvanyba hoztam volna, hogy az 1874-ki
koltségvetésben  az  add  kezelésére  elbiranyzott  nagy
Osszegek  torOltessenek,  illetéleg  fiiggbben  hagyassanak,
s a kormany utasittassék, hogy torvényjavaslatot ter-
jeszszen be, mely altal az adok kezelése a torvényha-
tosagokra ruhaztatik at.

Nem lehet ez vellen az id6 rovidségét folhozni,
mert az 1d6 rovidsége miatt veszély bel6le nem szar-
mazhatni, mert ha a torvényhatésagok ma utasittatnanak,
illetéleg  torvény altal koteleztetnének arra, hogy  alkot-
manyos  adohivatalokat  szervezzenek,  cautionalis  pénz-
tarnokokkal, kik egy kalucsnival és egy esernybdvel el
nem szokhetnek, azt a jovo ¢év kezdetéig konnyen ke-
resztiilvihetik.

Miutan nem reménylem, hogy a térvényhozas még
ez aldozatot is meghozza: kérem a  pénziigymiuister
urat, igyekezzék; az adok kezelését a  torvényhatdsa-
gokra atruhazva, az orszagnak ez altal egy par milliot
meggazdalkodni.

A hatarszéli vamokrol.
(Az 1873. junius 23-ki iilésben.)

Tisztelt hdz! Ma, midén a rideg valdésdg a rbzsa-
szint mutatd szemiivegeket széttdrte; ma, midén a kor-
many is atlathatnd, hogy a Bach-rendszer orokségeinek
allaméletiink keretébe vald beerdszakolasa mennyire
veszélyes, halljuk ugyan a  takarékossag nagy  elvét
hangoztatni; de annak alkalmazasat sehol sem tudom
folfedezni; mert a kormany most sem tud megvalni az
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absolut  rendszer  alkotmanyirtdé  hadatdl, melyre  addig
— a nemzet kozvéleményének figymalasaval s ragasz-
kodasanak eljatszasaval — fektetd 1étének alapjat.

Ezen alkotmanyellenes irdanyt ¢én ma sem latom
megvaltoztatva; ma is az  Onkényrendszer  hivatalnokai-
nak egy egész légiojat tartjuk nem  sziikségességbol,
hanem a kormanynak e vészthoz6 had iranti kimagya-
razhatlan eldszeretetébdl. Hogy ez igy van, azt kétség-
telenné  teszi a  tobbek  kozt  vamrendszeriink  valddi
chinai 4llapota. Mell6zom ¢én azon, minden hazafit faj-
dalmasan  érintd  koriilményt, hogy ott a magyar biro-
dalom  hatarain minden magyar hang szamizve van,
hanem csakis vamrendszertink czélszertitlenségét és
koltséges voltat emelem ki par széval, megjelolendd6 a
ottan tehetd megtakaritasok modjat.

Az absolut rendszer egyik fOtorekvésc leven, hogy
minél tébb  foldonfutét  helyezzen el hazdnkban, min-
denfelé  sziikségtelen  hatarvamokat  szervezett, a  minek
egyébirant a  forradalmi  beiitések  miatti  félelem s
volt egyik f6 oka; s ez volt az eset még azon hatar-
vamjainknal is, hol uthidany miatt mi kereskedelmi moz-
galom sincs. Példaul az Erdély keleti és délkeleti oldalan
nyild6 8 hatarszéli szoros kozt egyetlenegy van: a  to-
mosi, hol az ut a szomszéd orszdg teriiletén is folytattat-
vau, ¢élénk kereskedelmi mozgalom létezik; a tobbi szo-
rosokban teljes pangas uralkodik, s mégis mindeniitt
meg van tartva az absolut rendszer 4ltal beallitott rop-
pant személyzet; mindeniitt vau egy-egy gazdagon di-
jazott  orvos-direktor,  kinek ¢  pestisment  korszakban
mi teenddje sincsen; ez orvosi allomasok a hét hatar-
sz€li vamnal minden nehézség nélkil eltoriilhetdk, s a
hivatalos személyzet az allam minden kara nélkil felé-
nyire szallithato.

E mellett hatarszéli vamjainkndl van egy masik
abnormitas is, melyet folemlitve, jol tudom, hogy da-
razs-fészekbe nytlok, s alkalmat nyQjtok némely ultra-
montan  lapoknak, hogy csupa evangéliumi kegyességbdl
az allatok koz¢é osztalyozzon; de mi, kik a korszellem-
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mel haladunk, hozza vagyunk szokva az ily embertelen
tamadasokhoz, s tudjuk, hogy ama hegy mogilil csak a
rothadds blizhodt 1ége aramolhatik szét.  (Igaz! szélsébal
felél.) Tehat ,Matyas didk™ elmehaborodottjai karomlasai-
val szemben, és annak daczara is papokkal foglalkozom.

Azon Dboldogtalan korban, midén egy kegyelt wval-
las nemcsak a mennyorszag, hanem az allamban vald
érvényesiilhetést is  egvedartisagava tette, hatarszéli vam-
jaink  mindegyikénél templomok épiiltek s papok  allit-
tattak be. Ez ellen senkinek, s igy nekem sem lehetne
kifogdsom, ha az ily lelki atyakat a plspok wurak, ne-
velésiigylinktdl ~ elvont  roppant  jovedelmeikbdl,  dijaznak;
de jogos kifogasom lehet és van is akkor, a midén
azokat az allam altal fizettetik; fizettetik a nélkil, hogy
az altal barcsak a katholikus érdekeknek  szolgalnanak,
mert az ily hatarvamoknal vagy épen nincsenek hivek
vagy oly kevesen vannak, hogy azok privilegizalt lelki
tdvéért az allam extra papot nem tarthat.

fgy példaul az allam altal fizetett lelkész van a
torcsvari vamnal, hol a hivek szama 28; a bodzai vam-
nal, hol a hallgatok szama 30; igy vau ez a tobbi ha-
tarvamoknal is, legalabb az erdélyicknél. En ugyan a
mi  hidnyos koltségvetésiinkben e papok fizetését felta-
lalni nem tudom; de hogy azokat az éllam dijazza,
arrol biztos tudomasom van.

Ez okon bator vagyok a t. pénziigyminister urat
folhivni, hogy a kereskedelmi minister Trral egyetérts-
lég, a kisebb, forgalom nélkiili hatarvamoknal az or-
vos-igazgatdi, s mas folosleges hivatalokat megsziintesse
cs a vamoknal levd lelkészektdl az allami segélyt meg-
vonja, minek  kovetkeztében a  hatarvamokra = 1874-re
eldiranyzott 465,000 forintbol 50,000 frt torlését indit-
vanyozom.



A pénziigyi feltorvényszék nyugdijazasairol.
(Az 1873. junius 27-ki iilésben.)

Tisztelt haz! Amint latjuk, az igazsagiigyministe-
rium  koltségvetésének  1874-ki  nyugdij-tétele 6789  frt
tobbletet mutat a jelen évivel szemben, err6l igazsag-
Ugyminister  Gr  indokolasaban azt mondja: ,hogy a
pénziigyi feltorvényszék  megsziintetése  folytan sziiksé-
gessé valt nyugalmazasok okozzak.“ T. haz! En ez in-
dokolast el nem fogadhatom: mert ha mar e térvény-
széket az ellenzék minden ellenérvelése, a kozvélemény
és sajto  ellennyilatkozata daczara egy  fokortes jutal-
mazasa czéljabol 1étrehoztak, s birdit az orszaggal tobb
éveken at minden  legcsekélyebb  sziikségesség — nélkiil
fizettették, nagyon is méltdnyos lenne, fO6leg most az
orszag szorult allapotdban, ha az orszagot azok nyugdi-
jazasa  terheit6él = megmenteni  igyekeznék a  kormany;
ezt pedig nagyon konnyen el lehet érni az altal, ha
az azon torvénysz€knél volt birdkat alkalmazza a mi-
nister ur.

Készségesen  elismerem, hogy ama  torvényszék
exelnodkével, ki a sziikségelt biroi mindsitvénynyel
aligha bir, meggylilt a baja a minister urnak; itt rneg-
boszulja magat azon rendszer, mely minister ur elddeit
vezette, midén a  birdsagokat nem a  szakképzettség,
hanem mas melléktekintetek alapjan toltottek be, s egy
orszagos  feltorvényszéknek oly  elnokot adtak, a kit
most irnokul is alig lehetne lelkiismeretesen alkalmazni.
A 16sz ebben az, hogy az ily tévedések arat e szegény
orszaggal fizettetkk meg, s par ¢évi mit sem tevést egy
életre  terjedd nagy nyugdijjal  jutalmaztatnak; de ha
a volt feltdrvényszék  elndkének  alkalmazhatlansagat el
kell is ismernem, nem all ez a volt feltdrvényszék tobbi
birdira, kik mind szakképzett, munkaképes, s foOlteszem,
hogy munkalkodni is akar6o fiatal emberek, a kiknek tett-
leges alkalmazast adni igen is alkalma lett volna igaz-
sadgiigyminister ~ urndk; mert e  feltorvényszék  feloszla-
tdsa Ota mar sok iresedés volt, a melyeket minister ur
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nem ezen rendelkezésre all6  birakkal, hanem  vidékrdl
behivott  ligyvédekkel, s mas ministeri  hivatalnokokkal
toltott be, s itt van a hiba, melyért minister Ur hazank
jelen pénziigyi helyzetével szemben alig tudhatja magat
menteni; de még most is vannak a pesti valtotdrvény-
sz€knél s masutt is oly biréi helyek {iresedésben, hogy
e feltorvényszék birai elhelyezheték, s ez okon az ezek
nyugalmazdsa altal sziikségessé¢ valt 6789 frt nyugdij-
tobblet minden legkisebb hatrany nélkiil toriilhetd. Ezt
érdekldleg az igazsagiligyministerium H»nyugdij* czimé-
hez egy ezen tobblet torlését érdekld modositvanyt va-
gyok bator benyUjtani. Az igazsagligyminister ur igazsag-
szeretetére hivatkozom, s fOlkérem, hogy tekintve hazank
pénziigyi nyomorat, s valoban aggasztd helyzetiinket: e
modositvanyhoz hozzajarulni szivesked;jék.

(Szeniczey Odon jegyzd olvassa a modo-
sitvanyt.) Az  igazsagligyministerium  nyugdijtétele 6789
forint tobbletet mutat, mit a p. U. feltdrvényszék megsziin-
tetése  altal  sziikségessé  valt  nyugalmazasokkal  latunk
indokolva; de miutan az ott alkalmazasban volt Dbirak
részint a pesti valtotorvényszéknél, részint mas lirese-
désbe jott és johetd helyekre jove év  kezdetétél minden
nehézség  nélkiil  elhelyezheték:  azért az  igazsagiigyér
erre  utasittatva, nyugdijtétele a jelen évivel Osszhang-
zolag 466,000 forintban allapittatik meg, s a 6789 fit
tobblet tordltetik."

A codificationalis bizottsag fizetésérdol.
(Az 1873. junius 30-ki tilésben.)

Tisztelt képviseléhaz! Codificationalis eljarasunk
képtelenségének elvi oldalat eléggé kifejtették az  el6t-
tem fOlszolaltak, s 1igy ¢én inkabb annak gyakorlati ré-
szére  fogok néhany nagyon rovid észrevételt  tenni,
mert a tisztelt haznak teljes tajékozottsagra van  sziik-
sége, miel6tt e fontos kérdésben hatarozatot hozna.

Tisztelt képviseldhaz!  Altaldnosan  szolva, silanyab-
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bul jovedelmezd  foglalkozas alig létezhetik a  magyar
szellemi  napszamossagnal; tény az, hogy irdéink leg-
tobbjének utain csak tovisek termettek, s egy kiizdelem-
cs szenvedésdus élet munkassaga utan legtobb  esetben
nyomornal egyéb nyugdijt alig talaltak, s legfolebb csak
sirjukndl jelent meg a nemzeti elismerés. A helyzet ma,
ha altalanossagban nem is, de némileg, vagy inkabb
némely ¢€lelmesek részére, valtozott; mert ma  vannak
Magyarorszagnak ir6i, illetdleg fordit6éi, kik oly fénye-
sen vannak dijazva, mint még a vildg-egyetemben nem-
zet sohasem dijazta szellemi munkasait, kik éveken at
szazezreket kaptak azért, hogy keveset ¢és roszul német-
b6l  magyarra  forditottak.  Folosleges  talin ~ mondanom
is, hogy a szellem e szerencsés {izérei a mi codificato-
raink, még pedig nemcsak az igazsagligyér Ur, hanem
a ministerelndk codificatorai is.

Ismeretes vagyok én  korunk kalmar szellemével;
jol tudom, hogy a hazafias lelkesedésb6l tenni ¢és tétetni
akar6 embert napjainkban ki  szoktdk nevetni; tudom,
hogy a nobile officiumok kora lejart. E divatos nézo-
pontra helyezkedve {télek én is, s nem kivanom a mi
torvénygyartoinktol a  régi  classicus  kor  Onfelaldozasat;
nem Lykurg vagy Kodrus oOnzetlenségét, kik szamiizték
magukat  csak  azért, hogy  torvényeiknek  allanddsagat
biztosithassak; de  annyi  politikai  szemérmetességet  és
igazsagszeretetet mégis megvarhat tolok a nemzet, hogy
kevés ¢és koztudat szerint gyarld6 munkéjukat ne fizet-
tessék e szegény nemzettel oly iszonyatos méreg dragan.

A codificatio elsé tételét mar megszavazta a t. haz,
a minister-elndk Ur koltségvetésénél, a masodik tétel most
all  eléttink, az igazsagiigyér Ur elGterjesztése  szerint
15,000 forintban. En, megvallom, féltem, hogy a tisztelt
haz taloldala azt megadni kész lesz, s lelkiismeretem
megnyugtatadsa  végett ~magam is  inditvanyt  szandékoz-
tam volt beadni annak torlése irant; végteleniil Oriilok,
hogy ebben megeloztettem, s hogy a thaloldalrdél eldz-
teltem meg, hogy onnan is végre valahara emelkedett
férflas hang a ragalyossd valt pazarlas ellen, hang,
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melyet Oromest viszhangoztathatok, miért én Pulszky Agost
inditvanydhoz egész készséggel hozzajarulok, s a 15,000
forintot torlendének vélem annyival inkdbb, mert a par
nap el6tt megszavazott 30,000 forintot tulsdgosan  elég-
nek itélem a két iranyt, vagyis a két minister nr fel-
igyelete  alatt  vezetett  codificatiora, annyival  inkabb,
mert ama  harsanyon  hirdetett  reform-térvényjavaslatok-
nak, azon Dbiztonsag mellett, melylyel a kormany azok
targyalasa  czéljabol a  kozelebbi  orszaggytilési  idényt
méas munkatél mentessé kivanta tenni: mar készen kell
a minister urak tarczajaban lenniok.

A tisztelt kormany a  codificationalis  koltségeket
mindig mint ideigleneseket, rovid tartalmiakat tiintette
fel, cs igy indokolta is; s ha az e czélra eddig meg-
szavazott nagy  Osszegeket, a  végezni  kelletett —munka
értcke  és  mennyisége szerint felosztjuk:  akkor  annyi
torvényjavaslatnak  kell készen lenni, hogy azt tiz ¢év
alatt sem tudnd a torvényhozas feldolgozni. Ha nincse-
nek készen: akkor a codificator urak nagyon dragan,
de nagyon keveset dolgoztak, s a kormany igen jol
teszi, ha helyettik nagyobb munkakedvvel bird, olcsob-
ban dolgozdé, s oly sok oldalid hivatalok folytatasaval
el nem foglalt 10j erdket alkalmaz, mert ha wvalahol,
igy itt igazdn alkalmazhat6 a példabeszéd: ,hogy a sok
baba kozt elvesz a gyermek.“ En meg vagyok gyézddve,
hogy ha a kormany e codificatiot kevés szamu s kiza-
rolag  csak azzal foglalkoz6  hivatottakra  bizza:  akkor
a munka jol, gyorsan ¢és jutanyosabban fog folyni. Az
ily moédon reformalt és purificalt codificatiora pedig a
mar megszavazott 30,000 frtot tdlsdgosan  elégségesnek
ittlem, s azért ¢én Pulszky inditvanyahoz jarulva, az itt
eldiranyzott 15,000  frt  torlésére  szavazok.  (Helyeslés
bal feldl.)



A magyar Kiralyi honvédségrol.
(Az 1373. Jilius 1-iki iilésben.)

Tisztelt képviselohaz! Honvédségiink kérdése a
hivatottak  altal az  elozetes  koltségvetések  targyalasa
alkalmaval kelléleg megvitattatok; de még sem annyira,
hogy minden érv, minden felhozhatdé indok ki lenne
meritve, s mivel nekem vannak ez intézményre vonat-
kozd oly eszméim, a melyek alig vagy épen nem voltak
érintve:  azok  elGadasanak  kotelezettsége  alol  magamat
folmentve nem érzem. Ez késztet a felszolalasra. (Halljuk!)

Mindenekel6tt  kijelentem, hogy senki a honvédség
intézménye irant oly nagy tisztelettel, hddolattal nem
viseltetik, mint én; nézetem szerint a honvéd név tor-
ténelmiink cstcsan  all; hisz soha még védsereg a sza-
badsagnak  vardzshatalmat, az eszme ¢és  meggyd6zddés
harezosainak  legyézhetlenségét oly szembeétléleg ki  nem
mutatta: mint  1848/9-iki  szabadsag  harczunknak  dicsé
honvédsége; mert e honvédség nemcsak védte akkor
a  hazdt, hanem jové nagysaganak  szilard talapzatat
vérével kevert cementtel ¢épité meg, s folhelyezte arra
a szabadsag Istenének szobrat oly magasra, hogy annak
szétaradoz6 fénye Onkényteleniil oda vonta Eurdpa né-
peinek  ligyeimet, hodolatat.  Ekkor  észrevették  Panno-
nianak rég feledett népét, mely ezred év oOta kiizd itt
az emberiség Udvéért.. A honvéd meggyozte fOldrésziink
népeit, hogy Hunyadi koranak hdései, kik Eurépat a
mozliin  arja  ellen  fodozték: az  utédokban  1jjasziilet-
tek, hogy emberiség, a polgarosodds és szabadsag iranti
kotelességének  teljesitésében €p oly nagy tud lenni a
magyar, mint régen volt, s hogy egy er6s, s szabad
Magyarorszag létele ma  inkdbb, mint valaha eurdpai
sziikségesség. Ez altal a honvédség Uj ezred évre biz-
tositd Magyarorszag léteiét. (Helyeslés.)

Jelen  honvédségiink  nemcsak a  régi  nevének,
hanem hivatasanak is Orokdse; ez van arra  hivatva,
hogy nemcsak hazdnkat, hanem az osztrdk birodalmat
is megmentse a talkoltekezés  altali  tonkrejutdstol;  en-
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nek kell jelessége, harczképessége altal legy6zni a régi
eloitéleteket, s  meggy6zni az iranyadd  kordket  arrdl,
hogy a honvédség nem csak legolcsobb, hanem legmeg-
bizhatobb véder6 is, a mely béke idején kevésbe Kkeril,
d« a mely vész idején minden rendes hadseregnél meg-
bizhatobb és hatalmasabb védelmet nyljt az orszagnak,
a tronnak és a birodalomnak,

E  meggy6z6dést kell mai honvédségiinknek meg-
szilarditani, mert csak ez idézheti el  hadiigyijiikkben
azon gyokeres reformokat, a melyek hazinkat ¢és a
birodalmat a  képességiiket  talhaladdé  czéltalan  kolte-
kezés altali  tonkrejutdstol megovjak.  Véderénknek  hon-
védségre  valdé  fokozatos  4talakitasaban van  megmente-
tésiiuk egyediili remény-horgonya, jovonk egyediili
biztositéka letéve.

A megprobaltataisok  szomori  napjaiban  atlattdk  ¢€s
hangoztattdk is ezt dontd kordkben; de a vész elvonul-
taval ismét visszaestiink régi hibankba, ismét elfeledtiik
a torténelem intd szavat, el az események tanusagat, s
mi  ismét a militarismus  balvanyanak  hodolunk.  De,
tisztelt haz! ha akarjak, hogy hazank minden pénze
kilfoldre  vandorolva el ne  fecséreltessék; ha  akarjuk,
hogy az dallam jovedelmébdl hazank elémenetelére  is
fordithassunk  valamit:  akkor  honvédségiinket  kell  oly
mértékben fejleszteniink és  szaporitanunk, a mily arany-
ban kevesbitjiik ¢és szallitjuk az alland6 hadsereg 1ét-
szamat. Mig az er6-helyettesités ez elvét el nem fogad-
juk, s a gyakorlatban alkalmazva 4t nem  viszszik:
addig hazank és a tron fonmaradasa egyarant kérdésessé
van téve.

E reformok azok, melyek hazankat ¢és hazankban
a tron  jOvOjét  biztositjak; mert ba Magyarorszag  két
hadsereget tart: egy idegent ¢és egy hazait; ha ez 4ltal
kétszeres quotdval jarul a kozds kiadasokhoz, s nem
a kialkudott 32  szazalékot, hanem 40-nél is  tObbet
fizet: akkor Magyarorszag mulhatlanul tdnkre jut, s az
0 tonkrejutasa egyértelmt a birodalom szétmallasaval.

Ezt  kivantam  lelkiismeretem  megnyugtatasara  el-
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mondaui. Még  csak  rovid  észrevételt  kivanok  teuui
egy fontos kérdésre, mely eddig mindenki figyelmét
kikeriilte, s mely nézetem szerint nagy  veszélyeket
hord méhében. (Halljuk! Halljuk!) Ez nem vonatkozik
ugyan szoros ¢értelemben véve a  honvédségre, hanem
mindenesetre Magyarorszag hadiigyére, s igy a magyar
torvényhozas el6tt felhozni, a nemzetet a vélt veszélyre
figyelmeztetni elodazhatlan kotelesség. (Halljuk!) Ré-
gebb a hadseregben az ezredi tiszti eldléptetés volt di-
vatban, a mi a protectionak ¢és visszaéléseknek tag tért
nyitott; néhadny év Ota behoztdk a concretual-avancement
rendszerét, a mely elvileg dvos lehet, de amely egyoldalu
merev alkalmazasaban ugy, a mint nalunk van, a legve-
szélyesebb, s a magyar haderé léteiének még csirajat is
kioli. E  szerint minden évben  Osszecserélik  berélik,
hanyjak-vetik az egész hadsereg tiszti-karat; a  magyar
ezredok tiszteit, kik, ha nem voltak is magyarok, de kez-
dették az ezred legénységét ismerni, nyelvét elsajatitani, s
néha rokonszenvezni is, addig mindig gyllolni tanult ha-
zankkal: elteszik német ezredekhez, s helyettik hoznak
olyanokat, kik se a legénységet nem ismerik, se nyelvét
nem értik: mi a legénység kiképezésében is nagy aka-
dalyul szolgdl;, de a mi Ilehetetlenné teszi a testiileti
szellem kifejlédését, a legénység ¢és tisztikar kozti Ossze-
szokas ¢és bizalom [létrejottét, a mi nélkiil a hareztéren
valé hdsiesség kifejtése lehetetlen, a mi nélkiil egy, ha
nem is magyar, de legaldbb magyar érzelmi, vagy csak
a magyart tirni tudo tisztikar 1étesitése is képtelenség.

Ha tehat a concretualis vagy egyetemleges el6-
Iéptetés  valtozhatlan elvil el van fogadva: akkor két
parhuzamos concretualis rendszer behozatalat elkeriil-
hetleuuek  {télem, ugy, hogy a Lajthan tali orszagok
ezredéinek tisztikara egymaskozt, ¢és a magyar korona-
, orszagok ezredéinek tisztikara csak egymdaskozt cserél-
kezzék; de hogy osztrdk ezredekbdl tisztek magyarba,
s magyar ezredbdl osztrak ezredbe attétessenek, megen-
gedve ne legyen. Hogy ezt megeldzéleg a, fajdalom
kevés szamu, magyar tisztek magyar ezredekben osztés-
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sanak be, az Onmagaban értetik. Ajanlom ezen — né-
zetem  szerint nagyon életbevagd —  kérdésnek  hazank
érdekében valé megoldasat, gy a honvédelmi minister
urndk, mint a tisztelt haz  delegatio-képes  tagjainak
figyelmébe. A honvédminister Ur koltségvetését az alta-
lanos targyalas alapjaul a fonnebb jelolt irany koveté-
sének  reményében  eclfogadom, és  bizalommal fogadom
el; bizalommal, melyet honvédelmi minister ur eddigi
hazafias  iranyt miikddése Onként ol  kell (Helyeslés.)
hogy minden magyar kebelben koltson, s mely bizto-
sitaist nyujt arra nézve, hogy honvédségiink hazafias
iranya ¢és szelleme, minden koriilmények kozt megova
lesz. (Helyesleés.)

Interpellate Gorgény-Szent-lmre iigyében.
(Az 1874. februar 14-ki tilésben.)

Tisztelt képviseléhazi Még  1872. marczius 12-én
intéztem  volt egy  GoOrgény-Sz.-Imrét  érdeklé  interpel-
late az  akkori  pénziigyér Urhoz, melyre  mindeddig
nem  voltam  szerencsés feleletet nyerhetni; de  mivel
ezen kérdezvényem nagyon fontos iigyet érdekel, s egy
viragzd  varos  létele vagy  megsemmisiilése  kérdésével
fiigg Ossze: bator vagyok azt megQjitani, s rovid indoko-
lassal a tisztelt haz és a ministerelnok, mint helyettes
pénziigyérnek, becses figyelmét ezen halasztdst nem  trd
kérdésre terelni.

Gorgény-Szt.-Imre  székely eredetii  lakéi, a  torté-
nelmiinkben  dicséén  szerepelt gorgényi kir. var szabad
harezosai  voltak mindaddig, mig a gorgényi var és
uradalom a Bornemisza csaladnak inscribaltatott. E  csa-
lad a  visszaélések és  er6szakoskodasok  folytonossaga
altal  jellegzett osztrdk uralom alatt az egykor szabad
harezosok egy részét jobbagysagra veté; mig mas ré-
sze, mint nemes és darabont-rend, tovabbra is szabad
maradt. Mind e harom osztadly azonban egészen 1849-ig
szabad faizdsi és legeldi jogot élvezett az egykor kiza-
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rolagos tulajdonukat képezo uradalmi erdéségekben.
1849 utdn azonban — middn az orszdgos zsarnoksag
keret¢ébe a kis zsarnokok Onkénye is beilleszthetd volt,
— a  foldesur  oOnhatalmilag eltilta a  gdrgény-szent-
imreicket a szabad erd6lés- és  legeléstol. Ezek  pert
kezdettek, a felség benjartakor ab aula kedvezd resolu-
tiot nyertek, 1862-ben az akkori torvényszék itéletileg
is Dbiztosita jogukat, s a kormanyszék 1864-b%n ezek
alapjan és a szazados joggyakorlat tekintetbe vételével
a gorgény-szent-imreiek szabad erddlési és legeléi jogat
érvényre emelte, s azt élvezték is egészen 1867-ig,
midén a foldesur ismét eltiltotta attol.

A gorgényi uradalom a kincstar kezébe mcnvén
at:  a  szegény szent-imreick a kormanynal az  1849.
elotti  status quo  visszaallitasat  kérelmezték, s 1870-ben
az orszaggyiléshez is folyamodtak egy erésen fOlszerelt
kérvénynyel, melyhez mellékelve volt az 1813-ki con-
scriptio, hol azon Dbejegyzés van, hogy: Gorgény-Szent-
Imre minden osztalya lakoi hetenkint kétszer thzifat, s
sziikségiilkhoz mért épiiletfat szabadon ¢é3  dijtalanul  vi-
hetnek az wuradalmi erdékbdl: Mellékelve volt az ura-
dalom teriiletén 1évé 10 falu lakéinak e joggyakorlatot
bizonyitd  tanUsitvanya, mellékelve az e jogukat bizto-
sito6  bir6éi itélet, kormanyszéki rendelet, és a felség re-
solutioja; de mindennek daczara e kérvény a feledé-
kenység lomtaraba dobatott, valamint az ¢én ez {igyben
beadott interpellalom is felelet nélkiil hagyatott.

Ugy kell lenni, hogy a gorgényi uradalomban al-
kalmazott, s a magyar elemmel nyilt ellenséges allast
foglalo6  idegen  hivatalnok-sereg, s az ezen civilisator
fajbol  kikeriilt  kincstari  kozegek — ezek a  kincstar
minden  jovedelmét elnyel6  ¢élésdick —  roszakaratulag
és hitlentl informaltdk ez ligyben a kormanyt; mert
kiilonben megfoghatatlan lenne, hogy Gorgény-Szent-
Imrét, a magyar varost, minden fekvdségeitdl megfosz-
szak, s szorgalmas népét a kivandorlas szomort végle-
tével allitjdk szembe akkor: midén ez wuradalom mas
nemzetiségli 10  falujanak oly bokeziiséggel adtak  0Osz-
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talyrészt az uradalmi erdéségekbdl. Ezen fajunk gyiilo-
letén  alapuld  ellenséges  eljaras  annal  szembeo6tlGbb,
hogy Naszdédon ¢és Erdély nyugati havasai koézt a koz-
ségek  erddilletményeit  akként  szakitottdk ki, hogy a
kincstarnak  alig maradt valamije, s midon van kozség,
mely 30—40,000 holdnyi erdét kapott a kincstari te-
riiletbdl, akkor  Gorgony-Szent-Innének  egy  talpalatnyit
se akadlak juttatni.

Figyelmeztetem a kormanyt, hogy a gorgényi ura-
dalom  teriiletén mar egy  virdgzd magyar  kozséget:
Gorgény-Adorjant  megsemmisitett a  foldes Gri  Onkény;
most Gorgény-Szent-Imre 4all ily sorssal szemben, a mi
mulbatlanul be fog kovetkezni, ha a kormany gyors
igazsagot nem  szolgaltat ezen kozegei altal aldozatul
kiszemelt szegény népnek. En alig hiszem, hogy a kor-
manyelndk Or osztdlyosa kivanjon lenni azon herostra-
tesi dics6ségnek, hogy egy virdgzé magyar varost, mely
ezredév harczviharjait ¢élte at, s melynek lakéi a szi-
getvari hdsdk egy masodik nagyszerli példajaval  dicsoi-
tok magukat: most a béke idején megsemmisittessék,
illetéleg e megsemmisités eszkozeivé tétessék a  keb-
linkon ¢l6d6 idegenek altal, kik ily czéljaikkal nyiltan
kérkednek. Alig hiszem, hogy ezért a felelésséget a
torténelem itéldszéke elétt elvallalni hajlandé lenne.

Még azt is folemlitem, hogy Gorgény-Szent-Imrét
1000 magyar, 600 oldh lakja, s igy minden nemzeti-
ségi  részrehajlas  vadja  nélkil  szolgaltathat  igazat e

szegény elgyotrott népnek; vagy helyesebben azon
részrehajlé eljards, melyet Naszédon s masutt is a nem
magyar nemzetiségiickkel szemben kovetett, Gorgény-
Szent-Imrén — e szempontbdl is indokoltan alkal-
mazhato.

Ezek alapjan kérdem a  ministerelndk-, mint he-

lyettes  pénziigy6rt6l: Van-e tudomdsa arr6l hogy  Gor-
géuy-Szent-Imre  varosa szabad ¢és  dijtalan  erdblési  és
legelési jogatdl a szazados joggyakorlat, 6 felsége kc”
gyes resolutioja, birdi itélet, kormanyszéki rendelet és
1849-ig, s6t szorosan véve 1867-ig folytonossagban volt
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jogélvezet daczara onkénylileg megusztatott, s mas
fekvéségeiben is annyira megszorittatott, hogy ma 250
csaldd lakhdzan kivil egy talpalatnyi foldet sem bir, s
kiilonben is a varos népe annyira gyotortetik, hogy a
megélhetés  foltételeitél megfosztva, a  kivandorlas  kény-
szeriségének van kitéve?

Szandékozik-e a  korabbi status quo  fOntartasaval
s a fontebb folhozott birdi itélet s felsobb rendeletek
alapjan Gorgény-Szent-Imre lakoinak szabad erdolési
és legeléi jogadt megadni? vagy ha ezt a kincstar ér-
dekében megadhatonak nem tartja, szandékozik-e — a
mint az a kincstar teriiletén fekvé mas  kozségekkel
tortént — egyezményileg, a régi jogélvezet alapjan e
varosnak bizonyos rész erd6t és legelét kiszakitva bir-
tokaba Dbocsatani, hogy igy e varos a megsemmisiilés-
tol megovassék?

Interpellatio a m.-vasarhelyi Teleki konyvtar iigyében.
(Az 1874. marczius 24-kt iilésben.)

Tisztelt képviselohaz! A  vallas- és  kozoktatasiigyi
ministerhez ~ vagyok  bator  kérdést intézni, az  egész
nemzetet érdekld, egy igen fontos ¢és eloddzast nem
tor6 lgyben. Igen sajndlom, hogy a minister Ur nincs
jelen; de miutan az gy halasztast nem tlir, kénytelen
vagyok  folszdlalni. A midén ezt teszem, Ontudataval
birok annak, hogy nagyon kényes kérdést feszegetek.
Tudom, hogy nagy haragot zaditok magam ellen; Iehet,
hogy iildozéseknek, megtamadasoknak leszek kitéve,
miként  voltak mindazok, kik e botranyos iigyben a
nemzet jogat véddleg, f6l merték szavukat emelni; de
elvégre is nem azért vagyunk e helyeken, hogy egye-
seknek  vagy testiileteknek a nemzet rovasara elkove-
tett  vétkeit  palastoljuk, gyongéiknek hizelegjiink és
sajat nyugalmunkra figyeljiink: hanem ide kildott a nép
bizalma azért, hogy szembe merjiink 4llam mindenkor
és mindenkivel, a ki a nemzetet akar jogaiban, akar
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vagyonaban  megroviditi.  Folszolalok  tehat ezen  noli
me tangere igyben, mert, mint Maros-Vasarhely egyik
képviseldje, az e varosban végbe vitt nemzetkarositast
nyilvanossagra hozni, arra a kormany ¢és képvisel6haz
igyeimét folhivni kételezve érzem magamat.

Volt  Erdélynek egy méltdin  nagynak  nevezhetd
fia, ki nemcsak maga volt a magyar tudomanyossag
egyik  hatalmas faklyavivéje, hanem a nemzeti miive-
16dés  elémozditasara, ezredévre is  kiterjeddleg,  kivant
hatni. Ez grof Teleki Samuel korlatnok volt, a magyar
nemzet e legbOkezlibb joltevdje, kinek neve a nemzet
balaemlékezetében  kordn  sincsen oly magasra  emelve,
miként & azt megérdemelné. Hisz & egy millioval ajan-
dékozta meg nemzetét, s mig azokat, kik ezreket al-
doztak  kozmiveltségiink  oltdrara,  magasztaljuk, s6t  is-
tenitjiik:  akkor Teleki Samuel korlatnok aldasos emléke
elmosodott, nevét alig emlitik, nagyszeri hagyomanya-
rol alig birnak csak kelld6 tudomdssal is. De e halat-
lansag, e torténeti mellztetés vétke nem a nemzetet,
hanem utdédait terheli, kik az 4altala nemzetének hagyo-
manyozott roppant vagyont vétkesen elsajatitdk, s nagy
nevét és szent emlékét készakarva burkoltdk a  feledé-
kenység  homalyaba; mert  dicsGsége  szégyeniink  lesz
vala, s emlékének szétaradd dicsfénye a nemzeti va-
gyon elorzasanak 1t miveletét vilagitotta volna meg;
de ¢én folemelem a galad tetteket elfedd6 e leplet, mert
a nemzet rovasara Uzott ily merényletet szotlanul  to-
vabb nézni nagy erkolcsi siilyedés vilagos jele, s it
arulds lenne egész nemzetiinkre nézve.

Gr. Teleki Séamuel korlatnok Euréopa mivelt népei
kozt forogva, midon latta ott a tudomanyok megszer-
zésének  hatalmas  eszkozeit: a  nagyszeri  konyvtarakat,
eszébe Otlott  szegény elarvult nemzete, s talan az s,
hogy a Teleki névhez tapadt régi bunért ki kell a
nemzetet engesztelnie, s azért mar fiatal koratél kezdve
egész  szenvedélylyel hozza kezdett a  konyvgyljtéshez;
roppant  aldozatokkal = megvasarolt  minden  szakmunkat,
melyek draga voltuknal fogva maganosok altal bajosan
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voltak  megszerezhetdk, 40,000  kotetbél  alld6  konyvtart
szervezett, itthonjaban  Osszegyiijtott minden  hozzaférhetd
magyar  torténelmi s  politikai  irdnya  kéziratot, egy
nagybecsii  asvany- és  migyljteményt, s  Maros-Vasar-
helytt egy akkori id6ben paratlanul nagyszeri  palotat
épitve, oda behelyezte, cathalogizaltatta, s 1800. okto-
ber 10-én Varad-Olaszibol végrendeletig nemzetének
adomanyozta, fentartdsdra és  gyarapitasira  gazdag  do-
tatioval latva el azt.

Azonban az 1800-ban nemzeti kincsesé¢ tett nagy-
szerl koOnyvtart azutan se szint meg folyton gyarapitni
s nagymérvii aldozataival fejleszteni. Igy 1811. novem-
ber 14 ¢én Bécsbdl egy potvégrendeletet  (codicillust)
adott ki, melyben 14,400 magyar forintot rendelt a
konyvtarhoz, hogy annak kamatja évenként az erdélyi
ref. tanodak jobb tanuléi kozt Osztondijként  osztassék
ki; a maros-vasarhelyi konyvtdr részére pedig hazakat,
és azon varos hataran 1éve szOllGit, kerteit, vagy 53
hold kiterjedésti birtokot adott, s rendelkezéseinek végre-
hajtojaul  csaladja iddsebb  fiat rendelte az erdélyi re-
formatum  consistorium  féfeliigyelete  alatt, melynek lel-
kére kototte, hogy minden évben két kikiildott professor
altal a  konyvtart a  cathalogusok ¢és  editidk  szerint
szambavétesse, hogy szigorian Orkodjék a  felett, hogy
a jovedelem a konyvtar gyarapitasara fordittassék, mit
ha utédai elmulasztananak: egy milliot ¢éré aquisituma-
tol 6rokre elessenek.

A korlatnok altal a cathalogusokkal kapcsolatosan
nyomtatasban kozkézre bocsatott végrendelet semmi
kétséget sem hagy foén az irdnt, hogy e konyvtart egye-
nesen a nemzetnek hagyta, hisz ott van a tobbek kozt:
ohagyom a tudomanynak nemzetemben, hazdmban el6-

mozditasara“; ott, hol a consistoriumnak lelkére  koti
akaratdnak  teljesedésbe  vételét, irja:  ,hogy ezen, az
egész  publicumra tartoz6 hasznos institutumom  fenuall-
hasson”, valamint az is, hogy hetenkint harom napot

rendel a konyvtar nyilvanos hasznalatara.
Hogy a hagyomanyozott javak jovedelme a konyv-
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tar  gyarapitdsara  rendeltetett, kétségtelen a  végrendelet

e szavaikéi: LA mi jovedelem a konyvtarnok fizetése
és a szinttn e végre rendelt vendégfogadé s mas épi-
letek fentartasara sziikséges koltségektol fenmarad:

esztendénként  forditsa  (a  fidei  commissarius)  konyv-
gyljteményem  tokéletesitésére s  hasznos uj  kdnyvek
szaporitasara“; mas helyt: ,a jovedelmekb6l a  konyv-
gylijtemény continualtassék, szaporiitassék és ezeknek
conservatiojara az ¢épiilet is jovenddben 1ij hozzatoldas-
sal tagittassék.*

Ezeket kivantam a jog constatadlasara  folemliteni.
Mar most vegyilk szamba a konyvtar fejlesztésére ha-
gyott jovedelmet.

Az erre rendelt 6 vasarhelyi haz, bar azt legna-
gyobb részben a Teleki Samuel kegyenczei fizetés nél-
kil lakjak: mégis 3,000 frtot jovedelmez; de  csak

csekélyre téve is egész jovedelme tesz . 4,000 frtot,
a foldek, kertek tiszta jovedelme . . 412
0sszesen 4,412 frtot.

Bar a wvalédi jovedelem 10,000 frtra is folmenne;
de én csak e csekély aranyt veszem fol.

A kiadas. Konyvtarnok, szolga fizetése........ccovoennenne. 440 fit
épiiletek javitasa, sokat véve fol, évenkint ...........occoeeveeennne. 500 ,,
Osszes kiadas 940 frt

és igy jovedelem-maradék  évenként 3,472  forint, mi
50 ¢év alatt 173,600 frtot tesz. Ennyinek kellett volna
a  korldtnok  haldla utdn a  maros-vasarhelyi  Teleki-

konyvtar ~ gyarapitasara  fordittatni; mi, ha  megtorté-
nik: az ma nemcsak hazank, hanem a vilag egyik leg-
nevezetesebb ~ konyvtara  lehetne, a  draga  szakmunkak

oly gazdag gylijteményével, minével Eurdpa-szerte ke-
vés konyvtar dicsekedhetnék.

Azonban e konyvtar még ma is azon allapotban
van, a mint azt a korlatnok haldlakor hagyta;, mert
utodai  magan  hasznalatukra  rendelt  hirlapgyiijteményen
kivil, s legijabban néhany szaz forint értéki konyvnél
egyébbel nem gyarapitottak, 50 ¢év alatt arra egy fillért
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sc  forditottak. A jovedelmet lelketleniil egy  darabig
idosebb  fia, gr. Teleky Fcrencz rakta zsebre, de e

monopodlium ellen a tdbbi testvér felzidulvan — mint
mondjak —  egyszerre 45,000 frtot osztottak el egy-
mas kozt.

Ekként safarkodtak ¢és  safarkodnak a  pharizeusok
az ur templomaban, s a nemzeti kincs Oréil rendelt
foconsistorinmnak 50 év alatt nem volt egy védé szava is.
Pedig nem hidnyoztak az int6 figyelmeztetések, mert volt
egy lelkes hazafi: Szédva Farkas, ki nem gondolvan iil-
doztetés, fenyegetés, a durva praefectus ongs botjaval,
csak a nemzet igazat tartva szeme el6tt, egymasutan
irta a czikkeket az erdélyi és fOvarosi lapokban, kozodlte
tobb rendben a  korlatnok  végrendeletét; de azért a
eonsistorium  vétkesen hallgatott, s a komasagot és so-
gorsagot  elébbre  helyezte a nemzet jogainak  koteles
védelménél. Es  hallgatott a kormany is; pedig nem
mentheti magat azzal, hogy ¢ dologrol tudoméssal nem
birt; mert ha a sajtd megujitott felszolalasai elkeriilték
is figyelmét: nem szabad vala melldznie az orszagos

kozgylijtemények megvizsgalasara kikiildott orszaggyi-
Iési  bizottsag  jelentését, melynek 1873. oktober  2l-iki
ilésébol, Szathmary Karoly inditvanya kovetkeztében,

e Dbizottsdg 4t irt a koOzoktatdsi ministerhez, s folkérte,'
hogy ezeu  veszélyeztetett —nemzeti  kincs  megmentése
irant  gyorsan  intézkedjék. Ez is  pusztdban  elhangzo
kialtas volt, s megtortént azon hallatlan eset, hogy sa-
romberki id. gr. Teleky Séamuel a kozkényvtar gyara-
pitasara rendelt hazakat ¢és foldeket 859 s kovetkezd
telekkonyvi  jegyzOkonyvekben, mint  magan-vagyont, ne-
vére iratta Erre fellazadt Erdély kozvéleménye, indig-
nalodott maga a Teleky-csalad is, a rendithctlen Szava
Farkas az cv. ref. consistoriumhoz panaszt és  Ovast
adott be, s az végre annyit tett, hogy atirt Teleky Sa-
muelhez, ki azon Dbanalis felelettel odazta el a kérdést,
hogy a  végrendelet tanulméanyozasara —majd idét fog
forditani!

Azonban, tisztelt haz! mi ama consistoriumhoz Dbi-
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zalommal uem viseltethetlink; mert 50 évi vétkes Kko-
zonye altal folbatoritd a nemzeti vagyon bitorlasat, s
elnézése 4altal maga is ezen merénylet részesévé lett;
de kiillonben is az erdélyi ref. consistorium, mint a koz-
vagyon ellendre, nem szokta szigoruan teljesiteni kotel-
meit, hisz Erdélyben nyilt titok, hogy a feliigyelete
alatti nevelési alapbol épen a consistorium némely tag-
jai  kolesonoztek fel nagyobb Osszegeket, s azt évtize-
deken 4t hasznaltdk ¢s hasznaljdk maig is kamat nél-
kiil. Ezen erkdlesi testillet épen mulasztdsai  érzetében,
s ezek nyomasa alatt soha se foghat a hatalmas csa-
laddal szemben erélyt kifejteni, s annak — ha rahagy-
nék — ismét 50 évet engedne a végrendelet tanulma-
nyozasara, miként 50 évet engedett arra, hogy a vég-
rendelet  léteiét észre méltoztassék  venni. Itt tehat a
korméanynak  kell erélyesen és gyorsan intézkedni. E
sziikségességbdl  kifolyolag kérdem a  kozoktatdsi  minis-
ter urat, mint a kozmivelddési alapok  Orét:  1-szor.
Van-e tudomasa arrdl, hogy grof Teleky Samuel kor-
latnok Maros-Vasarhelyit egy 4altala e czélra emelt ter-
jedelmes épiiletben 40,000 kotetet tevé nagyszeri konyv-
tart alapitott, hogy az altal — miként alapitd okmanyaban
mondja — a tudomanyossag a nemzetben terjedjen?

2-szor, Van-e tudomaésa arr6l, hogy a nagylelki
alapito  altal 1800-ban  kiadott végrendelete ¢és  1811-iki
potvégrendelete altal e kozkonyvtar fokozatos gya-
rapitasara, ujabb szakmunkak megvasarlasara, s a
konyvtar  helyiségének e  konyv-szaporodas  altal  sziik-
ségessé valando megtoldasara Maros-Vasarhelytt 1évo
6 hazat és 53 hold kiterjedésti birtokat hagyta oly ki-
kotéssel, hogy a mi ezek jovedelmébdl a konyvtarnok
fizetésén, ¢és a hazak javitasan feliil marad: évenkint
uj konyvek vasarlasara fordittassék. Erre a csalad id6-
sebb fidt, mint hitbizomanyost, az erdélyi ev. ref. con-
sistorium  fofeliigyelete  alatt, oly  szigorian  kotelezte,
hogy végakarata megszegése esetében Ot és Osszes uto-
dait milliét éré szerezményeibdl kitagadta?

3- szor. Van-e¢ tudomésa arrdl, hogy e szabatosan
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megbatarozott  czélii  végrendelet  daczara, a  korlatuok
magasztos  akarata  végrehajtatlanul maradt, s utdédai a
lefolyt 50 ¢év alatt ama konyvtar gyarapitdsara mit sem
forditottak, mi altal legkevesebbet szamitva 173,600 fo-
rintot vontak el rendeltetési czéljatol, most pedig sa-
romberki idosb Teleky Samuel, — kinek mint id&sebb
fitnak a nemzeti kincs hivatott Orének kell vala lennie
— odaig vitte e kozvagyon szemérmetlen elsajatitasat,
hogy nem gondolva a sajtdo ¢és kozvélemény felzadulasa,
harom kiralyi tdblai bir6, mint szakférfiaknak e kérdés-
ben a kozvéleménynyel egyértelmii  nyilatkozatdval, s6t
maganak a Teleky-csaladnak ellenvetéseivel is: a konyvtar
gyarapitdsara  rendelt  hazakat és  fckvdségeket  magan-
vagyonként sajat nevére telekkonyveztette, mi altal
megszegte a  végrendeletet, labbal  tiporta az = 1791.
LXII. torv.-cz. rendeletét, s szentségtelen kezet emelt
a nemzeti vagyonra, mely mindeniitt a népfonség véd-
paizsa alatt all?

4-szer. Van-e tudomadsa arrol, hogy az ezen koz-
kincs 6rétil rendelt erdélyi ev. ref. consistorium 50 évi
hallgatag elnézése altal e vétkes merényletnek mintegy
részesévé valvan, attol mit se varhatunk azon tényle-
ges oknal fogva, mert e testiletben a csaldd érdekelt
egyénei dontd befolyassal birtak régen, birnak ma is,
birni fognak ezutan is. Ily testiiletre bizni tehat a baj
orvoslasat tobbé nem szabad.

Ha van mindezekrdl tudomésa: nem ¢érzi-e magat
— a korona foOfeliigyeleti joganak ¢és  kotelességének,
az  idézett  torvény  értelmében is  érvényesitéséil < —
kotelezettnek  arra, hogy a  helyszinére egy bizottsagot
killdjon ki, az iigyet részrehajlatlan szigorral ~megvizs-
galtassa, s az irant hathatésan intézkedjék, hogy a te-
lekkdnyvbe  jogtalan  birtokosra  iratdsa  kovetkeztében a
konyvtarhoz  tartozé  javaknak  rendeltetésétél  vald  elvo-
nasa megsemmisittessék, s a hitbizomanyos raszorittassék
arra, hogy az 50 ¢év alatt czéljatol elvont 173,600 fit
a nemzeti intézetnek visszafizettessék? Szandékozik-e
tovabba  oly intézkedéseket tenni, hogy a  halhatatlan
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emlékli  korlatnok  végrendelete minden pontjanak  foga-
natositasaval, ama koOnyvtar az utobbi félszazad alatti
tudomanyos miivek minden nyelvii  jelesebb  példanyai-
val kiegészitve, a konyvtar helyisége kitagitva, a dicsé
alapit6 messze kihato  bolcs intézkedéseinek s  hazank
azon kedves vidéke  kozmiiveldodési  érdekeinek  megfe-
lel6 allapotba tétessék?

A székelység altalanos szavazati joga fentartasaroél.
(Az 1871. julius 8-iki tilésben.)

Tisztelt képvisel6haz! A  beliigyminister Ur a most
targyalas alatt 1év6  valasztasi  tOrvényjavaslathoz  csatolt
indokolasa  tablazatos kimutatdsanak B. pontja alatt  ki-
szamitja, hogy az ot székely székben 1872-ben volt
54,420  Osszeirt valasztd, az uj tOrvényjavaslat mellett
pedig lesz 13,540; e szerint tehat csak e kis teriileten
40,871 magyar honpolgar veszti el 1872-ig mindig g}a-
korolt  orszaggyiilési  képviselo-valasztasi  jogat. En  so-
kaig  kerestem a  torvényjavaslat azon §-at, mely a
szabad  székelyeknek az  1848-iki  valasztdsi  torvények
altal  érintetleniil  hagyott  altalanos  szavazatat  eltordlve,
a helyett a censust alkalmazza; de ezt sehol kimondva
nem taldlvan, kezdettem ezen enigmaticus tdrvényjavas-
latnak sorai kozt keresni, s gy vélem, hogy a mit
nyiltan, egyenesen  kimondani nem  akartak, az ugy
diplomatice ~ vagy inkabb  jesuitice a ,sub intelligitur
mezébe van e torvény 2. és 5. §§-ba becsempészve.
Hibaztatnom  kell —mindenekelétt azon  kevéssé — Oszinté-
nek nevezhetd eljarast, mely szerint ily fontos elvi
kérdést csak igy per tangentem  akarnak  megoldani,
hogy az a torvényhozds figyelmét kikeriilve, mintegy
észrevétleniil surranjon 4at. Azonban, ha a kormany nem
birt  batorsagaval annak, hogy nyiltan Dbevallja 40,871
magyar  honpolgarnak  kitagadasat:  nekem  kotelességem
a tisztelt haz figyelmét c¢ népjogellenes eljarasra fel-
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hivni, s az alattomban fenyegetettek jogai ¢és érdekei’
nek védelmére gyonge szavamat folemelni.

Tisztelt haz! Tavol van télem, hogy ¢én Dbarmely
kivaltsagot oltalmam ala vegyek. Nézetem szerint 1848
hatarpontot képez a kivaltsagolt mult és a demokraticus
jelen kozott, mely a jogegyenléség nagy és iidvos el-
vére fektette a modern allam alapjait. E ponton innen
minden  sziiletési elény jogtalannak, minden el6jog  at-
kosnak tetszik el6ttem; mert a honpolgarok kozt mast,
mint az ¢értelmiség ¢és érdem osztdlyzatdit meg nem en-
gedhetek, s ha mégis ily nézetek mellett a székelyek-
nek  kétségteleniil  el6jogot  képezd  altalanos  szavazata
mellett felszélalok: teszem azt nem a nemesi kivaltsa-
gok, hanem a demokratia alapjan.

Mert tagadhatlan, tisztelt haz, hogy a kultur-alla-
mok az Ujabb korban részint mar honositottdk a férfi-
kort érttek altalanos szavazatat, részint annak valosita-
sara  torekesznek. Nekiink is foglalkoznunk s meg kell
ez eszmével Dbaratkoznunk, s ha mar most annak ha-
zankban  valé rogtoni  alkalmazdsit nem  szorgalmazom:
teszem azért, mert hazank népe, vagy legalabb annak
nem minden rétege all az értelmi fejlettség azon fokan,
hogy azt wutégoudolat nélkiill alkalmazhatdok. Tobben ez
allitdst  sértének  jellemezték  kivaléan  értelmes  népiinkre
nézve; sot Kosztics képviseld ur azt mondd, hogy ez-
red ¢év oOta gyakorlatdban 1évén a nép az alkotmanyos
¢letnek, ha arra mar megérve nincsen: sohasem lesz.
Ez és a tobbiek ily érve azonban allhat a székelyekre és
a magyar nép egy részére; de ne feledjik a nép azon
milliéit, kiket csak 1848 vett he az alkotmany sau-
czaiba, s kik a kozbejott absolutismus alatt az alkot-
many ismeretéhez nem juthattak; s6t vannak, kik csak
par év ota raztak le a katonai absolutismus békoit.

Ezek kétségtelenil még uwjonczok, s még sok tanulni
valojuk van, mig az alkotmanyos ¢életbe mintegy bele-
¢lve magukat a  politikai érettség  vizsgajat  letehetik;
annyival inkdbb, mert nem hianyoznak az oly oktatok,
kik az alkotmanyos életre a muszka kancsuka-tan sze-
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rint o6hajtjak  dressirozni. Meg kell tehat varnunk: mig
a népnevelés altalanossdga meghozza a  kelld6  értelmi-
séget, az alkotmanyos ¢élet gyakorlata a kelld politikai
fejlettséget mindenhol. Meg kell varnunk: mig bizonyos
forrongasban  levé  abrandok  kiforrjdk  magukat, midén
hazank minden fia meg lesz érve arra, hogy az A4ltala-
nos szabadsagot tobbre Dbecsiillie azon utopidknal, me-
lyekkel  némely  haszonles6k a  tdmeg  johiszemiiségét
kizsakmanyoljak. Meg kell vamunk: mig a miveltsé-
gen ¢él6sdieskedd ultramontanismus békoitol a nép
mentesiil.

A mig mindezek elérve nem lesznek, nem kiva-
nom az elvben ¢és elméletben iidvosnek itélt altaldnos
szavazatjognak  behozatalat ott, a hol nem létezik, ott
hol a nép arra megérve nincsen. Ez indok azonban
nem 4all a székelyeknél, kik ezred év oOta e jog tény-
leges  gyakorlatdban  1évén, elég értelmi és  érettségi
garantiat nyUjtanak arra, hogy, a mint azt eddig is a
haza {lidve és  elémenetelére  hasznaltdk: ugy  ezutan
se fognanak azzal visszaélni, s igy ¢én a székelységnél
fon  kivanom  azt tartani, nem nemesi el6jogként, ha-
nem ugy, mint értelmiségi censust, Ugy, mint ezred év
joggyakorlata  altal szentesitett népjogot, a mi az o0sz-
taly-jog ¢és kivaltsaggal egy lepel alda nem vonhatd, mert
a mig ennek lét-alapja az aristokratia, amannak kut-
forrasa a legtisztabb  domokratia, qualifikatioja pedig a
politikai érettség.

Es e fontartisra az 1848-ki valasztasi torvényben
is talalok tampontot, mely kimondotta a nagy ¢és ma-
gasztos elvet, hogy 1étez6 népjogokat megdonteni, meg-
semmisiteni nem kivan, s ez volt az indok, mely a
székelyeknél e  demokratikus intézményt, mintegy  a
jovoe  eldlegeként megtartotta. De tampontot taldlok ma-
gaban a minister Urnak e  torvényjavaslatot  beajanlo
multkori  beszédében is, melyben kimondotta, hogy az
1848-ki  torvényhozas  altal  felallitott  hatarokat  tallépni
nem kivanja, hogy az akkori torvényhozas 4ltal elosmert
és  szentesitett  népjogokat  megcsonkitani nem  akarja;
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mar pedig meg lehetink gy6zddve, tisztelt haz! hogy
az 1848-ki nagy korszak nem  feledékenységb6l  tartd
meg a székelyek 4ltalanos szavazatat; hanem meghagyta
e nép ezredéves érdemei  jutalmaul, meghagyta, mert
ez ezredéves ereklyét hazank nagysaganak talpazatarol
letépni nem tudhatta, ha a talpazatot magat is meg-
sérteni €s meggydngiteni nem akarta; nem érinté, mert
a kozépkoron inneni Europa e legrégibb demokratikus
vivmanyat az Gj vivméanyok keretébe tartozonak  [télte,
s nem banthatjuk mi sem, mert bantva; alkotmanyunk
fészkét szednok szét, s szabadsagunk legerOsebb  vértjét
tomok kiméletlen kezekkel ossze.

Ez okon ¢én a 2-ik és 5-ik §-t, mely bar nem
mondja ki egyenesen a székelyek census ala  vetését,
de azt torvénykonyviinkbe dugaruként be akarja csem-
pészni: oda moédositandonak  vélem, hogy a  székelyek
altaldnos  szavazata a jOov0 minta-intézményeként érintet-
leniil  fentartassék. Ez  iranti  inditvanyomat bator  va-
gyok a tisztelt haz figyelmébe ¢és partfogasaba ajanlani.
A 2. §. végéhez toldassék: ,A székelyeknek ezredéves
joggyakorlat  altal szentesitett, s az 1848. tdorvényhozas
altal  érintetlenil hagyott altalanos szavazata jovore is
fontartatik.*

A varosi polgarsag valasztasi censusarol.
(Az 1874. Jdlius 9-ki iilésben.)

Tisztelt kopviselohaz! Az Ujabb allambolcsészet a
polgari elem fejlesztésére, erdsitésére, kiemelésére igen
nagy sulyt fektet, ez elem életképességében keresi és
taldlja is az 4llami 1ét  biztositasanak = fOpostulatumat,
s nem ok nélkiil;, mert a varosok lakéi a mivelédési
hajlam-, alkalom-, s6t foglalkozasuknal fogva is kivalo-
lag vannak az értelmi fejlodés és  tokéletesedésre  hi-
vatva. Ez elem nem csak miveltségi folénye, hanem a
korszellem szabadelvii kovetelményeinek magaslatan
allva, egyediill biztosita az emberiséget a reactio ¢és
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ultramontanismus azon cosmopolitikus aramlata ellen,
mely  Eurdpa-szerte szovetkezett arra, bogy az emberi
mivelddés ttait eltorlaszolja, mely foladatdul tiizte ki,
bogy a népeket a kozépkor tomkelegébe a testi és lelki
zsarnoksag e soOtét poklaba Dbeterelje. S csak is a sza-
badelvii  folvildgosodott  polgari elem ellentalld  szellemé-
nek, a nemzeti értelmiség ez er6s phalanxanak k&szon-
hetjiik, hogy az alszenteskedok veszélyes incselkedései
a népeket le nem bilincselhették, és a visszahanyatlas
lejt6jére nem térithették.

Ha a polgari elein az el6haladds és erkdlesi ha-
talom f6tényezéje mindenhol, sokkalta fontosabb szerep-
korrel és hivatassal bir nalunk, hol nemcsak nemzeti
culturank  gazdagon rajz6 méhkasat, hanem  nemzetisé-
glink leger6sebb védvarat is képezi, s ez okon azt az
allamélet  vezetésébe  méltan  nagyobb  befolyas illeti
meg, mint barhol masutt; s daczara ennek, mégis féj-
dalmasan  kell tapasztalnunk, hogy jelen  kormanyunk
ez elemet nemcsak kell6 figyelemben ¢és méltanylatban
nem részesiti; de s6t még korlatolt hataskorében is meg-
szoritani  torekedik. Legalabb ily tendentiat ismerhetiink
fel a két alkalommal beterjesztett valasztasi  torvény-
ben: igy a mult orszaggylilésen agyon beszélt, mint a
a jeloniben, mely amannak alakjaban igen, de Iénye-
gében nem valtozott masodik kiadasat képezi. E  tor-
vényjavaslatot  egyaltalaban, féleg annak a  polgarsagot
érdeklé 3. §-at  Oszintének nem  mondhatjuk, mert a
midén czime, s6t latszata is, azt akarja elhitetni, hogy
az az  1848-ki  valasztasi  torvénynek  kiegészitése  és
magyarazata: a  valésagban az nem mas, mint ama
szabadszellemi  torvényeknek  kijatszasa  és félremagya-
razasa. Hisz az  1848-ki  valasztasi  torvénynek  hataro-
zott intentidja az volt, bogy a miveltség ¢és politikai
érettséggel bird, de kiillonben is a szabadsaghoz ¢és a
hazahoz  rendithetlen  hiiséggel  ragaszkodé  polgar-elem-
nek az orszag torvényhozasdban ¢és kormanyzatdban az
0t megilletd befolyast biztositsa, s azt ez okon csaknem
az altalanos szavazati jogban részesité, midén minden haz-
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tulajdonost, meg a legkisebb haz birtokosat is — mert
315 frtot a legcsekélyebb varosi haz is megér, — ¢és
minden iparost, ki egy Iegénynyel dolgozik, vagy 105 frt
jovedelemmel  bir, valamint minden honoratiort, keres-
ked6t ¢és gyarost felruhdzott a valasztasi joggal. Mig a
jeleni hypocritikus torvénykiegészités vagy modositas,
— f6leg annak 3-ik g-a — e torvény alapelveinek Kki-
jatszasaval a varosi polgarsagnak felét, sok helyt két-
harmadat fosztja meg a valasztasi jog élvezetétdl, s
helyébe az ott tartozkodd, de a polgari elemtdl kiilon-
allo, annak érdekei- ¢és érzelmeivel legtobb helyt ellen-
tétes allaspontot  elfoglalé ~ bureaukratianak  engedi a
dont6 befolyast.

All ez foleg az erdélyi részekre nézve, hol a szé-
kelység ¢és a polgari elem képezi nemzetink és nemze-
tiséglink er6s varat ¢és a politikai ¢let fotényezojét; de
mindkettét egyardnt a Dbefolyds nagyon korlatolt terére
szoritja ~a  jelen  torvényjavaslat, mert a  székelységet
census ald vetii, a mi ott ismeretlen volt; a varosok
polgarsagat  pedig  tobb  mint  kétharmadrészben  elzarja
a valasztisi urnatol. Igy 1848-ban az erdélyi magyar
€s székely varosok valasztdinak szama meghaladta a
18 ezeret, de még 1872-ben is, — bar a kikiiszobolés
tomegesen  tortént, — mégis 11,419-ra  ment; mig a
jelenleg beterjesztett torvény csak 5664 polgarnak
hagyja meg a valasztasi jogot. Ezen retograd irany ¢és
arany még szembedtlobb, ha azt alkalmazzuk. Folve-
szem példaul  Marosvasarhelyt, ezen jelentékeny szabad
kir. varost: Erdély keleti részének ezen kirdlynéjat, s
minden tekintetbeni  kozpontjat, hol két fdiskola, egy
jeles polgari real-iskola 1évén, polgarsaga kitind mivelt-
séggel bir, s ezen 14,000 lakost szamlalo varosban az
ij valasztasi torvény 894 valasztot hagy meg; de ezen
csekély szam sem a polgarsdgbol keriil ki, mert abban
benfoglaltatik a  kirdlyi  tablanak,  széktisztségéuek, ado-
hivatalnokoknak, vasutnak és tanarsagnak mintegy
250 hivatalos szavazoja; benne foglaltatik legalabb
100  jovevénynek  szavazatjogosultja, kik egyaltalaban ¢
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varos  polgarainak nem tekinthetdk, s igy Marosvasar-
hely tulajdonképem  polgarsaga részére csak 500 sza-
vaz6 marad, mi e varos férfi-népességének egy tizen-
negyed részét alkotja. Még szembedtlobb a  jogfosztottak
szamanak nagysaga, ha fOlvesszilk azt, hogy az 1848-ki
torvények  2000-et juttattak e varos polgaraibél a  va-
lasztasi  urndhoz, a minek a mostani polgar-szavazok
csak egy negyedét alkotjak, s6t az 1872-ki  valasztas-
jogosultak  ko6zo6l is 300 esik el szavazatatol. Ezen el-
jaras szabadelvitlensége és nemzetelleniessége még
szembeotlobb, ha  tekintetbe veszsziik azt, hogy a va-
lasztasi jog ily megszoritasa csak a magyar ¢és székely
varosokat éri, mig a kiradlyfoldi szaszvarosok a székek-
és vidékekkel egybefoglalva, a valasztéi jogosultak nagy
szaporodasat ~ mutatjdk.  Ezzel = szemben  aztan  nagyon
gyenge vigasztalds nekem, s velem, azt hiszem minden
magyarnak a beliigyminister Ur azon tetszetés szdmcso-
portositasa, hogy  Erdélyben  1872-ben  Osszeirt  valaszto
volt a varosiakkal egyiitt 121,415, mig a mostani tor-
vény szerint lesz 115,599: ha tudom, hogy az 1j cen-
sus, vagy census magyardazat kovetkeztében  valasztdi
jogatdl megfosztatik 5775 varosi polgar, ¢és 55,420 va-
lasztojogosult  székely  koziil csak 13,549  tartja meg
szavazati jogat, tehat 40,871 oly wvalaszto, ki e jogat
1872-ben is élvezte, fosztatik meg e legfontosabb pol-
gari  jogatol. Tehat az erdélyi magyar elemtdl, vagyis
amaz orszagrész értelmiségétél, s a folytonos politikai

joggyakorlat altal arra megért elemtol elvesziink
47,626 szavazatot, s azt odaadjuk egy, a politikai élet
kovetelmeirdl, kotelessogérzetorol legkisebb fogalommal

sem bird kiskort, s az ‘értelmi fejlettség legalsobb fo-
kdn all6 oly tomeg kezébe, mely a haza integritdsa
és  szabadsagellenes fondorlatok vak  eszkdzéiil  hasznal-

tatjia fol magat. E tomeg irant, — mely a mult va-
lasztasok alkalmaval, megvasarolhatd portéka 1évén,
megadta a  jobboldali  tobbséget = —  lekdtelezettséget

érezhet a kormany; de a partérdek sohasem igazolhat
egy oly politikai iranyzatot, mely az értelmiséget ala-
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rendeli a kiskorisagnak, s mely a haza integritdsanak
és szabadsaganak romjain is kezében akarja tartani a
hatalom gyepléit, foleg akkor, midén e gyeplovel ke-
z€ben mar is a hazat az drvény szélére juttatta.

Az itt roviden felhozottak, azt hiszem, eléggé
jellemzik e  torvényjavaslatnak  egyaltaldban, de  fbleg
a varosi polgarsagot sujtdé 3. és 6-ik  paragraphusanak
elburkolt  veszélyességét, mely altal mintegy dugaruként
akarnak torvényiinkbe hamis portékat becsempészni.
Nem mondjadk ugyan ki nyiltan e fejezetek; de azok-
ban implicite benfoglaltatik a polgari eclem kitagadasa;
hisz azon korilmény, hogy a harom lakosztalyn hazat
qualificalja 315 frt értéklinek: a polgarok sok, igen sok
ezereit  fosztja ~meg  képviselé  valasztasi  jogatdl, el-
zarja a  legszembedtlobb  igazsagtalansadggal, a  legmeg-
eugedhetlenebb alattomossaggal, mert meghamisitja az
értéket; hisz  tudjuk, hogy varosokon a legcsekélyebb
egy szobas viskd is megér 315 frtot; mig a harom
lakosztalyos haz rendesen tobb ezer forintot képvisel.

De hiat mire valdé e dugaruskodds, ezen politikai
csempészkedés? Legyeneck ondk nyiltak és  eléggé  bat-
rak bevallani, hogy Magyarorszdg masfél millionyi va-
rosi  polgarsdganak  politikai  életét azért akarjdk  meg-
bénitani, mert az két valasztdson at roszalta Onoknek
azon politikajat, mely hazankat nemcsak a provincialis
alarendeltségre  karhoztatta, hanem az anyagi  tonkreju-
tds  Orvényéhez is eljuttatta. Ne 4ruljanak zsdkban al-
nok macskat; hanem valljak be, hogy e polgarsagot
ildozébe  vették azért, mert fOakadalyul szolgalt abban,
hogy Magyarorszag fiiggetlensége zaszlojanak utolsd
foszlanyait is f6l nem égethették a kozos igyek Mo-
lochjanak  oltaran; legyenek  6szinték  bosszu-politikajuk
és konyortelen zaklatasuk  bevallasaban, hadd tudja
Magyarorszdg  kitagadott polgarsdga, hogy e haza jelen-
legi kormanyaban csak {ild6z6jét tekintheti.

De a tisztelt haznak tagjai kozott ott a tilolda-
lon is sokan tlnek, kik a hazat sokkal inkdbb szere-
tik, hogysem egy ily szenvedély ¢és harag altal sugal-
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16tt  iranyzat tdmogatéi legyenek; sokan vannak bizony-
nyal, kik 6l tudjak fogni, hogy hazank legmiiveltebb,
leghazafiasabb  és  legmagyarabb  osztalydnak ily  kita-
gaddsa mennyire veszélyes, hogy ez osztadly megbénita-
saval  eldrehaladasunk, s6t lételiink legerdsebb  oszlopat
dontenék le. Sokan vannak, kik a varosi polgarsag
altal  valasztott képviselok 1évén, az ennek megfojtasara
kivetett halonak koteleit nem rangathatjdk, hisz az az
auyagyilkossag  vétkével lenne  hatdros.  Folkérem  tehat
onoket varosok képviseldit azon ¢és ezen az oldalon,
fol  mindazokat, kik  hazanknak a  polgarsagban  birt
leger6sebb  védfalat megingatni nem  akarjak, hogy sza-
vazatukkal  tamogassdk  azon  modositisomat, mely az
1848-ki  valasztasi  torvényeknek a  polgarsag  valasztasi
jogat  szabalyozo  rendelkezéseit minden ferdit6  magya-
razat nélkil érvényben kivanja tartatni. (Elénk  helyeslés
bal feldl.)

Ezen  modositvanyom  igy  hangzik: ,,A  harma-
dik §. a) pontjanak masodik sordban e szavak helyett:
Hharom lakrészt foglal magédban®, tétessenek e szavak:
,»egy lakrészt foglal magaban.*

A tomosi vasuti csatlakozas ellen és az ojtozi mellett.
(Az 1874 julius 14-ki iilésben.)

Tisztelt haz! Az a mit az el6ttem felszolaltak a
torvényjavaslatrol ~ altaldban s kiillonésen a  személyes
tapasztalataira korén 1gy is kivil c¢cs6 orsovai csatlako-
zasra  vonatkozolag  elmondottak: folment engem az e
tekintetbeni  tiizetesebb  hozzédszolastol, s igy csakis, a
tomosi  csatlakozdsra  vonatkozé — néhany  rovid  észrevé-
telre szoritkozom.

Tisztelt haz!  Minket mindannyiszor, valahanyszor
tavol es6  székely testvéreink  ¢rdekében €  hazban  fel-
szolalunk:  rendesen  particularismussal ~ vadolnak, s azt
szoktdk mondani, hogy itt nem egyes vidékek vagy
néptoredékek, hanem az  Osszhaza  iligyei  targyaltatvan,
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ennek kell dontd szerepet jatszani még akkor is, ka
netalan valamely vidék hatranyt szenvedne altala.
Készségesen elismerem, tisztelt haz, ez elmélet igazsa-
gat, s e szabalynak mindig ald is rendelem egyéni
érzelmeimet és rokonszenveimet; azonban kénytelen
vagyok kijelenteni, hogy jelen esetben nem az Osszkaza
parancsold érdeke jatsza a diintd szerepet, nem az 0ssz-
kaza elénye kivanja a  beterjesztett szerzOdésben — mar
tényként  eldttink  all6  tomdsi  csatlakozast;  hanem itt
két  particulars  érdek  Osszeiitkdzésével — allunk  szemben:
egyfelol  Brass6  vilagkereskedelmi  varossd  tételének s
ez 4altal a Kirdlyfold felgazdagoddsdnak madaris minden
vasutainkat oda terelt particulars érdeke, ¢és talrol a
vasutak  jotéteményétdl ¢és nyereményeitél eddig is meg-
fosztott s most annak még reményétél is eliitott sze-
gény, véginségre juttatott Székelyfoldnek particulars
érdeke. A kiilonbség a két helyi érdek kozt csak az:
hogy a székelység nem tudott se c¢ hazban, se e haza-
ban  érvényesiilést szerezni  érdekeinek; mig a  masik
particulars  érdek  folényt vivott ki mindig a kormany-
korokben, s azt vivand ki alkalmasint jelen esetben ¢
hazban is. E tudat, tisztelt haz, annal fajdalmasabb,
mert azt hiszem, hogy ez ¢érdek fOlénye -ellentétes nem-
csak a székelység, hanem az Osszhaza érdekével is;
azt kell hinnem, hogy ezen particulars érdek érvénye-
silhet azért, mert meg tudta szerezni azon kiil-factorok
kézalatti  tamogatasat, melyek az jabb id6ében akarat-
erejét s  Onalloésagat vesztett kormanyunk altal mindent
ki tudnak vitetni. Kieszkozli azon servilismusi  hajlam,
mely bizonyos id6 s bizonyos egyén tdvozta Ota, mint-
egy  befészkelte —magat intéz6  koreink minden  mive-
letébe.

Azt mondam, tisztelt haz, fennebb, hogy a széke-
lyek particularis érdeke itt az Osszhaza érdekével azonos
1évén,  természetesen  ennek  kellene  érvényesiilnie;  és
ezt nemcsak azért allitam, mert az Osszhazanak — e
sokat szenvedett s még mindig veszélymentess€é nem
tett Magyarorszagnak — nagyon is érdekében van, s6t
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1étfoltételét alkotja az, hogy a tavol kelet hatarain el-
helyezett székely nép fennallhasson ¢és a véginség Or-
vényébe készakarva bele ne taszittassék; hanem  mon-
dam  azért: mert az Osszhaza nemzetgazdaszati, keres-
kedelmi ¢és hadaszati érdekei egyenesen az ojtozi csat-
lakozast  kovetelték.  Ezt  allitotta  fel —mint  egyediil
lehetségest nagy  Széchenyinktél kezdve napjainkig min-
den orszagos tekintély; ezt kovetelte minden strategikus;
ezt Allitotta  eldtérbe mint legkdnnyebben, legolcsébban
kivihetdt minden szakférfin. E  csatlakozdst szorgalmazta
évtizedeken 4t  nemcsak  hazdnk, hanem a  szomszéd
Itomania  kdzvéleménye és sajtoja; ezt a  vilagkereske-
delem s igy Osszes nyugat ¢és kelet Eurdopa népeinek
jol felfogott érdeke: mert itt a foczél Ugy a mi, mint
a vilagkereskedelemre nézve a mihamarabbi s mi rovi-
debb uton wvaldé tengerhez jutds wvolt, a mi egyedil az
ojtoz-galaczi vasut 4ltal volt csak Iétesithetd. Ezt iktat-
tak be a keleti vasat engedély-okméanyaba. Ezt Igérte
— azon esetre, ha technikai nehézségek nem meriilnek
fel — a volt kozlekedési minister ur is, midén mint
képviseljelolt  jelent meg Kézdi-Vasarhelyen, s  miutan
az ¢épen jelen volt fomémdk biztositd, hogy kivitele
elott mi nehézségek sem allanak:  kiépitését  biztositott-
nak jelenté ki.

Honnan van tehat, hogy a székelység, az 0Ossz-
magyar haza, Romania, s6t FEurépa ¢érdeke kovetelte 9
a ministeri  biztositds  alapjan  bizonyosnak  hitt  ojtozi
csatlakozas elejtésével: mégis az e czélok ¢és  érdekek-
kel  homlokegyenest  ellenkezé  tomdsi  csatlakozas — jott
most elotérbe, azon tomdsi csatlakozas, a melyr6l eddig
soha sz6 nem volt, a melynek, a mint maga az egyez-
mény 5-ik  pontja mondja, még csak miszaki szemléje
sem tortént meg, s ma mégis a tomodsi csatlakozds a
jelsz6 a  kormanykorokben, s ez a tisztelt hdz amaz
oldalan?  Onnan, tisztelt haz, mert az el6bb emlitett
particularis  érdek eszélyesen fel tudta hasznalni hazank
pénziigyi calamitdsait, s nyilt titok, tisztelt haz, hogy
a gyorsan igénylett kolcson vald  siklatasanak  kényszer-
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foltételei kozt elsé remiben ott szerepelt a tomdsi csat-
lakozéds is.  Mindenesetre  tagadhatlanul  iigyes  diploma-
tikai fogds ez, mely egy birkdrél két gyapjit tud
egyszerre lenyirni: a pénzt roppant kamatra elhelyezni,
s raadasul egy oly vasuti csatlakozast rank parancsolni,
a mely Bécs kereskedelmi suprematidjat hazank és  f06-
varosunk  kijatszasaval  Orokre  biztositja. De nem tche-
tem, hogy ne bamuljam azoknak johiszemiiségét, kik
ezen  szananddé  mitétnek  csupa  partfegyelembdl — vak
eszkdzeiiil szolgalnak.

Nem  akarok, tisztelt haz, hosszabb fejtegetésekbe
ereszkedni; hisz e kérdés minden oldalrol meg volt
vilagitva a hazafias sajtd6 altal, annak koriilményei tii-
zetesen  fOlfejtettek e  hazban is, az eldttem felszolalt
képvisel6tarsaim  altal, csakis azon egy érvelésre kiva-
nok reflectddlni, melyet a ministen Ur indokoldsaban is
mint legfébbet hozott fol a tomosi csatlakozds mellett:
tudniillik a rovidség és olcsobbsag érvére, mi az ottani
talajviszonyokkal ismeretleneket koénnyen tévutra ve-
zetheti.

Teljesen igaz az, hogy a tOomosi csatlakozasnal
megvan a rovidség a foldabroszon vald6 mérésnél, s
meg a valésagban is, ha azt Brassotol vesszilkk; azon-
ban a mérést nem Brassotol, hanem Foldvartol  kell
kezdeniink: mert a fold var-brasséi vasutrész nem mas,
mint az eredetileg Ojtozhoz  terveit keleti csatlakozas
fovonaldnak egy szarnyvonala, a mely alkalmasint nem
minden utégondolat és szamitds nélkil épittetett ki a
fovonal folytatdsanal hamarabb. Ha mar most Foldvar-
tol  mint  bogponttdl  teszszilk  méreteinket:  akkor in-
nen a tomosi hatarszélén levé  Predial-tetéig a  szik-
ségelt  kanyarvonalokat folvéve, van 7 folyd mértfold.
Foldvartol az ojtozi szoros végpontjan 1évé  Sosmezdig
van minddssze 12 mértfilid; csakhogy az ojtozi vonalon
a vasat mindeniitt sik talajon fut, az ojtozi vizvalasztot
képez6 Magyarostetd alig par szaz Olnyire van a sik
talaj szinvonala folott, hol minden nehézség ¢és nagy
alagutak nélkiill egyszerii bemetszéssel at lehet a vasutat
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vezetni: mig a tomdsi szilk volgyben magaban is rop-
pant nehézségek meriilnek fel; mert az egész vdlgyet
elfogja az 4radatai miatt veszélyes havasi folyo, mig
két oldalt falmeredek  sziklabérczek  16velnek  fel.  Itt
tehat roppant munkaval kell a patak-mederben  biztosi-
tani a vasutat, mint az a KoOr0s szorosdban is tortént,
A vizvalasztot képezd Predial pedig egy havasok ré-
gidiba  felmagasuld6 oly bérczorom, melynél a  Semerin-
gihez  hasonld roppant munkaval lehetne csak  vasutat
kivinni: mig a kiiloldali levezetést ¢épen lehetetlennek,
a Pravoda volgyon vald  folytathatdsat pedig nagyon
problematicusnak  tartom, az ott eléforduldé  hegysuvada-
sok miatt, melyek a koutat is tarthatlanna teszik.

Ezen koriilményeknél fogva, ha a tOomosi csatla-
kozas  valamivel rovidebb is, de kiépitése  bizonynyal
koltségesebb lesz az ojtozinal. Pap Lajos bardtom mar
kimutatta, hogy a kormany hivatalos kozegei a rovid
tomosi  vonalt 11, a hosszabb ojtozit csak 7 millidra
iranyoztak el6. Erre ellcnvethctik, hogy az nem a mi
dolgunk, hanem a talan majd valahol f6lfedezend6 ka-
matbiztositdas nélkiil  vallalkozé tarsulaté; de ¢én a  to-
mosi  csatlakozast  kivihetlennek tartom, s félniink lehet,
hogy majd az, mint képtelenség elejtetik, s kiépiil egye-
diil csak az orsovai, s igy nem lesz hazanknak egyenes
és rovid Osszekottetése kelettel ¢€és a tengerrel, s ez
altal kiesvén a  vilagkereskedelem vonalabol: annak
elényeit Bécs kezébe jatszuk at.

Aztan elvégre is nem Brass6, s6t nem is Foldvar-
tol, bauem a Budapesttdl Galaezig valé tavolsagot kell
nekiink  tekintetbe venniink, mi az ojtozi csatlakozasnal
a kormany egy korabbi kimutatisa szerint is 5; ba a
m.-vasarhely-segesvari Osszekottetés 1étrejon: 9 mért-
folddel rovidebb, s csakis ezen egyetlen szempont is az
ojtozi csatlakozasra kell, hogy minket vezessen, de nem
all a rovidség elénye Romania részére sem, mert az
Ojtoznal kimendé vasutat a hatarsz¢élinkt6l csak 6  mért-
fold tavolra esd0 Adzsutig kell vinni, hol a galacz-cser-
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noviczi  vonallal  talalkozik; az  ojtoz-adzsuti  vonalrész
pedig joval rovidebb a predial-plojestinél.

De nem 4ll a ministeri indokolds azon kifejezése
sem, hogy a forgalom természetes utja s a két allam
érdeke jelolik e csatlakozdst: mert a mi érdekink a
fonnebb mondottak alapjan, hatarozottan az ojtozi csat-
lakozast  igényli, valamint ezt kivanja a fejedelemség
érdeke is, mint a melynek sobanyai, petroleumforrasai
s roppant erdGségei az ojtozi vonalra esnek. Az érdek-
azonossag  egyarant az  ojtozi mellé  sorakozik, csak
Becs érdeke koveteli a  keleti  vilagvonalnak a  tomdsi
csatlakozas  4ltali  meghosszabbitasat, hogy ez altal a
keleti vasut versenyképessége kijatszassék s  kormanyunk
a jovobe valo  tekintet nélkil az idegen érdekeknek
rendeli ala hazank legvitalisabb érdekeit.

Nem reménylem, hogy az itt eldadottakkal sike-
rilom! a  kor ukdzdnak  parancsszavat megvaltoztatnom;
de lelkiismeretem megnyugtatasa czéljabol is  kotelessé-
gemnek ismertem a viszonyokat ismertetni, s ramutatni
az itt titkosan mikod6é ragokra, melyek 4ltal Ontudat-
lanul taszitatjuk magunkat a rejtett kelepczébe.

Tisztelt haz! Van ott mar a tomodsi szorosban egy
nagy nemzeti sir, hol Kiss Séandor hds bajtarsai alnsz-
szak  orok almukat, azon hosok, kik 1500-an  alltak
szembe 40,000 muszkaval, s miként Leouidas és tarsai
a  Tkermopilakual, utols6 lehelletokig kiizdottek a haza

szent hatarindl. A vad ellen — melyet azok hivtak ¢és
vezettek, kik ¢ csatlakozas titkos rugdit most mozgat-
jak, — csak hulldikon tudott utat torni a haza szent
foldjére. Ott van a hazdért elvérzett classikus hdsok
feledett és jeltelen sirja. Ne assunk — ha még lehet-
séges — oOnkezeinkkel egy masik nagyobb sirt oda, a

hova a székely nép jovojét fognék eltemetni. A  hdsok,
kik ott porlanak: egy szabad, fiiggetlen hazdt 4lmodva
estek el. Ne vonjak magunkra e szent vértanik atkat,
ne tegyik a vérik altal szentesitett tOmosi szorost ha-
zank  eljatszott jovdjének  sirkertjébe, s nemzetiink = sira-
lomvolgyévé.
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En részemr8l ily ongyilkossig eszkoze lenni nem
akarok, s azért a torvényjavaslatot altalanossagban setn
fogadom el a részletes targyalas alapjaul, s Papp Lajos
inditvanydhoz  jarulva, a kormanyt az ojtozi csatlako-
zds  iranti  egyezmények  megujitdsara  kérem  utasitani.
(Elénk éljenzés és helyeslés balfeldl.)

Az erdélyrésziek valasztasi censusarol.
(Az 1871. Julius 20-ki iilésben.)

Tisztelt képviseléhazi Mar  tobbszor  voltam  meg-
rovasnak kitéve azért, hogy a székelyek altalanos sza-
vazata mellett szO6t emeltem; pedig azt hiszem, hogy
42,000 valasztd  ezredéves joganak eltemetése  megérde-
melte azon rovid Dbucsuztatét; kiilonben miként a @ szé-
kelyek e democraticus jogat védtem, kész vagyok e
jogot e hon minden férfiara Kkiterjeszteni, mihelyt az

arra  megkivantato  foltételek  meglesznek. Tavol  vau
tdlem minden idegenkedés vagy szlikkebliség nem ma-
gyar-ajki testvéreinkkel  szemben, s  valamint minden

oly tendentiat, mely hazank allamisagat ¢és politikai egy-
ségét fenyegetné, visszautasitnék, s ily neml tamadas
ellen, jone az kiilrdl vagy belilrél: utolsd6 lehelletemig
kész lennék  kiizdeni: akként sokkal nagyobb  bennem
a szabadsag ¢és testvériség érzete, hogysem a szabadsag
aldasait: e kozos kincsiinket, a hon barmely fiatdl meg-
vonni akarnam. Ezen 5. §. alkalmat nyajt nekem igaz-
sag érzetem tanusitasara, s azt jelezni is kivanom.

Tisztelt haz! A  torvényjavaslat 4-ik §-a  hazank
némely kivételes helyzetben volt vidékére nézve hata-
rozottan megszabja a  valasztidsi jogot biztositd  birtok-
mennyiséget; ezt tette a volt partium, és a hatardrvi-
dékre nézve. Nem tudom felfogni, hogyan nem érezték
e torvény  készitéi ily  meghatarozdsnak  sziikségességét
az Erdélyre vonatkozd 5-ik  §-ban, hol e tekintetben
nemcsak kivételes helyzet van, hanem a legképtelenebb
anomaliadk  fordulnak eld; mert mig a szomszédos Ki-
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ralyhagon inneni részben 6  katastralis hold adja meg
a valasztasi jogot, addig Erdélyben 30—36, s6t Csik-
0s Udvarhelyszék némely részében 80 hold birtoka ki-
vantatik  arra, hogy  valaki  valaszto  lehessen.  Hibas
azonban azon fiilfogds, — melyet tobben hangoztattak
— bogy ez alatt nemzeti ildozés foglaltatik; mert ma
mar e torvény szerint mérnek Erdély minden fianak:
székely, szasz ¢és oladhnak s 1igy az nem nemzetiségi,
hanem nemzeti sérelmet involval magaban, mert a szé-
kelyek, megyei magyarok, szaszok ¢és  varosok lakoi
Erdély népességének  koriilbeliil  felet teszik ki, s ha
igazsagosak akarunk lenni, be kell vallanunk, hogy ez
intézkedés nem olah, hanem szdsz testvéreinket érinti
leghatranyosabban, = mert  Erdélyben  van 30,000  olah
nemes, kik e czimen valasztasi jogot élvezvén, a magas
valasztasi census rosz  hatdsat némileg  egyensulyozzik;
de szasz testvéreink kozt nem voltak nemesek, s igy a
szasz  faluk lakéi e  tekintetben a  legmegszoritottabb
helyzetben vannak, mit ¢én hatarozottan fajlalok, nem-
csak ezen joravaldé nép, hanem a haza érdekében s,
mert a szasz faluk lakoéinal alig van jobb, szorgalma-
sabb, ¢és  alkotmany-tisztelobb  népe  hazanknak, s az
mindig idegen maradt azon osztdly machinati6itol, mely
hazénk 4llamisdga ellen szétmalom-harczot folytatni  f6l-
adataul tizte ki.

Nem akarom ¢én fejtegetni, hogy ezen a jogegyen-
16ség  korszakdban  valdoban  comicusnak  tetszhetd  egye-
netlenségek  honnan  szarmaznak, folfejték azt mar ma-
sok eléttem; de kiilonben is nem az okok felmutatasa,
hanem az okozat megsziintetésérdl van sz6.

Azok a jo6 wurak, kik az 1848-ki valasztasi tor-
vénynek szellemét ¢és nem betjét veszik, s kik Szilagyi
Dezs6 képviselo tarsammal e szellembdl ki tudjak  okos-
kodni, ltogy a 315 frt ¢értéki haz alatt tulajdonképen
3000 forintot ér6 harom lakrészes hazat kell érteni;
kik ¢ torvény szellemébél ki tudjak mutatni, bogy a
varosi polgarsdg alatt nem a szorgalmas és  szerény
igényll  iparosokat, — kik nalunk mindig f6ldmiveldk
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is, — mnem a tOsgyokeres varosi lakosokat, hanem a
hivatalnokokat, kereskedoket — leginkdbb  jovevénye-
ket — kell érteni; nem kétlem, hogy hivatalos logikajuk

segélyével az  1848-ki  valasztasi  torvények  szellemébdl
azt is ki tudjak magyarazni, hogy e tdrvény szelleme
kivanja azt, hogy a valasztasi census Zarandban 6,
Also6-Fehérben 30, Udvarhely széken 80 hold legyen.

Persze, mi egyszeri ¢€s szikebb latkori emberek
az ily anomadlidkat nem tudjuk masnak nézni a legna-
gyobb  igazsagtalansdgnal, ¢és  valésagos babeli fogalom-
zavarnal. E zavart még nagyban fokozza azon  koril-
mény nalunk Erdélyben, hol sok tekintetben patriarchalis
viszonyok kozt élink, hogy még igen sok a felosztatlan
kozségi  birtok. Igy példaul a  Székelyfold legnépesebb
havasalji  kozségeiben csak a  falukozeli csekély  hatar-
rész van felosztva, mig a tobb négyszog mértfoldet
tevd  erdéségek  osztatlan  kozségi  birtokot  képeznek;
s6t  vannak  falucsoportok  altal birt oly havas-részek,
melyek G, 7, s6t 120 falu osztatlan tulajdonat képezik.
E roppant teriiletek korant se puszta erddségek; hanem
oly teriiletek, hol nagyterjedelmli szantok ¢és  kaszalok
vannak; oly teriiletek, melyek a nyar szakan lakva
vannak, s hol 4alland6 lakossagi telepitvényes kozségek
is alakultak, részint alakuléban vannak. Nem oly te-
riletek  tehat, melyek a valasztasi jogosultsdg megha-
tarozasanal  tekinteten  kiviil  lennének  hagyhatok;  sét
nagyon is méltanyosnak Itélem, hogy a kozség-lakok-
nak ezen osztatlan kozos-birtokhoz valdé  viszonyuk  és
a  részesedési  arany  meghataroztassék, mert  kiilénben
épen  legnépesebb s  legnagyobb  birtok  faluink lakoi
esnek el teljesen valasztasi joguktol, s be fog kovet-
kezni azon eset, minek eddigi eléfordultat  tagadtak,
hogy egyes vidékekrdl nem lesznek valasztd-jogosultak.

A hol ennyi nehézség, s ily homlokegyenest el-
lenkez6 viszonyok vannak, ott csak behatobb tanulmany,
s a szikséges adatok nyomadn Iehetne, barcsak némileg
is  igazsagos  census-alapot megallapitani. Ily  tanulmany
melloztetett, ily adatok a torvényhozas elibe nem ter-
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jesztettek, minek kovetkeztében a tisztelt haz e  tekin-
tetben teljesen  tajékozatlan, mint Kemény Géabor kife-
jezte magat: nincsen felvildgositva, s6t a sokoldalu egy-
mastol elitdé informatidk, felvilagositasok és  szamcsopor-
tozatok altal, melyeket mindenki a maga szempontjabol
hoz elotérbe, s von le abbol ellentétes kovetkeztetése-
ket; annyira félre van vezetve, hogy e kérdésben hig-
gadtan nem ftélhet, ez okon ¢én az elhamarkodastdl
ovakodva, e szakaszt fiiggbben hagyandonak, s a bel-
igyér urat oda-utasitandénak  vélném, hogy miként a
partium és Hatarérvidékre tette, 1ligy Erdélyre nézve is
egy oly U szakaszt vagy tervezetet nyUjtson be, mely
a  Kirdlyhdgon  inneni rész  negyed-telkének  fogalméaval
és értékével Oszhangzdlag szabja meg a valasztasi cen-
sus alapjat; mert az uni6 kimondasa és  szentesitése
utdin  Erdélyt, valamint egyebekben, 1gy a  censusban
is inkabb terhelni sem méltdnyos, sem igazsdgos nem
lehet.  Eziranti  inditvinyomat  bator  vagyok  benyujtani,
kijelentvén, hogy annak elvetése esetében Nemes Péter,
ennek elestével Hones Dome inditvanyahoz jarulok.

Inditvany. Beadja Orban Balazs bar6: A  valasz-
tasi torvényjavaslat 6. §-a fiiggbben hagyatvan, beliigyér
ur ntasittassék arra, hogy az erdélyi valaszto-keriiletek
Uj beosztasaval egyidejileg egy oly 1) §-t terjeszszen
be, mely a Kirdlyhagobn inneni negyed-telek fogalmaval
cs  értékével  Osszhangzolag szabalyozza az  erdélyi  ré-
szek lakoinak valasztasi censusat.

A valasztasi torvény 12. §. L. 2. és 5-ik pontja ellen.
(Az 1874. julius 23-ki iilésében.)

Tisztelt képviseldhaz! En a 12-ik §.  két elsd
pontjat Szontagh Pal bardtom, az 5-ik pontot a Péchy
1 Tamas altal folfejtett indokokbol, az egész §. mindenik
pontjat  pedig Hefty baratom altal eldadottak nyoman
torlendének  vélem, mert az  1848-iki  valasztasi  torvé-
nyek elég szigort fejtenek ki ugy a jogok cs koteles-
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ségek  kolcsondssége, mint a politikai moral szempont-
jabol.  Aztan a  politikai mordl szép tétlenségét épen
azoknak nem kellene minduntalan {stokénél fogva  eld-
térbe  rangatni, kikre a  hattérb6l a  tisztabb  1égkort
keresd erény gunykaczaja zavarolag hathat.

Eddig a jobb oldalrél  folszdlaltak  legvehemen-
sebbiil az 5-ik pont védelmére keltek, s ezt akarjak
Belgiumbol, Amerikdbol importalt érveikkel koriilsanczolni,
erre  fektetik tgylatszik a foésulyt, s nem is ok nélkiil,
mert e pont alkotja a parturalom fOntarthatdsa tiinedezd
reményének  utolsé, bar nagyon  eclvékonyodott  szalat.
E6tvos Karoly képvisel6tarsam, tegnapi beszédében
hangsulyozta, hogy az ellenzéknek e pont elleni tama-
dasa, 0gy tOnik fol, mintha azon parton lennének a
legroszabb  adofizeték, valamint hangsulyozta, hogy meg
kell szoknunk, hogy a kotelességeknek ¢és a jogoknak
ne legyen két killon tarhdza, hanem azokat egyesitsiik.
Ezen utobbi Ohajtasat teljesen magaméva teszem, csak-
hogy az a baj, hogy a jobboldali igazsagszolgaltatisnak
nemcsak a torvénykezés, .hanem a valasztdsi téren is
két tarhaza szokott lenni: egyik a jobb, masik a Dbal
oldal szamara. Nem azért tamadjuk mi meg e pontot,
mintha a mi partunkhoz tartozok kozt lennének az ado-
hatralékosok; hisz a mi  vélasztoink  szegony  varosi
polgarok és  foldmivelok, kik Magyarorszag legpontosabb
adofizetdi szoktak lenni; hanem ellenezzik e pont ben-
raaradasat: mert van e torvénynek egy oly zaradéka, a
mely azt artalmatlannd tudja tenni a hatalom tamogatoi
szamara az altal, hogy azokat, kik fizetési halasztasra
engedélyt nyertek, nem szamitja a  hatralékosak  kozé.
Ez, miutan a fizetési halasztds megengedése az Ondk
kozegeinek kezei kozt van: Iehet6vé teszi azt, hogy e
pont  szigora csak minket, ¢é a mi  valasztdinkat
sujtsa.

Aztan, tisztelt haz! olyanok-e a mi viszonyaink,
s foleg a mi adofolhajtasi rendszerlink, hogy mas alkot-
manyos orszagok  példaira  hivatkozhatnank, s van-e
sziikség arra, hogy az adoptalt Bach-systema szerinti
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adobehajtasi  kényszer mellé még a polgari jog erkdlesi
nyomatékat is igénybe vegylik? hisz teheti azt Anglia,
Belgium ¢és Amerika, hol az addexecutiodk a nagy rit-
kasagok kozé tartoznak; tehetik azon orszagok, a me-
Ivek  gondoskodnak arr6l is, hogy a  honpolgaroknak
alkalmuk ¢és modjuk legyen az allam iranti kotelezett-
ségliknek megfelelhetni, a hol az add6 be nem fizetés
méltan polgari biniil rohaté fol. De nalunk, hol a hon-
polgaroknak mit se adunk, hanem csak tdlik kovete-
link; nalunk, hol az addexecutiok hét ¢év oOta perma-
nensé¢ valtak, hol a honpolgarok oly nyomorat idézték
eld, hogy az utoébbi ¢években mar munkaeszkdzeit, iga-
voné  marhait is  legnagyobb  mértékben  elexeqnaltik;
nalunk, hol a legnagyobb Onmegszoritassal is az add
pontos befizetése képtelenség; nalunk, hol a halott ko-
porsojarol  még a szemfedelet is Ilehuzzdk az emberi
konyoriilettel — ismeretlen  addévégrehajtok:  itt  nalunk ez
iszonyokat még a polgari megbecstelenitéssel is  tétezni
akarni, valoban csak lazas agyrém sziileménye lehet.

Avagy nem tudjdk onok, mik torténnek a vidéken,
avagy itt a husos fazekak kozt a nemzet kisajtolt ko-
nyei csak  délibabos  kaprazatot szének  Ondk  optikai
csalodasba  burkolt  szemei  el6tt, mely nem  engedi,
hogy atlassdk, miszerint Magyarorszdg népe addjat mar
évek oOta nem a jovedelembdl, hanem a tokébdl fizeti.
Ha nem tudjak, im szolgalok egy fOlvilagosito  példa-
val. Azon kozségben, a hol ¢én lakom, most négy éve
a marhavész alatt eldoglott igavond marhdink fele része,
be lévén =zarva, azon évben foldiinket meg nem mivel-
hettlik, 1873-ban oly iszonyu jégvihar pusztitott, hogy
még csak egy szal szalmat sem tudtunk hazatakaritani;
a nép ¢hhalallal kiizdott, s bar a kar f6l wvolt hivatalo-
san véve, s kimutatva, hogy az egész koOzség egy szem
gabonat sem takaritott haza: az addexecutid6 mégis ki-
" szallt, s marhavésztdl megmaradt marhainkat miud cl
becsiilte. En magam taviratoztam a  pénziigyministernek,
ki kegyes volt a végrehajtast felfiiggeszteni, az adohi-
vatalhoz  egyetemlegesen  kérvényt adtunk be, adddén-
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gedést vagy legalabb  id6haladékot kérve; azt mondték,
hogy minden egyes gazda kiilon folyamodjék; azt is
megtettiik, a végeredmény az lett, hogy a végrehajtas
foganatosittatott, s azon szegény népt6l, melynek befalo
kenyere is hianyzott, elkoboztak utolsé borjujat is, ugy,
hogy a par ¢év elétt ott volt szazhatvan fogatbél nem
maradt tobb tizenétnél. Mar most kérdem, mivel mivclje
meg ¢ szegény nép f6ldjét? mikor munkaeszkdzEétol
megfosztottdk, s miként tudja az allam iranti kotelezett-
ségét ler6ni, midén adorendszeriink  iszonyatossaga  azt
lehetetlenné tette; s 6ndk ezen népet, melynél az exis-
teutia  gyokereit  kivagtdk, melyet a véginség karjaiba
kergettek: most még polgari jogainak gyakorlatatél is
el akarjak zarni, s megfosztani az alkalomtol, hogy leg-
alabb  jovoben sorsa jobbra fordultira befolyasat  érvé-
nyesithesse.

Ez, uraim, nem a politikai moral, hanem a lelket-
lenség politikaja. Erre 0©6ndk ne Belgiumban, ne Anglia-
ban, ne a polgarosodott ¢és alkotmanyos orszagokban,
hanem  Kurdistdin  vagy  Afganistduban  keressenek  ana-
logiat; s ne a kotelességek és  jogok kettds tarhazat
igyekezzenek egyesiteni; hanem o6nmagukba szallva
nézzék  Magyarorszdg gazdagsaganak hét ¢év  alatt  tel-
jesen kiiiritett  tarhazat, melyben egyebet addssagnal és
nyomornal talalni nem fognak.

De mell6z6m ezen 5-ik pontot, mert tovabb id6zve
lehetetlen, hogy még fajdalmasabb hurokat ne penges-
sek, mit Kkerilni akarok, s attérek az el6ttem folszolalt
barataim altal alig érintett 2-ik pontra, melyet néhany, a
gyakorlati életbdl vett rovid példaval kivanok illustralui.

A 12. §. ezen 2-ik pontja, ha a torvényben beu-
hagyatik: a legnagyobb visszaéléseknek nyit tart kaput,
legalabb a malt valasztasok  folyama alatt  erdélyrészi
némely  birésagaink az  osztrdk  torvények alapjan  On-
kényileg  alkalmazhatd6  vizsgalati  fogsaggal a  legkebel-
lazitobb  visszaéléseket ~ gyakoroltak.  Példaul ~ Udvarhely-
széken, s masutt is divatban volt, hogy az -ellenzéki
kozségek legbefolyasosabb egyéneit a kozigazgatasi
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tisztviselok a  vétségnek  legcsekélyebb  latszata  nélkiil
elfogattak, a  jarasbirosagok pedig minden biréi  [télet
nélkil  hetekig, honapokig, mindenesetre a valasztds le-
jartaig, fogva tartottdk, s akkor, mint artatlanokat sza-
badon bocsatottdk. Az artatlanok nyomorgatasaval persze
el wvolt érve a czél, bogy az otthon megfélemlitettek
kozt a jobb oldali korteskedésnek halds tere nyilt; az
ekként  kierészakolt eredmény mellett aztan legkeveseb-
bet gondoltak a  vétektelenek  szenvedéseivel,  azoknak
legszebb  polgédri joguktdl valdé megfosztdsaval ¢és azzal,
hogy bezaratdsuk a legszorgosabb mezei munka idejére
esvén, anyagilag is nagy karokat szenvedtek.

Szaz meg szdz esetet lehetne ennek Dbizonyitisara
folhozni; én a sok koziil csak az oklandi esetet emlitem,
honnét a jarasi dulld6 azon otletb6l, mert egy mészaros
vago-izékében kart tevé kutyara 16tt, a falu eldljardsa-
gat, s masokat is vasra veretve hurczoltatott bdortdnbe,
s a sz.-udvarhelyi jarasbirésdg hat hétig tartotta min-
den biroi itélet nélkiil vizsgalati fogsagban, midén azon
kijelentéssel, hogy félreértés volt a dologban, szabadon
bocsatotta. Folhozom a 16vétei esetet, honnan ugyanazon
dullé Gr 12 egyént azért hurczoltatott fogsagra, s a ja-
rasbirosag azért  tartotta  valasztdas  utdnig  rabsagban,
mert a csendérok egy asszonyt ki egy baloldali
kiildottnek  szallast adott volt, — kegyetleniil vervén, a
befogottak  batrak  voltak  szeliden  megjegyezni, hogy
egy ndvel kegyetlenkedni nem  illik.  Természetes a
czél: a jobboldali szavazok szaporitaisa az ily terroris-
mussal el volt érve, s birdsagaink Pater Loyola ¢és Pa-
ter Lonkayval 1gy okoskodtak, bogy a czél szentesiti
az eszkoziiket.

Az  osztrak  torvények  vizsgalati  fogsagaval  vald
visszaélésnek még hajmeresztébb esetei is fordultak eld,
folhozhatom  példaul  Also-Fehérbdl a  derék 1848-ki
honvédszazados Peder Karoly és tarsa  Butyka Lajos
esetét, kiket azért, mert egy szolgabir6 visszaéléseit
hirlapilag ~ megrévtak, ragalmazas iriigye alatt  beborto-
nozték, s birdi itélet nélkiil évekig tartottak  vizsgalati
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fogsagban, honnan Beder szeme vilagat vesztve, utolso
Zrinyiként keriilt ki, mig otthon minden vagyona tdnkre
ment. Ez esetnél a legborzasztobb az, tisztelt haz! hogy
bar az igazsagigyér Ur altal hivatalbol elrendelt vizs-
galat folytan a szolgabirora a folhozott vadak, s neve-
zetesen  tobb  rendbeli  kozpénzek  elsikkasztasa  kidertilt,
s bar az osztd igazsag szerint neki kell vala az artat-
lanok helyét a bortdonben elfoglalnia: az még ma is hi-
vataldban van, s az artatlanul kinzottak pedig sehol
elégtételt és  kartéritést nem  taldlhatnak, mert esetleg
baloldaliak  1évén, a status érdeke és a  valasztasok
kinoztatasukat igényelték.

Ily hajmeresztd  esetekkel szemben, tisztelt  haz!
ezen 2-ik pont bennhagyasa nem lenne mas: mint a
mar ugy is elkapatott biroi Onkény fol batoritasa, ezen
vad kegyetlenkedések  megorokitése és a  polgari  sza-
badsag elleni  legnagyobb  merénylet, annyival inkabb:
mert e pont nem végérvényes birdi  itéletr6l, hanem
csak  hatarozatrol sz0l, az pedig oly hatarozatlan és
ruganyos  kifejezés, a melyet a  fonnebbi el6zmények
mintajara  kényok, kedvok szerint hasznalhatnak az el-
lenzéki  szavazoknak  megfogyasztasara. Hogy  tehat az
igazsagszolgaltatas part-taktika fegyverévé ne alacso-
nyittassék, hogy a vizsgalati fogsag a szavazdk vissza-
tartasdnak  kineszkdzévé ne  valhasson: én  Ilelfy  és
Szontagh  barataimmal ezen egész pont kihagyasat vé-
leményezem; de azon esetre, ha e pont kihagyasat ki
nem  eszkozolhetnek,  sziikségesnek  vélem  annak  ellen-
sulyozasa, vagy inkabb ellen6rzése  Ovszerérdl  gondos-
kodni, s azon esetre, ha a tOrlésbe a tisztelt haz tOobb-
sége bele nem egyeznék: bator vagyok ezen modositast,
illetéleg a 2. pont ekkénti kiegészitését inditvanyozni.

A masodik sorban ,,biroi hatarozattal* helyett
tétessék  ,,birdi  itélettel;  végéhez  pedig ezen  toldas
adassék:  ,de  valasztasi  kihagasok  miatt, vagy  azok

iriigye alatt vizsgalati fogsagban levoket valasztasi jo-
guk  gyakorlatiban = megakaddlyozni nem  lehet.“  (He-
lyeslés balfeldl.)



A valasztasi sorrend megallapitasarol.
(Az 1874. julius 28-ki iilésben.)

Tisztelt haz! Nalunk Erdélyben a valasztasi er6-
szakoskodasok cselszovényeit ritka tokélyre vitték.
Egyik sikerrel alkalmazott cselfogas az ellenzéki sza-
vazOk visszatartdsara az volt, hogy a kozpouti bizott-
manyok — rendesen a fOispan-elndokok  kivanatira —
kikeresték a naptarbol az oly orszdgos vagy hetivasa-
rokat, a midon az ellenzéki keriiletek vagy kozség-
csoportok  lakdinak  élelem-beszerzési, tehat  életfentartési
vagy  kereskedelmi érdekei ~ mulhatlanul, elhalaszthatla-
nul megkovetelték az odamenetelt, s ama vidék sor-
rendjét e napra tették. Igy tették Udvarhelyszéken az
ellenzéki  Kereszturiszék  sorrendjét a  kereszturi  vasar
napjara; igy tetttk a  bozodi  szombatosok  valasztasi
sorrendjét szombat napra: mikor vallasuk rendelete sze-
rint utazniok nem lehete; igy tették a marosvasarhelyi
valasztast a szebeni orszagos vasar napjara: mikor az
iparosoknak  és  kereskedoknek  elkeriilhetleniil oda  kel-
lett menni. A valasztasi jognak ily szandékos és vétkes
kijatszasat torvény altal kell eltiltani, azért a 61. sza-
kasz végéhez 1) Dbekezdésként ezen hozzatoldast indit-
vanyozom csatolni. (Helyeslés bal feldl.)

A modositvany igy szol:

»~A  kozponti bizottsdgok a valasztas sorrendjének
meghatdrozasanal iigyeimet tartoznak forditani a heti -
és orszagos vasarokra, valamint az izraelitdk és szom-
batosok  sekabes-ére, nehogy a  valasztds oly  idében
essék, midén egy varos vagy vidék, vagy barmely fe-
lekezet hivei a megjelenésben gatolva vannak.*

Az  izraelitdk és  szombatosok megemlitését s a
mas  felekezetek meg nem  emlitését azért tartottam
sziikségesnek: mert ezen egyediilli felekezetnek  vannak
azon szabalyai, bogy szombaton nem szabad utra kelui;
tehat, hogy ha a koOzponti Dbizottsagok  kikeresve a
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szombati  napot, ¢épen arra tlzik a valasztast:  akkor
ezek elesnének a  valasztasi  jogtol.  Ajanlom  modosit-
vanyomat.

A valasztasoknal eléleges fogadalom vagy eskii

kicsikarasa ellen.
(Az 1874. julius 30-bi tilésben.)

Tisztelt  képviseléhaz! A  lefolyt  valasztasok  al-
kalmaval, legalabb nalunk az erdélyi részekben, a hi-
vatalos pressionak legvétkesebb neme az volt, bogy a
torvényszék  birai, ¢és a  kozigazgatdsi  hivatalnokok  jo
elére bebarangoltdk a  falukat alairasi-ivekkel, mely al-
tal az alairok kotelezték magukat arra, hogy a kor-
manypart  jeloltjére  fogjak  szavazataikat adni; az  ily
ivek alairdsara az  embereket aztdn minden  kigondol-
hat6 modon  réderGszakoltdk; a  portarokban  kikeresték,
a kiknek poréi voltak, s azokat poréik elvesztésével, a
kiknek hadkoételes fiai  voltak, az alairas esetén felmen-
téssel  kecsegtették, ellen esetben a besorozassal fenye-
gették.  Folkerest¢k a régi, eléviilt, még a kényuralom
korab6l  szarmazd  nyomozasokat,  kihallgatasokat, s az
azok nyoman vald bezaratidssal ijeszgették: a hol ez
nem hasznalt, ott nyomukba Iépett a fekete sereg, s a
vallast  kortes-fegyverré  aljasitva, a  legundokabb  hazug-
sagokkal  csikartak ki eskiit a  kormanyparti  jelolt
szamara.

Késobb aztan az ekként raszedettek és  cselekvési
szabadsagukban megbénitottak mélyen elszomorodva,
néha konyek kozt panaszoltdk, hogy kénytelenck meg-
gy0zOodésiik ellen szavazni: mert ez s ez a hivatalnok
alairast, ez s ez a pap eskit csikart ki tolik. A poli-
tikai illemet ¢és polgari szabadsagot mélyen sérté ily
visszaéléseket ugy hiszem meggatolhatnak, ha a 96. §.
végéhez ezen hozzaadast csatoljuk. (Helyeslés balfeldl.)

A mobdositds  igy  hangzik.  ,Ugyanezen  biintetés
éri azt, ki elore kicsikart alairas, fogadalom vagy eskii



97

altal  er6szakol  valakit meggy6z6dése elleni  szavazasra.
Ha  hivatalnok, kozigazgatdsi  vagy  kozségi  tisztviseld
teszi: a font jelolt biintetésen feliil hivatalat is veszti.

A masok helyett és tobb helytt valo szavazas ellen.
(Az 1874. Julius 31-ki tilésben.)

Tisztelt haz! A  valasztdsi  visszaélések  gazdagon
term$ talaja Erdély 1évén, ott kell a fajdalmas tapasz-
talatok altal jelolt bajok diagnoézisait megejteni, s az
ovszereket a  szerint alkalmaznunk. Az ott szokéasban
volt szamos — mar részben felhozott —  visszaélések
mellett  divatban volt a mas helyetti, és ugyanazon
egyénnek t5bb Izben és helytt valo szavazasa. Ez oly
nagy mérvben Uzetett, hogy példaul Udvarhelyszék ha-
vasalji  faluiban hat ¢év alatt egy valasztd6 sem halt
meg, az Osszeirottak kozil soha egy sem  hidnyzott:
mert halott és tavollevd helyett mindig szavazott valaki
mas; igy torténhetett, hogy a bejott 500 valasztdé: adott
6—700  szavazatot, mert néha egy egyén  Ot-hatszor
szavazott, s mindez tortént a személyazonossag bizonyi-
tasara behivott eldljarok vétkes elnézése mellett.

Az is divatban volt, hogy a székhelyen Ilakdé me-
gyei tisztviselok, ¢és a valasztdsi joghoz juttatott s pa-
rancsszora  szavazd  szolgaszemélyzet:  pandurok,  hajduk,
financzok és csendérok néha ugyanazon a napoii  két-
szer szavaztak: a megyében, s killon képviseleti jog-
gal felruhdzott varosban, s6t a tobb helyt birtokos f6l-
desurak  véandor-szavazogépekké alakulvan, 8 — 10 he-
lyen szavaztak az ellenzéki jeloltek ellen, a kdzponti
bizottsagok gondoskodvan oly hatarnapok kittizéserol,
hogy mindenfelé eljuthassanak.

Igen helyes tehat, hogy a 102. §. az ily vissza-
¢lések  megtorlasarol  gondoskodik; azonban van ott két
félremagyarazhatd  kifejezés, a mi  annak  ellenérkddd
hatdsat  gyongiti. Ilyen a negyedik sorban 1évé ,he-
lyiitt“, melyet 1igy szeretnék kiegésziteni, ,helyiitt, vagy
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tobb  valasztokeriiletben; mert az 59. §. megengedi
ugyanazon valasztokeriiletben tobb szavazatszedo kiil-
dottség  alakitdsat, minek alapjan a  ,tobb  helylitt“
kifejezés, ezen  tobb  szavazatszeddé  kiildottségek  el6tti
szavazasra is lenne magyarazhaté; holott a  tdrvénynek
nemcsak az egy valasztokeriiletben vald  tobbszori, ha-
nem a tobb valasztokeriiletben valo szavazast is cl kell
tiltania.  Tovabba  ugyanezen 108. §.  o6tddik  sordban
1évé  ,tudva“ szot kihagyni kérmmém; mert ez a kibe-
szélésnek igen tag tért nyit, s a Dbintetés aldli kibuvast
konnyiti. Ily értelmii  modositasomat  bator vagyok  be-
terjeszteni és elfogadasra ajanlani.

Interpellate a consulatusok visszaélései targyaban.
(Az 1875. januar 23-ki iilésben.)

A ministerelndk urhoz vagyok bator interpellatiot
intézni kiiliigyi kérdésben.

Hazank hozza jarul a kiliigyi képviseltetés kolt-
ségeihez, hozzajarul a nélkil, hogy a kiiligyekre leg-
kisebb  befolyast is gyakorolna. FEred ez egyrészrél a
kozosiigyes alkubol, melyben hazank allami 1étét bizto-
sit6  ezen alapjognak még csak foszlanyai sem tartattak
meg, de ered kormanyaink kozonyébol is, melynél fogva
Magyarorszag  allamisaganak  még  csak  latszatat  sem
tudjak  fontartaui és a  kiilfolddel szemben megévni. A
korméany szamtalanszor volt e kérdésben kérdére vonva
e hézban. Kormanyaink szamtalanszor nyujtottak  bizto-
sitast az irant, hogy a kiiligyi képviseleteknek megha-
gyatott, hogy Magyarorszag allamisaga respectaltassék
és megrendeltetett, hogy czimereiben, jelvényeiben, pecsét-
jeiken és a zaszlokon kitlintetve legyen az allam dualis-
tikus szervezete és az, hogy Magyarorszag Aastridnak
nem alarendelt tartomanya, hanem egyenjogu  szovetsé-
ges tarsa; de hogy e Dbiztositékok puszta szdjatéknal
nem voltak egyebek, hogy a kilfoldi képviselet nem
szinkk meg  Magyarorszag  allamisagat  insultdlni, arra
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nézve bator vagyok egy okmanyilag tamogathaté bizo-
nyitvanyt folhozni. Ugyanis kezeim ko6zt van a brailai
consuluak egy hivatalos datirata, illetdleg annak egy levél-
boritoka, melyet ¢én a Csikszeredai torvényszéknél azt
megilletd  helyére: a szemét papir-kosarba dobva talal-
tam meg, ¢és melyet, mint fontos corpus delictit magam-
hoz vettem. A levél mult évi januar 3-an adatott pos-
tara, 6-an érkezett Csik-Szeredara és a czime ez: K. K.
Oesterreichische  Consulat in  Braila; a  pecsétje pedig
egy kétfeji sas, a melynek még csak gyomrdban sincs
meg Magyarorszag kicsinyke czimere.

Ezen szégyen-okmanynyal kezemben bator  vagyok
kérdezni a  ministereln6k  urat: Van-e tudomasa  arrol,
hogy a kiilfoldon levé  osztrak-magyar  kovetségek  és
consulatusok most is megatalkodottan ignoraljak Magyar-
orszag allamisagat, ott csak mint osztrdk kozegek sze-
repelnek, s csak osztrdk czimert ¢és jelvényeket hasz-
nalnak? A mint az a corpus deliedként mellékelt eredeti
levélboritékbdl — megitélhetd, mely egy magyar hatdsag-
hoz czimzett atiratot tartalmazott.

Van-¢ tudoméasa arr6l, hogy a magyar orszag-
gyllés — ha jol tudom — 40,000 frtot szavazott meg
e jelvények és czimerek atalakitasara, a nélkil, hogy
az foganatosittatott volna.

Szandékozik-e  1épéseket tenni, hogy ezen hazank

allamisagat sértd visszaélések megsziintettessenek, S
miutdn az eddigi Igéretek és  biztositdsok  megbizhatla-
noknak  és  eredményteleneknek  bizonyultak: szandéko-

zik-e a  kozds  ministeriumot a  kilfoldi  képviseltetés
koltségeihez vald jarulas megtagadasa altal is raszoritani,
torvényeink és a  nemzetkdzi  jogok  tiszteletben  tar-
tasara?
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A népnevelési tanfeliigyel6krol.
(Az 1875. marczius 10-ki iilésben.)

Tisztelt  képviseléim!  Volt  Erdély egyik  vegyes
nemzetiségli hatérszéli tankertiletében egy magasztos
hivatdsit nemcsak  folfogni, hanem  betdlteni is tudo
tanfeliigyel6. E férfi harom ¢évi mikodése alatt, mond-
hatni, csodakat mivelt; mert & atérezvén, hogy hazank
jelen,  klllérdekeknek  folaldozott  helyzetében, a  nép-
nevelésre  keveset  aldozhat, fol  tudta  ébreszteni az
onsegély  hatalmas  érzetét, & meg tudta tankeriilete
népével  értetni, hogy legdragabb kincse a népnek a
miivelddés, legbecsesebb kincstara az iskola, s ily kincs-
tarak allitisdra buzdita a népet. O nem tett ugy, mint
tobbi  tanfeliigyeldink, kik leginkabb arra iigyelnek, hogy
fizetésiiket —munkatlanul élvezzék, s kiknek Osszes mi-
kodésik oda  iranyul, hogy évenként tablazatos  kimu-
tatast készitsenek arrol, hogy mily nyomorult allapotban
vannak az iskoldk, mily nyomorultul dijazvdk a tanitok,
s hanyan nem jarjdk a tankdtelesek kozil az  iskolat:
0 oda torekedett, hogy az ily évi kimutatds ne legyen
hatramaradottsagunk  pellengére,  hanem  mivel6dési  haj-
lamunk hévméréje. O nem annyira a torvény szigora,
mint inkdbb a rabesz¢élés hatalma altal kivitte, hogy tan-
keriilete  iskolai  ujra  épittessenek, hogy  jol  dijazott,
képzett tanitok alkalmaztassanak, hogy a szilék &rom-
mel s oOnként kiildjék gyermekeiket az iskoldba, melyek
koziill  45-6t tett kozségivé. O létrehozta  tankeriiletében
a testvéries egyetértést, s a miveltségben valdé  eldre-
torekvés nemes  versenyét. O a  létesiilés  stadiumaig
érlelte azon nagy eszmét, hogy két hitfelekezet, illetd-
leg egy hitfelekezet két nemzetiségli hiveinek villongésa
miatt  félszdzad ota gyliimdlcsteleniil heveré fél millidnyi
nevelési alapbol egy oly keleti kereskedelmi akadémia
allittassék Brassoban, melynek tannyelve a magyar
legyen. Szoval, e férfi mikodése aldas volt a hazara s
ama tankeriilet lakdira, kiknek  kozmiveltsége par év
alatt szazados haladast tett.
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Ily szabasu tanfeliigyelére sziiksége volt ¢és van
hazanknak, ily tanfeliigyelonek fizetését barmily sanyart
viszonyok kozt is készséggel megszavaznam; de, fajda-
lom,  kozoktatasligyi ~ mimsteriinknek  ily  tanfeliigyeldkre
nincsen  sziiksége;  legalabb ezt  kell  kovetkeztetniink
azon  eljarasabol:  miszerint ezen  tanfeliigyel6t — Onfelal-
dozéd  faradozasaiért azzal jutalmazta, hogy tankeriileté:
bol eltette, s ez altal nagyszeri  kezdeményezéseinek
tetOzetlen falait kitette az  Osszeomlasnak, s a keleti
kereskedelmi  akadémia nagyszeri tervét a  kivitel sta-
diumaban megbuktatta.

Mi, tisztelt haz, sanyart  koriilményeink  kozt
nagyon édes keveset daldozhatunk a népnevelés ligyére,
hol szazados mulasztasokat kellene helyrepotolnunk;
de e keveset is a hivatal-alkotasi  ditht6l meglepett
korabbi kormany nem e szent cz¢l fokozatos elémozdi-
tdsara, hanem kortesei és bukott képviseldjeloltjei  kar-
pétlasara  forditotta. A  nevelés szent iigye csak riigy
volt a tanfeliigyel6i dignitasba  bujtatott ingyenélok
jutalmazasara, = ha  kordbbi = kormanyaink,  tisztelt = haz!
azon csaknem két milliora mend Osszeget, mit hét év
ota a mit sem tevé tanfeliigyelok dijazasara  kiadtak,
népiskolak szervezésére forditottak volna: elhanyagolt
népnevelésiink mily oridsi  lendiiletet nyer, ha meggon-
doljuk, hogy abbdol legalabb is 1,000 kozségi iskolat
lehet wvala felallitani, s legalabb 100,000 most vadon fel-
noévé  honpolgarnak adhattunk volna nevelést; mig most
par szaz parasita hizlaldsdinadl mas eredményt folmutatni
nem tudunk. Mindenki tudja, hogy jelenlegi tanfeliigye-
16ink, — tiszteletreméltd kevés kivétellel, — magasztos
hivatasuk  korében mit se tesznek, tankeriileteik latoga-
tasat elhanyagoljak, s Osszmilkodésik az {rnokaik  vagy
masod-tanfeligyeldik  altal  elkészitett  rubrikdas  tablazatok
alairasaban  hatarozodik meg. Ugyde az ily tablazato-
kat az alispanok, a korjegyz6k és szolgabirak segélyé-
vel hivatalb6ol minden kiilon  koltekezés nélkill  elkészit-
hetik, a népnevelés feletti feliigyeletet pedig az 1gyis
tétleniil  ¢él6  féispanoknak lehet kotelességiikké  tenni, s
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igy a tanfeliigycloségek minden hatrany nélkil eltoril-
heték és eltorlenddk; mert maguk a tanfeliigyel6 urak,
kik ez intézményt a tétlenség tapintézetévé  aljasitak:
tetttk annak fontartdsat lehetetlenné; azért én a nép-
nevelési  tanfeliigyeldségekre  eldiranyzott 217,012  forint-
bol, illetdleg a pénzigyi bizottsag leszallitasa  szerinti
180,000 forintbol  csak 30,000 forintot vagyok  hajlando
megszavazni  tiz  tanfeliigyel6  szdmara, kik az ennyi
keriiletre  osztandd orszagban a népnevelés folott  6rkod-
nének: ezen tiz keriletb6l kettd6 az erdélyi részekre,
nyolcz a Kirdlyhagébn inneni részekre esnék, s e tiz
tankeriiletben, azt hiszem, hogy jeleni tanfeliigyel6ink
koziil mindazokat, kik magasztos hivatasukat  folfogtak,
és betdlteni képesek voltak, elhelyezhetjiik, legalabb az
erdélyi  részeknek adott két kerliletben az ilyek mind
elhelyezhetk, 1évén kettd azoknak szama, s alig hiszem,
hogy Kirdlyhdgon innen is nyolez szakérté ¢és lelkes
tanfeliigyelonél  tobbet  lehetne  talalni; a  fenmaradodkat
pedig vissza kell adni el6bbi hivatasuknak, hol alkal-
masint  kevesebb szégyennel nagyobb sikert fognak
felmutatni.

Az ¢ téren minden hatrany nélkil meggazdalkod-
haté 150,012 forint, azt hiszem, megérdemli, hogy a
tisztelt haz e férfias, bator Iépésre elhatarozza magat;
mert a haza tdve elébb all néhany protegalt ingyenéld
ki nem érdemelt kényelménél: ajanlom e moddositasomat
elfogadasra. ,, A népnevelési els6- és masod-tanfeliigyelok
helyett tiz  tanfeliigyel6i allas  szervezteték  harom-harom
ezer forint fizetéssel: a  koltségvetésben pedig a tan-
feliigyelokre  eldirdnyzott  Gsszegb6l 150,012 forint  t6-
roltetik.”

A kolozsviari egyetem konyvtara segélyezésérol.
(Az 1875. marczius 11-ki iilésben.)

Mindenekel6tt megjegyzem, bogy én Schvarcz Gyula
tisztelt  bardtom  véleményét partolom, ¢és pedig azért,
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mivel itt nagy  félreértésben és  csalodasban  vannak
némelyek, a kik azt hiszik, bogy a kolozsvari egyete-
men valamely 0j konyvtar, vagy természettan!  gyijte-
mény szervezend6. A kolozsvari egyetem az  erdélyi
muzeumtol egy nagy, tekintélyes, talan  tobb  tizezer
kotetre mend konyvtart ¢és egy szép természettani  gyij-
teményt Orokolt. Itt tehat nem arrél van sz6, hogy egy
0j konyvtar, vagy mas gylijtemény szerveztessék; hanem
arrol, hogy ezen nemzeti kincset vagy hasznalhatova
tegytk; vagy pedig elzarjuk a fiatalsag elott.

Tisztelt  haz!  Ezen  konyvtar nemcsak  konyvtar,
hanem az erdélyi, s6t mondhatndam, a magyar torténet-
nek egyik legbecsesebb kincstira, a mennyiben abban
foltalalhato Kemény Jozsefnek 500 kotetre mend okmany-
gyljteménye, a melyet nemcsak azok, kik Erdély tor-
ténetér6l akarnak Irni, hanem azok is, kik Magyarorszag

torténet-irasaval foglalkoznak, kénytelenek atvizsgalni;
mert csak igy tudnak valami eredményre jutni. Ezen
konyvtar-  és  okmany-gyljtemény ma  oly  allapotban

van, hogy ha ezen 16,000 forintot a tisztelt hdz meg-
tagadja: ugy az ifjisagra és a haza tudomanyos férfitira
hasznalhatlanna  valik. Ennélfogva ¢én ezen 16,000 forin-
tot, mely ilyen nagy czéloknal tekintetbe sem  johet,
megszavazni kivanom, ¢és kérem a tisztelt hazat is, hogy
ezt megszavazni méltdztassék. (Helyeslés.)

A m.-vasarhelyi kiralyi haszonvételek targyaban.
(Az 1875. mdrezius 13-ki tilésben.)

Tisztelt képviselohaz! E kérvény igen fontos elvi
kérdést tartalmaz, az praecedenst alkothat, egy, a tor-
vényhozas  hataskorébe  tartozd, nagy  kérdésnek  koz-
igazgatasi ton vald egyoldalu és  Onkényes megolda-
sara; s ezért megérdemli, hogy azt a tisztelt haz a
szokottnal nagyobb figyelemben részesitse.

Ugyanis Maros-Vasarhely szabad kirdlyi  varos fe-
jedelmektol:  nevezetesen  1581-ben  Bathory  Zsigmondtol,
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1616-ban Bethlen Gabortdl nyerte azon, még az osztrak-
hazbol wvalé uralkodok altal-is helybenhagyott és meg>-
erbsitett jogat, hogy a bor ¢és sOr nagybani termelését
és  elarusitasat, mint kiralyi  haszonvételt  kizarolagosan
a varos ¢lvezze. Megprobaltak  régibb  idében  némely
maganosok a  sorf6zést, s  fdleg elarusitast a  maguk
hasznukra megkezdeni, s egészen az udvarig folfolya-
modtak; de a kormanyszék, korlatnoksdg és az udvar
is, mindig elutasitotta, s Maros-Vasarhely alapjoga min-
dig tiszteletben tartatott még az  Onkényuralom  idejé-
ben, s6t az 1867-en inneni alkotmanyos korszakban is;
nevezetesen 1871.  maus 27-én a  beliigyministerium
12,627. szam  alatt megerésitette  Maros-Vasarhely  azon
haszonbéri  szerz6dését, mely szerint a nagybani  sorter-
melést és arulast hat egymasutan kovetkezd évre  bérbe
adta ¢évi 6110 irtért; wvalamint helybenhagyta a  varos
képviseld-testiiletének azon emelkedett szellemi hata-
rozatat is, hogy e haszonbérbdl évenként 5000 forintot
hatdrozott az e varosban akkor felallitott polgari isko-
lara forditani.

Maros: Vasarhely tehdt e jovedelmét a legneme-
sebben  hasznositd; de  jogosan is, mert elvitazhatlan
tény, hogy az a kirdlyi kisebb haszonvételek kozé tar-
tozik. Igy lett az fejedelmek 4altal adomanyozva, s igy
lett abban a varos itéletileg is biztositva, a mint az a
kérvényhez  csatolt nagyszami  okmany  altal  clvitazbat-
lanul be van bizonyitva.

A kereskedelmi minister azonban nem tekintve e
jogalap sérthetlenségére, nem a beliigyministeriumnak
a hat ¢évi haszonbérletet megerdsitdé végzésére: mult év
april  22-én 6556. szam alatt Kraft Kaérolynak a két
als6  iparhatosag  altal elutasitott egyszerli  kérésére €s
a varos meghallgatdsa nélkiil, egyoldalulag megengedte
a sOr nagybani gyartdsdt ¢és elarusitdsat, ¢és az ipar-
igazolvany  kiadasat  elrendelte. =~ A varosnak  okadatolt
tobbrendbeli  folfolyamodasat  minden  érdemleges  targya-
las  és  tekintetbevétel — nélkiill  egyszerlien  visszavetette.
Tette ezt egy nagyon hangzatos, de hamis ¢érv: az
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iparszabadsag  alapjan, az  1872-ik  évi  VIII.  tdrvény-
czikk 105 §-anak e) pontjara hivatkozva.

Tisztelt haz! Az iparszabadsdgnak melegebb ba-
ratja  bizonynyal nalamnal nincsen, senki annak  aka-
dalyait elharitani inkabb nem igyekszik mint én; azok
kozé tartozom, kik a hiibéri kor maradvanyait: az em-
beri szolgasag e letort békodinak szégyenletes toredékeit
mihamarabb  eltakaritani, s az  egészen szabad  fold
munkaeszkozeivé  atalakitani  tordkedik; de ezt a tulaj-

donjog szentségének sérthetetlenségével, annak teljes
karpotlasa  mellett  kivanom  eszkdzdlni  tdrvényhozas — ut-
jan; S elnézhetonek, megengedhetének  nem  tartom,

hogy egyes ministeriumok, a torvények hamis magya-
razata ¢és  alkalmazasa  altal ily alapjogokat  sértsenek,
s a torvényhozas jogkorébe vagva, veszélyes el6zmé-
nyeket alkossanak.

Mar pedig, tisztelt haz, a kereskedelmi ministe-
rium  jelen esetben ezt tette; mert Maros-Vasarhely
emlitett jogat kisebb kirdlyi haszonvételként élvezte s
élvezi; azt az orszdg torvényhozdsa méltanyos karpotlas
utjan  megvalthatja ugyan  egyidejileg az ily regale-
jogokkal; de az semmi esetre az 1872. VIIL. tdrvény-
czikk 105. §. e) pontja ald be nem erdszakolhatd, s
rendeletileg el nem intézhetd, mert ily alapon barkinek
is dézsma, utdlagos urbéri karpétlasat, malom-jogat, s
mas barmily regaléjat elitélhetné a ministerium. Itt a
kereskedelmi ministerium elvitazhatlanul tillépett  jog-
korén; s bar mas oldalrdl reményiem, hogy az j
minister Gr az eléde alatt folmerilt hibat helyrehozni
igyekezend:  mindazonaltal kérem, hogy azt ne bizza
abureauk embereire; mert félek, hogy azok kovetkezetes-
ségb6l is ragaszkodni fognak elébbi merev, s torvényt
és a torvényhozas jogkorét sértd  allaspontjukhoz. An-
nalfogva kérem, hogy Lazar Adam bardtom javaslattal
méltoztassék  elfogadni, mely a jogot evidential tartja,
és a torvényhozasnak eziranti intézkedéseit is nyoma-
tékosan hangsulyozza.
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A féispansagok eltorlése vagy legalabb kevesbitésérol.
Az 1875. marczius 15-ki iilésben.)

Tisztelt képviselohaz! A roppant arban megfizetett
édes mit sem tevésnek valodi példanyképeit 1) politi-
kai aerank fOispanjai tiintetik el6: ezen példabeszédessé
valt ingyenéléi az allamnak, ezen szegényes parddiai
a hajdani dignitasnak ¢és valodi hatalomnak, mely zo6ld
asztalaink és  harcztereinken egyirant annyi  dicsOséggel
ovedzé ezen ezredéves intézményiinket, mely  alkotma-
nyos  életink  egykor er6s, megvivhatlan  bastydjanak
leger6sebb  sarkkovét  alkotda. De  jelenlegi  fOispanaink
az egykori erkdlcsi erd és hatalom szinvonalardl lesii-
lyedtek; hisz  onkeziinkkel —romboltuk le a talpazatot,
melyen mint a nemzeti jog védéi erds allast foglaltak
egykoron. Mostani  fOispanjaink a  Napoleoni  kdzponto-
sitasi  rendszer  preféinek mintdjaba  Ontdtt  idegen  im-
portalt czikkek, csakhogy az utanzds, mint sok min-
denben, gy itt is roszul sikeriilt, s ezen par millibba
kerdilt experimentatio czélszeriitlenségét beismerte a
volt kormany is a varosi fOispanok sziikségtelenségének
bevallasa altal. De hat miért nem tud 1Uj kormanyunk
e Dbeismerésben kovetkezetes lenni, s miért nem torli
el vagy legaldbb miért nem redukalja az egész fOispani
intézményt?  Fdispanjaink a  varmegyék  jelenlegi  kor-
latolt  Onkormanyzati  rendszerének  valdédi  pictus = mas-
culusai, kiknek ez id6 szerint mas teend6i nincsenek,
mint hogy évenkint négyszer a Dbizottmanya gyiléseken
chablon-szerli megnyito-beszédeiket elolvassak s négy
hivatalos ebédet foltalalnak S5 de még ezt is 0gy teszik,
ha ¢épen magas kedvik ugy hozza magaval: mert a
megjelenésre  kotelezve nincsenek, s a gyllések érdem-
leges vezetése ugyis az alispan tisztjéhez tartozik. (54 em-
bernek évi 4—5 uapi munkdjaért 248,500 fortot fizet-
tetni e szegény nemzettel, valdban pazarlasndl ~masnak
nem mondhato.

A fOispanok megtartasa melletti  érvelésnek  sark-
pontja az. hogy a kormanynak képviseltetniec kell ma-
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glit a torvényhatosagoknal, s birnia kell oly kinevezé-
sétol  fiiggd  kozeggel, mely a  torvények  megtartasa
folott  Orkodjék,  Elismerem ez  elmélet  jogosultsagat,
melyet a ministeri felel6sség  indicalni  latszik;  csak-
hogy a torvények tisztelete, — mi népiinknek fOjellem-
vonasat képezi, — nézetem szerint Onmagaban is biz-
tositfa a kormany érdekeit, melyeknek az allam  és
nemzet érdekeivel azonosaknak és  Osszhangzoknak  kell
lenniiikk, s  bizonynyal torvénysértések, s  allamellenes
fondorlatok még azon korban sem fordultak el6, middn
varmegyéink foltétien visszavetési jogot gyakoroltak,
midén a  székely székek maguk valasztottak  fokiraly-
birajukat, s midén egy-egy szék szdzezernyi lakosdnak
minden nagykorositott férfia jogosult tagja volt a koz-
gylléseknek. Eu hiszem, meg vagyok gy6zdédve, hogy
varmegyéink  jelenlegi  korlatolt  hataskoriikben, s  azok-
nak a virilismus retortdin  atszirt, s hivatalnok tagok-
kal  ellensulyozott  bizottmanyi  gytilései  fOispani  gyam-
kodas  nélkil se  tudhatndnak  valamely  hatalombitorld
és veszélyes allaspontot  elfoglalni.  Torvénysértés  eseté-
ben elmozdithaté alispanjaink magukban 1is elég garantiat
nyujtananak arra nézve, hogy a vezetésik alatti  tor-
vényhatésagok  torvény  altal  szigorGan  korilirt  hatdsko-
riket til nem 1épik, s a kormany irdnti méltdnyossagot
mellézni nem fognak; s igy a fOispani allomasok egész-
ben is minden fonnakadas nélkiil besziintetheték; a hat
évenkint egyszer el6forduld tiszt 1jitdsokndl kormanybiz-
tosok  altal  képviseltethetvén magat a  kormany. Azért
én a fOispani intézmény eltdrlése mellett vagyok, s
egy ily inditvanyt tdmogatni kész is vagyok szavaza-
tommal.

De megengedve, bogy a kormany a fGispani ellenor-
kodést nem mellézheti: még akkor is tokéletesen elég-
séges lenne 4—5 varmegyét csoportositva helyezni egy
'foispan feliigyelete ala, ki a kiilonboz6 torvényhatosagok
bizottsagi  gyiiléseinél oly sorrendet allithat meg, hogy,
ha kedve tartja, mindenikben megjelenhessék. A  leko-
szont  kormany ilyszeri  kisérletet tett is az  erdélyi
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részekben, midon Maros- ¢és  Csikszéket ugyanazon f6-
ispan vezetése ala helyezte- A proba jol tdtt ki, mert
bar e két torvényhatéosdg tavol esik egymastdl, s bar
egyike  testestdl-lelkestdl ellenzéki: mégis a  dolgok
rendes kerékvagasukban haladnak; pedig ¢ép e torvény-
hatésagokban legnagyobb a nyomorsziilte elkeseredés.

E kisérlet sikere a mindeniitt valo tagabb  korii
alkalmazast Onként ajanlja, s ez tért nyit a nagyobb
mérvii  megtakaritasokra; mert az ily = megye-csoportok
féispanjainak  is  teenddjik  nagyon  kevésre  hatarozdd-
van, még ha talbékezileg akarjuk is dijazni a jelenlegi
kisebb foispani fizetést: vagyis a 3000 frtot elégséges-
nek itélem, még pedig minden asztal-pénz nélkiil, mert
az orszag pénzén vald partvendégeskedést tovabb meg
nem tiirhetd visszaélésnek tartom.

E szerint a jelenlegi 64 fOispan helyett 16 ily
allast  hiszek rendszeresitendonek, és a  tobbit azonnal
eltorlendének, a mi a nélkil, hogy az allam ¢és kormany
legcsekélyebb  hatranyat  vonnda  maga  utan: mintegy
203,885  forinttal fogja évi  deficitiinket apasztani; st
ehhez jarul a szasz ispansag eltorlése, s ¢ helyett a
Kiralyfold szamara kinevezendd egy fO6ispan beallitasaval
meggazdalkodhatd 5525 frt; mert azt, hogy a Kiralyfold
szdmara egy kilon kis kiradlykdt tartson az d4llam en-
nek  berendezett udvari személyzetével: oly  részrehajld,
s a jogegyenléség  elveivel  Osszeiitkoz6  visszaélésnek
tartom, melyet még hazank kedvezd pénziigyi helyzeté-
ben sem lehetne, anndl kevésbé Ilehet jelen nyomorteljes
allapotaban megtiirni.

En, miként elére bocsatani, az egészen folosleges
foispani  intézmény  eltérlése  mellett vagyok, ily indit-
vany elbukdsa esetében a kevesbitést szorgalmazom, s
ily értelmii inditvanyomat bator vagyok a tisztelt haz
becses figyelmébe ajanlani.

Inditvany a  beliigyminister  koltségvetése — féispan,
fokiralybirak stb. rovatahoz.

Tekintve  hazdnk  pénziigyi bonyodalmait, s azon
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évrol-évre  szaporodd  deficiteket, melyek elvégre is ha-
zankat a pénziigyi tonkrejutas drvényéhez vezetnék el.

Tekintve, hogy e  megddbbentd  helyzeten  csak
kitart6 és az allamhaztartdas minden agaban kovetkeze-
tesen atvitt gazdalkodas képes csak segiteni, mit prog-
rammjaban a kormany is kimondott.

Tekintve, hogy  varmegyéink  fOispanjai, fokiraly-
birai, és  fOkapitanyainak oly csekély  teenddjiik  van,
hogy a torvényszeri ellenérkodést ¢és a kormany kép-
viseletét  ugyanazon  fOispdn  tobb  tOrvényhatésagban  is
gyakorolhatja, a  kozigazgatdas, allamérdek és  minister!
felelosség legesekélyebb hatranya nélkdil.

A beligyér ur oda utasittatik, hogy addig is, mig
a torvényhatosagok kikerekitésének bonyolult kérdése
megoldhatd lesz; a varmegyei féispanok ¢és  hasonmind-
ségli megyefénokok (fokiralybirok, fokapitanyok) 1ét-
szdma  16-ra  reducdltatva, 4—5 varmegyét, széket, vi-
déket helyezzen ugyanazon fGispan feliigyelete ala, a
foispani fizetést egyarant 3000 forintra szabvan meg.

Tovabba utasittatik, hogy a szasz ispansagot, min-
den segédhivatalnokainak odaértésével eltoriilvén, a
Kiralyfoldet egy foispan feliigyelete ala helyezze.

A beligyér Ur megbizatik e reformnak még ez
évben val6 valositdsara, ¢és a  tOrvényhatdsagi  torvény
ily  értelemben  vald  megvaltoztatdsa  iranti  torvényja-
vaslatnak ~ mihamarabb! beterjesztésére, hogy az  még
a jelen  1875-ki  koltségvetéssel  kapcsolatosan  targyal-
hat6 legyen.

Az erdélyi csendorségrol.
(Az 1875. marczius 15-kl iilésben.)

Tisztelt  képvisel6haz! Az  erdélyrészi  csendOrség
koltségvetéseink  egy  allandd  botranykovét  alkotja;  az
absolut rendszer e fogdmegeit a tajékozatlan  1867-iki
kormany, a régi ezopf némely embereinek tandcsara
reank karhoztatta az osztrak torvényekkel kapcsol-
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tusan, mint akkor mondtdk: ideiglenesen; de a mint a
tapasztalat  bizonyitja, az permanens lidércz nyomasava
valt az  Onkényuralom  kebellazitdé  viszemlékeinek  ugy,
bogy mi Erdélyben ma is a Bach-idészak fénykorat
éljlik, kozrendészet, igazsagszolgaltatas, adofolhajtas,
kozigazgatas mindig azon mintdk és ugyanazon egyé-
nek altal kezeltetik, azaz, hogy azoknak kellene kezelni,
de Ok egyataldban nem kezelik; mert az  Onkényura-
lom r4 tudta bérenczeit a munkara szoritani; mig most
e tekintetben mi sem torténik; csenddreink nyugosznak
babérjaikon, melyeket egykor a  hazafiak  lanczraszedé-
sénel szereztek; torvénybiraink, tisztviseldink ~ mulatoz-
nak, vadasznak, s ¢életiink és vagyonunk f6lott, a mi
keveset az addexecutiok még meghagytak: csak az is-
teni gondviselés s népiink erkolcsisége 6rkodik.

Az  erdélyi  csendbrségnek  koltségeit, a  midon
1872-ben, 1873-ra az  orszaggyulés megszavazta, elfo-
gadta a pénzigyi bizottsag altal is érintett azon fOlte-
vést, hogy utoljara  torténik; de az eddigi kormauy
ugy latszik, nem a torvényhozas hatirozatdnak, hanem
azok  tanacsanak  hodol, kik  Erdély  kiilonallasat — azért
erdszakoljak, hogy  kicsinységdok ott  szerepkdrt talaljon.
Ezen  korbol  kivéniilt emberek  tandcsdra  erdszakoltdk
reank amaz  idegen  pretorianus  hadat, mely roppant
koltségessége  mellett  valédi  attentatum  hazédnk  allami-
saga ellen, nem csak mint a germanisationak hivatalos
tenyészintézete, hanem mint oly fegyveres testiilet,
mely egy az orszagon kivil levd, télink fliggetlen, s6t
irantunk  ellenséges indulatt  parancsnoksagnak  engedel-
meskedik.

Tisztelt haz! Volt alkalmam e csenddrséget ér-
dekldleg nézeteimet tiizetesen eldadni, ismétlésekbe  bo-
csatkozni nem akarvdn, egyszerlen nem szavazom meg
az e czimen eldirdnyzott 386,000 frtot; nem szavazom
meg gazdalkodasi szempontbol sem; mert ennck felével
is lehet az alkotmanyos fogalmak ¢és hazank érdekeivel
Osszhangz6 hazai renddrséget szervezni. Olvastam ugyan
a lapokbol beliigymiuister tGrnak a  partértekezleten  tett
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nyilatkozatat e csendOrségnek ideiglenessége és a  ma-
gyar  hatésdgoknak  valdo  alarendelésére  nézve;  azonban
e tekintetben belligyminister ur kikdtései az  ideiglenes-
ségre nézve nem nyujthatnak nekem megnyugvast;
hisz ez volt a jelsz6 mindig, e jelszoval erdszakoltak
reank a csendOrséget, s e csalékony jelszO aegise alatt
nyomorgatnak vele nyolez év ota. En  hiszem, hogy
beliigyminister ~ urndk  Oszinte akarata van az  erdélyi
német csendOrség polgarositisa €s a magyar nyelv be-
hozatalara nézve; csakhogy nyolcz év 6ta azon fajdal-
mas  tapasztalast  tettik, hogy a bécsi  hadiigyminister
mindenhatosagaval szemben a torvénynyel vértezett
polgari  hatalom nagyon erdtlen, s minden ily iranyu
erolkodés  legfolebb  szanalmas  mosolydt idézi eld6 a
folt étien uralomra szoktatott kard embereinek. E le-
alazé helyzetbdl csak a torvényhozasnak erélyes elha-.
tarozdsa ¢és ezen idegen hadnak  eltdvolitisa  menthet
ki; erre, nemzeti  Onérzetiinkre  hivatkozva, tisztelettel-
jesen hivom fel a tisztelt hazat.

A Budapesti Koézlonyrol.

(Az 1875. évi marczius 15-ki tilésben.)

Tisztelt képviseléhaz! Allam-koltségvetésiinknek
van egy allandd  botranykdve, melybe mindenkor és
mnlhatlanul  bele  kell Utk6zniink: ez a  ,,Budapesti
KozI5ny*™.

Soha sem tudtam f6lfogni, hogy e hivatalos part-
lapot miért kellett eddig az orszagnak subventioval féu-
tartani, fOleg akkor, midén egy sok szazezreket f0l-
emészté allamnyomdank van, hol azt minden koltekezés
nélkiil lehetne, és kellene is kiallitanii De mell6zve
most a nyomdai kidllitds  fecsérléseit: a tiilcsigazott
szerkesztési  kiadasokra vagyok bator megjegyezni, hogy
e lap egyataldban  nincsen  szerkesztve, hanem  csak
Osszeollozva, s ha ily komoly dolgokkal Iehetne ¢éleze-
16dni, azt mondanam; hogy az ily szabasi mitétet né-
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hany gyakorlott szabdlegénynyel is el Ilehetne végeztetni;
de megengedve, hogy az ily papirszabdalashoz is sziik-
séges Dbizonyos irodalmi  jartassag: még akkor is az
egyszerien gépies munka, s mi, kik lapokkal foglalko-
zunk, jol tudjuk, hogy egy vezérczikket nélkiil6z6 lap-
nal az ily Osszeollozast harom rovatvezetd kényelmesen
el tudja végezni, s igy az ily modon Osszetdkolt ,,Buda-
pesti  Kozlony*“ szerkesztési koltségeit, még ha talsagosan
békezliek akarunk is lenni: észszerlien hatezer forintnal
éveukint tobbre nem tehetjiik, s e czimen ennél tdbbet
nem is vagyok hajlandé megszavazni.

Van azonban e lapndl egy masik igen fontos
koriilmény, a mi eddig tekinteten kiviill hagyatott, s
mire a tisztelt haz figyelmét annyival inkdbb  bator
vagyok  folhivni, mert itt egy oly gazdag jovedelmi
forras  rejtézkodik, melynél fogva e lapért a kiadonak
nem a most igért nyegyvenezer forintot, hanem ennek
htiszszorosat kellene az allamkincstarba ~ beszolgaltatni.
Mert, tisztelt haz! 4allamunk e minden kritikan  aldli
rosz  lapot nem  egyszer, hanem  kozvetve  haromszor
subventionalja.

Egyik subventio az, mely a koltségvetésben eld
van tintetve; de e mellett Iétezik még két elpalastolt
subventio, melyek mindenike amazt joval feliilhaladja.

Az eddig figyelmen kivill hagyott masod-subven-
tio a  hivatalos hirdetések  kiilon  dijazasaban  adatik
meg; mert a foldtehermentesitési s rokon iigyeken ki-
vil minden, még a leghivatalosabb  hirdetések, mint
példadul: a  hivatalok betdltésére czélzd szabdlyzati  hir-
detések,  idézések,  korOztetések,  rabélelmezési S  mas-
neml palyazatok, az allam altal kiilon vannak dijazva,
és pedig a leglijabb fOlemelt 4rszabalyzat szerint fizet
az allam, a 100 szobdl allé ily hirdetésért 4 fit 87 krt,
az 500 szobol alleért 12 fit 87 krt, s igy atlagosan
minden hirdetésért 6 frtot; s mivel a ,Budapesti Koz-
16ny“ minden szamaban van legalabb is busz ily leg-
hivatalosabb hirdetés: az allam e lap ¢évi 300 szamaban
megjelend 6000 leghivatalosabb hirdetésért fizet 30,000 fo-
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rintot. De mivel a leghivatalosabb hirdetések a felek
altal  kotelezéleg kiadni  kellett szintén hivatalos hirde-
téseknek csak /jp-ed részét alkotjak; s mivel a felek
részére ez 1idén oly magas arszabalyt szabtak, hogy a
terjedelemhez  mérten  azoknak dija 9—48 forint kozt
valtakozik, tehat ha a legkisebb arhoz kozel all6 10 frtot
veszszlik is csak egy hirdetésre: akkor is az allam e
lapnak fizetett évenkint 720,000 frtot.

A ,Budapesti Ko6zlony* harmad subventidjat az
allam a hivatalos el6fizetésekben adja meg, az orszag-
ban 1év6 minden  hivatalt kotelezvén az  elbfizetésre,
természetesen az Aallam  koltségén, még pedig ez évtol
kezdve folemelt eldfizetési arban Ha csak ezer hivatali
testilletet veszink is fol, az 4llam el6fizetési czimen
10.000 frtot aldoz évenkint e lapra.

Az allam e szerint hirdetési és el6fizetési czimen
a  hivatalos lapnak  kozvetleniil fizet 52,000 frtot, a
felek altal fizettet 720,000 frtot, mihez ha hozzavesz-
szik a maganosok eldfizetéseit és  hirdetéseit: e lap
évi  brutté-bevételét konnyen  nyolezszazezer  fitra  tehet-
jik, mib6l, ha kiadasi-, szerkesztési koltségekre, illeté-
kekre ¢és az allamnak fizetend6 40,000 forint fejében
levonunk 200,000 frtot, vagy hogy sokat mondjunk,
300.000 frtot: még mindig 500,000 frt tiszta jovedel-
met hajt az e lap kiadasat oly taldnyszeriileg -elnyert
tarsulat szdmara.

Ily jovedelmez6é lapot ily potom arért oda dobnunk
nem lehet; de s6t annak tekintélyes jovedelmét az al-
lamkincstdr ~ szdméra  biztositanunk  kell. Azért én a
beliigyér wurat odautasitandonak vélem, hogy az 0gy is
szabalytalanul — megkotott  szerzédést  folbontva, a  hiva-
talos lapot ezutdn nyomassa az gy is tétlenil heverd
allamnyomdéban, a szerkesztési koltségekre legfolebb
6000 frtot rendelvén; a lapot kotelezze a  hivatalos
hirdetések  dijtalan  kozlésére, ¢és a  hivatalok  szamara
tiszteletpéldany  kiildésére: ~ mialtal 52,000 frt évi  ki-
adastol kimélendi meg az éallamot; a  maganhirdetések
és  elofizetésekbdl  befolyandd nagyon  tekintélyes  Ossze-
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gekr6l  pedig  szigorG  ellendrkddés — mellett  vezettessen
pontos szamadast, s akkor Magyarorszag e lapban nem
fog egy megtdlthetlen Danaida-hord6t, hanem oly jo-
vedelmi forrast birni, mely 4—500,000 fit évi tiszta be-
vételt biztosit az allamkincstar részére, ¢és ez allani fog
¢ lapnak a  Dbeliigyér tr altal kilatasba helyezett 1) at-
alakitasakor is, — a mennyiben a hirdetések nagy jo-
vedelmei akkor is fon fognak forogni. En inditvanyt
nem adok be; de folhivom a tisztelt haz figyelmét az
itt  folmutatott lappangd  jovedelmeknek az 4llam  sza-
mara valo biztositasara.

Igazsagszolgaltatasunk reformjarol.
(Az 1875. marczius 15-ki iilésben.)

Tisztelt  képviseléhaz! ~ Evek  6ta  hangoztatja  az
orszag kozvéleménye s hangoztatijuk mi is  igazsagszol-
galtatasunk reformalasanak szilikségességét; e jelszo
képzelt valositasa évenként 14 milligjaba keriil Magyar-
orszagnak, s mégis mindenfeldl halljuk a nem épen jogo-
sulatlan panaszt igazsagszolgaltatasunk azsiai allapota
felol. Nem akarom ¢én itt bonczolgatni, hogy mi idézi eld
igazsagszolgaltatasunk dragasagat és roszasagat? hisz
a ki észlelte az e téren folkapott theoridkat; a ki a
birdi  kinevezések  tragicus menetét figyelemmel  kisérte;
a ki tudja, hogy torvényszékeink, jarasbirosadgaink sza-
mat nem a sziikségesség, hanem az elhelyezendd egyé-
nek szamardnya szerint, s egyes teriiletek és varosoknak
valdé  kedvezmények alapjan szabtdk meg: az teljesen
ismeri a baj kutforrasat is.

A napjainkban  annyit fitogtatott s a  kormany
programmjaban  is  folvett  gazdalkodasi  hajlam  épen

igazsagszolgaltatasunk  terén, — hol valoban lehetne ¢és
kellene is a minden szélnek  Kkiterjesztett  vitorlakat
Osszevonni, —  mutatkozik legkevésbé; mert egy péar
torvényszék és  jarasbirdsag eltorlése, illet6leg ezek

személyzetének  masokhoz  valé  beosztdsa  valdban  csak
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egy csepp viz a gondatlan vesztegetés tengerében. Ila
valahol: gy itt van helye a hiba beismerésének, az
alapos reformok Iétesitésének, illetbleg az egész ferde
rendszer megvaltoztatasanak.

fgy a bagatelle-igyek, a mezei rendérség, cseléd-
igy ¢és kihagasi igyeknek a  szolgabirdkra valé  atru-
hazasa altal a torvényszékek és  jarasbirdosagok  szamat
felényire lehet minden legkisebb  hatrany nélkiil redu-
calni;  foglalkozds  nélkiili  torvényszékeinket lehetne a
jarasbirosagok  folebbviteli  féorumavd  tenni,  harmadbiro-
sagul a kiralyi tablat rendelvén: mi altal a kiralyi
tablak és a curia személyzetét reducalni lehetne. El
lehetne, s maulhatlanul el 1is kellene torilni a semruito-
sz€ket, ezen  igazsagszolgaltatasi  absurdumot; mert va-
loban  nevetséges  dolog, hogy mig  masodbirdésagaink
az 1lgy érdemében korlatlanul itélnek: addig a kisebb
formai  kérdésekben csak egy magasabb hatésag  dont-
hessen, még akkor is, ha az alaki hibat a masodbirdsag
fodozné fel.

Ismerem jol a  semmitdészék  megtartdsa  melletti
érvelést, tudniillik, hogy kell egy fels6bb hatdsagnak
lenni, mely az  alaki  hibakat gyorsan  helyrehozza;
ugyde ezt ¢ép ugy megtehetné elsé sorban a kiralyt tabla,
masod-sorban a curia; hisz a semmité-torvényszék  se
vindicalhatja ~ maganak a  csalatkozhatlansagot,  tévedhet,
a mint tévedett is szamtalanszor s fonebbi érvelés
alapjan a  semmitdé-torvényszék  folébe egy masik, s e
folébe  egy  harmadik  legmagasabb  birosagot  kellene

allitanunk, utolso appellatat  pedig a csalatkozhatna
papédhoz tenni, mar tudniillik, a ki hiszen e tulajdon-
sagaban.

Az itt roviden felhozottak alapjan a semmitOszé-
ket, mint igazsagszolgaltatasunk gépezetében sziikség-

telen o6tddik kereket, azonnal megsziintetendének, s az
arra  elGiranyzott 158,880  frtot  torlendének  vélem. A
fonnebb  érintettek nyoman a  torvényszékek és  jarasbi-
rosagok s az ezekkel kapcsolatos kirdlyi  iigyészségek
felét Dbesziintetendének vélem, s az e czimen el6irany-
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zott 4.323,304 forintot a koltségvetésb6l Ilevonanddénak
tartom; mert itt nyugdijazasrél sincs miért gondoskod-
nunk: miutdn a hely nélkiil maradé birdk ¢és kiralyi
igyészek mint kozjegyz6k és kataszteri hivatalnokok
egytél-egyig elhelyezheték lesznek, s ¢épen ez az ok,
a mi e reductidonak rogtoni keresztiilvitelét parancsolo-
lag koveteli; mert ha azt, csak a jové évi koltségvetés-
nél teszsziikk meg: a kozjegyzOk ¢€s katasteri hivatalok
betoltése wutan, alig fognank valamit nyerni, miutdn az
elbocsatandd birdk ¢és kirdlyi tligyészek nyugdijazdsanak
terhe folemésztené a meggazdalkodhaté Osszeg nagy
részét.

Ez aztin, tisztelt haz! oly nyomatékos megtaka-
ritas, a minek deficitink apasztdsanal nagyon 1is szamba-
vehetd eredménye lesz a nélkil, hogy abbdl igazsag-
szolgaltatasunk érdemére bar csak a legesekélyebb
hatrdny is hdramolnék; s6t ¢épen ez utén fogjuk elérni
azon, a volt igazsagttgyér ur altal az atalanos vita al-
kalmaval hangoztatott, de roszul alkalmazott nagy elv
valositasat, hogy  igazsagszolgaltatasunk  jobb lesz a
népre nézve; mert csak a Dbagatelle-Ugyeknek a koz-
igazgatasi  tisztviselokre valé  atruhdzasa fog a  népnek
gyors és olcso igazsagszolgaltatast eszkdzolni! mig
most a szegény ember a torvény védelmét draga volta
miatt igénybe nem tudja venni. Csak akkor mondhat-
juk el, hogy az igazsagszolgaltatds a népért van; mig
most épen az ellenkezdje 4ll. Itt, tisztelt haz! a merev
theoriakkal, miknek tandijat orszagunk csak az igazsag-
szolgaltatds terén 3 év alatt 33 millioval fizette meg:
szakitanunk kell és minél gyorsabban, mert ha vala-
mire, ugy ide alkalmazhaté a volt pénziigyédr ur azon
mondata, hogy kell tenni, ha Magyarorszag feumaradasat
akarjuk.

Tisztelt  képviselok! Van még torvénykezésiink-
nél egy eddig figyelmen kiviil hagyott fontos  koriil-
mény, mi az allam kiadasait minden sziikségesség nél-
kil nagy mérvben fokozza, s mire bator vagyok a
tisztelt haz becses figyelmét felhivni.
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Tisztelt haz! Ha valaki az erdélyrészi igazsag-
szolgaltatds  koltségeinek  részleteibe  betekint:  azt  kell
hinnie, hogy az ottani nép roppant verekedd és vé-
rengzé természetl; hisz annyi sGlyos testi sértés esete
fordul el6, hogy az ¢észlelonek az erkolesok latszolagos
szilajsdga folott kétségbe kell esnie; pedig, tisztelt haz!
az ily kovetkeztetés hamis alapbdl indul ki, mert mi
erdélyiek nagyon békés jellemid  honpolgarok  vagyunk;
hanem vereked6 hirbe hoz minket az orvosi nyervagy.
Ugyanis a mi osztrak torvényeink a  testi  sértéseket
konnyli- és sulyosokra mindsitik, s az orvos vizsgalati
dijat e fokozat szerint hatarozzak meg: 1évén konnyi
testi sértésnél két forint, sulyosoknal 5 forint az orvosi
vizsgalat dija. E mellett az a szokas is megvan, hogy
sulyos testi sértéseknél masod- vagy utdvizsgalatnak s
helye wvan, mit két orvos végez tiz forint vizsgalati dij
mellett.

Mar most, tisztelt haz! ezen eljarasnak és  dijfo-
kozatnak az a természetes kovetkezménye szokott lenni,
hogy  torvényszéki orvosaink rendszerint sokkal  észsze-
ribbnek és  practicusabbnak  talaljak  két  forint  helyett
tiz forintot szerezni maguknak ¢és Ot forintot egv masik
col leg ujuk részére, s e miatt a kOnnyll testi sértések
gyakran  sulyosaknak  mindsittetnek. (Deriiltség.)  Ennek
aztan az orvosi dijak nagysaga mellett még mas ko-
molyabb  kdvetkezményei is vannak: ugyanis a konnyi
testi sértésekre a torvény néhdny napi, a sulyos testi
sértésekre félévi bortont szab, s igy az orvosolt haszon-
lesése, a  honpolgaruk  oknélkilli  szenvedtetése  mellett,
az allamra is jelentékeny rabtartasi  koltségeket r6, a
mi a 102. torvényszék teriiletén bizonynyal szazezrek-
kel szaporitja az allam oknélkiili kiadasait.

Ez, tisztelt haz! ismét egy oly theoreticus igaz-
sagszolgaltatdsi  absurdum, melyet megtlirni nem  lehet;
itt a magan-haszonvagy altal okozott pazarlasnak utjat
kell allani, a mit az altal hiszek elérhetébnek: ha a
torvényszéki  orvos-dllomasokat  egészen  toriiljik, s  he-
lyettik a varmegyei orvosokat, — kiknek ez id6 szerint
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semmi, de épen semmi teenddjiik nincsen, —  raszorit-
juk a torvényszéki teenddk dijtalan végzésére, a mint
az régen is volt, a valédi alkotmanyossdg korszakaban.
Ennek  kovetkeztében a  torvényszéki  orvosi  allomasokat
s azoknak sokramend dijait torlendoknek, s ezzel kap-
csolatosan a fonuebbi indokok alapjdan a rabtartdsi kolt-
ségekbdl is 100,000 forint torlését hozom javaslatba.

Elére tudom, hogy az ¢észszeriség ¢&s igazsag ko-
vetelte ¢ reformokat justicidjuk elméleti emberei ellenezni
fogjdk; de azon esetre is, ha a torvényszéki orvosok
allasanak  megsziintetését a  tisztelt haz  tobbsége nem
helyeselné: még akkor is czélszerli lesz ezen orvosok
napi- ¢és vizsgalati dijai helyett bizonyos atalanyt ren-
delni szamukra, hogy igy legalabb a mesterkélt sulyos
testi  sértések  eseteinek kevesbedése altal az allam a
rabtartasi koltségeknél megtakaritasokat tehessen.

Még csak par széval kivanok a lekdszont igazsag-
igyminister Ur egy Ujabb rendeletére reflectalni.  Altala-
nos, tisztelt haz! a panasz torvényszékeink tiilhalmo-
zottsagardl; azonban ¢én ugy taldlom, hogy ezt el6idézi
egyrészr6l a bagatelle s mas szolgalatrél gyors elintézés
alda tartozd apré6 ligyeknek a torvényszékek és  jaras-
birésdgokra ruhdzasa és Ujabb meg Ujabb  teenddkkel
valé elhaldlozasa;, gy mult ¢év Julius 16-an 19,616.
szam alatt a volt igazsagligyér 1r elrendelte, bogy a
tiszti  kereseteket a  torvényszékek pertarilag rendes pe-
rekként targyaljak. Es igy arra, hogy egy kozigazgatasi
tisztviseld ~ valamely  kotelességmulasztds ~ vagy sikkasz-
tasért  megdorgaltassék:  sziikséges  eldszor egy  hosszas
— a mint a tapasztalat mutatja, évekig elhtizhato, ha-
laszthatd —  vizsgalat a  torvényhatosag fegyelmi  va-
lasztmanya el6tt; és masodszor egy rendes per, melyben
a torvényszéknek a tanukat Ujbol ki kell hallgatni, mert
a fegyelmi valasztmany tanu-kihallgatasai az ily pernél
érvénytelenek. A torvényszék  itélete utan  kovetkeznek
a folebbezések, s a végeredmény az, hogy a hibas vagy
vétkes hivatalnokot a biintetés vajmi ritkdn vagy épen
sohasem éri utol; de nem is vallalkozik senki a biin
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szell6ztetésére s nyilvanossagra  hozatalara:  mert  nem
teszi ki magat a hivatalnok boszja ¢és {ildozése mellett
a raharamolhat6 roppant perkoltségeknek.

Ennek  aztan, tisztelt baz! természetes  kovetkez-
ménye egyfeldl a mindinkdbb terjedd s oOridsi mérveket
0lté  hivatalos corrnptio; masfelol a  torvényszékek  ok-
uélktlli  elfoglalasa, ténta és papir szikségtelen fogyasz-
tasa, az irodai atalanyok ¢és személyzet folytonos sza-
porodasa és az allamnak mesterkélt ttlterhelése.

Ezeket kivantam  most  altalanossagban  megjeldlen-
doéknek, fentartom magamnak a jogot, hogy igazsagiigyi
koltségvetésiink  részleteinek ~ targyalasa  alkalmaval — ma-
sok ily értelmi = modositasait  szavazatommal  tadmogat-
hassam; vagy ha sziikséges lesz, magam terjeszszek be
ily médositasokat. (Helyeslés.)

A ménlotelepekrol.
(Az 1875. marczius 17-ki iilésben,)

Tisztelt  képvisel6im! A ménlotelepek  kérdésé-
hez, miutan masok az altalanos vita alkalmaval tiizetesen
vitattdk, nem  kivanok  érdemlegesen  hozzaszolani:  bar
meg kell wvallanom, hogy azok jelen szerkezetiikben,
sem az arra forditott koltségeknek, sem az azok éltal
elfoglalt  allamjavak  jovedelmeinek  megfeleld  eredményt
fol nem mutatnak; egyaltaldban oly nagyari sportszen-
vedély az, mindt jolét ¢és gazdagsagban levé orszagok
megengedhetnek  ugyan  maguknak; de szegény  orszag-
nak, mint a miné most Magyarorszag, le kell mondani
az ily sokba keriild fénylzésrél, vagy legalabb azt
korlatozni  sziikséges. De mellézve ezt, 61 kell szdlal-
nom a mén-lotelepekct kezeld tisztviselok és  szcmély-
zet idegen volta ellen.

Ott, hol hazankfiai kozil valamely 4allasra  alkal-
mas egyének ott nem talalhatok: idegen szakemberek
alkalmazasanak  sem  vagyok  ellensége;  azonban  alig
tudnam  megengedni,  hogy  koztink,  magyarok = kozt,
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— kike6l a kilfold és  torténelem is  elismeri, hogy
16hoz ért6, s szakképzett lovasok vagyunk, — a méulo-
telepeket  gondozni  képes egyének  talalhatok ne len-
nének; de ha mar az absolut rendszer minden rokkaut-
jat,  szerencse-vadaszat és  ingyenél6jét  hazanknak  kell
hizlalni:  igenis  megvarhatnék, hogy ezen  kegyeinket
élvez6 jO urak alkalmazkodjanak hozzank, s ne legye-
nek itt az Oket ¢éltetdé hazdban a germanisationak meg-
atalkodott  apostolai; mert azt, hogy e jovevények itt
sajat hazdnkban is meg merjék tagadni az éllam nyel-
vének jogosultsagat, s még a kormanynyal szemben is
kovetelni  merészeljék a német nyelv kizardlagos  érvé-
nyét: onmeggyaldzas nélkiil tobbé tiirntink nem lehet.

Mar pedig ezen megbotrankoztatdo eset fordul eld
a ménlo-telepek kdzegeinél orszagszerte, s hogy ez igy
van, bator vagyok a tisztelt kereskedelmi  ministernek
és a tisztelt haznak bemutatni a  Sepsi-Szent-Gyorgyet
k. k.  Hengsten-Depot-Commandantjanak  egyik  tdrvény-
széklinkh6z intézett német A4tiratdt, melyben a  torvény-
sz€k azon hivatalos fOlszolitasara, hogy az 4allam hiva-
talos nyelvét respectalja, a Herr Commandant egész
hetykeséggel azt irja vissza, persze németill, hogy a
csaszari katonasag nyelve a német, s ha Ok udvarias-
sagbol  elfogadnak  magyar  atiratokat:  megvarjak, hogy
a magyar hatdsagok is német atirataikat elfogadjak.

Az itt masolatilag folmutatott szégyen-okmany
eredetijét  megtalalhatja ~ minister ur  az igazsagligyér
urndi, sok masokkal egyetemben, melyeket tobb erdély-
részi  torvényszék panaszaban fOlterjesztett a  volt igaz-
sagiigyér urhoz; de a honnan ¢ép azon valaszt nyerték,
mint a Herr Commandanttdl, hogy a csészari katonasag
hivatalos nyelve a német I1évén, fogadjak el ezek német
nyelvi atiratait, s a ménld parancsnoksigok azota za-
vartalanul, s6t jogosan hasznaljdk a német nyelvet ha-
tosagainkkal, s alkalmasint a kormanynyal szemben is.

Tisztelt haz! En ugy taladlom, hogy mi kiilonben
is eléggé figgiink az osztrdk hadiigyministertél, annak
lealazd uralmat eléggé érezziik kozéletink minden te-
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reti; nem volt sziikség tehat arra, hogy eddigi korma-
nyaink kéz alatt mesterkélten is  eldkészitsék  szamara
a talajt, s paczkdz6 kozegeit mindenhova becsempész-
szék. Hisz az, hogy ménlo-telepeinknél, az  erdélyi
csenddrségnél, részben vasutasoknal is, a bécsi hadiigymi-
nistertol ~ fiiggd  hadat  alkalmazunk, s  hatasagainknak
megrendeljiik, hogy velik németil kozlekedjenek, nem
mas az Onmeggyalazasnal, nem mas Onként, készakarva
nyakunkba vett iganal, melyet Becsnek hodolé volt kor-
manyaink rderdszakoltak a nemzetre, torvény, alkotmany
és kozos tigyes alku ellenére is.

Tisztelt haz! En a  koltségvetésbdl azt  latom,
hogy ezeket, a minket I6hatrol civilisdlo, s veliink csak
igy 10hatrél beszéld urakat mi fizetjik, még pedig oly
bokeztileg fizetjik, hogy példaul a kozponton levd ta-
bornok  fizetése illetékeivel, szolgainak  dijazasaval fel-
megy 8000 forintra, tehat csaknem annyira, mint ma-
sutt egy minister fizetése. Nincsen tudomasom  roéla,
hogy valamely szerzédés vagy kozosiigyes torvény ezen
jo urakat torvényeink folé helyezte volna; s alig hi-
szem, hogy kormanyunk a ménlo-telepeket is be akarna
vonni a magas politika keretébe, s azok kocsisait a nem-
zetkdzi  szerz6dés  sérthetlenségének  nymbusaval — akarna
koriilolelni.  Azért a  kereskedelmi minister urat komo-
lyan odautasitandonak vélem, hogy ezeket a mi fizeté-
stinkén €16  hitelen, rosz cselédeket kergesse el, s a
mérételepekhez  alkalmazzon  oly  magyar  allampolgaro-
kat, kik tolink fliggjenek, s kik tudnak ¢és akarnak is
gazdajuk nyelvén beszélni.

Ezen epuratio nemcsak Dbiintetés leend a  torvé-
nyeinkkel — paczkazokra, nemcsak tetemes pénz  meggaz-
dalkodasra  nyit  tért; hanem egyszersmind alkalmat
szolgaltatand  sok  érdemdus  kiszolgalt  honvédtiszt  és
legénység elhelyezésére, s 1igy az eddig melldzott haza-
fias érdemek megjutalmazasara. Ha a kormany a méro-
telepeknél, s az erdélyi csenddrség helyett szervezendd
rendorségnél  tekintettel lesz az  1848/9-ki  honvédekre:
azok  legnagyobb  részének  elhelyezése  sikeriilendd — mi
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altal némileg enyhitendi azon szégyent, melyet a tor-
ténelem mulhatlanul elddeire rovand, a honvédek nyug-
dijazasanak kovetkezetes és konok megtagadasa miatt.

Helyreigazitas szavai félremagyarazasara nézve.
(Az 1875. marczius 17-ki illésben.)

Tisztelt haz! Tisza Laszld6 képviseld6 ur olyasmit
védett, a mit én nem tamadtam meg: mivel én azon
kifejezést, melyet & felhozott, nem egyesekre alkalmaz-
tam, hanem altaldnossagban hasznaltam az  absulntismus
minden hivatalnokai és nyugdijasaira, nem pedig kizaro-
lag a méntelepeknél alkalmazott egyénekre nézve.

Arra nézve, a mit Boér tisztelt képvisel6 ur, azon
allitasom ellen felhozott, hogy az erdélyi méntelepeknél az
igyviteli nyelv a magyar: bator vagyok az o keriiletében
levé  méntelcpparancsnokanak német nyelven a  torvény-
székhez intézett atiratat folmutatni. (Nyugtalansag.)

A postarendszerrél, s némely visszaélésekrdol.
(Az 1875. marczius 17-iki iilésben.)

Tisztelt  képviselohaz! Ha mas  allamok  koltség-
vetéseit  vizsgaljuk, azok bevételi rovatdban a  posta-
jovedék  jelentékeny  szerepet jatszik: mig ndlunk alig
tintet fel par ezer forint bevételt; s6t ha a kozponti
igazgatas  koltségeit, nyugdijakat s az épitkezési  befek-
tetések kamatait veszsziik: deficittel talalkozunk, mi
Eurdpa-szerte  kivételes unicumot képez. Es ezt, tisztelt
haz, semmi esetre sem tudhatom be hazank népe ér-
telmiségének  rovasara; hanem ered az azon adoptalt
osztrak  postai  rendszer  viszdssagaibol, mely a magas
vitelbér altal kotve tartja a levelezési hajlamot, s cl-
apasztja az allamnak egy igen jelentékeny jovedelem-
forrasat. Ezen vitel-dij magassdga egész az absurdumig
és  megfoghatlansdgig  van  fokozva;  példaul  Brassobdl,
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mely  Budapesttel egyenes  vasiti  egybekottetéssel  bir,
egy 3 font sulyu s 1 frt 40 kr. értéki csomagért fizetni
kell 1 frt 68 kr. portot; tehat a killdemény értékénél
tobbet. Ily arszabaly még csak Torokorszag azon  ré-
szeiben divik, hol tatar futarok 16haton eszkozik a
szallitast; ily  4rszabdly mellett csak kényszerliség ese-
teiben lehet a postat igénybe venni. (Deriiltség.)

Pedig kétségtelen, tisztelt haz, hogy ott, hol a
nélkiilozhetd fogyasztast milliok eszkoziik: ott az  olcsod
ar a legjovedelmezsbb. Igy elvitazhatlan  tény, tisztelt
haz, hogy az olcs6 postai vitelbér mindenhol fokozta
ez intézmény jovedelmezdségeét. Ennek bizonyitasaul
utalok Angolorszag példajara, hol azéta, hogy a Dbelfoldi
levelek  viteldija egyarant egy pennyre, a  gyarmatoké
hat pennsre szallittatott, s a csomag-szallitas dija je-
lentékenyen  alaiittetett: az  allam  postai jovedelme  tiz-
szerez6dott.

Uj politikai  aerank  egyik  sarkalatos  hibija a
kiilfold  szolgai  utdnzésaban, a  viszonyainkhoz, életmo-
dunkhoz, fogalmainkhoz nem  taldldé  idegen  torvények
és intézmények merev  atiiltetésében  hatdrozodik  meg;
az ezek alapjan felmeriildé anomalidk részint a nem al-
kalmazkodasbol, de leginkdbb onnan erednek, hogy az
ily  atkolesonzéseket nem  nyugot mivelt és  practicus
népeitol, hanem legkdzelebbi osztrak szomszédainktol
teszszik, kik az Onkényuralom visszassdgaibol, kik a
régi slendrian hibaib6l kibontakozni nem tudnak, s kik
ez okon ritkan tudnak a valédi szabadelviiség és  pol-
garosodas kovetelményeinek szinvonalara emelkedni.

Azért e téren is czélszerli lenne az osztrak postai
rendszer  utanzasaval  felhagyva, az  angol rendszerhez
alkalmazkodni, a mi  bizonynyal nagy  nyereményhez
juttatna azt nagyon is igényld szegény hazankat.

A rendszer hibds volta mellett a posta jovedel-
mezOségét  csokkentik nalunk az egyes  varosok, vagy
épen  egyes  egyéneknek  nyujtott  kedvezmények.  Pél-
daul tobb helyen fordul eld6 ez okbol azon eset, hogy
vasutakkal parhuzamos postakocsi kozlekedés tartatik
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fenn. gy a wvashttdl mesterkélten megfosztott belszékely-
fold vasuti féallomas belye Héjasfalva, mely egész Ud-
varhely- és  Csik-széknek Fels6-Fehér ¢és  Kiikiillomegyék
esedékes  részeinek  folilési  és  aru-lerakodasi  helyéiil
szolgal, s mégis a Keresztarrél jové postakocsinak nem
itt, hanem az ezzel vasit altal egybekotott, s Héjasfal-
vatol  masfél mértfoldre esé Segesvaron vau  megallasi
helye, s 1igy az utasok kénytelenek a wvasittal parhu-
zamosan masfél mértfoldet utazni postakocsin; a mi nem
csak az egyesekre kellemetlen és koltséges, hanem ezen
kocsikaztatdas az  allamra  évenkint 10,000 forint  talki-
adast ro.

Hazank nincs oly Aallapotban, hogy két postames-
ter ¢és a segesvari vendéglosok kedvéért és  hasznaért
10,000 frtot évenként kidobjon, s azért én az inditvany
tételt mellozve: a kereskedelmi minister urat arra ké-
rem, hogy a postakocsit ezutdn Székely-Kereszturrdl csak
Héjasfalvaig  kozlekedtesse, s ez altal az allamkincstart
8—10,000 forint oknélkiili tulkiadastol mentesitse.

A héjasfalva-segesvari kettds-koltség tudtommal
nem az egyedili; ily anomalidk, vagyis inkabb ily
protectionalis  fecsérlések  masutt is  fordulnak eld; fel-
hive m azért képviseldtarsaimat, hogy a vidékiikon eld-
fordulhatd hason eseteket hozzdk a tisztelt minister Ur
tudomasara, hogy igy az orszdg az ily dupla dijaza-
soktol  megkimélhetd legyen. (Helyeslés a  szélsé  bal
oldalon.)

A vasutakkal parhuzamosan futé kérutakrol.
(Az 1875. m irczins 18-ki iilésben.)

Tisztelt  képviselohdz! Az  erdélyi  részeknek van
egy kegyelt, minden id6ben ¢és minden kormany 4ltal
elkényeztetett s rendkiviili kedvezményekben  részelte-
tett teriilete, mely még napjainkban is meg volt o6va a
virilismus €s a  varosi  fOispansagok  kellemetlenségeitdl,
melynek  kiilon comest fizetiink, melynek tenyérnyi tor-
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vényhatdsagait a hivatalnokok 1égidival még most is —
midén azokat az allam dijazza — érintetlenil hagyjuk,
s mely teriiletnek két torvényszék, s négy jarasbirosag
helyett — mennyi untig elégséges lenne — adtunk o6t
torvényszéket €és  tiz  jarasbirésagot: igy  hogy  ezen
teriiletecske kozigazgatasa és igazsagszolgaltatasa fol-
emészt annyit, mint masutt négy akkora teriilet ilynemi
kiadasai.

De e részecske nemcsak napjainkban élvezi a
kivételes  kedvezményeket, hanem ¢ép ily elkényeztetett
gyermeke volt az absolut rendszernek is, s nem ok
nélkiil:  mert leigazasunk békoit ott  gyartottak, leghiibb
kezel6i onnan keriltek ki. Volt is az illetbknek haszna,
mert Erdélyben akkor még vasutak nem 1évén, koutak-
ban kaptak ki a tobbek kozt jutalmukat, oly mérvben,
hogy ama terilet minden jelentékenyebb kozlekedé utait
az allam  ¢épittette és  gondozta, természetesen  Erdély
tobbi részeinek terhére és hatranyara.

Azéta Erdélyben vasutak is épiiltek; de valami-
képen  tortént vasutaink mind ezen  félrees§ teriiletre
kanyarittattak, ismét a tobbi részek terhére és  hatra-
nyara. Legfurcsabb azonban az, hogy az 0Onkény-uralom
alatt ¢épiilt koéutak mellé még Ujakat épittettiink; még
pedig egyidejileg ¢és parhuzamosan a vasuttal s ezt ¢és
a tobbit is, bar szintén a vasittal parhuzamosan futnak:
még ma is az allam gondozza, fényliz6leg épiilt hidak-
kal, atereszekkel, védtoltésekkel latja el; mig a tobbi
részekben az ilyek az allamadon felil kivetett ravatalok-
bol készittetnek maguk a térvényhatosagok altal.

Ilyen vasuttal parhuzamosan futod allam-ut a
segesvar-nagyszebeni, mely 15 mértfold hossz, ilyen a
segesvar-héviz-brass6i, mely 14  mértfold hosszl, ilyen
a hermany-brassoi, mely 2% mértfold hosszu, ilyen lesz
a brasso-predidli, mely 3% mértfold hossz, tehat csak
'e kis terilleten 36 folydé mértfold hosszusaghh  vasuttal
parhuzamosan mend koéutat gondoz az allam; de e mel-
lett vannak masutt is, miné tudtommal a felvincz-szasz-
varosi, mely 12 mértfold, a hadrév-vasarhelyi, mely 9
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mértfold  hosszi, a  csucsa-apahidi, mely 18  mértfold
hosszu.

A Kkoltségvetés nem részletezi az allamutak egyes
szakaszaira  forditott  koltségeket, s  igy, nem  tudom
hatarozottan megjeldlni: sem hogy hany folyd mértfold
vasuttal  parhuzamosan  futé  allamatunk van, sem  azt,
hogy mennyi az ezekre forditott koltség; de a fonebb
eléadottakbol  megitélheti a tisztelt haz, hogy csak az
erdélyi részekben mintegy 70 folyd mértfold vasut mel-
lett futd oly koutunk van, melyet az 4allam csindltat és
gondoz, s melyekre — tekintetbe véve a sok mérndki,
utfeliigyel6i, tmesteri, s  fOutdszi  hivatalt, valamit azt
is, hogy az 4llammal minden anyagot ¢és munkat nagy
arban  fizettetnek —  bizonynyal sok  szazezer forint
oknélkiili kiadasa van az 4allamnak; de bizonnyal nem-
csak ama kegyelt teriileten s nemcsak az erdélyi részek-
ben, hanem a Kirdlyhdgon innen is lesznek vasuttal
parhuzamosan  futd, tehat jelentGségvesztett oly koutaink,
melyeket az allam csindltat; mar pedig ez oly pazarlas,
mit sem szomoru helyzetiinkkel, sem a  hangoztatott
gazdalkodasi torekvéssel Gsszeegyeztetni nem lehet.

Azért én arra kérem a tisztelt hazat, méltoztassék
a kuatakra eldiranyzott tételt most fliggdben hagyni s
a kozlekedési minister urat megbizni, hogy a lehetd
legrovidebb id6 alatt, a kezei kozt készen lenni kelletd
adatok nyomdn részletes kimutatdst adjon be azon allam
altal gondozott koéutakrdl, melyek a vasutakkal parhuza-
mosan futnak, hogy a tisztelt haz képes legyen az
azokra, ¢és az azokat gondozo  folosleges  hivatalokra
forditott oknélkiilli kiaddsokat mar a jelen ¢év  koltség-
vetésébdl kitorolni, s ez altal bizonyosan sok szazezrekre,
talan milliora mend megtakaritast eszkozolni. Ez  irant
modositast is terjesztek be.

Még egy, a kozlekedési minisztérium koltségveté-
sének  ezen  tételével  egybefiiggd  koriilményre  vagyok
bator a tisztelt haz becses figyelmét folhivni.

Tisztelt haz! Sokaktél — leginkdbb a kormany-
korokhoz  tartozd  egyénektdl —  hallottam azon  stlyos,



127

de nézetem szerint igazolatlan vadat, hogy a magyar
nép nem tiszteli eléggé a torvényt; pedig ¢én ugy tala-
lom, hogy ennek ¢ép az ellenkezdje 4ll: az, hogy wvolt
kormanyaink, = vagy legalabb  azoknak némely  kozegei
mindent megtettek arra, hogy a torvények tiszteletének
hagyomanyos szent érzetét kiirtsdk a nép keblébdl, s
azt sokszor az  Onbiraskodasra  mintegy  rakényszeritsék.
Avagy nem ily iranyban hatott-e a valasztasi torvények
mesterkélt  kijatszasa?  torvényszékeink  part  igazsagszol-
galtatdsa? az artatlan honpolgaroknak part dithbdl  szér-
mazo  bebortondzései és a  kormanyi  kisajatitasoknal
kovetett eljarasok? Erre a kozlekedési ministerium
szakmajabol leszek bator illustratioként egy példat fol-
hozni.

A midéon harom évvel ezelétt az allami  gondozas
ald  vett héjasfalva-ghimesi utvonal ¢épitése  megkezdetett:
a  kisajatitasok  eszkozlése  végett  kikiildott mérndk, a
csikszeki  talaj-tulajdonosokat azon igérettel birta olcsobb
arak  oOnkéntes elfogadasara, hogy igy hat hét alatt
hozzajutnak a kartalanitdsi dijhoz; ily értelemben kotte-
tett meg velik az irasbeli egyesség, s a munka folya-
matba tétetett a nélkil, hogy a tulajdonosok kielégitve
lettek volna. Erre a nyakasabbak fejszékkel  foldjiikre
allottak, s fenyegetddzések kozt gatoltdk a munka foly-
tatasat  mindaddig, mig a vallalkozok kovetelésiket ki
nem elégitették. Azok ellenben, kik a tdrvény tisztele-
tétdl athatva, s a korméany kotelezettségébe bizva, az
ily, mindenesetre  erGszakos, Onbiraskodastol  visszatartoz-
kodtak, szoval, kik erényes és engedékeny honpolgarok
maradtak: azok még maig se tudtak kielégitést nyerni;
s6t bar harom ¢év Ota  kérelmeznek, slirgdnydznek: soha
még csak egyetlen valaszt sem nyerhettek a kozlekedési
ministeriumtol; legalabb  ezel6tt két hoval igy allott az
igy, s nagyobb résziik, az ado-executiotdl szorongattatva,
kénytelen  volt kovetelését 40—50%  veszteséggel, lelket-
len wuzsorasoknak odavesztegetni, a mar harom  évvel
ezelott  kielégitett — Onbiraskodok  pedig  guinyoljak  ezek
johiszemiiségét és engedékenységét.
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Tisztelt haz! Nem tudom, hogy a hiba itt a koz-
ponti  igazgatasnal, vagy az alanti  kozegeknél  kerc-
scndo-e? de tény az, hogy a torvényhozds ez ttvonalra
oly nagy Osszeget szavazott meg, hogy abbol a kisaja-
titasi  karpotlas ugy is kevésre mend koltségeinek  Osz-
szege ki kellett hogy teljék; mig masrészrél kétségtelen
az is, hogy az ily — mar a vasuti kisajatitasoknal is
ismétlodott — esetek igen Iényegesen befolytak a  tor-
vények és  felsObbség iranti tisztelet —megingatasara és
alddsasdra. Bator vagyok tehat a  kozlekedési  minister
urat folkérni, hogy ez iigyben tartasson szigorli vizsga-
latot, s a hibast — legyen az akar itt fon, akar ott
alant — példasan Dbiintesse meg, bogy igy a torvények
és felsobbség tekintélyén ejtett csorba, legalabb  utdla-
gosan kikoszoriiltethessék.

Mobdositas: ,,Az allam altal gondozott kéutak kozt
sok vasuttal parhuzamosan futé s igy jelentoségvesztett
utszakasz lévén: a koutakra eldiranyzott tétel fliggében
hagyasaval a  kozlekedési minister f6lhivatik, hogy az
ily utakrél és az azokra forditott koltségekrdl részletes
kimutatast nyujtson be a haznak, hogy ezen czEltévesz-
tett, oknélkiili  kiadasok mar ez év  koltségvetésébdl
torolhetok legyenek.

A nyugdijakrol.

(Az 1875. marczius 20-ki tilésben.)

Tisztelt képviseléhaz! A nyugdijakra vonatkozo6
par rovid észrevételt kivanvan  tenni, nézetem  szerint,
azt legilletékesebben itt, a  pénziigyminister  nyugdijro-
vatanal tehetem meg, hisz ebben foglaltatnak leginkabb
a meg nem ¢érdemlett nyugdijtételek; itt e  czimen
1.204,539  frt, tehat nyugdijaink  egyharmadanal  tobb
fordul el6; az Osszes ministeriumok nyugdij-elGiranyzata
2.971,466 frtot tevén, mihez, ha 6 felsége kabinetiro-
dajanak  nyugdijasait  odavessziik:  barom = million  f6liil

7

rag az 1875-ik  évre eldiranyzott Osszeg, még ehhez
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hozza kell adnunk a ko6z6s hadsereg, tengerészet ¢és
diplomatia hazankra es6 nyugdij-quotdjat, s ki fog tlinni,
hogy Magyarorszdg évenkint mintegy hat milliét kolt
nyugdijakra; tehat annyit, a mennyit ez id6 szerint se
a gazdag Anglia, sem a 28 millio6 lakossagi Olaszorszag,
s talan még a nagy német birodalom sem tizet.

Ered pedig, tisztelt haz, ezen talterheltetésink on-
nan, hogy mig mas orszagokban csak a haza iranti
valodi  érdemeket szoktdk jutalmazni; mig mas orszagok-
ban  csakis a  haza  szolgalatdban = munkaképtelenekké
valtakat részesitik a nemzeti elismerés e nyilvanulasa-
bau: addig nalunk a valéban arra érdemeseknek vajmi
kevés jut; mig ellenben roppantra mend nyugdijainkat
a hazaarulok, a haza ellen vétkez6k s oly hivatalnokok
nyelik el, kik nem elére haladott koruk, vagy munka-
képtelenség, hanem képességhidny, gyakran vétség, vagy
épen bln miatt mozdittattak el hivatalaikbol. Nyugdija-
saink kozt vannak, kik csak par napig, vagy hétig
voltak  korlatnokok, mig valamely, a haza eltiprasara
cz€lz6 okmanyt ellenjegyeztek; masok rovid ideig voltak
kormanyzok, kincstarnokok, helytartok stb. Mindezek
dusgazdag emberek, s még sem pirulnak hazdnk nyo-
maszté  helyzetében 8—15,000 forint nyugdijat minden
évben elzsebelni. Vannak, kik 20 ¢évig voltak a nemzet
kinz6i, kik bortondket és  bitdofakat népesitének a  ha-
zafiak  ezreivel,  kiknek  atkos  nevéhez  rémjelenecteket
csatolt a torténelem. Vannak, kik sajat hazajuk ellen
harczoltak; masok, kik hivtak és vezették a vad ellent
testvéreik  legyilkolasara. Mindezek  duslakodnak  nyug-
dijainkon, lesve az alkalmat, hogy nagyobb nyugdij
reményében  jbol  elarulhassak a  hazat.  Valdban  szo-
moru korjel, tisztelt haz, hogy a sotétség e lovagjai, —
kik még az Onkény-uralom alatt sem igen mertek mu-
tatkozni, — most folemelt fOvel, biiszkén jarnak kozot-
tiink, s vampirként szivjak a nemzet életerejét.

De az erkolcstelenség e diadalat, a vétkek e tom-
bolé  orgidit tovabb elnézni nem lehet; mert minden
moraltdl eltekintve, s csakis a kérdés pénziigyi oldalat



130

véve is, Magyaroszag nincs oly helyzetben, hogy a
haza elleneit hizlalja akkor, midén a haza iranti érde-
mek  jutalmdul  koldus-palczanal  mast nem  nyujthat.
En, tisztelt haz, nem ismerek torvényt, mely Magyar-
orszagot a  hazaarulok  nyugdijazasara  kotelezné; ez
még a méltinyossdg b6 kopenye ala se vonhaté: mert
eléggé méltanyosak s engedékenyek vagyunk akkor, a
midén ez irdnti szigoru tdrvényeinket nem alkalmazzuk,
hiitlenségi  blindn javaikat nem confiscaljuk, s Oket nem
szamtiizzik e hazdbdl, melynek megrontéi ¢és aruléi vol-
tak. Elégedjenek meg tehat a 8 ¢év alatt bezsebelt
24  milli6 forinttal, vegyék azt végkielégitésnek, ¢és a
mindent megbocsatani és elnézni tudd magyar nagylel-
kiiség kegyajandékanak.

Tisztelt haz! E nyugdijrendszert tovabbra fol nem
tarthatjuk, ha pénziigyi bonyodalmaink elé egy athag-
hatlan s hovatovabb nagyobbodé torlaszt emelni nem
akarunk; hisz az egy, ¢évente tobb szazezer forinttal
fokozodd elviselhetetlen teherként nehézkedik tires allam-
kincstarunkra; de fenn nem tarthatd azért sem: mert az
a legnagyobb mértékben részrehajloé és  immoralis; mar
pedig egy allamnak feladata nem lebet az erkdlcste-
lenség dédelgetése. Tudjuk, tisztelt hdz, hogy az Onkény-
uralom alatt a jelsz6 a passiv ellentallas volt; e tant
hirdették a kiegyezés Ilétrehozoi is; Ok allitak fol a
hazafisdg  criterionjaként az idegen wuralom szolgalatatol
valé tartozkodast, s most mégis azokat, kik tanacsaikat
kovették, kik  hivatalaikat  hazafisagbol  elhagytak:  biin-
tetni engedik, mert nyugdijazasuknal nem szamitjak be
az 1848 elbtti és alatti szolgdlati idot; mig a Dbezirkerek-
uek azel6tti és azutani szolgalati idejiiket is joba veszik.
Hat ez nem nyilt jutalmazisa-e a bilinnek, s biintetése a
hazatiui  erény- és  hiiségnek, nem  alddsasa-e  minden
moralitasnak?

En, tisztelt haz! az egész nyugdijazast oknélkiili-
és czéltévesztettnek  tartom; mert ma az életbiztosita-
sok  olcsésdga  alkalmat nyUjt minden  hivatalnoknak,
hogy kevés aldozattal maga és csaladja jovojét  bizto-
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sitsa; lehet egy ily ¢letbiztositasi intézetet a kormany-
nak a fizetések bizonyos hanyadanak betartdsa alapjan
létesiteni. A nyugdijazds  tehat egészen  eltérlendd, s
legfolebb arra  szoritand6, hogy az allam szolgalataban
munkaképtelenné ~ valt és  vagyontalan  hivatalnokok  bi-
zonyos; az  allamtol  kapanddé  kegydijban  részesittesse-
nek. En, tisztelt hidz, nem félek attol, hogy nyugdij
nélkiil elég ¢és jo hivatalnokokat ne kapnank; hisz 1848
elétt nagyon kevés volt a nyugdijasok szama, s azért
volt hivatalnok elég, s most, midén 4ltalanos a hivatal-
vadaszati dih, midén a Kkataszteri —munkalatokra 18,000
palyazo  jelentkezik, bizonynyal nyugdij nélkil is ta-
lalni fogunk kell6 szdmu hivatalnokot. A nyugdij tehat
egészen eltorlendd; de addig is, inig ez torvényhozas
utjan  megtorténhetnék:  mdédunkban  van  annak  terheit
kéunyiteni, s a konkolyt a tiszta buzatol kivalasztva,
vonjuk meg a hazadrulodk és az Onkény-uralom alatt
szolgaltaktol a nyugdijt, s ekként — még a kozds had-
sereg nyugdij-jarulékat érintetleniil hagyva is, — éven-
ként par milli6t megtakarithatunk; mig az adok keze-
lésének a  torvényhatosagokra valé ruhdzasa, az  adohi-
vatalok és a pénziigyérség eltorlése  altal masik  hat
milliét gazdalkodhatunk meg, s igy, csak e két reform-
mal  deficitink  harmadrészét  elenyésztethetjik. Van  te-
hat mod. tisztelt haz arra, hogy kiadasainkat apaszszuk,
s  allamhaztartasunk  egyensulyat  addemelés  nélkill s
helyrehozzuk.  Csak  komoly  szandék- és  elhatarozott-
saggal 1épjen a nagyszabasu reformok terére a kormany,
s hiszem, hogy ily torekvésében a haz minden tagjaban
kész tamogatodra fog talalni.

A vadaszfegyverek megadoztatasa ellen.
(Az 1875. april 6-ki iilésben.)

Tisztelt  képviselohaz!  Egyaltaldban, mint az ado
minden neménél, GUgy a vadaszati fegyverek és vada-
szati jog megadoztatasanal is  raliczitdluuk az  absolut
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rendszer addjara, melyet akkor, s6t 1867-ben is elvi-
selhetlennek  tartottak és mondottak 6ndk is. A zsar-
noksag behozta a fegyveradét sajat  biztonsaga  szem-
pontjabol, vagy inkdbb rendéri szempontbol, hogy csak
annak lehessen fegyvere, a kinek & megengedi, vagy
a kitél nem fél: ©6ndk a renddrallam ezen intézkedését
orokitik, és  Orokitik  szazszorosdn  sulyosbitott  mindség-
ben; mert akkor egy fegyverpassusba bele irtak tiz
fegyvert is; most minden egyes fegyverre kiilon illeték
van kivetve, s e mellett a vadaszatot oly addval ter-
helik, minével alig hiszem, hogy valahol terhelve le-
gyen; a mi nem mas, mint azt a gazdagok monopo-
liumava  tenni. Valédi  kozépkori  eljards, mely  kigl-
nyolja az allitblagos szabadelviiséget, valddi tulszarnya-
lasa a Bach-rendszeruek. Itt is a teher és jogok kozt
nincs meg a viszonyossag. Itt is a teherviselést altala-
nossa teszsziik, mert fegyveréért fizetni kell szegény-
nek, gazdagnak; de a jogot megvonjuk, mert a szegény
fegyverének  élvezetétdl a  roppant vadaszati dij  altal
meg van fosztva; azért ¢én e  tOrvényjavaslatot mint
részrehajlot,  igazsagtalant,  altalanossagban sem  fogadom
el a részletes targyalas alapjaul.

A védfegyverek adomentességérol.
(Az 1875. évi April 6-ki iilésben.)

Tisztelt képviseléhaz! A torvényjavaslat ezen
10. §-a oly laconicus modorban van tartva, hogy az
aligha Kkiterjeszti a  védfegyverek  adomentességét  mind-
azokra, kikre e torvény szellemében ki kellene terjesz-
tenie; igy példaul kiterjeszti a mezei gazdasagoknal a
vetések, termények és allatok Orzésére alkalmazott
egyénekre, juhasz, pasztor ¢és  csOszok  megemlitésével,;
de mellézi a mezei lakasok, tanydk s mas helyiségek
feliigyel6it, Oreit, kiknek pedig kozbiztonsagi, s6t On-
fentarthatasi szempontbol mulhatlanul sziikségiik van
védfegyverekre. E hianyt néhany a szoveg kozé beil-
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lesztendd szoval konnyen' ki lehet potolni, s ez irant
bator vagyok, minden hosszabb indokolas nélkil, ko-
vetkez6 modositdsomat beterjeszteni.

»A masodik sor végére ezen sz6 utan ,allatok”
tétessék: .5 helyiségek  Orzésére  alkalmazott  feliigyelok,
Orok, s mas“.

Ezen modositas szerint igy hangzanék az egész §.:

A 9. §. hatarozata nem terjed ki a mezei gazda-
sagnal  vetések, termények, allatok és  helyiségek  Orzé-
sére alkalmazott feliigyelok, Orok s mas orizetre alkal-
mazott  egyénekre  (csész, juhasz, pasztor stb.), kik
mindazonaltal, ha vadaszaton kapatnak: a jegy nélkiil
vadaszokra kiszabott birsagot kotelesek Uizetni, és annak
pontos lefizetéséért masod-sorban felelés az, kinek szol-
galataban az illet6 egyén all.

A jotékony egyletek férfiszolgainak adomentességérol.
(Az 1875. April 8-ki iilésben.)

Tisztelt képviseléhaz! Ezen masodik §. 1) pont-
janak végszaka a kivételek utan a cselédadot kiterjeszti
,minden egyéb barmi néven nevezendd6 s barmily ezé-
lokra  alakult egyletek, korok, tarsulatokra“, melyek a
tarsulat  czéljaira és az  egyleti  helyiségekben teljesi-
tendd  szolgélatra  férfiszolgdkat tartanak. Ennek, tisztelt
Laz, orilhetnek a néemancipatio baratjai, — kik kozé
magam is tartozni szerencsés vagyok, — mert az a nok
munkakorét  szélesbiti, midén a  férfiakét megszoritja, s
ha a kormany e szempontbdl indult volna ki: szandékat
méltanyolni  és  nagyrabecsiilni is  tudndm: de  miutan
nem ez volt az irdnyadd szempont, s miutan ez add ala
mindennemti, barmi néven nevezendd tarsulat, kor, egy-
let  férfiszolgajat  bevonja: a  torvény ez  intézkedését
nem helyeselhetem; mert minden allamban a  jotékony
cz€lra, szellemi miveltség terjesztésére, a tarsasélet fej-
lesztésére  alakult  tarsulatokat és  erkdlesi  testiileteket
meg szoktdk  kiilonboztetni a nyereményre  toroktdl, s
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amazoknak alakulasat, Onzetlen nemes czéljait az allam
segiteni szokta, nem pedig adokkal terhelni, s igy azok
elébe korlatokat emelni.

Magyarorszagon még  sokkal  élénkebben  kell ez
iranyban hatni; hol az ily humanistikus, az ily philan-
tropikus, az ily culturdlis czélokra az 4allam mit sem,
vagy igen keveset aldozhatvan, a tarsadalmi téren kell
azt  helyrepotolni. Nalunk a  jotékonysag  hataskorét, a
mivelédés  terjedését s ennek  foltételét, a  tarsasélet
fejlesztését megakadalyozni, vagy azt csak  barmily
csekély mértékben  hatraltatni  akarni is  egyarant  pol-
gari bln; mar pedig azt teszi e torvényjavaslat meg-
jelolt  pontja, midén barminemd, tehat jotékony  czéli
egyletek,  mivelddési  korok  és  tarsulatok  fértiszolga-
személyzetét is add, még pedig nagyon terheld ado ala
veti. Hogy ezen miiveltségellenes torekvés vadjatol meg-
mentsik a  magyar  torvényhozéast:  bator  vagyok az
I. fejezet 2-ik §. 0) pontjanak végéhez ezen hozzatol-
dast inditvanyba hozni. A 2-ik §. 9) pontjanak végéhez
tétessék:

»Kivétetnek ez add terhe alol a minden nyere-
ményi czEItol tavol alldo  jotékony egyesiiletek, mivelddési
és  tarsaskorok, egyletek és  erkolesi  testiiletek, barmi
néven neveztessenek is azok.“

Kérem a tisztelt hazat: méltoztassék ezen moddo-
sitast elfogadni.

Fiirdok tekeasztalai és jatszoszobainak adémentes-
ségérol.
(Az 1875, april 8-ki iilésben.)

Tisztelt képviseléhaz! Hazank némely vidéke igen
gazdag asvanyos forrasokban, melyek egykor, ha azok-
nak  folszerelése és  berendezése  sikeriilend, bizonynyal
kilfoldiek  altal is latogattatni, s 1igy gazdag jovedelmi
forrasul fognak szolgalni; mig most, néhany kivételével,
az ily furd6helyek nagyon kezdetleges allapotban siny-
lenek, s mert a tulajdonosok azokat jovedelem hiany
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miatt berendezni nem tudjédk: belfoldi betegeink is a
kilfoldi  fiirdokre  csédiilnek, mi  altal  évenként nem
csekélv pénz szivarog ki hazankbol.

En félek, tisztelt haz! hogy a tekeasztalok és
jatszoszobakra vetett ezen 1 adé kezdetleges ilirdSinté-
zeteink megindult fejlodését meg fogja akasztani, azok
jovojét alaasni, a mi nem lehet a magyar torvényho-
zasnak intentidja. A II. fejezet 9-ik §. d) pontja alatt
van ugyan erre nézve némi elogondoskodds, hol a Dbe-
tegek  vagy  4polas  alatt  4llok  haszndlatdra  szolgald
tekeasztalok  és  jatszészobak  kivétetnek az ado  alol:
de ezt, félremagyazazasok  kikeriilése  tekintetébdl,  ha-

rozottabban megjeldlendonek vélvén: ezen modositast
vagyok bator benyujtani, s a tisztelt haz figyelmébe
ajanlani.

A 9-ik §. d) pontjdban a ,koérhdzak” szavak utan
tétetik: ,,a varosokon kiviil eso fiirdointézetek.

Bartha Miklés kikérése iigyében.
(Az 1875. April 10-iki iilésben.)

Tisztelt haz! Igen sajndlom, hogy Bartha Miklos
képviselotarsam  kikérése  ligyében a  mentelmi  bizottsag
véleményével nem érthetvén egyet, azt magaméva nem
tehetem; nem pedig azért, mert sem a mentelmi bizott-
sagnak. de s6t a tisztelt haznak sem lehet foladata
az, bogy mint birdsag az iigy érdemében valamely [té-
letet hozzon, hanem «csakis annak megitélése: ha v§j-
jon a  kikérésnek  indokat  zaklatds, személyes  boszu,
vagy boszantasi vagy képezi-e? s ily esetben a képvi-
selohaz  méltosaga  megkivanja a  kiadds  megtagadasat.
Ez volt eddig irdnyadd6 szempont az ily {igyekben, s a
képviselébhaz, még a mentelmi Dbizottsdg  véleményének
elvetésével is, megovta mindez ideig tekintélyét: mi-
helyt meggy6z6dést szerezett arrdl, bogy a  kikérésnek
alapjat  zaklatds képezi. Pedig tisztelt haz! ¢én, ki ez
h&ygyel teljesen ismeretes vagyok: hatarozottan  allitom,
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hogy e kikérésnek indoka nem csak zaklatds, hanem
személyes boszi. Ugyanis  Udvarhelyszéken, s6t Erdély-
ben mindenki tudja, a Bartha 4altal folmutatott bizonyit-
vanybol is  kétségtelenné  valik, hogy a kikérést esz-
kozlo  aljarasbiro  Bartha  Miklos  képvisel6tarsam  altal
bizonyos  letéteményezett  arvapénzek  elsikkasztasa ~ miatt
vad ala helyeztetett, s ez {gyben a fegyelmi vizsgalat
folyamatba is van téve. Mindenki tudja, hogy jelzett al-
jarasbir6 e miatti haragjdban nemcsak kereste, hanem
megteremtette az lirligyet, hogy Bartha Miklés képviseld
tarsunkon boszut allhasson. Az altala megteremtett irigy
ez: kés6 Oszszel, midén a rugonfalvi hatarrol mar min-

den be volt takaritva, s a hatar felszabadulva — mert
oktober 9-¢én le van a kukoricza torve, s igy nem
hajthatta be a tilos kukoricza-foldrol — egy részeges

ember, ki mar akkor a hatarcsoszségbol el volt moz-
ditva, Bartha Miklés kiinn legeld lovait behajtotta nem
a kozségi birohoz, mint illetékes helyre, hanem a szin-
tén  elmozditott  hatar-inspectorhoz. Bartha személyesen
ment el lovai kiszabaditdsara, a  volt  batar-inspector
neje, férje jelen nem 1étében engedélyt adott a lovak
elvitelére, Bartha ekkor sem haza, hanem a kozségi
birbhoz rendelte a lovakat hajtatni; mikor az elcsapott
hatarcs6sz ~ vasvilldval rohanta meg Barthdt, ki a kezé-
ben 1évé vékony palczaval az Onvédelem kényszeriisé-
gében egyet valla kozé tdtt, mire az elszaladt. Késébb
a kijozanodott  ex-hatares6sz maga ment el Barthdhoz,
s toredelmesen kérte bocsanatat, ¢és remegve koOnyoOrgott,
hogy részegen eclkovetett életbiztonsdg elleni  merényle-
téért fol ne jelentse és el ne =zarassa. Azonban a tisztelt
aljarasbir6 ur ez esetet igen alkalmasnak itélte Bartha
Miklés elleni boszi-terve foganatositasara, s az osztrak
torvények alapjan  biinvadi  keresetet inditott Bartha el-
len. Bartha tobbszor ment el tantival ennek hivatalaba,
s mivel az orszaggyllésre fel kellett jonnie, kérte soron
kiviili  kihallgatasat, s  vallomasanak jegyzokonyvre — vé-
telét; de az aljarasbir6 ur durvdn elutasitotta, mert
tudta, hogy Barthat a fonnebbi okokbol kifolyolag 6l
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kell mentenie; neki azonban czélja az volt, hogy Bar-
that zaklassa, hogy mnevének a hirlapok ¢és az orszag
torvényhozdsa  eldtti  meghurczolasa  altal  compromittalja,
s igy személyes boszlijanak jatékszeréiil felhasznalja.

Tisztelt haz! Ha egy bird6 azért, mert elkdvetett
blntettét  valaki illetékes foruma elétt  foltarja, szabad
kezet nyerhet, a vétkét fOljelent6t személyes boszilija-
nak 1ldozott targyava tenni; ha e boszu elott még az
orszag torvényhozo termének ajtaja se zarul be; ha a
képviselohaz tagjait a  képvisel6im azon  bizottsaga,
mely megvédésére van hivatva, egy ily vendetta mar-
talékaul odadobni  kész: akkor tisztelt haz!  tdérvénybi-
rainkb6l  mindenhat6  inquisitorokat  alkotunk, kiknél a
személyes ellenszenv vagy bosz(i kielégitése lesz a czél,
s onkényiik a térvény.

Jelen esetben, tisztelt haz, az elmondottakbol meg-
itélhetdleg, a legnagyobb —mérvii zaklatds esete fordul-
van eld, kérem a tisztelt hazat, bogy a mentelmi bi-
zottsag  véleményének  elvetésével Bartha Miklés  kiada-
sat tagadja meg. Partolom Lazar Adam tisztelt baratom
ellen-inditvanyat.

A torvényszékek szamanak leszallitasarol.
(Az 1375. April 20-ki iilésben.)

Tisztelt képviseléhaz! Mi minden oly megtakari-
tasnak, — mely hazdnk A4llamisdganak  szabadsaga és
jolétének rovasara nem esik — akardi, szorgalmazoi, sot
inditvanyoz6i  is  1évén, természetesen e  tOrvényjavasla-
tot, mely a torvényszékek szamanak leszallitasat, s igy
megtakaritast céloz, elvileg méltanyolni tudjuk; azonban
azt jelen alakjaban még sem tudnam elfogadni.

A  midén ezt kijelenteni szerencsés vagyok, nem
tehetem, hogy egyidejileg sajndlatomat ne jelentsem ki
e torvényjavaslat két igen Iényeges hibajat  érdekldleg;
mert oly hibak ezek, melyek a torvényjavaslat iidvos
eredményét s a czélba vett megtakaritisokat igen nagy
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mérvben  meghiusitjdk, s azon  fOltevésre  jogositanak,
hogy a fusio kormanya sem tud elddeinek nagy hibajan
okulva, szakitani  azon  bajaink  egyik  foéfékutforrasat
alkotott rosz szokasaval, mely szerint deficitekkel terhelt
allamkincstarunk  iiressége daczara sem tud menekiilni a
hivatal alkotasi maniatél, s oda latszik még ma is tore-
kedni, hogy a nyugdijak és fizetések kotelékével minél
tobb egyént fogjon be a partkormany koteles tamogata-
sanak taposé malmaba.

Az  igazsagiigyi  koltségvetés  targyalasa  alkalmaval
magam is  hangsilyoztam a  torvényszékek  kevesbitéso-
nek elkeriilhetlenségét, valamint azt 1is, hogy azok fel-
oszlatasanak mulhatlanul meg kell eléznie a kozjegyzoi
intézmény ¢és Kkataster végleges szervezését; de im most
ép megforditva torténik; az észszeriség ¢és hazank  ér-
deke parancsolta sorrend egészen foOlcseréltetik, mi  altal
a  torvényszékek  kevesbitésének  iidvos  hatasa  legalabb
pénziigyi tekintetben csaknem nullava devalvalodik;
mert, tisztelt haz! ha mi folosleges  torvényszékeinket
a  kozjegyzok  kinevezését és a  kataster  szervezését
megelézéleg  tordljik el, akkor azok birait mint koz-
jegyzoket, a segédszemélyzetet pedig a katasternél al-
kalmazhattuk volna: mig most a jozan sorrend e fel-
cserélésének eredménye az lesz, hogy a tdrvényszékek
koltségtételeit  kevesbiteni  fogjuk  ugyan egy  millidval,
de a nyugdijt szaporitani fogjuk ugyanennyivel. A haza
tehat e changirozassal mit sem nyer, de igen a bureau-
cratiara  tamaszkod6  kormanyzat; mert e had intacte
marad, s6t a nyugdijas birak sokkal szabadabb miiko-
dési és activitasi tért nyerendnek a korteskedésre, a kor-
many és jeloltjeinek tiiskén-bokron at valo tamogatasara.

Hogy ily szamitdas e  tdrvényjavaslat  alkotasanal
folmertilhetett: azt  leginkdbb  maga a  torvényjavaslat
tanusitja, vagy inkabb annak azon nagyon is lényeges
masodik  hibaja, mely szerint az eltdrlendd torvényszé-
kek nem jeldltetvén meg, az illetd szak-minister kénye-
kedvére bizatik azoknak kiszemelése. Mi sokkal behatobb
tekintettel birunk, hogy sem észre ne venndk, hogy e
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szabadkéz mily hatalmas fegyverill hasznalhatdo  valasz-
tasok alkalmaval. Oly fegyver ez, melylyel egyidejlileg
két iranyba lehet vagni; mert a torvényszék meghagya-
sanak [gérete épen ugy, mint az eltorlésnek  bizonyos
magatartastol vald foltételezése egyarant megnyerdleg
hathat a valasztokra. Az ily iranyu mikodésnél még
az sem sziikségeltetik, hogy a minister maga leszalljoa
— miként eddig megtortént — a korteskedés homok-
jara; elég, ha azt a fOispan, torvényszéki elnok, vagy
mas ily egyén titokteljesen megsugja, hatdsat bizonynyal
el nem tévesztendd

fme, tisztelt hdz, mi be tudtunk pillantani a Kkar-
tyakba, mi folismerjiik, hogy e torvényjavaslat ¢le elle-
niink, illetdleg partunk ellen van iranyozva.

De ez «csak mellékes tekintet; mert mi a haza
érdekét mindig a partérdek folé  tudjuk  helyezni; ha-
nem rmeTt e torvényjavaslat hidnyos ¢és czélzatos: azt
jelen alakjaban  altalanossagban sem  fogadhatom el a
részletes targyalds alapjaul, s csatlakozom Lazar Adam
képviseldtarsam hatarozati javaslatahoz.

A vasutak koveteléseinek kiegyenlitésére kért fel-

hatalmazas targyalasakor.
(Az 1875. majus 11*ki tilésben.)

Tisztelt képviselohaz! A midén mult évben a ke-
leti vasut szamara, viszonyaink kozt indokolatlan nagy-
lelkiiskodéssel, a 17 milliot megszavazta a t. haz tobb-
sége, megalkotta egyszersmind veszélyes praecedensét
a jelenlegi karpétlasi igényeknek, a mint ezt akkor a
megszavazast  ellenzd  ellenzéki  szonokok  koziil  tobben
megjosoltdk. Ama 17 milli6 képezi Iétalapjat a  most
felmeriild6 90 milliébnyi  kdvetelésnek.  Azonban  nézetem
szerint csak  képzeleti alapjat, mert ezen koveteléseket,
mint legnagyobb részben alaptalanokat, vissza kell vala
utasitanunk, ha az eldbbinél még veszélyesebb praece-
denst felallitani nem akarunk, mert elemi csapasokat ¢és
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vis majort a szerz6dés feletti talkovetelés indokaul bar-
melyik vasutnal lehet el6térbe hozni.

Egyaltaldban a mi eddigi vasiti politikink minden
kritikan alél  allott, itt is a dualismus oly értelmezése
fordul eld, hogy mi terheket wviselink, mig a hasznot
masok élvezik. Nem szabad, t. haz, szemlink el6l té-
veszteni azt, hogy az osztrak vasutak épitéséhez mi s
hozzajarultunk adénkkal, a mennyiben azokat az allam
épitette, ¢és  kamatbiztositasi  jarulékkal, a  mennyiben
azokat tarsulatok épitették, s mivel akkori idében Ma-
gyarorszagon  vasutak nem  igen  épiiltek,  Ausztrianak
azért nekiink vagy karpotlast kell vala fizetnie vagy a
mi  pénziinket is igénybe vett vasutak nyereményeibdl
quotankba betudando osztalékot kell vala juttatnia.

Nem kell vala s nem lehet ma sem szamitason
kiviil hagynunk, hogy ezen segélyezend0 vasutak hasz-
nait is leginkabb az osztrdk ipar ¢és kereskedelem él-
vezi, s hogy a hazankat kelettel egybekdtendd fOvona-
laink is az osztrak kereskedelem ¢éltetd csatornai lesz-
nek. Mi fizetjik tehat a garantidk roppant kamatjait,
hasznat azonban leginkabb a sogorok élvezik, valamint
6k wveszik az ¢épités nyereményeit és a kovetelt karpot-
lasok  hasznait is, miutdn vallalkozok, pénzbeszerzok és
részvényesek leginkéabb koziiliik keriiltek és keriilnek ki.

Ezek az okok, tisztelt haz! melyek a kamatga-
rantia terheit mar is elviselhetlenné tették, azokat mi
karpotlasi kegyajandékokkal nem szaporithatjuk, mert
azt téve, deficiteink Oregbedésétél mentesiilni  soha  se
fogunk, mar pedig elvitazhatlan tény, hogy a tegnap
elfogadott vasuti torvények, valamint a jelenleg targya-
las alatt 1év6é felhatalmazasok a mar is 16 millidnyi
évi kamatgarantiat tobb milliokkal fogjak fokozni, s fo-
kozandjak  nézetem  szerint  okadatolatlanul, mert nem
hiszem, hogy Ilétezzék 4allam, mely az ily természetd,
az ily  szerzédés-ellenes  koveteléseket — megtériteni  haj-
land6 lenne. A jelsz6, melyet zaszlajara tGzott az qj
kormény, a takarékossag volt, azonban ¢én ezen ¢és az
ezt  elézott  torvényjavaslatokban  épen  az  ellenkezGjét
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latom inaugurdlva oly indokolatlan s képzeleti kovete-
telések elfogaddsa altal, melyeket még a volt kormanyok
is haboztak elfogadni, és a torvényhozas elébe hozni.

Moricz Pal képviselé Gr azt monda, hogy vasutaink
igye hasonlit egy sokat ér6 Orokséghez, melyet kévé»
adossag terhel, s melyet az Orokosnek tisztaznia  kell.
Igaz, csakhogy hibasnak tartandk az Orokos oly elja-
rasat, mely szerint az ez iranti alkudozds megkotését
nem maga végezné, hanem joszagigazgatdjara bizna. —
Pulszky Ferencz képvisel6 ur kereste az okokat ¢és hi-
bakat, melyek e bajt eldidézték, s monda, hogy a Kkor-
many gyogyitani akarja a bajt. Csakhogy ¢én azt hiszem,
tisztelt haz! hogy ha mi a hibat elkovetét soha fele-
16sségre nem vonjuk, ha az okozott karok megfizetésére
senkit soha rd nem szoritunk: az ily hibakat gyogyitani
s ismétlését meggatolni nem fogjuk. Felhozta Pulszky
ur Oroszorszdg  példdjat, eldadta, hogy mily gyorsan
valtoztak ott az igen derék, de kevéssé szakértdé mi-
nisterek, valamint emlit¢ a  kiilféldi szakemberek el6-
szeretettel valo alkalmazasit. Ugyde, t. haz! azzal a mi
viszonyaink  képét mutatta fel, hisz olyforman mentek
nalunk is a dolgok a multban, s azért vagyunk oly na-
gyon muszkaul.

En részemrél kimondom, hogy ily tagértelmii fel-
hatalmazast soha semminemli korméanynak megadni haj-
landd6 nem vagyok; de kiilonben is nézetem szerint a
kozlekedési  minister urndk megadni  véleményezett  fel-
hatalmazas  korantsem erdsitené, de s6t inkabb lefegy-
verezné a  tolakodd  vasuttarsulatok  indokolatlan  kdve-
teléseivel szemben; mert mig azok az egész nemzet
képviseletével latjak magukat szembedllitva, mig 400 egy-
néhany képviseld jovahagyasaval remélhetnek csak
valamit  nyerni, bizonynyal kevésbé lesznek  kdoveteldk,
.mintha csak egy ministerrel alkudoznak, kirél tudjak,
hogy a végérvényes elintézésre  teljhatalmat nyert. En
részemrol megbizom  jelenlegi kozlekedési ministeriink
hazafisagdban, tudom, hogy a haza érdekeit szem eldl
téveszteni nem fogna; de épen azért, mert ily torekvé-
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eeinek erds hattéri tdmaszt Ohajtok adui, a felhatalma-
zast csakis az alkudozadsra vagyok hajland6 megadni,
a végleges helybenhagyast ¢és ratificatiot a  torvényho-
zasnak tartvan fel, s azért csatlakozom gr. Apponyi
Albert  képvisel6 Gr hatirozati javaslatdhoz, s a  tor-
vényjavaslatot a részletes targyaldas alapjaul sem foga-
dom el.

A zarszamadasi bizottsagnak a nyugdijakrol tett

jelentése targyalasakor.
(Az 1875, majas 14-ki iilésben.)

Tisztelt képviselohaz! Végre valahara 8 év alatt
legalabb  eljutottunk oda, hogy nyugdij rendszerlinknek
mélységes orvényeibe bepillantast tehetiink; végre
valahdra  oszladozni kezd a titokteljesség azon  kdde,
melylyel e fontos kérdést eddig koriilburkolni szerették.
Eléttink van a zarszamadasi bizottsag jelentése, s az
oly folfedezéseket tartalmaz, melyektdl méltdn megdob-
benhetiink. Latjuk a jelentésbél a tdbbek kozt, hogy
nekiink  tulajdonképi  nyugdijtrvényiink  nincsen,  hanem
van egyik miniszteriink 4altal, az orszaggylilés specialis
megbizasa és felhatalmazasa nélkill, az osztrak pénziigyi
igazgatosaggal 1867-ben kotott és a bécsi kozds minisz-
térium  altal  kiadott  ideiglenes egyezményiink, vagy
nyugdijszabalyzatunk, mely nyakunkra s6zta az  absolu-
tizmus  egész  hadanak  nyugdijazasat  mindaddig, mig
a nyugdij aranylagos felosztasa felett a  torvényhozas
intézkedik.

A magyar  orszaggyllés ezen idegen  konyhan
keletkezett szabalyzatot soha el nem fogadta, azt soha
be nem czikkelyezte, de s6t mar 1868-ban  koteles-
ségévé tette a kormanynak, hogy még azon iilésszak
alatt a nyugdijakrél terjesszen be tdorvényjavaslatot; oly
torvényjavaslatot, mely az 1848 el6tti nyugdij szabaly-
zatot vegye fel alapul. Mar pedig tudjuk, t. héaz! hogy
1848 elott mily kevés wvolt a nyugdijképes hivatalok
szama, s mily csekély az azok nyugalmazasara forditott
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Osszeg. Az orszag torvényhozdsa e meghagyasat azota
minden évben ismételte, de egymast kovetd kormanyaink
annak teljesitését vétkes kovetkezetességgel mind-
eddig elodaztak. Oly hazaellenes bin ez, t. haz! mely-
nek terhel6 vadja alol a torténelem itéloszéke soha fel
nem mentheti O6ket, fdleg ha meggondoljuk, hogy a
nyugdijkérdés méltanyos elintézése évenkint legalabb
21/* milli6 frtot marasztott volna meg, a mi 8 év alatt
20 milliot tesz. E roppant Osszeget egyszertien kidob-
tuk az ablakon, eredménye legfolebb az, hogy azok,
kik  annak  jotéteményeiben  részesiiltek, @ még  inkabb
gyllolnek és  piszkolnak minket. Valodi bibliai  kegyes-
ség, mely sz6 szerint értelmezi e  mondatot, hogy
,dobd kenyérrel, a ki téged kével dob.” (Igaz! a szélsé-
baloldalon.) De a volt kormanyok, nemcsak hogy tor-
vényjavaslatot ~a  nyugdijakra nézve nem  terjesztettek
be, hanem a lefolyt 8 ¢év alatt mindent elkovettek arra,
hogy a nyugdij-illetékesség ¢és  jogosultsag  meghataroz-
hat6 ne legyen, mert a nyugdijasak lajstromat, a mint
erre  1868-ban  fol lett a képviseldhdz ¢és a  pénzigyi
bizottsag altal is hiva, soha 4t nem vizsgalta, soha be
nem terjesztette. Az orszaggyllés altal a nyugdij ki-
mutatasok atvizsgalasaval megbizott allami foszamve-
voszék  tobbszorés  felkérésére a  nyugdijasok  okadatolt
jegyzékét soha kiegészitve 4t nem szolgaltatta, bar erre
az allami fészamvevOszék részletes utasitisokat ¢és  kész
mintdzatokat adott rendelkezésére, de s6t a pénzigy ¢és
igazsagligy  minisztériumok, melyeknél a legtobb nyug-
dijazds vau, Kkijelentették, hogy a tényleg nyugdijazottak
okadatolt  jegyzékét  elkésziteni  képtelenck, miutdn a
kivant adatok nem 1évén a hazai levéltarakban, azokat
nem tudjak megszerezni.

Az  éllamszamszék tehat minden buzgalma  mellett
is csak hidnyos munkalatot terjesztett be, de ebbdl is
kitinnek és nyilvanvaléva lesznek a legrémletesebb visz-
sza¢lések, nevezetesen e jelentés szerint 11 categoridba
osztalyozhatdé  oly nyugdijasaink vannak, kik nyugdijai-
kat illetékteleniil veszik, de miutan ezek a jelentésben
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sz&é vannak szorva, bator leszek a t haz engedélyével,
egy csoportba Osszevonni, s ezek sorozatat bator leszek
felolvasni, hogy egy categoria se maradjon ki.

Kitinik  tehat, hogy: L vannak allamunk nyug-
dijasai  kozt olyanok, kiket semmi  jogczimen  nyug-
dij nem illet ¢és vannak e categoridban olyanok is, kik
8000 frt évi nyngdijt hiznak. 2. Vannak, kik jogos
nyugdij-illetékiiknél joval nagyobb Oszszeget htznak,
még pedig oly aranyban, hogy 420 frt helyett 5250
irtot kapnak évenként. 3. Vannak olyanok, kiket csak
évi végkielégités illetett wvolna, de a kik az egyszer
mindenkorra kapni  kelletett Oszszeget 8 év  ota nyug-
dijként  élvezik. 4.  Vannak, kik soha  nyugdijképes
hivatalban nem  voltak s mégis nyugdijt élveznek.
5. Vannak oly nyugdijasaink, kik soha Magyarorszagon
nem szolgaltak, csak ide telepedtek, s mert osztrak nyug-
dijaikat egykor magyarorszdgi adohivatalokndl vették ki,
most mi fizetjik nyugdijaikat. 6. Vannak a  ko0z0s
minisztérium  altal  nyugdijazottak, = kiket mi  fizetiink.
7.  Vannak, kiknek nyugdijai csak 23Vo-ban illetnek
minket s mégis egészen mi fizetjik. 8. Vannak minisz-
tereink  altal nyugdijazottak, kiket illetékiiknél  nagyobb
nyugdijban  részesitett az uralkod6i kegy, melyet kor-
manyunk  az  orszaggyilés  kikeriilésével a  torvények
ellenére eszk6zolt a mi terhiinkre. 9. Vannak, kik bar
hivatalban vannak, nyugdijaikat mégis ¢élvezik. 10. Van-
nak a kozds hadsereg nyugdijas  allomanydbol  Aattett
nagyszamii Oreg  honvédtisztek, kiket par évi szolgalat
utan a mi terhiinkre nyugdijaztak ¢és végre. 11. Van-
nak a bécsi hadiigyminisztertdl kinevezett ¢és tdle fiiggd
nyugdijas csendéreink.

Ez eseteket tiinteti el6 a f&szdmvevoszék jelentése;
de e mellett Ieplezhetleniil feltdirja a volt kormanyok
szanand6 mulasztasait, nyilt torvénysértéseit és  Onkényes
eljarasait. Ilyen a tobbek kozt az, hogy az orszag-
gyllés altal iranyadéul kijelolt 1848  elotti  szabalyzatok
ellenére  az  absolutismus  hivatalnoksergét  nyugdijaztak,
pedig a hivatott szabalyzatok szerint c¢sak az egy hu-
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zamban, megszakitdas nélkiili  szolgalati id6  vétetett a
nyugdijazasnal  tekintetbe, mar  pedig  ezek 1861-ben
mind sziineteltek s igy O&ket legaldbb altalunk fizetendd
nyugdij nem illethetii, s még is mindezeket nyugdijjal
lattak el. (Mozgds a szélsé baloldalon.)

Az 1848-ki szabalyzat szerint nem voltak nyugdij-
képesek a hétszemélyes, kiralyi és keriileti tablak, er-
délyi  torvényszékek, tartomanyi birdésagok tagjai, megyei
és varosi hivatalnokok, s ezeket még is legnagyobb
részben nyugdijban részesiték. Ily vétke a volt kor-
manyoknak az, hogy bar az allami {oszdmszék még
1873-ban  beterjesztette a megvizsgalt ¢és kifogasolt nyug-
dijazottak névjegyzékét, a kormany azt soha a kép-
viselohaznak be nem adta, s igy torténhetett csak meg,
hogy az 1873-ki  koltségvetésben csak az  erdészetnél
58,326 frt oly kegydij fordul el6, a mi az eldzd ¢év
koltségvetésében nem 1étezett.

S nyilvan valé lesz az egyik kultusministernek
azon az alkotmanyos orszdgok torténetében még soha
el6 nem fordult torvény kijatszdsa, mely szerint az
orszag  torvényhozdsanak  tudta  nélkil 0  nyugdijsza-
balyzatot alkotott, s azt az orszaggytlés kikeriilésével
az uralkodé  altal megerésittette, s nyugdijazésait a
szerint eszkozolte.

im t. haz, az itt roviden elSadottakbol konnyen
kimagyarazhatdo, = hogy  miként emelkedett a mi évi
nyugdijtételink — a  hadseregét ide nem értve —
3.134,841 frtra. De t. haz! nekink az okok és oko-
zatok  ismereténél, s az egyszerli tudomasul vételnél
nem szabad megallapodnunk, hanem miutan  nyugdija-
zottaink kozt 1igen nagy szammal vannak olyanok, kik-
nek nyugdijai a Lajtautali orszagokat illetik, komolyan
felszolitandonak  vélem  kormanyunkat, hogy a 8 ¢év
ota helyettik nyugdij fejében kifizetett tekintélyes Ossze-
geket  visszakovetelje.  Felhivandonak  hiszem az = Ossz-
ministeriumot, hogy = Magyarorszag tobb  milliot  kitevd
nyugdij-alapjat, mely  Bécsbe  vandorolt,  visszaszerezze,
s  hatarozatilag  kimondani  sziikkségesnek  tartom,  hogy
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a  kormanynak  szigori  kotelességévé  tétetik,  miszerint
a nyari sziinetelés ideje alatt az 1848 el6tti  alapokon
a  nyugdij-normalet  vagyis torvényjavaslatot  elkészitve,
azt a jove képviseldim megalakultakor rogton terjeszsze
be, mert t. haz! Magyarorszag jelenleg naponta mintegy
9000 frtot a katonai nyugdijakkal egyiitt Osszesen mint-
egy 19,000 frtot fizet ki nyugdijilleték fejében, s az or-
szag méltan megvarhatja toérvényhozasatol, hogy e jogo-
sulatlan teher nagy részét6l mihamarabb megszabaditsuk.
Ez a teendd6 a jovore nézve, a multra nézve pedig,
nem tudok oly engedékeny lenni, mint a zarszdmadasi
bizottsag, s az elkovetett nagy hibakat ¢és mulasztaso-
kat tekintetbe véve, a feltétlen folmentvényt nem ad-
hatom meg. Ez irant ugyan hatdrozati javaslatot nem
nyujtok be, remélvén, hogy azt mas megteendi s fen-
tartom magamnak azon jogot, hogy azt szavazatommal
tdmogathassam. (Helyeslés a bal oldalon.)



A kovetvalasztas Maros-Vasarhelyen
1872-ben.

A Maros-Vasarhely szab. kir. varosban 1872. ¢v
szeptember 16-an  megejtett  kovetvalasztdas a  polgari
erények és elvkiiség oly fényes diadalat tlinteti eld,
miszerint megérdemli, hogy az az alkotirianytorténelem
emlékkonyvébe foljegyeztetve, emlékezete az abban részt-
vettek méltdo dics6itésére, az utdodok, és mas honpolgarok
buzditasara feutartassék.

E  véalasztds  czélzatosan  volt  legutoljara  hagyva,
hogy igy minden er6t Osszpontosithassanak az  ellenzék
jeloltjei: Lazar Adara és Orban Balizs megbuktatésara.
Itt nemcsak a partérdek iitkozott Ossze, itt nemcsak elvi
kiizdelem folyt, hanem ahoz még osztalyharcz is jarult,
a mely az ellenzék jeldltjeiben nemcsak a szabadsag
bator védoéit, hanem a democratia eloharczosait is 1ildo-
z0be vette. A boszus erdélyi aristocratia a varmegyei
valasztasoknal idomitott  kortesbaddval jelent meg, s a
vasarhelyi nagy szamu bureaucratidval, a szintén népes
tanarsaggal és a  papsaggal!)  szovetkezett; az  6nallo
gondolkodas  elnémitasara, a  szabadsagszeretet  folemeld
érzetének  elfojtasara, a  legnemesebb  értelemben  vett
democratia — ez iranytadd  varosban jelentkezett —
diadalainak lerantdsdra, s a polgarsdg ez 4altal fokozott
onérzetének megalazasara.

*) Az egy Kovacs Aron ev. ref. lelkész kivételével.
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Itt az érdemnélkiili felfuvalkodds a reactioval kezet
fogva esktidott Ossze a korszellem vivmanyainak  szét-
tépésére, a szabadsdg ¢és a nép Dbaratjainak lesujtasara.
E  hatalmas, czéljai  foganatositasanal az  eszkdzokben
nem igen valogatdés, a hatalom feltétlen tamogatasa ¢és
nagy pénzerdvel rendelkezd reactionarius ligadval szemben,
az egyedill Onmagara utalt polgarsdg csak is szabadsag-
szeretetét, alkotmanytiszteletét s  szepldtelen polgari  eré-
nyeit tudta  szembedllitani, csak is  Onlelkébdl — merité
azon torhetlen er6t, mely a diadalt biztositd szdmara,
s ¢ép ezért a felmutatott eredmény paratlanul dicsé, s
folemeldleg magasztosnak mondhato.

De jellegezziik roviden e valasztas folyamatjat.

A valasztasok  Otletébdl szervezett varosi  fOispansag
minden  rugét mozgasba hozott, a  jobboldal jeloltjei
kozt'), ott volt a terjedt rokonsaga és hivatalos allasa-
nal fogva is nagy befolydst polgarmester; kimondtak —
az addig e varosban soha sem alkalmazott — nyilvanos
szavazatot, a mi a szazféle érdekek  Osszeflizodésénél
fogva igen sok valasztora feszélyezéleg hatott; a papok
a fanatismus fegyvereit szedték eld; a valasztdst meg-
elozéleg egy bank alakittatott, mely rovid Ilejarata  kol-
csonétnek a  szavazattol  feltételezett rogtoni  felmondasa
altal sok wvalasztéra gyakorolt pressiot; e mellett a sza-
vazatok  arfolyama oly nagy volt, mint taldin  sehol
hazankban  **). Nem volt Maros-Vasarhelynek egyetlen
ellenzéki valasztéja sem, ki megkisértve, ki érdekeiben
megtamadva ne lett volna, ki a feuuebbi pressiok vala-
melyikének, néha mindenikének nyomasa alatt ne lett
volna. Ordok dicsésége eme polgarsigunk, hogy soraiban
egy sem talalkozott, a ki meggy6zOdését és  politikai

*) Borosnyai Pal és Ajtai Mihaly.

**) A mit megitélhetni abbdl, hogy egy foldhoz ragadt
szegény polgarnak — ki a régi  jogosultsag alapjan  volt  valasztod
— 50 frtot adtak csak azért, hogy a szavazastél tartdozkodjék.
O e pénzt bemutatta a baloldali part bizottsagnak, s csak gy
volt  hajlandd  megtartani, ha erre  jovahagyast nyerhet, mit meg
is nyert.
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hitét aruba bocsatotta, vagy magat megfélemliteni s a
kotelesség utjarol letériteni engedte volna*).

Az  Ontudatos  kotelességérzetnek az  Onérdek  folé
emelkedése, s e hatalmas kozszellem valoban meghato
jelenségként tint fel, féleg a kiilvarosi (Kis-utcza, Hajos-
koz, Dinyefold) szegényebb foldmiveloknél, kik rendesen
kis hazacskat birnak s a szomszédos Dbirtokosoktol bérbo-
vett foldek mivelésével tartjdk fenn népes csaladjaikat.
Ezeknek nemcsak nagy Osszegek igértettek minden egyes
jobboldali  jeldltre adandd szavazatért, hanem a  bérfold
megvonasaval — tehat az Onfentartds foltételének meg-
tagadasaval — is fenyegetve voltak; de azért egy sem
lett hiitelen elvéhez, egyetlen egy sem partolt el a sza-
badsag fennlobogd zaszlojatol. Latni  kellett e  szegény,
de honfi erényekben végteleniil gazdag népet, hogy mily
nemes  Onérzettel, mily  méltosagteljesen, mily  biiszke
ontudattal, mily folemelt fovel jelent meg a valasztési
urnanal, hogy fogalmat szerezziink a mintaszerlien jelle-
mes valédi magyar honpolgarokrol, kiknek tényleg igazolt
bitelviik az, hogy ,Ahaza minden eldtt.*

Meg kell itt emlékeznlink azokrol, kik a dicsteljes
elvi kiizdelemben a népnek vezetéi, a fényes diadalban
vezérei voltak: a magasztos lelkilleti ¢és classicus jellemii
Kovacs Aron ev. ref. lelkészrél; az emelkedett gon-
dolkozast! ifi. H i n ¢ s Daniel takarékpénztari pénztar-
nokrél; és Lakatos Janosrol, a derék ¢és miveit
lelkiileti iparosrol.

Fajdalom, a polgari  érdemkoszorat ezeknek ma
mar csak sirjaikra helyezhetjiik, mert mind harmat rovid
idore a  valasztasok utan,  hirtelen, varatlanul elragadta
a halal Kkérlelhetlensége. Elszalltak 6k, mintha életiikkel

)  Mert a jobboldali jeloltekre esett 389  szavazat legin-
kabb a  hivatalnokoktol,  bebiro, de it nem lako, haztulajdono-

soktol, nem magyar alattvalo vasuti hivatalnokoktol, vasuti
szolgak, csenddrok, pénziigyérek, a szék tisztségétol, hajduk,
pandurok s kiralyi tablai gyakornokok és szolgaszemélytol

kerilt ki, kik bar torvény szerint vélasztasi joggal nem  birtak,
a beadott reclamatiok daczara meg is szavaztak.
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akartdk  volna  megpecsételni  és  szentesiteni az  elvek
diadalat, elhagytak minket, kiknek az 0 hazafias tevé-
kenységiikre oly igen nagy szikségiink volt; de emlékik
orokre  fenmaradand, s Maros-Vasarhely népe most és
kés6 szazadok mulva is Dbiiszkén bivatkozhatik  reajuk,
mert Ok valédi jotevdi, s folkent apostolai voltak e
népnek, méltok arra, hogy nagy érdemeik emléke Orokre
feumaradjon,  hogy  tiszta  hazafisaguk  nemesitéleg  és
folemeldleg hasson a késd ivadékokra is, hogy Maros-
Vésarhely népe a polgari erények mintaképéiil tekintse
Oket, kikt6l szent hagyomanyként kell 0Orokdlnie a min-
den folott 4llo, s mindent wuralgd haza- ¢és szabadsag-
szeretetet.

A dics6ilt vezérek mellett még ki kell emelniink

szarnysegédeiket, nevezetesen: Winkler Karolyt,
Onodi Sandort, ifi Daboczi Mihalyt, Tolnay
Ferenczet, So6falvi Jozsefet, Dersi Janost,
Csiki Geré6t, Fali Jozsefet, Galna Karolyt,
Mészaros Lajost, Csernath Jozsefet, M a-

nyai Andrast, Minor Danielt, Kis Kiéarolyt,
SUt6Ferenezet, SimonLajost, Arcz S amuelt,

bogozi Jakab  Janost, Joézsa Istvant, Nemes
Janost, Seres Janost; de ha névszerinti el6 akar-
juk sorolni, s — miként méltdn megérdemlik, — kiemelni az

e valasztasnal érdemesiilteket, azt csak ugy tehetjiik,
ha névszerint ide iktatjuk mindazokat, kik az ellenzék
jeloltjeire  adtdk  szavazatukat. Tesszik ezt a hala és
elismerés érzetével, teszszilk ezt a polgari erények iranti
hodolatbol, s teszsziik azért, hogy Maros-Vasarhelynek a
bazafisagban  rendiiletlen = polgarai, s6t  azoknak = késd
ivadékai is blszkén mutathassanak e névsorra, mint a
mely minden nemes levélnél inkdbb nemesit, mint a
mely a polgari erények soha el nem halvanyodd disz-
okmanyat, és soha ¢l nem hervadd6 érdemkoszorujat
alkotja.
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