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Csaknem két esztendeje szavat is alig
hallani. Magéra és politikdjara nézve gavallé-
rosan levonta egy valasztds kovetkezményét,
sokkal lovagiasabban ¢s nemesebben, mint
ahogy egy korrupt és erdszakos kozvélemény-
hamisitds kiilonben indokolhatna. Elvonult és
csaknem egyediill maradt gyotré gondolataival,
gyilkos kétségeivel, csalodasaival és megolhe-
tetlen magyar almaival. A kormany oriilt ennek
az osztrakizmusnak, amely oly konnylivé tette
parlamenti helyzetét ¢és oly erélytelenné ¢€s
szétporlova az ellenzék minden harcat. A fé-
lelmetes ellenfél elhallgatott és egy szkep-
tikus bolcs nyugodt reménytelenségével szem-
1€16dik a dolgok folyasan. A talsé oldalon sen-
ki se vadolhatta meg azzal, hogy szaporitja a
kormanyzat nehézségeit. La carriere ouvere
aux talents — mint Napoleon mondta konzul-
saganak kezdetén. Nem volt tobbé se az arcvo-
nalon, se a tartalékban, se a hattérben a
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munkapart renie, az advocatus diaboli, a ,,pok”,
aki az 0 ¢és friss talentumok guzsbakotésére
¢s megbénitasara faradhatatlanul szévi haldja-
nak finom rostjait ellenfeleinek hagymazos 1a-
tomasa vagy hazugsaga szerint. Nem volt tobbé
kire atharitani a tehetetlenség ¢és a sikertelen-
ség feleldsségét, ami — valljuk be — nem is
éppen kellemes a munkaparti epika mechaniz-
musanak, amely benne az armanynak, a rontas-
nak, a gancsnak és a tagadasnak Osi szellemét
latta, szemben a part félisteneivel és demiur-
gosaival, akik hatottak, alkottak ¢és gyarapod-
tak a csonka hazdban.

Ha néha, nagy ritkdn, visszavonultsagabol
hallatja szavat a konszolidaci6 vivmanyairdl és
eredményeir6l, rogton megmozdul a birndmi
erd6. A régi vadak és a régi ragalmak jégesdje
hull azokra az igazsagokra és azokra az aggo-
dalmakra, amelyeknek oly nobilis és tartozkodo
formédban ad kifejezést. Felhangzik a régi
munkaparti dal a régi gyllolségrol. Egy-kettore
ujra mazoljak a jo6 és a rossz parbajanak meg-
kopott olaj nyomatat, azt a sajatsigos Tisza-
Andrassy dualizmust, amelyet az elvakultsag
vérbeborult szeme alkotott. Es amely a Tisza-
Andrassy-harcok céljat, értelmét és jelentdsé-
gét kortilbeliill a kovetkezd szintézisben oldotta
fel:

Tisza az allitas, Andrassy a tagadas. Tisza
az alkotas, Andrassy a rombolas. Tisza a perzsa
hitrege Ormuzdja, Andrassy az Ahrimanja.
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Tisza a pozitiv és teremtdé kormanyzat géniusza,
Andrassy a feltétlen ellenzésé és egyetemes
kritikd¢. Az els6 a politika erkolesi vilagrend-
jében az igen, a masodik a nem. Az egyik a
nagy ¢€s tevOleges Osszefogdsok szelleme, a ma-
sik a finom ¢és meddd elemzéseké. Az egyik a
férfiassag, nyiltsag és egyenesség mintaképe,
a masik a gorbe utak, a komplikalt modszerek
¢és keriild utak virtuéza. Az egyik maga a helyt-
allas, az intranzigencia, a merevség, a masik
tipusa a hajlékonysagnak, az exigencidkhoz és
a népszeri fordulatokhoz valo alkalmazkoda-
soknak. Az egyik egy nagy elv, megcsalodasai-
ban és tévedéseiben is egy tiszteletreméltd gon-
dolat, a masik az abszolit konjunktira, egy
beteges hiusag rogeszmés megszallottja, aki-
nek sorsa nem a tragikum tiszta €és megrazo
hatasat kelti, hanem azt a jogos erkolesi elég-
tételt, hogy ez az ember csupan a megérdemelt
pechek sorozatanak szanalmas aldozata. Minél
sotétebbnek lehet festeni Andrassyt, annal ma-
kulatlanabb fehérségben tiindoklik fel a nagy
ellenfélnek, Tisza Istvannak alakja. Es ezt a
sajatsagos felfogast szentesiteni latszott Tisza
Istvan grof vértanusaganak nimbusza is, amely
az O alakjat a partharcok tiizébol egyszerre fol-
emelte a torténelmi halhatatlansag piramisara
€s népszerlsitette a histdriai Magyarorszag
bukasanak e férfia haladlaval térben és iddben
vald taldlkozasa, amelyek kozott a kozonség
elébb jelképi, azutan kauzalis kapcsolatot talalt.
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Ugy latszik, hogy ennek a részben primi-
tiv, részben rosszhiszemii értékszemléletnek,
amelyet egy politikai propaganda és egy tisz-
teletreméltd kultusz eszkoziil hasznaltak, okvet-
leniil emberaldozatra volt sziiksége. A magyar
kozélet a multban is ismerte azokat az elvi el-
lentéteket, amelyek a szembenall6 iranyok kép-
viseldi kozott néha éles személyi parbajok ho-
fokaig tiizesedtek. Széchenyi nagy pore Kos-
suth Lajos ellen, az utobbié Deak Ferenccel
szemben, ha egyébirant a szenvedélyesség és a
személyes keserliség poharat mindkét részrol
csordultig megtoltotték is, partfeleik részérdl
sohsase fajult odaig, ahol az intenciok meggya-
nusitdsa €s megragalmazasa kezdodik. Sem a
motivumok tisztessége és Onzetlensége, sem az
érdem, a szellemi nagysag értékelése és a jel-
lem megbecsiilése kétségbe nem vonatott. A
Tisza-Andrassy antagdnizmus eltorzitasa, az
egyik oldalon mar addig a hatarig jutott,
amelyt6l nemcsak az objektiv torténetirasnak
kell visszarettennie, de fol kell emelnie tilto sza-
vat az emberi tisztességnek és jozansagnak is
a munkaparti janicsarok e justizmordja ellen,
amely nem nyugszik addig, amig a holt vezér
sirjaban el nem foldelik az egykori ellenfél
erkolcsi holttetemét is.

Ne értsenek félre. Semmi kifogasunk sincs
a Tisza Istvan kultusza ellen. Ha van is benne
erGltetettség, talhajtas, politikai szamitas és
egy kicsiny part hatalmi érvényestilésének Osz-
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tone, sok benne a természetes, igazolt, magatol
értetdd6 elem is. A halal piedesztaljan roppant
aranyokra néttek meg kivalé tulajdonsagai,
mig a megszépitd messzeségen at ugyanoly
méretekben torpiiltek el emberi fogyatkozasai
¢s politikai hibai. Mindenki sovarogta az erd
emberét abban a korban, amely latta az emberi
tulajdonsagok szomoru elfajuldsainak valsagait
a forradalmakban, amely latta a szabadsagot,
az erbészakot, a romlottsagot és a gyavasagot
¢s éveken at tévelygett az emberi gyarlosagok
sOtét erddségében S mindent megprobalt mar,
hogy sorsan segitsen, az er6 kivételével. Ami a
munkaparti mohikanok Tisza-kultuszaban el-
itélni vald, az az, hogy a tragikus halott apo-
theozisara felgytjtott maglya hasabfaival akar-
jak agyonverni egykori ellenfelét, aki elég sze-
rencsétlen volt talélni az orszag Osszeomlasat
s az oktoberi forradalom elsé véres aldozatat.
Azutan meg az a nemzedék, amely gondviselés-
szerti allamférfit latott Tisza Istvanban, soha-
sem tudott talemelkedni annak a politikanak
partkeritésein, amely a maga erkdlesi romlott-
saga, érzéketlensége ¢és tehetetlensége altal a
forradalom ekéje ala lagyitotta a talajt. Nem-
csak kielégitetlen hatalmi ambiciok, nemcsak
multjok igazolasanak érdekei, de a régi viasko-
dasok keserti érzelmi maradvanyai, a régi har-
cok puskaporatol elvakitott szemeik is azt szug-
geraltak nekik, hogy a mult tantsagaibol sem-
mit se okuljanak, hogy a halott vezérbél érint-
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hetetlen és megkozelithetetlen torténelmi bal-
vanyt csinaljanak S folytassak a maguk ¢életét
ott, ahol 1918 oktober 30-an félbehagytak. Ez
az észjaras, ez a képzelem, ez a lelkiség szer-
kesztette meg azutan azt a sajatsdgos And-
rassy-Tisza parhuzamot, amely a fény és az
arny elosztasaban a régi naiv eposzok klasz-
szikus egyoldalisagat utanozta.

Minden kozvéleményben, ha mestersége-
sen csinalodik is, van egy morzsanyi igazsag.
A nagykozonségnek nincs érzéke a finesszek és
az arnyalatok irant. Politikai tdjékozddasait és
értékszemléletét a sajtdé kozlekedd csoveibol me-
riti. A kozvélemény csupan a végsé eredmé-
nyekben kikristadlyosodott célokat latja, ha
ugyan latja S nem thlsagosan érdeklédik az
intenciok és a torekvések folyékony halmaz-
allapota irant. Konnyen altalanosit. Es még
konnyebben, az Osszelitkdzést okozod nagy kér-
dések komoly megvizsgalasa nélkil, itél, ma-
gasztal ¢és karhoztat. Az Andrassy-féle irany
a maga nagy elvi hatterével, erkolcsi tartalma-
val és célkitlizésével sohase volt szabatosan ki-
fejtve. Es a nehézséget még fokozta a part-
vezér zarkézott, visszahuzodo, eldkeld, biiszke,
szinte szemérmes természete, amely csak a ke-
vés kivalasztott elott Ovezte le magat. A tomeg,
a piac nem érthette meg azt a férfiut, aki irtod-
zott a néptribuni fellépéstdl, aki sohase vitte
Sebeit mutogatni a forumra, aki oly minimalis
érzelmi elemet vegyitett politikajanak  stilu-
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saba, aki a leg0Oszintébb és legmelegebb szivii
egyéniségek koOz¢ tartozik, de szinte rettegve
huzodik vissza a kiilvilag tliskéitol.

Oly zértan és annyira teljesen élte a maga
igazsagat, hogy a lelkiismeretével valo mély
Osszhang tokéletesen betoltotte e lélek akusz-
tikajat, amelybe a nyilvanos ocsarlasnak vagy
magasztalasnak korusa sohase hatolt fel. Mint
Saint-Simon mondotta egyik kortarsarol: |l
avait les défauts de ses qualités. Andrassyrol
is el lehet mondani, hogy sajat jotulajdonsa-
gainak hibdjaban szenvedett. Mert egyenesen
hibanak, illetéleg mulasztasnak kell mindsiteni
azt, ha egy kozpalydn mikodd férfia elhanya-
golja, vagy jelentéségénél csekélyebbre becsiili
a hirnevét S a maga igazsdganak Ontudatat
vagy lelkiismeretének nyugalmat elégségesnek
tartja, hogy poétolja és helyettesitse vele a nyil-
vanossadg véleményét. Ha Andrassy kezdettol
fogva szembeszall azokkal a legendadkkal, ame-
lyeket partpolitikai célbol gyartottak az 6
intrikus, beteges becsvagyakkal megvert, nyug-
hatatlan és gylil6lkodd karakterérdl, akkor ez
a minden hazugsagok leghitvanyabb és leggya-
lazatosabb hazugsaga nem pacolta volna at a
magyar kdzvéleményt.

Andrassy politikai életpalyajanak java a
hatalom ellen vivott kiizdelmek erdfeszitései-
ben telt el. Ez a hatalom akar a ferencjozsefi
rendszer volt, akdr a forradalom, akar egy at-
meneti és kisegitdé jogrend, tobbnyire a kénesd
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természetli magyar kozvéleményt a maga szel-
leméhez és célgondolatahoz formalta s eleve
hatranyos erkdlcsi poziciora itélte azt a vak-
mer6t, aki szembeszallott vele s akinek serege
egyre ritkult, ahogy id6ben és térben tavolabb
esett attol a reményt6l, hogy a hatalmat egy-
szeri rajtaiitéssel vagy konnyii ostrommal el-
hodithatja. S6t idovel bekdvetkezett az a sajat-
szeri helyzet, hogy az ellenzéki vezér szorult a
védekez6 ¢és megtamadott fél taktikai hatra-
nyaba. A mindenkori hatalom a maga kimerit-
hetetlen 18szerkészletét arra az Gsszpontositott
tiizelésre hasznalta, hogy az ellenzék lathato
fejére a vadak, gyanusitasok és ragalmak kén-
kéves bombait szorja és mintegy kilgj je 6t a
hadserege centrumabol. A hatalom befolyasa
alatt allo sajté addig okadta ra ezt a koncentralt
tiizes6t, hogy taktikai attérését lassankint Kki-
mélyithette és szétzuzta az ellenzék hadsorait.
Annyit irtak és susogtak az ellenzéki vezér csel-
szOovo, ravasz, onzd, gyilolkodd és hit termé-
szetér6l, hogy utobb a kovetkezetes hazugsag
pszichozisanak torvénye gy6zott s azok is hinni
kezdték amit hazudtak, akik egy politikai cél
érdekében a hazugsagoknak és ragalmaknak e
Tlavinajat meginditottdk, ugy jartak vele, mint
a cseh és az olah irredenta pennds betyarjai a
magyar  elnyomatasrol  terjesztett  hirekkel,
amelyeknek alaptalansaganal csak tudatos me-
részségiik volt nagyobb. Es el is érték, hogy
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elébb a magyarorszdgi nemzetiségek aspiracioit
haroztak fel, aztan megtévesztették a nyugati
demokracidk kozvéleményét s végiil maguk is
elhitték, s6t a magyarsdg egy részével is el-
hitették.

A hirmnév a politikus tevékenységének
egyik pozitiv és hasznos eleme. A politika viha-
ros, elvadult napjaiban a biiszke félrevonulds,
illetve a szonak jobbik értelmében gondolt
arisztokratikus lenézés, amely a maga nagy
igazsagainak  elefantcsont-tornyaba  zarkozva,
folényes kozombosséggel hallgatja a lent dualo
zsibvasart, veszedelmes, mert magat megbosz-
szulé foglalkozas. Ama tévedések kozott, ame-
lyeket egy férfit hosszi kozéleti palydjan el-
kovethet, ez talan nem a legsulyosabb, de min-
denesetre az Onmagara vald kodvetkezményeinél
fogva legartalmasabb tévedések kozé tartozik.
Elvégre is a foldi vilagban éliink s tévelygd em-
berek kozott dolgozunk. Ha mindaz a hazugsag
¢s ragalom, amely néha felhdszakadasszertien
zadult erre a férfitra, csupan személyes karral
jart volna, csupan az egyéni tulajdonjog veté-
sét verte volna el, nem lazitana fel annyira
benniinket, mert a legtiszteletreméltobb és leg-
nemesebb egyéni érdekeknek is el kell hallgat-
niuk — mint Platon mondotta — a kozélet és
a kozérdek propyleumai elétt. De — fajdalom
- Andrassy személyén at e ragalmak és hazug-
sagok vizomlasa megsemmisitette azt az egyet-
len politikat, amely a kell6 idében alkalmazva
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¢s a megfeleld férfiak altal végrehajtva, egye-
diil menthette volna meg a nemzetet.

Az Andrassy-Tisza-perben az Andrassyra
kedvezotlen itélet megrogzodésének és altala-
nositasanak kedvezett a magyar kozéposztalya
tarsadalom politikai elmaradottsaga és keskeny
latokore is, amely konzervativ politikanak tisz-
telte a reakciot s amely a gyakorlati politika
muvészetét a korrupcido és az erdszak Osszeve-
gyitésében latta. A magyar politikat Hatvan-
hét ota sokkal egyszeriibbnek, befej ezettebb-
nek és készebbnek latta, hogysem — néhany
elékeld ¢és fiiggetlen szellem toprengéseit nem
szamitva — érdemesnek talalta volna elmél-
kedni vagy éppenséggel feliilbiralni az emberek
¢s a dolgok elfogadott kategoridit. Vagy ugy-
nevezett realpolitikus volt valaki, s ebben az
esetben szo nélkiil alavetette magat a Tiszak
altal értelmezett kiegyezési rendszernek, amely-
nek bdségszarujabol annyi foldi jo Omlott a hi-
vekre és a hodolokra. Vagy a magyar allamisag
Osszes attributumait kovetelte s akkor elméje,
vérmérséklete és meggy6zodése elébb-utdobb el-
sodorta a végsO konzekvenciakig, a 48-as szélso-
baloldal allaspontjaig. Mas vonatkozasban pe-
dig az a helyzet alakult ki, hogy aki reformokat
kivant tarsadalompolitikai téren s akinek mesz-
szelatd szeme el6tt koran felréviiltek a szocialis
ujitdsoktol elzark6zo rendszer veszedelmei, ha
tehat a torténelmi Magyarorszag és a radikalis
evollcio végletességeinek malomkdvei kozé pré-
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selédott, ha idejekordn nem csatlakozott az
egyik vagy masik alternativahoz, amelyeknek
teljét, tartalmat és célgondolatat Tisza Istvan
¢s Jaszi Oszkar szellemi és erkdlcsi eszmekore
fejezte ki: sziikségképpen fel6rlodott és 0Ossze-
morzsolodott. Andrassy Gyula frontja e koz-
jogi és tarsadalompolitikai szélsOségek kozé
szorult. Ebbdl az alapallasbdl kovetkezett lat-
szolag némely kovetkezetlensége, taktikai moz-
dulatainak  kényszeri labilitdsa, megértetlen-
sége s utdbb csaknem teljes és végsd elszigete-
16dése. Red minden magyar politikus koziil leg-
inkabb alkalmazhatd6 Burke megallapitasa az
igazi allamférfii hivatottsagrol, amely nem
egyéb, mint a konzervativ hajlam kapcsolata
a reformra vald képességgel. Széchenyi azt
mondta magardl 1820 tajan, amikor késGbbi ei-
hivatdsanak ihlete mar felderengett lelkében,
hogy 6 az ultrak és a carbonarik kozott foglal
helyet. Ez a latszélag fonak helyzet, amelyet a
francia vice de position-nak nevez, rendszere-
sen ¢s esetenkint visszahatott Andrassynak
politikai felfogasara épplgy, mint parlamenti
kiizdelmeinek frontvaltoztatasaira. Eldre kell
bocsatanunk, hogy a Tisza-Andrassy-harcok
itkozépontjat mindenekelott annak a ténynek
a jelent6ségében és kovetkezésében kell ke-
resni, hogy Andréssy felfogasaban az 4llami
¢let organikus, Tiszaéban pedig gépies és me-
chanikus formakban jelentkezett.
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Tisza Istvdn a merev tobbségi elmélet sze-
rint akarta rendezni a zilalt parlamenti viszo-
nyokat ¢és letdrni az obstrukcidt, a parlamenti
kisebbség utolso fegyverét, amellyel néha libe-
rum veto-szeriien akadalyozta meg az allami és
politikai élet folytonossagat. Eppen ezért kész
volt drasztikus eszkdzoket igénybevenni az el-
fajult kisebbségi terror ellen, mint ahogy ezt
az er6szakos hdz szabaly csinnyel meg is csele-
kedte 1904 november 18-ikan. Andrassy szintén
elitélte és megvetette az obstrukciot, csakhogy
nem tiineti betegségnek, hevenykoérnak tekin-
tette, hanem mély szervi baj kilitkozésének.
A kisebbségi obstrukcio szerinte egyszer(i visz-
szahatdsa volt annak a sulyos betegségnek,
amelyet a tobbségi korrupcié, a kormanyerd-
szak és a mesterséges parlamentarizmus bacillu-
sai okoztak. Ha a biin behatol valahova, akkor
megrontja és felfalja azt a szervezetet. Aki te-
hat a magyar politika elrakosodasat akarja
gyogyitani, hidba probalja azt elszigetelni ki-
itéses helyein s hiaba probal esetleg miitéké-
sével beavatkozni, a vérbe ivakodott kor ter-
jedését és roncsold hatasdit meg nem akada-
lyozza. Az obstrukciot csak tiszta parlamentbol
lehet kitizni, olyanbdl, amely nem a kozvéle-
mény meghamisitasabol ered, amelyben az el-
lenzéknek a nemes és ildomos meggy6zés fegy-
verei altal is kilatdisa van eszméit meg-
valdsitani és kormanyra jutni, ahol az ellenzék
nem érezheti magat a kozvélemény tobbsége
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igazi kifejezéjének. A parlamenti és politikai
¢életrél alkotott e véleménykiilonbség felezési
pontja a Tisza-Andrassy viszonynak és gyoke
annak a perkomplexumnak, amely azota a két
vezér irdnya és igazsaga kozott a surlodasok
¢s ellentétek feliiletét folyvast ndvelte s nem
egyszer a polgarhaborti fesziiltségi fokara
emelte.

A gépies és szerves politikai koncepciod
kiilonbsége azutan lassankint athatotta a két
férfii politikai elgondoldsainak, programmjanak
¢s célkitlizéseinek minden véredényét. Annak
ellenére, hogy mindkettdjiik rendiiletlen hive
volt a kiegyezésnek, a monarchia nagyhatalmi
allasdnak és a német szovetségnek, politikai
alapszemléletiik gyokeres kiillonbozdsége foly-
tan alig vetddhetett fel olyan konkrét kérdés,
amelyben egyetérthettek volna. Kettdjiikre is
all az, amit Disraeli mondott a Gladstone-hoz
valo viszonyarol: ,,Egyetlen nézeteltérésem volt
vele, az, hogy sohasem tudtam megérteni”. A
katonai kérdést bizonydra nem Andrassy és
nem Tisza vetette fel. De ha mar a szélsobal-
oldal nagy obstrukcidja utan felvetddott,
Andrassy — a kozvélemény kielégitése, a had-
sereg népszerusitése ¢€s harcképességének, ko-
vetkezOleg a monarchia nagyhatalmi allasanak
fokozasa céljabol — megformuldzta e kovetel-
mények minimumat, amely megfelelt a nemzet
méltoésaganak s egyuttal nem érintette a kiralyi
felségjogokat és a hadsereg belsé szervezetét.
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A felségjogok ¢és a nemzeti kdvetelések kon-
fliktusaban Tisza Istvan a legfelsdbb intenciok
képviseletére vallalkozott, egyrészt azért, mert
mindenekfelett értékelte a nemzet és az ural-
kodéhaz viszonydnak zavartalansagit, masrészt
azért, mert az esetleges engedmények ennek a
viszonynak  aranytalan  kockazataval  jartak
volna. Kiilonben is az volt a meggy6zddése,
hogy a nemzeti tarsadalom nagy rétegei nem
azonositjak magukat ezekkel az aspiraciokkal,
amelyeket az & hite szerint egy fakcidzus ellen-
z€ki csoport szitott. A megegyezés helyett te-
hat a tagadas, illetdleg az erd politikajat kép-
viselte. S a katonai kérdésekkel csak akkor
azonositotta magat, amikor azoknak egyrésze
udvar- és hatalomképes lett.

A torténelem feladata megallapitani, hogy
e két felfogas és e két irdnyzat kozott melyik
felelt meg inkabb a nemzet és a dinasztia valo-
sagos érdekeinek. Az-e, amelyik, érezve e kove-
telések redlis voltat, mélyebb lélektani &sszhan-
got akart teremteni a magyar tarsadalom és a
hadsereg kozott az érdekkdlcsondsség és az
egymasrautaltsdg rideg és kisded korre szorit-
koz6 elméleténél, amely a nemzet spontan aldo-
zatkészségével akarta emelni a véderé harci
értékét, avagy a masik, amely a dinasztia és az
uralkodd természetes hajlamainak megfeleld
politikat tanacsolt s amely az erkodlcsi elemek
realpolitikai  jelentdségének alig tulajdonitott
valami  értéket. Nézetliink szerint ez a per a
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vilaghabori magyar teljesitményein keresztiil
elddlt, még pedig az elébbi javara. Annak a
magyarsagnak, amely a kettds monarchia ka-
tonai erbfeszitéseinek gerincét alkotta, amely a
széthuzod és szubverziv elemek kozott a bolto-
zattartd €s Osszefogd er6t képviselte, joga volt
katonai koveteléseinek figyelembevételéhez ¢és
Oonmaganak teljesebb kifejezéséhez a kozOs in-
tézményekben. Ha Andrassy csakugyan az a
cselszovo lett volna, amivé ellenségei ragalmaz-
tak, semmise lett volna természetesebb, mint
az, hogy politikai hajojabol kidobja a nemzeti
kovetelések poggyaszait S a maga személyében
vallalkozzék az uralkodohaz politikajanak vég-
rehajtasara. A nagy keresztitnal azonban
Andrassy az ellenzékiségnek, a nemzet érdekei-
vel és becsvagyaival vald azonosulasnak maga-
nos ¢és sOtét utjat valasztotta, amely egyre
messzebb vezetett attol a magaslattol, amelyen
a hatalom biiszke tornya tiindoklott.

Az allami és politikai életrdl vald ez az
alapvetd nézetkiilonbség Tisza Istvan és
Andrassy Gyula kozott éppen ilyen éles és zart
vonalakban nyilatkozott a tarsadalompolitikai
kérdések teriiletén is. Itt a kiugré pont a va-
lasztojogi kérdés wvolt. Jollehet, mindakét ve-
zeté a torténelmi magyar allam és a magyar
tabol indult ki s jollehet Tisza Istvan évrol-évre
tobbet engedett kezdeti merevségébdl, a kettejiik
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felfogdsa kozott egészén az oktdbervégi napo-
kig megmaradt az a tempodbeli kiilonbség,
amely a start és az indulas pillanatiban ta-
madt. Meg kell allapitanunk, hogy ebben a kér-
désben Andrassy allaspontja egy fokkal koze-
lebb volt az uralkodohaz, kiilonosen a ferenc-
ferdinandi politikahoz, mint a Tiszaé.

A magyar politikanak minden vezet6ténye-
z6je felelés a valasztdjogi kérdés elfajulasaért
és azért, hogy azt a rombolo elemek kisajatit-
hattak és felforgatd céljaik érdekében haszno-
sithattak. A Toth Vilmos-féle retograd novella
Ota, tehat a 70-es évektdl kezdve egyetlen ko-
moly 1épés nem tortént a valasztdjog Kiterjesz-
tése felé. A magyar orszaggyiilés lassankint
egy valodi osztalyparlament méreteire fejlo-
dott vissza. Hogy ez a mulasztas mind végzetes
kovetkezményekkel jart, azt a nemzeti kiizde-
lem megroppanasa bizonyitja, amikor az ural-
kodohaznak a jogfosztott elemekkel s az alkot-
many sancaibol kizart tomegekkel modjaban
volt hatbatamadni az ellenzéki frontot és azt
arra kényszeritenie, hogy arcvonalaval a szo-
cialpolitikai problémak hadallasa felé fordul-
jon. Andrassy, hogy a negyedik rendet, az ipari
¢s mezOgazdasagi proletariatust az utolsé perc-
ben elvonja a torténelmi magyar allameszmét
megtagadd Jozefin és udvari politikatol s a
polgari radikalizmustol és parlamenti képvise-
lethez juttassa, kénytelen volt elszakadni Tisza
Istvantol és 10j orientaciot keresni éppugy, mint
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a katonai kérdésben. Tisza elméjérél a szocia-
listdkkal, a polgéari radikélisokkal, a ferenc-
ferdinandi szellemmel val6 érintkezés tapasz-
talatai ¢és hatasai nyom nélkiil siklottak le,
mint a viz a kemény sziklarél. Egyaltalan nem
volt érzéke ama mély kiilonbségek irant, ame-
lyeket az id6 visz bele az élet formaiba. Az 6
gépies felfogasa szerint kiilonben se volt kér-
dés a politikdban, ami nem volt az a parla-
mentben. Ha tehat sikeriilt szamiizni az 0j és
kellemetlen elemeket az orszaggyilésrol, sze-
rinte a nemzetiségek, a szocialistdk és az udvar
egyiittes szovetsége nem akkora veszedelme a
torténelmi magyar allamnak. Es ha utobb egyre
tobb engedményt volt kénytelen is tenni eredeti
allaspontjanak rovasara, tette inkabb az wural-
kodé aggodalmai, sajat hatalmi helyzete, vagy
a parlamenti fesziltség pillanatnyi csokkentése
kedvéért.

Andrassy fiile kordn megneszelte a kiint-
rekedt er6k baljoslati morajat. Nem képzelgett
¢s nem altatta magat. Tudta, hogy ellenségeink
kezében a valasztojogi kérdés feszitdvas, vagy
olyan pokolgép, amellyel levegébe ropithetik a
magyar allameszme 6don bastydit. Akar a szo-
cialistak, akar a nemzetiségek, akar az udvari
kamarilla intrikusai tartottdk markukban a
gyujtézsinort, akar marxista, akar nemzetiségi
irredenta, akar fOderalisztikus robbandszerrel
volt megtdltve ez a bomba, mindenképen szét-
rombolhatta a torténeti magyar allam épiiletét.
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Es e kérdés feszitGereje annal nagyobbd valt,
az esetleges robbantas kovetkezményei annal
végzetesebbek  lehettek, mennél vékonyabb,
avultabb és romlottabb falak 6rzik a magyar
allami  gondolat  frigyszekrényét.  Kiilonosen
pszichologiai tekintetben sokat vart attol, hogy
az 10j ellenfelek a parlament porondjan alkot-
manyos fegyverekkel vivjak meg harcaikat a
torténelmi magyar partokkal. Francia és né-
met példak bizonyitottak, hogy a szocializmus
forradalmi ereje oly mértékben apadt, amily
mértékben surlodott a realpolitika feliiletével s
amily fokban gyarapodtak a partkozi érintke-
zés elkertilhetetlen alkalmai. Remény volt arra,
hogy a szocialistak idével a torténelmi partok
befolyasa ala jutnak. Ehhez viszont sziikséges-
nek latszott az, hogy a tarsadalmi forradalom
partja a valasztojogi engedményeknek altala is
elfogadhatd minimuma alapjan ko6zo6s taktikai
nevezére hozassék a torténelmi partokkal, ame-
lyek szintén programmjukba vették a valaszto-
jogi reformot. A siker masik feltétele az volt.
hogy a torténelmi partok becsiilettel alljak a
kompromisszumot s ne keltsék a proletartome-
gekben a szimpla taktikai kihasznalasnak, a
csalodasnak ¢€s becsapasnak benyomasat. Fe-
renc Ferdinand halala 6ta az udvari forradalom
felh6i nem tornyosultak tobbé oly veszedelmes
tomegekben a magyar allam latohataran. A szo-
cialistakkal vald valasztdjogi egyiittmiikodés
tehat eltiintette  volna hosszii  idére a magyar
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allameszme leglobosabb, legkonnyebben elmér-
gesedhetd sebét. Es a dolgok kiilonds titokzatai
koz¢ tartozik, hogy 1918 tavaszan ezt a koncep-
ci6t most nem a tomegek hagytak cserben, ha-
nem a kormany ¢s a tobbség befolyasa alatt
megtantorodott a fiatal kirdly, aki a baloldali
partok és a szocialistak kozott 1étrejott valasz-
tojogi megegyezést kiszolgaltatta Wekerle szo-
moru iigyeskedéseinek és Tisza Istvan kovetke-
zetes ellenzésének. Kovetkezményeinél fogva
egyikévé valt ez ama végzetes tévedéseknek,
amelyekre Karoly kirdly azutdn korongjaval
fizetett. Az ifju uralkodonak nem annyira ér-
telme, mint inkdbb az akarata tévedett. Az a
komoly, nagyszabasu allamférfini  kisérlet,
amely evolucioval akart elébevagni a revolucio-
nak, meghitsult a tdbbségi part intranzigen-
cigja s az ellenzék egy részének elvtelensége és
opportunizmusa miatt. A szocialistdk megcsa-
lodvan-a torténelmi magyar politikdnak csak-
nem minden tényezOjében, a forradalmi izga-
tds kész zsakmanyaiva valtak. E csalodas és
elkeseredés altal okozott kétségbeesés végso el-
tévelyedése azutan meg sem allt a vords dikta-
turaig.

Az  Andrassy-Tisza-parbajok  pengéi a
habortt véres koszorikovein élesedtek ki any-
nyira, hogy az egyik érvényesiilése sziikség-
képen kizarta a masikat, ambar latszolag a
kiilpolitika alapelveiben és a hdboras célkitiizé-
sekben teljes Osszhang uralkodott kozottik. A
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német szovetségi politika egyes fliggd kérdései-
nek elbiralasanal és a diplomaciai eszkozok te-
kintetében azonban az ellentétek talan még he-
vesebben liiktettek, mint a bels6é politika térsé-
gein. Andrassy a habort el6tt, a kozponti hatal-
mak bekeritésének ténye utan, valamint a ha-
bora koézben a monarchia diplomaciajanak
szanta a vezetd és iranytszabo szerepet. 1913-
ban vilagszerte feltiinéstkeltd beszédet mon-
dott a delegacid kiiliigyi albizottsigaban, amely-
ben kifejtette, hogy a dunai monarchia diplo-
maciajanak feladata kozvetiteni Németorszag
¢s Anglia kozott, amelyek az ellenséges koali-
ciok élén allottak. A nyugati hatalmak el6tt
ugyszolvan az utols6 percig eleven igazsag ma-
radt a monarchianak mint konzervativ nagy-
hatalom fenntartdsanak torténelmi sziikséges-
sége. Minthogy a Habsburg-monarchianak
semmiféle iranyban sem voltak terjeszked6
ambicioi, minthogy egy dont6é német gydzetem
kétségkiviil politikai  szolgasagra itélte volna
Magyarorszagot ¢és Ausztriat, minthogy a mo-
narchia oncélisaga ¢és erdkészlete kiilonben
sem vallalhatta egy jusquau bout haboru
iszonytatd kockazatat: a haboru alatt is torvé-
nye maradt e nagyhatalom politikajanak, hogy
a kell6 id6pontban, mint szaturalt birodalom,
teljesitse a kozvetitésnek és a béke elokészitésé-
nek hivatasat. A cari hatalom Gsszeomldsa utin
a német szOvetség inkabb becsiilet és hala dolga
volt, semmint létérdeke a dualisztikus monar-
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chidnak. Minden érdeke a békekezdeményezés
¢és kozvetités misszioja mellett érvelt és egyet-
len érdeke se szolott ellene. Ehhez azonban a
paratlan feladat minden nehézségére ratermett
diplomacia sziikségeltetett. Nem a Berchtoldé,
nem a Buriané, nem a Czerniné. Es ezenfeliil a
monarchia egyes érdekeinek soévényén beliil
olyan magyar szempontok érvényesitése is ko-
telessége lett volna ennek a diplomacianak,
illetdleg a mogotte alld6 magyar kormanyhata-
lomnak, amely szempontok nem mindig voltak
hajszalnyira 0sszevagok az osztrak érdekekkel..
Ezek az altalanos viszonyok alkottdk a Tisza-
Andrassy-féle kiilpolitikai ellentétek elvi hat-
terét.

Olaszorszag a harmasszovetségi szerzodés
hetedik artikulusa alapjan hatarkiigazitast és
tertileti karpotlast kovetelt. Minél inkabb for-
dult elleniink a harc kockéja az északi fronton,
az olasz kovetelés annal igényesebb, kihivobb és
vakmerdbb lett. Berchtold a monarchia szoron-
gatott helyzetére vald hivatkozassal hajlando-
nak mutatkozott teriileti engedményeket tenni
az osztrak birtokdllomany rovasara. Ezek az
engedmények — a kelld idében felajanlva -
kétségkiviil megerdsitették volna az olasz béke-
Andrassy szintén a teriileti aldozatok mellett
vetette latba befolyasat. Annal konnyebben te-
hette ezt, mert a fajdalmas miitétet nem ma-
gyar teriileten kellett végrehajtani. A Tisza-
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Burian-féle kiilpolitika képviselte viszont a
teljes merevséget és visszautasitast. S aki
tudja, hogy a tiroli és friauli tartomanyoknak
igényelt részei mennyire szivéhez ndttek Ferenc
Jozsefnek; az konnyen megértheti a Tisza-
Burian-ellenkezés sikerét és az Andrassy altal
szorgalmazott engedményes politika bukasat.
Burianék ugyanis abbol a foltevésbdl indultak
ki, hogy az esetleges aldozatok se szerelik le az
utcara keriilt olasz haboruspart harci készségét.
Maga Tisza bevallotta utobb, hogy Burian ké-
sObbi koncesszids targyalasai csupan az id6-
nyerés céljat szolgaltdk és megfeleltek annak a
hofrathi szellemnek, amelynek allambdlcsessége
a kommt Zeit, kommt Rat-elv alkalmazasa-
ban 4allott. Utobb ugyanis — mint az olasz ¢és
az osztrak-magyar szines konyvek vonatkozo
adataibél megallapithato — Burian is felki-
nalta a Berchtold-féle teriileti aldozatokat,
csakhogy mindig késén. SOt utdobb felajanlott
annyit, amennyinek csekélyebb részével még
idejében lehetett volna elleng6zt adni Sonnino
¢s D'Annunzio agiticijaval szemben. Ha va-
laha igazsag volt az a kdzmondas, hogy Ausz-
ria mindig elkésik egy gondolattal és egy had-
sereggel: sohasem volt érvényesebb és talalobb,
mint a Burian-Tisza-féle diplomacia térténe-
tében. E politikarél utobb Andrassy allapitotta
meg, hogy nem tudta ugyan megérizni a mon-
archia méltosagat, de képtelen volt arra is,
hogy megakadalyozza a haborut. Az olasz kér-
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désben tehat Tisza Istvan volt az, aki a maga
altereg6ja, Buridn altal az osztrak Aallaspontot
ersitette és a hagyomanyos osztrak szellem
welsch-gyiloletét képviselte, szemben egy ma-
gyarabb ¢és rugalmasabb kiilpolitikdval, amely
szdmolt a kényszerhelyzettel S az olasz iigybol
nem volt hajlandé (nemzeti és presztizskérdést
csinalni. Lehet, hogy ez a politika se védett
volna meg az olasz tdmadastol. De minden-
esetre tagabb latitidoket teremtett volna tér-
ben és idében, leginkabb pedig az északi harc-
vonalon folyé hadmiiveletekben. Annyi kétség-
telennek latszik, hogy 1915-6t meguszhattak
volna az olasz habori nélkill is, ami egyike
amaz esélyeknek, amelyek gy6zelmi kilatasain-
kat fokozhattak volna.,

Vars6 ¢és a Kongresszus-Lengyelorszag
felszabaditasa még mélyebbre vijta azt a sza-
kadékot, amely a szovetségi politika részleteire
¢s adott problémaira nézve Andrassy ¢és Tisza
felfogasa kozott bekovetkezett s amely — a
maga végsd kifejlédésében — annyi félreértést
¢s fesziiltséget okozott a német birodalom és a
kettds monarchia kozott: Varsd eleste utan
Andrassy nyomban felvetette a lengyel kérdés
megoldasat és pedig oly forman, hogy a felsza-
badult lengyel teriiletek illeszkedjenek be a
monarchia szerkezetébe harmadik 6nallé allam-
tag gyanant. Ez az elgondolés trializalta volna
a Habsburgok birodalmat és megbontotta volna
a kettds monarchia struktarajat, amelyet két
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pillér helyett harom nemzet politikai felsébbsé-
gének oszlopa tartott volna. A dualizmus tehat
kétségkiviil valsagba keriil, s a monarchia veze-
téi 1j elhatarozasok, illetve uj allam jogi kon-
cepcio tervezésére kényszeriilnek. E latszolagos
¢s ideiglenes nehézségeket azonban bdségesen
ellenstlyoztak volna azok az eldnydk, amelyeket
az Uj elrendezés felkinalt. A habsburg-domi-
nium a lengyelek szemében nem volt ellenszen-
ves. A galiciai lengyelek sorsa a szabadsag ¢s
az Onkormanyzat eszményi allapota volt a po-
seni és az orosz-lengyel kormanyzoésagok poli-
tikai viszonyaihoz képest. 1915 telén Beth-
mann Hollweg is rokonszenvezett ezzel a terv-
vel, amely a kozponti hatalmak szdmara uj ero-
forrasokat igért. Tisza Istvan az osztrak-len-
gyel megoldast oly formaban képzelte, hogy a
felszabaditott  Orosz-Lengyelorszag  Galiciaval
egyetemben kebeleztessék be Ausztridba, s hogy
a dualizmus bels6 szerkezete valtozast ne szen-
vedjen. Tisza elgondolasa egy olyan monstruo-
zus éallamjogi rendszert feltételezett, amelyben
egy negyvenmillids Ausztria allott volna szem-
ben egy huszmillibs magyar birodalommal. A
dualizmus betiijéhez vald ragaszkodas egy at-
kebelezett Lengyelorszag tobbletével felfordi-
totta volna amuagy is a magyar-német vezetés
kettésségét s Magyarorszagot alsobbrendii sze-
repre karhoztatta anélkiil, hogy a lengyeleket
kielégitette volna. Burian sokaig habozott And-
rassy és Tisza felfogasa kozott. Igy veszett el
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az 1915. esztendo, amikor a német mérsékeltek
tamogatasaval az  Andrassy-féle egészséges
trializmus megvaldsithatd s a lengyelség bekap-
csolhatd lett volna a Habsburg-monarchia szer-
kezetébe. A lucki attdrés utan ez a terv nem
volt tobbé végrehajthatd, mert az iranyadd né-
met tényezok hite megrendiilt a kettés monar-
chia életképességeben, illetdleg abban a véle-
lemben, hogy az osztrak-magyar hadsereg fe-
dezni tudja a keleti frontot. Burian és Tisza
addig haboztak és aggalyoskodtak, amig Beth-
mann bukdsa tulsulyra juttatta a német kato-
nai partot, amely azutan bdlcs salamoni itélet-
tel azt a megoldast valasztotta, amely minden
képzelhetd megoldasok legfondkabbja és legkép-
télenebbje volt: tudniillik az ugynevezett osz-
trak-magyar és német érdekszférak kettéoszta-
sat s a lengyel nemzet egyesiilési vagyanak el-
odazasat, végeredményben Lengyelorszag 1j
felosztasat a lublini és varséi fOkormanyzosa-
gok kozott. Ez a tény végkép kiabranditotta
ott a kozponti hatalmak hiveit s atlizte Oket az
igéretekkel nem fukarkod6 entente védoszar-
nyai ala.

Ha mar most szemlét tartunk a Tisza-
Andrassy-ellentétek  tekintélyes sokasdgan S
azutan Osszegezzik azokat a kérdéseket, ame-
lyekre nézve az ellentétek és a konfliktusok
nemcsak hogy nem apadtak és nem sziineteltek,
hanem naprol-napra fokozodtak és gyarapod-
tak, akkor el kell ismerniink, hogy az egyik fél
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részérél se kell okvetetleniil feltételezniink sze-
mélyes motivumokat, amelyek ezt a néhany ro-
vid Treuga Dei-vel megszakitott kiizdelmet in-
dokoltak. A belso és kiilsé politikai nevezetes és
Kardinalis pontjaiban ezek az ellentétek feltét-
len elvi természetiick voltak. Es mert mind-
egyik vezérférfi at volt hatva a maga iranya
abszolut helyességének tudatatol, ezen elvi té-
nyez6kbdl eredd parbajok egyre vehemensebb
iramban folytatédtak vagy 1jrazoédtak meg.
Hogy Andrassy tervei, eszméi és céljai a maguk
teljességében redlpolitikdva valhassanak, annak
elsdsorban Tisza allott utjaban. Kettdjik kozott
csupan ideiglenes kompromisszum volt lehetsé-
ges ahhoz, hogy ideig-oraig egyiitt miikodhes-
senek. Az egyiittmiikodés a konkrét és fiiggd
kérdések nagyrészében ki lévén zarva, Andras-
synak nem volt mas valasztasa, mint az, hogy
Tiszat megbuktassa és a maga programmjat
kormanyképessé tegye. E torekvés intencidinak
nemességében, targyilagossagaban és Onzetlen-
ségében épp annyira jogosulatlan volna kétel-
kedni, mint amaz irdnyzat elméleti Oszintesé-
gének rugoiban, amely e koncepcioval szembe-
szallt és annak megvalosulasat meggatolta.

Tisza és Andrassy tobbet képviseltek sajat
egyéni létiiknél. Jelentdségiik alapja az volt,
hogy benniik a nemzeti élet nagy és ellentétes
aramlatai  perszonifikdlodtak. Ezek ¢és nem
egyéni hajlamaik kergették Oket egymads ellen.
Az O esetiik is azt bizonyitja, hogy egy nemzet
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¢lete sokkal bonyolultabb ¢és gazdagabb, sem-
hogy egyetlen ember egy egész nemzet Osszes
érdekeit és torekvéseit képviselhetné. Ami har-
caik természetét illeti, arra csak azt mondhat-
juk, hogy két ellentétes aramlat képviseldi nem
tekinthetnek egymasra a torténetir6 szem-
golydjaval. Mindegyik azt latta, ami az altala
fontosnak és elsddlegesnek tartott érdekeket ke-
resztezte és akadalyozta. Egymas politikai mii-
kodését kolecsondsen veszedelmesnek tartottak.
Meghasonldsuk, amely személyes viszonyukra
is kihatott, elkeriilhetetlen volt s talan — hogy
Sainte-Beuve finom szavait alkalmazzuk — nem
is lettek volna olyan kivalo férfiak, ha régi ba-
ratsdguk valtozatlanul Aallotta volna ki politi-
kai meghasonlasuk probajat. Nem biinik, ha-
nem dics6ségiik egyrésze, hogy annyira komo-
lyan és szenvedélyesen hittek politikai eszméik
egyediil célhozvezetd helyességében S annyira
azonositottak magukat szerepiilk és tevékenysé-
gilk elvi igazsagaival, hogy nem tagadtik meg
egyéniségiik e legnemesebb elemeit oly szemé-
lyes viszony kedvéért, amely ugyse Ilehetett
volna Oszinte és tartds S nem lehetett volna
méltd hozzajuk politikai eszményeik ¢és esz-
kozeik 0sszhangja nélkiil.

Ha Andrassyt csakugyan olyan motivu-
mok flitotték volna Tisza Istvan és politikaja
ellen, amindket a munkaparti historizalas me-
rész lelkisége nemcsak feltételez, de And-
rassy minden ténykedése valtozatlan szorzo-
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szdmanak tart és ragalmaz: akkor Andrassy-
nak csak at kellett volna vennie a munka-
parti orszaglas allambolcseletét, a legfelsbb
intenciok ,,unbedingt” kiszolgalasat s a kor-
rupci6 és az erészak kormanyzati géphaza-
nak vezetését. Ez a képzelem nem tud annyi
adaz  valosziniitlenségét kiagyalni ~ Andrassy
Gyulardl, mint ahanyszor ez kezébe vehette
volna a hatalom gyepl6it, ha sajat elvi skrupu-
lusait felaldozza. Andrassy Gyulan is bebizo-
nyult az az igazsag, amelyben Széchenyi a maga
keserti tapasztalatait az tgynevezett kozvéle-
mény értékérdl Osszefoglalta: ,,az orszagban —
mondotta — oly kevés a lelki emelkedettség
¢s az igazsagérzet, hogy a politikai palyan nem
varhatunk mas sorsot, mint a konydrtelen
Ocsarlast, ha megbuktunk ¢és engedelmességet
igazi becsiilés nélkiil, ha hatalomra jutottunk”.
Annak ellenére, hogy az itt felszinesen
érintett kérdések befolyasa alatt 4ll6 magyar
politikaban csupan kolcsonds elvi koncessziok
aran lehetett volna kozos milkddési alapot
talalni a magyar politika e két vezetdelméje
kozott, Andrassy Gyula a haborti folyaman
mégis elképzelhetének és lehetségesnek tartotta
a nemzeti er0k Osszemarkoldsdt a nemzet ere-
jének végsd megfeszitésére egy Tisza-Andrassy
kabinetben. Egyrészt azért, mert egy koncen-
traciés kormany eldnyei szembetlinbk voltak s
éppen a nyugati parlamentarizmusokban ki-
fogastalanul bevaltak. Es kétségkiviil jelentds
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mértékben hozzajarultak a tarsadalom lelki és
erkolcsi bizalmanak erdsitéséhez és a gy6ze-
lem kivivasahoz. Ez a gondolat Magyarorszagon
se latszott reménytelennck. A magyar parla-
ment leaderjei ko6zott a nézeteltérések nem
voltak sulyosabbak azoknal a kiilonbségeknél,
amelyek az angol torykat elvalasztottdk az
Asquith és Lloyd George altal vezetett whig-
politikatol. A  magyar koncentraci6 nemcsak
kivihetonek, de sziikségesnek is mutatkozott.
Akarmekkora elvi és személyi ellentétek feszi-
tették is a magyar politika bels6 harcait, a ha-
bori  szerencsés befejezésének  célgondolata
elott ezeknek az ellentéteknek el kellett némul-
niok. A munkapartnak mechanikus, korrupt és
er6szakos eszkozokkel megteremtett parlamenti
tobbsége nem adott erkolcsi  jogcimet arra,
hogy a nemzetet torténelmének legvalsagosabb
éveiben egyedill kormanyozza. Ahogy a bak-
16vések szaporodtak a kiilpolitikaban: e hibak
és mulasztasok Visszahatisai megrenditették azt
a keskeny erkélcsi talapzatot is, amelyen a koz-
véleményben a munkapart hatalma allott. Bis-
marcknak joga volt ugy elbanni a porosz ellen-
zékkel, ahogy azt 1863 és 66 kozott megcsele-
kedte, mert az 6 nagy Kkiilpolitikai teljesitmé-
nyei el6tt az ellenzék finom szdérszalhasogata-
sainak és gancsoskodasainak 0Ossze kellett ora-
laniok. A Burian-féle marazmus azonban ilyen
sikerekre nem hivatkozhatott. A koaliciés kor-
manyt, amelyben Tisza és Andrassy egymas
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mellett foglaltak volna helyet, egy nagy ¢és
eléggé hangos kozvélemény kovetelte. Es And-
rassy méltan remélhette, hogy az érintkezés és
az egylttmiikodés folytonossaga lassankint le-
gyalulja a koztik &ll6 elvi kiilonbségek éleit.
Fontosnak latszott, hogy Andréssynak, mint a
kabinet tagjanak, modjaban legyen kozvetlen
befolyasa ala vetni a kiilpolitikai kormanyza-
tot. Viszont ez ismét csak annak a feltételnek
az esélyein fordult el, hogy a Ballhausplatzon
a magyar kormany befolyasanak stlyat vajjon
Tisza, mint miniszterelnok, at fogja-e engedni,
illetleg meg fogja-e osztani kabinetjének
egyik tagjaval? A nemzeti egység kormanyat
az ellenzék akarta és Tiszaék ellenezték. Az
ellenzéktél ugyanis anélkiil, hogy az iigyekbe
betekintést engedtek vagy rendszeresen mélta-
nyoltak volna a haborus politika {ligyvitele ellen
tamasztott aggalyait, azt kovetelték, hogy a
dolgok ismerete s befolyasanak legcsekélyebb
érvényesiilése nélkiil ossza meg a haboras poli-
tika felel@sségét egy olyan partkormanyzattal,
amely a nemzeti veszedelem leglazasabb oOrai-
ban sem mulasztotta el politikai hatalmat,
illetve partjanak birtokallomanyait ndvelni az
ellenzék rovasara. Belpolitikdban a munkapart
tokéletesen képtelen vagy akaratlan volt az
objektiv kormanyzatra. Az ellenzék sérelmei
nem csokkentek, a partpolitikai szekaturdk
szaporodtak s a kritikamentességre a haborus
érdekek nevében  igényt tartdé  kormanyzat —
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mintha semmi se tortént volna — csupan arra
gondolt, hogy hatalmat és szervezetét kiépitse
¢s megszilarditsa. Az ellenzék bizalmatlansagat
e kormanyzat irant partszempontok ¢és félté-
kenységek is szitottak. Mikor tehat azt kovetel-
ték, hogy a partkormany helyett — amely a
kiils6 ¢és bels6 politika teriiletén hibat hibara
halmozott — nemzeti kormany alakuljon s
hogy a felelosséggel egyiitt a hatalmat is meg
akarjak osztani a parlamenti tobbséggel: az 1j
kormany fejének nem fogadhattak el az eddigi
tobbségi abszolutizmus képvisel6jét, Tiszat, aki
elvi ellensége volt a koncentracionak, hanem
semleges, mindkét tibor bizalmat élvezd férfint
akartak a kabinet élére allitani. Azt a foltételt,
hogy Tisza Istvan csupan tarcaminisztere
legyen a koncentracios nemzeti kormanynak,
épp ugy, mint Andrassy: a munkapart vezére
a maga mechanikus tobbségi jogan Vvisszauta-
sitotta S ezzel a nagy nemzeti kabinet gondola-
tat végkép eltemette.

Ezek wvoltak az  Andrassy-Tisza-parbaj
nevezetesebb fordulatai. Az objektiv szemlélé
anélkiil, hogy a nagy perben az egyik vagy
masik fél igazsdgit a maga szavazataval meg-
erésitené, megnyugszik majd abban az utolsd
szOban, amelyet e perben a historia fog kimon-
dani. De nem nyugodhatik meg abban a poli-
tikai beallitasban, melynek torz dualizmusara e
sorok kezdetén utaltunk. Nem nyugodhatik meg
a fény- és arnyplasztika egyoldala és ostoba
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csoportositasaban. El kell ismernie, hogy a ma-
sik, a megragalmazott és a munkaparti cserép-
szavazattal sujtott hés allamférfini  aranyai
aligha csekélyebbek Tisza Istvan Kkoncepcidjanak
tartalmanal és térfogatanal. Es még kevésbé
fogja szankcionalni azt az adaz, szivos és gyil-
kos {ildozést, amelynek a kisdedszamu, de buzgd
¢és fanatikus politikai csend6rok részér6l ki van
téve. Es nem fogja tiirni, hogy egy nagy halott
relikviajabol  faragott bunkoval agyonverjék
azt a masik nagy és nemes magyart, akinek a
foldi 1ét néhany szerencsétlen évvel tobbet jut-
tatott ellenfelénél.

A kozépreszoritott emberek fatumahoz tar-
tozik, hogy a forradalom talan még jobban
gyuloli 6ket, mint a bukott rendszert, amelyb6l
Iéte jogat meriti. Viszont a korhadt ancien ré-
gime butasaganak el6joga az a vad, amelyet a
két szEéls6ség kozé préselt politikai vezér mel-
lének szegeztek, mely szerint az 6 munkajuk
lazitotta a talajt a forradalom vakondjai sza-
mara. Andrassy ¢és Tisza kozt nem volt véle-
ményeltérés arra nézve, hogy a forradalom a
torténelmi  Magyarorszag  pusztuldsat  jelenti
¢és olyan rétegeknek feliilkerekedését, amelyek
diihos gytlolettel vannak eltelve egy ezeréves
allami ¢let hagyomanyai és jogalkotasai irant.
Tisza az er6 zsilipjeivel akarta eldugaszolni a
reank omlani késziild vizzuhatagot. Andrassy
tarsadalmi és  politikai  reformok  csatornain
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torekedett levezetni a keskeny medrében Ossze-
zsufolt folyd hullamtémegeit. Mi ugyan ez
utobbi moddszer mellett szavaznank, de ha
az elsé a kelld pillanatban és megfeleld erély-
lyel alkalmaztatik, szintén sikerre vezethet, fel-
téve, ha az er6 és hatalom jogan szerzett eld-
nyOket reformok alkotasdra hasznaljak ki.
1918 6szén a magyar helyzet gy allott, hogy
sem az Andrassy altal ajanlott reformok nem
valosultak meg a kell6 id6ében, sem Tisza erélye
nem érvényesiilt a kritikus ordban. Wekerle
egyszerre ¢és sikeresen kompromittalta és Ossze-
zavarta a két irdnyt és a két modszert ugy,
hogy Andrassy politikajat, presztizsét ¢€s hite-
1ét épp ugy lejaratta, mint a Tiszaét a maga
Iéha elvtelenségével, kozombdsségével és vér-
fagyasztéan derlis cinizmusaval. 1918 oktober
végén az Andrassy-Tisza-mérk6zésre pontot
tett & torténelem, amely éppen a krizis héfokan
ném latta kibontakozni és érvényesiilni az egyik
koncepciot se, hanem egy zavaros, mind a ket-
tonek elegyitésébodl ideiglenesen Osszekapkodott
taktikai €és kormanyzati kaoszt, amely nem
merte és nem tudta a torténelmi Magyarorszag
maradék erejét latbavetni a forradalmi elemek
ellen, miutan elszalasztotta az alkalmat, hogy a
sziikséges reformok Iélektani hatdsaival védje
ki a destrukci6 merész tamadasat. Andrassyt
okolni akar az elsé, akar a masodik fokon a
forradalom gy6zelméért s a torténelmi Magyar-
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orszag széteséséért, annyit jelent, mintha a
francia forradalom torténetirasa Turgot-t vagy
Malesherbes-et vadolna XVI. Lajos halalaért és
a jakobinus rémuralomért.

Andrassy a két forradalom alatt Svajcban
tartozkodott. A bécsi ellenforradalmi  komité,
amely a polgari elemek politikai szervezkedésé-
nek sulyvonalat és taktikdjat meghatarozta,
Bethlen Istvan grofot valasztotta vezérévé. E
valasztas tényében a magyar politika furcsa
logikatlansaga nyilatkozott meg, mert ezaltal
a demokratikus, a szocialis jitasok vagyatol és
sziikségétél athatott polgari ellenforradalom a
régi Magyarorszag legreakciosabb politikusaval
jelképezte a maga szellemét: az oppurtuniz-
musnak azt a cseppfolydos halmazallapotat,
amely a szikség ¢és az érdek szerint egyenld
konnyedséggel tornazza at magat az elvek kor-
latjain, amely egyarant élet- ¢és fejlédésképes a
régi munkapart, a keresztény iranyzat és a libe-
ralis demokracia felé. Ez a valasztas méltan
illeszkedik a tévedéseknek ama tragikus soro-
zataba, amelyeknek a magyar tarsadalom poli-
tikai vezérei kiszemelésében egy évtized
6ta annyiszor aldozataul esett. Andrassyval az
ifjo  oriasokbol alakult ellenforradalmi  komité
sietett megértetni, hogy kozvetlen kozremiiko-
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dését ¢és résztvételét az ellenforradalomban in-
kabb hatranynak, mint elénynek tekinti. A
bécsi  ellenforradalmi  mozgalmak  személyi
herce-hurcainak vizcseppjében mar benne bor-
zongott a késobbi Kkurzus eltévelyedésének és
tengernyi mulasztasanak minden atomja. Ez a
koriilmény okozta joforman azt a sajatszerii
jelenséget, hogy a régi alkotmany alapjan
szervezked6 ellenforradalom éppen a kozel-
multnak azt a vezet6 férfiat tekintette imposz-
szibilisnek, akinek elérelatasa leginkabb arany-
ban allott az események kifejlédésével. Az
egyetlen csalodas, amely ezt az intellektust a
magyar kozéletet megerjeszté és atalakitd té-
nyezok vizsgalatandl ¢és mérlegelésénél érte,
a forradalmi zsid6 intelligencianak, mint j
politikaformaldé  erének negligalasa volt, az
ugynevezett zsidokérdés és a magyar fajisag
kapcsolata, amelynek félreismerésében, illets-
leg észrenemvételében azonban osztozik Kkor-
tarsaival és ellenfelével, Tisza Istvannal.

A forradalmak fekete-piros tiizénél egy-
szerre radobbent ennek az ongyilkos mulasz-
tasnak a torténelmi kovetkezményeire. Mihelyt
a kozvetlen tapasztalatok és élmények elétte is
felderitették ennek a kérdésnek az utolsd év-
tizedek magyar politikai, gazdasagi és szel-
lemi fejlédésére hatd jelent6ségét és a magyar
lelkiség  allomanyaban  végzett  hodditasanak
mértékét: habozas nélkiil levonta a megismerés
kovetkezményeit. Elfogadta és helyeselte a
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keresztény iranyzat alapelvét épplugy, mint
ahogy annak idején magaéva tette a katonai
koveteléseket és a valasztojogi reformot, mi-
helyt rajott, hogy nem csupan lekiizdhetetlen
tomegerdk elementaris igényei allanak mogot-
tik, hanem realis politikai igazsagok is. Mint-
hogy azonban az 1j politika nem az § elsddleges
koncepcidja volt, minthogy nem volt kdzvetlen
része a keresztény iranyzat népszerliségében
¢s diadaldban, ennélfogva jogosnak és termé-
szetesnek tartotta azoknak a fiatal politikusok-
nak a vezetOszerepét, akik palyajanak értékét
¢s jelentdségét a most gydzelemre jutott esz-
meék hirdetése szabta meg. Az 6 tilsagos szerény-
sége Onként valasztotta a masodik vonalat. Mint
politikusnak, kiilonben is eredendd hibaja volt,
hogy a hatalom értékét sokkal kevesebbre be-
csiilte, mint amit az az olyan allamokban kép-
visel, ahol a kozpontositas elnyelte az Onkor-
manyzat és a tarsadalmi fliggetlenség erdit.
Nem kellett 6t tehat kiilon figyelmeztetni vagy
kiilon tizenni neki, hogy csak akkor lépjen a te-
hetségének, jellemének és multjanak megfeleld
frontallasba, ha majd hivni fogjak. A kurzus
elsd évének zavaros hatalmi tiilekedésétdl tavol
maradt. Tébb mint egy év telt el, mikor rész-
ben sajat elhatdrozasdbol, részben tekintélyes
tényezok elhivasanak engedve, eltokélte magat,
hogy 1jbol cselekvd részt vesz a magyar poli-
tikaban.
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Két korlilmény adott red dontd impulzust.
Az egyik az a tény, hogy a keresztény politika
eliszaposodott egy valdsziniitlen demagogia li-
dércfényes mocsaraban, masrészt annak a meg-
allapitasa, hogy az ellenforradalmi korszak nem
termelte ki azt a reprezentativ allamférfit, aki
4 gondolat és a valdsdg irant vald ardnyossagi
érzékével a kurzus gyermekszobai levegdjébol
a keresztény eszmét fel tudta volna emelni arra
a magaslatra, amelyet ennek az iranynak a
tomegereje ¢és kétségtelen alapigazsdga meg-
illetett volna. A masik pedig a keresztény gon-
dolat labarumai alatt Budapestre bevonult
rendszer kormanyzati csédje ¢és alkotmanyjogi
labilitasa, amely képtelen volt a magyarsag
torténelmi  céljainak megfeleld politikat csi-
nalni, masfeldl kozjogi ideiglenessége ¢és két-
értelmiisége kovetkeztében veszélyeztette, ille-
toleg folytonos kerteléseivel és elodazasaival a
kirdlykérdésben bevitte a polgarhaborts el-
lentétek  szenvedélyességének pszichozisat a
magyar kozéletbe.

Ezek az okok hatottak arra az elhataro-
zasra, hogy Andrassy csatlakozzék a kurzus-
hoz. Ez a ,Palfordulas”, amelynek hasonmasat
a klasszikus angol allamférfiak torténetében
oly gyakran meg lehet talalni, egyéni szempont-
bol nyaktoré vallalkozas volt. A kurzus hang-
adé tényez6i, a marol-holnapra altisztekbol
hadvezérekké elOlépett, részben hivatasos poli-
ticianok ugyszolvan a végs6 sziikség nyomasa
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alatt fogadtak el vezériknek a liberalis multtal
¢s szabadelvii csaladi hagyomannyal terhelt
Andrassyt. Eleinte a viszony nem is volt Iénye-
gében mas a part és vezére kozott, mint a con-
dottiere-csapat és a szerzédtetett kapitany ko-
zott, akire csak azért volt sziikség, mert a régi
hadnagyokba vetett bizalom megrendiilt. Aki
ismerte a régi keresztény part Szervi Osszetéte-
1ét s tudja, hogy ez az inszurgens tabor meny-
nyire hijaval volt a legelemibb politikai ta-
pasztalatoknak és strukturajaban és szellemé-
ben mennyire nélkiilozte a torténelmi erdk
ritmusat, az batran tekinthette kalandos és vak-
merd vallalkozasnak az Andrassy elhataroza-
sat. Az ellenforradalom lazaban sebtiben Gssze-
ver6dott tomeg, amelyben egymas hegyén-hatan
zsufolodtak 0Gssze johiszemii fantasztdk egy uj
messianizmus  csodavaroéival, szilaj néptribunok
elévigyazatos konjunktiralovagokkal, amely az
6skaosz allapotaban kavargott a tekintélyi elv
szilard kozéppontja nélkiil, gyanakodva fesze-
gette az uj vezér multjanak liberalis hatterét
s nem tudta, hova tegye elméjének raktaraban
a kozelmult politikai harcainak fiistfelh6jétol
eltakart vezérét, akinek torténelmi miveltsége,
kompakt és fegyelmezett tudasa és folényes ér-
telmisége inkabb feszélyezte, semmint meghodi-
totta. Az alvezérek, nemrég még egyedili te-
kintélyek és hiteles orakulumok a partban, za-
varban voltak e szellem konyortelen spektruma
elétt, amely egyszerre olyan fagyasztéoan hideg
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fényt vetett a tanultsagnak, az arravalosagnak,
a szakképzettségnek, a lelkiismeretességnek és
a feleldsségtudatnak tatongo tlrére. Az Uj vezér
szavai, amelyek valaha egy nagyhatalom akusz-
tikajat toltotték be, idegeniil és értetleniil hul-
lottak vissza annak a mentalitasnak a lemezei-
rol, amelyek csupan a kurzus fémjelzett embe-
reinek szinvonalahoz voltak szabva.

A masik veszedelem az a hatas volt, ame-
lyet Andrassy uj orientdcidja annal a nagyha-
talomnal keltett, melyet a liberalis-kapitalista
zsidosag képviselt a maga szellemi és gazdasagi
erejével a kurzusnak legrozsasabb idején is. A
hatas egy sajatsagos atértékelésben jelentke-
zett, amely Andrassyra koriilbeliill egyenld volt
a capitis deminutio-val. A legkevesebb, hogy
azonositottak és egyenld értékméré ala helyez-
ték Andrassy Gyulat példdul Budavary Laszlo-
val. A zsid6sag sohase bocsatotta meg neki ezt
a lépését, amelyben a keresztény politika meg-
szilardulasat és valorizacidjat és a valdsagos
¢let rideg lehetdségeivel vald ardnyositasat, ko-
vetkezésképp a kurzus megerdsitését rettegték.
Andrassy még a munkaparttal valé viaskodasa
legfergetegesebb napjaiban is bizonyos joindu-
latot élvezett a zsid6 befolyds alatt allo sajto-
nal. Részben ennek a koriilménynek koszon-
hette, hogy mikor egész testtel szembefordult a
Tiszak hatalmaval, az egész szabadelvli munka-
parti rendszerrel, s6t az az ellen felzendiilt s a
zsid6  karaktert6l meghatarozott forradalom-
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mal: a nyilvanossag el6tt nem maradt fedezet-
leniil és nem maradt egyediil. Hitele és markaja
személy szerint nagyobb volt ott, mint nagy
harcai ellenfelének, Tisza Istvannak. Es ahogy
a katonai kérdések valaszatjan habozas nélkiil
ralépett a nemzettel vald szolidaritasnak utjara
s egyszerre kockara vetette fényes udvari 0sz-
szekottetéseinek valamennyi el6nyét: gy most
se riasztotta el a kicsinylésnek, a terrornak, a
célszeri és villamgyors atértékelésnek az a
jerikoi harsogasa, amellyel liberdlis részrél a
keresztény gondolatban felismert nemzeti {igy-
hoz vald csatlakozasat fogadtak. Es barmekkora
egyéni rizikoval jart is politikai exisztencigjara
nézve a keresztény irdnyzat, elhatirozdsa még-
se volt teljességgel reménytelen.

A keresztény part a maga egészében nem
volt rossz politikai anyag. Az a kdriilmény, hogy
sok ujonc volt benne, homo novus s hogy az al-
vezérek a tapasztalatnak és a rutinnak hianya-
ban szukolkodtek, atmeneti és zavaros korszak-
ban az erjedd matérianak inkabb a javara, mint
karara szolgalt. Sok tiszta szandék, becsiiletes
akarat és joravald nyers tehetség talalkozott
Ossze benne, tomérdek alkalmas,és megbizhato
épitbanyag egy nagyszabasi és céltudatos
architektus kezében. A part a maga egészében
készséggel aldvetette magat az igazi tekintély-
nek. Maguk a régi vezérek rogton visszavonul-
tak a masodik sorba, mihelyt Andrassy atvette
az iranyitast. A viszony oly mértékben melege-
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dett el az uj vezér és a partja kozott, amind
mértékben szaporodtak a személyi érintkezés
alkalmai, amilyen aranyban kezdték megismerni
egymast S ahogy kolcsondsen felismerték az
egymasrautaltsag érdekét. A kereszténypart a
maga teljességében, hianytalanul elfogadta
Andrassy alkotményjogi programmjat: az al-
kotmanyos restauraciét. Téamogatta ugyan a
kormanyt — Bethlen Istvan grofot akarhany-
szor  Andrassy személyes beavatkozasdnak
sulya mentette meg a leszavazastol -, de nem
feltétel nélkiil és nem minden eshetdségre. Az a
korilmény, hogy Andrassy a kirdlykérdésben
az alkotmanyos megoldds iranyat valasztotta,
nem egyszer heves konfliktusba sodorta 6t a
legitimistak szélsdjobb szarnyaval, amely nem
csinalt titkot elégedetlenségébdl az ideiglenes
allamfével szemben, amely tiirelmetlen volt S
késznek mutatkozott a siker kell6 biztositéka
nélkiil is fegyverrel befejezni az ellenforrada-
lom fejlodését azzal, hogy a kiralyt hazahozza
¢s a jogrendet és a torvények uralmat mara-
déktalanul  helyreallitia. ~ Andrassy  remegett
egy kelléen el nem készitett fegyveres meg-
oldassal jar6 felfordulasnak és polgarhabora-
nak rémét6l. Nem is latta érettnek rd a hely-
zetet. Tobbet vart attdl, hogy a maga befolya-
saval megsokszorozza partjanak legitimista
irinyban érvényesiilé sulyat és hogy az allam-
fot és a kormanyt megnyeri a jogfolytonossag
gondolatanak, még pedig oly hatirozott forrna-
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ban, amely kirekeszt minden kétséget, minden
félreértést és a hatsé ajtokon vald bujkalasok
minden lehetéségét. Amily mértékben csok-
kent a bizalom az ideiglenes Aallamrend tekin-
télyében, kormanyzoképességében és a nemzet
nagy céljaira irdnyuld torekvéseinek munka-
lasaban, oly mértékben novekedett a koronas
kiraly nimbusza. A monarchista elv sohasem
volt népszeriibb Magyarorszagon, mint a két
kiralylatogatas idépontja kozott.

Bethlen Istvan grof politikdjanak korvo-
nalai akkor még elmosddott, sejtelmes, minden
iranyban egyarant életképes elvi fejlodés hat-
terében vesztek el. Andrassy csaknem tarta-
1éktalan bizalommal kisérte egykori parthivé-
nek  kormanyvallalkozasat.  Feltétlentl, azaz
komolyabb skrupulusok nélkiil, hitt benne. Sej-
tette, hogy az erdélyi grofnak elsésorban az erd
imponal, amelyet egy irany Kkifejteni képes a
maga programmja érdekében. Feltette rola,
hogy a monarchista eszmekorben felnevelke-
dett politikus végsé alkotmanygondolata nem
lehet mas, mint a legitim kiralysag. Valoszeri-
nek latszott el6tte, ha nem volt is vizsgaloja a
sziveknek és a veséknek, hogy Bethlen a kiraly-
kérdés mérlegelésénél szamiizott lelkébél min-
den érzelmi adalékot s csupan a nemzet objek-
tiv érdekét tekinti. Mert ha valakinek oka volt
arra, hogy szivében a keseriiség és a megtorlas
gondolatat apolja a Habsburg-haz s annak
akkori feje, I1V. Karoly kiraly irant, akkor em-
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beri szempontbol semmi se lett volna érthetobb
és menthetdbb, mint az, ha ezek a lirai elemek
érvényesiiltek volna Andrassy politikajaban,
akit annyiszor melléztek, akit annyiszor cser-
benhagytak és félretoltak és néha olyan modor-
ban, amin6t férfiak — hacsak nagyobb szem-
pontok nem kovetelik az ellenkez6t — nem szok-
tak elfelejteni, vagy valasz nélkiil hagyni.

Ki vetette volna szemére annak az And-
rassy Gyulanak vagy annak az Apponyi Albert-
nek az alkotmanyjogi kérdésben a semlegessé-
get, illet6leg azt, ha nem exponaljak magukat
a Habsburg-kiraly mellett, amikor a régi mun-
kapartnak még életben maradt korifeusai,
tehat az udvar hivatalos politikajat kiszolgald
iranyzat tekintélyes emberei oly nyugodt és
kozombos részvétlenséggel szemlélték a nagy
kiizdelem hullimzasat a legitimistak és a szabad-
valasztok kozott? A torténelemnek bizonyara
nem a legutols6 meglepetései kozé tartozik ez
a jelenség és a Habshurgok szamara elfelejt-
hetetlen lecke a Dank vom Hause Osterreich
viszonzasarél olyan magyar allamférfiaktol,
akiket magukra hagytak, akiket nem méltattak
arra, hogy meghivassanak a hatalom teritett
asztaldhoz, csak akkor, ha eltirik azt, hogy
megraboljak Oket elveik ¢és eszméik kincseitdl.
Amde ismét talzas volna azt allitani, hogy az
I. Karoly angol kiraly cavalierjeire emlékez-
teté e romantikus hiiség az uralkodohaz és a
koronas kiraly eldtt valo lovagias hodolat
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ugyanazon motivumaibol fakadt, amelyek a
francia nemességet arra 0sztonozték, hogy oOn-
testével védje az omladozo kiralyi trént, vagy
amind rugok szerepeltek a pozsonyi orszaggyii-
lés Karainak és Rendéinek felajanlkozasaban
1741-ben.

Andrassynal a legitimizmus nem elsddle-
ges, mindenekfelett vald politikai érdek volt.
Nem Vart pour Vart legitimista 6, kiralyparti
csak azért, hogy tiintessen az atmeneti rend-
szer ellen s bosszantsa azokat, akik mas néze-
ten vannak. Andrassy legitimista azért, mert
az 0 felfogasa szerint ez a megoldas felel meg
egyedill a magyar alkotmdny szellemének s a
nemzet politikai érdekeinek. Ha a habsburgi
restauraci6 nem volna teljességgel egybevago
az orszag és a nemzet hidegen mérlegelt, realis
érdekeinek vonalaival, akkor semmiféle érzelmi
ellagyulas nem sodorhatta volna Ot a legiti-
mista hadak élére, illetdleg arra, hogy szemé-
lyét és exisztenciajat kosse az érte valdo nehéz
kiizdelem kimeneteléhez. Akkor egyszeriien
félreall. Andrassy legitimizmusaban a torté-
nelmi Magyarorszag szive dobogott. Ezért is
tette elébe a békés megegyezés eszkozeit a
puccsal vald kisérletezés kétséges fegyvereinek.
Allasa azért volt oly nehéz, félreértésekkel és
gyanusitasokkal terhelt a szektarius legitimis-
tak és a régi fiiggetlenségi tradiciok eléviilt és
vértelen eszmevazai kozott.
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A lassankint bontakoz6 siker igazolni lat-
szott ezt az iranyzatot és ezt az iramot. Beth-
lent a koriilmények kényszeritése és a maga
megfontolt okossaga egyarant arra hangolta,
hogy Andrassy nézeteit elfogadja és 1921 okto-
ber végén hivatalos kormanyprogramma avassa.
Es amikor a sziszifuszi ké immar fel volt gor-
ditve a hegytetdre: Karoly kirdly masodszori
megjelenésének  kovetkezményei  Gjbol  vissza-
guritottak a lejtd aljara és a boldogtalan Szi-
szifusz — fejére. Amikor Andrassy a koronas
kiraly mellett nyilatkozott ¢és magaviseletének
latszataval igazolta a fejére szoOrt puccsragal-
makat, nem tette nehéz és fajdalmas lelki tusa
nélkil. Vajjon mit érezhetett akkor, mid6n er6-
feszitéseinek sikerét ez a varatlan fordulat
egyszerre hatra vagy vakra vetette? Rajta Kii
vil senkisem tudja annak az éjszakanak kisér-!
teties szorongasait és szOrnyli megprobaltata-
sait, amelyek dénesfai maganyaban ellepték és;
latszolag arra kényszeritették, hogy valasszon.
a nemzet és a kiraly kozott. De ha a kérdés va-
l6ban ilyen alternativa elé allitotta volna, ha
valéban a kiraly tigye keriilt volna ekkor ki-
egyenlithetetlen konfliktusba a nemzet érde-
kével, semmi kétség, hogy 6 — miként a mult-
ban — most sem fordult volna nemzete ellen,
ha mar letett eskiije meggatolta volna ebben,
hogy kibontott zaszloval menjen a nemzeti igy
taboraba. A kiilpolitikai helyzet a restauracid
szamara nem volt a legfényesebb. A Kisentente
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oOriasi diplomaciai ellengézt fejtett ki és a gyon-
gébb idegiiekre a kelleténél is jobban hatott a
cseh és a szerb kardcsortetés, masrészt a kiraly
megjelenése  Budapesten olyan  centrifugalis
er6ket batoritott fel az Osszetakolt utodalla-
mokban, amelyek felette vitassa tették e kard-
csortetés valosagos értékét, ha a csonkaorszag
tarsadalma egységesen zarkozik a koronas Ki-
raly mogé. Andrassy a tapasztalasbol és a tor-
ténelembdl egyarant megtanulta a nemzetkozi
politikaban a befejezett tények hatalmat. A
gbrég restauracio és utobb a bolgar rendszer-
valtozas (Stambulinszkij bukésa) éppoly ké-
nyes ¢s féltett érdekeket horzsolt az 1919-es
békék Eurdpajaban, mint 1V. Karoly kiraly ki-
sérlete tronja visszaszerzésére. A  fegyveres
beavatkozassal vald fenyegetés a bolgar és a
g6rog esetben is diplomaciai irott malaszt ma-
radt. A kérdés sulypontja a magyar kormany
és az ideiglenes allamfé magatartasan volt. Es
ha tulsagos illuziokat nem is volt szabad tap-
lalni e tekintetben az Atmeneti jogrend hatalmi
tényez6i fel6l, arra viszont senkise gondolha-
tott, hogy a kormany részér6l e polgarhaborut
galad és ostoba ragalmazasi csatarozasokkal
nyissak meg, amelyek nagymértékben megron-
tottak a kiraly esélyeinek moralis alapjait.
Budaorsnél nem a rosszabb, hanem csak a rosz-
szabbul vezetett iigy bukott et, amely — fia
mar a kard élére bizta magat — elkOvette azt
a jovatehetetlen hibat, hogy nem ¢éIt a lega-
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lis hadviselés minden eszk6zével, olyanokkal is,
amelyektol az ellenfél a maga erkdlesi gyonge-
ségének tudatdban ugyancsak nem borzadt
vissza. Es a kirdly-iigy Osszeomlasat teljessé
tette annak a férfiinak a politikai bukasa, aki
lelkében egyediill érezte a torténelmi erdk
szarnycsattogasat a restauracioban S akit most
volt parthive és baratja, Bethlen Istvan grof a
kiilfoldi nyilvanossag eldtt azzal vadolt meg,
hogy ,,személyes indokokbdl sotét szerepet jat-
szott a kiraly visszatérésének dramajaban”.

Amikor ez a nyilvessz6 a miniszterelnok
tegzébol kiroppent, akkor Andrassy mint I4-
zadd mar a bortdon lakoja volt. Partjanak elvi
¢s taktikai egységét a kirdly tragédia széjjel-
tépte S a megriadt nyaj nem merészelt komo-
lyan fellépni vezére védelmében. Es amikor
védtelen allapotaban, {igyének szétdult romjai
kozt tiindédve, leszamolt azzal a gondolattal,
hogy valaha is tényez0 lesz a magyar politika-
ban, érte személyében a tamadas annak a fér-
fitnak a részérdl, aki az utols6 napokig egy
uton haladt vele és reatdmaszkodott gyotrelmes
¢s keserves politikai bukdacsolasai kozben.
Egyébként nem ritka dolog, hogy éppen a gyon-
geség és a védtelenség hivja ki némely embe-
rekben a hatalom és a dih talkapasait. A po-
litikai harcmodornak olyan esete ez, amely
csak azért nem kelt a targyilagos szemléloben
tobbet az élénk fejcsovalasnal, mert azota az
efctek és a példak olyan tomege, az analogiak
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olyan sorozata kovette, amelyek Magyarorsza-
got majdnem kiforgattdk a nyugateurdpai sti-
lusban kormanyzott allamok korébol.

A kiralydrama kozvetlen hatasaitol elte-
kintve, ugyszélvan egyszer ¢és mindenkorra ki-
zarta, hogy Andrassy és Bethlen a kdolcsonds
bizalom alapjan egyiitt miikédhessenek. Beth-
len Istvan grof jelentésége nem elsGsorban On-
értékében van, hanem abban, hogy feltétleniil
birja az ideiglenes allamfé bizalmat s hogy a
mostani rendszernek  kétségkiviil legkivalobb
embere. Bethlen tehat koriilbeliil olyan hely-
zetbe jutott Andrassy Gyuldval szemben, mint
Tisza Istvan. Rendelkezett a hatalom anyagi
bazisaval, holott az erkdlcsi és politikai folény
Andrassy részén volt. Es ennek az egyetértés-
nek Osszeomlasa taszitotta Bethlent a munka-
parti rendszer karjaiba, amely azutan a fejlo-
dés erdit lassankint Ujbol atutdlta a szélsdbalra
¢s a forradalomba. A magyar torténelem valo-
ban kétségbeejtd egyformasaggal ismétli meg
Onmagat. Valosziniileg mas okok megfigyelése
alapjan mondotta ki reank a szentenciat Vol-
taire, amikor azt irta, hogy azok kozott a népek
kozott, amelyek a torténelemben szemiink el6tt
elvonultak, egy sincs szerencsétlenebb a ma-
gyarnal. A reakci6 és a forradalom erdinek egy-
masbol fejlédése és egymast igazolasa alahtizza
¢s megerdsiti ennek a megallapitasnak az igaz-
sagat.
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Az Andrassyval es az Andrassy koncep-
ciojaval vald szakitds Bethlen Istvan grofot
menthetetleniil belesodorta a munkaparti ré-
gime vOrdés malmaba. Bethlen a forradalmak
tanulsagaibol azt a kovetkeztetést szlrte e,
hogy Tisza Istvan ¢és a munkapart uralkodéasa-
nak berendezéséhez kell visszatérni S a hatal-
mat megint az emberek gyongeségére kell ala-
pitani.

Ez a rendszer annyiban is hasonmdsa a
réginek, hogy a kontraszelekciot erkdlesi és
szellemi téren talan még gyilkosabb sikerrel
miveli, mint a szabadelvii munkaparti ura-
lom, amelyben egy Sennyey Pal, egy Apponyi
Albert, egy Griinwald Béla, egy Karolyi San-
dor, egy Zichy Nandor, egy Bedthy Akos, egy
Szilagyi Dezs6, egy Andrassy Gyula, egy Ugron
Gabor, a partr6l voltak kénytelenek nézni, mi-
képp uszik az arral néhany jelentéktelen, tortetd
egyén sajkdja a korrupcid és az opportunizmus
vad vizein. Egészséges szervezet felhasznalja
¢s magabadolgozza a tehetséget, a beteg szer-
vezet kiveti magdbol. A tarsadalomnak, mint a
szerves lénynek az a torvénye, hogy a kiizdelem
valsagos perceire 0j tagot, 0j szervet teremt
maganak s elvetéli a folos vagy alkalmatlan
tés maximumat elérhesse. Beteg tarsadalmak
magukban rothasztjdk vagy szamkivetik ma-
gukbol azokat az elemeket, amelyeknek erkolcsi
meghatarozottsiga képtelen eltiirni az ural-
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koddrendszer vilagrendjét. Csak romlott véri
tarsadalmak engedhetik meg maguknak egy
olyan erd tékozlasanak luxusat, mint Andrassy
Gyula. S csak siillyedt nemzet hajol meg bar-
mely eredetil hatalom el6tt, mert mar nincs
annyi érzéke, hogy azt megvesse, S nincs annyi
ereje, hogy megbiintesse.

Mint tiz-hGsz esztenddvel ezel6tt, most is
a szolgaisdg és az alacsonysag a boldogulds fel-
tétele S az Onérzetes érdem nem szamithat elis-
merésre. Minthogy a kontraszelekcioban a leg-
magasabb mérték, a nemzet érdeke és mélto-
saga kisorvadt a szellemekbdl — irja Griin-
wald Béla egyik miivében -, az emberek nem
nagy eszméket, nem nagy tulajdonsagokat ko-
vetelnek mar a kozéletben, hanem a sikert ba-
muljdk s nagynak tartjadk mar azt is, aki a
hatalmat. élelmességgel, ravaszsaggal, alacsony-
saggal meg tudja szerezni és megtartani, S az
igy szerzett hatalomhoz valdé ragaszkodasban
mutatott szivossagot a kivalo allamférfini ké-
pesség jelének tartjdk. Mennél mélyebbre siily-
lyednek az emberek a kozéletben, anndl haza-
fiasabb szdolamokat hangoztatnak, melyekkel
cselekvésiik merd ellentétben all s amelyeket
némelyek a politikai gazsag, masok tehetetlen-
ségilk és gyavasaguk eltakarasara hasznalnak..
A kozéletben a hazugsag valik uralkodéva. S
minél iigyesebben és szemérmetlenebbiil hazu-
dik valaki, minél tobb jelét adja erkolcsi torn-
pultsaganak ¢és elvtelenségének, annal hasznal-
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hatébbnak tartjdk a hatalom céljaira. A jellem-
telenségre jutalom wvan kitlizve S természetes,
hogy az emberek versenyeznek érte.

Griinwald Béla e kemény jellemzést a Tisza
Kélman wuralméanak arculatardl festette. Pedig
akkor minden nyugodtnak, rendbenlevének, de-
risnek latszott. Az orszag terlileti és politikai
egységét egy Otvenmillios nagyhatalom szuro-
nyai Orizték S egy tapasztalt politikus korma-
nya igazgatta. A torténelmi osztalyok epikus
nyugalommal fekiidtek el e parturalom hatal-
mas terebélyének hiis lombjai ala. A zsido be-
folyas latszolag nem hatolt tovabb a hazi zsido
kedétyes intézményének megszokott recepcio-
janal. A nemzetiségek nem vettek részt az
orszaggyilés életében. A korrupcid férge még
csak a finom fiillek szamara felfoghatd nesszel
ragodott a fa kérgén és gybkerein. De vajjon
mind szavakat taldlna ma a nemzet és a tarsa-
dalom elesettségének jellemzésére egy olyan
érzékeny erkolcsbird S olyan biztos szemii tor-
ténelemfilozofus, mint a tragikus végzetii Griin-
wald Béla? Meddig bocsathatnd le mérdonjat
ez allapot vak mélységének lemérésére, amely-
ben a régi rendszer bomlott erkolcsi vilaga
egyesiilt a forradalmi hisztéria zabolatlansaga-
val, amelyben a bilin vakmerdsége el6l mene-
kiilni kénytelen az erény, amikor az egyén élete
nem érzi csonkultnak magat az orszadg csonka-
saga altal, amikor a politikai korrupcié szenny-
vize az ajkakig ér, amikor hadseregiink nincs
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S minden biiszke allam jogi intézményiink ro-
mokban hever, amikor kitalaltak a kiraly talan
kirdlysdgot, azt a rendszert, amely oly meg-
vesztegetd stilusban elegyitette a munkaparti
belpolitika moddszereit Karolyi Mihaly kiilpoli-
tikai defaitizmusaval s amely az irredenta ke-
zelésében kitaldlta a tomegek elvakitasanak azt
a modszerét, amely a torok példa utanzasaval
szenvelgett kunt és bent, mikdézben eljutott az

crer

crcr

Talan éppen e gondolatok félhomalyos ta-
jain jart S ezeknek a kérdéseknek titkos és
tinddé szomorusaga érintette meg szivét, ami-
kor egy Oszi déleldtt lattam. Sohase felejtem el
a fajdalom vonasaitol feldult arcat, fako tekin-
tetét, keseri gondokban meghervadt képét,
gylrott eziistfehér hajat, amely rendetlen fiir-
tokben logott le finom, érdekes, elmés fejére,
talan legmonumentalisabb koponyara, amely az
0 atyja és Dedk Ferenc letlinése utin magyar
problémak szdvevényén elmélkedett. Az adott
kiil- és belpolitikai helyzet alapvonalait huzta
meg a maga szokott lapidaris, szabatos kézje-
gyével. A magyar torténelem tragikus képle-
teinek Orok 0j raja elott allott, bepréselve a
jobb- és baloldali iranyok képtelen végletessé-
gei kozé, kozépsé allasaban tétlenségre der-
medve, a jobb- és baloldal dithés kopdinak sza-
kadatlan hallalijaban, ostoba és gyaldzatos va-
dak zuhataga alatt, igazsaganak Orjitd tudata-
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ban, a maga fels6bbségének megtamadhatatlan
szuverénségében ¢és ellenfelei szellemi és er-
kolesi  alsobbrendiiségének érzetében. Es latta
a mult hibainak visszatérését, az egymas bi-
neibol €16 szElsé iranyok ritmikus valtakozasat,
a magyar tarsadalomnak erkolcsi gyongeségét
¢s politikai miiveltségének hézagossagat, a
nemzet kétségbeesett ragaszkodasait alkalmat-
lan és beteges hiusaggal megvert hivatalos
vezérei utdn, akiket sorjaban felemelt és elta-
szitott magatol, a kiilpolitikai gondolkodas
éretlenségét, a hivatalos diplomdacia avatatlan-
sagat és nagyképtségét s mindezt akkép tudva,
hogy ezt maskép is lehetne csinalni: 6, ez ret-
tenetes martirium, borzasztobb a ,kerék vagy
a'guillotine vértanusaganal. Ha ez a katasztrofa
csupan egyéni méretekre  szoritkoznék, ha
akadna helyébe mas, akit a siker és a dicséség
hé csokja jutalmaz a tehetségért és az érde-
mért, akkor — barmind fijdalmas hurokat
penditene is sziviinkben az Andrassy Gyula
egyéni végzete — nem volna tobb értelme és
jelentésége, mint amennyit minden ki nem élt
¢let, fel nem hasznalt tehetség sorsa mutat.
De megéreztem, hogy ennek az embernek a vi-
vodasaiban a magyarsag jobb szelleme kapkod
levegd utan a fuldoklds végsé rohamaiban, hogy
e solitudo sivatagaban nincs vagy alig van gon-
dolatainak tarsa, hogy kétségei és tépelddései a
faj sorsanak visszaérzései, hogy ebben a belsd
vérverejtékezésében szamara nincs angyal, aki
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hozna neki a vigasztalds és az enyhités poha-
rait. Es e magany embertelen egyediilvalosaga
még kietlenebbé hatvanyozddott azon a tuda-
ton keresztlil, hogy csaknem minden intencio-
jat  félreértették, céljait  meggyanusitottak,
kiizdelmeinek értelmét félreismerték, hogy leg-
biztosabb és legfényesebb erdfeszitései se tud-
nak szabadulni a biztos tragikum el6érzetének
arnyékatol. Sokszor olyan stllyal zuhanhatnak
ra ezek a gondolatok, amelyek a szellem és a
sziv keserliségébdl fakadnak s amelyek kikeriil-
hetetlen biintetései egy rendkiviili elme el6re-
latasanak és magyarsaga  atkanak, hogy azt
hittem, az én szivem is Osszeroskad az & re-
mény nélkiil valo elmélkedésének és banatdnak
terhe alatt, ugy tint fel nekem, mint a kapi-
tany a siillyedd hajon, amint kétségbeesetten
koriiltekintget  életének  szOrnyli maganyossa-
gaban, hogy valahol messze nem tlinik-e fel
egy fehér vitorla a latohatar kozelében. Ugy
rémlett nekem, hogy sokszor mintha az egész
vilagot fekete gbézben latnd S hatalmaba ejtette
volna az a mélabl, amelyet annak az eltlintén
¢reziink, ami sohase fog tobbé visszatérni.
Mintha reanehezedett volna az a faradtsag,
amely minden befejezett cselekvés és minden
végképpen lezajlott esemény utan elfogja az
embert... Hogy is mondja Heine? ,,Uberall,
wo ein grosser Geist seine Gedanken aus-
spricht, ist Golgotha.”



Apponyi Albert grof
.

A rola elnevezett téren — a magyar féva-
ros egyik legszebb részén — a kiralyi bérhaz
falan berakott marvanytablara orokitett fel-
irat hirdeti dicsGségét:

,»EZ a tér nevét nyerte napjaink diszétdl, a
nemzet dicsOséges nagy fiatol, Apponyi Albert
groftol, 1921 majus 28-an, amikor az orszag
egy szivvel, lelkesen megiilte e fianak betoltott
75. életévét és kozéleti szereplésének 50. évfor-
dulojat. Elete tisztasagat, onzetlenségét, a haza
szolgalataban katoi jellemét és cicerdi ékes-
szolasat e koObe vésve tanusagot kivantak az
utokor szamara tenni azok, akik vele egyidében
éltek. Magyar! Aki ezt olvasod és e téren at-
haladsz, vidd az 6 dics6 emlékét magaddal a
szivedben.”

Politikus ritkdn kapott még polgartarsai-
tol ilyen, a ké maradandosiga és szilardsaga
altal megorokitett elismerést és kiilonésen nem
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Magyarorszagon, amely nagy férfiai irdnt rend-
szerint haldluk utan rotta le a kegyelet adgjat,
mert alig ismerte vagy félreismerte Oket. Mas
tarsadalmaknal is szokatlan latvany, hogy ¢16
ember elnyerje az egyetemes €s osztatlan elis-
merés cserkoszorujat, aki koril még javaban
zajlik a napi tiilekedések zenebondja, aki sze-
mélyében nagy eszmék ¢és érdekek kifejezdje,
akit nemzete ritkdn hivott a hatalom lakoma-
jara — annak ellenére, hogy arny oktalanul
latta benne a langelme lobogasat és az erkolcsi
erd holdfényes és gyongéd tisztasagat. Ez is a
magyar politika furcsa titokzatai kozé tartozik.
Apponyi 1919 ota partok felett lebegd tekin-
télye lett a kozéletnek. Méltonak talaltatott,
araire Sokrates az athéni demokraciaban hiaba
palyazott, arra, hogy megnyissak elbtte a pri-
taneion csarnokat, de ugy, hogy a hatalmat
egyattal meg is tagadjak téle. A magyar tar-
sadalom csodalkozo tisztelettel tekint fel nyolc-
van éves fiara, hogy Apponyi értelmi és erkol-
csi erdinek viruldsaban fiirdssze meg disztelen
fejét és ékesitse ol véres homlokat.

A mi nemzeti torténetiinkben nem ritka
jelenség, hogy a hdés nagyobb miivénél, hogy az
elért eredmények aranytalansagban allanak a
cselekvésre elhasznalt energiakkal s hogy a
magyar politika élettandban, az elszigetelt ki-
vételektol eltekintve, a XIX. szazad masodik
felében a kontraszelekcid szabalya érvényesiilt.
Valoban ritka esetek kozé tartozik, amikor a
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legalkalmasabb  emberek a  legalkalmasabb
helyre keriiltek. Az a politika, amely Apponyi
paly4jdban leghosszabb ivet irt le, szinte
eleve kormanyképtelenségre volt rendeltetve,
habar eszmei hatas tekintetében valdban
termékeny  volt, mégis inkabb  kitizott
céljai, semmint eredményei miatt jelentos.
Ez a vpolitika finom Iélekszerkezetet, az
arnyalatok irant dus fogékonysagot, erkolesi
vonatkozasaiban az atlagnal érzékenyebb és
kényesebb lelkiismeretet tételez fel, azonkiviil
olyan miiveltséget, amely a demokracidbol ki-
veszett, vagy taldn nem is volt meg benne
sohasem s nagy kérdés, hogy — legaldbb Ma-
gyarorszagon — Valamikor benne lesz-e? Ezek-
hez a mindeniitt érvényesiild altalanos kortil-
ményekhez, amelyek az Apponyi-féle jellemek-
nek s a tolik képviselt politikai iranyzatnak
fejlodését meghataroztak, nalunk olyan kiilon-
leges torténet-pszichologiai erdk jarultak, ame-
lyek Magyarorszag allami €és nemzeti életének
csonkasagabol s idegen tényezok allandd befo-
lyasanak hatasaibol fejlodtek ki.

A vilagosi fegyverletétel utan az abszolut
fiiggetlenségi gondolat Kossuth Lajossal az
¢lén, csakugy, mint a szatmari béke utan II.
Réakoéczi Ferenccel, emigracioba szorult és ide-
gen foldon Orizte és apolta a magyar Oncélisag
szent tlizét. A masik irany, a konzervativ,
vagyis fontolva halad6é csoport, amely Haynau
hekatombai utan sem akart lemondani a Habs-
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burg-hazzal valdé megegyezés reményérél S
amelynek sz¢éls6 jobbszarnya azt hangoztatta,
hogy a pesti és az aradi kivégzések 1849 okto-
berében csupan brutalis visszatorldsai voltak a
debreceni tronfosztasnak, azt képzelte, hogy a
hédolat, a lojalitas, az engedékenység lehetsé-
gessé teszik azt az idedltalan, helyi autoném
¢letet €16, vegetald, a tormaba esett féregnek
latokorén til nem terjedd magyar alkotmanyos-
sagot, amilyennel az 1848 eldtti rendi Magyar-
orszag birt. Csaknem kozmikus {r tatongott a
két magyar politikai vilagnézet kozott. Kossuth
figgetlenségi és emigracios politikaja  feltéte-
lezte, hogy a nyugati demokracidk sorompdba
lépnek a magyar nemzet érdekében, holott a
magyar oOkonzervativek gondolata arra a fik-
ciora épitett, hogy az udvar és Ausztria telje-
sen elfelejtik azt a szégyent és megalaztatast,
amelyet a magyar szabadsagharc mért rajuk,
ronggya tépvén a csaszari-kirdlyi hadsereg év-
szdzados presztizsét. Az elnyomatas évei alatt
(1849-1865) a magyar lélek e meghasonlasat
¢s ingadozédsat a két polus kozott a Dedk-part-
nak kellett volna megsziintetniec. A Deak-part
hosszt idén at hiven és allhatatosan toltdtte be
a mérsékelt nemzeti kdzéppart szerepét és ren-
diiletleniil allott a 48-as torvények jogfolyto-
nossaganak érvényessége alapjan. A bécsi Bur-
got ugyanis ebben az idében egyrészt a Kos-
suth-emigracio rémképe riasztotta, masrészt a
magyar tarsadalom anyagi és erkolcsi ellenal-
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lasa a kelleténél is nagyobb mértékben probara
volt téve a Bach-uralom brutalis vexaturdi és
a Schmerling-rendszer romlott Onkényuralma
altal. A 67-es kiegyezés alapjaban véve ereddje
volt az imént vézolt szélsd jobb- és baloldali
iranyzatok komponenseinek. Nem a szoénak for-
radalomtorténeti, hanem atvitt politikai  ér-
telme szerint 67-es kiegyezés ennek a mérsé-
kelt nemzeti partnak, a magyar Girondenak
diadala volt.

Kétségtelen azonban, hogy a nemzetiink
fejlédésébe avatkozod vilagpolitikai erék hata-
san kivill a kiegyezést siettette a magyar ne-
messég politikai kimeriiltsége, a hosszi ellen-
allasban szenvedett erkélcsi gerinczuzodas és
az a szomoru, erkolcsi hirneviinknek sokat artd
presszi6, amelyet a magyar tarsadalom egy
része S maganak ennek a partnak zome is, a
nemzet vezérére, Dedk Ferencre gyakorolt. A
torténet egyetlen épitémestere sem alkot az
orokkévalosag szamara. Dedk és Andrassy mii-
vének is meg voltak a maga szerkezeti hibai.
A dualizmus azonban a legmaradandobb fejlé-
dési korszak volt a dunai népek torténetében,
mert az erOknek viszonylag legtermészetesebb
egyensulya tartotta S mert mindazon kisérle-
tek kozott, amelyek valaha a kdzépeurdpai né-
pek szervezésére iranyultak, leginkdbb meg-
felelt a hatalmi viszonyoknak és érdekeknek.
Ahhoz azonban, hogy zavartalanul élhesse a
maga belsd életének természetét és zavartala-
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nul fejlédhessen a kiegyezésben egyensulyt ta-
lalt erdk logikaja szerint, az lett volna sziiksé-
ges, hogy mind a hdrom tényezd hatsd6 gondo-
lat nélkiil tegye magaéva Deak Ferenc koncep-
ciojat.

Ez a harom tényezd volt az uralkodohaz,
az osztrak németség és a magyarsag. Az ural-
kodohaz kénytelen volt lemondani a birodalom
centralizacidjanak elvér6l s megosztani a ha-
talmat azokkal az erdcsoportokkal, amelyeknek
torténeti elve évszazadokon at mereven szem-
kozt allott a dinasztikus érdekkel. Ferenc Jo-
zsef csak Solferino ¢és Konigraetz utdn, egy
nagy ¢€s eclutasithatatlan politikai kényszer-
helyzetben tette magaéva a birodalmi elv duali-
zalasat és felségjogainak részben valé megosz-
tasat az osztrdk-német és magyar nemzetekkel.
El kell ismerni azonban, hogy Ferenc Jozsef
¢lete végéig ragaszkodott a kiegyezésnek a
maga elgondolasa szerint formalt kereteihez.
Retrograd hajlamok csak akkor iitkoztek ki
rajta, amikor észrevette, hogy a magyar nem-
zet tobbsége csupan atmeneti és kényszermeg-
oldast lat a dualizmusban és hogy torténelmi
aspiracioit néhany évtizeden at csak azért pi-
hentette, hogy erdt gylijtson az ujabb kiizdel-
mekre 4 nemzeti Oncélusag teljességéért. Egy
nemzet sem mond le, mert nem mondhat le, a
nemzeti 1ét teljességének alkotdrészeirdl, kény-
szeritd indokok nélkiil. A hatalmi életnek olyan
reprezentaciéi, mint a hadsereg ¢és az onallo
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diplomacia, nélkiilozhetetlen feltételei a nemzeti
¢let teljességének. A magyar nemzet azon
nyomban sziikknek érezte a kiegyezés forma-
ruhgjat, mihelyt azt kellett latnia, hogy az
uralkodohdzzal kotott kiegyezés nem a nem-
zeti élet teljessége felé valo fejlodés, hanem el-
lenkezbleg, hanyatlds, vagyis legjobb esetben
lassi megmerevedés ¢és stagnacid azok kozott
az allam jogi viszonyok kozott, amelyek kozott
1867-t6l fogva ¢élt. A magyar fiiggetlenségi po-
litika — mint egy el6keld publicista mondotta
— népdal volt; a kiegyezés, amely mind a fe-
jedelem, mind a nemzet részérél bizonyos mér-
sékletet és rezignaciot kovetelt, a tomeg elott
érthetetlen kamarazene.

Ezekhez a nehézségekhez jarult az a kortil-
mény, hogy az osztrak-németség politikai po-
zicioja 1867-t6l fogva a fokozatos siillyedés
latvanyat nyujtotta. A szlav erdkkel szemben
az osztrak-németség csak gy Orizhette volna
meg eredeti hatalmi teriiletét, ha Oszintén ma-
gaéva teszi a dualizmust, ha harmoénidban él a
magyarsaggal S a maga befolyasat arra iparko-
dik felhasznalni, hogy a magyar-német szupre-
macia politikai, anyagi és erkdlcsi pilléreit erd-
sitse. Mindennek azonban épp az -ellenkezdje
tortént. Az osztrak-német liberalisok mar a ki-
egyezés elsd éveiben elveszitették vezetdszere-
ptket. Helyliket részint a feudalis szlavok, ré-
szint a klerikalis németek foglaltdk el: mind-
ketten szenvedélyes és konok tagadoi a ki-
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egyezésnek. Ily modon néhany esztendd mulva
beallott az a helyzet, hogy az egymasra utalt
kiegyezési er6k keserli viszalya lerontotta a
miivet és felszabaditott belathatatlan fejlédést
rombol6 erdket.

Tisza Kalman rendszere kétségteleniill mar
egy retrograd irdnyban valé elkanyarodast je-
lentett. A historikus, aki nemcsak biral, hanem
vizsgal is, kénytelen elismerni, sot szivesen el-
ismeri Tisza Kalméan tiszteletreméltd egyéni
kivalosagait. Fejet kell hajtania kormanyzati
ligyessége ¢és tettrekészsége elott. Olyan nagy
ember volt, — mondotta rola egy kortarsa -,
amilyen nagy csak lehet valaki, igazi nagysag
nélkiil. De lehetetlen meg nem allapitanunk,
hogy Onbizalma és makacssaga, a hatalomhoz
val6 gorcsOs ragaszkoddsa partjabol és kor-
manyzatabol kirekesztett sok Onallosagot és
¢letrevalosagot, kiolt minden iniciativat és ki-
zart minden, az atlagnal magasabb fliggetlen
értelmiséget és az ¢ stilusatol kiilonbozé kor-
manyzati er6t. Semmi se jutott oly konnyen és
biztosan sikerhez, mint a becsiiletes kdzépsze-
riség, helyesebben: Pulszky Ferenc szellemes
megjegyzése szerint, a kozépszerli becsiiletes-
ség. Olyan férfiak, mint Szilagyi Dezsd, Baross
Gabor vagy Wekerle Sandor csakis ugy foglal-
hattak helyet a nagy kormanyzd szabadelvii
partban, hogy érvényesiilésiik érdekében le-
mondtak politikai szabadsaguk legnagyobb ré-
szér6l, jégbehltotték  legsajatosabb  politikai
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meggy6zodéseiket azért, hogy egy részecskéjét
valora valtsdk annak az elgondolasnak, amely
agyukat hevitette. Sok tekintetben jogosnak
latszik a vad, hogy a Tisza-rendszer az embe-
rek gyengeségére ¢€s rossz tulajdonsagaira is
kelleténél tobbet épitett. A rendszer alapvonasa
az volt, hogy ne a jellemerd fejlesztessék, ha-
nem az emberi gyongeség részesiiljon gondos
apolasban. A nemzet lelkébe oltottak azt a hi-
tet, hogy a kozpalydn, mint a rokaveremben,
csak cstszva lehet haladni. Az opportunizmus-
nak templomot emeltek. ,,Ragyogni a hatalom-
nak rajtunk megtorétt fényénél, pompazni a
fold nagyjai korében, fogadni a hizelgdket,
mosolyogni a bokokra, udvarolni és udvarol-
tatni, cimeket elfogadni az erkdlcsi Onallosag
felaldozasa fejében, dividendanak tekinteni az
orszagot, a kormanyzatot, foldesiri jognak a
kozigazgatast és letorni minden ellenzéki ga-
tat”: a politikdnak ez a keleti stilusa nem volt
ismeretlen elem az Oreg Tisza Kalman szam-
vetéseiben. Ehhez jarult a zsidosag politikai ér-
vényesiilésének bontakozdsa. Vagyonos, megér-
kezett, konzervativ része, mely a nagy lizleteket
csinalta, boldogan huzodott meg a rendszer tere-
bélye alatt. Utobb az a része, amely mar nem
birt elhelyezkedni tobbé, amely keserii vilag-
nézeti meghasonlasba keveredett a magyar tar-
sadalom ideologidjaval és életfelfogasaval: a
maga forradalmi fanatizmusaval éppen akkora
buzgalommal igyekezett balfelé tolni az irany-
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tit, mily mértékben az asszimilistdk tdmaszai
maradtak a Tisza-rendszernek.

Hiba wvolna azonban teljesen marasztalo
itéletet mondani a szabadelvii rendszer felett.
Formailag konszolidalta a kiegyezést, erds Os
megingathatatlan tobbséget szerzett részére a
torvényhozasban ¢és a kilfold el6tt sikeriilt éb-
ren tartania azt a hitet, hogy ez az eurdpai
képzédmény szilard. Azzal, hogy hosszi évtize-
deken at biztositotta a békés munka feltételeit,
nagy mértékben gyarapitotta azokat a szellemi
¢s anyagi javakat, amelyek a nemzet energia-
forrasai kozé tartoznak. Es ha érzelmileg sem-
mit se tudott tenni a kiegyezés mélyitése és
népszerlsitése érdekében, ha ezt az wuralmi
rendszert csak a szinmagyarsdg lemérsékelhe-
tetlen ellenszenve kozepette tudta csak fenn-
tartani, ha az ellenzék er6sodését forradalmi
elem gyanant vadolta be Bécsben azért, hogy
igazolja a maga egyediilvalé poétolhatatlansagat
S ha egészben véve erkolcsileg annyira agga-
lyos modszereket hasznalt fel 1étének biztosi-
tasara: a mérleget kedvezétlenné mégis csak
az a korililmény teszi, hogy ez a rendszer nem-
csak Deak Ferenc muvét, hanem Tisza Kalman-
nak, a ,renegaténak veszélyes opportunizmu-
sat is konszolidalta.

Ilyen volt a talaja és a levegbje Apponyi
Albert grof politikai elinduldsdnak a XIX. sza-
zad harom utolsé évtizedében. Egy idegen ural-
kodohaznak katonai és politikai hatalma. Egy
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a tarsadalomra zsibbadod partabszolutizmus foj-
togatdsa, egy a mnemzet hiusaganak hizelgd
iranyzat szines frazeologidja, amelynek {iledé-
kébe mar belemartotta szivos gyokereit az ide-
gen destrukcio: ily viszonyok kozott a tarsa-
dalmi és kozjogi talzdsokat letompito, feltét-
leniil erkolcsos eszkozokkel dolgozd kozépsd
partot fenntartani annyi, mint hidat verni egy
rohan6sodrt hegyi foly6 sell6i folott.

A konzervativ és jobboldali politikdnak
utolsd jelentékeny képviseldje Sennyey Pal
bard volt. Visszahlizodasa utan a fiatal Appo-
nyira az a feladat vart, hogy politikai Ontuda-
tanak teljes kifejlodésével képviselje a kozjogi
alap tagitasanak, nemzeti iranyban valo fej-
lesztésének és a szocialis haladasnak gondola-
tat, A mérsékelt konzervativizmus és a kozjogi
alap nemzeti elmélyitésének elve oly fejlodési
er6t plantalt a magyar talajba, amelynek fel-
zsendiilésére a majdnem polgarhdbortira emlé-
keztetd politikai dulakodasoktél megtiport ma-
gyar parlag éppoly kevéssé volt alkalmas, mint
az a légkdr és az az éghajlat, amelyet a jelsza-
vas liberalizmus ellenére a magyar kozvélemény
szocialis érzéketlensége és Ontudatlansaga te-
remtett s amelyben az Apponyi ,szocialis olaj-
csOpp”-je jo sokaig dermedt folt gyanant uszott
a magyar politika tomérdek vizenyOsségén.
Emlitettiik, hogy a nagy dolgokban megalkuvo
¢s halogat6, a kicsinyekben olcsd babérokra
palyazo szabadelvli rendszernek sziikséges sze-



68

relvénye volt a valasztasi erészak ¢és a kor-
manyzati  korrupcio, amely szovetkezve Tisza
Kalman szocialis érzéketlenségével s mardl-
holnapra  dolgozd élettaktikajaval, eldidézte
azt a veszedelmes allapotot, hogy a magyar
Gironde nagy alkotasa, a dualizmus, csupan
eroszakkal, a kisebbség mesterséges tobbségre-
juttatasaval volt fenntarthatd. Azokrél a ha-
talmi  kilengésekr6l, amelyeknek akciosugarat
a katonai szellemnek és a Grossosterreich gon-
dolatdnak a Lajtantal valo er6sodése egyre na-
gyobb teriiletekre bovitette Ki, kiilon azért nem
szolunk, mert hatasuk az utols6 masfél évtized
torténetébdl  sokkal ismertebb, semhogy rész-
letesebb és pontosabb kielemzése sziikségesnek
mutatkoznék.

Apponyi Albert grof politikai szereplésé-
nek sulypontja ezekkel a problémakkal valo
kiizdelem. Az 6 feladata a kovetkezé volt: at-
hidalni vagy enyhiteni azokat az ellentéteket,
amelyek a kozjogi alap tekintetében a magyar
kozvéleményt ellenséges taborokra osztottak;
elejét venni annak a veszedelemnek, amelyet a
Tisza Kalman opportunizmusaval —elmaradha-
tatlanul egytitt jaro fluggetlenségi agitacio nem-
csak az orszag belsé életében okozott, de
Ausztriaban iS és az uralkodohazzal valo viszo-
nyunk elmérgesitésében, a kozjogi alapnak
nemzeti iranyban valo atértékelése s egy kovet-
kezetesen végiggondolt modern szocialis poli-
tika kétségkiviil sikerrel mérk6zhetett volna a
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fiiggetlenségi jelszavak népszeriiségével. Ennek
a koncepcionak megvaldsitasa feltételezte azt,
hogy feliilr6l ne talalkozzék merev elzarkdzas-
sal és szét ne porladjon a bizalmatlansag szik-
lajan. De feltételezte azt is, hogy a magyar
értelmiség erkolcsi és szellemi sulyat latba
vesse érvényesitése érdekében S ne hasadjon
athidalhatatlan {ir a Tisza Kalman rendszerébe -
beletdort magyar kozéposztaly és a fliggetlen-
ségi izgatasnak odavetett magyar foldmives-
tomegek kozott. Ez a politika, ha jol atgondol-'
juk, szinte valosziniitlenebb volt, mint a fiig-
getlenségi széls6balé, amelyet végtére is egy
kiilpolitikai fordulat vagy egy belsé forradalom
valamikor mégis nyeregbe segithetett. Az
Apponyi-féle mérsékelt nemzeti politika azon-
ban — az els6 koalicids alakulas (1905-1910)
kudarcanak leckéje gyakorlatban is bebizonyi-
totta — csupan a monarchia végromlasa altal
valt udvar- és korményképessé, mikor Magyar-
orszagra ellenségei mar kockat vetettek és ide-
haza elsoport folotte az alfiliggetlenségi és szo-
cidlis felfordulas fergetege. Apponyi példaja-
bol az tint ki, hogy Magyarorszdgon csupan
egymas hibajabol €16, egymason keresztiil sza-
guldé ¢és egymast letaposd szélsOségek juthat-
nak hatalmi esélyekhez. Mintha nem volna mas
megoldas, mint labancnak lenni életre-halalra,
egy Unbedingte Unterwerfung, ha egy mester-
kélt parlamenti szerkezet képmasan jelentkezik
is az, vagy a szegénylegényked6 48-as irany,
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vele a. teljes tabula rasa, ezzel a kiralysag s a
torténelmi hatarok dsszeomlasa.

Apponyi hosszu palyafutasan harom f6-
mozzanat szembetliné: amikor otthagyja kon-
zervativ  baratainak korét, szakitva azoknak
aulikus eszmekorével ¢és hagyomanyaival és
hatalmas ¢ékesszolasaval egy mérsékelt nemzeti
¢s tarsadalompolitikai irdnyzat szamara akarja
meghdditani a tarsadalmat. Palydjanak ez a
szelete 1880-t6l koriilbeliil a szazad végéig tart.
A masodik uralkodd momentum, amikor 1904-
ben faradtan és csalodottan elhagyja a dualisz-
tikus alapot, csatlakozik a fiiggetlenségi part-
hoz, miutan sajat vallomasa szerint, a mérsé-
kelt nemzeti aspiraciok kielégitése majdnem
ugyanakkora erdfeszitést és kockazatot igé-
nyel, mintha a tiszta personalis uni6 alapjara
helyezkedett volna. A harmadik az 0sszeomlas
utdn kezdddik. Apponyi élére all a legitimitas
gondolatanak. Annak ellenére, hogy a multban
talan senkinek se volt tobb személyes oka sor-
sat  elvalasztani az uralkodéhaz  sorsatol,
Apponyi csak hii marad 6nmagihoz, amikor a
személyes tekintetek lekiizdésével s a mult ke-
seriségeinek elfojtasaval nagy tekintélyét ¢és
népszertiségét tartaléktalanul odakdlcsonozte a
klasszikus alkotmanyos jogfolytonossag gondo-
latanak, amely a Habsburg-hdz legitim aganak

crcr
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Két esztenddvel sziiletett a magyar sza-
badsagharc el6tt. Mély vallasos érziiletét anyai
orokség gyanant vitte ki az eberhardi kastély-
bol és fejlesztette idével, tanulmanyai folyaman
teljes  vilagszemléletté.  Atyjatol,  Apponyi
Gyorgy groftol, aki a rendi Magyarorszag
utolsd kancellarja és késébb az Oktoberi Dip-
loma Magyarorszaganak orszagbirdja volt, Oro-
kolte az 6si nemzeti hagyomanyok kultuszat és
a torténeti jog allamkonstruald hatalmaban
valé rendithetetlen hitét. ,,Olyan csaladi 1égkor-
ben néttem fel, — beszéli 6 maga emlékiratai-
ban -, ahol a tiszta erkolcs, az erkolcsileg jo,
magatol értetédd, természetszerii dolognak te-
kintetett és mint olyan érvényesiilt, a rossz
pedig valami tavolesd, inkdbb csak elméletben
létez6, néhany elvetemiilt vagy szerencsétlen
embert érintd jelenségként szerepelt, ami min-
ket nem is érinthet.” Fogékony gyermeki lel-
kére ebben a nobilis milieuben édesanyja, Szta-
ray Julia groéfnd, ez a nagymiiveltségii, finom
miivészi érzékkel megaldott magyar grande
dame volt a legnagyobb ¢és legmaradandobb
hatassal. Gyermekkoraban még latta Széche-
nyit, ifjokoraban, palyaja kezdetén az Oreg
Deak megtisztelte, hogy koziigyekrdl szoljon
vele, vitazott Andrassyval, a nagy kiiliigymi-
niszterrel s utobb tavolbol érezte hatasat annak
a hatalmas Szamilzottnek, aki legmélyebben ¢és
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legmaradandébban foglalkoztatta a magyar nép
képzeletvilagat.

Zsenge gyermekkoraban keriilt az osztrak
jezsuitak kalksburgi neveldintézetébe, akiknek
didaktikai modszere fokozta benne a humanisz-
tikus tudomanyok irant valé tiszteletét, élesre
fente retorikai készségének nemes pengéjét és
Oregbitette azt a dialektikai formalizmust,
amely annyira el tud gyonyorkddni az alaki
gondolkodastan finom észgyakorlataiban. Ha
ezek a jezsuitak nem neveltek is magyarellenes
iranyban, helyzete sok tekintetben hasonld volt
ahhoz a nagy magyaréhoz, aki masfélszaz esz-
tendovel azelott szintén a jezsuitdk novendéke
volt Neuhausban (Il. Réakéczi Ferenc) s aki-
ben épplgy, mint Apponyiban, az idegenség és
a magany csak fajdalmasabba tette hazavagya-
sat ¢s szilardabba az 6si rognek szeretetét.
Hosszabb  kiilfoldi tanulmanyutjai  alkalmaval
Osszekottetéshe jutott Montalembert-rel,
francia katholikusok eurdpai hiri vezérével,
Eo6tvos Jozsef baratjaval. Ez a baratsdg meg-
erdsitette az atyai haztdl nyert szellemi o6rok-
ségének azt a részét, hogy a konzervativ vilag-
rend nincs ellentétben a fejlodés gondolataval
¢s a szocialis igazsagossag kovetelményeivel.
Az angol nemzet torténetébdl is azt tanulta,
hogy a nemzeti és szocidlis haladas fontos al-
kotorésze a konzervativ vilagszemléletnek, hi-
szen a szigetorszagban éppen a tory-kormany-
zat valositotta meg azokat a nagyszabasi va-
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lasztojogi €s  gazdasagpolitikai  reformokat,
melyeket a whigek évtizedeken 4t hirdettek.
Hazajovetele utan valamennyi magyar po-
litikus koziil Sennyey Pal tarsasaga hatott ra
legjobban. Az 1ij vilagban ez a mell6zott és hely-
zetét biiszke némasaggal tird konzervativ tur
maradéktalanul magaéva tette a dualizmust.
A Deék-part doktriner szabadelviisége és a régi
balkézépnek erésen protestans szinezetli radi-
kalizmusa mellett gy hitte, hogy a szabad-
verseny-demokracia felé loditott magyar tarsa-
dalom semmire se szorult ra inkabb, mint arra
a reformkonzervativ iranyzatra, amely épiteni
akart, de csak torténeti alapokon ¢és amelynek
makszemnyi bizalma sem volt a jelszavak
potemkiniddjai irant. Ezek a magyar konzerva-
tivok nagy iskolat jartak. Egyrésziikk az udvar
kornyezetében ¢lt és altalaban eurdpai tavlat-
ban gondolkoztak. Miivelt férfiak voltak s vala-
mennyiiikon rajta bélyegz6dott a romai gravi-
tas vonasa. Erkolcsi szilardsaguk és vilagpoli-
tikai latokoriik nagy érték volt a magyar koz-
¢letben. Politikai palydjanak az a része, amely
e tiszteletreméltd férfiak érintkezésének és ha-
tasanak korében huzodott, teljes harmoéniat
mutat Apponyi lelkivilaganak finom és” gyongéd
vallasos elemei és a kovetett politikai irdany
vilagnézete kozott. Helyeselte és részben tamo-
gatta az 1idOsebb Andrassy Gyulanak konzer-
vativ kiilpolitikdjat, a német szovetségi irdnyt,
amely a kiegyezési monarchiat a legnagyobb
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kozépeurdpai konzervativ hatalom érdektarsava
tette. Nem volt ennyire egybevagd felfogasa a
harom-csdszar szovetséggel. Vald igaz, hogy
egy arisztokrata és konzervativ életfelfogast
kielégithetett az északi hatalmak szovetsége.
Kiilonleges magyar szempontbol tekintve azon-
ban, a cari hatalommal valo bartsdg természet-
ellenes kisérlet volt. Magyarorszag nem lehetett
szOvetséges tarsa a nagy szlav birodalomnak.
Létérdekei kivantak, hogy a német-0rosz Vvi-
szony meglazuljon, hogy a dualizmus és a ma-
gyar nemzet eurOpai helyzete a bismarcki Né¢-
metorszdg kezessége alatt maradjon, hiszen a
szétzilld ottoman birodalom balkani 6rokségén
lehetetlenség volt békésen osztozkodni Orosz-
orszagnak és a kettds monarchianak.

A fiatal Apponyi els¢ batortalan Iépéseit
hiivos semlegesség fogadta a magyar politikai
tarsadalomban. Ez a tartozkodas szolt elsdsor-
ban Apponyi Gyorgy fidnak és Sennyey Pal
baratjanak, akit klerikalis és aulikus Osszekot-
tetésekkel gyanusitott meg, mert latszolag
egész mellel fordult szembe a doktriner szabad-
elviiség diadalmas vilagnézetével.

Mennél kozvetlenebbé és elevenebbé valt
kapcsolata a magyar nép széles rétegeivel, an-
nal inkabb éreznie kellett, hogy a Sennyey-féle
konzervativizmus nem hodité jelsz6 a magyar
politikdban. Kiilonben is lényének mélyebb és
0sztondsebb elemei a szonoki és a muzsikalis
mivészet élményein at er6sen impresszionis-
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tava tették. Megérezte, hogy megértd kozeg
nélkiil léghijas térben politizdlna. Atyja bara-
tainak hatasa oly mértékben csokkent, amily
mértékben gyarapodott a magyar tarsadalom
népies rétegeivel valo érintkezése. Atyja tovabb
is nagy figyelemmel €s Oszinte megértéssel ko-
vette fidnak az 6 iranyzatatdl lassankint messze
elvezetd 1épéseit. A konzervativ partok minde-
niitt a tekintély elvét képviselik, kovetkezés-
képp tdmaszai a monarchikus rendnek és a
dinasztidnak. Ha van népszertségiik a kozvéle-
mény szélesebb rétegeiben is, az abbdl a tapasz-
talatbol szarmazik, hogy a konzervativok min-
deniitt erdteljesebben hangstlyozzak a nemzeti
gondolatot, mint a bizonyos kozmopolita hata-
sok alatt allo liberalis és radikalis iranyok. A
magyar nacionalizmus a Habsburgok alatt nem-
csak hogy nem esett egybe az aulikus politika
térfogataval, mint az angol toryknal, hanem
szinte kiegyenlithetetlen ellentétben allott egy-
massal az a két lélektani elem, amely masutt a
konzervativ gondolat politikai alkotorésze.
Apponyinak, ha nem akart szemet hunyni
a tényekkel szemben, nagyon hamar arra a
megismerésre kellett jutnia, hogy a Sennyey-
féle irdnynak nincs atiitd ereje, hogy hatoké-
pességének demarkacidja joforman azokra a
feddhetetlen életi és finom miveltségii fér-
fiakra szoritkozik, akiket nem elégitett ki Tisza
Kalman rendszerének vaskalapossaga, zart-
vonalisaga, a nagy kérdések eldl valo megfuta-
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modasa s akik aggddva nézték, miként tlinik el
Dedk hagyatékabol a magyar Gironde nagy
alkotasanak erkolesi és politikai értéke s akik
felrezzentek a korrupcié szajanak percegésére,
amely a fa kérgét 6rolte. Masrészt egyre inkabb
éreznie kellett azt is, hogy ezzel a megdonthe-
tetlen partabszolutizmussal szemben nincs mas
ellenstily, mint a kozvélemény nagy tomegeinek
sorompoba allitasa egy népszerli és levegls
magyar nemzeti koncepcié érdekében. Amde a
népszerli irdny vetését letarolta a szélsé bal-
oldal, amelynek izgatasa anndl felel6tlenebbé
és er6szakosabba valt, minél makacsabbul zar-
kozott el a rendszer a maga kormanyhatalmi
sancai ko6zé. Tudomasul kellett vennie, hogy
ellenzéki politikdt pusztan csak intellektualis
alapon képtelenség csinalni Magyarorszagon,
hanem sziikkség van a népszerliség dinamikai
erbire. Egyébként is aggasztotta a kiegyezési
mi veszteglése ¢€s szemlatomast mutatkozo
hanyatlasa. Konzervativ eredete abban a tekin-
tetben is er6s nyomokat hagyott egyéniségén,
hogy, sajat bevallasa szerint, onnan hozta ma-
gaval az intranzigens ragaszkodast a politikai
tisztességhez, a kozélet erkolcsi alapjaihoz s az
abban vald szereplés Onzetlenségéhez, mint
abszolut kdvetelményekhez. Ennek a mélységes
¢és finom érzéknek fel kellett riadnia az uralom
modszereinek azon etikaja folott, amely a ki-
egyezési rendszer hatalmi szerkezetét atha-
totta. Ha csak a parlamenti és kozhatalmi
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apparatus erkoOlcsi megrongalasa 4ran tarthato
fenn ez a rendszer, minden Apponyi-féle lelkii
ember el6tt fel kell Otlenie a kérdésnek: meg-
éri-e az aru ezt az arat? Latta azt is, hogy a
Tisza-rendszer kormanyzati merevségével ¢és
opportunizmusaval szemben a magyar tarsada-
lom kénytelen elobb-utobb mdas partoknal, eset-
leg széls6 iranyoknal menedéket talalni s ha ezt
a kiegyezési alapon all6 vezetd férfiaknadl nem
taldlja meg, menthetetleniil be kell kdvetkeznie
a kiegyezés csOdjének. Egyetlen nemzet sem
tirhet el ugyanis 4allandd ellentmondast el-
alkudhatatlan nemzeti céljai és az azokat ga-
told 1étezd allapotok kozott. A magyar parla-
menti férfiakkal vald érintkezés szintén nagy
mértékben elOsegitette ezt a csendes, diszkrét,
halk iitemben meneteld attdjékozodast a kon-
zervativizmusbol a nemzeti liberalizmus felé.
Eleinte mint az egyesiilt, majd mint a
mérsékelt ellenzék egyik vezére képviselte ezt
a lassi atalakulast, amely tudatos és szabatos
format akkor oltott, amikor Szilagyi Dezs6tol
elvalva, megalakitotta a nemzeti partot. Finom
szubtilitasokon fiiggd értelme kiilonben is bizo-
nyos gyoOnyoriiséget talalt azokban a jogi ¢és
politikai okoskodasokban, amelyek az 1867:
XIl.  torvénycikk tartalmara és értelmére vo-
natkozolag annyi vitat keltettek s amelyekben
Apponyi azt az allaspontot képviselte, hogy a
hadseregre vonatkozo legfobb haduri jog alkot-
manyos felségjog, kovetkezbleg fligg a torvény-
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hozas értelmezésétél. Apponyi logikaja szerint
a hadseregre vonatkozo alkotmanyos felség-
jogok megosztasa a nemzettel nem csupan jogi,
hanem politikai kérdés is. Erezte ugyanis, hogy
nem elegendé csak toérvényhozasi tGbbséget
teremteni arra, hogy a kiegyezést nemzeti
[ iranyban fejlesszék és a birodalmi egység-
nek utolsé pillérét, a kozos hadsereget, harc-
képességének megzavarasa nélkiil, lassankint
athassak nemzeti szellemmel ¢és atfessék ma-
gyar motivumokkal. A nemzetiszinli kardbojt-
tol a magyar vezényszo kovetelésének nyilt
proklamalasaig hossz(i Gt volt s Apponyi épp-
oly mértékben radikalizalta ezt a nemzeti
programmot, amily mértékben novekedett a
fiiggetlenségi part népszertisége.

A nyolcvanas évek végén mindenki Appo-
nyiban latta a lelkek és szellemek vezérét és a
jovo emberét. A vidéki agrarius értelmiségnek
az a része, amely vagyoni fliggetlenségét meg-
6vta a magyar kozépbirtokot elnyeléssel fenye-
getd gazdasdgi katasztrofatol és kisajatitasok-
tol és amelyet éppen magasabb politikai mi-
veltsége tartott vissza att6l, hogy odadobja
magat a szélsébaloldali szertelenségnek, épp
ugy, ahogy kényes erkolcsi érzéke riadozott a
fennallo  rendszerben  valo  elhelyezkedéstol:
Apponyihoz csatlakozott. A magyar Gironde-
nak ezt a reményteljes felmozdulasat egyszerre
megneszelte mindakét ellenfél. A szabadelvi
parton  végigborzongott a félelem ett6l az uj
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vetélytarstol, aki kozjogi alapon allott és éppen
a dualizmus népszertiisitése érdekében kovetelt
nemzeti vivmanyokat a hadseregnek. A fligget-
lenségi part pedig a maga alfoldi tomegeit fél-
tette a jOvevénytol, aki, ha nem is igért neki
annyit, amennyi természetes aspiracidit kielé-
githette, azért félelmetes ellenfél volt, hiszen a
fiiggetlen intelligencidt csaknem egészen elke-
ritette a fliggetlenségi lobogo alol.

Apponyi politikajanak kedveztek a kiilsé
¢és belsd viszonyok is. Ausztridban folyvast erd-
sodott a reakcid a Hatvanhét ellen s a katonai
szellem, amelyet a kiegyezés visszaszoritott,
sohasem tudott egészen megnyugodni a had-
seregre vonatkozd felségjogok megosztasaban.
Akérmilyen vad dulakodasoktol zajlott is az
osztrak kozélet, talan az egy lengyel kivételé-
vel, Ausztria valamennyi nemzetisége Ossze-
fogott a magyar aspiraciok ellen. Evtizedeken
at, a fortwursteln korszakaban a magyar vesze-
delem tugyszolvan az egyediili jelszo volt, amely
ideig-Oraig Osszetartotta a szlav és német par-
tokat. Tisza Kalman az 1889-iki véderdvita
utan megbukott. Vele megsziint a rendszer sze-
mélyi stabilitdsa. Kénnyebb ¢€s ingatagabb kor-
manyok jottek utdna, amelyek csak nehezen
tudtak megbirkozni az ellenzék szaporodo tama-
dasaival. A kiegyezés Ota a magyar iskolak
olyan szellemili értelmiséget neveltek fol, ame-
lyet megszéditett a szabadsagharc emléke S
amely vérmes bizakodassal volt eltelve a ma-
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gyar nemzet er6forrdsai irant. Kezdte szitknek
érezni maga koril Tisza Kalman vilagat. Nem
volt hajlandé beletorodni a csonka allamisagba.
Viszont annyi belpolitikai érzéket hozott ma-
gaval, hogy tudnia Kkellett, mekkora veszedel-
mek szarmaznak abbdl, ha nyiltan a personalis
uni6 allaspontjara helyezkedik.

Az uralkodo is kétségkiviil hatalmas Iépést
tett 1867-ben a magyar nemzettel valo meg-
egyezés felé. Csak még egyet kellett volna 1ép-
nie, — mondotta utobb Apponyi -, hogy a
magyarsag Orokre Szivébe zarja Ferenc Jozsef
alakjat. Ez a 1épés a nemzeti part programm-
janak elfogadasaban jelentkezett volna. A ma-
gyar torténet egyik dramaja ismétlddott meg
abban a jelenetben, amikor Ferenc Jézsef fel-
kinalta a hatalmat Apponyinak s nem kivant
cserébe mast, mint azt, hogy adja fol a nemzeti
part katonai programmjat. A Kkisértés erés Volt.
A magyar torténelemben nem ritka latvany,
amikor latszolag vasbol valo jellemeket is meg-
lagyitott a fejedelmi kegy melege. Apponyi
azonban nem tudta elszanni magat, hogy le-
mondjon. Hogy — miként Tisza Kalman -
szegre akassza elveit s a hatalom birtokaért
elalkudja onmaganak és partjanak elvi és er-
kolcsi tartalmat.

Talan életének e keresztutjdn révilt fol
elészor elméjében az a sejtelem, szerencsé-
sen valasztotta-e  palyajat? Olyan toretlen
lelki harménia, mint az 6vé, eltiiri-e a politika
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durva anyagaval valé surlodast? Nem egyszer
hallottam téle, hogyha életét ujbol kezdhetné,
a tudomanynak szentelné¢ tehetségét. Mert a
tudomanyos mikodés ,,6ridsi  folénye abban
rejlik, hogy a tudomany emberének semmivel
sem kell szdmolnia, csak a tiszta igazsaggal,
azért teljesen harmodniaban van Onmagéval...
Ellenben a politikdban, az igazsagon kiviil, sza-
molnunk kell a masok elbitéleteivel, szenvedé-
lyeivel, gyengeségeivel; ezeknek sziikségképpen
bizonyosfoki engedményeket kell tennlink a
teljes igazsag rovasara is, mert kiilonben egy
Iépést se haladunk a kitlizott cél felé... A be-
csiiletes politikust allandéan gydtrik ezek az
elkeriilhetetlen ~ kompromisszumok. ~ Allanddan
kételkedik, hol a hatdr, melynél tovabb mar
nem mehet, ameddig elmenni azonban épp az
tigy érdekében kell”. Ha egyediil csak a maga
finom érzékenységét, daimonionjanak sugalla-
tat kovette, akkor az elv toretlen integritasa
mindenkor gy6zott a hasznos és célszeri meg-
alkuvasok kisértetem. Most, amikor eldszor
kinalta neki a hatalom a maga csdbité ajandé-
kat s amikor legkevésbbé allott mas tényezdk
befolyasa alatt: inkabb valasztotta az elv szep-
l6tlen intranzigencidjat, mint azt, amit a masik
tiindér ajanlott neki, a hatalmat, amelybe ha
egyszer valaki belekostolt, nem igen kivan tobbé
tudni az élet semmi mas javarol.

Ezutdn a dontd kihallgatds utdn  éreznie
kellett, hogy teljesen elveszitette a legfelsobb
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bizalmat. Ez a bizalmatlansdg nemcsak abban
jelentkezett, hogy a korményhatalmi gépezet
Apponyi partjanak kiirtasara  allittatott  be,
hanem abban is, hogy Ferenc Jozsef szinte Sze-
mélyes ellenszenvet érzett az irant az allamférfi
irant, aki nem volt hajland6é intenci6éit minden-
ben kiszolgalni. Apponyi palyafutasanak ez a
masodik szakasza tele van érdekes és dramai
epizédokkal. Ezek a részletek és mozzanatok
azonban csak azt bizonyitjak, hogy az Apponyi
altal kovetett mérsékelt nemzeti irany érvénye-
sitése csaknem ugyanakkora akadalyokba iit-
kozik, mintha a korlatlan fliggetlenségi eszmét
tette volna magaéva. Hosszii Ut vezetett odaig,
amig Apponyi a nyilvanossag eldtt is levonta
e lehangold tapasztalatok tanulsagait. Levonta
akkor, midén 1904 november 18-4n az obstruk-
ci6 letorésére formalis hazszabalysértés tortént
s amikor azt hitte, hogy a magyar alkotmany
csak gy védhetd meg a fejedelmi autokracia
ellen, ha felhasznalja azt a becses politikai erot,
amelyet a fiiggetlenségi demokraciabol meri-
tett. Ez a népszeriiség csaknem teljesen a
sz€ls6bal rezervoarja volt. Annyit merithetett
beldle, amennyit akart, anélkiil, hogy, miként
a bibliai olajos kors6, kimeriilt volna. Apponyi
ugy vélte, hogy kotelessége elhagyni a kiegye-
z¢€si alapot és nyiltan magaéva tenni a fligget-
lenségi part programmjat, minthogy az ural-
kod6 egy olyan rendszert tamogat, amelynek
létalapja, szerinte, a kormanyzati erdszak ¢és
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amely nem retten vissza a torvénysértéstol
sem.)

Amikor Apponyi belépett a fliggetlenségi
partba, sok tekintetben belsé ellenmondasba
keveredett onmagaval, 6, aki alapjaban véve
rettegett a kiilvilag tiskéitél és igazi miivész-
természet létére er6sen impresszionabilis jel-
lem volt, most ott all egy olyan part élén, mely
Iétalapja és szerkezete szerint demokratikus
volt, de felelétlen tagjai konnyen belegazoltak
a demagogia Gsmocsaraba S amely egészben
véve hatalmas csalédasban ¢élt a magyar nem-
zet hatalmi erdkészleteir6l. Kiilpolitikai 1ato-
kore a varmegyére korlatozodott. A filigget-
lenségi part nemcsak kozjogi és politikai radi-
kalizmust jelentett, hanem vilagnézeti megha-
sonlast is, azzal a lelki struktaraval, amely
korabban Osszefért elébb a konzervativizmus-
sal, utdbb a mérsékelt nemzeti liberalizmussal.
Igaz, hogy Apponyi régebben is siirgette a va-
lasztojog kiterjesztését. Még abban az id6ben,
amikor Mayer Rudolf tanainak befolyasa alatt
allott, erodteljesebb tarsadalompolitikai 1jitaso-
kat kovetelt. Most azonban egyszerre az alta-
lanos, egyenlé és titkos valasztéjog partjanak
¢lén taldlja magat. Ez a part ugyanis abban
latta az egyediili ellenstlyt, amellyel valddi nép-
er6t tud szembeallitani a csaszari-kiralyi omni-
potenciaval és azzal az idegen szellemii rombo-
lassal, amely éppen a valasztojog jelszavat
akarta felhasznalni a magyar tomegek forra-
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dalmositasara. Mindazonaltal még a konzerva-
tiv politika szogébol sem lehet elméletileg ta-
gadni Apponyi iranyzatanak helyességét. AKi
a torténeti fejlodés alapjan all, annak meg kell
éreznie, hogy bizonyos idében a parlament mar
nem minden, hogy be kell ereszteni az alkot-
manyos ¢élet sancaiba a kiintrekedt erdket,
hogy egy nemzet tarsadalma nem ugyanaz
1905-ben, mint aminé volt 1875-ben, hogy még
idejekoran be kell épiteni a fejlédés erdi kozé
azokat az elemeket, amelyek azutan maguk tor-
nek utat maguknak, ha a vezet6osztalyok me-
— mondta Sainte Beuve -, vajjon a politikai
katasztrofakat nem azok a megatalkodott és
tombol6d kiizdelmek idézik-e fel, amelyek a tor-
vényhozas kamarain kiviil folynak, mert kapui
megremegnek ugyan a doérombolésekre, de fel-
tarulni nem akarnak.

Az 1868-iki nemzetiségi torvény Magyar-
orszag idegenfaju  lakossagara nézve olyan
allampolitikai ~ elgondolast tartalmazott, amely
kompromisszum volt a régi rendi magyar allam
nemzetiségi felfogasa és az uj demokratikus és
parlamentaris kiegyezési orszag felfogasa ko-
zott. A régi rendi magyar allamnal az idegen
népfajokkal szemben tanusitott kozigazgatasi,
kormanyzati és politikai célkitiizés nem sértette
ezeknek a népfajoknak nemzetiségi érzékeny-
ségét. Ha voltak is sérelmeik, azokat sokkal
inkabb a rendi allam altaldnos politikai szerke-
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zetének rovasara tudtdk be, semmint egy ko-
vetkezetes magyarositd szellem thlhajtasanak.
Amikor 1848-ban Osszeomlottak a rendi kivalt-
sagok ¢és kimondottak az allampolgari egyenld-
séget, a magyar tarsadalom csak a legnagyobb
er6feszitéssel tudta fenntartani és torvényalko-
tasokkd épiteni a régi rendi magyar allam
nemzetiségi politikajat. Mihelyt azonban az
idegen népfajok azt tapasztaltdk, hogy nem a
feudalis allam osztalyszelleme zsibbad redjuk,
tobbé nem szocialis sérelmet lattak a magyar
faj uralkoddsaban, hanem a magyar nemzetnek
az idegen nemzetiségek karara és elnyomadsara
iranyul6 egyeduralmi torekvését. Igaz, hogy az
1847-es Magyarorszagnak is mar meg volt a
maga nemzetiségi problémdja. Széchenyi nem
gyOzte kortarsait 6vni a ,,magyarizmus tulhaj-
tasaitol”. Ebben a régi allamban azonban a
nemzetiségi leszarmazott is az uralkodo tarsa-
dalom alkot6 részévé valt, mihelyt tagja lett a
politikai magyar nemzetnek, azaz a populus
Verb6czianusnak. Azt lehet mondani, hogy, ha
elhagyta tarsadalmi osztalyat, jéforman bucsut
mondott annak a nemzetiségnek is, amelybdl
szarmazott és egyenrangu tagja lett a magyar
nemesi tarsadalomnak.

1867 utan azonban a helyzet lényegesen
megvaltozott. Nagyobbszamu ¢és nemzetiségi
ontudataban fogékonyabb nemzetiségi intelli-
gencia cseperedett fel. Ez az 1) értelmiség
hiaba probalt volna csatlakozni ahhoz a tarsa-
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dalmi osztalyhoz, amely mar csak nevében 1é-
tezett s amelynek az allam életében tobbé sem-
miféle kivaltsiga nem volt. Megmaradt tehat
a maga népe korében, amelynek természetesen
lelkészei, tigyvédei és orvosai révén, csakhamar
szellemi vezetéjévé valt. Az 1868-iki nemzeti-
ségi torvény fenntartotta tovabbra is a politi-
kai magyar nemzet egységének elvét, tehat
abban a fogalmi korben gondolkodott, amely a
régi rendi magyar nemzetiségi politikat atha-
totta, anélkiil persze, hogy ez a koncepcid ko-
vetkezetesen alkalmazhato lett volna az élet
lényegesen megvaltozott viszonyaiban. A ki-
egyezés alkotoi tehat tagkori értelmezés ala
foglaltak az 1868-iki nemzetiségi viszonyokat,
amelyeknek a fondkja az volt, hogy mast ér-
tettek azok, akikre rendelkezései szolottak és
mast azok, akik a torvényt megalkottak és
megszavaztak. Bekdvetkezett ugyanaz az élla-
pot, mint az 1867:XII. torvénycikk magyaraza-
taban, amelyre vonatkozdlag a nemzeti part,
¢lén Apponyi Albert groffal, tudvalevileg 1é-
nyegesen mas meggy6zodést vallott, mint a ki-
egyezés ortodox kormanypartja, a szabadelvii
part. Kiilonben is egészen érthetdé emberi to-
rekvés volt, hogy a magyarsag, amelynek oly
sulyos aldozatokat kellett hozni allami szuve-
renitasanak rovasara, azzal iparkodott karpo-
tolni magat, hogy az idegen népfajokkal szem-
ben nem az 1868-as torvény liberalis magyara-
zatat vallotta. E tekintetben semmi kiilonbség
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sem volt a fiiggetlenségi part és a kiegyezési
alapon 4ll6 csoportok kozott.

Egyébirant a szazad végén minden allam-
ban hatalmasan megerdsddott a nacionalizmus
¢s az imperializmus. Ez a divatos aramlat ma-
gaval sodorta a magyar értelmiséget is, amely
szentiil hitt benne, hogy erételjes iskola- ¢és
kozigazgatasi politikdval sikeriil rohamos ma-
gyarosodast el6idézni az idegen népfajok ko-
zott. Ha ez a korlilmény némileg mentségére
szolgdl az akkori id6k wvezetd politikusainak,
masrészt nem szabad elhallgatnunk azt a koriil-
ményt, hogy fébenjar6 hibat kovettek el, ami-
kor az egész nemzetiségi politikai rendszert
uniformizaltdk s ugyanazt az eljarast kovették
a totokkal szemben, mint a hazai romansag
irant. Nem individualizaltak. Meghddoltak az
elmélet egységes gondolatkorének.  Apponyi
tehat, amikor azt latta, hogy a legnagyobb eré-
feszitések aran sem lehet katonai engedménye-
ket kicsikarni a dinasztiatél, nemzeti politika-
janak gyiimdlcsoztetése érdekében hatarozot-
tabb kultarpolitikai iranyt kovetett iskolator-
vényeiben, amelyek azonban korantsem voltak
olyan veszedelmesek az idegen népfajokra,
mint ahogy azokat a radikalis és nemzetiségi
propaganda feltiintetni igyekszik. Kiilonosen
roman részrol vildgszerte nagy agitaciot fejtet-
tek ki Apponyi Albert grof iskolatorvényei el-
len, maga a hazai romansadg azonban alig egy
esztendOs kiizdelem utan leszerelt és allami ta-
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mogatas fejében vallalta ezeket az iskolatorvé-
nyeket. A magyarsdg az idegen megszallas Ota
mindenesetre biztosabban érezhetné magit a
maga kulturalis birtokallomanyaban, ha meg-
adnak neki azokat a kedvezéseket, amelyeket a
sovinisztanak hiresztelt Apponyi iskolatorvé-
nyei tartalmaztak a romansaggal ¢és a totsag-
gal szemben.

A régi magyar gravamindlis politika, kii-
l6nosen akkor, amikor még karddal probalta
orvosolni az alkotmany sérelmeit, mindig gon-
doskodott rola, hogy a Habsburgokkal szemben
megfeleld eurdpai érdektarsakkal rendelkezzék.
Eleinte a torok, utobb a francia tamogatas volt
a magyar ellenzéki politika kiilfoldi hidf6je.
Annyira er0s volt ez a torvény a magyar fiig-
getlenségi iranyzatban, hogy a Habsburg-elle-
nes ellenzék nagy konfliktusok esetén még ak-
kor is szamithatott a Habsburg-ellenes europai
nagyhatalmak érdeklddésére, amikor ez a poli-
tika 6nallo diplomaciaval és katonai erével mar
nem rendelkezett tobbé. A Hatvanhét uténi
fiiggetlenségi politikaban is felcsillant ennek a.
tradicionak érce, hiszen a fiiggetlenségi part
kiilonben is egész terjedelmében magaéva tette
a régi gravaminalis politikdt. Legutoljara az
Ugron-Pichon-féle targyalasokban, amikor az
eurépai  helyzettel szamold fliggetlenségi poli-
tika a harmasszovetségben résztvevo kettOs
monarchidval szemben egy francia orientdcio-
ban reménykedett. Az idésebb Andrassy német
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szovetségi politikdjanak a magyarsdg helyzete
szempontjabol az volt az értelme és a fontos-
saga, hogy Bismarck német birodalma kezes-
kedett az osztrdk-magyar dualizmusért. A né-
met kiiliigyi politika érdekébdl csupan az volt
fontos, hogy a monarchia katonai erdkifejtését
¢s véderejének fejlesztését a magyar ellenzék
kovetelései és obstrukcioi meg ne zavarjak,
hogy tehat a harmasszovetség katonai érteke
se siillyedjen az orosz-francia szovetség katonai
értéke ala. A fiiggetlenségi partot a maga On-
fenntartdsi érdeke arra sarkalta, hogy lazitsa
a német befolyast és Berlin ellen ellensulyt ke-
ressen Parisban és Pétervarott.

Amikor Apponyi a filiggetlenségi part ve-
zére lett, ellenmondasba keriilt a part régi kiil-
politikai érzelmeivel és hagyomanyaival is. A
harmasszovetség mérvadd tényezdinél pedig
viszont az Apponyi-féle fliggetlenségi gondolat
nem futhatott versenyt azokkal a 67-es
partokkal, amelyek azt feltétel nélkil ki-
szolgaltdk. Masrészt pedig azzal, hogy a ma-
gyar ellenzéket nem helyezte szembe a hivata-
los harmasszovetségi politikaval, meggatolta
abban, hogy ecurdpai valsag esetén olyan vilag-
politikai tamaszra gondolhasson, amely a régi
magyar sérelmi politika vezéreinek szamitésai-
ban tobb-kevesebb realitdssal mindig szerepelt.
Igaz, hogy Apponyi éppen a magyar nemzeti
politika szempontjabdl hivatkozhatott a nagy
szlav veszedelemre, amely a szdzad elejétdl
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fogva délrdl és északrdl egyarant fenyegette a
torténelmi Magyarorszagot S amely a fligget-
lenségi politikat is bizonyos reélpolitikai jozan-
sagra Osztonozte, arra, hogy szakitson azokkal
a nyugati vonatkozéasokkal, amelyek akkor mar
Magyarorszag teriileti épségének megbontasara
spekulaltak és rokonszenveztek azokkal az erék-
kel, amelyek titokban és nyiltan Magyarorszag
szétosztasan munkalkodtak. Masrészt vannak a
régi fiiggetlenségi politika hivei kozt sokan,
akik 4llitjak, hogy egy céltudatos és kovetkeze-
tes fiiggetlenségi t4jékozodas a kelld id6ben
Paris és London felé talan sok mindennek ele-
jét vehette volna, ami késdbb bekovetkezett.
Hiszen a régi magyar politikdnak az wvolt az
egyik féeréssége, hogy hol a német erbt vette
igénybe a 1étét fenyegetd szlav és torok vesze-
delmekel szemben, hol a némettel ellentétes
tényezOk tamogatasat élvezte, amikor alkotma-
nyanak ¢és fliggetlenségének védelmére kardot
kellett rantania.

Barmint fejlodtek is a dolgok, annyi valo-
szinlinek latszik, hogy az a nagy politikai 0ssz-
hang, amely a 67-es Apponyi lelkivilaga-
ban a Magyarorszag sorsat munkaloé kiilsé
¢s belsé erék mérlegelésében zavartalanul fenn-
allott, 1905 ota olyan kétértelmli, félszeg,
ellenmondésokai teli diszharménidva bomlott,
amely sokkal tobb volt egyéni végzetnél, mert
a magyar kozéppart fatumanak beteljesedésé-
hez tartozott,
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A habort kitérésének kozvetlen diploma-
ciai elézményei varatlanul, a kiilfoldon — Ost-
endében — érték Apponyit. Az osztrak-ma-
gyar ultimatum atnyujtasa utan érkezett csak
haza, amikor ,aléa iam iacta fuit”; neki, aki
¢letének javarészét a nemzetek kozotti meg-
értés propagalasaban toltotte el, kiilonésen mint
az interparlamentaris uni6 kimagaslo tagja,
keseri lelkitusajaba keriilhetett, hogy a habo-
ras megoldas mellett foglaljon allast, barmeny-
nyire atlatta is alapjaiban megtamadott hely-
zetiink veszélyeit. Azonban a dontés a haboru
iranyaban mar megtortént, Apponyinak tehat
nem lehetett mas feladata és szava, mint az
orszag bels6é egységét, elhatarozd erejét erd-
siteni, acélozni, fenntartani. Ez az érzés és ko-
telességtudas vezette Apponyit a habora alatt
tovabbra is.

Mellézziik Apponyi palyafutasanak azt a
harmadik mozzanatat, amikor a jogfolytonos-
sagi eszme vezérl6 géniusza lett. Egyrészt
azért, mert palyajanak ez a része még annyira
sem tartozik a torténelem hataskorébe, mint
amennyire életének azok a fazisai, amelyekrél
az imént szolottunk. Masrészt azért, mert ennek
a fordulatnak pszicholdgiai okai nem csupan
egy jellem emelkedettségére vallanak, hanem
azért is, mert ovakodnunk Kkell attol, hogy ami
magasztalas vagy gancs targya lehet ma a kér-
désnek vitds és folyékony halmazallapotaban,
az a legcsekélyebb mértékben befolyasolja azt
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az értékelést, amelyben a nemzet szemléli
nyolcvanéves fiat. Csupan egyet jegyziink meg,
Azt, hogy a volt fliggetlenségi vezér legitimiz-
musaban vannak olyan rugok, amelyek embe-
ries voltukban mélyen meghatok. Azt mondta
Guillaume de Vaire: ,konnyli azoknak, akik
megszoktak, hogy ¢élvezzék a nagyok kegyeit
¢s agrol-agra repdes6 madarak gyanant az el-
omld szerencsétdl a  viragzéra ugorjanak.
Konnyli ezeknek vakmerden viselkedni szorult
helyzetbe jutott kirdlyuk irant. De én el6ttem
kirdlyom sorsa mindig tisztelet targya marad,
kiillonosen akkor, ha bajban van”. Ezek a szub-
jektiv tekintetek azonban sohasem képviseltek
volna akkora 10kder6t, hogy Apponyi 0Gssze-
kosse sorsat a  jogfolytonossag  sorsaval.
Apponyi legitimista egyrészt azért, mert CSU-
pan a jogfolytonossag keretei kozott érzi szi-
lardnak az orszag fejlodését, amely ha meg-
tagadna a torténelmi alapokat, visszavonhatat-
lanul a forradalmi elvek ingovanyara taszitana
az egész magyar jovot. Bizonyos alapelvek fel-
tétleniil sziikségesek egy nemzet életének fej-
16désében. Az ezeréves kirdlysdg annyira érté-
kes ¢és ¢érett alkotdsa a magyar géniusznak,
annyi vér és konny harmatozta be a jogfolyto-
nossag bastyait, hogy nem fitymalhatja azokat
értéktelen lim-lom gyanant, S az az idealizmus,
amely az angol hajokdtelekbe font veres fonal
modjara toretleniil huzodik 4t Apponyi egész
karrierjén, csak a torténeti jogok fenntartisa-
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ban talalhatta meg a maga céljait és aspira-
cioit. E jogi mérlegeléseken kivill, amelyek
integrans részei egy Vvalodi konzervativ vilag-
szemléletnek, éppoly sulyos politikai megfonto-
lasok is arra hajtottak, hogy azonositsa magat
a jogfolytonossaggal. A legitimizmus nemcsak
jogi, hanem politikai koncepcié is. A dunai
népek szervezésének valtozataiban a legiti-
mista megoldas a legelényGsebb esélyt adja a
magyarsagnak, amely jovéje  szempontjabol
kinalkozhatik.

Mikor életének hetvenotodik évét betol-
totte, Andrassy Gyula grof egy finom kis tanul-
manyaban Apponyit a magyar emberi eszmény
tokéletes képvisel6jének nevezte. Talan senki-
ben nem oltott testet oly Osszhangzatos forma-
ban Széchenyi torténelmi gondolata a magyar
kultureszményr6l, mint benne. Senkiben nem
talalt oly szerencsés és megvesztegeté vona-
sokra a jové magyarjanak kultarstilusa, az,
amit a legnagyobb magyar ugy hatarozott meg,
hogy eurdpaiva kell valnunk torzsokos nemzeti
erényeink sérelme nélkil, mint Apponyiban.
A magyar kozvélemény évtizedek ota ugy te-
Kintette 6t, mint a magyar kulturszellem eurd-
pai nagykovetét. Kossuth Lajoson kiviil torté-
netiink egyetlen nagy alakja se reprezentalta
a. magyarsag politikai és kultargondolatat oly
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vilagraszolo sikerrel, mint Apponyi. Képessé-
geinél fogva rendeltetve volt erre a terhes és
dicsdséges feladatra.  Nyelvismeretei, szonoki
tehetségei, amelyeknek retorikai ereje a ma-
gyaron kivill még négy vilagnyelven valé mii-
vészi kifejezés vitorlait hajtotta, széles skalaju
¢s finom rezdilésii miiveltsége: valoban parat-
lan hangszerévé avattak 6t a magyarsag kul-
tureszméjének.

Az interparlamentaris uni6é Kiilonbozé ta-
nacskozasain 1895-t61 fogva allandoan részt-
vett. Ebbe a nemzetkozi Oberparlamentbe nem-
csak a milvész, a szonok tiszteletreméltd becs-
vagya vonzotta, hanem az a nemes tdrekvés,
hogy az ecurdpai politikanak ezen az olimpiad-
jan megszerezze maganak az elséség koszora-
jat. A nemzetkoézi békemozgalom munkaldsa-
ban az a szempont vezérelte, hogy személyes
szereplésén at baratokat Szerezzen a magyar
tigynek, hogy gyarapitsa a magyarsag erkdlcsi
birtokallomanyat ¢és ellensulyozza azokat az
intrikakat és askalodasokat, amelyek f6leg ro-
man és szlav részr6l sziinteleniil folytak a ma-
gyarsag nemzetiségi politikaja ellen. Itt még
sokkal inkabb elemében érezte magat, mint a
belsé politikanak sokszor sivar és eszményiet-
len gladiatori viadalaiban. Itt a legcsekélyebb
moralis engedményt se kellett tennie meggy6-
z6désének rovasara és lénye Osszhangzatos
idealizmusanak sérelmére. Még az En-nek az a
dicsvagya is, amelynek kiilonben sajat vallo-
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masa szerint nem volt egészen hijjan, teljesen
elmeriilt abban a gondolatban, hogy nemzeté-
nek becsiiletére valjék.

Ha a gondolkodés fegyelmezettsége, a ta-
pintatossag, a lélek eldkeldsége kivaltképpen
arisztokratikus tulajdonsdgok és leginkabb al-
kalmasak arra, hogy nagy, kényes és bonyolult
kérdéseket ilyen jellemli férfiak képviseljenek
a nemzetek kiilsé vonatkozasaiban: akkor soha
megfelelébb ember nem allott megfelelébb posz-
ton, mint amikor a szarmazasnak, a gondolko-
dasnak és az érziiletnek ez a valddi arisztokra-
tija a magyar tlgyet reprezentdlta a nagyvi-
laggal és ennek kozonyds vagy tobbnyire ellen-
séges kozvéleményével szemben. Amit Pico
della Mirandola az uri ember absztrakcidjanak
képzelt és amely tipust a renaissance-korban 6
az uomo piacevole elnevezéssel jelolt meg: az
teljes mértékben megvan Apponyiban. Sokféle
nemzetkdzi szereplésébdl mégis néhany mozza-
natot kell felemliteni.

Egyiket 6 maga beszéli el emlékirataiban
1876-bol, amikor, mint a Wagner-Liszt-féle
tarsasag belsG tagja résztvett a Nibelungok
bayreuthi el6adasan. A programm szerint egy
német kozéleti elokeloségnek kellett volna a
diszbeszédet tartania a german zene halhatat-
lan reformatoranak tiszteletére. Az {innepi
szonok szaraz, hivatalos jellegli, fantaziatlan
beszéde mélyen alatta maradt az iinnepség szin-
vonalanak és a kozonség emelkedett hangulata-



96

nak. Ekkor két eldkeld dama addig kérlelte és
siirgette a magyar grofot, hogy Wagnerhez
mélté beszéddel tolmacsolja a nap fonséges je-
lentOségét, amig Apponyi Otpercnyi gondolko-
das utdn beugrott, ,,0t perc lepergése eldtt
csakugyan eszembe jutott valami, tudniillik
Wagner kiizdelmes miivészi palyajanak hose, a
félelmetes Siegfried, aki az ¢égé hegy langoszlo-
pain és fistfellegein keresztil tor magéanak
utat az els6 Brunhilda - a tragédia mu-
zsdjanak  fOlébresztésére  és  megvaltasara.
Villamként cikdzott agyvelomén 4t ez az
otlet. Es amint megjott, egy arva pilla-
natnyi tovabbi késziilet nélkiill odaintettem
holgyeimnek és rogton fel is hivtak sz6-
lasra. A dolog minden varakozason feliil
sikeriilt... Mikor szavaimat befejeztem, a
Mester, aki mozdulatlanul el6ttem allott és eld-
addsom alatt mereven szemembe nézett, mély
meghatottsaggal megolelt... A kdzonségbol
olyan lelkesedés tort ki, amilyennek ritkan vol-
tam tantja. K6 esett le mindenki szivér6l. Az
tinnepi hangulat Gjbol foléledt.”

Apponyi, joforman mindannyiszor hajlott
korban, haromszor jarta meg az Egyesiilt Alla-
mokat, elsdizben, mint az interparlamentaris
unié magyar csoportjanak elndke. Ez alkalom-
mal méltonak talaltatott ra, hogy Lafayette és
Kossuth Lajos utdan 6 legyen az a harmadik
eur6pai férfin, akit a szenatus iinnepi {ilésén
fogadott és aki lnnepi szertartasok kozott az
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iilésteremben beszédet tarthatott. Mind a ha-
rom utazasat kaprazatos szoénoki sikerek kisér-
tek. Az egyéni dics6ségen tul valaki akkor na-
gyon talaldé modon ugy jellemezte amerikai Ki-
randuldsdnak jelent0ségét, hogy a magyar al-
tala és Kossuth emléke altal lett tobb emberré
Amerikaban.

1920-ban a magyar tarsadalom egyhangu
akarata red ruhdzta a magyar békedelegécio
vezetésének emberteleniil nehéz feladatat. Cseh
megszallasbol, eberhardi remeteségének Orom-
telen maganyabol valosaggal elparancsolta az
agg Toldi Miklost, hogy az orszag cimeréért
megvivjon romannal, frankkal, csehhel, olasz-
szal, hogy elvégezze ¢letének legfajdalmasabb
heraklesi munkéjat. A kétségbeesés Orajaban,
mikor mar minden elveszett, még a becsiilet is,
a magyarsag szinte gorcsosen kapaszkodott be-
1¢je s azt kovetelte tole, hogy ne csak a vilag
rokonszenvét és részvétét hoditsa vissza, ha-
nem hogy valosagos és realis gy6zelmet vegyen
a sotétség ¢és az elfogultsdg szellemein. Csodat
vartak tdéle. A vart csoda persze nem kovetke-
zett be, a magyar igazsagoknak legtiindoklébb
elméleti kifejtése dacara sem. De az a szo és
gondolat, a magyar eszme és az igazsag szava,
amelyet Apponyi a vilag triumvirjei el6tt tol-
macsolt, nagy torténelmi cselekedet volt. A
trianoni miiték keze megdermedt egy pilla-
natra, miel6tt befejezték volna munkajukat és
egy percre megszallotta szivilkket a rémiilet,
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amely megfagyasztja a legkeményebb ¢és leg-
zordabb szivet is, amikor az elkovetett hibak
irgalmatlan logikaja szerint, de jobb érzése
ellenére kell cselekednie s amikor tudja, hogy
hitvany és efemer munkat végez. E fellépésnek
még kozvetlen hatasa is frappans volt. Fran-
cesco Nitti Apponyi fellépésétdl szamitja azt az
id6t, amelyben a békerevizido kérdése elindult
utjara. Az oktoberi forradalom ¢és a tanacskoz-
tarsasdg szornyll rémuralma utdn a magyar
barbarizmusrol vilagga terjesztett hazugsagok
¢s ragalmak rengeteg tornya mintha egyszerre
Osszedolt volna, amikor az ezeréves magyar
miivelddés géniusza megjelent Apponyi képé-
ben azoknak a nemzeteknek képviselivel szem-
ben, akik kozt a fOhatalmak elbitangoltak a
torténelmi Magyarorszagot. Soha még kultar-
folény perdontdbb bizonyitvanyt nem allitott
ki magarol, mint amikor ez az ,azsiai faj” egy
Apponyit  kiildhetett igazsaganak  védelmére
azokal a ravasz kis balkdni Bismarckokkal
szemben, akik a kultira nevében reklamaltak
el a dunai uralmat a magyaroktol.

A Népszovetségnek 1925. évi 6szi iiléssza-
kan a nemzeti kisebbségekr6l elmondott beszéde
pedig valosagos magasiskolaja volt annak, mi-
ként lehet éles és kegyetlen igazsagokat ildo-
mos ¢és tapintatos formaruhaba Oltoztetni és
sebezheté érzékenységeket illetni anélkiil, hogy
barki is megsértédjék. Ez a beszéd valosagos
mestermiive az onérzet  diplomatikus megnyi-
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latkozasanak. A népszOvetség areopagitai elé
idézte egy pillanatra a magyart ,,szétszort ha-
javal és véres homlokaval”, nem azért, hogy
felesleges modon piacra vigye fajdalmat és
barkit is inzultaljon, hanem hogy az erkolcsi
folény arcat mutassa meg véres rongyai
mogott.

Itthon a parlamenti vitdk arénajan is min-
dig megérizte méltosagat és talan egyszer se
hagta at a targyilagos biralat hatarvonalat,
még ha kiilonben a magyar orszaggytlési kiiz-
delmek szenvedélyessége indokolta volna is.
Amit a romai kolté a kozéleti férfiak gravi-
tas-anak nevezett, azt a legszemélyesebb vitak-
ban is megobrizte magan, anélkiil, hogy egyéni-
ségének nyilt kozvetetlensége ¢és pose nélkiili
nyajassaga szenvedett wvolna. Nem szivesen
mutogatta izmait. Semmi kedve sem telt abban,
hogy ellenfeleit letiporja és megalazza. E ne-
mes tartdzkodas meglehetésen idegen jelenség
volt a szazadeleji magyar parlamentarizmus-
ban. Sokszor még baratai és hivei iS rossz né-
ven vették t6le, amiért nem vette at az 6 sti-
lusuk liktetd iramat. Egyik bizalmas politikai
baratja azt mondotta rola, hogy ékesszolasa az
ellenzéken olyan, mint az aranyos diszkard a
magyar diszruhdn: nagyszeri penge, csak nem
lehet vele lekaszabolni az ellenfelet. Es taldn
mert a végletességtél mindig visszarettent, a
radikalisabb ellenzékiek sohase tartottdk a ma-
guk emberének, mint ahogy nem tudta folme-
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legiteni személye irant a tals6 oldalt se. Min-
denesetre nagy kérdés marad, hogy olyan el-
szant és megingathatatlan ellenfél, mint a Ti-
szdk rendszere, ilyen nobilis ellenfelet érde-
melt-é, aki csak érvekkel hadakozott, szenve-
délyek nélkil? Vajjon nem volt-e egy szemer-
nyi igazsag az idésebb Ugron Gébor ama vad-
jaban, hogy jo mult Tisza Kalman miatt nem
tud meghalni és a jové Apponyi Albert miatt
nem tud megsziletni? Bizonyos tekintetben
Apponyi is magaéva tette azt az elvet, amelyet
1793-ben a konventnek egy tagja igy fogalma-
zott meg: Jol tudom, hogy ez a szo: gazember,
tulajdonképpen csak annyit jelent, hogy az
illet6 a politikdban masképpen gondolkozik,
mint én. Es mert az igazsag egy hanyadat el-
lenfelének allaspontjaban is folismerni vélte,
nem tudott ellene harcolni maskép, csak a maga
természete, izlése és vérmérséklete szerint.
Sokszor mondottak réla azt is, hogy hiveivel
¢s barataival szemben sohasem tudott olyan
delejes viszonyt létesiteni, mint amind kor
ovezte a két Tiszat. Azzal a teli természettel
szemben, amely a magyar tarsasagokban meg-
szokott  kozvetlenséggel, nyajassaggal, ado-
mazd nyerseséggel és mokanykodassal egyiitt,
a magyar kozéptarsadalom tonusat jellemezte:
Apponyi bizonyos tekintetben mindig hideg és
megértetlen maradt. Tisza Istvan hatasanak
egyik tényezdje az volt, hogy mulatni is ma-
gyarul tudott. Ez a vonas Apponyiban csak
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ugy elmosodott, mint ahogy hidnyzott Szé-
chenyi Istvan egyéniségébdl is. De még senki
se bizonyitotta be, hogy csak az elébbi stilus-
nak van kivaltsaga a magyar életmod kisaja-
titasara.

Hidnyos volna az a kép, amelyet a koztu-
dat alkotott a politikus Apponyirdl, ha kifelej-
tendk e portré adalékai koziil azt az Apponyi
¢letében lényeges elemet, amelyet a zenemi-
vészet jelentett életének tartalmaban, 6 maga
vallja be emlékirataiban, hogy csupan a mu-
zsika megértése és nem a teremtd milvészet
volt adomanya és gazdagodasa lelki életének.
A zene volt az, még pedig a legmagasabbrendi
klasszikus zene, amely feliiditette szellemét és
megacélozta idegeit politikai harcaiban. Egyik
er6forrasava  valt idealizmusanak. Sokan az
¢let realitdsainak valtozatos vonatkozasaiban
olyan er6értéket latnak a muzsikdban, amely
kiforditj a az emberi természetet sarkaibol, ta-
lan egy kissé denaturalizalja és elérétleniti ab-
ban a nagy konfliktusban, amelyben az ember
mindig vesztegelni kénytelen, valahidnyszor a
tiszta eszményiség birkézik benne a valdsag
durva elemeivel. Apponyi életének legzavarta-
lanabb és legnemesebb élményeit kdszonhette a
muzsikanak. Ha az 6 idealizmusa és erkolcsi
felfogasa serkentd erévé valt a magyar politi-
kaban, akkor nem szabad teljesen elfeledkez-
niink azoknak a finom ¢€s intim oraknak gyo-
nyOriiségeirdl, amelyeket a zene nagy alkotoi-
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nak ¢és interpretatorainak tarsasdgiban toltott.
Emlékiratainak e részletei gy hatnak rank,
mint Guido Barbarelli hires festménye a mu-
zsika hatdsarol: egymdashoz méltd, nemes szel-
lemli férfiaknak a mivészeti élvezettdl felma-
gavsztosult abrazata fénylik felénk, akiknek el-
méje egy szebb és fenkoltebb régioba kalando-
zik a melodiak szarnyain.

V.

A magyar Gironde €s Apponyi egyéniségé-
nek viszonyara nézve még egy Szempont szorul
tiizetesebb torténeti megvilagitasra. Az tudni-
illik, hogy személyes tulajdonsidgai mennyire
hatottak az altala képviselt irany fejlédésére.
Ranke legnehezebb feladatnak mondotta meg-
allapitani az Osszefiiggést, amely az individud-
lis viszonyoknak az altalanosokkal vald taldlko-
zasabol szarmazik. Azaz, a mi targyunknal
maradva, mekkora rész illeti az egyént annak a
gondolatnak torténelmi katasztrofajaért, amely
tobb mint két emberdlton at el volt jegyezve
Apponyi nevével, palyajaval és torekvéseivel?
Vajjon azok a képességek, amelyek e latszolag
tragikus vandor Tttipodgyaszaban voltak, len-
dité vagy lankaszté tényezdk gyanant avatkoz-
tak-e be abba a nagy kiizdelembe, amelyet
Apponyi folytatott eszméinek megvalositasaért
¢s a hatalom meghdditasaért? Erre a kérdésre
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adando valasz lesz a leghelyesebb kivizsgalasa
annak a pernek, vajjon csakugyan annyira
meddé-e ez a nemes élet valodi politikai érték-
termelésben, mint sokan hirdették, vagy, min-
den latszolagos gyumolcstelensége  mellett,
Apponyi valdéban a Gondviselésnek ama kiva-
lasztott embere-e, akinek megadatott, hogy er-
kolcsi és szellemi életének kisugarzasaval fény-
savukat szorjon egy arnyékba borult nemze-
dékre és egy orszag ¢jszakajara?

Mikor Dante szamiizetve Veronaba ment,
lemondott az édes reményrdl, hogy 6sz fiirtjeit,
amelyek egykor sz6kék voltak az Arno partjan,
ott, annal a forrasnal Ovezze babérral, ahol a
keresztségét kapta. Az altissimo poéta Raven-
naba temetkezett és még azt se engedte meg,
hogy mulandd részeit a halatlan Firenze
Olelje magdhoz, ahol a gyiilolet maglyaja
lobogott legnagyobb fia felé még a szam-
lizetés  keserves nyomorGsagiban is.  Es
ime, azt latjuk, hogy ¢lete estéjén az egész
magyarsag forro hodolata kiséri azt a fiat, akit
legtobbnyire sohasem kovetett, akit tiindoklo
emberi tulajdonsdgai sem mentettek meg attol,
hogy négy évtizeden at a legkonokabb és leg-
igaztalanabb mell6zéssel tavol ne tartsak a ha-
talomtol s aki ellen a leghdszebb és leggaladabb
tamadasokat éppen azok az elemek vitték, akik-
nek leghangosabb iidvrivalgasa kiséri most,
amikor a nemzet feldisziti 6t a legszebb érdem-
renddel: a corona civilisszel.
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A magyarsdg teriileti, politikai, szocialis
¢s felekezeti szétdaraboltsagdban szinte csak
abban a hangulatban egységes, amellyel Appo-
nyiban innepli egy hanyatld kornak rendkiviili
tineményét. Az elismerés és a hodolat viragait
nem egy ereje ¢és virulasa teljességében meg-
dics6iilt nemzedék szérja Apponyi labai elé.
Egy elesett, erkolcsi és anyagi javaibdl kifosz-
tott generacio, amelynek eddig csak véres és
konnyes hétkdznapjai voltak. Hodolata minde-
nekfelett sz0l ama nemes er6feszitésnek és ama
pompazatos emberi tulajdonsdgoknak, amelyek-
ben ez a nemzet Onmaganak legkiizdelmesebb
vergddéseire ismer. Talan ez a valdsaghoz leg-
kozelebb 4ll6 magyardzata annak a kiilonds for-
dulatnak, hogy a magyar ko6zOnség, miutan
szinte magara hagyta legnehezebb kiizdelmei-
ben, most valami penitenciaris ladzzal siet nagy
fidhoz, hogy iinnepelje benne egy nagyobb-
vonali és fenkoltebb kornak reprezentansat és
hogy gyonyorkodjék polgari erényeinek ragyo-
gasaban. Ez a sajatsdgos vezeklés a maga mély
Oszinteségében, legalabb palyaja alkonyan meg-
ajanlja Apponyinak mindazt, amit G6tven éven
at megtagadott téle s ami a legdurvabb real-
politikai szamitds szerint csak annak jar ki,
akinek ¢életosvényét termékeny cselekedetek és
kézzelfoghatd eredmények utjelzéi kisérik. A
nemzet, amikor Apponyit nagy embere gyanant
magasztalja, tulajdonképpen hddolattal adozik
a fejedelmi intellektus, a tiszta és nemes elme
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és a mocsoktalan erkdlcs el6tt, aki, mint vala-
mikor Johnson Samuel, sohase hajtotta meg
lobogojat a hazugsagok elott.

Azt a kérdést vetettik fel, vajjon az
elmének és a jellemnek az a megalkotottsaga,
amely semmi massal nem ko6zos és hangsulyo-
zottan egyéni Apponyiban, mind viszonyban all
az altala képviselt politikai iranyzattal. Az
osztd igazsag mérlegének egyik serpenydjében
ott latjuk azokat a tulajdonsagokat, amelyeket
ellenfelei se vitattak el téle, még a legadazabb
harcok kozepette sem. A gondolkodasnak szar-
nyalo erejét és meleg lendiiletét. A fogékony-
sagnak egészen ritka és finom adomanyat. El-
méjének pompas €s rugalmas egészségét és ép
vilagossagat, amely mindig kész a nagy szin-
tézisekre. Azt a tehetséget, amely a tények és
a jelenségek tormelékeibdl mivészi €s torténet-
bolcsészeti képletek alkotasara képesit. Azt a
retorikus erdt, amelynek a szivhez és értelem-
hez egyarant szolo zenéje csodds hangszere egy
gazdag ¢és szines szellem megnyilatkozasanak.
A hajszalfinom lelkiismeretet, amelynek vegy-
elemzésében dus arnyalatokra bomlanak mind-
azok az érzések, amelyek a politikdban az er-
kolesi feleldsség vonalat érintették. A nagy
tudas, amelyet foképpen a humaniordk emldi
taplaltak, de a természettudomanyi miveltség-
bél is befogadott annyit, amennyi mély vallasos
hitének igazolasara sziikségesnek latszott S
amennyi csak mélyebbé tette torténethumanisz-
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tikus  vilagnézetének alapjait. Nem hiaba
mondja Verulami Bacon: a feliiletes tudomany
elvezet Istentdl, a mély tudomany visszavezet
hozza. Egészben tehat egy remek orchestrumot
latunk, amely egy fegyelmezett agy karmesteri
intésének engedelmeskedik.

Azok, akik szenvedélyes tiizetességgel ku-
tatjAk a homalyos foltokat a napfény udvaran
¢s konyortelen tiirelmességgel vetik kémiai
vizsgalat ala az emberi jellemet, a mérleg ma-
sik serpenydjébe teszik Apponyi elhataroz6 ké-
pességének aranytalansagat mérlegeloképessé-
gével szemben. A gyakori ingadozasokat, a 1é-
lek tétova tépelodéseit, hianyat a szenvedélyes
akaraterének, amelynek motora pedig sokkal
kisebb gépet is eldrevitt volna a karrier sinéin
s amely, ha nem hajtja szakadatlanul, minden
kudarcon at a végzet kerekeit, a legszebb és leg-
nagyobbszerii szellemi és erkolcsi ratermettség
sem tudja ledonteni az utjdba gorditett torla-
szokat. A politika aprod részletkérdéseinél hany-
szor megtévesztette a generalisatio falsa! A
donté helyzetben a helytelen és csaknem flagel-
lans Onbiralat.

Sokszor hallottam retrospektiv tdprengései
kozben, hogy életének minden nagy politikai
fordulatandl  dontGszerepet  jatszottak  olyan
kiilsé hatasok, amelyeknek igazsaga és helyes-
sége ellen lelke legmélyén lazadozott. Nem egy-
szer tortént meg az is, hogy masok eszméjének
engedett s tulajdon belsé érzése és jobb meg-
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gy0zodése szenvedett abban a konfliktusban,
amelyet emlékirataiban 6 maga igy hatarozott
meg: a tiszta igazsag a politikdban olyan, mint
a szinarany, amely tudvalevdleg, az érmeforga-
lomra csak bizonyos nemtelen ércvegyiilék al-
tal valik alkalmassd. Amikor aztdin mindig két-
séges, hany szédzalék ilyen vegyiilék mellett ér-
demli meg az arany nevet vagy hany szazalék
engedmény mellett marad még igazsag a forga-
lomképessé tett igazsadg? llyen kémiai vizsgald-
dasok tették oly nehézzé szamara az elhataro-
zast, amikor fontolgatnia kellett allaspontjat az
egyhazpolitikdban, amikor a nemzeti part fel-
oszlatasan €s a szabadelvii partba vald belépé-
sén tlinodott, amikor megformulazta katonai
koveteléseit és egyaltalan mindig, ha elvi allés-
foglalasanak kovetkezményeibdl éles és sulyos
politikai harcok fejlodtek, amelyek a magyar
kozélet légkorének hofokaban néha a személyi
Osszetlizésekig fajultak el. Ilyenkor rendsze-
rint politikai kornyezete képviselte az 6 allas-
foglalasanak oOntvényében a kevésbé nemes
anyagokat, a politikai matéria nemtelen fém-
szemecskéit az ¢ idealizmusdnak és tudomanyos
vagy inkabb elméleti igazsaganak szinaranya
mellett. Ezekre a pedans hibakeresésekre és
ellenvetésekre konnyt azt felelni, hogy sokkal
egyszeriibb elhatarozoképesség kellett ahhoz,
ha valaki példaul Tisza Kalman felé vagy a
fiiggetlenségi iranyhoz t4jékozodott. Egészen
mas, ha a széls6é komponensek kozt valaki az
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ered6 iranyaban akarta megszabni a maga cél-
jait és kiizdelmeit. Az igazi elvi kdzéput tele van
goronggyel, amelyen oly konnyll elcsuszni. A
kozépreszoritas tele van a félreértetés ezer ve-
szedelmével és az elgancsoltatds folytonos lehe-
toségével. A kozéput jarasa a politika felsobb
mennyiségtanaban valo jartassagot s a kompli-
kalt elemek tokéletes ismeretét feltételezi. Ez
pedig mennyire idegen attol a politikai egyszer-
egytol, amelyben a sz€ls6 irdnyok képviseldi
gondolkodnak!

A hatarozatlansag vadjaval csak azok pa-
rittyazhatnak oly deris konnyedséggel, akik
sohasem érezték a belsé tépelddés sor-
vasztd lazait, akik sohasem rendiiltek még
a nagy problémak arcvonala el6tt, akik
bizonyos egészséges ledérséggel tették tal
magukat lelkiismeretiilk zsibongasain S akik-
nek szemhatara csak bizonyos beszegett
térségekig ért. Lehet, hogy egy politikus-
nal nagy hiba, ha el-elcsiigged olykor a politika
durva anyagéaval valo kiizdelemben. A politika
zajlasaiban talan fébenjaré hiba ez. Mi mégis
inkabb kivanunk ilyen hibakban felndtt nemze-
déket, mint olyat, amely az aranyborjii imada-
saban, az érdekhajszaban és a hatalom utan
vald tantalusi sovargasban éli ki léte célgondo-
latat. Apponyi a lelki harmoénia boldog birto-
kosa csaladi és szellemi életének bizalmas inté-
rieur jében. O maga mondta, hogy az életben a
harménia nem tiri el a valo tényekkel valo
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kiizkodést. Szandékainak, céljainak harmonikus
tisztasaga mellett ezért valt tragikumava, hogy
a nemzet akkor sem kovette az igazsag-
nak és a mérsékletnek azt a sulyvonalat, ame-
lyet Apponyi képviselt, amikor az 6 tekintélye
csaknem egyetemessé valt. Az 6 delej tiije alap-
jéban mindig a helyes irdnyt mutatta: a nem-
zetéé¢ vagy legaldbb a nemzet tobbségéé vagy
jobbra vagy balra hajlott el téle. Es ebben a
nemzet tragikuma is visszatikrozodik. Innen
van, hogy mint a magyar torténet annyi nemes
hose: a babérkoszorit 6 is a toviskoronaval
egyiitt viseli.



Grinwald Béla

Idegen hangzast neve, amelyet egy kiilo-
nos végzettragédia a parisi Morgue egy hul-
lajanak cimszalagjara irt, rovid, de annal ter-
mékenyebb magyar politikai palya hésének és
vértanijanak arnyékat idézi szemiink elé. E
tragikus arnyék szinte napjainkig a félreértés,
a partoskodas ¢és a hagyatéka koriil csatazo
irodalmi vita tetemrehivottja és 1ildozottje
gyanant imbolyog kozottink. Némelyek olyan
iranynak és olyan torténeti szemléletnek tto-
rojét lattak benne, amely ellen egész politikai
karrierjének értelme és tartalma tiltakozik.
Masok azzal vadoljak, hogy nagy politikai te-
kintélyével és ritka rekonstruald tehetségével
felforgatta és Osszetorte a régi historiai sché-
makat, hogy bizonyitas nélkiil altalanositott és
egy akkor divatos tudomanyos modszer rideg-
ségével, de felilletes absztrakcidjaval igazsagta-
lanul értékelte at korszakok és nemzedékek
munkajat, sét, a hozzaférhetetlen balvanyoknak
emberi aranyokban vald szemléltetése kovet-
keztében, egyengetbje VoIt nalunk a torténelmi
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materializmusnak. A polgéari radikalisok szive-
sen adoptaltak ¢és atvallaltak hagyatékabol
annyit, amennyi cé€lszerlinek ¢és arravalonak
latszott, hogy iranyukat egy nevezetes torté-
neti egyéniség kezessége ald helyezzék. Politi-
kai parttol ki venné rossz néven azt, hogy a
nagy férfiak Orokségét a maga modja és célja
szerint kutatja fel és kivalogatja beldle, ami
neki valdé és félreteszi, amit nem tudott fel-
hasznalni a maga irdanyanak politikai gyiimol-
csOztetésére. Az ortodoxok pedig szemére vetik
tudoméanyos kisiklasait és elcsuszamlésait és
nem fukarkodnak amaz ellentmondas szandékos
ki¢lezésében és kiszinezésében, amelyet Griin-
wald Béla politikai szereplése és irodalmi mii-
kodése kozott olyan konnyli szerrel felfedez-
hettek. A szélsébaloldali kurucok meg éppen
nem bocsatottdk meg neki, hogy a koznemesi
tarsadalmat, a populus Verbdczianust sulyos hi-
bakban ¢és mulasztasokban marasztotta el, S
hogy igazsdgot probalt szolgaltatni a XVIII.
szdzad reformator Habsburgjainak, szemben a
kivaltsagos osztalyok tagadhatatlan cs6konyds-
ségével és elmaradottsagaval €s osztalyérdekeik
rideg szolgéalataval. Az akadémikus torténet-
iras pedig Széchenyi korardl irt és kétségtele-
nil gyokerében elhibazott tanulmanyarol azt
allapitotta meg, amit 6 a legnagyobb magyar-
rol: tudniillik a patologiai terheltséget.

Griinwald Béla a varmegyei életbdl jutott
at az orszagos politikaba, mint a mult szazad
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masodik felében szerepld politikusok legna-
gyobb része. A régi magyar varmegye uram-
batyamos kozigazgatasi modszere ¢€s kedélyes
adminisztracios berendezése mellett is Kkitling
politikai iskola volt mindaddig, ameddig a koz-
ponti parlamentaris kormanyzat ki nem irtotta
beldle a helyi és orszagos szempontok egyen-
sulyanak helyes 0sztonét, azt az eleven erdt és
Onallosagot, amely nem egy vonatkozasdban
potolta a szakértelmet &és a resszortismeretet,
mert minden tisztvisel6je kijarta ott az élet és
tapasztalat nagy iskolajat. De amikor Griin-
wald Béla zolyomi alispan lett, a varmegyei
szerkezet nem volt képes atidomulni a modern
korméanyzat és kozigazgatds bonyolult felada-
taihoz. Megmerevedett ¢és megrokkant. Alig
volt mas, mint néhany régi csalad leszarmazot-
tainak Karrierbiztositdo intézete, amely gyakran
szégyenletesen adminisztralt, d&mde viszont f6-
lényesen és biztosan szallitotta az uralkodopart
mandatumait. Ezeket a régi elvénhedt bastya-
kat nemcsak a korrupcio férge kezdte ki, de
alapjait akkor mar a nemzetiségi felmozdula-
sok hullamai is csapkodtdk. A zolyomi alispant
¢ber és finom érzékei, sajat személyes élményei
arra a megismerésre inditottadk, hogy a magyar
allamisag ezen o6don gépezetei nem birjak meg-
emészteni a modern kozigazgatds €s nemzeti-
ségi kérdés szimultan feladatait. Kiilonben sem
hitt a 67-es nemzedék alkotdo allamférfi¢inak
fenkolt nemzetiségi liberalizmusaban. A politi-
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kai empirista egyoldalusagaval és fanyar kriti-
kajaval tekintett Eotvosék nemzetiségi de-
mokréacigjdra. A nemzetiségi probléma elbtte
sose volt egyéb, mint az adott erGviszonyok S
a beldlik kifejtheté hatalmi lehetéségek kép-
lete. Nem bizott a kolcsonds joakaratban. Egy
pillanatig se altatta magat azzal, hogy a nem-
zetiségi egyenjogositds az a talizman lesz,
amely Magyarorszagban fenntartja az allami
egységet €és a magyar nemzet felsObbségét.
Nem kertiilték el figyelmét a cseh vezetékeken a
tot fold felé aramlo panszlav agitaciok, ame-
lyeknek bontdé és rombold erejével, ez a var-
megye mar képtelen szembeszallni. Ebbdl a meg-
ismerésbol folyt az az egyetlen elképzelhetd
kovetkeztetés, hogy a kozigazgatdst nemcsak
szocialis szempontbdl kell siirgésen moderni-
zalni, hanem allamositani és a kdzponti hata-
lom sulyat ¢és befolyasat fokozni sziikséges
azért, hogy sikerrel vegyiik fel a harcot a tor-
téneti magyar allamot szétfeszité erékkel.

De mivé valt az 6 elgondoldsa a gyakorlat-
ban? A fiiggetlenségi partok a régi varmegyei
onkormanyzati atalakitasaba, s a kozponti kor-
manyhatalom novelésébe semmiképp nem vol-
tak hajlandok belemenni. Az 6 szemiik nem la-
tott mas veszedelmet, csak Bécset, a csaszart és
az Osszmonarchiat. Mocsary Lajos és Iranyi
Déniel szentiil hittek abban, hogy a magyar
nemzetiségi politika megfeleld korrektarak ala
vetve, az Eotvos-féle torvény végrehajtasaval
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kihtizza a kérdés méregfogat, véget vet a nem-
zetiségi irredentdnak és egyetlen fronttd kala-
palja a csaszari eszmével szemben Magyaror-
szag minden népfajat. A fiiggetlenségi partnak
azonkiviil specidlis partérdekei is azt paran-
csoltak, hogy szembeforduljon a Griinwald al-
tal képviselt és Magyarorszag igen kivalo elméi
altal partfogolt irdnyzattal. Ha a varmegyék
teljesen a kormany kezére jutnak, akkor a va-
lasztasokon nincs hatalom, amely az ellendrzést
sikerrel érvényesithetné, ezért csaknem
obstrukcioszerli hadjaratot kezdtek a Szapary-
féle javaslatok ellen, amelyeknek értelmi szer-
z6jét Griinwald Bélaban gyanitottak. De nem
akarta komolyan a javaslatok torvényerdre
emelését a szabadelvii part se, amelyben az Oreg
Tisza Kalman csillaga mar letiinében volt
ugyan, de még mindig roppant tekintélye volt,
S 0 nem a municipalista elv érdekében nehez-
ményezte a patriarchidlis varmegye szétbonta-
sat, hanem azért, mert az allami uniformizalas
végsd veszedelembe dontotte volna a vidéki
potentatoknak és kormanyparti prokonzuloknak
az 0 személyéhez ragaszkodo hatalmas tenyé-
szetét. A varmegye allamositasdnak koncep-
cidja egy soha végre nem hajthaté egyszakaszos
torvény kodifikalasara zsugorodott.

Ez a politikai sikertelenség Griinwaldra
nézve valosaggal erkdlesi és szellemi 1étalapja-
nak és idegéletének Osszeomlasaval jart. Kar-
potlast kereshetett és talalhatott volna irodalmi
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sikereiben? Talan igen. ,,A régi Magyarorszag”
pompas, mozgalmas, korfestd, ragyogd ember-
abrdzoléasai, szokatlan torténeti megalapozasai,
uj és merész értekelései, klasszikus megeleveni-
to ereje és valami fajdalmas liraisagtol zsongod
megallapitasai, szentenciézus €és mégis bdséges
képekkel szinezett leirasai egyarant egyikévé
avattak a legolvasottabb és leghiresebb magyar
konyveknek. A konyv liraisaga nemcsak stilu-
sdban van, hanem tartalmdban és anyagaban
egyarant ¢és ennek a finom eolharfanak a muzsi-
kaja végigkiséri az olvasot az egész konyvon.
Nem bir szabadulni tdle, megtolti nyugtalan és
nyomaszto érzésekkel, élmény lesz szamara, le-
veri és a magyar dolgok diszharmoénidjanak
01doklo ontudatat szurja beléje. Ez a melankolia
még akkor se apad benned, ha targyi ellen-
vetést tudsz tenni érvelése és liraisdga ellen és
Osszhatasa azokat a komor és vigasztalan kép-
zeteket keltik fel benned, mintha Firenzében a
Medici-kapolna vonaglé marvanyai el6tt alla-
nak Azok a polémidk, amelyeket kortarsai és
az utokor irtak a mili tendencidja és tragikus
kovetkeztetései ellen, semmitse artottak neki.
Ha volt valaha konyv, amely Magyarorszagon
kozvéleményt formalt és tudomanyos-iskolat
csinalt, akkor ,,A régi Magyarorszag” bizonyos
tekintetben az. E tekintetben a modern magyar
torténetiras olyan mesterei, mint Bedthy Akos
vagy Andrassy Gyula nem birjak vele a ver-
senyt. A radikalis politikai irodalom egyes meg-
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allapitasait ugyan kisajatitotta magéanak, de a
nemzeti kozvélemény sohasem ismerte el e sa-
jatsagos viszony tudomanyos és politikai Oszin-
teségét és helyességét.

»~Az 1) Magyarorszag” mar kevésbé si-
keriilt. Griinwald patoldgiai tanulmanyra tor-
zitotta a Széchenyi-problémat. Akkor kiilon-
ben is divatjat élte a Krafft Ebing pszichopa-
tikus elmélete, a Széchenyi paradox, rapszo-
dikus, latszolag zilalt szellemi vildga szinte ki-
nalkozva-kinalkozott, hogy a  Krafft-Ebing
elméletének kaptafajara hizzak. Beothy Akos
szintén bdéven kiaknazta a Széchenyi-naplo
idegkortani  vonatkozdsokra alkalmas helyeit,
de mégse merészelte az 0 Magyarorszag meg-
teremtGjét a nemzeti Pantheon csarnokabol az
elmegyogyintézet  cellajdba  hurcolni. Nem
csoda, ha az elgondolasaban vakmerd, szerkeze-
tében zavaros €és széthulld munka ellen nagyobb
¢s zajosabb eredményii hadjaratot folytatott a
céhbeli tudomany éppugy, mint a megbantott
nemzeti kegyelet. Es akkor e nagy csalodas ko-
zepette érte Griinwaldot politikai célkittizései-
nek Osszeomlasa is. Politikai kidbrandulasa utdn
felzaklatott idegei a jaték mamoraban keres-
tek narkozist. Az élet- és az érvényesiilésvagy
szénsava elillant beldle. Mint beteg, szarnya-
szegett és letdrt ember menekiilt Parisba, hogy
a vilagvaros hullahazaban oOrokre elpihenje ne-
mes vagyait, csodalatos er6feszitéseit és gyo-
nyOri magyar almait.



Prohaszka Ottokar

Favete linguis — mondotta a koriilallok-
nak, mikozben dermedt jobbkarjat mégegyszer,
utoljara, valami emberfeletti hatalom aldést-
osztdé mozdulatra emelte. Csendben legyetek!
Krisztus leghlibb ¢s legvakmerébb katonaja
itthagyni késziil a siralomvolgyét, a boldogta-
lansag vak csillagat és szemetek el6tt a szerafi
elragadtatas Onkiviiletében ime, most szall a
foldi régiok folé, hogy atlépje a mennyboltozat
karpitjat €s megpihenjen Isten szemléletében
az udvoziltek boldog seregében. Az imént még
hallottatok kiilonds muzsikaji ékesszolasat és
vele szaguldoztatok at a mérhetetlenség urdn-
jait, a latomasban elbiivolteknek extazisaban.
S ime, most szemtanui vagytok a csodanak: az
Ur lelke magihoz ragadta ot, érte kiildvén a
proféta tiizes szekerét, hogy imainak és csele-
kedeteinek, jeleinek és tanitasainak szinhelyé-
r6l elrOpitse abba a szent varosba, amelynek
lakosai — a Jelenések Konyve szerint — szin-
rél-szinre latjak az Istent.
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Hivatasanak teljesitése koOzben, az egye-
temi templom barokk szoszékén, ahol egy ne-
gyedszaszad Ota szokta nagybdjti konferencidit
tartani, érte a halal szele ¢és elragadta a mu-
lando létnek térben és idoben korlatozott dimen-
7101 koziil az ismeretlen, a fonséges és dermesztd
magassagokba, amelyeknek azurjai kozott e
saslélek szarnyalt szakadatlanul. Amikor a
kiizd6 hadsereg tabornokat a csata hullamzasa
kozben éri az ellenséges golyd és a riadt nép
tétova kétségbeeséssel latja foldre roskadni a
vezéri lobog6t, 1gy hatott a templomi kdzon-
ségre ¢és gy hatott az egész keresztény tarsa-
dalomra a legnagyobb magyar papnak, Krisztus
alazatos szolgdjanak, a tudomany és a fantazia
fejedelmének  elhanyatldsa, az apostoli szdszé-
ken, templomi tribiinjén a tiizes nyelvek csoda-
janak, onnan, ahonnan 6 kalauzolta vissza a
magyar értelmiséget az altudomany és az alfel-
vildgosodas sivatagdbol, a hit oazisa felé. Pro-
haszka Ottokar Isten szive szerint vald pap
volt, kolt6 volt, nagy szénok és igazi tudds volt.
Miel6tt elindult volna misszids Utjara, a modern
poganysag kozé, ez az egyszerl, fekete reveren-
das lelkipasztor hiisz esztenddt toltott el serény
elmélkedésben, termékeny lelki maganyban, a
tudosi igénytelenségnek és szorgossidgnak szer-
zetesi celldjaban, hogy a konyvek varosaban fel-
szerelje langeszét a tudas fegyverével, a tiszta
lélek bolcsességével, az evangéliumi egyiigyliek
alazatossagaval és artatlansdgaval. Mar eszter-
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gomi spiritudlis kordban masnak is latta az
egyhaz feladatdt, mint a mennyei {idvosségre
vezetd tanok és szentségek legfObb letétemé-
nyesének csupan, masnak is, mint intézménybe
mentett igazsagadt a vilagi hatalom ellen el-
hangzott ama krisztusi vallomdsnak, hogy ,,az
én orszagom nem e vilagbol val6”. Mint
kétezer éves életében a kereszténység leg-
szentebb életi és legmélyebb értelmii  gé-
niuszai, akképpen ez a fiatal pap is arnyék-
talan vilagossagban latta a kiizd6 egyhaz prob-
1émajat, abban, hogy az égre emelt tekintet és
az imara kulcsolt kéz, az a hit, amely ihletbdl
ered és amelynek delej tiije folott a legfébb ta-
nitdi tekintély 6rkodik: nem szabalyozza az em-
ber viszonyat azzal a rengeteg nyomorusaggal
¢s szenvedéssel szemben, amely milliok és mil-
liok foldi palyafutasa koriil orvénylik. Az egy-
nem teljesiti a maga kotelességét hiva-
tasat a «Hegyi beszéd» szellemében egysze-
rien tudomasul veszi a tarsadalmi igazsigta-
lansagok mindenkori statusquéjat és  betlivé
koviil benne az ,,adjatok meg a csaszarnak, ami
a csaszaré” evangéliumi szozata.

Felrémlett elStte az a borzalmas Ocean,
amelynek hulldmai ko6zott embermilliok fuldok-
lanak ¢és amelynek so6tét habjai koriiltomboljak
a nagy gazdagsagok fényld szigeteit. Az egyhaz
— igaz — nem avatkozhatik a napi politikaba.
Rendeltetésének orokkévalosagahoz képest valo-
ban szappanbuborék minden politikai part. Nem
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érdekelhetik a hatalmi dulakodasok, az allam-
formak, a politikai vilagrendek, nem torédhetik
azzal, vajjon csaszarok uralkodnak-e egy tar-
sadalom felett, vagy hogy koztarsasagi demok-
raciaban egyesiilnek-e az emberek? De nem
adhatja aldasat az égbe Uvoltd igazsagtalansa-
gokra sem. S nincs az a torvénykonyv, amely-
nek nevében feloldhatnd magit a beavatkozas
kotelességétol. Mert ,,adjuk meg a csaszarnak
ami a csaszaré” — ez csak az igazsag fele, a
masik, a leglényegesebb igazsiag abba foglalta-
tik, hogy adjuk meg Istennek is azt, ami az
Istené. Mar pedig szornylibb istentelenség nincs
ezen a vilagon, mint az, ha egy kényelmes for-
mula kedvéért elforditjuk szemiinket a valdsag
tragikus abrazatarol és ha sorsukra hagyjuk
azokat, akik segitség és remény nélkiil viaskod-
nak a gond arnyaival és az inség rémségeivel,
mikozben a foldi 1ét kivaltsagosai tarsadalmi
felel6sségérzet nélkiil habzsoljak a fold javait.
Ebben a viszonylatban bontakozik ki annak az
evangéliumi figyelmeztetésnek zord értelme és
halhatatlan jelentése, hogy konnyebb a tevének
atmenni a tii fokdn, mint a gazdagnak bejutni
az Isten orszagaba.

Ez a langold sziv és gyermekien tiszta szel-
lem mar a szdzad elején prédikalta és irta,
hogy a kereszténység a legnagyobb aposztazia-
val all szemben a szocializmusban, amit Tcétezer
éves ¢életében csak megérhetett. Harom évtize-
den keresztiil hirdette és bizonyitotta, hogy ,.a



123

kapitalizmus altal életre hivott, gyaldzatunkra
hitét6l, reménységétdl, otthonatél, minden em-
beri méltosagatol megrabolt, kiszakitott prole-
tartdbmeg azért nem hisz, mert semmit se re-
mél tobbé”. A krisztusi tanok letéteményesének
roppant feleldssége van megallapitva abban a
tényben, hogy a tarsadalmi igazsagtalansag
orvoslasara vallalkozé szocialis mozgalom az
antikrisztusi  szektak  foldalatti  barlangjaiba
menekiilt. Ez a mozgalom lazadéva valt és meg-
atalkodotta, mert tomegei elhitték, hogy az
egyhdz szerkezetébe nem lehet beilleszteni ezt
a tudomanyos ¢€s szocialis forradalmat, mert azt
bizonyitottdk neki, hogy a krisztusi hagyaték
gondviseléje inkabb megéldja vagy eltliri azt,
ami ellen természetes emberi jogai ¢és Osztonei
fellazadtak. Nagy igazsag van abban, hogy a
keresztény vallas politikai és tarsadalmi szem-
lélete konzervativ, de miképp a kozéleti kon-
zervativizmus beteges tulhajtasa merev és ar-
talmas reakciova fajulhat, azonképp a keresz-
tény egyhaz szempontjabol is minden ember-
oltében ujra at kell vizsgalni, hogy a tarsadalmi
¢s a gazdasagi statusquoban valo érdektelen-
ség Osszeegyeztethet-e az isteni hagyomanyok
igazsagaval és az emberi jogok természetével.
Ezt a nagy aposztaziat, amely a munkas prole-
tariatust a voOrds lobogd ala keritette, meg-
érezte a nagy papa, XIll. Leo, amikor a katoli-
cizmusnak kotelességévé tette, hogy megszin-
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tesse a proletarizmust és megfékezze a kapita-
lizmus haracsolasait;

Renan a maga hitetlen és racionalista tor-
ténetszemléletével abban keresi a keresztény-
ség megmaradasanak okat, hogy az az Evangé-
lium konventi allapotabol a laikus allapotba
ment at, hogy a megszallott lelkek és a viziona-
riusok kis kéapolnaja mindenkinek nyitva allo,
kovetkezoleg sok tokéletlenségnek és gyarlosag-
nak Kkitett templomma valt. A forradalmi de-
mokracia néha kivaléoan termékenyitd hatasu,
de csak azzal a feltétellel — folytatja okosko-
dasat Renan -, hogy a demokricidbol konzer-
vativ és arisztokratikus intézmények keljenek
ki, amelyek megakadalyozzak, hogy a forra-
dalmi laz végeszakadatlan tomboljon. E felfogas
szerint a kereszténység akkor konszolidalodott
¢s emelkedett a nagy torténetformald erd rang-
jara, amikor a tanbdl intézmény, az elvbdl
dogma ¢és a kisded evangéliumi koztarsasagbol
az Okori vilag minden részére kiterjedd hierar-
chikus egyhaz szervezetté valt. Ha e renani
felfogasnak torténetfilozofidja érvényesiilt volna
csakugyan a kereszténység fejlodésében, akkor
menthetetlentil utoléri a katolicizmust is az
intézménnyé tokosodott tanoknak és az elvek
mumizalédasanak végzete. Ha a teologiai szem-
pontokat, illetve a kinyilatkoztatast minden-
aron szamiizni is akarjuk a kereszténység fej-
l6désének oknyomozasabol, akkor is azt kell
mondanunk, hogy életerejének titkat az a tény
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fejezi ki, hogy az allandosag és a valtozés ele-
mei soha nem &almodott tokéletesség Osszhang-
jéban talalkoztak; ebben a viszonylatban tudni-
illik, ami a katolikus egyhazat, mint valami al-
mot, az ég ¢és a fold kozott lebegtette €s ami
megteremtett egy szerzetesi kereszténységet a
laikusoknak valo kereszténység mellett. Az
Evangélium nem kovetel minden embert6l mér-
téktelen és elviselhetetlen heroizmust, foltétlen
lemondast és kiszakitottsdgot a tarsadalmi, az
allami vagy a csaladi élet kotelességeibol és ko-
z0sségeib6l. Az Evangélium a blndsoknek és
tékozlo fiaknak is hirdettetett. A lemondasnak
¢és a vezeklésnek az a tomboladsa, amely az evan-
géliumi tanacsoknak €s némely krisztusi para-
bolak értelmének kovetése inditott meg, ala-
meritette volna az egyhaz hajojat a foldi vizek-
ben. Amint a pillanat megérkezett, amelyben az
eddigelé kicsiny tarsasidgnak oOrOme, mintegy
mennykdcsapas zudult le a torténelem meze-
jére, elkeriilhetetlen volt, hogy intézményben
€s szervezetben temporizalja a krisztusi tokét.
Igaz, hogy csak a fanatikusok és a hitvallok al-
kotnak valamit. A mindenség iinnepélyességé-
gét azonban — mondja egy torténetbdlcseld -
hianyoznék valami, ha a vildgot csupa rajongod
képmutaté és erényes fajankd lakna. Amely
percben ez az 6si egyhaz szeles feliileten érint-
kezésbe jutott a torténelmi képzédmények soka-
sagaval: kénytelen volt antropomorfizalni ma-
gat. Dogma, fegyelem és hierarchia nélkiill nem
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sikeriilt volna a vilagban megtartani a helyét s
az isteni hagyaték talan ma se sugarzott volna
tovabb a Szentfold halmainal és lankainal. De
az isteni csira csodaja tovabb éli a maga hal-
hatatlan életét a tokéletlenségek és gyarldosagok
foldi gubojaban.

Innen van, hogy azok az eszmék és jelek,
amelyek a megsziiletdé egyhaz alapjat tették,
idénkint felbukkannak szigora és komor mivol-
tukban és mindig akkor, amikor latszolag a kon-
zervalo szellem intézményei megfojtassal, vagy
elernyesztéssel fenyegették az Evangélium nagy
erkdlesi forradalmat.

Prohaszka el6tt vilagos volt, hogy a nagy
lazadd lelkek és a szelid aldzatosok akkor szii-
reteltek legbdségesebben az Ur szoldjében, ami-
kor az egyhazi hierarchian talsagosan erdt
vett a politikai divatokhoz valdé alkalmaz-
kodas szelleme, vagy amikor az emberi
gyarlésag  személyes, vagy  hatalmi  ér-
vényesiilése szamara sajatitotta ki azt az
¢gi lajtorjat, amelyen Jakob angyalai kozle-
kedtek a fold és a menny kozott. Az egyhazban
kifejlodott nagy reformtorekvések, vagy szo-
cidlis mozgalmak mindig az evangéliumi forra-
sok Kkimerithetetlen gazdagsagahoz és tisztasa-
gahoz vald visszatérésnek olthatatlan vagyabol
buzogtak fel és ezek a forradalmi, vagy T1;jitd
lazak tobbszor dus eredményeket érleltek meg
az egyhaz tanitoi tekintélyének terebélye alatt.
A kiizd6 egyhazat foldi palyafutasaban csak
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akkor sujtottak nehéz katasztrofak, amikor
ezek a mozgalmak a reformatori gog kilitkozé-
seivé valtak, s amikor a hivatalos hierarchia a
maga eltompult érzéketlenségében ellenzéki
szekta gyanant iildozte és keseritette bele eze-
ket a mozgalmakat a partiitésbe. Egy huma-
nista ir6 a tanitéi tekintélynek és az evangé-
liumi restaurdcié johiszemii kisérleteinek Ossze-
itkozéseibdl azzal vadolta meg a papasagot,
hogy amig a galileai Nagy Halasz a halacska-
kat a maga halastavaba gylijtotte, addig a xd-
mai Nagy Halasz nem egyszer megsiitotte Oket.
Az igazsag azonban Prohaszka el6tt abban a
megallapitasban volt, amelyet Rosmini tett az
egyhdz 6t sebérdl irt miivében, ahol a subiacoi
apat, akiben meg volt a hit szenvedélyessége
mellett a hit evangéliumi alazatossaga is, ezt
mondja: ,.Tagadhatatlan, hogy vannak bajok.
Bizonyara akadni fognak gydgyitoszerek is, de
ezek, ki tudja, mérgek is lehetnek. Ezért hat az
sziikséges, hogy a legfobb orvos kezelje a
sebeket”.

Bizonyara Prohaszka is allott azon a ke-
resztuton, amelynél latszolag szétvaltak egy-
mastol a krisztusi szocializmusnak és a feuda-
lis, vagy dekorativ katolicizmusnak az utjai és
amikor meg kellett vizsgalnia magaban azt a
kérdést: vajjon melyik vezet az igazsaghoz és
a Hegyi Beszéd malasztjahoz. Vajjon levezet-
heté-e ez a jogos és természetes mozgalom az
egyhdz keretei kozott, vagy a javitast annak az
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intézménynek a reformalasanal kezdje, amely
nem azonositotta magat egy tarsadalmi osztaly
érdekével sem, amely nem engedte magara
zsibbadni semmiféle korszak politikai vagy szo-
cidlis divatjat sem és amely azt hirdeti, hogy az
»lsten orszaga elsdsorban bennetek vagyon”.
A kétség nem sokaig tarthatott nala. A kato-
likus léleknek az a rejtett, finom, merengé bana-
tossaga, amelynek megismerése csak a minden
érzéki és foldi dolgon felillemelkedd, étersze-
rlen tiszta szellemeknek adatott meg, leginkabb
pedig a keresztény léleknek mély aldzatossaga
¢s engedelmessége, ilyen konfliktusokban min-
dig megtalalta a megoldas helyes modjat az
egyhdz végtelen rugalmassagi formai kozott.
Nem kell ldzadova valnia, hogy a nagy erkdlcsi,
vagy tarsadalmi forradalom kovasza legyen.
Krisztus a legtokéletesebb tarsadalmi és gazda-
sagi igazsag elve és ténye, S azt is megkoveteli,
hogy igéinek szocialis tartalma ne csak az
egyéni Karitas jotéteményeiben O6moljék ki, ha-
nem abban is, hogy az egyhdz igazan a szegé-
nyek kenyere legyen, azaz, hogy az egyhaz kép-
viselje azon nagy tarsadalmi és gazdasagi igaz-
sagok jovatételét, amelyek a rabldo ka-
pitalizmus és a latifundiumos tespedés koraban
€s éppen a trianoni orszagban a maguk szédito
anakronizmusaval az égbe kialtanak.

Prohaszka elott tisztdn allott az a probléma,
hogy a feudalis egyhaznak szocialis egyhazza
kell alakulnia. Csak ez a nagy atalakulas teszi
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lehetové, hogy legydzze a szocialista aposztaziat
¢s a kapitalista satanizmust. Csak ez az atala-
kulds teszi dontd hitelli forumma az egyhazat
a tbke és munka pbrében, s emberileg ennek a
kérdésnek a megoldasa szilarditja meg a szel-
lemi és erkolesi elveknek azt az isteni obeliszk-
jét, amely Péter rendithetetlen szikldjan nyug-
szik. Csak ha ebben a kérdésben allast foglalt
¢s allasfoglalasanak 0Osszes konzekvencidit On-
magara nézve is levonta, akkor fejezi be szer-
vezd erejének és tomegfegyelmezd készségének
roppant miivészetét. Csak akkor fog a szdzadok
¢s emberi viszontagsagok mélyébdl felhangzani
millio és milli6 kitagadott lény szamara az Osi
pasztoralé, amelynél sohasem énckeltek édesebb
dalt a szegény emberiség fajdalmainak -elalta-
tasara és amelynek szovege abbol a kétezer-
esztendés konyvbol vétetett, amelynek lapjai
nemzedékek konnyeitdl nedvesek és nemzedékek
ujjainak nyomat viselik. Csak, ha ebben a kér-
désben megszolal annak az eziistds léleknek
tiszta és csengl hangja, amire az Isten orsza-
gaba kalauzolt szegények hozsannaja valaszol
mind a vilag: végezetéig, ami felfakasztja a szi-
vekben azokat a virdgokat, amelyek az els6
napokban virultak a f6ldon, a foldreszallt Isten
aldott lépteinek nyoman, csak akkor teljesitette
a kiizd6 egyhaz foldi feladatainak teljességét
¢s akkor majd jonnek végelathatatlan sorban
az isteni szoOzatra mindnyajan, hogy az élet
nyilaitol megsebzett szivikknek minden konnyét
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Krisztus laba elé ontsak, ne pedig Marx poro-
lyével romboljak le a kultara és a civilizacio
alkotasait, 0si vadonna valtoztatva, amit eddig
az emberi szellem alkotott.

A nagy tarsadalmi és gazdasagi forrada-
lom fejlédését és kibontakozdsat egy nem ke-
vésbé nagyszerli szellemi forradalom menydor-
gése ¢€s villamlasa hirdette, amikor Prohaszka
megjelent a porondon. Csaknem egyidoben 1é-
pett fel azokkal, akik a tudomany nevében Ma-
gyarorszag tarsadalmi és allami 1jjaszervezé-
sének ¢és a régi Magyarorszag szétrombolasanak
sziikségességét hirdették. Legjobb esetben eb-
ben az id6ben fagyasztd kozombosség Ovezte
mindeniitt az egyhazat. A templomok elnépte-
lenedtek, az intelligencia oriasi tomegei fordi-
tottak hatat a wvallasnak. Prohaszka valosagos
mintaképe volt az 0j hithirdetonek, 6 maga is
izig-vérig modern szellem, nyugtalan, kivancsi,
tudoméanyra szomjas. Végigjarta a racionalis
tudomanyok valamennyi Osvényét. S mindazok-
nak az utaknak a végén, amelyeket ¢ szellem a
stiribe vagott, amelyet Shakespeare a lelkek
erdejének nevez, a pesszimizmus kisértetét pil-
lantotta meg. E pesszimizmus sotétségében
szemei el6tt megvillant a nagy titok fénye, mint
ahogy Mozes szemei lattak az Istent az ég6
csipkebokorban. Az a metafizikai nagy titok,
amelyet a fausti kivancsisdg Osztone csak
ohajtva sejt, az aldzatosak és gyermekien ar-
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tatlan lelkek ©Oromében azonban homalytalanul
megnyilatkozik.

Egni és éIni, — mint egykor clairvauxi
Bernat, aki a pikardiai korisfak és tolgyek, a
kankalinok és az erdei ibolyak kozott a termé-
szet méla  silentiumdban érezte az Istent és
aki ugy hitte és ugy prédikalta, hogy a minden-
ség nagy misztériuma Orokké megfejthetetlen
titokzat marad azok szdmara, akik a tudomany
gorcsovével keresik és akik kobakjukban a ra- -
cionalizmus mogyoroszemeit csorgetik, lelkiik
pedig iires és sivar maradt mindétig attol, ami
szellemik és fantdzidjuk beszegett térségein
kiviil esik. Prohaszka nem azért menekiilt a
misztérium és a metafizika kék végtelenségeibe,
mintha sohasem izlelte volna meg a tudas alma-
jat és mintha valdsagos értéke szerint sohasem
becsiilte volna azt. Senki se volt tajékozottabb a
technika vivmanyainak realitdsdban, a termé-
szettudomanyi felfedezések csoddinak értékelé-
sében, a filozofia problémalatasaiban és ujabb
¢s ujabb  tijakat feltar6  intualasaiban, mint
6. A geologia tudomanyéaban elsérangi szak-
ember volt. Mint teologus pontosan ismerte
az egyhazbolcselet hitvédelmi eredményeit, de
a skolasztikus filozofia nehezékei sohasem
bad roptén. Az 6 miszticizmusa szamara a tu-
domany mérfold jelzé kovei csak ujabb és ujabb
latohatarokat jeleztek, azaz folyvast tagitotta
azokat a térbeli és idébeli aranyokat, amelye-



182

ket csak az a valldsos ahitat mérhet fel, amely
a fii percegésében, a gyoOkerek foldalatti életé-
ben, éppligy imadja az isteni mindenhatosagot,
mint az égi testek gravitaciojanak rejtélyében,
a végtelen jégmezOk fehér Oriiletében és a si-
vatagi porszem vandorldsdban a passzatok szar-
nyain. Konyveiben ¢és konferencidiban ott bo-
lyongott a tudomany és a vallas érintkezd
pontjain, de a tudomany vaskos feliiletességei
¢s tévedései sohasem adtak olyan impulzust
langelméje hullamzasanak a két ellentétes po-
lus kozt, mint természetszeretete, maganos
sétai az esztergomi Duna méla partjan és a
. velencei t6 nadasai mellett, vagy éppen a pilisi
erdok hiis csendjében, ahol mindig megihlette
az ¢let szent titokzatossdga. Senkisem tudott
annyira Oriilni a rétek virdgainak és a mezdk
liliomainak, mint ez a szent turista, akinek
megadatott az a ritka kegyelem, hogy minden
kis viragocska szirman ott lassa a tavaszi nap-
sugarban megdicséiilt Krisztusarc villanasait.
Ez a férfiu tele volt ihlettel, apostoli tlizzel,
jamborsaggal,  konyoriilettel,  alazatossaggal,
amit csali az igazi tudomany adhat meg, amely
valdban elvezet az Istenhez, mint ahogy a felii-
letes tudomany eltaszit téle.

Idegen, szlavos hangsulyt ékesszolasa egy
folytonos lelki és szellemi telitettségnek kiilo-
nés fényli vibracidja volt. Nagy egyhdzi szo-
nok volt, mestere a retorikai mivészetnek.
Senkisem ismerte nala jobban az oratori ha-
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taskeltés titkait és senkisem tudta annyira fel-
bokrétazni a koltéi szovirdgok eleven és nehéz
illath pompajaval szonoki megnyilatkozasait, de
mégse ezek a vonasok arultdk el beszédeinek
pazar frazisain a halhatatlansag ujjlenyoma-
tat. Ezek a beszédek izz6 hatastak voltak, az
¢l6 hit rengeteg kaloridgja forrt benniik, ho-
fokanak kisugarzasatol senkise menekiilhetett,
— nem is akart menekiilni -, aki egyszer ko-
zelébe jutott. Torténelmi jelentdségét talan
abban lehetne kifejezni, hogy az 6 apostoli te-
vékenységéhez flizOdik a keresztény katholikus
hitélet ujjasziiletése Magyarorszagon. Nem-
csak a katholikus értelmiség vezére volt. Pél-
d4ja és hatasa serkentdleg hatott valamennyi
keresztény egyhaz papjaira is, mindazokra.,
akik kozvetve, vagy kozvetleniil ennek a feje-
delmi langésznek napkozelségébe jutottak. Aki
Osszehasonlitja a mostani nemzedék vilagnézeti
tartalmat a letint generacié folényes és felii-
letes szabadgondolkodésaval és liberalizmusa-
val, az nyomban tudatira ébred ama historiai
munka jelentéségének, amit ez a nagy férfin
végzett. Budapesten a katholikus egyhazkdz-
ségnek tucatjai alakultak. Mindenfelé 1) tem-
plomok épiiltek. A szerzetesi missziok or-
szagszerte hatalmas barazddkat szantottak a
magyar foldon. Mindenfelé oridsi tOmegek
aradnak az Isten hazai felé, sokasodnak és mé-
lyiilnek azok a termékeny lelki gyakorlatok,
amelyeken a napi gondjaiban és robotjaiban el-
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csigazott szivek 10j erdfeszitésekre iiditik és
edzik magukat az evangéliumi forrasoknal és
belathatatlan processziok hompolyognek szerte-
széjjel a varosokon az eucharisztikus Krisztus
imadasa mellett.

A wvallasi életnek ezt a csodalatos renais-
sanceat  Prohaszka  Ottokar  vitte  véghez.
Teologiabol és ritusbol — mondja egy protes-
tans tanitvanya -, tradiciobol és fogalom-
bol felébresztette az élmények erejét és szépsé-
gét. Ezt az élményébresztd munkdjat tgy vé-
gezte el, hogy a kiils6rél a belsére, az altala-
nosrol a kiilonosre, a kovetkezményrdl az okra
ment vissza. ,,Amint a teologiabol vallast csi-
nalt, megérkezett oda, ahonnét valaha a teolo-
gia elindult: az Evangéliumhoz. Amit 6 ezek-
r6l a dolgokrol mondott, jorészt szol minden
keresztény szamdra, mert az Orok, az idéfeletti
krisztianizmus igazsagai hangoznak benne.”

Semmise tévesebb — torténelmi és pszi-
chologiai szempontbol egyarant -, mint az a
sztereotip parhuzam, amelyet hirlapi cikkek és
hitbuzgalmi  folyodiratok szoktak megvonni;
Prohaszka Ottokar és Pazmany Péter kozott.
Pazmany Péter az ecclesia militans szamara
gyljtott hiveket. Az ellenreformacié harci esz-
kozeivel hoditotta vissza a katholikus egyhaz
hatalmi helyét az orszagban. Ellenfelei a jogos-
sag némi latszatdval mondottak rola, hogy néha
aranyhoroggal is halaszott. Nem a hitélet ki-
mélyitése, nem a krisztusi hagyatéknak a mi-
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velddésben atalakult emberiség szamara valo
alkalmazasa és nem azoknak a metafizikai tav-
latoknak a kitadgitasa volt az 6 érdeme, ame-
lyek idonkint 1 irdnyokat nyitnak az Isten-
keresés gondolatanak. Pazmanynak skolasz-
tikus fogalmi definiciokban és szentirdsi szo-
vegmagyarazatokban, valamint hitvitakban és
politikai viadalokban érvényesiild zsenije egé-
szen mas lélek és szellemszerkezet tevékenysé-
gébol fakadt. Tulsdgosan sok volt benne a ka-
tholikus ellenreformacié harcos ¢és tiirelmetlen
katonajabol. Csodalatos szektarius 1az hevi-
tette. Mint hittéritd, tevékenységének mindsége
szerint, inkdbb vizszintes, semmint fiiggdleges
iranyban szerzett hiveket Krisztus egyhaza-
nak, olyan taborbdl, amely szintén keresztény-
nek mondotta magét és amely az egyhaz tanitdi
tekintélye helyett, a bibliai szabad magyaraza-
tat tette meg wvallasi életének sarkpontjava.
Pazmany Péter elsdsorban egyhazpolitikai im-
perialista volt, holott Prohaszka mindenekfelett
spiritudlis hodité. Pazmany az eretnekség ellen
verekedett, Prohdszka a kozony és a hitetlen-
ség ellen. Pazmany mindenekfelett a katholikus
egyhdz hatalmi  térfogatat  oOhajtotta  gya-
rapitani, Prohaszka a keresztény lelkek valla-
sos ,gerjedelmének forrasait mélyitette. Paz-
many egész lénye szerint nem volt ment a
skolasztikus vaskalapossagtol. ,,A nagy Bellar-
min htséges kovetdje, akiben magyarsaganak
kétségbevonhatatlan mélysége sem zarta ki az
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ultramontanizmust. Prohaszka misztikus 1élek,
aki ugyan teleszivta magat a modern termé-
szettudomanyok nedveivel, alapjaban  véve
azonban vajmi csekély fontossagot tulajdoni-
tott azoknak a thomisztikus fegyvereknek, ame-
lyek a katholikus egyhdz tantételei mellett ér-
veltek. Pazmany mindenekfelett egyhazpoli-
tikus volt, Prohaszka hittérit6 és apostol. Min-
denestre meglepd, hogy a magyar katholiciz-
mus e két legnagyobb alakjanak tevékenysége
ugyanazon hatdsokban kezd jelentkezni. Paz-
manyra nézve felesleges bdvebben igazolnunk
hisz ebben a korban nem 1is Iehetett mas-
képp -, hogy a katholikus ellenreformacié a
hatas és a visszahatds torvényeinél fogva a
valsag fokaig, a polgarhaboru fesziiltségéig éle-
sitette ki az érzékenykedést és féltekenykedést
a keresztény felekezetek kozott. Mi tagadas
benne: a hitvitdk ota aligha volt gyarloébb alla-
potban a keresztény felekezetek kozti viszony,
mint most. Es barmennyire paradoxonnak lat-
szik is, ezt a helyzetet a folényes tiirelmessé-
gében utolérhetetlen Prohaszka  Ottokarnak
nagy lelki misszioja, illetve annak kozvetett
hatésai idézték eld.

Prohaszka misszios befolyasa végigrezgett
Magyarorszag valamennyi keresztény felekeze-
tén. A protestansok is rengeteget koszonhetnek
a nagy apostolnak, aki majdnem annyi hivét
hoditott vissza a kereszténységnek, mint a
katholicizmusnak. Ahogy ezek az ihletésbdl fa-
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kadt vallasos érzések valamely egyhazhoz valo
tartozdssa  ontudatosulnak, rendszerint  fele-
désbe megy, vagy elhomalyosodik a nagy 0Ossze-
kotd gondolat, labrakap a kolcsonds féltékeny-
ség, a tirelmetlenség, az egyhazpolitikai ér-
dek, a hatalmi poziciok megoszlasanak gondo-
lata, kiilonésen olyan tdrsadalomban, mint a
magyar, amely a keresztény ellenforradalom
utan csaknem egy évtized mulva mar elfasult,
vagy elhalkult a nemzet nagy torténelmi gon-
dolatdnak igényeivel szemben. Egy nemzet
nagy célokkal nd, a kicsinyekkel Osszetoporo-
dik. Nagy heroizmusokra ¢és teljesitményekre
kész tarsadalomban elsimulnak, vagy feloldod-
nak a wvallasi és szocialis ellentétek. Olyan tar-
sadalmakban azonban, amelyek, ha atmeneti
idore is, elvesztik ennek a nagy Osszekotd gon-
dolatnak energidjat, az eltérések megsokasod-
nak és kiélesednek, amelyeket persze bizonyos
politikai  tervkovacsok iparkodnak a maguk
hasznara kiaknazni. A torténelemben szokasos
jelenség, hogy a szerves, termékeny vallasos
ontudatok iddvel klerikalizmusba mennek at.
Az apostolok és martirok nyomaban lépkednek
az inkvizitorok és a papi fejedelmek.

Semmi sem volna tévesebb, mint azt kép-
zelni, hogy e nagy téritd €s reformator azok-
hoz a zord és kietlen anakorétikhoz hasonli-
tott, akik elatkoztdk a vilag Oromeit, akik éle-
tiket valami megfoghatatlan komor bodulat-
ban toltottek és akik néha szornyll és szanal-
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mas maximakat {voltdttek. Természetes, hogy
Prohaszka is a foldi életet egy nagy el6szonak
tekintette az o6rok valosaghoz. Erzésében, gon-
dolkozésaban ¢s stilusdban azonban nincs
semmi komorsag, mindeniitt a szabad levegd
vidamsdga ¢és a napfényen érlelt formak kony-
nyed orome. , Tisztalelkii, kolosszalis gyermek
¢s vilagbdlcs, paranyi hdstettek ismeretlen mes-
tere”, — mint Ravasz Laszl6 mondotta rola.
»Birétumos Apoll6” és bar senkinek a lelke
nem volt annyira telitve szeretettel és alaza-
tossaggal, senkinek a géniusza nem szelt at
olyan szédit6 magassagot és mélységet, senki-
nek a szive nem dobogott fel annyira az isten-
ség képének visszatiikroz6désein a természet
vilagaban, senkisem jart annyit a misztikus
elragadtatdas kékmadari orszagaban, azért so-
hasem maradt elvonatkozottan att6l a talajtol,
melyen szorgosan {iltette a hit palantait, ame-
lyet hazajanak ismert és amelyet senkisem
szeretett nalanal Onzetlenebbiil és  hiisége-
sebbiil.

Prohaszka egyéniségét jartaban-keltében
az élet szentségének nimbusza Gvezte, de hom-
lokan fénylett a honszerelem bélyege, sze-
rényen, ahitatosan, mint az Or0kmécs a taber-
nakulum el6tt. A modern ember kétségbeesett
tétovaiban nemcsak a vallas valsagat latta,
hanem, mint fentebb vazoltuk, a szocialis igaz-
sdgtalansagok Orvényld tragikumat is. Szive
csordultig tele volt konyoriiletességgel, ami
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anonim ¢€s csendes jotékonysagban érvényesiilt.
Fel-felsikolt benne az Evangélium szava a sziv-
telen gazdagrol és a nyomorult Lazarrél, de
langeszével azt is tudta, hogy a mai tarsadalmi
rendszer gazdasagi szovevényességében sem-
mit sem segit az egyéni joakarat, a torvények
¢s az intézmények leginkdbb azonban: a lelkek
atformaldodasa nélkil, 6 volt a viharmadara a
tarsadalmi és gazdasagi anarchiabol profétalt
forradalomnak. A profétai szdzat azonban
1917-ben elhangzott a pusztaban, akarcsak
utolsd, legfonségesebb ¢és legkétségbeesettebb
szocialis mementd ja 1926-ban a katholikus
nagygyilésen. Annyira egynek érezte magat
nemzetével, hogy a habord alatt a leg-
els6k kozt vette észre annak a lelki és szellemi
rombolasnak iszonyu eredményeit, amelyet az
idegen métely gazdasagi és kulturalis hoditasa
idézett el6. O vetette fel a magyar faj védelem
kérdését, a ,Hungarizmus”-ban. Ha vérsejtjei-
volt és a hazat se szolgalta kisebb hittel és lel-
kesedéssel, mint ahogy munkalkodott az Ur
sz6l16jében. Alba Regia fejedelmi hattytja elné-
mult. A magyar szellemi élet legfényesebb, leg-
nyugtalanabb és legcsodalatosabb  téizoszlopa
Hunyt el. Egyszeriségében ¢és aldzatossagaban
is szuverén. Kid6lt kozilink. Vajjon mikor jé
hozz4 hasonl6?



Tisza Istvan grof

Tisza Istvan egyénisége halalanak mar
els6 évforduldjan mély és valodi orszagos
gyasznak és kegyeletnek gocpontja. Szokatlan
¢s paratlan fordulata ez a kozgondolkozasnak,
barmennyire hozzaszoktunk is Magyarorsza-
gon a kozvélemény szertelen apalyahoz és da-
galyahoz. Még volt ellenfelei és ellenségei is
megilletédve allanak meg a geszti kripta hatal-
mas lakoja el6tt, akinek elvesztését az Ossze-
omlott nemzet szinte személyes veszteségének
érzi és értékeli. 1918 oktober 31-én oly sokat
veszitett a magyarsag, hogy Tisza Istvan egy-
idejii eltlintében mintegy hangsulyat, vagy in-
kabb szimbolumat latta a faj haldlos zuhana-
sanak. A tomegérzés finom delejtiije egy esz-
tend0 multdn csodas érzékenységgel mutatta
mar ennek a kiilonleges viszonynak természe-
tét és igazsagat, de bizonyara ugyanilyen ele-
venséggel vallotta ezt a forradalom is, amely
diadala tetépontjan se érezte magat biztosnak,
mig — bar félretaszitva és Osszetérve IS —
maga ellen tudta azt a hallgatasaban is vesze-



142

delmes, csaknem egyetlen akaratot, aki Tisza
Istvan volt. ime a kozos alap, amelyen a Tisza
Istvan véres holttetemén birk6zd szélsdségek
talalkoztak: a forradalom, amely nem mert
szabadon lélekzeni, mig 6t fizikailag el nem ta-
szitotta utjabol ¢és a szabadsdgnélkiili rend
partja, amely utols6 pillanatig bizott a vezér
csillagaban és vakon hitte, hogy a tiszaistvani
akarat egyetlenegy erélyes mozdulata lebirja a
felfordulas gonosz angyalait.

Am a fogadalom megbukott. Végérvénye-
sen es tokéletesen, mint talan még soha fomi-
dalom a vilagtorténelemben, jollehet Tisza
Istvan véres hulldjat lancolta diadalszekerének
kerekéhez. Az ellenforradalmi, illetéleg a tor-
ténelmi Magyarorszag annyi valsag tliz- és vér-
keresztségén at mégis csak feltiizte a trikolort
és a keresztet cimerének harmas halmara.
Tisza Istvan kemény, szikar figuraja halad az
az ellenforradalmi vértanuk élén. Ha az el6bb
azt allapitottuk meg, hogy Tisza Istvan tra-
gikus haldldban a faj 6nmaga hirtelen hullésa-
nak szimbolumat latta, akkor azt hissziik, hogy
sokkal inkabb szépirodalmi igazsagot allapitunk
meg, mint politikai és torténelmi valosagot. Ha
nem igy fognank fel azt a mély kegyeletet és
igazdn csak a leghlibb magyaroknak kijaro
egyetemes részvétet, amellyel a magyarsag az
0 halalat iinnepelte, mar az els6é évfordulon,
akkor azt kellene kivannunk és azon kellene
munkdalkodnunk, hogy fokozottabb tempdban



143

térjiink  vissza a tiszaistvani  politikdhoz,
vagyis mas szoval: az egyén torténelmi értéke
nem azonos a nevével el jegyzett politikaval,
valamint partos elemektdl még mindig ki nem
tisztult kultuszanak mértékével. Csak ez az éles
megkiilonboztetés teszi lehetévé, hogy Tisza
Istvdn bronzveretii, férfias, sotétzomancu egyé-
nisége el6tt az osztatlan fajdalom érzetével ho-
doljon minden magyar.

Elete, mint egy regényhdsé, halala, mint
egy Caesaré. Politikaja — ugylatszik — elégge
stlyos tehertétel azon a mérlegen, amelyen a
torténetirds Szokta Osszesiriteni a maga mon-
danivalgjat emberekrdl €s dolgokrol.

Tisza Istvan Iélektani  leszarmazasanak
nemzetségrendjében talalkozni fogunk a zord
bihari adminisztratorral, a ,,k6szivit ember”-rel,
azutan az oOreg szabadelvii generalissal, akinek
politikajaban volt valami sivar eré, mint a ro-
mai szenatusban, a meg nem romlott idékben.
A magyar kalvinizmus biblikus komorsaga
plasztikus tokéllyel testesiilt meg mindaharom
egyéniségében, egy kiilonés  vilagszemlélet
vonzo puritansagaval. Olyan csaladbol szarma-
zott, amely évszazadokon keresztiill vezérkedett
a magyar kozélet nagy neveldiskolajdban, a
varmegyében és amely a koziigyekkel valé oOn-
zetlen foglalkozast tarsadalmi kivaltsaga ter-
mészetes kotelességének tartotta. Csak a romai
és az angol tarsadalom fejlesztett ki magabol
olyan konzervativ osztalyt, amely a torténelmi
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hivatasnak ezt a terhét és dicsOségét apardl -
fitra gondozta és tudatosan ojtotta 4t a csalad
Uj hajtasaiba is. Scipio ezt igy hatarozza meg:
,,Mihi est mutin opus hoc a parentibus niaurri-
busqué reiictum: procuratio atque administra-
tio rei publicae”. Tisza Istvan grof ennck az
orszagos Ugyekben fOrangi szerepet vivd csa-
ladnak harmadik olyan tagja volt, amelynek
¢lete mély nyomokat hagy a magyar historid-
ban és akiben mintha ennek az erélyes, nagy-
tehetségli €s hatalmas becsvagyl nemzetség-
nek legbiiszkébb és legszebb aga sarjadt volna
ki az 06si torzson. A bihari adminisztrator, az
Oreg generalis és a nemzet martirja a lelki és
erkolcsi  genealogia egyenes leszarmazasanak
viszonyaban 4llanak elottiink. Kozottik a ro-
konsag tobb mint vérségi, amellett, hogy mind-
ahdrman sajatos szinezOdésii egyéniségek vol-
tak és alapjdban véve egyazon politikai uni-
formist viselték.

Tisza Istvan grof ellenallhatatlanul férfias
jelenség volt, mindenesetre egyike a legelszan-
tabb akaratoknak és ambicioknak, amelyek va-
laha magyar porondon a palmaért viadalra
szalltak. Emellett lehetetlen volt nem érezni a
nyers, Oszinte, kiméletlen, szinte durva erd egy
darabjat, amely felszabaditotta magat mivelt-
ségiink zsibbasztdé és idegfinomité formai aldl.
Ez az er6, amely — sajnos — egy szivos poli-
tikai zsarnoksagban 6rl6dott fel, nem volt hij-
jan az erkolcsi nagysagnak, ami ,,a torténelem
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legtobb nagy reakcionariusanak erdszakat oly
visszataszitova ¢és gylloletessé tette minden
idékre. Nem. Tisza Istvan legdurvabb tettei
néha nevetségesek voltak, sokszor feleslegesek,
olykor bizonyos lelki kicsinyességet elarulok,
de mindegyik rajta volt a kiildetéses ember On-
tudatanak impozans ecsetkezelése. Hogy ez az
er6 nem pusztdn a hatalom kezelésének ido-
szakdban ¢és modszereiben nyilatkozott meg
nala csupan, annak drdmai ellenprobajat szol-
galtatta halalaban. Mert soha nem volt termé-
szetesebb és igazibb ez az erd, mint amikor ki-
tart kebellel ¢és emelt fovel fogadta végzetét
orgyilkosainak kezébdl. Ez a férfias erd csak
politikai jobbagyokat tirt meg maga mellett.
Minden jellem ¢és minden természet, amely
ennek az erdnek stlyos és athatd érintése alatt
allott, elemeire ¢és szineire bomlott, és vagy
gyllolettel, vagy szeretettel kellett kozeledé-
sére reagalnia. A Tisza-karakter vastartalma
vonz, vagy taszit, de sohasem kozombds. A tor-
ténelemnek és a pszichologianak nem lesz
konnyt dolga vele. Nehéz lesz megallnia és 1é-
lekjelenlétét megOriznie az altala felkeltett ér-
zelmek forgetegében. Mi is elmondhatjuk rola,
amit Schiller Wallensteinrdél: ,,Von der Par-
teien Gunst und Hass verwirrt schwankt sein
Charakterbild in der Geschichte. “

Gorgey  Arturhoz  valé  hasonlatossdga
szinte megdobbentd. Ugyanazon nagy szellemi
¢s erkolesi pozitivumok mellett, ugyanazon
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lelki formatlansagok és egyoldalusagok, s nagy-
szer(i tulajdonsagaikat keskeny méretekre szo-
ritd6 és moralis szervezetik egységét gyakran
megbomlasztd kicsinyességek. Aki Gorgey fia-
talkori leveleit, e zart 1éleknek els6 oOnleleplezé-
seit olvassa, konnyen azt hiheti, hogy sohasem
¢lvezte az ember kora tavaszdnak gondtalan
oromeit. Aki Tisza Istvan politikai palyafuta-
sat attekinti, az els6 lépésein felismeri a politi-
kai csodagyereket, akinek mintha sohasem lett
volna fiatalsdga és aki kiabrandult és koravén
férfi szemgolydjaval ¢és fanyar logikéajaval
figyeli és elemzi a jelenségeket. Akar 1889-bdl,
akar 1918-bol forgatod Tisza Istvan beszédeit,
azon veszed észre magadat, hogy az olvasas
alatt egy csapat arnykép rohan meg ¢és forgo-
sz€l gyanant vonul 4t idegeiden. Ezt a fiatal
magyar politikust egy percre sem tudta meg-
széditeni a nemzeti aspiraciok bodulata, ame-
lyet ,mérges illuziok okozta részegségének
nevezett. Akarcsak Gorgey, aki szaraz jozan-
sagaval gy allt a debreceni politikusok kozott,
mint a higgadt nyarspolgar a duhaj csardaban.
Az olyan elme, mint a Gorgey Arturé, amelyet
Bacon nagyon talaléan szaraz vilagossagnak
nevezett, még lehetett elzarkozd, bizalmatlan
¢s visszahuzddd, Kossuth Lajosnak vérmes és
gyakran szertelen terveivel szemben. A Szepes-
ség e fia mar szarmazasanal, leginkabb azonban
hivatasanal fogva vajmi csekély szolidaritast
¢rezhetett nemzedékének természetével. Nem
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csoda, hiszen gyermekkoratol fogva az 10j és
idegen kornyezet hatdsa segitette elhomalyo-
sitani azt a bélyeget, amelyet nemzetségének
torzsokds magyarsaga vésett jellemén, ami ha
kopas nélkiill maradt volna meg rajta, még ak-
kor is joval kevesebbett jelent, mint Sza-
bolcs és Bihar, ahol nincs mas igazsag, csak a
magyarsag hatalmas faji igazsaganak kevély
¢s rendithetetlen érzése. Hogy ez a kornyezet
egy konzervativ magyarsdgot, majdnem rendi
szellemet sarjasztott ki Geszt uraban, azt bi-
zonyitja, hogy sohasem volt meg egyéniségé-
ben az elmének ama nagy térfogata, amiért
sok fogyatkozast hajlandék vagyunk elnézni.
A magyar ember sokat megbocsat a délceg
fellépésnek, Tisza Istvdn pedig néha mély han-
gokat tudott megiitni. A vilag — mint Goethe
mondja — inkabb eltlri a szabalytalansagot,
mint a jelentéktelenséget.

Tiszdban ritka mértékben volt meg; szemé-
Ilyes fontossaganak érzete, amelyet a kiildeté-
sei ember belsd tiizével arasztott maga koriil.
A jellem és tehetség ilyen massziv oszlopain
olyan politika boltozata nyugodott, amelyet
egy Atlas sem birt volna, tobbé tartani, vallain..
Kétségkiviil nagy személyes képességet Allitott
politikai harcainak szolgalataba. Ekesszolasa-
nak zuhataga férfias és rohamos volt, minden
hulldman éreztette a bels0 meggydzodés rop-
pant erejét és tiszta kékjét, amde kopar par-
tok, kemény sziklafalak kozott robog at. Tul-
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sagos mértékben is kedvelte a parlamenti aréna
oromeit. Gyakran erdt vett rajta a kiizdelem
biiszke dicsésége, a gaudium certaminis, amely
sokszor, latszolag komoly sziikségesség nélkiil
is, kereste a csatat. Ellenfelei a jogossag némi
latszatdval vetették szemére, hogy abban a be-
tegségben szenvedett, amit a fiatal sebészeknél
furor operativus-nak, a mindenaron vald vagas
szenvedélyének neveztek. Ha tugy latta, hogy
szdz szazalékos gydzelmet nem arathat, inkabb
elharitotta magatol az atmeneti is ideiglenes
békének kényelmét, semhogy céljainak lemér-
séklésével paktaljon ellenfeleivel. All ez kiilono-
sen a belsé politikai kérdésekben, amelyek terii-
letén otthon érezte magat, ahol sohasem latott
arnyékot a valosidg és a maga igazsaga kozott,
kovetkezéleg minden kiizdelmét vagy a végso
gyOzelem, vagy a teljes bukas fesziiltségének
kovetkezményeivel vivta meg.

Talan mindenkinél hamarabb érezte meg,
hogy a szazad,elején megreccsent az a kozjogi
alap, amelyen a magyar allamisag pillérei nyu-
godtak, és amelyet elvalaszthatatlannak tartott
a magyar nemzet vezetd szerepétdl és politikai
talsalyatol, Szent Istvan koronajanak orszagai
kozott épplugy, mint a dualisztikus monarchia-
ban. A nemzetiségi kérdésben mérsékelt néze-
teket vallott. Nem volt soviniszta. Ugyanaz az
Ovatossag tartotta vissza a ,magyarizmus”
ugynevezett tilhajtasaitol az idegen népfajok-
kal szemben, mint az uralkodohazzal valo Gssze-
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iitkdzéstol, ahova a kiegyezés tagitdsanak vagy
atértékelésének gondolata menthetetleniil ve-
zetett. A nemzetiségi kérdés megfontolasdban
volt nala valami a régi patriarchalis vilag fel-
fogasabol, mint maradvanya a rendi korszak
folényes és kényelmes liberalizmusanak. A ma-
gyar felsobbséget akarta kizardlag, nem pedig
az erOszakos és utoOpisztikus magyarositast. A
tytkszemrehagas, amely felesleges fajdalma-
kat okoz igazi eredmények nélkiil, idegen volt
az 0 tiirelmességétdl és okossagatol.

A magyar talsuly biztositékait elsdsorban
az er6s magyar parlamentben kereste és bizo-
nyos mértékben O is beleesett kora magyar
tarsadalmanak abba a tokéletlenségébe ¢és fe-
liletességébe, amely  fontossdganal  cseké-
lyebbre itélte a nemzetiségek egy részének
passzivitasat, valamint azt a tényt, hogy a
torvényhozasi kiizdelem mell6zésével sajat fa-
juk Ontevékenységének kifejlesztésére és egy-
hazi ¢és kozmiivelddési Onkormanyzatuk fenn-
tartdsdra helyezték az ellendllds sulypontjat,
ami altal valosaggal idegén testté lettek az al-
lamban. Az 1913-iki targyalasok a roman CoO-
mité vezéreivel — amire a monarchia stlyo-
sodé Kkiilpolitikai helyzete késztette -, meg-
gy6zték arrdl, hogy az 6 szabadelvii elgondola-
sat se lehet beszoritani a roman aspiraciok mé-
reteibe. Kénytelen volt megallni a féluton, a
roman irredenta és a magyar kozvélemény vér-
mes nemzetiségi illuzioi kozott. Be kellett lat-
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nia, hogy a magyar allamisag egységének leg-
tiirelmesebb koncepcidja se elégiti ki a roman
vezéreket és hogy a legels6 komoly valsag ese-
tén ezek is jelentkezni fognak a magyar éallam
csOdtomegénél, mint jogos oOrokosok, vagy hi-
telez6k. Meggy0z6dott arrdl, hogy képtelenség
minden kompromisszum a nemzetiségi irre-
denta és a magyar allameszme kozott, kovetke-
zésképp nem tehetett mast, mint még szoro-
sabbra fonni az uralkodohdzhoz valé viszonyt
¢s megerdsiteni azt a hatalmi rendszert, amely
gyakran aggalyos eszkozokkel erdsitette a koz-
ponti kormanyt, a nemzetiségek széthlizasai-
val szemben. Oddig igazdn nem mehetett az
engedmények lejtdjén, mint ahogy Jasziék ko-
vetelték tole. Tradicidgja ¢és er6-Ontudata ki-
zarta és mélytiizii magyarsiga nem jarhatta a
polgari radikalizmus homalyos célu utjait.

Az erés parlamentben Kkifejezésre jutott
magyar allameszmét féltette a valasztdjognak
oly reformjatol is, amelynek fejleményei és ha-
tasai nemcsak a kiegyezési kereteket repesz-
tették volna széjjel, hanem megvaltoztattak,
vagy legaldbb is erdsen kétségessé és homa-
lyossa tették volna a torvényhozads magyarsa-
gat. Egy altalanos és titkos szavazdson nyugvo
valasztasi  rendszer  szerinte  megpecsételte
volna a 67-es rendszer konzervativ elemeinek
sorsat, felriasztotta volna a tdomegek rossz
szenvedélyeire és Osztoneire spekulald bujtoga-
tast és ezzel egylitt szabadjara eresztette volna
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azokat az eroket, amelyek egyszerre tamadtak
a fennall6 rendszer tarsadalmi alapjait és allam-
jogi kereteit. Nagy volt a veszély, kovetkezo-
leg nagynak Kkellett lenni annak az elszantsag-
nak, amely a veszély lekiizdésére indult. Ha
valaki szamonkérte volna téle e kiizdelem er-
kélcsi és politikai  eszkbzeinek Viszonylagossa-
gat, nyugodt lélekkel mondhatta volna azt, amit
Did6 mondott Dardanus viharvert gyermekei-
nek: ,,Res dura et regni novitas me talia co-
punt moliri”. Nem lehet mondani, mintha ta-
lozta volna a veszély nagysagat és a vele ara-
nyos eréfeszitéseinek mértékét.

A torténelmi Magyarorszagot valoban egy-
szerre fenyegette a parlamenti krizis, amelynek
egyik jele volt az ellenzék fakciozus és terro-
rista harcmodora, a véget nem éré obstrukciok
sorozata, ami viszont abbdl szarmazott, hogy
ez az ellenzék méltan vonhatta kétségbe a par-
lamenti tobbség hatalmanak erkdlcsi  jogosit-
vanyait. Ezenkiviil a szazad elején indult ro-
hamra a magyar nemességnek, vagy mint
ahogy a radikalizmus mondotta, a magyar
oligarchianak uralma ellen a marxi szocializ-
musba fegyelmezett ipari proletarsag, a-j ofor-
man zsido értelmiség altal iranyitott polgari
baloldal. A magyar allameszme szamara a fiig-
getlenségi part sziknek érezte a kiegyezési
ban is egyre komolyabb és veszedelmesebb sze-
rephez jutottak azok a szocialis és nemzetiségi
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szolidaritasok, amelyek tagadtdk a kiegyezési
rendszert ¢és amelyek Ferenc Ferdinand politi-
kai partfogasat élvezték. Valoban emberfeletti
feladatnak latszott megmenteni azt a kiegye-
z€si muivet és benne a magyar allameszme ha-
talmat azokkal a tamado és bontd erdkkel szem-
ben, amelyek vizszintes és fliggélyes iranyban
egyarant roncsoltak és 6rolték azokat a ténye-
zoket, amelyeken Magyarorszagon a kiegyezési
politika alapult, Tisza meg se kisérelte azt,
hogy a szocidldemokracidval, illetleg a tarsa-
dalmi forradalommal megegyezzék olymodon,
amely ennek a partnak a szdmara lehet6vé
tette volna a torvényhozasba vald -elhelyezke-
dést és amely a torténelmi partok kozott vala-
mennyire mégis csak legyalulta volna azokat
az utdpisztikus szertelenségeket, amelyek cso-
dalatos virulenciaval tenyésztek az izgatas fold-
alatti odvaiban. Arra se tett kisérletet Tisza
Istvan, hogy a fiiggetlenségi part katonai
Programmjanak azt a minimumat, amelyet
Andrassy Gyula grof képviselt, magaéva tegye
¢s ekképpen megteremtsék egylittesen egy 1j
67-es parlamenti tobbség politikai feltételeit.
Andrassy katonai kivansadgai a tronorokdsnél
buktak el, miutin elézdleg mar elfogadta azo-
kat a katonai copf is, s6t az Oreg Ferenc Jozsef
merev elditéletei is mintha meghajoltak volna
Andrassy érvei elétt. Nyilvanvald, hogy egy
becsiiletes kompromisszum a katonai kérdés-
ben megerdsitette €s népszerisitette volna a
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kiegyezést, és megsemmisitette volna azokat a
félreértéseket és  nézeteltéréseket, amelyek
éppen a torténelmi partok legkivalobb vezet6i
kozott uralkodtak. Tisza Istvan inkabb hatalmi
eszkozokkel zizta Ossze a fliggetlenségi parto-
kat, semhogy élesitse a katonai kérdések napi-
rendentartdsdval az uralkodohazzal vald fe-
sziiltséget és ilyen modon éppen a valsag Oré-
jaban, mélyitse azt a diszharmoniat, amelyet
az obstrukcié és a katonai kiizdelmek idéztek
el6 a nemzet és a korona kozott. Ezt a célt em-
berileg el is érte, de milyen aron! Amikor csak-
ugyan elérkezett a nagy probatétel iddpontja,
Tisza Istvan egy hatalmas parlamenti diktati-
rdban exponalta a maga hatalmat egy levert és
megalazott, lelkileg széjjelmarcangolt ellenzék
romjain, amelynek egyik vezérét sem avatta
bele kartyaiba és amelyt6l a vész perceiben
csak azt kovetelte, hogy feltétel nélkil all-
jon helyt azért a kiils6 és belsé politikaért,
amely a kiizdelemnek forrpontjan kialakult.
Kiilonben is személyes fontossaganak ér-
zete, kiildetésének és  podtolhatatlansaganak
tudata talsagos mértékben is kifejlesztette
benne azt az Onhittséget, amely megkimélte
hibai megismerésének fajdalmatol. Az ellen-
z€¢knek még legjava embereivel szemben se tit-
kolta el a fitymalast és a lekicsinylést. Az el-
lenzéknek nem egy vezérével szemben éreztette
azt a magatartast, amelyet Suetonius jegyez fel
Pompeiusnak Caesar iranti viszonyarol: ,, Ve-
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hementer contemnebat hunc hominem”. A le-
nézés pedig a politikdban nagyon veszedelmes
fénylizés: kényes emberi érzékenységeket hor-
zsol és olyan feliiletre terjeszti ki a kiizdelmet,
amelyen a jozan belatas helyett, gyakran a
férfiszenvedélyek tomboldsaban elvész a meg-
fontolasnak és higgadtsagnak szava. Kiilonben
is a legkevesebb érzéke volt ahhoz, amit az 1d6
visz bele a dolgokba, vagy amit a franciak a
mértéktartds  misztériumanak neveznek. Az
embert mindazonaltal gondolkozdéba ejti, hogy
egy allamférfitnak nem kell-e bizonyos tulaj-
donsagokat nélkiiloznie. Olykor nem bizonyos
sajatsagok  korlatoltsdgaban vagy kizdrasaban
jelentkezik-e a politikai tehetség? A tett em-
berét — mint Gaston Boissier mondja -, kinek
gyorsan kell elhatdroznia magat, zavarba ejt-
heti a dolgoknak igen finom és igen Aathatd
latasa az ellentétes okok tomege altal, amely
szeme elott felbukkan. A képzelet talsagos
¢lénksége, amely egyszerre sok tervet teremt
agyaban, megakadalyozza, hogy egyre szOgezze
tekintetét. A benyomasok irant valé fogékony-
sag, az a kényes ¢és ingerlékeny érzelmesség,
a gyors és termékeny fantizia, amikor ugyan-
azon pillanatban szétszorodik mindenfelé, eset-
leg képtelené teszi azt egy kovetkezetes terv
munkaldsara. Tisza arnyalattalan [élek volt és
langesz(i vaskalapos. Gyorsan és lazasan dolgo-
zott, barmi aron silirgds eredményeket akart
felmutatni. 1. Jozsefrél jegyezte fel a historia
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azt az igen jellemzd adatot, hogy egyetlen Kert-
jében sem engedte meg fiatal faknak vagy cse-
metéknek az iltetését, mert nem gydzte meg-
varni a fdk novését. Rogton terebélyes fakat
iiltettetett, hogy azoknak az arnyékdban meg-
pihenhessen. Ezt a hasonlatot egy nagy poli-
tikai ellenfele alkalmazta Tisza Istvannal szem-
ben és aki az ugrai levélre gondol, vagy arra,
hogy gyakran egyenlé esélyek kozepette sok-
kal szivesebben valasztotta az ellenzék teljes
lesujtasaval jar6 harcot, mint a békét, bizo-
nyos ideiglenes ¢€s nem fontos engedmények
aran is, annak azt kell mondania, hogy a torté-
nelem nagyban ¢€s egészben szentesiteni fogja
ennek a politikai ellenfelének szentencidjat.
,Wie kleine Schritte, geht so ein grosser
Mann” — mondja Schiller. Aki keményfeji-
séggel dicsekszik a jellemek és viszonyok meg-
itélésében, gyakran korlatolt és feliilletes mod-
szerre szokhatik és tobbnyire szokik is. Mind-
egy. Tisza mint a merészség szikldja emelkedett
ki, akit mindenfelél meglathattak, az altalanos
helyzet mély és puszta sikjarol. Lényének egy-
séges voltdban vald szemléletiink zavartalan.
Nincs egyetlen ténye, olyan 1épése, nincs sze-
replésének olyan fazisa, vagy mozzanata, amely
a legtavolabbrol is megzavarna a dramai kol-
tészetnek azt az egységét, amelyet jellemének
és politikajanak viszonya képvisel.
Tevékenységének  kiilpolitikai  szemlélete
viszont azt bizonyitja, hogy az allamférfiban
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képtelenség erdltetni a dramai koltészetnek azt
az egységét, a fénynek és az arnynak azt az
egyenld csoportositdsat, az erényeknek és hi-
baknak azt az egy tébol valdo harmonikus ki-
novését, amelynek benyomasa uralkodova wvalt
azon a torténelmi absztrakcion, amelyet részben
sajat nemzedéke, részben a kozel utokor kul-
tusza alkotott Tisza Istvan egyénisége feldl.
Tisza fenntartds nélkiil hive volt a német szo-
vetségnek. Amig a magyar faj 1étét mindenek-
felett az északi és déli szlavsag szolidaritasai
fenyegették, szamunkra a német szovetség, fO-
képp a kiegyezési rendszerben életsziikséglet-
nek mutatkozott. Tisza Istvan grof kiilpolitikai
alapszemlélete tehat tokéletesen helyes volt.
E szemlélet realpolitikai kovetkezményeinek le-
vonasaban azonban nala volt egy bizonyos adag
epigonizmus, az alkalmazkodasnak és a kész
helyzet elfogadasanak valami sajatos mehaniz-
musa, vagy szolgaisaga, amely meggatolta ab-
ban, hogy a helyes politikai elv helytelen vagy
tokéletlen alkalmazasanak, vagy végrehajtasa-
nak eseteiben sajat allasfoglalasara nézve a
konzekvencidkat levonhassa. Ugy lehet, hogy a
kiilpolitikai fejlédés részletesebb, vagy anyag-
szerlibb mozzanatai kevéssé érdekelték. Feltét-
leniil alavetette magat a ballhausplatzi vezetés-
nek, holott a kozos kiiliigyminisztériumbol rég
kisorvadtak mar az Oncélisagnak azon eleven
er6i, amelyeket az idGsebb Andrassy ojtott
beléje.
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1871-t61 1913-ig a magyar miniszterelno-
kok altalaban a kiilpolitikai helyzet mérle-
gelésében a kozos kiiligyminiszter oldalan
konzultativ ~ szerepet jatszottak. Annyira el-
foglalta Oket a magyar kozélet iranyitasa, ¢és
talan iddvel annyira belezsugorodtak a kiegye-
zési rendszer sajatos dualisztikus provincializ-
musaba, hogy teljesen atengedték a gyeploket
az id6sebb Andrassy utddainak, akik a monar-
chia természetéhez képest is talzottan passziv
kiilpolitikat folytattak.

A magyar politikai tarsadalom, ha nem is
lelkesedett a német szovetségért, de teljes mér-
tékben felfogta e szovetség nélkiilozhetetlen-
ségét ¢s maradéktalanul igézete alatt allott a
németek katonai talsulyanak. A magyar mi-
niszterelnokok, mintha tudomast se vettek
volna arrél, hogy Anglidnak a francia-orosz
szovetséghez valo csatlakozasa 4ltal a kozép-
europai szovetség és benne Magyarorszag, fe-
nyegetett helyzetbe jutott, senkinek se jutott
eszébe a Ballhausplatzot arra szoritani, hogy
a monarchia ¢letérdekéhez és Oncélusagahoz
képest, megakadalyozni probaljon egy angol-
német konfliktust s kozvetitsen a két german
testvérhatalom kozott. A monarchia kiilpoliti-
kai vezetése nagymértékben felelés, hogy ide-
jében nem vette elejét az angol-német viszo-
nyok végzetes elfajulasanak, illetdleg felelos
azért, hogy a monarhia kiilpolitikajanak rozs-
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das mozdonyat az 0j helyzetben is a régi vaga-
nyokon docogtette tovabb.

Ferenc Ferdindand haldlaval megnyilt az
orvény. A balkani habor utan a kettds mo-
narhia tekintélye fagypont ald szallott. Nyil-
vanvald volt, hogy a monarhia hivatalos veze-
toinek valasztaniuk kellett az &si monarhia
méltosaganak, vagy a béke fenntartasdnak
alternativaja kozott. A haborus valsag azonban
kiilpolitikailag a legmélyebb depresszioban ta-
lalta a kett6s monarhiat.

Olaszorszagra ismételt extritourjai utan
gondolni sem lehetett, a szovetségi hiiség helyt-
allasaban. A balkani haboru utan Romaénia ki-
bontott zaszloval siklott at a harmas entente
érdekkorének  vizeire. Alakilag mindaketten
szovetségesei maradtak a kozépeuropai hatal-
maknak, de facto azonban mindakettével, mint
ellenféllel kellett szdmolni egy héaboru esetében.
A Németbirodalom ¢és Ausztria-Magyarorszag
balkani baratai, vagy szOvetségesei meg vol-
tak nyomoritva, vagy lealdzva: az 10 rendszer
korvonalai még csak bontakozni kezdtek Bul-
garia és Torokorszag kozeledésével, amikor a
szerajevoi revolverlovések eldordiiltek. Bereh-
told grof és a monarchia katonai vezetdsége a
német szovetség biztositasa utan a végsé le-
szamolasra gondoltak. Tisza Istvan a Szerbia-
hoz intézend6 ultimatum tanacskozasaiban ha-
tarozottan habortellenes magatartast tanusi-
tott, éppen azért, mert a kozépeuropai szovet-
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ség a Balkanon levegdben logott és mert nem
remélte Oroszorszag semlegességének biztosi-
tasat Szerbia megrohanasa esetén. A vérsze-
gény osztrak biirokratdk és a bossziszomjas
katonak kozepette Tisza Istvan grof erélyes
jozansaga képviselte Magyarorszagnak és a
monarhia érdekeinek megfelelé allaspontot.
Jalius 1-én beadvannyal fordult a kirdlyhoz s
felhivta figyelmét Berchtold terveire, ame-
lyekr6l egy nappal elobb értesiilt és amelyeket
ellenzett. Kifejtette, hogy nincs elég tamasz-
pont Szerbia katonai megfenyitésére, a meg-
felelé indokok hianya viszont békebontonak
tiintetné fel a monarchiat az egész vilag el6tt.
Vilmos csaszar eleinte hajlamos volt kardcsor-
tetéssel kisért fellépéssel tamogatni az osztrak
terveket, s julius 6-4n  Bethmann-Hollweg
ugy itélte meg a helyzetet, hogy a monarchia
dolga tisztazni viszonyat déli szomszédjaval.
Arrdl sz6 se lehetett, hogy Németorszag buj-
togassa vagy beugrassa a monarchiat. Jualius
7-én a kozOs minisztertanacson Berchtold el6-
terjesztéseivel szemben Tisza szobelileg is ki-
fejtette haboruellenes 4llasfoglaldsanak érveit
s arra kérte a kiiligyminisztert, hogy a tdbbi
kozos miniszter felfogasatol eltéré nézeteit
terjessze az uralkodo elé. Julius 8-an még egy
felségfelterjesztéssel fordult az agg kiraly elé,
amelyben még egyszer leszdgezi magat a béke-
politikdhoz s az adott helyzetben egy Szerbian
veendd hatalmas diplomaciai gydzelemhez.
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Hasztalan! Berchtold — mint Wedel grof, a
kés6bbi bécsi német nagykovet irja — még a
sajat referensét se akarta meghallgatni, mikor
ez eléadta a mérsékletre int berlini figyelmez-
tetéseket. A Szerbia ellen foganatositando 1épé-
sek targyaban csak julius 14-én sziinik meg a
bizonytalansdg, amikor Tisza szakitott eddig
képviselt iranyzataval és magaéva tette Berch-
told felfogasat. Tschirschky azt mondja jelenté-
sében jalius 14-én, hogy Tisza fOlkereste ¢s
kozolte vele, hogy most mar elviselhetetlennek
tartja a szerb lapok és diplomatak hatartalan
arroganciajat, nehezen adja szavazatit a hdbo-
rihoz, de mar meggy6zodott annak elkeriilhe-
tetlen sziikségességérol. Ezzel végzodott a nagy
parbaj kozte és az osztrak mérvado tényezok
kozott.

Csodalatosképpen, ezidészerint megallapit-
hatatlan okok miatt, jalius 14-én feladta me-
revségét és ellenkezését a berchtoldi politika-
val szemben. A dolog nem csupan politikailag
rejtélyes. Lélektanilag is indokolatlannak lat-
szik. Tisza, aki sokkal jelentéktelenebb esetek-
ben sokszor beteges csokonyoOsséggel tartott ki
megrogzitett allaspontjanak eredeti hibai mel-
lett is, és aki gyakran nagy parlamenti vagy
politikai helyzeteket dobott kockara azért, hogy
engednie vagy visszavonulnia ne kelljen: most
fajaért, hazajaért és az egész kettés monar-
chidért olyan végzetes elhatarozasnal ellen-
tétbe jutott korabbi magatartasaval. A hazsza-
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crer

¢s sem 1904 november 18-an, sem nyolc eszten-
doével késdbb nem riadt meg az ellenzék riman-
kodasatol és harcias fenyegetéseinek bdsz ha-
ragjatol, jollehet — kivalt az elsé alkalommal
— ellenfelei egy részében meg volt a készség,
hogy kolcsonds megegyezéssel véget vessenek
az obstrukcios forradalmaknak és a torvény-
hozasi anarchidnak. De 6 nem akart ,rothadt
bokét”: neki a teljes gydzelem kellett min-
den aron, még partjanak exisztencidjat is a
szelek és habok jatékaul dobta. Nem paktalt és
egyezkedett. A szerb jegyzék kérdésében két
héten beliill viszont revidedlta korabbi meg-
fontolasait s latszolag alapos vagy megnyug-
tato érvek nélkiil képviselt olyan politikat, amely
ellen oly fényesen hadakozott. Pedig fontossag
tekintetében ennek a kiilpolitikai elhatarozas-
nak mérlegelése legalabb igényelt akkora lelki-
ismeretvizsgalast, mint az a gondolat, hogy
végrehajtsa-e a november 18-iki hazszabaly-
csinyt vagy megelégedve egy szerényebb siker-
rel s az ellenzék mérsékelt csoportjaval egyet-
értésben rendezze, illetve reformdlja a magyar
torvényhozasi gépezet technikajat. Most a leg-
nehezebb idOkben helytallt egy olyan politi-
kaéit, amelyet nem helyeselt, amelynek veszé-
lyeit megismerte és amelynek kovetkezményei
belathatatlanok voltak. Nem tiintetett félre-
allasaval, vagy lemondasaval, hogy megalljt
mondjon annak a rohanasnak, amelybe a nagy-
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zasi hobort, a megtorlas vagya, a kiilpolitikai
ignorancia ¢és valami megfoghatatlan 1éhasag
futott egymassal haldlgaloppot. Magyarorszag
a vesztes haboruban mindent elveszithetett, gyo-
zelem esetén semmit se nyerhetett. A hoditas
veszélye csaknem akkoranak latszott, mint a
vereségé. Egy katonai gyézelem az égig noveszt-
hette volna meg az osztrak tadbornokok gbgjét
¢s a német birodalom ellensulyozhatatlan f{olé-
nyét. A vereség pedig menthetetlen prédajava
dobja Magyarorszagot a nemzetiségi irreden-
tanak.

Szétoszlottak mar mindazok a legenddk,
amelyek e valtozds indokolasat szolgaltattak
volna a histéria elétt. Nem valdszinli, hogy a
bécsi német nagykdvet/Tschirschky beszélt volna
lelkére és mintegy Németorszag szovetségestarsi
viszonyanak fentartasat fiizte ahhoz a feltétel-
hez, hogy most a monarchia megemberelje
magat. Teljesen valosziniitlen az a magyarazat
is, amellyel Tisza valtozasanak egyik kommen-
tatora probalkozik, az, hogy tudniillik jualius
14-én Tisza Istvdn az orosz mozgositds miatt
adta fel békés magatartasat. Ez a datum szo-
mori Osszetévesztése a julius 30-31-iki  kri-
zissel, amikor tudvalevdleg Oroszorszag moz-
gositasa szétzilalta a német-angol kozvetités
lehet6ségeit.. Egyelore le kell mondanunk tehat
arrol a gondolatrol, hogy Tisza allasfoglalasa-
nak megvaltoztatasara alkalmas logikai és poli-
tikai értelmezést kapjunk. Hogy még se mon-
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dott le, vagy hogy még se osztotta meg a fele-
16sséget e végzettel teljes elhatarozasért azok-
kal az ellenzéki vezérekkel, akik a kiilpolitikai
alapelvek tekintetében teljesen osztottak Tisza
Istvan felfogasat: azon még sokaig torhetik
fejiiket a historikusok anélkiil, hogy tdbbel,
mint psziholdgiai taldlgatdsokkal szolgalhatna-
nak e rejtély megoldasahoz. Mégis tartsunk in-
kabb De Maitre-vel, aki azt mondja, iiogy aki-
ket valamely haboru kozvetlen el6idézdinek tar-
tanak, azokat sokszor a kényszeritd koriilmé-
nyek vezették. Csak az ilyen valsdgokban latja
tisztan az ember, mekkora erejiiek azok a titok-
zatos torvények, amelyek a vilagot kormanyoz-
zak.

Tisza Istvan a habori két és egy fél esz-
tendejében a kettds monarhia politikai dikta-
tora volt. Id6ésb Andrassy oOta egyetlenegy ma-
gyar allamférfi elhatarozasa ¢és cselekedetei se
hagytak oly mély nyomokat a vilagpolitikai fej-
16désen, mint Tisza Istvannak, aki a dolgok ter-
mészetes kialakuldsa szerint magdhoz kellett,
hogy ragadja a gyeploket. Olyan figurak mel-
lett, mint Stiirgkh, mint Berchtold és mint
Burian, egy percig sem volt elvitathatd szemé-
lyének és szereplésének abszolut tulstlya,
amely messze tallépte a magyar miniszter-
elndki befolyds hagyomanyos kereteit. Egyéni
képességeinek fensébbsége mellett e helyzet-
ben szamottevé erdtényezd volt hatalmas tobb-
sége a magyar torvényhozasban, valamint az a
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tény, hogy a katonai reformok erdszakos végre-
hajtasa 4ltal a konszolidacio feltételeit az
6 folényes energidja teremtette meg leg-
alabb latszolag a kettds monarhidban. Vajjon
sikeriilt-e ezt az Oridsi hatalmat Tiszdnak a
magyar érdek szempontjabol helyesen felhasz-
nalni? E kérdés felfejtésénél, vagy taglalasa-
nal nagyon jellemz6, mintegy irdnytszabd lehet
Tisza magatartdsa Olaszorszaggal szemben a
haborus semlegesség, majd késobb a karpotla-
soknak kérdésében.

Nem sokkal a szovetséges Olaszorszag sem-
legességi nyilatkozata utan elébb nem hivata-
los, utobb diplomaciai formaban is felhangzott
az a kivansadg, hogy a harmasszovetség 7-ik
cikkelye értelmében Itdlidnak joga van teriileti
karpotlast igényelni a kettés monarhidtol. Csak-
hamar kideriilt az is, hogy az olasz ambiciok
nem elégszenek meg az alban érdekkoroknek
rajuk nézve elonyds modositdsdval, hanem
Ausztria husabol akarnak néhany becses és
jelentds szeletet kihasitani, még pedig nemcsak
az olasz nyelvteriiletekhez tartozd részekbdl.
A német diplomacia allaspontja a kovetkezo
volt: megelézni a haborus fesziiltség kiélesedé-
sét és a népszenvedélyek fellobbanasat. Biilow
herceget, a volt kancellart azért kiildték
Roémaba, hogy személyes befolyasaval és tekin-
télyével a kozponti hatalmakra nézve elényos
politikai légkort idézzen el6. A herceg kissé
fecseg0 és konnyelmii nyelvii diplomata volt.
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Tulsagos hevesen indult vallalkozdsadra és min-
den 4ron eredményt akart felmutatni. igéretet
tett, hogy kieszkozli azokat a teriileti engedmé-
nyeket, amelyekkel megjavitani vélte a kozép-
tehette: nem a magaébol igért. Itdlidban akkor
még hatalmas békepart volt. Giolitti tobbsége
latszolag hiven allotta a semlegességi nyilatko-
zatot. A szocialistdk pedig elvi alapon tiltakoz-
tak minden hdboras vallalkozas ellen. Vilagos,
hogy az olasz békepart ala alapot kellett terem-
teni és népszeriségét emelni olymodon, hogy
Ausztria-Magyarorszag onkéntes engedmé-
nyekre szanja el magat a harmas szOvetség
hetedik artikulusa alapjan.

A Ballhausplatzon még mindig egy foéuri
dilettans toltotte be a kiiliigyi vezetés nehéz és
felelosséggel teljes posztjat. Hajlékony, inga-
doz6, konnyen befolydsolhatd, programmtalan
politikus, egyike a régi Ausztria auf Kiindi-
gung kabinet-embereinek. Annyi baklovés és
csalodds utan, amely diplomatizalasaban érte
1914 juliusdban, kiilonben sem erds Onbizalma
végleg Osszeomlott. Az a Berchtold, akit 1915
januarjaban latunk a monarhia kormany rud ja
mellett, mar teljesen idegeinek zsakmanya.
Minden szélrezzenésre betegesen Osszerazkodik.
Amilyen snajdig, folényes és biztos volt dolga-
ban 1914 juliusdban, épp annyira csiiggedt és
letargikus most. Hatalmaba keritette a pesz-
szimizmus, amely a régi osztrak rendszer vezetd
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minisztereiben mindannyiszor foliilkerekedett,
ha egy-egy nagy torténelmi valsagban felvetve
lattak a monarchia létkérdését. Ez a lelkiallapot
hajlamossd tette arra, hogy Biillow igéreteit
bevaltsa — kost was kost. A valtozd szerencsé-
vel folytatott habortviselés is engedésre 0szto-
nozte. Es amellett Tschirschky, a bécsi német
nagykovet is alaposan megdolgozta. Azzal, hogy
az Erbfeinddal, a Katzenmacherral szemben ez
a lojalis alattvald thltette magat az oreg Ferenc
Jozsef torténelmi elditéletein s nem respek-
talta a nagyar hajthatatlan merevségét a dél-
tiroli  hatarok  érintetlenségében, természet-
szerlileg elvesztette az uralkodd bizalmat. Az
embernek mindazonaltal az az érzése tamad,
hogy most az egyszer ez a faradt ¢és ideges
arisztokrata véletleniil helyes utra bukkant.
Jobb el6bb engedni, amig latszélag nem a kény-
szerhelyzet préseli ki az engedékenységet, mint
kés6bb, amikor az esetleges koncesszidknak
értéke €s hatdsa mar csokkenni fog. Az volt a
felfogasa, hogy az olasz hadiizenet tokéletesen
esélytelenné teszi a kozponti hatalmak iigyét.
Tisza Istvan grof is ebbdl a megismerésbol in-
dult ki. Az olasz haboru, kivalt, ha Romaniaval
szovetségben inditjdk meg, felfogasa szerint,
menthetetleniil katasztrofaba sodor. De sokaig
nem hitt abban, hogy a végsdkre keriil a sor.
Tisza erkolcsi érzéke visszaborzadt az olasz
zsarolastol.  Logikai és moralis ellenvetései az
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olasz kivansagokkal szemben megdonthetetle-
nek voltak.

Abba a hibaba esett, hogy nem a tények,
hanem a maga jézan fantizidja szerint kon-
strudlta meg az olasz haborts érdekeknek suly-
vonalat. Természetének hajthatatlansaga nem
birta bevenni az olasz machiavellizmus finom
kis tordoféseit, kiszamithatatlan és rejtélyes
assz6it, a hallatlan olasz cinizmus leplezetlen
brutalitisait. Eppen az a tulajdonsiga, amely-
nek a belsé politikdban nagy sikereit kdszon-
hette, alkalmatlanna tette arra, hogy meg-
értsen egy olyan politikai lélektant, amely tele
van arnyalatokkal és amelyben a mérés és a
halogatas, a vad onzés és a félelem, az elragado
modor ¢és a kegyetlenség modszerei kiszamitha-
tatlan valtozatossagban ¢és sokféleségben jat-
szottak szineiket.

Alig ult még egymassal szemben két any-
nyira ellentétes egyéniségli sakkjatékos, mint
Sonnino ¢s Tisza. Az olasznal nincs se abszolut
igen, se abszolit nem. Nyitva az ajtdo a vissza-
vonulasra, épplugy, mint a kitdrésre és a tdma-
dasra. Tisza azt hiszi, hogy sarokba szoritja
olasz ellenfelét, ha egy diplomaciai replikaban
pozdorjava zuzza azokat a nyomorult argumen-
tumokat, amelyek mar régen nem voltak egye-
bek, mint hiu iirligyek. Tisza jegyzék-gydzelme
elvitathatatlan, de mit ér mindez, ha a veszede-
lem felh6i koziil egyet se lehetett veliik el-
érvelni a monarhia  latohatararol? Berchtold
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hitt, Tisza — legalabb 1915 marcius derekaig
— nem hitt az olasz habort lehetdségében.
Ezért buktatta meg Berchtoldot, aki az 6 fel-
fogasa szerint megfontolatlan, német szuggesz-
tiokra rogtonzott engedékenységével rontja a
monarhia nagyhatalmi méltosagat és mestersé-
gesen is ndveszti az olasz szarvakat.

Jellemz6é, ahogyan Berchtold félretolasat
végrehajtotta. A kiraly el0szobajaban meg-
mondta a kiiligyminiszternek, hogy minden
személyes rokonszenve és becsiilése dacéra
kénytelen a kirdlynak megmondani, hogy a
mai id6kben hatarozottabb, ,politikajat kovet-
kezetesen és erélyesen képviselo ember kell a
kiligyi székbe”. ,Ha azonban — teszi hozza -
Ofelsége nem akarna valtozast, készséggel szol-
galok veled egyiitt tovabb”. Berchtold tehat
megbukott, mert hajlott az olasz igények el-
fogadasara és Biillow herceg romai valtoinak le-
szamitolasara. Az emberben oOnkényteleniil fel-
tolakszik™az a kérdés, nem lett volna-e helye-
sebb” ezt az elbterjesztést Berchtold ellen mar
1914 jalius els6 felében végrehajtani, mikor
még Tisza a béke mellett volt, Berchtold pedig
a gyoOkeres és végleges megoldas mellett dolgo-
zott a szerb Kkonfliktusban? Ha akkor Berchtol-
dot megbuktatja, valdszinli, hogy eredeti béke-
iranyat sikerrel képviselhette volna még az
esetleges német nyomassal szemben is. A
Berchtold mellett valo allasfoglalas akkor a
haborts politika diadalat, az ellene valo fellépés
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most szintén az intranzigens allaspontot jelen-
tette. Ezt a latszolagos ellentmondast feloldja
Tisza lényének az a vondsa, amely kilitkdzik
abban a mondataban: ,Ha azonban Ofelsége
nem akarna valtozast, készséggel szolgalok
veled egyiitt tovabb”.

Igazi parlamenti ember [étére sokra tar-
totta a dialektikai rabeszélés gyakorlati érté-
két. Azt hiszi, biztositja az eredményt, ha lel-
kiikre beszél az olaszoknak. 1915 januar 18-a4n
azt mondja az Oreg kiralynak, hogy a parti
nehéz, biztos sikert (hogy tudniillik megiszhat-
juk a dolgot Trentino foladasa nélkiil is) nem
igérhet, de meg lehet nyerni. Csak jol kell meg-
jatszani. Vagyis: az olaszok és a németek meg-
lehetdsen elrontottdk mar a helyzetet, de ha
Berchtold helyébe mas jatékost iiltetnek az
asztalhoz, az eredmény bizonnyal nem fog el-
maradni. Az olasz semlegesség biztositasaért
inditott nagy kiilfoldi kampanyban Tisza el-
kovette most az elsé taktikai hibat, a masodi-
kat pedig el fogja kovetni akkor, amikor Burian
Istvan bar6 személyében nyeregbe segiti a
maga alteregdjat. Amikor azt hitte, hogy
Burianban alkalmas segittarsat kap, valoja-
ban csak egy babot nyert vele, akit ugyan 6
legalabb kezdetben sajat tervei €s szamitasai
szerint mozgathatott, utobb azonban azt kellett
latnia, hogy ez a nehézkes és modszeres diplo-
mata még csak arra se alkalmas egészen, hogy
az 6 intencidit megfeleld modon és kelld id6-
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pontban képviselje és végrehajtsa. Januar dere-
kan Burian azt hitte, hogy az olasz kérdésben
hajszalnyira megegyezik Tiszaval: nem szabad
a diplomacia kiizd6terén ,anticipaltatni el-
hamarkodott engedményekkel sem teljes, sem
részleges balsikert”, ,,az akciot teljes Onbiza-
lommal tovabb kell vezetniink, nem Biilow re-
ceptje szerint”. ,Ha mi ma panikszeriien oda-
dobunk Olaszorszagnak akarmit, biztosra vehet-
jik, hogy ez a jobaratunk marcius elsejéig azt
megemészti, keveselli és hadserege ¢élén ujabb
adomanyokat fog kovetelni”.

Tisza januar 5-én a németeknek kereken
meglizenteti, hogy ,sajat teriiletlink atenge-
dése indiskutabilis”. Bloffnek tartja az olasz
trentinoi  kovetelést. Januar 24-én azt irja
Beothy Palnak, hogy ,fiiggében levd diploma-
ciai  bridge-jatszmankat Burian személyében
sokkal jobb jatékos fogja megjatszani”. Feb-
ruar 7-én mar aggddik, mert Sonnino az olasz
parlament el6tt bizonytalan kijelentést akart
tenni Ujabb szerzddésszeri megallapodasokrol.
Marcius 3-an keseri csalodassal allapitja meg
a helyzet tetemes rosszabbodéasat és azt irja
Buriannak, hogy ,hacsak Olaszorszdgot és csak
Trentinoval kell kielégiteniink: csapas, ha tob-
bet kell adnunk és plane Romanianak is koncot
dobunk: katasztrofa”. A diplomaciai fesziiltség
fokozodasaért allanddéan okolja Biilow herceget
is, aki nem sziint meg eldszobazni, intrikalni és
alkalmatlankodni a mérvadd olasz koroknél,
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hogy fogadjak el a nehezen kicsavart osztrak
teriileti  engedményeket, amelyeknél mindig
tetemesen nagyobb darabokat helyezett kila-
tasba. Billow Romaban érvel és kunyeral, Bécs-
¢ben fenyeget és terrorizal. Tisza gyakran in-
kabb fel van bosziilve a németek, mintsem az
olaszok ellen. Marcius 28-an belatja, hogy alap-
feltevésében, abban tudniillik, hogy az olaszok
nem nyulnak fegyverhez, csaldodott. Most mar
j0jjon a német diplomacia és mutassa meg, mit
tud. Most mar Biilowot kell siirgetni: beszéljen
Salandraval, Giolittivel, a kirdllyal, be kell
vonni a német csaszart is és talpra kell allitani
az olasz ghibellinizmust. Még aprilis 11-én azt
hiszi, hogyha személyesen taldlkozna Sonnino-
val, meg tudna értetni vele: ,,csak akkor szan-
juk el magunkat aldozatra, ha cserébe a jo
viszony tartos eldnyeit kapjuk”. Az az érzése,
hogy esetleg egy maganlevél altal is csokkent-
hetné ,,Sonninonak sajat rossz lelkiismeretébdl
meritett bizalmatlansagat”. Aprilis 17-én arra
a meggy6zodésre jut, hogy még tobbet kell ten-
niink az olaszok ellenséges érziiletének enyhité-
séért. Amde bizik abban, hogy fel lehet ébresz-
teni az olasz allamférfiakban azt a hitet, mi-
szerint kelld mérséklet altal sokkal inkabb biz-
tosithatjadk a veliink vald baratsagot, mintsem
a szakitas altal értékes hasznot szerezhetné-
nek. Majus 3-an siirgeti Buriant, hogy hasz-
nalja fel az id6t és legyen készen nagy aldoza-
tokra, s az imént vett gorlicei gy6zelem pillana-
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taban elérkezettnek latja azt a moment psy-
chologique-ot, amelyet az igazi allamférfinak
istokon kell ragadnia. Egy nappal kés6bb azon
tiinddik, hogy nem a bosszinktol valoé félelem
hajtja-e az olaszokat habortiba?

A jatszma elveszett. Elveszett azért, mert
az a feltevés, amibdl a parti vezetésének gondo-
latmenete kiindult, teljességgel alaptalan volt.
Bismarck irja emlékirataiban, hogy a kiilpoliti-
kai siker titka annak a fantdzianak mértéke és
valosagérzéke, amellyel a kiillonb6z6 eshetdsé-
gek kozott el tudjuk talalni vagy megkozeliteni
azt a legnagyobb valdszinliséget, amelynek ira-
nyaban ellenségeink dontése torténik. Sajnos,
ez a misztikus tulajdonsag teljes mértékben
hianyzott Tisza fényes szellemi adomdanyainak
sordban. Az olasz kudarc elsésorban ennek a
diplomaciai fogyatékossagnak fanyar gyiimol-
cse. Tisza nem érezte meg az olasz helyzet roha-
mos kifejlédésében azt a Iélektani igazsagot,
hogy ha az olaszok a haboruban nem masiroz-
nak vellink, sziikségképp elleniink fognak
indulni. Lehetetlenség volt a semlegesség kiilo-
ndsen olyan targyalasok wutdn, amilyeneket a
tertileti karpotlasok iigyében honapok ota foly-
tattak. Az olasz semlegesség olasz elszigeteltsé-
get jelentett volna a két nagyhatalmi csoport
kozott. Tisza nem vette tudomasul az olasz poli-
tikdnak azt a kozhelyét, amelyet a nagy Guic-
ciardini ugy fejezett ki, hogy: ,,imadkozzatok,
hogy mindig az er6sebb féllel tarthassatok”.
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Hogy ki az erésebb: eleinte bizonytalan volt.
Amikor nagy galiciai sikereinket arattuk,
Olaszorszag mar lekotdtte magat az entente-
hoz és annyira felingerelte maga ellen a koz-
ponti hatalmakat, hogy be kellett szallnia most
mar akarva-akaratlan a haborut viselo felek
soraiba.

Ugyanez az elasticitds és bizonytalansag
mutatkozik meg Tiszanal a tengeralattjard
habori mérlegelésében. Tisza korantsem allott
egyediil, amikor a tengerészeti szakértok szu-
verén bizalmaban kétségeskedett. A tenger-
alattjaré hadviseléstél borzadt az ifja kiraly és
nem akarta azt a kirdlyné sem. Von Holzen-
dorff személyesen jart Bécsben, hogy a kirdly
és Tiszaék kétségeit eloszlassa, vagy lecsil-
lapitsa. A tét most is nagy volt: egy desperatus
fegyver kétes eredményl alkalmazasaval szem-
ben Amerika beavatkozasanak, illetéleg had-
tizenésének kihivasa és éppen akkor, amikor az
Uni6 elndke, Wilson, a legkomolyabb békito
kozvetitésre szanta el magat. A haborus fele-
ken szemlathatéan érezhetd volt az ernyedtség
¢s a kidbrandulas a végsd gydzelem kivivasa
szempontjabol. Amerika belépése egyszerre fel-
hurozta az entente-hatalmak idegeit és olyan
ellenféllel sokszorozta meg a kozépeurdpai ha-
talmak ellen tomoriilt o6riasi koaliciot, amelynek
anyagi ereje friss volt és kimerithetetlen. A
katonai szakérték mindig hajlamosak bizonyos
felfuvalkodottsagra és  szakbabonaik  kultu-
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szara. A német admiralisok S tdbornokok vakon
biztak a tengeralattjar6 fegyver ellenallhatat-
lan sikerében S egyszersmind vakon kételked-
tek annak lehetségében, hogy Amerika 0j had-
osztalyokkal népesitheti be az entente front-
jain tamadt réseket. Tisza aggodalmai a céh-
beli szakértelem 4altal el nem homalyositott
jozansagbol ¢és valosagérzetbol fakadtak. Kar,
hogy allaspontjat nem képviselte azzal a merev
¢s hajthatatlan energiaval, ami kisebb jelent6-
ségli és csekélyebb fesziiltségli  valsagokban
maradéktalanul érvényesiilt. Igaz, hogy a mo-
narchia, mint hadviseld fél nagy szovetségesével
szemben csaknem vazallatusi viszonyba jutott,
kovetkezésképp megszint fontos kérdésekben
politikai 6nallésaga is. Holott nyilvanvalo, hogy
a tengeralattjar6 hadviselés kovetkezéseiben a
monarchia mindent elveszithetett és csaknem
semmit sem nyerhetett. A wilsonizmus hirhedt
tizennégy pontja akkor itélte haldlra a dunai
monarchiat, amikor ez, a szovetségi huség, ille-
tdleg a katonai alarendeltség tragikus kény-
szeriségének feldldozta allami szerkezetének
torékenységét és kihivta maga ellen a nemzeti-
ségi eszmének a jovendd béke alapjaul szolgalod
alkalmazasat.

Egy nagy allamférfi szamara, akinek szem-
hatara messzebb ér az adott viszonyok és szok-
vanyok rendes méreteinél, még egy hatalmas
»eshetOség bukkant fel a végzet kiflirkészhetet-
len mélyébol, hogy nemzete sorsat idejében el-
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valassza a hatra-vakra jatsz6 pangerman té-
bolytol. Hat héttel Amerika beavatkozasa utan
kitort az orosz forradalom, ami évtizedekre
megbénitotta a szlav kolosszust és joidére véget
vetett annak a veszedelemnek, amelynek elha-
ritdsa érdekében a magyarsag élethalal kiizde-
lembe bocsatkozott ¢s ami a magyar nemzet és
a dunai monarchia részér6l a német szovetség
indokoltsagat, sd6t sziikségességét jelentette.
A nyugati hatalmak akkor még nem voltak el-
kotelezve a monarhia szétbontasara spekulald
irredentdkkal. Néhany honappal az orosz fel-
fordulas utdn Romania kiilonbékét kotott a
kozépeurdpai hatalmakkal, ami 4altal 6 maga
hagyta cserben azt a szovetséget, amely az
erdélyi zsdkmanyt igérte neki. A monarchia és
Magyarorszag katonai téren sikerrel védte meg
statusquojat és nagyhatalmi poziciojat. Az
egészséges Onzés azt parancsolta, hogy hatart
szabjanak a monarchia és Magyarorszag szem-
pontjabol céltalan és esztelen vérontasnak, még
azon az aron is, ha ez a német szdvetség fel-
mondasaval jar. Se a becsiiletbeli, se a szdvet-
ségi szerz6dés irott kotelezettsége nem kény-
szerithet arra, hogy idegen célokért Ongyilkos-
sagot kovessiink el. A lengyel kérdés rendezé-
sében amugy is tulsagos brutalitassal jelentke-
zett a german Onérzet, ami a vilagtorténelem-
ben paratlan katonai teljesitményeinek {illgjén
kalapalodott. A szazszazalékos német gydzelem
természetszerli gazdasagi és politikai rabszolga-
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sagba dontdtte volna a dunai monarchiat. Egy
eloitélettelen, merész roptli, lendiiletes és gaz-
dag politikai géniusz szdmara olyan helyzet
konstrualodott, ami talan szokatlan lehetett a
kiegyezési formulak és a német szdvetség tra-
diciéiban felnevelkedett allamférfiak szamara,
ami azonban alapos probakovévé valt annak a
problémanak: vajjon Tisza Istvan csakugyan
az az egyedil illetékes, az a kivételesen hatal-
mas és gondviselésszerli politikai szellem, aki
a dura nécessitas kényszertiségei és lehetdségei
kozott megtalalja a maga 1élekjelenlétét és egy-
uttal azt az 0 utat, amely a magyarsadg létének
nyul?

Sajnos, nyoma sincs annak, hogy az orosz
forradalom konzekvencidi érvényesiiltek volna
Tisza Istvan politikajaban. Rendiiletleniil mene-
telt tovabb a Schulter an Schulter jelszavainak
pszichdzisdban és annak az eurdpai kapcsolat-
nak a mechanizmusdban, amely a valtozott hely-
zetet nem fogadta el olyan torvénynek, amely-
b6l a magyar allasfoglaldsra bizonyos kovetkez-
tetéseket lett volna tanacsos levonni. A nyugati
allamok, talan az egy Olaszorszag kivételével,
nem fogadtak volna rokonérzés nélkiil a monar-
chia kiilonbeké-gesztusat. Az angol és francia
tarsadalomban o6ridsi tradiciok és még mindig
eleven érdekek szavatoltak a kettds monarchia
fenntartdsa mellett. Németorszagnak is nagy
szolgélatot  tehettiink  volna, ha a kiilonbéke
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fenyegetésével nyomdst gyakorolunk a hurrah-
hazafiak idétlenkedéseire ¢és ha idejében ra-
szoritjuk Németorszagot sajat erbi jozan meg-
fontolasanak Osvényére. Az orosz forradalom
kovetkezményeinek levonasa nem kellett, hogy
okvetleniil szakitast vagy arulast jelentsen a
német szovetséggel szemben. Az a nagy nem-
zet, amelynek kiilpolitik4jat tehetetlen biirok-
ratdk és sziklatokorti hivatasos diplomatak ira-
nyitottak, nagyon is raszorult, hogy a politikai
jozansag ¢és mértéktartas kisegitse abbol a
zsékutcdbol, amelybe kozvéleményének csoda-
latos szertelenségei ¢és allamférfiainak szomort
meddbségei juttattak. Ha Tisza valojaban az a
vakitd nagy torténelmi jelenség, amivé egy tiz-
esztendds kultusz mitologizalta, akkor az qj
helyzetben csak felserkent és megkétszerezo-
dott volna tettereje, az igazi nagy szellemnek a
munka kozben vald konnyli, névekvd, bensdsé-
ges felgerjedése, amely 1épést fokozza testi és
lelki erejét, a gondolatok vildgossagat és gyor-
sasagat, a képzelet konnyliséget és termékeny-
ségét, a vallara sulyosodd6 munka nagyobboda-
saval. Az események kihasznalasaban és a cse-
lekedetekben valdo az az isteni sietség, amely
annal jobban nekitliizesedik, mennél mamo-
rosabba valik az alkot6é allamférfi annak gyo6-
nyOriiségétdl, hogy tulajdon erejét a gondola-
tok és cselekedetek aradasava mélyiti ki, egy-
szerre eclakadt Tiszdban. Nem talalta fel magat
az 0j helyzetben: régi dogmai és elditéletei sok-
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kai inkabb korilszegélyezték az O latohatarat,
semhogy a valosag aranyaiban észrevehette ¢és
mérlegelhette volna azt az 0j lehetdséget, amely
allamunk és fajunk sorsara mégegyszer kecseg-
tetd kilatasokat nyitott.

Meglepd, hogy munkaereje mennyire ba-
mulatos volt. Figyelme mindenre Kiterjedt,
egyenld odaadassal kovette a kisemberek ligyes-
bajos dolgait, megvizsgalta a folyamodok pana-
szait, levelezett ¢és perlekedett az osztrak tabor-
nok-copffal, Béccsel; utasit, szuggeral, paran-
csol. A belsd politikdban egy pillanatig se ér-
zett tétovat semmiféle kérdésnek arcvonala
elétt. Ez a mélyforrasu Oszton azonban a kiil-
politikaban szarnyaszegetten bukdacsolt.

Lelkileg és idegileg Osszetort ember volt,
amikor a haborus 0Osszeomlds és a forradalom
belathatatlan kovetkezményei razuhantak. Le-
nyomta az a rettenetes faradtsag, amit elGszor
csak az izmokban érez az ember, de aztan le-
szivarog a csontokba és a velokbe. Mintha elmé-
jében teljesen elhalkult volna a gondolatok
csendiild taldlkozdsa. Megtort benne a hit egy-
szerre, hivatasdban éppugy, mint politikajanak
helyességében és kimeriilt az a lelkiségnek for-
rasa, amely mentesit a dalt szellemek bénito
kétségeitol, amellyel megszerezziik teljes On-
uralmunkat és rendiiletlen alapot teremtiink
éniink, vagy cselekedeteink és gondolkozasunk
szamara. Larochefoucauld azt mondja: ;ha a
nagy emberek balsorsuk csapasai alatt elvesztik
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tetterejiiket, ezzel csak azt bizonyitjak, hogy
csupan csak nagyravagyasuk, nem pedig lelkiik,
erejével tartottdk magukat felszinen és hogy a
nagyobbfoku hiGisag leszamitasaval Ok is csak
olyanok voltak, mint mas emberek".

De ki merné ezt a lehangolo és csaknem le-
becsmérlé megallapitast tenni arrél a zord ener-
giar6l, amely sohasem volt nagyobb, mint ami-
kor megnyilt el6tte az 4rnyak birodalma?
Csak az imént lépett le a szinpadrdl a hés. Csak
az emlékezés és az emberi ontudat itél0széke
elott all. Pore most van az elsé birdsag eldtt.
Valéban: nem lett volna mas hatra az & sza-
mara, mint Caesarnak, amikor szeme el6tt eld-
szor villant meg Brutus tére és amikor togajat
arcara rantva megadta magat végzetének, ut
honeste caderet. Azt hitte taldn, hogy halala-
val kell megpecsételnie azt a politikat, amelyet
képviselt és hogy neki is fenékig ki kell iriteni
a csalodasnak és az iszonyatnak kelyhét, ame-
lyet nemzete megizlelt. Mondjak, hogy férfias,
szép magyar abrazatan az utols6 napokban
szinte rajta dlt mar az a facies Hippocratica,
amelynek torzulata ott van minden vonaglo
¢let arcvonasan. Talan a halalba készilo férfi
csodalatos  tisztalatasaval  felrémlett  el6tte,
hogy meg kell halnia, hogy orok életet nyerjen.
Talan er6t vett elméjén az a tragikus sejtelem,
hogy nemzetének valtsagdija az 6 vérét is
kivanja? Ki tudna megmondani ezeknek az
utols6 napoknak és végsé perceknek Kkisérteties



180

szorongasait és gyotré tépelddéseit? Olyan
sokan voltak koriilotte, amikor hatalmon volt
¢s olyan sok baratja maradt akkor is, amikor
elvei integritasaért feldldozta ezt a hatalmat.
Es az utolsé percekben mégis egyediil allott.
Nem nyult feléje egy segitd kéz, nem latott
maga koriil egy barati arcot, senkit azok koziil,
akik mindeniiket neki koszonhették. Es nem
akadt egy lélek, aki fajdalomtol feldult, gondok-
tol és kétségektol vérverejtékes abrazatat letd-
rilte volna a vigasztaladsnak Veronika-kenddjé-
vel. Nem allott mellette mas, mint a kalvinista
predesztinacio fekete angyala, aki azt slgta
neki: beteljesedett, ennek igy kellett lennie. En
ama végzetes oktober 31-én a paratlan dramai
hés bukasakor oly embert lattam forré konnye-
ket ontani érte, aki a politikai porondon vald
leveretéséig mindig lovagiasan bar, de inasza-
kadtan kiizdott ellene. Mert érezte, hogy Istvan
grofban a fajnak egy remek példanya tlint el
¢s mert kétségbeesve latta azt a sotét zugbol
feltantorgd tarsasagot, amely Orokébe {iilt. Hos
volt, nagy kormanyzé volt, tiineményes part-
vezér, problematikus allamférfi és gyarlé diplo-
mata. Ezért van, hogy élete és torténelmi ha-
gyatéka koriil talan sohase fog kialakulni az a
nemzeti eposz, amely hdsét a fény kodében
lebegteti s akihez tobbé fel nem érhet a kétség-
nek és homalynak foldi paraja. Valoszinii, hogy
torténelmi nagysaganak sosem lesz egységes és
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harmonikus mértéke. Mert mi visszatérhetiink
¢s bizonyos mértékben vissza is kell térniink
Széchenyi, Kossuth Lajos, vagy akar a kolto
Zrinyi Miklos politikdjahoz, de sohasem térhe-
tink vissza Tisza Istvanéhoz. Ez a kiilonbség
az 0 legigazibb torténelmi megitélése.



Ugron Gabor

A régi fliggetlenségi partban voltak mi-
velt emberek, szellemes és eldkeld doktrinerek,
ellenallhatatlan népszénokok, nagyszer(i Petur
banok. Akik az emigraciobol tértek haza s csiz-
majuk talpan magukkal hoztak valamit az
emigracios kiilpolitika tlizes és valoszinitlen
révedezéseibdl, mint Iranyi Daniel, ha tulajdon-
képpen negyvennyolcat mondottak is, valoja-
ban negyvenkilencet értettek. Voltak aztan
nyajas tablabir6é tipusok, a Széchenyi altal gu-
nyolt pipaszarragok fajtajabol, Osbugaci figu-
rak, akiknek romantikus politikai szemléleté-
ben még mindig Ilétezett a bécsi kamarilla
csontkamaraja, ahonnan id6nkint a rontasnak
¢s az armanynak gonosz szellemei fujdogaltak
a magyar foldre. Voltak kedélyes és remek
adomazok, vagy olyanok, akik a honfibti keserii
¢dességébe martottak mennydorgd filippikaikat
az uralkod6 hatvanhetes rendszer ellen.
Voltak amolyan debizonyisten negyvennyolca-
sok, akik wvalami csodalatos tokéletességgel
tudtak jatszani az alfoldi magyarsag politikai
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t4jszotaranak  hangszerein.  Voltak  ragyogd
jogakrobatdk, leleményes ¢és furfangos proka-
torok. Voltak keserti és ellenallhatatlan grava-
minalistak, akik egy haromszaz esztendés fra-
zeologia bokrétaival ¢kesitették fel elnyiihetet-
len és kifaradhatatlan ellenzékiségliik megnyi-
latkozasait. Akadtak olyanok, akiknek a sza-
mara a fiiggetlenségi politikai merev negacioja
volt a fennall6 rendszernek s akik ennek a po-
litikanak egész népiességét ¢és radikalizmusat
a francia forradalom jakobinus szétarabol kol-
csonozték ki, tekintet nélkiil arra, hogy a ma-
gyar filiggetlenségi part célkitizései és kiizdel-
mei érintették-e és mekkora teriileten a nagy
forradalomnak  eszmekincsét, = hagyomanyat,
formanyelvét és idében korlatozott politikai
tartalmat és jelentéségét. Allamférfi igazaban
csak egy volt a régi magyar fliggetlenségi part
inszurgens soraiban: Ugron Gabor, a rabonban.
A kiegyezési korszak fliggetlenségi  part-
janak a helyzete nem egy vonasban azonosnak
latszik a régi kurucvilag malcontenseinek 4alla-
potaval. Mas tekintetben azonban az alkotma-
nyos vilag oly valtozast idézett el6 ennek a régi
magyar  oppozicionak  hadallasaban, amely
sziikségessé tette, hogy revizi6 ald vegyék
annak a politikai iranyzatnak stilusat, {iitemét
¢és taktikajat, amely a magyar allami gondolat
attributumainak teljességét akarta s a magyar
nemzet maradéktalan szuverenitasat. Maga a
Hatvanhét nagy diadala volt a magyarsag 1ét-
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formajaért és eurdpai elhelyezkedésének bizto-
sitasaért egymas ellen kiizdé iranyzatok folott,
ugymint az Ausztriaval, s6t az uralkodohazzal
minden kapcsolatot feloldd negyvenkilences
gondolat és az oOkonzervativak ama toredékes,
megalkuvasokra  kényszeritett, a tartomanyi
Onkormanyzat  méreteire  zsugoritott  prog-
rammja folott. Mindakét irdnyzat a magyarsag
valosagos erékészletei aranytalan értékelésébol
szdrmazott: az egyik a szabadsagharc katonai
sikereinek végsokig valo felhiirozadsabol olyan ha-
talmat tulajdonitott a magyarsagnak, amellyel
az valdjaban sohasem rendelkezett, a masik pe-
dig olyan pesszimizmusbol fakadt, amelynek
valosagérzéke talan még jobban elrugaszkodott
a tények talajarol, mint a debreceni tronfosztas
hitvalloié. Az egyik nem latott mas igazsagot,
mint a magyar tomegeknek olthatatlan és forrd
nosztalgidjat a nemzeti Oncélisag kiteljesedése
felé, a masik tulsdgosan hajlamos volt arra,
hogy lefitymalja a magyarsagban szunnyado
anyagi ¢és erkdlcsi erdknek azt a roppant soka-
sagat, amely véghezvitte a negyvennyolc ¢és
negyvenkilenc nagy csodait. Amaz csak Debre-
cent latta, amelynek nagytemploma tornyarol
csupan a magyarsag kevély és rendithetetlen
faji és nemzeti igazsagainak horizontjai nyil-
tak, ez viszont azt hitte, hogy a magyarsag
europai elhelyezkedését nala hatalmasabb torvé-
nyek szabalyozzak csupan.
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Ott, ahol a magyar faj zome él, az Alfold
ronain, végtelen messzeségbe hat el a tekintet,
de idor6l-idore felszall a délibab €s csodalatos
tineményeket varazsol elénk, olyan élethiven,
hogy gyakran igaznak véljiik a csaloka képet és
megfeledkeziink a kozeli valosagokrol. A termé-
szet elfogulatlan, messzelatd tekintettel aldotta
meg a magyart, de olykor elveszti a realitdsok
irant vald érzékét és elmereng a latszat képein.
A hazafias aulikusok a bécsi Szent Istvan-
templom tornyardl szemlélték és vizsgaltdk a
magyarsag eurdpai létének esélyeit. Meg voltak
gy6z6dve arrol, hogy a magyart is eldbb-utobb
elkeriilhetetlentil utoléri a kis népek végzete,
amelyek csak annyiban birnak némi jelentdség-
gel, amennyiben a hatalmasabb nemzetek, vagy
birodalmak versenyében, mint fliggvények,
vagy ballasztok szerepelnek, 0k az uralkodéhaz-
hoz ¢és az osztrdk rendszerhez val6 kapcsolat
fenntartasaban lattdk a magyarsag Iétének fel-
tételeit. Csak egy nagy kozépeurdpai birodalom-
ban val6 részvétel formajaban tudtak elképzelni
a helyi és varmegyei, vagy legfeljebb dictai on-
kormanyzatra utasitott magyarsag fennmara-
dasat, egy olyan keretben, amelynek akuszti-
kaja nem tiiri el a Kossuth-féle kalandok vak-
larmajat. A Deak- és Andrassy-féle kiegyezés
alapjaban véve kompromisszum volt, amihez
eleinte Dedk jupiteri tekintélye és Andrassy
Gyula diplomaciai zsenije szerzett kdzvéleményt
a magyar tarsadalomban, amely azonban nem
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kellett senkinek, mert az osztrak rendszer hivei
sokaltdk, a debreceni nagytemplom k&zonsége
pedig megalkuvast és labanckodast latott benne.
A Kkettds monarchiaban, Ferenc Joézsefen kiviil,
ez a dualisztikus rendszer alig tamaszkodott
komoly erdcsoportokra, akar a Lajtdn innen,
akér a Lajtan tual.

Tisza Kalmadn mar meglehetésen aggalyta-
lan hatalmi eszk6zokkel ravaszkodta Ossze azt
a parlamenti tobbséget, amelyre a kiegyezési
rendszernek sziiksége volt. Ausztridban pedig
az uralkodo joakarati erélye biztositotta a
Fortwurschteln-kormdanyzatnak azt a rendsze-
rét, amely a Magyarorszaggal vald egyiittmiiko-
dést 1dorol-idore lehetové tette, €s ha az osztrak
alkotmanyos gépezet felmondta is néha a szol-
galatot, a kormanyt a keze ligyében levé 14-ik
paragrafus mindig atsegitette a legnehezebb és
legveszedelmesebb zatonyokon. A  kiegyezési
gondolat Magyarorszagon évtizedeken keresztiil
a Tisza Kalman altal megszerzett partabszolu-
tizmuson alapult, amelynek kerekeit, csavarjait
¢s gépszijait néha tulsagos adagolasban is meg
kellett ontozni a korrupcié olajaval. A dualiz-
mus kiilpolitikai hatvédje a csaszari Németor-
szag volt, illetdleg az a védelmi szdvetség, ame-
lyet Andrassy és Bismarck alkottak az europai
statusquo  fenntartasara, foként a dunai mo-
narchia 1étének és nagyhatalmi allasanak oltal-
mara, Oroszorszaggal és a panszlav eszmével
szemben.
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Felmeriil az a kérdés: ilyen koriilmények
kozott volt-e némi 1étjogosultsaga a fiiggetlen-
ségi politikanak és hogy ez az iranyzat rendel-
kezett-e olyan mély gyokerekkel, amelyeket a
talajbol kiszakitani a magyar faj életének és jo-
vojének kockaztatasaval jart volna S vajjon ez
a fliggetlenségi politika birt-e azzal az eurdpai
hattérrel, illetve a hatalmi érdekeknek olyan
taldlkozaséval, amely alkalmas idében a filigget-
lenségi gondolatot reélpolitikai erdvé avathatta
volna? Valljuk be: az osztrak-magyar viszony-
ban sok természetellenes elem volt. A kiegye-
z€s stagnacidja nagyon leverte, vagy elbatorta-
lanitotta azt a magyar kozéposztalyt, amely
nem tudott, vagy nem akart elhelyezkedést vagy
egzisztenciat taladlni Tisza Kalman rendszeré-
ben. ,Mi Keletr6l jottiink ide, Kelet gondolko-
zasaval, Kelet vérmérsékletével, Kelet fantazia-
javal, Kelet nyelvével, Kelet erejével és Kelet
indolencigjaval — mondotta Ugron  Gabor.
Ausztria mindig Nyugathoz tartozott. A Nyu-
gat gondolatkorében él, a nyugati allamok kere-
tében foglal helyet. A mi multunk sohasem volt
jegy Ausztriaéval, jeleniink csak pillanatra fiiz
Ossze vele, jovonk pedig sohasem lehet egy
Ausztriaéval.” Anglia is uniét csinalt Skocia-
val: a skot és az angol nemzet egyesiilt, de a
skotok nemzeti érziiletébdl ,,csak annyi maradt
meg, amennyi sziikséges a koltoknek és a kato-
naknak, hogy kiilon lelkesiiljenek”. Tulsagosan
is  feltindé volt az osztrak-magyar gazdasagi
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kapcsolatban Magyarorszagra nézve a gyarmati
inferioritds, pedig a gazdasagi elnyomas és ki-
zsakmanyolas egy idegen hatalom altal, a leg-
tirhetetlenebb sors, amely egy nemzetet érhet,
a fliggésnek legvégzetesebb fajtaja, amely a
nemzetet nem Oli ugyan meg, de sziikségképp
nyomorékkd teszik. A harmasszovetség politi-
kajanak csak az az arculata volt rokonszenves
Magyarorszagon, amely a cari birodalommal
szemben azt az Ontudatot juttatta kifejezésre,
hogy a német hatalom kezeskedik a monarchia
¢s Magyarorszag teriileti integritisa mellett, S
hogy reményt nyujt a megtorlasra Vilagosért.
Egyébként azonban Andrassy letlinése Ota az
osztrak-magyar kiilpolitikdban nem volt tobbé
se kezdeményez0, se teremtd fantazia.

Ugron szerint a kiiliigyi politikdnak a ma-
gyar politikai eszmére kell vetnie a cselekvés és
a konstrukcié sulypontjat. A hagyomanyos oszt-
rak politika nem tudott egyebet, mint leigazni
a népeket és anorganikus modszerrel is gyara-
pitani és nagyobbitani a birodalmat. ,,A hagyo-
manyos osztrak politika mindig az igazsdgtalan
zsarnokok szovetségében jelent meg az eurdpai
torténelemben, a magyar politika pedig a népek
szabadsagat védelmezte. A Hunyadiak politika-
jat kell kovetnlink, hogy Szerbia, Romania,
Bulgaria és a tobbi balkani allamok ne féljenek
attol, hogy o6ket megszalljuk és elfoglaljuk. Azt
a politikat kell kovetniink, hogy minden apro
allam koriilottiink részesiiljon a magyar nemzet
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védelmében, hogy egy olyan gondossaggal, mint
a magunkéra, tgyeljink arra, hogy a balkani
orszagok O6nall6 allamot alkossanak és hogy sza-
badsaguk kifejtésében ne akaddlyoztassanak.
Ha mink védelmet nydjtunk a Balkan-félszige-
ten levd népeknek és biztositjuk 6ket, hogy
Magyarorszag az 6 Onallésaguknak a legelsd
protektora és oltalmazé ja, és hogy e politika-
hoz Magyarorszag elegend6 er6vel, befolyassal
¢s Onallassal is rendelkezik, akkor legyenek
meggy6zddve, hogy megsziinnek azok a bujto-
gatasok és agitaciok, amelyeket Szerbiabdl,
Bulgariabdl ¢és a Balkan-félszigetr6l a magyar
allamisag ellen tiznek és folytatnak.”

Mindenkinél  vilagosabban latta,  hogy
Ausztria-Magyarorszag a nemzetiségi eszme
bomlasztd hatasa alatt all, ,,egyfelél a german
faj egyesiilési processzusaban, masfel6l a szlav
fajok egyesiilése késziil. Ausztria és Magyar-
orszag ezaltal allandé erjedésben van. Erzi,
hogy minden tagja recseg-ropog, amikor a fa-
jok egyesiilésének eszméje érdekében valami
lépés torténik elére. A mi allamférfiaink azon-
ban nem gondoskodnak mas eszmérdl, amelyet
ezzel az eszmével szembeallithatnanak, olyan
eszmérdl, amely e fajok egyesiilése koOzepette a
kis fajok szovetségét hozna létre.” ,,Nem értek
én dunai konfoderaciot. Egyelére katonai kon-
venciot kivanok a Balkan-félsziget népei és
Ausztria-Magyarorszag ~ kozott —  mondotta
1886 februar 22-én — katonai és kereskedelmi
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konvencidt Ausztria-Magyarorszag ¢és a Bal-
kan népei kozott, hogy a balkani tartomanyok
népei lassak azt, miszerint az 0 nemzeti létiik
kifejlédésének, nemzeti egyéniségiik kidombo-
roddsdnak, nemzeti szervezetik megalkotasa-
nak Ausztria-Magyarorszag baratja, nem pedig
ellensége, kovetkezdleg nem folytathatjuk to-
vabb azt az osztrdk politikat, amely szdmtalan
népfajokbol all6 birodalmahoz ujabb népfajokat
akar csatolni, amely a balkani tartomanyok né-
peiben 1 alattvalokat keres, hanem kovetniink
kell az Arpadok és a Hunyadiak magyar politi-
kajat, amely szOvetséges tarsakat keres. Nem
kovethetjiilk az osztrdk politikat, amely sajat
hodité hatalmat akarja a Balkan egyik részére
kiterjeszteni, masfeldl pedig az orosz lobogot
engedi kitlizetni, hanem kovetniink kell azt a
magyar politikdt, amely visszaadja a Balkan-
félsziget népeit Onmaguknak ¢és szabadsaguk-
nak. A Hunyadiak koraban a mohamedan hata-
lom tort eld, s e kis népek alkottdk védpajzsun-
kat a torokokkel szemben. Sajnos, allamfér-
fiaink idejekoran nem ismerték fel annak a szo-
vetségnek az értékét, amellyel taldn képesek
lettlink volna a mohameddn hatalmat elonyo-
mulasdban meggatolni. Most megvaltozott a
helyzet. Eszakrol fenyeget a veszedelem, és mi
allunk utjaban Oroszorszadgnak, amely azt hir-
deti, hogy rajtunk keresztiil lehet eljutni a
panszlavizmusnak a Haggia Szofia birtokaba.
Nem ezek a kis népek azok, akik betoltik ro-
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hamséancainkat. Minekiink kell védelmiil szol-
galnunk e kis népfajoknak, mert Ausztria-Ma-
gyarorszdg meggyongitve, megveretve Orosz-
orszag feltétlen uralmat jelenti és azutan csak
id6 kérdése, hogy Ausztria-Magyarorszag bom-
lik fel kiilonb6z6 nemzetiségekbol allo részeire.”
Ugron Gabor személyileg erdsen telitve, volt
rokonérzéssel a francia nemzet irdnt. Tempera-
mentuma, szabadsagszeretete, miiveltségének
latinos és francias elemei, S a magyar fiigget-
lenségi hagyomanyok egyarant arra hangoltak,
hogy csodalja a civilizacid vezetdé nemzetét.
1870-ben Garibaldi 1égidjaban kiizdott a fran-
cidk oldalan a poroszok ellen. Késébb Parisban
¢lte a communardok uralmat. Mindazonaltal az
Andrassy és Bismarck altal alkotott miivet real-
politikai  szempontbol kifogastalan alkotasnak
tartotta. Csupan akkor kezdett aggddni, amikor
Bismarck eltavolitaisa utdn a német birodalom
kiillpolitikajan valami szertel enségnek, vagy
hetykeségnek, s egész Europa nemzeti tarsa-
dalmat sért6 pokhendi brutalitisnak kiiitkdzé-
sei eloszor erkolcsileg, azutan politikailag Né-
metorszdg ¢és a kettds monarchia izolalasanak
veszélyeit kockaztattdk. A német kiilpolitika
tétova rogtonzései és a rajta uralkodd szellem
dilettans kapkodasai annyival lettek rank nézve
hatranyosabbakka, mert a kettds monarchia
kiiliigyi vezetésében az Otlettelenség, a tervte-
lenség és a fantaziatlansag, a sablonokhoz valo
szolgai alkalmazkodds medddsége érvényesiilt.



193

Ugron Gabor érezte, hogy a magyar oncélusag
érdekei nem Osszevagok tobbé hajszalnyira a
harmasszovetség politikai iranyaval, hogy a
legsulyosabb politikai vaksag volna a német
vazallatust vallalni életre-halalra akkor, amikor
nincs moédunkban ellendrizni, vagy befolyast
gyakorolni a német Weltpolitik hullamveréseire.
Kiilonosen félt attol, hogy a magyarsag olyan
nemzetekkel juthat érdekellentétbe, vagy éppen
haborus konfliktusba, amelyek nem ellenségei
sem a kettds monarchidnak, sem a magyar nem-
zetnek, s amelyeket a német tortetés esetleg
arra kényszerithet, hogy segitdkezet nyujtsa-
nak elleniink a magyar allamisag vesztére tord
nemzetiségi irredentaknak és panszlav rezgeld-
déseknek. Arra torekedett, hogy a magyarsag
bizonyos ellensulyt taldljon a német vilagbiro-
dalmi abrandok veszélyeivel szemben a nyugati
allamokban, kiilondsen a francia kodzvélemény-
ben. Erésiteni akarta a tdrsadalmi és gazdasagi
kapcsolatokat a harmadik koztarsasaggal, hogy
idével azokbol a politikai érdekkozosség frontja
kiforméalodhasson. Ez volt az értelme ama tér-
gyalasainak, amelyeket nem kisebb emberrel,
mint a késébbi francia kiliigyminiszterrel,
Pichonnal folytatott és amellyel labra akarta
allitani a torténelmi magyar ellenzéki partoknak
azt a Kkillpolitikai hatvédjét, amely a german
vilaggal szemben az eurdpai egyensulyi politika
érdekében rendelkezésére allott és amelyet
kovetkezetesen alkalmazott a XVI. és XVII.



194

szazad ellenallasaiban éppugy, mint ahogy ez a
hagyomany hatotta at a szabadsagharc diplo-
maciajanak tevékenységét 1849-ben.

Ha mas uton jart is, mint a kiegyezési
rendszer hivatalos kiilpolitikdja, ez az irdnyzat
nem volt dinasztiaellenes, s6t bizonyos tekintet-
ben megfelelt a régi osztrak politika porosz-
ellenes gondolatkdrének, amellyel a kettés mo-
narchia csak Andrassy Gyula grof kiiligymi-
nisztersége idejében szakitott véglegesen. Tisza
Kalman rendszerét potolhatatlanna tette Bécs-
ben az a feltevés, hogy a nagy guvernementalis
part pusztuldsa utdn csak a vizozon johet, S
Tisza Kalman nem is késett bevadolni ezt a
fiiggetlenségi mozgalmat és alland6 mumus gya-
nant haszndlta fel kisebb-nagyobb engedmények
kicsikarasara és a maga partabszolutizmusanak
¢s annak a meggy6zddésének megerdsitésére,
hogy az 6 rendszere semmi mas kisérlettel nem
helyettesithet6. Ugron Gabor realpolitikai fiig-
getlenségi iranyzata talan kozelebb allott az
Apponyi-féle nemzeti parthoz, mint ahhoz a
negyvennyolcas intranzigencidhoz, amely nem-
csak a Hatvanhétben latott jogfeladast és le-
mondast, hanem a filiggetlenségi eszmékkel és
hagyomanyokkal valé szakitast abban is, hogy
Ugron Gabor az ellen6rzé és biralo ellenzékiség
szerepét a delegacioban is folytatta és ezzel bi-
zonyos tekintetben hallgatélagosan magaéva
tette a kozosiigyes rendszernek egyik legfonto-
sabb intézményét. Az 6 fiiggetlenségi politikaja
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teljesen Osszefért a korona és a tron irant vald
lojalitassal, azzal a jobbagyi hiiséggel, amely a
legnyakasabb és a legmakacsabb kurucok lelké-
ben sem szunnyadt el. ,,A kiraly irant val6é hi-
ség” — mondotta — nem abban all, hogy azt mi
elénylinkre hasznaljuk fel, hanem abban, hogy
a szent korona gondolatdit megvédelmezziik. Az
a nemzedék — fordult Tisza Kdélman partja
felé -, amely az ©6nodk politikai iskoldjabol ke-
ril ki, ha egyszer a népek aradata megtamadna
a kirdlyt és ostromolnd a tront, nem védelmezné
meg- akkor a kiralyi palotat 1épcsordl-lépcsore
¢s nem fedné a bejarat kiiszobét sajat holttes-
tével és vérének patakzasaval, hanem a veszély
elsd pillanatdban kiszolgaltatna a kiralyt, mert
akkor az volna a hasznos.”

Jol mondja Broglie herceg a francia kiraly-
sagrol irt munkajaban, hogy a monarchista
eszmét rendesen nem ellenségei veszélyeztetik,
azok, akik feldonteni akarjak, hanem {igyetlen
baratai, akik azt védeni hiszik, midon szemé-
lyiiket feltoljak, midon a kiradly vallara felka-
paszkodva mindent lenéznek, koveteléseikkel ki-
meritik a korona népszerliségét €és nevetséges
voltukkal elpusztitjadk annak tekintélyét. Tilta-
kozott az ellen, hogy a kormanyzopart kisaja-
titsa magéanak a dinasztidhoz vald hiiség egyed-
arusagat. ,,Tudok a magyar torténelemben ese-
tet arra — mondotta -, hogy magyar vitéz
feloltotte  kiralyanak oOltonyét, hogy a kiraly
helyett meghaljon, de arra nem tudok esetet,
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hogy a magyar hoésok maganak a kiralynak
¢letét kockaztattak volna, hogy a maguk borét
megmentsék. Mas allamokban a nemzet fiai
azért jutnak a magasba, hogy nemzetiiket szin-
tén magukkal emeljék, nalunk — mennydorogte
a kormanypart felé -, ha egyszer a magasha
jutnak, mindig a nemzet ellen hasznaljak fel
hatalmukat. Gyonyortien érzékeltették meg ezt
Athénben a Panathéné iinnepén, midén a he-
gyen fekvd oltarhoz a nép kdérmenetben vonult
ki. Az, aki legelébb jutott fel a hegytetére az
oltar mellé, meggyujtotta faklyajat a szent
tiizzel. Azutan faklyajaval meggyujtotta azét,
aki a hata mogott allt, és az tovabb adta szo-
vétnekrol-szovétnekre a szent tiizet. Lent a
volgyben a legutolsé ember kezében is fellobo-
gott a haza oltaran égd tliz langja. Nalunk pe-
dig az ir koltével, Mooreral elpanaszolhatjuk,
hogy a faklya fénye vezet a méltosaghoz, amely
a nemzetet hamvasztdé maglyan gyujtatik meg.”
Erezte, hogy az az irdny, amelyet képvisel,
sose fog Osszetalalkozni azokkal a csaszari-
kiralyi intenciokkal, amelyek szerint a monar-
chiat és Magyarorszagot kormanyoztdk. De azt
is tudta, hogy vannak olyan hajotorések, ame-
lyek nagyobb magasztalast érdemelnek, mintha
valaki mindig a kedvezd szelek iranyaban tudja
fesziteni a vitorlat. ,,A haza és a birodalom kozt
volt valasztasom — mondotta egyik legszebb
beszédében -, a birodalom és a haza kozott
pedig édes és konnyli a valasz, mert a biroda-
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lom sz6 az ajkon, a haza vallomas a szivben.
A birodalom elvont fogalom, a haza él6 valo-
sag. A birodalom hatalmat jelent, a haza sze-
retétet. A birodalom félelmet, a haza vonzalmat
képez. A birodalom mindig életet és vért kove-
tel, hogy feleméssze és soha vissza ne adja
tobbé, a haza elobb ad foldet, életet, aztan kér
¢s azt is tizszeresen visszaadja. A birodalom
lehet egy emberé, csaszaré, kiralyé, a haza édes
mindannyiunké. Birodalmat alkothat fortély,
er6szak, csendérség, a hazat jog, élet és torté-
nelem. A birodalomnak vannak alattval6i, szol-
gai és bakoi, a hazanak vannak hései, fiai és
vértanti. A birodalmat el lehet foglalni, el lehet
rabolni, a hazat csak sziviinkben veszithetjiik
el. Ha 6t elveszitjiik, szazadok utan se talaljuk
meg, S ha a batrak szivében megmarad, szaza-
dok mulva is vissza lehet azt szerezni. Az ango-
lok habeas corpus-aktija csatak és vérpadok
kozil bontakozott ki. A vallas szabadsaga mag-
lyak tiizébol emelkedett fel. A gondolat szabad-
saga pellengérrol 1épett diadalra. Kelet apro
népei  Ujjasziiletésének  bolcsdje  vértantinak
koporsoja volt. Mi, magyarok negyedfélszaza-
dos szenvedésiink alatt, negyedfélszazad Ota
patakzo vériinkkel, negyedfélszazad 6ta szakado
konnyiinkben, a negyedfélszazad ota tartd vér-
tantsagban megfizettiik azt a bért, amellyel
nemzeti 1étlink Onallosagaért és szabadsagaért
tartoztunk.”
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Elére megjosolta, hogy az aggalytalan part-
abszolutizmus korrumpal és szolgatarsadalmat
tenyészt ki. Egy hatalmas szultannak volt egy
eunuch nagyvezére, aki a maga férfiatlansaga-
nak tudataban sértve érezte magat annak a
keleti népnek biiszkesége és férfiassaga altal és
elhatirozta, hogy ezt a népet megalazza és szol-
gava teszi Orok idokre. Minden erdszakos tama-
das hiabavaldo volt — folytatta ezt a gyilkos
keleti regét a nagy szonok -. Egyszer aztan
ravette urat, rendelje el, hogy ennek a
keleti népnek satrait csak torpére szabad épi-
teni. Es a keleti nép tagjainak, midén a sat-
raikba 1éptek, meghajlott fejjel és meggdrbiilt
derékkai kellett a sator nyilasdhoz alkalmaz-
kodniuk. Egyszer aztan, talan egy jubileumi
korszak utan, kikeriiltek onnan az Isten szabad
ege ala, akkor is meghajlott fovel és meggor-
biilt hatgerinccel jartak-keltek és ez a régi,
biiszke, szabad keleti nemzet szolganéppé siily-
lyedt. Mi lesz a bizton elkdvetkezendd ered-
ménye ennek a szOrnyl, sorvasztd opportuniz-
musnak? Felelet: gyenge nép és romlott értel-
miség. ,,A szobdban ég a tliz, de azért, hogy
melegitsen, nem azért, hogy széngdzzel toltse
meg a levegdt, hogy elbutitsa az agyat és el-
lanyhitsa az izmokat. Elet a szabadsiag és az
¢letnek zaja, kiizdelme, veszélye és gy6zelme
van. Csendben a némasag, pihent levegében a
tétlenség, négy fal kozott a tlirelem: ez a bor-
ton.” ,,Karosnak, sOt veszélyesnek tartjuk —
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mondotta Dedk Ferenc 1839-ben a szo6lasszabad-
sag vitjjdban -, ha a kormany Onmaga is
partta alakulva hatalmanak szellemi és anyagi
erejét arra hasznalja, hogy a vélemények sza-
bad és fiiggetlen nyilvanulasa helyett mindent
elére helyesld ¢és majdnem feltétleniil hddolo
tobbséget szerezzen. Alkotmanyellenesnek nyil-
vanitjuk azt a torekvést is, hogy a kormany-
nak csak azon esetben szolgaljon irdnyul a
tobbség, ha az egy bizonyos part nézeteinek és
érdekeinek megfelel.”

Gyakran forgatta ¢és olvasta Tacitust, a
nagy halottak rémai evangéliumat, s egy alka-
lommal a Tisza Kalman rendszerére raolvasta
ezt a halhatatlan szentenciat: ,, Dedimus mag-
num patientiae documentum, sicut aetas vetus
vidit quid ultimum in libertate esset ita nos,
quid in Servitute ”. Valdban a baloldalrol sokat
dormogtek a partabszolutizmus és a korrupcio
ellen. Sziiksége volt talan ra a hatvanhetes
rendszernek? Vajjon a tarsadalmi fliggetlen-
ségnek az a kovetkezetes irtdsa, amely a Tiszak-
rendszerét jellemezte, mentséget talalhat a
nagy célok gondolatdban, vagy az elkeriilhetet-
len  sziikségesség  magyardzataban?  Valo
volna-e, hogy Magyarorszagon lehetetlen olyan
kormanyzasi eszkozokkel érvényesiilni és szi-
lard hatalmat fenntartani, amely az angol par-
lamentarizmusban olyan csodalatos pontossag-
gal fejezi ki a nemzeti tObbség akaratat? Azt
kell mondanunk, hogy a politikai erkdlcsok nem
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lehetnek azonos mérlegelés targyai Keleten és
Nyugaton. A délkoroknek valoban kell, hogy
szerepiik legyen a politikai moral sokféleségé-
ben. A korrupcié és a partabszolutizmus épkéz-
lab és miuvelt tarsadalmakban valéban roncsolo
er6: minél keletebbre megyiink, az embernek
oOhatatlanul az az érzése tamad, hogy a korrup-
ci6 és az erGszak ugyszolvan allamfenntartd
hatalmak. Magyarorszdg kozépeurdpai allam
intézményeiben, torvényeiben, miveltségében.
A Tiszak talan kelleténél tobb keleti elemet ve-
gyitettek a kormanyzati eszk6zok Osszetételébe.
Igazsagtalan volna azt allitani, hogy mindezt
csupan személyes hatalmuk érdekében cseleked-
ték. Ferenc Jozsef merevsége és makacssaga
népszerlisitését a magyar tarsadalomban oly
modon, hogy a magyar allami szuverenitas el-
homalyositsa a kozépdunai monarchia egységét.
Mikor Ugron Gabor azt kérdezte a kormany-
parttél, hogy micsoda elveket vallanak, mindig
egy nevet hallott. Midén azt kialtottdk a széls6-
balrél a kormanypart tomor hadsorai felé, hogy
meggy0zodés, jog, igazsag, szabadsag, dicsé-
ség, reménység ¢és jovendd: mindig azt felelték
Tisza Kdalman. ,Ne csodalkozzanak — harsog-
tak a vatesi szavak -, hogy egykor minden
csalodas keseriisége, minden elnyomatas ha-
ragja, minden szenvedés fajdalma, minden visz-
szaélés utalata, minden veszedelem félelme,
minden megalaztatas szégyene, a jovendd min-
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den aggodalma viharra tornyosulva, egy nevet
fog zgni és egy aldozatot kovetel: Tisza Kal-
man.” Valoban ez az iresség az elvekben és
eszmékben, ez a meddéség az iranyzatban, ez a
tétovazas és ingadozas a haladasban, amit a
Tisza Kélman uralmanak torténelmi mérlege
mutat, nem egyéb, mint ,egy tiszta politikai
nihilizmus, amely csak a nihilistdknak valik
elényére és csak azoknak a tamogatdsira mélto
és csak azokra is szamithat”. ,Mert nemcsak az
a nihilista — mondotta Ugron Gabor -, aki-
nek nincs semmije s azért mindent semmivé
akar tenni, hanem nihilista az is, akinek az al-
lam és a tarsadalom mindent a kezébe adott és
akinek a kezébe ez a minden semmivé valt.”

A nagy rétorokkal gyakran megtorténik,
hogy megittasulnak sajat szavaiktol s olyan
optikai csalodasokba esnek, amelyek automati-
kusan kifejlddnek a bombasztok forr6 mamora-
ban ¢és a frazisok szikrazd szinzuhatagaban.
Mar pedig Ugron Gabor agysejtjei alland6 for-
tissimoban rezegtek. Ritka tanultsaga és mivé-
szi formakészsége dacara érezzik benne a
kavargd és szertelen Gserd haborgasat. Egyéni-
ségének forradalmi érdessége és partkereteket
sz&tz(z6 heve egy O0koljog korabeli jelenségre
mutat. Dantoni természet, melynek kifej 1ésére
csak az alkalom rendkiviilisége hianyzott.
Tudta, hogy amikor a sziv bizonyos hurjait
érinti, az Gsszes tObbi hurok rezegnek és tom-
pan vele egyiitt hangzanak. Beszédei mintha
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apr6 villamos lancszemekbdl allananak, ame-
lyeknek vezetékén az események altal gerjesz-
tett hatasok tovabbhullimzanak. Sitrtin alkal-
mazott oly képeket, amelyeket Cicero a kifeje-
z¢és villamainak mondott. Valdsaggal dantoni
volt abban is, hogy képes volt a lelkeknek altala
felidézett deliriumaban égre torni és foldre zu-
hanni egyszerre. Szelleme kimerithetetlen tiiz-
hany6 volt, amelyb6l bdségesen éaradt ki a rom-
bolé hév, a szenvedély tiizes lavaja, a patosz
zigd valtozatossaga. Erett gyiimolcse a magyar
gentry kifogyhatatlan termékenységének, mint-
ha e tarsadalmi osztdly hosszas torténetének
semmi faradtsagat sem érezné. Persze, hogy
volt benne valami a jelszavas doktrinériz-
musbol.

A nemzetiségi kérdésben nézetei csaknem
megegyeztek annak a 48-as generacionak a fel-
fogasaval, amelyik Kossuthban is olyan vérmes
illazidkat taplalt a nemzetiségek hiiségével
szemben: athatotta az a hit, hogy a kozéleti
tisztasag, a jogrend és a demokricia olyan lég-
kort teremtenek Szent Istvan korondjanak or-
szagaiban, amelyben idegen honfitarsaink is jol
erezik magukat. ,,Amig Magyarorszagon a po-
litikai élet nem nyugszik a szabadsagon és a
politikai moralitason — mondotta 1893 aprilis
25-én -, addig lehetetlenség, hogy a nemzeti-
ségek szemében a magyar allameszme €s a ma-
gyar intézmények megfeleld tekintélyben része-
stilhessenek. Tisztitsuk meg a politikai kufarok-
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tol az egész kozéletet és amint megtisztitottuk,
annak tisztasiga mar a szomszéd allamokkal
valdé 0Osszehasonlitas keretében is a magyarsag
szamara olyan elényoket fog nyujtani, hogy a
nemzeti izgatas minden szava vagy hasztalan
lesz, vagy Onmagétol fog megsemmisiilni. Nem
elég nekiink azonban egyediil ez a tisztelet.
Sziikségiink van az aprobb népfajok vonzal-
mara is. Miként érhetjik ezt el? — veti fel a
kérdést. — Akképpen, ha Kkiiliigyi politikank a
magyar politikai eszmére van épitve, nem pedig
a hagyomanyos osztrak politikanak folytata-
sara. Lam, a Dedak-parti kormanyok alatt a
nemzetiségi kérdéssel alig volt baj. A magyar
nemzetnek alkotmanyos élete kezdetén akkora
tekintélye volt, S a nemzetiségek annyira ter-
mészetesnek talaltdk a Bach-korszak ¢és a
Schmerling-éra  alatt  tapasztalt  csalodasaik
ehhez vald jogat és igényét senki sem vonta
kétségbe. A nemzetiségi reakcid akkor kezdo-
dott, amikor Tisza Kalman jutott a miniszter-
elndki székbe, aki nagyhangt kijelentéseket
tett, szonokolt, toOnkretette az allami integritast
fenyeget6 torekvéseket, de azért az agitatorok
a legnagyobb szabadsagban folytathattdk mii-
kodésiiket. Raillett az, amit Nestroyrol mond-
tak: ,, Die Witze, die Er machte, die Hasen, die
Er jagte, sie leben alle noch”.

Egy nemzet csak akkor képes a tobbi né-
pek és nemzetiségek kozott a maga helyét el-
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foglalni, hogyha sajat méltosagat érzi. Egy
nemzet csak akkor képes a maga méltosagat
bebizonyitani, hogyha a maga erdit érvényesiti
¢s az egész vilagot annak elismerésére és tisz-
teletére kényszeriti. Az a nemzet, amely ma-
gas célt lat maga el6tt és lelke mindig maga-
sabb eszmények utan tor, soha el nem aljasod-
hatik, mert a nagy célnak magassiga, az esz-
mének szeplétlen szentsége megtisztitja a kiiz-
dok lelkét és mindenkit felemel magahoz. Nagy
célokért, magasztos eszményekért kiizdenie a
férfinak a maga teljes erejével olyan nemes
¢és hosies feladat, amelyet senki magatol el nem
utasithat. De a nagy eszmének szeme elott kell
hogy lebegjen, szeme el6tt kell hogy alljon a
kormanynak is, amely egy egész orszdg korma-
nyat vezeti és mindig flilébe kell hogy cseng-
jen, amit Vergilius mondott a rémai nemzet
hivatasarol: ,, Tu regere imperio populus Ro-
mane memento ”, azaz:

Masok szebb miiveket remekelnek az omleteg érchbdl,
Elhiszem, vésdjiik életet ad a paroszi kének,
Jobban védnek tigyet s rajzokkal jegyzik az égkort,
S pontra kiszamitjak a keld csillagzatok utjat.

Am Réma, te kormdnyozd hatalompdlcaddal a foldet,
Ez lesz milelemed: fékezd fegyelemmel a békét,

Am légy kegyes a letiporthoz.

Ezt a romai hivatdst szanta 6 Kozép-
Eurépa f6ldjén az apré népmozaikok ¢€s diasz-
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porak kozott és felett a magyar nemzetnek.
Lehet, s6t valoszinii, hogy a magyar allami ha-
talom tényezéinek meger6sodése, a jogrend, a
demokracia és a kozéleti tisztesség uralma csok-
kentette volna a nemzetiségi kérdés feszit6 ere-
jét. A nemzetiségi gondolat azonban eleven er6
volt, amely éppoly kevéssé ismert a maga végso
célgondolataban  megalkuvast, vagy kompro-
misszumot, mint ahogy nem ismert a magyar
allameszmének a fliggetlenségi part altal &hi-
tott teljessége sem. Volt a fiiggetlenségi part-
nak olyan szarnya, amely az osztrak rendszer
ellen val6 kiizdelem sikere érdekében hajlando
volt a nemzetiségi egyenjogositas terhét és
kockazatat vallalni, hogy Szent Istvan orszagai-
nak valamennyi népét egyesithesse a csaszari-
kiralyi abszolutizmus ellen. Mocsary Lajos e
tekintetben sokkal haladottabb, vagy mondjuk:
fejlodésképesebb nézeteket taplalt, mint Ugron
Gabor, aki mintha nem vette volna tudomasul
azt a tényt, hogy a két front elleni harc allan-
dosaga meghaladja a magyar nemzet valdsagos
erOkészletét. Ugron Gabor azonban inkabb haj-
lando volt az wuralkodohaz felé realpolitikava
mérsékelni a fliggetlenségi programmot, mint
a nemzetiségek felé. Amit a nemzetiségek felé
képviselt, az talsagosan kevés volt; amit a di-
nasztiatol kovetelt, tulsagosan sok, majdnem
kivihetetlen. Kovetkezésképp 6 se keriilhette
el a kdzépreszoritottsagnak tragikumat.
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A fiiggetlenségi partnak egy masik cso-
portjaval jutott konfliktusba akkor, amikor ki-
tort az egyhazpolitikai harc. Sokan, taldn a jo-
gossag némi latszatdval, azzal vadoltdk meg a
szabadelvii partot, hogy az egyhazpolitikai radi-
kalizmust annak a nemzeti aramlatnak leszere-
lésére vagy meggydngitésére taldlta ki, amely
Apponyi és Ugron Gabor vezetése alatt éppen
a magyar értelmiségi tarsadalom részérdl ostro-
molta a kiegyezés kozjogi alapjait. A kilencve-
nes évek elején az erésen zsidd és szabadko-
mives befolyas alatt allo kozvélemény két cso-
portra osztotta a politikusokat: akik a zsido
emancipaciot és a polgari hazassagot akartak,
felvilagosodott és szabadelvii férfiak voltak,
akik barmely szempontb6l aggodalmakat tap-
laltak a torténelmi egyhazak el6jogainak és
hagyomanyainak megnyirbalasa irant ¢és az
etatista eszme tulnyomodsaga ellen hadakoz-
tak, azok frigyre léptek a sotétség hatalmaival,
reakciosok voltak s elveszitették népszertiségii-
ket ama kozvélemény el6tt, amely balvanyokat
emelt és dontott. Ugron Gabor és csoportja at-
tol tartott, hogy az egyhdzpolitikai térvények-
olyan felekezeti villongasokat okoznak, amelyek
bénitolag fognak hatni a magyar allamhatalom
kifejlodésére s felesleges €s artalmas fesziiltsé-
get idéznek el6 a torténelmi egyhazak kozott
is, mint ahogy a francia forradalom polgari
alkotmanya szakadast idézett el6 a francia
katholikus tarsadalomban és a klérusban egy-
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arant. E tekintetben azonban az 6 gondolkodas-
modja messze eltavolodott a francia jakobiniz-
mus hagyomanyaitdl, amelyek a mult szazad
kilencvenes éveiben ¢éppugy hozzatartoztak a
magyar fliggetlenségi part jelszavainak leltara-
hoz, mint a ko6zjogi harcok fegyverei. Ugron
Gabor semmitdl se félt jobban, mint attél az
erészakolt egyhazpolitikai radikalizmustol,
amely nemcsak a harcos Klerikalizmus er6it
szabaditja fel, hanem megzavarja a nép valla-
sos ¢érziiletét és meghasonlasba kergeti azt a
magyar allamhatalommal. Azt mondotta, hogy
a szegény népnek, a sok milliénak nincs filozo-
fiai meggy6zddése. ,,A nép alsobb rétegeinél a
filozofiat a vallas potolja és ennek a rétegnek a
lelkében elvész az egyensuly, ha a vallas tor-
vényeibol kicsorbitunk ¢és kitoriink valamit,
akarmely felekezethez tartozzék is. Akinek filo-
z6fiai meggy6z6dése van, lebocsathatja élete
hajéjanak horgonyat a meggy6zodések mély-
ségébe, de a szegény ember hajojanak horgonya
odafonn van a kéklé magassagban, ahol a foldi
létben ért szenvedésekért €s viszontagsagokért
egy mas életben kér vigaszt, karpétlast és ju-
talmat.” De nemcsak a nép szamdara tartotta
veszélyesnek a wvallasi eszmény csorbitasat és
az egyhazi hatalom befolydsat, hanem a maga
szempontjabdl is. ,Nem egyszer — ugymond
-, ha a kétely orai elérkeztek; az én elmémre,
amikor a kételkedés kinzott és gyotort S na-
gyon szerencsétlennek éreztem magam és Tires-
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nek keblemet, minden tevékenységemben ¢és
munkassagomban  elcsiiggedtnek és lehangolt-
nak talaltam magamat. Ha elmultak a kétely
oOrai, visszatért a hit és vallas elveinek vilagos-
saga az ¢én elmémre. Ugy éreztem magam,
mintha egy betegségb6l labbadozas nélkiil fel-
gyogyultam volna, hirtelen, pedig nekem lett
volna még némi filozofiam, amelyet a vallas he-
lyébe tehettem, de 6nok — fordult a kormany-
part sorai felé — megrenditik a nép vallasos
érziiletét anélkiil, hogy filozofiat tudnanak adni
a népnek. A nép vallasos ¢lete igen keskeny
alapra van épitve. Ha ezen a keskeny alapon azt
az épiletet megérintik, az nagyon konnyen oOsz-
szeomolhat.” A magyar Onkormanyzati élet ne-
mes tradicidival vald szakitast latott abban, ha
az allami beavatkozas Kiterjed a vallasos élet
zart teriiletére is, annak a szabadelviiségnek ne-
vében, amelyet tiirelmetlenebb szektarius 14-
zak hevitenek, mint talan valamikor az eretnek-
ségek {ildozésére induld inkviziciok. ,,Nem aka-
rok az allami mindenhatosag isteneinek aldozni
— mondotta nagy beszédében -, mert Magyar-
orszag egész torténete azt bizonyitja, hogy a
fejedelmi és allami mindenhatosag ellen kiizdve
¢s vérezve védelmezte meg szabadsagat és On-
kormanyzatat. Nem fogok az allami mindenha-
tosag isteneinek aldozni, mert &seink az ellen
kiizdve tartottdk meg szabadsagban ezt a hazat.
Bethlennek, Bocskaynak, Rakoczinak és 48-nak
zaszl6ira ez a sz6 volt irva: szabadsag, nem pe-



209

dig szabadelviiség. ,,Szabadsag, itten hordozak
véres zdszloidat”, — mondja a koltd, nem pedig
azt, hogy szabadelviiség. Mert mas a szabadsag
€s mas a szabadelviiség. A szabadsagban benne
van a szabadelviiség, de a szabadelviiség-
ben nincs benne a szabadsag. Il. Jozsef
kora szabadelvii volt és Magyarorszag al-
kotmanyat, torvényes rendjét, kozszabadsa-
gat romokba akarta donteni és e romokra ki-
tlzni azt a lobogodt, amelyre e szo volt irva:
szabadelviiség. Robespierre és a konvent sza-
badelvii volt: nem a szabadsadg uralkodott Fran-
ciaorszagban akkor, hanem a rémiilet és a guil-
lotine. 1. Napoleon kora szabadelvii volt, de nem
volt szabadsag akkor Franciaorszagban, mert
nem a polgarok akarata, hanem a csaszar pa-
rancsolata volt a torvény €s a csaszar dicsésé-
gének vérszomjaban egész Eurdpa teriiletét be-
hintette nagy nemzetének csontjaival. A maso-
dik csaszarsag, Ill. Napoleon kora szabadelvii
volt, de a szédelgések, a korrupcid6 a francia
népet katasztréfaba kergették ¢és ezaltal jutott
csak el a szabadsaghoz. Mi a kormany torvény-
javaslatanak természete? Az allam mindenhatd
hatalmat be akarja vinni a tarsadalom alap-
jaba: a csaladba, a polgari hazassig altal, hogy
onnan aztan bevigye az allam mindenhatdsagat
a kozségekbe, a varosokba és a tdrvényhatosa-
gokba a kozigazgatis altal. En azt tanultam
hazam torténetében, hogy az okos nemzet min-
den kincsét, minden fegyverét nem rakja le egy



210

varban, hanem szétosztja kincseit és fegyvereit
minden erdditményben, hogyha az a vér, az
allamisagnak csonka vara idegen kézre keriil is,
a tobbi erdsségekben felhalmozott kincseinek és
fegyvereinek segitségével visszahodithassa azt.
Az allami mindenhatésdg az emberiségnek sok
fajdalmat, a nemzetnek sok szenvedést oko-
zott.” Igaza van Buckle-nek, aki az emberi mii-
vel6dés torténetében bizonyitja, hogy az utdbbi
szazadokban azok a torvények voltak az embe-
riségre és a nemzetre a legaldasosabbak, ame-
lyek az allami mindenhatésdg befolyasat meg-
szintették vagy korlatoztak. ,,Mi a vallassza-
badsag? Nem egyéb, mint megsemmisitése az
allam ama beavatkozdsanak, amellyel az egyént
istene, vallasa és szertartasai korill korlatozni
akarta. Hiszen allami mindenhatdsag volt az is,
amire a tisztelt miniszterelnok ur hivatkozott,
midon Galileit a papa tanainak visszavondsara
szolitotta fel. Nem egyhazfé volt ez, hanem
allamf6, aki az allami mindenhatdsagnak elvé-
nél fogva még a tudds latokorének is hatart
akart szabni és a tudomanynak is megalljt pa-
rancsolni. Az éallami mindenhatésag nevében
kellett Sokratesnek, midon az erkolcs és ész
istenségér6l beszélt, a biirdkpoharat kiiiritenie,
mert megsértette allitolag az allam istenét és
midén Pontius azt kérdezte, hogy mi az igaz-
sag és a nép azt kialtotta: Feszitsd meg, ha
baratja vagy a csaszarnak, nem az allami
mindenhatosag nevében  kiildte-e Golgotara a
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Nazaretit?” Hasztalan. A  szabadelvii  part
opportunistdi és a filiggetlenségi tabor jakobi-
nus mohikanjai 0Osszefogtak az egyhazpolitikai
torvényjavaslatok megszavazasaban. Maga a
torin6i szent Oreg is még az egyhazpolitikai
kiizdelmek nyitanyandl hallatta szavat ebben
a kérdésben és a magyar kozvélemény oOriasi
tomegeinél nagy erkolcsi befolyasat az egyhaz-
politikai  radikalizmus mérlegének serpeny6-
jébe dobta. Ugron, akit hatalmas, eruptiv ké-
pességei eddig is meglehetésen izolaltak, a szik-
kadt elméleti gyokereken ragodo fiiggetlenségi
partban s akinek haladobb szellemii fiiggetlen-
ségi koncepcidja a part nagy részének nagy-
pipaji, kevésdohanyt kurucaindl viharos ellen-
kezést valtott ki, most egyhazpolitikaja altal
még zartabba tette azt a gylriit, amelyet ve-
télytarsai és ellenfelei Oveztek személye koriil.
Nem sok id6 mulva a balsors is ¢éreztette
hatasat e ragyogd politikai iv megpattanasa-
nal. Ugron Gabor aldozata lett szerencsétlen
kozgazdasagi spekulacidinak egy székelyfoldi
takarékpénztarnal, azonkiviil erkolcsi hirnevé-
nek szeplétlenségét is bearnyékolta az a kiilon-
ben nem kifogasolhato iizleti viszony, amelybe
a kozos hadiigyminisztériummal jutott. Lehet,
hogy vétkezett, nem ugyan a kozéleti moral,
hanem csupan az illenddség ellen. Vilagnézleti
¢s politikai ellenfelei azonban konyortelentil ki-
hasznaltak az 6 erkolesi vértjén azokat a latszo-
lagos hézagokat ¢és réseket, amelyeket ez az
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eset 1tott rajta. Erdélyi honfitarsa, Banffy
Dezs6 bard, mint miniszterelnok hirhedt va-
lasztasi hadjaratdban a szd szoros értelmében
kiirtotta az Ugron-féle frakciot és ezzel egyiitt,
ha ideiglenesen is, magat a vezért is. A tekin-
tély ¢és a népszeriség ormarol egyszerre a
mélybe zuhant. Az elébb emlitett kdzgazdasagi
spekulacidéi anyagi romlasba taszitottdk. FEr-
kolesi, politikai és gazdasagi hatalmanak siily-
lyedése akkor érte el mélypontjat, amikor az
a politika, amelyet egy nemzedéken &t képvi-
selt és amelyben az 6 tiindoklé képességei le-
ovezték és kimeritették magukat, a magyar
kozélet uralkodo planétajava lett.

Ugron Gabor ezutan is részt vett a nagy
parlamenti fergetegben és néhanyszor még hal-
lottuk a haragos hullamok felett vijjogni ezt a
fejedelmi siralyt, csodalatosképpen azonban a
masodik sorba keriilt Kossuth Ferenc iinnepi
kozépszerlisége ¢€s dekorativ jelentéktelensége
mogott, valamint Apponyi Albert grof nagy
nimbuszanak arnyékaban. A guvernementalis
fiiggetlenségi part elindult azon az tton, ame-
lyen csaknem két évtizeddel azeldétt Ugron Ga-
bor kiilonds zsenije, a természetnek e bovéri-
sége, a cselekvo és gondolkodd erdnek ilyen tel-
jessége jelolt ki eldtte. Amikor az 0j prozelitak
¢s a nalanal élelmesebb élettaktikdval rendel-
kezd torpébb szellemek megrohantdk a kor-
manyzati hatalom gocpontjait, Ugron Gabor-
nak meg kellett elégednie azzal, hogy mint egy
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félhivatalos ujsag publicistaja vegye ki részét
a koalicid érvényesiilésében és diadalaban.

A csodalatos tlizhanyd mintha kialudt
volna. A strtivérii székely szinte egyediil ma-
radt lelke néma haborgasdban. Anyagi hely-
zete nem engedte meg neki, hogy legalabb a
némasag vétdjat emelje a fiiggetlenségi part
lejtérejutasa ellen. Nem kovethette Cicerd-
nak azt a mondasat, amellyel a maga moddja
szerint megvetette a Pharsalus utani romai tar-
sadalom lomha és hallgatag engedelmességét
¢s amikor azt mondotta, hogy 6rizziikk meg leg-
alabb szabadsagunkat félig azaltal, hogy elrej-
téziink és csendben maradunk. Nagy kiizdel-
mei emléke mozdulatlanul nyugodott a szemé-
lyes becsvagyak és hatalmi érvényesiilések vad
dulakodasaban, mint ahogy egy kiradlyi mumia
nyugszik a foldalatti boltozat mélységében. Az
¢let iztelen unalma vette koriil mindenfel6l.
Azok kozé az emberek kozé tartozott, akiknek
levegbje az események forgoszele volt és akik
csak hullamzé atmoszféraban birnak [élegzeni.
Nem, nem tudom elitélni azt a kényszeriiséget,
amellyel mint politikai ir6 a koalicid6 korma-
nyat kiszolgalta. Nagy maganyossagaban bizo-
nyara megismerte a gondolkodas finom oromeit
és elbajoldo szomortsagait. Nemhogy elitélném
6t, inkdbb megvallom, hogy nem tudom meg-
indulds nélkil szemlélni ezt a remek férfit, mi-
dén igy megalazta magat nalanal kisebbek
elott, akik lefitymaltak, glinyt tiztek beldle, s



214

akik most — mint Livius irta — urak lettek a
koztarsasag életén és halalan. Elete alkonyan
megérte annak a rendszernek maradéktalan
restaurdciojat, amely ellen vivott kiizdelmei
felorolték hatalmas szellemi, erkdlesi és anyagi
tokéit. Brandes allitja, hogy a nagysag napjai-
bol vald latomanyok az elbukds utdn is derlissé
tehetik a legsotétebb bortdnt is, de a természet
feletti energia tudatiban arra gondolni, hogy
meghalhatunk  anélkiill, hogy  véghezvittiik
volna miveinket: vajjon mérkézhetik-e a kerék
vagy a kinpad egy ilyen félelem martiriumaval?
A nagy székely egyszerre tint el, palinddia
nélkiil, hirtelen, zordonan, maginyosan, mint a
sudar az erdd szélén, ha ratér a vihar. Ha ra-
gondolunk, pedig sokszor ra kell gondolnunk,
jusson esziinkbe, hogy vannak banydk, amelye-
ket olyan szerencsétleniil astak meg, hogy java
munka kozben beomlanak, csak egy par kiasott
ércdarab mutatja, milyen gazdag és roppant
erek vesztek el ott mindorokre.



Vazsonyi Vilmos

Ha valaki Vazsonyi Vilmos helyzetét, sze-
repét ¢és jelentGségét akarja meghatarozni a
magyar kozélet torténetében, akkor néhany vo-
nassal vazolni tartozik azt a kornyezetet és azt
a korszakot, amelybdl szarmazott és amely éle-
tének és palydjanak iranyat mintegy determi-
nalta. Vazsonyi Vilmos a magyar politikai koz-
¢letben szerepld zsido értelmiségnek masodik
nemzedékrendjéhez tartozott: Falk Miksa és
Jaszi Oszkar korosztalya kozott allt. Akinek
bizonyos id6 ota alkalma volt eltiinddni a ma-
gyar politika nagy kérdésein ¢és apro-cseprd
jelenségein — mint e sorok irojanak -, meg-
figyelhette és lathatta mindaharom mintajat
és valtozatat a magyar zsidosag politikai
genealdgiajanak. Messzebbrdl, inkabb irodalmi
hagyatékabol, publicisztikai munkassagabol és
olvasmanyaibol ismertem Falk Miksat, vala-
mivel kozelebbrél, a személyes érintkezés el-
mosodhatatlan rahatasaiban alkottam meg ma-
gamnak Koényi Manonak, az el6bbi kortarsanak,
Deak Ferenc és iddsebb Andrassy Gyula grof
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tollvivéjének jellemfigurajat. Vazsonyi kozéleti
szereplése a mai €s tegnapi nemzedék mintegy
harminc esztend6s érdeklédésének gyupontja-
ban all, végiil Jaszi Oszkar és kore politikai
tevékenységének felidézése sokkal elevenebb
sebeket érint, hogysem kiilon kellene hangsu-
lyozni az 6 kortorténeti jelentOségét. Ebben a
harom névben, tgymint: Falk Miksa, Vazsonyi
Vilmos ¢és Jaszi Oszkar, ebben a harom irany-
zatban ¢s lelkiségben minden elvont elmélke-
désnél pregnansabban és vildgosabban rdmu-
tattunk a zsidokérdés jelentésvaltozasara és
arra a politikai, gazdasagi, szellemi és erkol-
csi atformalodasra, amelyen a magyar zsido-
sag 1867 ota keresztiilment.

Az a zsid6 generacio, amely kortarsa volt
1848 és 1867 halhatatlan vezéreinek és amely a
maga borén érezte az emancipacio aldasait,
haladatos és aldzatos hive volt az atalakulds és
kiegyezés vezérkaranak. A zsidosag nagyban és
egészben elismerésreméltd magatartast tanu-
sitott a magyar szabadsagharcban, miként élén
jart 1848-ban a bécsi polgarsag demokratikus
forradalmanak is. Természetes Osztonei és ér-
dekei sodortak 6t abba a taborba és ahhoz a
rendszerhez, amely jogot, szabadsagot és ember-
hez méltd életet igért neki. Ezeket az atalaku-
lasokat és forradalmakat nem csupan a nemze-
tiségi gondolat gerjesztette fel, hanem felbu-
zogtak azoknak a szabadelvii és demokratikus
eszméknek kutf6jébol is, amelyeket a nagy
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francia foldrengés dobott fel a XVIII. szazad
végén. A zsidosagnak a magyar fliggetlenségi
harchoz valé csatlakozasat konnytivé, termé-
szetszerivé és érdekbdl fakadova tette az élet-
Oszton, amely kitorni késziilt a ghettd piszkos
sikatoraibol és a méltatlan emberi elnyomas
mélységébdl. Ez a megismerés inditotta meg az
asszimildcionak és a magyarsag torekvéseivel
vald Osszeforrasnak folyamatat, a zsidosagnak
a magyar hagyomanyok atvételében és Szolga-
lataban vald serény kozremikodését. Ennek a
zsid6 nemzedéknek érdemei nem Kicsinyelhe-
tok. Reprezentansait mindeniitt ott talaljuk az
elsé sorban (Falk Miksa, Warmann Mor, Vam-
béry Armin, Kényi Mané, Déczi Lajos, stb.),
ama férfiak mogott, akiknek gazdasagi, pénz-
tigyi vagy zsurnalisztikai fegyverhordozoi vol-
tak, akiknek jobbagyhiiséggel és a hazi zsidd
szolgalatkészségével allottak  rendelkezésiikre.
Ez a bizalomteljes viszony, valamint a magyar
kozéposztaly gazdasagi fogékonytalansaganak, a
zsidosag gazdasagi készségének, energiajanak
talalkozdsa idézte el6 azt a rohamos tér-
foglalast, amelyet a zsidésag a mult sza-
zad hetvenes éveiben a szazad alkonyaig Ugy-
szolvan verseny és ellendrzés nélkiil elért, azt a
gazdasagi hatalmat, amelynek alapvetését a
hetvenes években végezte el. E nemzedék
epigonjaival (Helfy Ignactol Siimegi Vilmosig,
Tenczer Paltol Vadasz Lip6tig) mindeniitt ott
lehetett talalkozni a torténelmi magyar par-
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tokban, amelyek kozott megoszlott érdeke, vér-
mérséklete és miiveltsége szerint.

Ez a helyzet lényegesen megvaltozott a
XIX. szazad utolso két évtizedében és a XX.
szdzad elején. Mig a torténelmi magyar partok
a magyar vizek felilletén tovabb vivtak a ma-
guk nagy csatdjat az egyhazpolitikaért és a
véderéreformért, régi, avultas galydjukon ¢és
rozoga naszadjaikon, lent a vizek mélyében
lassu ¢és csodalatraméltdé munkaval a magyar-
orszagi zsidosdg, amelyet Verecke és Uzsok
fel6l wjabb, szapordbb és éhesebb rajok gyara-
pitottak,  kiépitette = gazdasagi  hatalmanak
egész bonyolult korall- és zatony rendszerét,
amely ¢érintetleniil allott a magyar vizeknek
még oly vad tajtékzasdban is. Egy uj ivadék
cseperedett fel, amely példatlan irammal ro-
hanta meg a fovarost és a vidék gocait, amely
néhany ¢év alatt talversenyezte a céhrendszer
nehézkességeihez és formasagaihoz idegzett
régi magyar ipart, S teljesen kisajatitotta a
maga aszfaltos, villanyvilagitdsos, kéavéhazas
¢s varosi kultarajat Budapesten és a vidéki va-
rosok nadviskoinak kornyezetében is. Ez a
zsid6 nemzedék mar nem ismerte a ghetté er-
kolcsi és anyagi nyomorat. Az oOregebbekkel
szemben vilagosan érezte gazdasagi és szellemi
erejének Ontudatat és ezt néha a maga parvenii
modoraban, tlirhetetleniil éreztette is.

Ebbol a zsidosagbol nétt fel Vazsonyi po-
litikai egyénisége, akit hivei a magyar Labo-
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rinak neveztek és aki eldszor Budapest kozségi
¢letében dokumentalta, hogy az 4j elemek nem
elégszenek meg tobbé a régi szereppel. Vazso-
nyi mar nem akart elhelyezkedni a régi torté-
nelmi partok egyikében sem. Egy 1j, polgari,
de teljességgel hagyomany talan ¢és mély ala-
pok nélkiili partot teremtett, ennek az 14j zsidd
generacionak  képére  és  hasonlatossagara.
Utana, de még az 6 életében tolakodott fel az
a zsido ivadék, amelynél a radikélis jelszo csak
leplezése volt annak a heves, felforgatd és anti-
nacionalista irdnyzatnak, amelynek céljat Jaszi
Oszkar a Dunamedence nemzetiségi és szocid-
lis er6csoportjainak atszervezésében S a torté-
nelmi Magyarorszag lerombolasdban hatarozta
meg. Ennek az irdnyzatnak, amely Osztdndsen
gyilolt mindent, ami magyar, leglelkesebb hit-
valléi és legbuzgobb harcosai azzal kezdték,
hogy porbadontdttek minden ¢€l6 és holt ma-
gyar nagysagot, balvanyt és tekintélyt. Valami
szektarius lazzal, szinte Orjongé diithhel kiiz-
dottek a nemzeti hagyomanyok ellen és egész
életik szivos ¢és céltudatos feladatat lattak
abban, hogy az ismételten felujuld Osszeiitkd-
zésben, amely egyrészt a magyarsag, masrészt
az uralkodohdz és a nemzetiségek kozott folyt
¢letre-halalra, erkolcsi és szellemi tokéjiik tel-
jességét a magyarsag torténelmi eszményei
ellen vessék nyomatékba. Internacionalizmu-
suk valojaban zsid6é nacionalizmus volt. Munka-
jukat  megkonnyitette a magyar  vezetfoszta-
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lyok maradisaga, csokonyossége ¢és elvakult-
saga, amellyel minden modern fejlodési er6t
atutaltak hozzajuk. (Ady, Szinyei-Merse, Lech-
ner Odoén.) A torténelmi magyar zsidosagra
vald6 hatasuk végzetesen nyilatkozott meg
abban, hogy wvalosagos zsido irredentat csinal-
tak, még abbol a félig-meddig asszimilalt zsido
értelmiségbdl is, amelynek megbizhatdsagiban
és hiiségében idaig senkinek sem jutott eszébe
kételkedni. A szovjet-arisztokracia egész értel-
misége ebbdl a csoportbol keriilt ki és kozottik
oly példanyok is akadtak, akik — mint Lukacs
Gyorgy esete bizonyitja -, oly csaladbol szar-
maztak, amelynél az apa a zsidosag elsé nem-
zetségrendjéhez tartozott és a fiaban ime, Ki-
utkozott az 6si, nomad torzsi vér. Ez a harma-
dik fajta zsidosag teremtette meg a zsidokér-
dés lazas, viharhangulatos allapotat. A keresz-
tény koOzonségnek annal konnyebb volt altala-
nositani, mert a sajtot teljesen atgyurtak és
atitattak a maguk torekvéseinek szellemével.
Vazsonyi Vilmos e fejlédés keresztmetsze-
tének mintegy a kozéppontjaban allt, nem egé-
szen egyenlé tavolsagban az elsé és a harma-
dik zsid6 ivadéktol. Fellépésében, modoraban és
habitusaban sok rokonvonast tiintet fel az
utobbival, holott nevelése, miiveltsége, szellemi
alkata és bizonyos torténelmi érzéke szerint
inkabb az els6 tipus bélyegét hordozta magan.
De talan senkinek a vérmérsékletében, egyéni-
ségében és kozéleti iranyzatadban nem tanulma-
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nyozhatjuk annyira a zsido  politikai  psziché
ellentéteinek kiiitkdzéseit mint benne.

Kétségteleniil a zsid6 inkabb tarsadalmi és
gazdasagi szemlélettel bir, semmint politikaival
¢s nemzetivel. Hiszen a régi bibliai zsid6 alla-
misdg is abba ment tdnkre, hogy fejlodésében
nem tudott tovabbhaladni, mint a torzsi kozos-
ség bizonyos primitiv politikai szolidaritasainak
fokanal. ,Izrael torténete az, amelyben minden
nemzet kozott legtovabb fenntartotta magat a
népies elem. A profétak valodi néptribunok vol-
tak és pedig bizonyos értelemben legbatrabb
tribiindk, sziinet nélkiil mennydoérdgtek a na-
gyok és a gazdagok ellen, s egyfeldl ,,a gazdag,
istentelen és gonosz”, masfeldl a ,,szegény, sze-
lid, alazatos és kegyes” fogalmakat szoros kap-
csolatba hoztak egymadssal.” A zsid6 nép min-
den torténetirdja felfedezte azt a sajatsagos tii-
netet, hogy azon mértékben, amint a folotte
lebegd allami hatalom elvilagiasodott, mondjuk
civilizalodott és kisiklik a demokracia kezébdl,
a zsido nép annal kevésbé ¢élt a foldjének és
mindinkabb elmeriilt azon nevezetes mibe,
amely dicsdségévé valt a torténelemben, abba
a komor, vagy jambor szocialis boddulatba,
amely lelkét eltoltdtte és megtermékenyitette.
HKiviil allva a gorég-romai €s a roman-german
civilizacio finom vétkein”, a véralkatukban gyo-
keredz6 rajongas kiszolgaltatta ezeket az erdtel-
jes zsido lelkeket a profetizmusnak, a vallasi és
tarsadalmi utopizmusnak.
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Mennél asszimilansabb, annal inkabb ma-
gara Olti a keretallamhoz val6 alkalmazkodas
kiils6ségeit, S mennél kevésbé az, annal inkabb
jut megszallasa ala a tarsadalmi és gazdasagi
egyenlOség rogeszméjének, a vildg nagy erkolesi
megreformalasa abrandjanak, amely a gazda-
sagi igazsag és az emberi egyenléség mecha-
nikus gondolatanak légvarait emeli a torté-
nelmi és nemzeti hierarchidk romjaira. A zsidd
ebionizmus nagy erjeszté csirdit ott leljiik min-
den nagy zsidd politikus, vagy allambolcsész
iranyzatdban, kietleniil, komoran, valami cs6-
konyods messzianizmusban, vagy véres fantomok-
kal, maskor az evangéliumi kozOsség tiszta és
gyermekded artatlansdgaval, naivsagaval, josa-
gaval és passzivitasaval. A jo zsido kivalé em-
ber, a vildag legjobb embere — mondja Renan
-, a rossz zsid6 utdlatos démon. Nagy profé-
tak és csodalatraméltd szentek éppugy keriiltek
ki e szemlélet termékenységébol, mint atkozodo,
nyers és keseri néptribunok, vagy szornyi
despotak, azért, mert a zsidonak legkevesebb
érzéke van azirant, amit egyensuly érzéknek,
vagy harmoénia 0Osztonének neveznek. Ha a na-
cionalista iranyhoz csatlakozik, akkor esetleg
talz6 soviniszta, ha szocialista, akkor szinte
nem lat maga el6tt mas kiteljesedési pontot,
mint a kommunizmus barbarsagat.

Ha nemzeti tarsadalmak kozdsségébe jut,
sokdig gyokértelennek érzi magat. E gyokérte-
lenség azonban csupan latszolagos, mivel min-
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en 1) talajba égy Otezeréves torzsi szolida-
ritasnak és a mozaizmusnak elnyiihetetlen és
eltéphetetlen gydkereit hozza magaban. Az
indogerman fajtak altalanos antiszemitizmusa
elsdsorban ennek a mélységes zsido elzarkdzas-
nak kovetkezménye, de nem utolsé sorban szar-
mazik a zsido psziché megnyilatkozasanak bi-
Zonyos tapintatlansagaibdl, parvenii mohodsa-
gaibol és arroganciajabol. Hogy 1jbol Renant
idézziik, nem igazsag csaladtagi jogot kovetelni
olyan hazban, amelynek épitésében nem vett
részt az ember, ahogy azok a madarak teszik,
amelyek idegen fészekbe telepednek, vagy azok
a crustaceak, amelyek egy mas faj kagylojaba
koltoznek. Innen van az, hogy a befogadd tar-
sadalmak ¢és nemzetek gyakran ugy érzik,
mintha a zsidosdg vampir modjara szivna erdi-
ket és idonként eléidézik azt az ernyedést, amely
ellen nem egyszer hidba kiizdottek a leghaza-
fiasabb iranyzatok.

Vazsonyi elsé fellépésében kétségteleniil
volt valami ebbdl az oOtezeréves zsidd ebioniz-
nusbol. A kivaltsagosak ¢s kitagadottak, a gaz-
lagok és szegények nagy és végeszakadatlan
torténelmi konfliktusdban az utobbiak partjan
allott. Els6 képviseléhazi megnyilatkozasaban
kiilonbséget tesz egy hivatalos Magyarorszag,
amely oriil a jogoknak és a napsugarnak, egy
foldalatti Magyarorszag, a jogokbol kitagadot-
tak és a szornyli kenyérmezei harcokban eler-
lyedtek Magyarorszaga, kozott. Azt  hirdeti,
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hogy a jobbagyok felszabaditasat koronkint
Ujra és ujra meg kell ismételni, mert minden
kornak megvannak a maga jobbagyai, elnyo-
mottai és letaposottjai. A ko6zjogi politikat Ma-
gyarorszdgon annak a csaladapanak a sorsa-
hoz hasonlitotta, aki unos-untalan becsiiletbeli
tigyeivel van elfoglalva, és nem kereshet kenye-
ret a csaladjanak. 1900-ban, amikor Kifejtette
a demokratapart orszdgos programmjat, a ma-
gyar nemességet azzal vadolta meg, hogy ismét
elévette a padlasrol a kutyabort, amelyrdl azt
hitte, hogy ennek mar soha tobbé semmi hasz-
nat venni nem fogja €és ismét elkezdte annak
kamatoztatasat. Vaser6vel 0Osszeallott klikkek
korméanyzatdnak nevezte a  szabadelviiparti
rendszert, amely elsajatitotta a régi banderialis
hadiszervezetet. A hitbizomany szerinte nem
egyéb, mint lumpolasi szabadalom. Ha a kozon-
séges ember fia dorbézol és tékozol, akkor
menthetetleniil elmeriil, de az az arisztokrata
nem pusztulhat el, mert megvédi a hitbizo-
many, amely 4rverés ald sohasem keriilhet ¢és
orokké kitartja birtokosat.

A kartell Gsszeeskiivés a nép ellen. A kar-
tellek a 1ét és levegd megdragitasara szemérmet-
leniil szovik terveiket, hogyan dragitsak meg
a petroleumot, a cukrot, a szeszt és a kdOszenet.
1901 december 4-én ugynevezett sziizbeszédé-
ben a kovetkezoket mondotta: ,Nem a torté-
nelmi nemességet tamadom. En tisztelettel allok
meg minden rom el6tt, ami a kdzépkorbol szar-
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mazik. Bizonyos pietast kelt bennem a multnak
latdsa, de amikor elmegyek egy parvenii park-
jdba és ott latok egy mesterséges romot, ami
szazezer forintba keriilt, akkor kacagnom kell.
Az 10 nemesség nem egyéb, mint a parveni
altal szabott aron megcsindlt rom bemutatasa a
vendégeknek, hogy Onekik is vannak dseik, vagy
hogy 6k is kezdenek mar 6sok lenni”. Amikor
azutan elsé alkalommal keriil az ugynevezett
reakcid ostromtlizébe, azaz a multjukban é&s
Onérzetiikben — megsértett  torténelmi  partok
szenvedélyes felhordiiléseinek viharaba, akkor
a nyilvanossadg oltalma ald menekiil és a foru-
mon teregette ki a sarga folt altal jelképezett
szarmazas bélyegét.” Azt mondjak — ugymond
- felszabaditasunkért halaval tartozunk.
Halaval? Miért? Mert Oseinket sanyargattak
¢s kihasznaltak? Nekiink is vannak Oseink.
Szemiink megtelik koénnyel, ha rajuk gondo-
lunk. Ne emlegessétek a halat, mert keziink
0kolbe szorul. Hallgassatok a multrél. Ami nek-
tek dicsOség, nekiink szégyen. Nem kell tobbé
meghajolva, szemet lesiitve a nagy urak elott
sompolyogni. Az ¢évszazados szenvedések em-
Iéke és a végzett polgari munka tisztességének
Onérzete polgarokka avatott benniinket.” A va-
rosi nép fellazadt Onérzetének egy hatalmas
hullama vitte a parlamentbe, ahol valoban ugy
hatott — Disraeli egyik szellemes életirdja
irta h6sér6l -, mint valami ibisz vagy fla-
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mingd, amely valami angol baromfiudvarra
téved.

Me¢éltatoinak és csodaldinak egy része
is szereti Ot Osszemérni a brit imperializmud
vezérszellemével, a zsid6 szarmazasi Beacons-
field lorddal. Mind a ketten irodalmi szelle
politikusok voltak, megaldva gazdag, szines és
fogékony fantaziaval, amelybe némi érzelmes-
ség vegylilt, bornei vagy heinei ironiatol mér-
sékelt gOggel. Furcsa, keleties fliszeri gén
szok. Korilbelil annyira angol az egyik, m
a masik magyar. D'lsraeli dandy volt, arisz-
tokratikus 1élek, excentrikus eredetének
valtsagara kényes, csaknem dolyfos. Biis
volt arra, hogy abbol a fajbol szarmazik, am
évszazadokon, vagy évezredeken at ,.egyiptomi
faraoktol, asszir kirdlyoktdl, rémai csaszar
toi, skandinav keresztesektdl, got fejedelir-
tol és szent inkvizitoroktdl szerteszorva, fenye-
getve, kinozva, kirabolva ¢és lealacsonyitva,
mégis fenntartotta magat, keveredés nélkiil
még mindig létezett, kiirthatatlanul, kifarad-
hatatlanul, nélkiilozhetetlentl, energikus
zsenialisan.

Fellépésiikben, illetve szereplésik kez
tében is van valami hasonlatossag. D'Israeli
elsd parlamenti nyilainak céltablajava az fir
titant, O'Connelt szemelte ki. Soha még olyan
egyetemes ellenszenv, olyan harsany guny-
kacaj, akkora dith és fitymalas nem fogadott
tal politikust az angol  alsohdzban, mint Dis-
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raelit. Brandes azt irja, hogy oly hangos, oly
er6szakos és folytonos volt a larma és a kaca-
gas kordskoriil, ami lehetetlenné tette monda-
tainak folytatasat, végiil elvesztette az addig
oly csodélatosan meg0rzott 1élekjelenlétét, fel-
emelte kezét és ezeket mondotta, csaknem
ijjesztd hangon: ,,[EQy cseppet sem lepett meg a
fogadtatds, amelyben részesiiltem, most leiilok:
de eljon az id6, amikor 6ndk majd meghallgat-
nak engem.” Es ebbdl a D'Israclibél valt az a
Beaconsfield lord, aki a brit kirdlynd fejére
helyezte India csaszari korondjat és aki legma-
gasabbra htrozta Keleten az angol vildguralmi
torekvések ijat.

A mi D'lsraelink nem rendelkezett azzal a
gyljto és pazar fantazidval, mint a berlini
kongresszus Oreg oroszlanja. Mindennek Iehe-
tett volna gondolni, csak éppen dandynek, vagy
piperkdcnek nem. Kiils6 megjelenése valdban
polgari volt, keresetlenségig egyszerli, igényte-
len, sét csaknem pongyola és [zléstelen. Hiaba,
a Terézvaros mégis csak a Duna partjan fek-
szik, nem a Thames mellett. El kell ismerni
azonban, hogy politikai késziiltségében és mii-
veltségében fenntartotta és halaldig megoérizte
Mindenesetre 0 stilust és 0j format vitt be a
magyar torvényhozas szolas- és vitatkozasi mo-
doraba. Nem hagyta el egészen a régi klasszikus
parlamenti ékesszolas formaruhgjat, de modo-
raban, szokészletében, gondolatainak kifejtésé-
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ben, a tdmadas és védelem retorikai, fegyverei-
ben részben vadonat 0j frazeologiat hasznalt.
A régi birtokos nemességnek és a régi jo tabla-
\ birdknak agrarillatd szonoklatai utan az 6
¢kesszolasa varosi és merkantilizi volt. A vér-
mérsékletnek valami olyan szertelensége ¢és
rombold heve aradt ki beszédeibdl, a szellemes-
ségnek oly rakétatiizei kozepette, amelyben
sokszor azok is elgyonyorkodtek, akiket kiilon-
ben egy vilag valasztott el tdle. Benne talalta
meg igen gyakran szerencsés és vakito kifeje-
z¢ési formajat az az 1 varosi elem, amely nem
ismerte a humort, csak a viccet. Ezt a fegyvert
kérlelhetetleniil megforgatta ellenfeleivel szem-
ben, st gyakran szovetségestarsait se kimélte
meg egy hanyagul elejtett megjegyzésének
gyilkos tordofésétdl. Azt mondtak rdla, hogy
egy jo ¢éle kedvéért meg tudta volna Olni a leg-
jobb baratjat is. Eppen azért, mert szarmaza-
sanak handicepje dacara fényes sikereket ért el
¢s zsido létére egészen kivételes palyat futott
meg a torténelmi Magyarorszagon, Onérzete
gyakran a neveletlenséggel volt hataros és hil-
sdga majdnem elviselhetetlennek latszott.

Péalyaja kezdetén ott keresi a kiizdGtarsa-
kat, ahol talalja. Miutan a kozjogi szemponto-
kat alarendelt jelleglicknek itélte, azzal a nép-
mozgalommal szemben, amelyet vezetni akart,
nem egyszer tortént meg, hogy frontot valtoz-
tatott, illetéleg, hogy tegnapi ellenfelei holnapi
szovetségeseivé valtak és megforditva.  Amily
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mértékben lehiggadt és a torténelmi partokkal
val6 viszonya az 6 felhaszndlhatdsdga aranya-
ban javult, oly mértékben ébredt arra az Ontu-
datra, hogy az asszimilans zsidosag nagyon jo
helyezkedési 0sztdon iranyaban indult, ami-
kor a torténelmi partok keretei kozott probalt
érvényesiilni. A fiiggetlenségi partnak egy
része, amely Iranyi Daniel és Ugron Gabor szel-
lemében munkélta a negyvennyolcas hagyoma-
nyokat, kiilonben se volt idegen teljesen a Va-
zsonyi-féle demokracianak legfontosabb posz-
tulatumatol, tudniillik az altaldnos valasztdjog-
tol. A kozéleti tisztesség kérdésében Vazsonyi-
nak rendkivill finnyas nézetei voltak. A szabad-
elviiparti  kormanyzatban nemcsak a rendi
reakciot ostorozta, hanem a kozéleti korrupciot
is, amelyet ez a part foként Tiszaék idejében
instrumentum regni gyanant kezelt. Budapes-
tet 0 nevezte el a laginak varosanak, gyilkos
célzast vetve annak az uralomnak vagy kor-
manyzatnak szellemére és erkdlcsére, amely a.
torzsfonoki klikkek kozott bitangolta szét a va-
ros kozjavait. 1904 november 17-én a Tisza-
rendszerre a kovetkezd itéletet mondta: mi, an-
golok vagyunk a klotlirben, francidk a préfet-
rendszer szemérmetlen korteskedéseiben, néme-
tek a renddrallam fejlesztésében és olaszok a
helyi korrupcio dédelgetésében.

Az 1904 november 18-iki hazszabalycsiny
nehéz valaszut elé Aallitotta Vazsonyit. Igaz,
hogy az 1889-iki véderétorvényjavaslat ifjusagi
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tiintetései alkalmaval Vazsonyi-Weiszfeld Vil-
mos egyetemi polgar vezette rohamra az ifju-
sagot a budapesti aszfalton, de azutan mas idék
kovetkeztek s Vazsonyiban, a politikusban,
mintha masfél évtizeden 4t megszakadt volna
ez a fejlédési erd, mint a veresfonal az angol
hajokotelekben. Igaz, a valasztast megkonnyi-
tette szdmara az a korlilmény, amely a Tisza-
féle tobbséget latta az ugynevezett demokra-
tikus és progressziv politika féakadalyanak, ko-
vetkez6leg oly partabszolutizmus ellen kellett
harcolnia, amelyet egy csaszari abszolutizmus
fedezett. Az ellenzék harca elssorban alkotma-
nyos kiizdelemnek latszott, de azért mar a fiig-
getlenségi part részérdl kiilondsen zsufolva volt
a jelszavas demokracia és radikalizmus elemei-
vel. Mindazonaltal Vazsonyi torténelmi értéke-
lésére kedvezd fényt vet az a tény, hogy felté-
tel és ellenszolgaltatds nélkill vett részt az ngy-
nevezett nemzeti ellenallasban, ugyanakkor,
amikor a zsido értelmiség frissebb rétegei ki-
bontott zéaszloval todultak az ugynevezett Da-
rabont-rendszer, vagy a csaszari-kiralyi abszo-
lutizmus védelmére és akik szamara tokéletesen
k6zombds volt, hogy a maguk aspirdcidinak ki-
elégitését a Ferenc Ferdindnd szellemével fel-
elevenedett jozefinista osztrak politikatol var-
hatjak-e, vagy a magyar torténelmi -ellenzéki
partoktol.

Jaszi Oszkar és kore mint hit- és elvtaga-
dot 1ildozte Vazsonyit, Vazsonyi rettenetes erd-
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vel tott vissza, a ,hatulgombolos atheizmusra”
és a ,ritudlis jinglikre”. Azt mondotta, hogy
»ebben a percentudlis intelligenciaban, az ideold-
giak, szociologiak és egyéb -— logiak tarsa-
dalmi osztdlyaban, ebben az igazan szanalmas
rétegben, amelyen kacagni kell, amikor a meg
nem értett fogalmakkal dobalodznak és Onma-
guk alatt rettenetes fanatizmussal flirészelik
a fat, egy rettenetes tarsadalmi és politikai
hermafroditizmus van”. ,,Ha azonban atheista
— mondta tovabb -, legalabb iratkozzék ki a
hitkdzségb6l és ha valaki vallastalansagot hir-
det, akkor ne alkudjék ki Otven szdzalékra.” A
vallast, amelyre ezek a radikalisok kis peneci-
lusukkal tornek — mondotta -, mintha vala-
ki a Himal4jabol szelne le folddarabkakat és
apro kis jatékszer-taly igajaban jelszavakat
vetve maga koriil, hordand a tormelékeket,
hogy nesze neked Himalaja, ime megadtam
neked; ,a wvalldst nevezziik az ismeretlent6l
valo félelemnek, amibe bele nem pillanthatunk,
a vallast nevezziik egy lathatatlan erdnek,
amely gyengeségiink érzetében minket lenyii-
g0z, nevezzilk a természet csodds €s még nem
ismert erdi tiszteletének és reszketésnek attol,
hogy labaink alatt meginoghat a szilard fold,
hogy az o6ceanok megindulhatnak és hogy rank
szakadhatnak a magassagbol ismeretlen tiizek
¢s veszedelmek, nevezziik egyszoval barminek:
kiirthatatlan érzés és esztelen az, aki az Istent
detronizalni akarja.”
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Vazsonyi most fog ralépni a girondeizmus
utjara. A zsido értelmiség egy része érdekbdl,
hagyomanybo6l és nem utols6 sorban az asszi-
milacié természetes vagyabdl elhelyezkedett az
uralmon levO rendszerben. A masik, aki exisz-
tenciatlannak érezte magat és aki a gazdasagi
¢és szellemi élet teriiletén megszerzett hidfo-
allasok utan a politikai hatalom meghoditasara
is gondolt talan és aki nem elégedett meg a
szabad palyan val6 korlatlan érvényesiilés jo-
gaval, hanem olyan poziciok elfoglalasara is
tort, amelyekbdl a zsidosagot eddig Osrégi szo-
kasok és hagyomanyok  zartdk ki, megiizente
nyiltan a harcot a torténelmi  Magyarorszag-
nak. Amannak, az arrivistanak, a gazdagnak, a
megelégedettnek sok volt a Vazsonyi radikaliz-
musa, amiben az antiszemitizmus felkavarasat
rettegte, ennek viszont talsagosan kevés, ugy-
szolvan nyarspolgari és konzervativ.  Emellett
Vézsonyi nem adhatott egy ideig anyagi elonyo-
ket és nem elégithette ki az ¢éhes ambiciokat,
csak késObb, a fOvarosban, amely tobb, mint
egy évtizedig szinte az 6 Kizardlagos dominiuma
volt. Ekkor volt is a leger0sebb. A radikalis
¢és szocialis értelmiségi zsidosag pedig gyiilolte
¢s gunyolta a Vazsonyi tradicionalizmusat, kis-
burzsoa voltat, alkalmazkodasat a torténelmi
akusztikahoz, egyszdval a ,hazaffysagat”. Ez a
vice de position végig kisérte ugyszolvan pa-
ly4janak- legérdekesebb ¢és legmozgalmasabb
szakaszain, a nemzeti ellenallastdl kezdve az
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igazsagligyminiszterségén at a  frankiigyig.
Ebbdl a helyzetbol fakado félreérthetdség bizo-
nyara nem volt hijan az egyéni tragikumnak.

Vazsonyi mérsékelt politikus volt, de a leg-
erészakosabb ¢és legdithosebb fajtabol. Ingerlé-
keny, gyakran idegeinek jatéka, sértédékeny
¢s tulsagosan Onérzetes, aki a maga igazaban
ha megengedett is bizonyos taktikai fortélyo-
kat és megalkuvasokat, de sokkal szenvedélye-
sebben allta a maga vilagnézetét és politikdjat,
semhogy nagy 4arat tudott volna fizetni akar a
hatalmi érvényesiilésért, akar pillanatnyi sz6-
vetségeseinek hasznaért. Ehhez jarult, hogy
akkor se birta személye irdnt felhangolni a ke-
resztény értelmiséget, amikor a torténelmi bal-
oldal soraiban kiizdott a nemzet jogaiért, vagy
az alkotmany restauracidjaért. Ez a keresztény
tarsadalom sohse tudott 6szintén felmelegedni
iranta, talan azért, mert benne latta a rombo-
las, a balvanydontogetés kezdetét és mert a
magyar Uritarsadalom is érezte nem egyszer
irénidjanak véres suhintdsait. A magyar tarsa-
dalom feliiletes antiszemitizmusa a nagy des-
truktort gytilolte Tisza Istvdn rendszerének
konok ellenfelében és nem birta elszenvedni
azt a polgari vagy zsido Onérzetet Vazsonyitol,
amely kissé megalazonak és nevetségesnek tar-
totta mar a politikai hazi zsido tipusat.

Varoshazi uralma valoban méltan hivhatta
ki a magyar kozvélemény széles rétegeinek
antipatiajat. Vazsonyi nehéz és kényes termé-
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szetli diktator volt, akinek keze tiszta maradt,
minden zavaros varoshdzi panama csatorna-
levétol, de az O szamlajara ment annak a de-
mokratikus kalmarszellemnek lazas, tizleti siir-
gés-forgasa, amely egyidében megtdltotte a
budapesti Signoria palotajanak folyosoit és ta-
nacstermeit. Hiveinek hatartalan, nyers moho-
sagat megvetette, de nem tett ellene semmit.
Nem értette meg, milyen jogos érzékenysége-
ket horzsolt fel az a tény, hogy majdnem mas-
fél évtizeden at zsidd tobbségi uralom dontott
a magyar fOvaros érdekei felett. A régi torzs-
fonoki érdekcsoportok is eléggé viharvert szir-
tek voltak ebben a nagyvarosi 6cednban, de a
terézvarosi demokréacia parazitidinak és vigécei-
nek éhsége tilment mar minden jozansagon és
illendéségen. Ez a korilmény, valamint az,
hogy Tisza Istvan ellen vivta a varoshazan és
az orszaggyilésen, a sajtoban és a népgyiilése-
ken legadazabb és legkeményebb tusait, elva-
ditotta téle a keresztény kozéposztilyt és ezt az
érzelmi eltavolodast késobb se volt képes csok-
kenteni vagy jovatenni.

Véazsonyi politikai frontallasdban az a val-
tozas, hogy a polgari politikusok kozil a ha-
boru alatt 6 ismerte fel leghamarabb az orosz
szovjetforradalom természetét és a Karolyi-féle
izgatasok veszedelmét. Ekkor viszont a forra-
dalmi zsidosag vezérkara hordillt fel ellene és
nem volt a szidalomnak, a gunynak, az ocsar-
lasnak, a lepocskondiazasnak ¢és a ragalomnak
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olyan hang-klaviataraja, amelyet ne alkalmaz-
tak volna ellene. Ezt a forradalmi baloldalt most
teljesen elveszitette, anélkiill, hogy az ,erds
kéz” 4rnyéka alda lohold jobboldal kozeledett
volna hozza, vagy megértette volna az 6 ko-
zépreszoritottsaganak elvi és taktikai igazsa-
gat. Bizonyos mértékben rajta is beteljesedett
az a historiai nemezis, hogy nagy torténelmi
valsagok idején a mérsékelt partok semmit se
szamitanak. A mérséklet alapelve: engedni a
koriilményeknek, a jobb- és baloldali sz¢lsGségé
pedig rendszerint az, hogy nem hallgatnak az
észszeriiségre. Ilyen helyzetekben csordult Ki
lelke legmélyér6l az a kesertiség, amely nem
egyszer megszallotta azokat a legjava magyar
elméket is, akik tehetetleniil roskadtak Ossze a
méltatlan mell6zés ¢és félreértés fatuma alatt:
LIt csak az 6rjongé rendnek, vagy az Orjongéd
anarchianak vannak tényez6i”.

A héaborti alatt sokdig hallgatott. Ez a
néma tiltakozds egyrészt alaptermészetébol fa-
kadt, abbol a sajatsagos pacifizmusbol, amely
sohasem birta megérteni a torténelem véres
megoldasait, masrészt abbol a felfogasbol, hogy
a nagy habori befejezése mindig az ultra-
konzervativ, vagy a reakcids vildgrend vissza-
allitdsaval jar gydzelem esetén, egy vereség
pedig szabadjara ereszti a tomegek vad Oszto-
neire ¢és szenvedélyeire spekulalé anarchikus
bujtogatast. Aktivitasa akkor kezd6dott 1jbol,
amikor az ellenzék napirendre tiizte a hésok
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valasztojogat. Az 1) valasztdjogi kiizdelem
megint a legkitettebb ponton talalja Vazsonyit.
At volt hatva attol a meggy6z6déstdl, hogy er-
kolesi és politikai képtelenség volna kizarni az
alkotmanyos érvényesiilés sancaibdl azokat a
nagy tomegeket, amelyeknek aldozatkészségét,
vérét és munkajat a nagy habori véres lizeme
annyira igénybe vette. A valasztojog titkossa-
gaért ¢s altalanossagaért inditott parlamenti
kiizdelem, hacsak ideiglenesen is, de &sszekala-
palta azt az alkalmi tobbséget, amelyben a pol-
gari demokracia, a Karolyi-féle fiiggetlenségi
part, a Jaszi-féle radikalisok és a szocialdemok-
rata part vettek részt s amely a hdbort kellds
kézepén nagy ¢€s fenyegetd utcai demonstracio-
val probalt nyomast gyakorolni az ifju kiraly
ingatag és haboz6 természetére.

A Tisza-kormany valoban megbukott: a
helyét elfoglaldo kisebbségi minisztériumban ez
a valasztdjogi blokk Vazsonyit jeldlte megbi-
zott gyanant arra a feladatra, hogy a torté-
nelmi ellenzéki partok tdbbi csoportjaival vald
kompromisszum alapjan az 0j valasztdjogi tor-
vényjavaslatot kidolgozza.

Néhany honap mulva ujabb valtozast mu-
tat a Vazsonyi-féle politika arculata. A va-
lasztojog kiszélesitésével neki mégse voltak
olyan messzemend ¢és aggodalmat keltd cél-
jai, mint frigytarsai egyrészének. O is békét
akart, hoditas és karpotlas nélkil vald békét,
az europai nemzetek kolcsonds engedékenysége



237

¢s megegyezése alapjan, de eszébe se jutott a
békejelszavak ¢élelmes és feleldtlen agitacio-
javal rést torni a kozépponti hatalmak ellen-
allasan és gyongiteni azokat a politikai és mo-
ralis er6ket, amelyeknek pilléreire ez az Onvé-
delmi habori tdmaszkodott. A rendet akarta a
szabadsdggal és a szabadsagot a renddel,
vagyis, ahogy Tacitus irta a ,Historiae”-ben,
az ugynevezett jO csaszarok korar6l: Res olim
dissociabiles miscuerit, principatum atque li-
bertatém. A forradalmi szélsdbal szamara a
valasztojog azonban csak atmeneti allomas
volt azon az uton, amelyen meg se akartak
allni addig, amig foldig le nem romboljak azo-
kat az intézményeket és torvényeket, amelyi-
ken a magyar nemzet Aallamisdga nyugodott.
Vézsonyi egész mellel fordult szembe a
foldalatti erék lazas felmozdulasaval és a radi-
kalis és szocialista csoportok intellektualis
estirhéjének kiszdmithatatlan roppalyaju izga-
tasaval. Nagy valasztéjogi dulakodasai kdzben
egyszer csak azon vette magat észre, hogy a
konzervativ oldalon van, ami altal jovatehetet-
leniil maga ellen bdszitette a pacifista széplel-
keket, a hadi neurdzist, az 0jsagir6 Lenin-fii-
kat és a forradalmi hisztériat. A baloldalon a
népszerlisége egyszerre elolvadt, mint a tavaszi
hé. Maga a zsidd polgarsag is, kevés és jelen-
téktelen kivételtdl eltekintve, teljesen magara
hagyta. Elorelatasanak érdeméiil fel kell je-
gyezni, hogy a valasztdjogi kormanyban egye-
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dil 6 volt, aki felemelte intd6 szavat és tiltakoza-
sat a csdszarok és a bolsevikiek bresztlitovszki
békéje ellen.

A hatalmon vald6 tovabbi megmaradasa
azonban aruldsszdmba ment volna, ha elfogadja
azt a felemas valasztojogi reformot, amelyet a
munkaparti tobbség modositasai az & terveze-
tén végrehajtottak s amelynek a kozvetlen gya-
korlati eredménye az lett, hogy a szocialistdk
feloldottnak érezték magukat minden kotele-
zettség alol, s végképpen elszakadtak a torté-
nelmi ellenzékt6l. Az evoltcioé gondolata, ame-
lyet ez a valasztdjogi reform képviselt, meg-
bukott, s vészes gyorsasaggal kezdett kiforma-
l6dni az a szornyti abszurdum, hogy a valsag
tetopontjan a felforgatd erdkkel szemben nem
lehetett alkalmazni tobbé se a Tisza Istvan po-
litikajaban képviselt megoldast, sem a Vazso-
nyiék altal sziikségesnek vélt reformok gondo-
latat. A 16gdsoknak, a pacifistaknak és a ghetto
intelligencidjanak  forradalma oktober 31-én
senkit se gyilolt Tisza Istvdn utdn annyira,
mint a ,,renegat” Vazsonyit.

A Kaérolyi-forradalom és a proletardikta-
tura honapjait Svajcban toltdtte, ahol izgékony
fantaziajat, kénes0 természeti temperamentu-
mat és minden benyomasra szomjas és fogé-
kony értelmét egyre szornylibb hirek ostromol-
tak. A tavolbol megérezte, hogy a levegd meg
van telve az antiszemita elektromossag elemei-
vel. Oneki maganak menekiilnie kellett Buda-
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pestr6l Miinchenbe és Miinchenbdl a szabad
Helvéciaba, hogy elkeriilje vértestvéreinek bosz-
szujat és 1ldozését. Az orszagszerte ¢éledd anti-
szemitizmust lehetetlenség volt indokoltnak
nem tartani. Maga se titkolta el véghetetlen ke-
sertiségét és felhaborodasat a zsidosag egy ré-
szének szereplése irdnt. Bizalmas kornyezetben
oly kifakadasokat hallatott, amelyek mar-mar
hatarosak voltak a pogrom-hangulattal. Meg-
érezte sajat sorsdn keresztiil, a maga személyes
¢lményei gyozték meg rdola, hogy az eurdpai
népeken gyakran végigborzongd antiszemitiz-
must hatalmas indokoltsagok fiitik, hogy a kol-
lektiv felel6sség idonkénti barbar vérvadjai sok-
szor érthetd tomegindulatokbol taplalkoznak.
Lelkileg tehat egyaltalan nem talalta késziilet-
leniil a zsido-kérdés fiilledt, viharhangulatos
aktualitdsa, amikor a szovjet Osszeomlasa utan
atlépte az orszag hatarat. De egyuttal termé-
szetesnek és észszerinek taldlta, hogy a sze-
mélyére és iranyzatara nézve ez a tdmeghangu-
lat kiilonboztessen. Mekkora volt a meglepetése
¢s csalodasa, amikor csodalatosképpen ez a to-
megmozgalom egyszerre az 6 személyén keresz-
til vonta kérdére a zsidosagot, Vazsonyit allit-
van blinbak gyanant az oktoberi forradalom és
a Tanacskoztarsasag vétkeiért. ,,A zsidosagnak
— szavalta ez az ellenforradalmi demagogia —
sub specie aetemitatis két arculata van: Vazso-
nyi és Szamuely, — de nem az utdbbi a veszedel-
mesebb.” Hogy éppen személye ellen mozdultak



240

fel ezeknek az id6knek fert6z6 rajongéasai és
gytloletei, abban kétségteleniil hatalmas mél-
tanytalansag volt.

Amikor 1919 kora 06szén hazajott, hitsor-
sosai koréje sereglettek, mint egykor Timoleon
koré a megarvult siracusabeliek, mondvan: ez
a mi atyank, ez a mi szabaditonk! orar6l oOrara
€¢s naprol-napra friss vészhirek érkeztek el
hozza, s hirnokei pihegve szoltak a dunantuli és
a Tisza-Duna kozi népitéletekrdl. O volt az érin-
tetlen presztizs, az ellenforradalmi hitvallo, az
a szirt, akinek kozelmultja valdoban a legmaku-
latlanabbaké kozé tartozott, a régi Magyar-
orszag vezetd politikusai kozott. Ki védhette
volna meg méltobban és sikeresebben az egye-
temes feleldsségrevonasnal a zsidosagot, mint
Vézsonyi. ldehaza egyszerre lecsitultak lelké-
ben az emigracio révedezései, szenvedélyei,
megtorld vagyai. Csak reszketd hitsorsosait
latta, akik feléje tartdk ki esdd karjukat, s
téle vartdk megvaltasukat, vagy megszabadita-
sukat szorongatasuk mélyébo6l. Vazsonyi lagy
érzelmessége, mély emberi részvéte, szoronga-
tott hitsorsosaival vald szolidaritdsa és igazsag-
érzete fellazadt a feleldsségrevonas borzalmas
altalanositdsa ellen. Egyik németnyelvii libera-
lis ujsagban az ellenforradalmi szenvedélyek
tombolasa kozepette villamharitojaul kinalko-
zott ennek a mennydorgésnek és villamlasnak.
Az igazsag és a kolcsonds megértés VOX hu-
mana-javal probalkozott és azt  hitte, hogy a
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crer

ha kipécézi a keresztény hivatalnok értelmiség
egy részének opportunizmusat, megalkuvasat
¢s szolgalatkészségét a két forradalomban.
Most az ellenforradalom vette izObe, S azt a va-
dat emelte ellene, hogy csak azért jott haza,
mert meg akarta menteni hittestvéreit, s mert
azon intrikdl, hogy fajtdjdnak egérutat nyis-
son. Megtépett idegei, zilalt félelmi képzetei
nem birtdk ki az itthonlétet a ,kurzus” elsd
éveiben. Masodik emigricioja, amely részben
kényszerti volt, részben Onkéntes, sokkal tovabb
tartott az els6nél. Régi baratai koziil senkise
mert kiallni mellette. Mindegyik népszeriiségét
féltette, vagy attol tartott, hogy borére siitik a
zsidosaggal vald cimboralas tiizes bélyegét. Ez
a sors emberileg megérdemel minden részvétet.
Amikor végre hazabatorodott, soha sem nyerte
tobbé vissza egészen régi hangjanak ércét. A
legmélyebben az a kozvélemény sebezte meg,
amely kétségbe vonta a hazdhoz és a nemzethez
valo hiiségét. Itt-ott még fellangolt benne a régi
tliz, az a sacré feu, amelynek tizijatékaban
gyakran még ellenségei is elgyonyorkodtek.
Mintha megérezte volna, hogy az a jelszavas
liberalizmus ¢és demokracia, amely koranak
uralkodo vilagszemlélete volt, a magyar foldon
sohase virulhat fel tobbé a régi tenyészet gaz-
dagsagaval és életerejének elanjaval. Divatbol
kiment politikussa valt, mint azoknak legtdbbje,
akik a régiek koziil talélték Tisza Istvan hala-
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lat. Varoshazi hatalma is Osszeomlott; nagy
keresztény kozségi part alakult, ami a Vazsonyi-
z€kiségre szoritotta. Meg-meg jelent még a
Haz folyosdjan, hogy szivarjanak fiistje mogiil
eleregesse adomait, sziporkait, élceit. Sokszor
egyedill 6dongott az elnéptelenedett falak ko-
zott, ahol régebben maga koriil oly fényes ud-
vart latott politikusokbdl és 1jsagirokbol. Néha
megrebbent koriilotte a levegd, mint a denevér
szarnyai alatt az alkony homadlya. Csak egyszer
cikkazott fel még ennek a szellemnek fénye. A
frank-igyben egy nagy ellenzék élén talalta
magat, a régihez hasonld koalicid soraiban,
amelynek, tagcsoportjainak mindegyike mas-
mas célbol akarta megbuktatni a Bethlen-féle
konszolidaciot. A szocialistak azért, hogy végre-
valahdra leszamoljanak a gyitlolt ellenforra-
dalmi rendszer orokosével, a megcsappant libe-
ralizmus azért, hogy a Bethlen-féle restaura-
ci6és politika romjain visszaszerezze régi hitelét
€s népszerliségét S a nemzeti legitimistak azért,
hogy megszabaduljanak attol a tehertételtdl,
amelyet Bethlen Istvan grof személye jelentett
egy nagyhatalommal val6 viszonyunkban.
Vazsonyi ellenzékisége elegyitve volt mind-
ezen elemek valtozatossdgaval és sokféleségével.
Kitlint azonban, hogy lehet nagy parlamenti
gyozethieket aratni a hatalmon levé rend-
szer megdontése nélkil. A magyar tarsa-
dalom nagy részének politikai felfogasa a frank-
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iigyben népdal volt, a frank-ellenzék komoly
allamférfiaié kamarazene. Az elébbi ugy okos-
kodott, hogy Bethlen nem bukhatik meg a
frank-igyben. Akar benne volt, akar nem. Ha
nem volt benne: akkor természetesen a legna-
gyobb lelkiismeretlenség minden buktatd akcio,
ha benne volt: akkor se bukhatik meg ez a ra-
vasz politikus, aki egyidoben csinalt népszovet-
ségi politikat és foldalatti konspiraciot. A frank-
ellenzék vezérei pedig igy érveltek: Bethlennek
tavoznia kell, akar kozvetlen részese a pénzha-
misitasnak, akar nem. Ha tudott rola: menthe-
tetlenil buknia kell, ha nem tudott réla: akkor
is annyira megterhelte a maga személye sulya-
val az ideiglenes jogrend hajdjat, hogy okvet-
leniil meg kell szabaditani tdle, hogy ez a hajo
konnyebben és szabadabban szelhesse a kiilpo-
litika vizeit.

Véazsonyi Vilmos 1ujbol elvesztette csatajat
a kozvéleménnyel szemben. Alig néhany esz-
tend6 alatt most mar harmadszor tépaztdk meg
tekintélyét és népszerliségét olyan jogcimeken,
amelyeket a torténelem aligha fog a magaéva
tenni. Ezt a politikai Osszeroppanast feldult
egészsége mar nem birta ki. Kiilfoldon halt meg
egy szanatoriumban, miként egy mar rég el-
felejtett, nagy magyar progressziv politikus,
Grinwald Béla. A néhany év tavlatabol mit
mondhatnank réla? Bizonyara azt, hogy a tor-
ténelem méltanyosabb és igazsagosabb lesz vele
szemben, mint a sajat kora és nemzedéke volt.



TARTALOM

Andrassy Gyula grof.........ccooviiiininciie e 3
Apponyi Albert rof ..o 57
Griinwald Béla...........ccoovviiiiiniii s 111
Prohdszka OttoKAT.........cccovvririiieiciirsecee 119
Tisza IStvan grof ..o 141
UQroN GADOT .....cceviiiireeceeees e 183

Vazsonyi VIIMOS .......cceovvviiniiinineeeceeeee e 215



