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VIII  

riai igazs§g rejlik, mint a racion§lis tudom§ny v§nyadt okos- 

kod§saiban ®s hervadt dialektik§j§ban. Ma m§r nem sz®gyen 

tºbb®, ha hisz¿nk a hun-magyar v®rrokons§g trad²ci·j§ban, a 
sz®kelys®g eredet®nek ®s z§rt ®let®nek ehhez a tur§ni inv§zi·hoz 
fŤzŖdŖ jogfolytonoss§g§ban. A modern tºrt®netszeml®let nem 

veti ugyan el a m¼lt sz§zad hatalmas vizsg§l·d§sainak ®s k®tel- 

ked®seinek eredm®nyeit, de nem tekint tºbb® f®lv§llr·l azokra a 

nemzeti hagyom§nyokra sem, amelyek tºrt®net¿nk egy r®sz®t al- 

kotj§k. 

Ez az ig®nytelen dolgozat nem tºrekszik arra, hogy igazs§got 

szolg§ltasson a racion§lis tudom§ny ®s a hagyom§ny nagy por®- 

ben. C®lja csup§n az, hogy rºvid §ttekint®st ny¼jtson a magyars§g 
tºrt®neti fejlŖd®s®nek legfontosabb mozzanatair·l s egys®ges 
vil§gk®pet adjon a magyars§g §llami ®s nemzeti ®let®nek viszon- 

tags§gair·l. Ⱥ kºnyv ®rtelme, hangs¼lya ®s jelentŖs®ge az, hogy 

elbesz®lje a magyars§g ujabbkori tºrt®net®t s megindokolja an- 
nak sz§rmaz§stani viszony§t a mºgºtt¿nk leviharzott ezer®ves 
m¼lttal. A mŤ l§tsz·lagos ar§nytalans§ga ama c®l szem elŖtt 

tart§s§nak az eredm®nye, hogy nem a magyar nemzet tºrt®net®- 

nek k®zikºnyvszer¿ ºsszefoglal§s§t ®s elbesz®l®s®t akarja az ol- 

vas· el® t§lalni, hanem hogy szeml®t tartson az utols· bel 
venºt esztendŖ fejlŖd®s®nek legfontosabb f§zisain ®s §llom§sain 
s ezeket egy sikra vet²tse a magyar m¼lt millenn§ris h§tter®vel. 

Nem hissz¿k, hogy b§rki is azzal a v§rakoz§ssal lapozgatn§ ezt a 

mŤvet, miszerint a szerzŖtŖl minden probl®m§ra ¼j §ll§sfoglal§st 

vagy v§laszt reklam§ljon. Aki  ezt az ig®nyt t§masztan§ a szerzŖ- 

vel szemben, azt k®ts®gk²v¿l tetemes csal·d§s fogja ®rni. Aki  
azonban csup§n eligazodni ·hajt a magyars§g nemzeti ®s §llami 
fejlŖd®s®nek s¼lyvonal§n s aki megismerni iparkodik az utols· 
h§romnegyedsz§zad l®nyegesebb mozzanatait ®s esem®nyeit, az 

b§tran v§laszthatja ¼tikalauzul ezt a mŤvet. 

PethŖ S§ndor. 
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A IX. sz§zad kºzep®tŖl kezdve a gºrºg ®s perzsa tºrt®net-

 

²r·k ism®telten megeml®keznek egy tºrºkfajta n®prŖl, amely

 

ismeretlen kºr¿lm®nyek kºzºtt vetŖdºtt a messze d®lkeletrŖl a

 

Fekete-tenger partvid®k®re, a Don foly· mell®k®re, ahol egy n®-

 

pesebb ®s hatalmasabb

 

rokon nemzet szomsz®ds§g§ban, tŖle meg-

 

lehetŖsen laza §llamjogi viszony f¿ggŖs®g®ben nom§d §llamot

 

alkotott. Kil®t®rŖl a gºrºg ®s arab utaz·k nem sokat tudnak: etni-

 

kai hovatartoz§s§t ut·bb csak az ºsszehasonl²t· nyelvtudom§ny

 

der²tette ki, amikor meg§llap²totta, hogy bizonyos ugorfajta,

 

egy®bk®nt b®k®s foglalkoz§st ŤzŖ n®p egy harcias tºrºk tºrzs alatt-

 

val·ja lett, amelybe a h·d²t· idŖvel teljesen felsz²v·dott. Amikor

 

a magyar n®p elŖszºr jelent meg a tºrt®nelem elsŖ arcvonal§n,

 

akkor az idegen szem m§r teljesen egys®gesnek l§tta s nem

 

®szlelte azt a k¿lºnbs®get, amely a magyars§g k®t etnikai alkot·

 

eleme kºzºtt kezdetben k®ts®gk²v¿l fenn§llott. Sejtett®k r·la,

 

mikor kereskedelmi vagy diplom§ciai ®rintkez®st kerestek vele,

 

hogy a nagy tur§ni inv§zi·nak egyik hull§ma, amelyet n§l§n§l

 

hatalmasabb politikai erŖk Nyugat fel® toltak. Az a nyom§s,

 

amely a magyars§got kivetette legr®gibb telepeirŖl, idŖszakon-

 

kint ®s egyre hevesebben megism®tlŖdºtt, ¼gyhogy a Don foly·

 

ment®n csup§n a koz§r szomsz®ds§g protekci·ja tartotta addig-

 

ameddig lebediai sz§ll§sainak birtok§ban. L®t®nek ®s orsz§g§nak
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§tmeneti biztons§g§t azonban a koz§r tºrºkºktŖl politikai f¿gget- 

lens®g®nek §r§n v§ltotta meg, de azt sem sok§ig. A IX. sz§zad kº- 

zep®n a bessenyŖk tºrzse volt a szarmata s²ks§g hegem·n n®pe, 

amelynek szakadatlan rohamai alatt sz®ttºrt a koz§r birodalom. 

Vazallus n®pe, a magyar, ism®t k®nytelen volt felszedni s§torf§- 

j§t s a bessenyŖktŖl t§volabb, a Duna deltavid®k®n kit®rni ®s meg- 

pihenni a folytonos hajr§ elŖl. A Nyugatra h¼z·d§snak ez idŖsza- 

k§ban tºrt®nhetett meg a magyars§g kett®szakad§sa, egy tºred®k 

kiv§l§sa a tºrzsek szºvets®g®bŖl, hogy hom§lyos ®s f®lreesŖ uta- 

kon Napkelet fel® osonjon el a n®pek orsz§gutj§r·l. Ⱥ s¼lyos 

csap§sra r§dupl§zott egy m§sik: az ¼j telep m®g expon§ltabb 

helyen fek¿dt, mint a r®gi. D®len a tºrºksz§rmaz§su s m§r akkor 

szl§vosod· bolg§r, ®szakkelet felŖl a sark§b·l t§g²tani nem 

akar· bessenyŖ szeme vigy§zott a menek¿lŖ n®pre, amelynek 

sorsa egy idŖre a nom§d tºrzsek ®let®be oly m®lyen beleny¼l· 

biz§nci hatalomt·l is f¿ggºtt. A magyars§g ujabb v®res leck®vel 

fizetett r§ izol§lts§g§ra ®s kºnnyŤv®rŤ k·bor hajlam§ra. Duna- 

menti sz§ll§saira egyszerre ¿tºttek rajta a bolg§rok ®s bessenyŖk, 

s a magyarok a fojtogat· hurokb·l csak ¼gy tudtak kimenek¿lni, 

hogy ®szaknak v®ve utjokat, a IX. sz§zad v®g®n az ®szak-keleti 

K§rp§tok h§g·in leereszkedtek a nagy kºz®peur·pai s²ks§gra. 

A leteleped®sre kiszemelt ¼j haza, amelyet kor§bbi porty§z§- 

saikb·l m§r alaposan ismertek, senki fºldje volt. A szl§v 

tºrmel®kek, bolg§r diaszp·r§k s a nagy morva alakul§snak id§ig 

terjedŖ politikai f¿ggv®nyei nem voltak komoly akad§lyai a ma- 

gyars§g honfoglal§s§nak, leteleped®s®nek ®s ama sz§nd®ka 

megval·s²t§s§nak, hogy ezen a term®szetes hat§rokt·l v®dett te- 

r¿leten lerakja a nom§d §llam alapjait. Bizonyos, hogy a jºvev®- 

nyek nem sz§llott§k meg Magyarorsz§g eg®sz fºldj®t. A nagy 

s²ks§g ®s a dun§nt¼li lank§k, valamint a foly·k vºlgyei k²n§l- 

koztak f Ŗsz§ll§shely ®k¿l a bev§ndorl·knak, akiket Kºz®p-Eur·- 

p§t·l a k®t frank hat§rgr·fs§g z§rt el: Ostmark ®s Friaui. Maga 

Ćrp§d a vez®rtºrzzsel a mai Budapest vid®k®t sz§llotta meg, amely 

az ¼j orsz§gnak nemcsak term®szetes, hanem ilym·don politikai 

kºz®ppontj§v§ is v§lt. Annak ellen®re, hogy a bessenyŖ ®s bolg§r 

nyom§s karjaib·l kimenekedtek, csaknem h§rom emberºltŖn §t 

ujabb ®s ujabb magyar rajok pr·b§lkoztak Nyugat ®s D®l fel® 

elkalandozni, megsarcolni a v§roslak· b®k®s n®peket ®s monosto- 

rokat, felhaszn§lva azt a szºrnyŤ anarchi§t, amelybe, a Karoling- 

birodalom  sz®tm§ll§sa  ut§n,  Kºz®p-Eur·pa s¿lyedt.  A nyugati 
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civiliz§ci· ezekben a kincshajh§sz· v®res porty§z§sokban ismer- 

kedik meg a magyarok haditaktik§j§val, amellyel szemben teljes- 

s®ggel v®dtelen ®s tehetetlen volt s az ism®telt magyarj§r§sokat 

¼gy fogadta, mint az isten csap§s§t. Ezeknek az anarchikus ka- 

landoz§soknak nagy m®rt®kben kedvezett a fejedelmi hatalom 

tekint®lytelens®ge Ćrp§d hal§la ut§n, a tºrzsfŖnºkºk ºn§ll·s§ga, 

a tºrzseknek egym§ssal vet®lkedŖ amb²ci·ja. Nem utols· sorban 

a magyar veszedelem v§lt egyik mot²vum§v§ a n®met n®pek 

egyes¿l®s®nek, annak az elhat§roz§snak, hogy szil§rd kºzponti 

hatalom ®s katonai szervezet alak²t§s§val vessenek v®get a rab- 

l§sok ®s puszt²t§sok meg-mcgujul· sorozat§nak. A magyars§g a 

Lech-mezŖn csaknem l®t®vel fizetett mer®sz becsv§gyai®rt. 

Majdnem ugyanakkor, mikor a sz§sz dinasztia a v®grom- 

l§st·l m®nt®ll® meg N®metorsz§got, ®rt v®get a magyarok 

kalandoz§sa a Balk§n fel® is. Haditaktik§jukat felismert®k, csel- 

vet®seiket kiker¿lt®k s a z§rtabb ®s kompaktabb eur·pai §llam- 

szervezetek feud§lis erŖd²tm®nyein meg kellett, hogy tºrj®k a 

magyar lovas-raidek §radata. A X. sz§zad v®g®n Kºz®p-Eur·pa 

m§r az elŖtt az elhat§roz§s elŖtt §llott, hogy, mint valamikor Nagy 

K§roly az avars§got, gyºkerest¿l t®pje ki most is a nyugati civi- 

liz§ci· b®kebont·it. A magyars§g politikai helyzete k¿lºnben is 

rem®nytelennek l§tszott, mikor G®za fejedelem, a tºrzsfŖnºki 

auton·mi§k korl§toz§s§val ®s a porty§z§sok betilt§s§val, v®get 

vetett a kereszt®ny n®pek provok§l§s§nak ®s nagy t§mad·v§llal- 

koz§s§nak a magyars§g ellen a quedlinburgi szerzŖd®s §ltal. 

Alig sz§z ®v leforg§sa alatt az Eur·p§ra viharz· tºrºkfaj¼ 

n®pek  sokadalm§b·l csak a magvar §llott fenn, ,,testv®rtelen §ga 

nem®nekò. A bolg§rok ®s bessenyŖk szinte teljesen letŤntek a tºr- 

t®nelem sz²npad§r·l; a magyars§g egymag§ban §llott szemben 

a kereszt®ny §rjavil§g szolidarit§s§val. Vagy kereszt®nny® kel- 

lett v§lnia, vagy megsemmis¿lnie: ez volt a k®rd®s. A kem®nyºkl¿ 

G®z§nak teh§t elŖbb a magyars§g kºnnyelmŤ ®s rossz becsv§- 

gyaival kellett lesz§molnia, ®rv®nyt szereznie a kºzponti hatalom 

akarat§nak ®s politik§j§nak, amely a kiutat a kereszt®ny civili- 

z§ci· elŖtt val· megh·dol§sban kereste olym·don, hogy a ma- 

gyars§g a maga etnikai ®s nemzeti ºn§ll·s§g§t fentarthassa. Fia, 

Istv§n sz§m§ra m§r adott helyzetet teremtett. Ha azonban Ŗ nem 

mer®szelte m®g elhat§roz§s§nak minden kºvetkezm®ny®t le- 

vonni, Istv§n ama tºrt®nelmi demiurgoszok kºz® tartozik, akik 

arra hivatnak el, hogy a k§oszb·l rendet, az anyagb·l form§t, 
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a n®pbŖl nemzetet teremtsenek. Istv§n egyike a kºztºrt®nelem 

legnagyobb szervezŖ g®niuszainak, aki akarat§t j·form§n a kºz- 

v®lem®ny ellen®re, v®rrel ®s vassal erŖszakolta kereszt¿l, aki v®- 

get vetett a tºrzsszerkezeti ºnkorm§nyzatnak, kiirtotta az §rp§d- 

h§zi fejedelmekkel rivaliz§l· vez®reket s ºntudatos kºvetkezetes- 

s®ggel vez®relte faj§t a nyugati polg§rosod§s politikai ®s vil§gn®- 

zeti int®zm®nyei fel®. Megsz¿ntette a fºldkºzºss®get, a tºrzsek 

birtokkomunizmus§t, §lland· lak·helyhez rºgz²tette a nom§d haj- 

lamair·l oly nehezen leszok· n®pet, az orsz§gban minden¿tt a 

kºzponti hatalomt·l f¿ggŖ kºzigazgat§si hat·s§gokat ®s szer- 

vezeteket ®p²tett frank mint§ra, a politik§ja szolg§lat§ban 

§ll· egyh§zat hatalmas javadalmakkal gazdag²totta, hogy ezzel 

is emelje befoly§s§t s olyan §llami organizmust l®tes²tett, amely- 

ben az §llamfŖ ¼gysz·lv§n mindenhat· volt. J·llehet e reformok 

sok helyen a magyar n®p v®res ellen§ll§s§val tal§lkoztak, §ltal§- 

ban v®ve Istv§nnak siker¿lt az eg®sz vonalon megnyernie 

a j§tszm§t. S a n®p fiatals§g§t ®s ®letreval·s§g§t jellemzi az 

a t®ny, hogy oly hamar ®s Ŗszint®n tudott a radik§lisan megv§l- 

tozott viszonyokhoz alkalmazkodni. Nagy v§lasz¼t elŖtt §llott 

Istv§n akkor is, amikor a nemzeti monarchia megteremt®s®vel a 

hivatalos szankci·t k®rv®nyezte a kereszt®ny vil§g k®t feje, a 

r·mai p§pa ®s a n®met-r·mai cs§sz§r kºzºtt. Annak ellen®re, 

hogy tartal®ktalanul mag§®v§ tette a kereszt®ny §llamrendszer 

elveit, nem lett hŤb®rese a cs§sz§ri hatalomnak, amely pedig oly 

elismer®srem®lt· buzg·s§ggal serkentette ®s t§mogatta Istv§nt 

terveiben ®s c®ljaiban. A kir§lyi koron§t II. Szilveszter p§p§t·l 

k®rte, akinek erkºlcsi imp®riuma az ¼j §llamra n®zve nem jelen- 

tett politikai veszedelmet, ha az ¼j magyar §llam felv®tetik a ke- 

reszt®ny n®pek t§rsadalm§ba. Minthogy a magyar §llam sorsa 

®s a magyar nemzet l®te annak a k®rd®snek helyes megold§s§t·l 

f¿ggºtt, hogy az eg®szs®ges barb§r mennyire tud civiliz§l·dni s 

az eur·pai ®s kereszt®ny mŤvelts®gben mily fokig tudja biztos²- 

tani a maga faji ®s nemzeti saj§toss§g§t, magyar kort§rsai kºz¿l 

csak kevesen ®rtett®k meg a nagy reform§tort, akinek munka- 

t§rsai legink§bb idegen lovagok ®s egyh§znagyok voltak. A prob- 

l®m§nak ez a felismer®se sodorta Ŗt meghasonl§sba fia hal§la 

ut§n az Ćrp§d-h§z tºbbi tagjaival szemben. A velencei P®tert 

az®rt jelºlte ki, minden dinasztikus ®s nemzeti ®rdek mellŖz®s®- 

vel, ut·dj§v§, hogy biztos²tsa a kereszt®nys®g zsenge vet®s®nek 

kal§szbaszºkken®s®t s elej®t vegye egy olyan reakci·nak, amely 
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egy Ădenev®rhitŤò fejedelem uralkod§sa alatt e nagyszerŤ ¼j²t§- 

sok rombadºnt®s®vel a sz®l ®s habok j§t®k§v§ teheti a nemzet 

jºvŖj®t is. Istv§n hal§la ut§n csaknem f®lsz§zad telt el, am²g 

az ¼j rendszerben ºsszeolvadtak a nemzeti ®s kereszt®ny mot²- 

vumok. Kºzben ism®telten fenyegetett az a veszedelem, hogy a 

n®met birodalom agyont§mogatja a kereszt®ny p§rtot s a pog§ny 

reakci· hal§losan tºnkreteszi a nemzeti gondolatot. A nemzet 

azonban ®pp annyi elsz§nts§got mutatott a frank cs§sz§rok feud§- 

lis imperializmus§val, mint amennyi ®retts®get ®s j·zans§got 

Vath§®k ·-hit¿ reakci·j§nak puszt²t§s§val szemben. Tr·nºrºk- 

l®si zavarok ®s polg§rh§bor¼k em®sztett®k a fiatal magyar §llam 

®let®t, de a v§ls§g szerencs®sen elm¼lt, amikor L§szl· ®s K§lm§n 

kir§lyok ir§nyzat§ban kiengesztelŖdtek ®s ºsszehangol·dtak 

Szent Istv§n rendszer®nek nemzeti ®s kereszt®ny elemei. 

Az Ćrp§dok nemzeti ®s patriarch§lis monarchi§ja e k®t nagy 

uralkod· alatt annyira megszil§rdult, hogy sem a tr·nºrºkl®si 

viszony szab§lyozatlans§g§b·l eredŖ zavarok, sem a Komn®noszok 

alatt ¼jra kivir§gzott biz§nci imperializmus nem tudt§k tºbb® 

komoly v§ls§gba sodorni a magyar §llam l®t®t. Az ut·bbi k¿lºn- 

ben is annak a lend¿letes terjeszkedŖ politik§nak k¿lsŖ vissza- 

hat§s§b·l fakadt, amelyet L§szl· ®s K§lm§n keleti ®s d®lnyugati 

ir§ny§ban folytattak s amely a knini Horv§torsz§got ®s megsza- 

k²t§sokkal a dalm§t partvid®ket csatolta a magyar birodalom ha- 

talmi szf®r§j§ba. Nem vesz®lyeztett®k a magyar §llamhatalom 

fejlŖd®s®t az orsz§gunkon §thºmpºlygŖ keresztes hadj§ratok 

sem, noha az §tj§r§s enged®lyez®se kºr¿l nem egyszer fesz¿lts®g 

is t§madt a nyugati kereszt®ny monarchi§k ®s Magyarorsz§g kº- 

zºtt. Az a kºr¿lm®ny, hogy az Ćrp§dok alatt a tr·nºrºkl®s k®r- 

d®se j· ideig vit§s volt a keleti-szl§v ®s a nyugati-frank szok§s 

jogi form§i kºzºtt, k®ts®gk²v¿l zavar·an hatott a kºzponti ha- 

talom fejlŖd®s®re s legfontosabb ok§v§ v§lt a v§rrendszerre t§- 

maszkod· szentistv§ni §llamalap boml§s§nak. A kir§ly ®s a 

tr·nkºvetelŖ a korona tulajdon§t alkot· v§rj·sz§gok osztogat§- 

s§nak egym§sra licit§l§s§val pr·b§ltak h²veket gyŤjteni s ilym·- 

don a XIII. sz§zad kºzep®n az elosztogatott koronajavakb·l 

nagybirtokos oligarchia cs²r§zott ki, amely lassankint politikai 

hatalomra tett szert s elnyomta a kir§ly v§rjobb§gyait, azt a sza- 

bad oszt§lyt, amely a honv®delmi rendszer fŖeleme volt. A ki- 

r§ly egyr®szt idegen telepesek §ltal (erd®lyi, szepesi sz§szok, kun- 

®s bessenyŖ telep²t®sek igyekezett p·tolni megapadt gazdas§gi ®s 
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katonai erej®t, m§sr®szt int®zm®nyesen akarta biztos²tani a ki- 

r§lyi serviensek t§rsadalmi ®s politikai poz²ci·j§t a destruktiv 

nagybirtok ellen. (Aranybulla.) A monarchikus reakci· k²s®rleteit 

azonban elsºpºrte a tat§rj§r§s §rvize, amely egy csap§sra le- 

dºntºtte a bomladoz· honv®delmi szerkezet v®dŖg§tjait s taktikai 

felsŖbbs®g®vel majdnem olyan kºnnyen m®sz§rolta le a magyar 

haderŖket, mint valamikor a magyarok a neh®zkes n®met ®s 

olasz hŤb®res seregeket. IV. B®la, aki p§ly§j§nak elsŖ szak§ban 

a Szent Istv§n-rendszer merev fentart§s§nak k®pviselŖje volt, 

a tat§rj§r§s ut§n maga segitc²te elŖ az ¼j szoci§lis ®s politikai 

erŖk szabad bontakoz§s§t ®s azoknak az §llamhatalom ®rdek®- 

ben val· hasznos²t§s§t. A kŖfallal ker²tett v§rosok ®s v§rak a 

tat§r veszedelem tanuls§gaib·l ®p¿ltek, sokasodtak ®s l§ttattak el 

kiv§lts§gokkal. MegkezdŖdºtt Magyarorsz§g feudaliz§l·d§s§nak 

folyamata. A kir§lys§g legfŖbb tºrekv®se m§r csak az, hogy ele- 

j®t vegye az oligarchia olym®rt®kŤ elhatalmasod§s§nak, amely 

ter¿leti ºnkorm§nyzatokra, illetve az §llamhatalom egys®g®t ha- 

sogat· politikai ºn§ll§sokra ®s a fels®gjogok lass¼ abszorbe§l§- 

s§ra vezethetne, mint a n®met birodalomban, m§sr®szt iparko- 

dik sz®les jogkºrrel ell§tni a r®gi v§risp§ns§gok kºrny®k®n szer- 

vezkedŖ serviensi oszt§lyt, amely, a kir§lyi adminisztr§ci· he- 

lyett, lassankint kez®be vette a helyhat·s§gi kºzigazgat§st. 

Magyarorsz§g a szoci§lis, p®nz¿gyi ®s politikai krizis tetŖ- 

pontj§n volt, amikor s¼lyos belsŖ viszonyok kºzºtt elhalt az 

utols· Ćrp§d s megford²thatt§k az Ŗsi c²mert annak a hatalmas 

®s dicsŖs®ges dinaszti§nak kript§j§ban, amely a v§ndorl§sok 

viszontags§gaiban megmentette a magyar fajt, §lland· haz§t 

szerzett neki s a labilis nom§d §llami viszonyokb·l §tmentette 

egy magasabb fejlŖd®si fokra: a patriarch§lis nemzeti kir§lys§g 

kereszt®ny §llamform§j§nak rendszer®be. 

A patrimoni§lis abszol¼t kir§lys§gb·l val· §tmenetet a kº- 

z®pkori hŤb®ri rendis®g fel® az Anjou-kir§lyok val·s²tott§k meg: 

a magyar §llam konszolid§l§sa, a kºzponti hatalom tekint®ly®- 

nek helyre§ll²t§sa, a honv®delem reformja, a kincst§ri jºvedel- 

mek szab§lyoz§sa, a regale-gazd§lkod§sra val· §tt®r®s az Ŗsi 

term®nygazdas§g §llapot§b·l s az a f®nyes dinasztikus ®s nem- 

zeti imperializmus, amely k¿lpolitikai ir§nyzatukat jellemezte, 

az Ŗ ®rdem¿k ®s dicsŖs®g¿k. Az Ŗsis®g tºrv®nybeiktat§sa ®s a 

banderi§lis hadrendszer olyan hŤb®ris®g jelens®gei voltak, 

amelyek k®ts®gk²v¿l nyugati hat§s alatt fejlŖdtek, azzal az alap- 
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vetŖ k¿lºnbs®ggel, hogy e rendszer kºz®ppontj§ban nem a kir§ly 

szem®lye §llott, hanem a szent korona, amelynek feje a kir§ly, 

teste az eg®sz politikai magyar nemzet. A magyar hŤb®ris®g teh§t 

nem mag§njogi term®szetŤ volt, hanem teljess®ggel kºzjogi s 

ilym·don sokkal magasabb jogi ®s politikai ®szj§r§snak a gy¿- 

mºlcse, mint a n®met vagy francia feudalizmus. Az Anjouk mesz- 

sze§gaz· k¿lpolitikai sz§m²t§sai kºzºtt k®ts®gk²v¿l nem egy 

olyan elemmel tal§lkozunk, amely kir²v· dinasztikus ºnc®lus§gra 

vall, s amely ink§bb szem®lyi sikere volt az uralkod·h§znak, 

semmint komoly ®s tart·s haszna a magyar nemzeti politik§nak. 

A nemzet gloire-szomj§nak azonban k®ts®gk²v¿l h²zelegtek azok 

a ragyog· eredm®nyek ®s t¿ndºklŖ l§tszatok, amelyek Magyar- 

orsz§got Kºz®p-Eur·pa vezetŖhatalm§v§ tett®k. A lengyel me- 

zŖk, a balk§ni hegyrengetegek, a dalm§t sziklapartok, Velence 

tornyai s N§poly k®k tengere l§tt§k magasan lengeni a magyar 

hatalom lobog·j§t. Ⱥ f®nymezŖre azonban n®h§ny ®vtized m¼lva 

tragikus §rny®k borult. A hanyatl· keletr·mai birodalom helyett, 

a kºzel-keleten olyan t®nyezŖ l®pett fel, amely csakhamar lekº- 

tºtte ®s mag§ra dºbbentette a magyars§g figyelm®t. Az ottoman 

tºrºk hatalom katonai szervezet®vel szemben a balk§ni kis va- 

zallus-fejedelems®gek vagy kegyelemre adt§k meg magukat, 

vagy Magyarorsz§gra kellett hogy t§maszkodjanak, miut§n a 

keleti cs§sz§rok egykor hatalmas birodalma a maga belsŖ rot- 

hadts§g§ban ®s ®letk®ptelens®g®ben ¼gysz·lv§n Konstantin§poly 

falai kºz® szor²tkozott. A ɉȽV. sz§zad v®g®vel megindul az ®let- 

hal§l p§rbaj a k®t rokonfajta nemzet kºzºtt, melyben a fºl®nye- 

sebb katonai rendszer, a vall§sos fanatizmus, az a t®ny, hogy az 

eg®sz tºrºks®g ¼gysz·lv§n egy hadsereg volt, nem utols· sorban 

a nagy szult§nok hadvez®ri ®s politikai ¿gyess®ge s a kereszt®ny 

n®pek r®szv®tlens®ge, az ottoman hatalom serpenyŖje fel® bil- 

lentette a m®rleget. A magyar rendi t§rsadalom meg-meg¼jul· 

politikai harcai, az egym§sut§n kºvetkezŖ gyenge kir§lyok, a 

feud§lis v®dŖszerkezet lomhas§ga ®s neh®zkess®ge, azok a bal- 

sikerek, amelyekkel az elsŖ ºsszecsap§sok j§rtak a magyars§gra 

n®zve, s hogy a magyar politika sok§ig nem volt tiszt§ban ennek 

a k¿zdelemnek sorsdºntŖ jelentŖs®g®vel, a magyar nemzet kil§- 

t§saira balj·slat¼ elŖjeleket hirdetett. JellemzŖ, hogy a XV. sz§- 

zad kºzep®nek orsz§gmentŖ heroikus csat§it nem is a nemzet 

eg®sze v²vta, hanem egyetlen ember roppant, b§r elszigetelt ereje. 

S  ak§rmilyen  p§ratlan  katonai teljes²tm®nyek   koszor¼zz§k   is 
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Hunyadi J§nos hadvez®ri p§ly§j§t, igazi sikereket csak a defen- 

z²v§ban ®rt el: t§mad· hadj§ratai tºbbnyire z§tonyra jutottak 

vagy kudarccal v®gzŖdtek a balk§ni szºvets®gesek megb²zha- 

tatlans§ga ®s a magyar §llamhatalom fogyat®kos erŖkifej- 

t®se miatt. Lehet, hogy ®ppen apja k¿zdelmeinek tanuls§gai 

®rlelt®k meg M§ty§s kir§lyban azt az elhat§roz§st, amellyel ki- 

sz®les²teni iparkodott a tºrºkkel vivŖit k¿zdelmek frontj§t. Akik 

M§ty§snak Nyugatra tekintŖ orient§ci·ja fºlºlt p§lc§t tºrtek, 

azok abb·l a fºltev®sbŖl indullak ki, hogy az utols· nagy nem- 

zeti kir§ly ®s a minden porcik§j§ban kitŤnŖen megszervezett 

Magyarorsz§g mag§rahagyatott erej®ben is elegendŖ hatalmat 

reprezent§lt arra. hogy a tºrºk veszedelemmel gyºkeresen lesz§- 

moljon. J·llehet a n§ndorfeh®rv§ri veres®g ut§n a tºrºk csak- 

nem f®lsz§zadig nem k²s®rletezett nagyobb v§llalkoz§sokkal Ma- 

gyarorsz§g ellen, a nagy kir§lv figyelm®t nem ker¿lte ei a tºrºk 

§llamj ®s hadiszervezet felsŖbb volta, amely ellen a kereszt®ny 

nemzetek szolidarit§s§t akarta latba vetni. Ezt viszont csak 

olym·don biztos²thatta, ha min®l nagyobi) befoly§st tud ma- 

g§nak szerezni a n®met birodalomban. M§ty§s k¿lºnben is 

alig ºtven®ves volt, amikor oly v§ratlanul elhalt: a Szentsz®k- 

kel folytatott levelez®seibŖl meg§llap²that·, hogy ®lei®nek kº- 

z®pponti c®lja a tºrºk veszedelem lek¿zd®se volt, hogy oly 

kor§n lez§rult uralkod·i p§ly§ja 1490-ig szakadatlan elŖ- 

k®sz¿let a magyar nemzet ®let-hal§l probl®m§j§nak megol- 

d§s§ra. A magyars§g sors§ba oly gyakran ®s oly mostoha v®g- 

zetszer¿s®ggel beavatkoz· v®letlen m¿ve volt, hogy ®lete akkor 

szakadt meg, amikor a vil§gtºrt®nelem szerencs®sebb g®niuszai 

legnagyobb ®s leg®rettebb sikereiket aratt§k. 

A k¿lºnbºzŖ h§zakb·l sz§rmaz· kir§lyok uralkod§sa alatt 

teljesen befejezŖdºtt az a folyamat, amelyet magyar rendis®gnek 

ismer¿nk. Annak ellen®re, hogy a nagy kir§lyok ritk§n tartottak 

orsz§ggyŤl®st, hogy M§ty§s maga a legtiszt§bb k®pviselŖje volt 

a renaissance fejedelmik abszolutizmus§nak, az Ćrp§d kir§lyok 

servienseibŖ² alakult kºznemesi o szt§l y  tov§bbfejleszti jogi ®s 

politikai birtok§llom§ny§l s lui ºsszetart, mindig el®g erŖs arra, 

hogy a ,,f®ktelen oligarchi§ul letºrje. M§ty§s korszaka m§r fe j le t t-  

s®g®nek tiszta kºrvonalaiban m u t a t j a a v§rmegveis®get. amelybe 

a kºznemesi t§rsadalom tºmºr¿lt, nemcsak az®rt, hogy elv®gezze 

a kºzigazgat§s ®s az igazs§gszolg§ltat§s funkci·it, hanem az®rt 

is, hogy a v§rmegyei band®ri§lis szervezŖiek §llal ellens¼lyozza 
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vagy kiegyenl²tse a nagybirtokos nemess®g t¼ls¼ly§t. Az oszt§ly- 

®s politikai harcokban elfoglalt rendi §llam nagy h§bor¼s v§ls§- 

gokat csak akkor ®lt §t szerencs®sen, ha egy-egy kiv§l· uralkod· 

l§ngelm®je a rendszer h®zagait p·tolni ®s hib§it kºzºmbºs²teni 

tud la. A magyar §llamhatalom alkotm§nyos berendez®se k®t- 

s®gk²v¿l becs¿let®re v§lik a magyar politikai elm®nek s ma is 

bizonyos megilletŖd®st kelt benn¿nk Jagello-korbeli Ŗseink 

finom jogi ®rz®ke, mŤvelts®ge, fog®konys§ga. A magyars§g dolga 

azonban a v®sz felhŖinek e halmoz·d§sakor nem jogi szubtili- 

t§sok szºvºget®se volt, nem is a politikai hatalom®rt val· szilaj 

dulakod§s, nem a nemesi elŖjogok jobb ¿gyhºz m®lt· v®- 

delme, hanem az, hogy erej®t a v®gsŖkig megfesz²tse arra a k¿z- 

delemre, amely elŖl nem lehetett tºbb® kit®rni, amelyet nem le- 

hetett tºbb® elod§zni s amelyrŖl nem lehetett tºbb®, struccpoliti- 

k§t Ťzve, tudom§ssal nem birni. £s ha Kapisztr§n lelkes keresztes 

hadai azt dokument§llak, hogy a magyars§g sz§m§ra mily nagy- 

szerŤ erŖtartal®k van let®tem®nyezve a jobb§gys§gban, csak ºn- 

mag§r·l megfeledkezett s legfŖbb ®rdekeivel szemben vakoskod· 

t§rsadalom s¿lvedhet annyira, hogy a maga oszt§lyºntudat§nak 

ridegs®g®vel provok§lja a jobb§gy-l§zad§st, amelyen azut§n oly 

m®ltatlan megtorl§st vett s ezzel ®ppen a Moh§cs elŖtti ®vekben 

tºnkretette azt a lehetŖs®get, hogy a nemzet ellen§ll§sa ebbŖl a 

hatalmas reservoirb·l mer²thessen. Salamon Ferenc irta egyik 

m¿v®ben, hogy a XVI. sz§zad m§sodik ®vtized®ben a magyars§g 

sz§m§ra a kŖ vetkezŖ dilemma §llott elŖ: vagy belet®ved az al- 

kotm§nyoss§g ®s a jogi formul§k ¼tvesztŖibe, amelyek menthetet- 

len¿l katasztr·f§ba vezetnek, vagy Hckub§nak tekinti a nemesi 

szabads§got ®s az alkotm§nyos ²incsszeket s erŖs kºzponti hatal- 

mat szervez, hogy ºnmag§t megmentse a tºrºk veszedelemmel 

szemben. A magyars§g az elsŖt v§lasztolta, kºvetkez®sk®p elbu- 

kott. Megmaradt a nemesi szabads§g, de elveszett az orsz§g. 

A moh§csi v®sz jelentŖs®ge abban §ll, hogy §llami ®let¿nk 

s¼lypontja tŖl¿nk f¿ggetlen t®nyezŖkre helyezkedett. Az orsz§g- 

nak k®t kir§lya volt: e k®t kir§ly nem csup§n szimpla hatalmi 

vagy szem®lyi ellent®tet k®pviselt, hanem m§s politikai vil§gn®- 

zetet, m§s elvi c®lkitŤz®st is. Szapolyai p§rtja, amely az 1505-i 

r§kosi orsz§ggyŤl®s hat§rozatainak akart ®rv®nyt szerezni, ah- 

hoz az eur·pai koal²ci·hoz csatlakozott, amely a cognaci lig§ban 

egyes¿lt a spanyol-n®met Habsburgok vil§ghatalm§nak ellen- 

s¼lyoz§s§ra s amelynek legnagyobb ¿tŖk§rty§ja  II.  Szulejm§n 
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szult§n hadereje volt. Ferdin§nd osztr§k fŖherceg hivei annak 

a felismer®s®re eszm®ltek, hogy a magyar birodalom elszigetelt 

ereje k®ptelen helyt §llani a tºrºk inv§zi·val szemben, kºvet- 

kez®sk®p olyan kapcsolatokat kell szereznie, amelyek lehetŖv® 

teszik Kºz®p-Eur·pa legnagyobb hatalir²i faktor§nak, a Habsbur- 

goknak megnyer®s®t a magyar ºnv®delem ®rdek®ben. Eur·pa 

diplom§ciai csoportosul§sa is azt mutatta, hogy az eleddig z§rt 

kereszt®ny t§rsadalom nem volt tºbb® egys®ges a mozlim vil§g- 

hatalom ellen val· szervezked®s ®s v®dekez®s gondolat§ban. A 

hit¼j²t§s sz®tkalap§lta a kereszt®ny-katolikus vil§g egys®g®t. 

Luther azon val· bosszankod§s§ban, hogy a magyarok Bud§n 

meg®gettek egy luther§nust, arra izgatta a fel®je szit· n®met kºz- 

v®lem®nyt ®s a n®met fejedelmeket, hogy hagyj§k sors§ra Ma- 

gyarorsz§got. Maga a legkereszt®nyebb kir§ly szºvets®gese volt 

a mohamed§n kalif§nak, aki ujabb h·d²t· h§bor¼ra k®sz¿lt Ma- 

gyarorsz§g ®s Kºz®p-Eur·pa leig§z§s§ra. Az a magyar kºzv®le- 

m®ny, amely a Hunyadiak trad²ci·ira esk¿dºtt, amely a Nyugat- 

hoz val· fºlt®tlen ragaszkod§s szentistv§ni hagyom§nyaib·l t§p- 

l§lkozott, amely hallani sem akart a tºrºkkel val· megegyez®srŖl 

vagy b®k®rŖl, az®rt v§llalta az idegen dinaszti§t, hogy, M§ty§s 

gondolat§nak a magyars§gra n®zve kedvezŖtlenebb form§ban 

val· v®grehajt§s§val, Kºz®p-Eur·p§b·l mer²tsen erŖt a magyar- 

s§g m¼ltj§val, vil§gn®zet®vel ®s helyesen megv§lasztott politikai 

ir§ny§val ºsszhangban §ll· c®ljainak szolg§lat§ra. A Habsburgok 

hivei akkor m®g nem tudhatt§k, hogy e hatalmas uralkod·h§z 

szem®ben Magyarorsz§g nem c®l, hanem csak eszkºz, hogy V. 

K§roly vil§gbirodalm§nak annyi sebezhetŖ pontja van, ah§ny 

®rdek felŖl t§madhat·, kºvetkezŖleg a magyars§g sz§m§ra nem 

kºlcsºnºzhet akkora seg²ts®get, amekkor§t a nemzet m®lt§n v§r- 

hatott tŖle. A Habsburg-p§rt azt sem l§thatta elŖre, hogy ez az 

idegen eredetŤ csal§d nem sokat tºrŖdik a magyar rendis®g al- 

kotm§nyos skrupuhisaival ®s senki sem j·solhatta meg, hogy 

a nemzetnek nemsok§ra ®ppen akkora erŖfesz²t®st kell tennie 

alkotm§ny§nak v®delm®re kir§lyai ellen, mint l®t®nek ®s §lla- 

m§nak biztos²t§s§ra a tºrºkkel szemben. Magyarorsz§g ilym·- 

don az egym§ssal lesz§mol§st keresŖ spanyol-n®met ®s tºrºk 

imperializmusok malomkºvei kºz® ker¿lt: nagy csatatere 

lett n§l§n§l nagyobb erŖk m®rkŖz®s®nek, amely az®rt tartott oly 

sok§ig, mert egyik sem tudta teljesen maga al§ gyŤrni a m§sikat. 

Ennek a helyzetnek tragikus kºvetkezm®nyek®ppen   az   orsz§g 
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integrit§sa sz®thullott: az ®szaknyugati v§rmegy®k az osztr§k 

h§zb·l sz§rmaz· kir§lyok birtok§llom§ny§ba ker¿ltek, a sz²n- 

magyar lakoss§g §ltal ben®pes²tett Alfºld tºrºk h·dolts§gg§ v§lt, 

mig Erd®ly z§rt geogr§fiai medenc®je a tºrºktŖl laza f¿gg®sben 

§ll· nemzeti fejedelems®g sz²nhelye lett. 

Ez az egyens¼lyi §llapot diplom§ciailag a b®csi ®s a zsitva- 

toroki b®kekºt®sek §ltal v®gleges form§t ®s szentes²t®st nyert. 

Magyarorsz§g, Kºz®p-Eur·pa ki nem el®g²tŖ seg²ts®ge ellen®rt®- 

kek®ppen, lassankint egyre tºbbet volt k®nytelen kidobni ºn- 

§ll·s§g§nak ®s alkotm§nyoss§g§nak podgy§sz§b·l: a p®nzt, a 

had¿gyet s ezzel tulajdonk®ppen saj§t sors§t engedte ki a kez®- 

bŖl. A Habsburgnak csak arra j· a kir§lyi Magyarorsz§g v®- 

kony geogr§fiai szeg®lye, hogy az ºrºkºs tartom§nyok v®dŖ- 

gyep¿j®nek haszn§lja fel a tºrºk ellen. Ez az amorf §llam- 

roncs teh§t csak hull§mtºrºnek haszn§ltatik a KeletrŖl fenye- 

getŖ ujabb ®s ujabb inv§zi· ellen. Rendi alkotm§nya sem 

tiszteleteit, sem f®lelmet nem keltett abban az uralkod·h§zban, 

amely sokkal kev®sb® volt r§szorulva a magyars§gra, mint ez 

Ŗre§. Azok a vall§si ®s politikai szekat¼r§k, majd nyersebb ®s 

v®resebb form§ban rendszeres²tett ¿ldºz®sek, melyeknek a ma- 

gyar nemzetis®g ®s alkotm§nyoss§g a c®lt§bl§ja, abb·l a c®lgon- 

dolatb·l sz§rmaznak, hogy a Habsburgok valamennyi orsz§g§t 

centraliz§lj§k ®s uniformiz§lj§k. Nem a germaniz§l§s a legfon- 

tosabb, mert a Habsburg ®pp oly kev®ss® n®met, mint amily ke- 

v®ss® magyar Vagy spanyol. Minthogy azonban n®met katonas§g 

®s n®met miniszterek j§rnak az ®l®n ennek a campagnenak, a ma- 

gyars§gon lassankint olyan n®metgy¿lºlet uralkodik el, amely 

n®ha tulcsap azon a szenved®lyes fanatizmuson is, amellyel dicsŖ- 

s®ges harcait v²vta a tºrºk ellen. Ez az egyenlŖtlen harc csak 

az®rt nem dŖlt el a magyars§g h§tr§ny§ra, mert a nemzetnek egy 

m§sik r®sze a f¿ggetlen Erd®ly gazdas§gi ®s politikai erej®vel 

rendelkezett, amelyet nagy veszedelmek idej®n mindig felaj§nlott 

a kir§lyi Magyarorsz§g §llamf®rfiainak. £s ez az erd®lyi politika, 

amely a k®t nagyhatalommal val· viaskod§s§ban k®nytelen-kel- 

letlen fanyalodott a macchiavellisztikus agg§lytalans§g tanainak 

kºvet®s®re, nagyszerŤen ®rtett hozz§, hogy a II. Szulejm§n hal§la 

ut§n hanyatl§snak indult Ottoman hatalmat §tmenetileg mozg·- 

s²tsa ®s felhaszn§lja a Habsburgok becsv§gyainak lef®kez®s®re, 

Maga a h·dolts§g tespedt ®s zsibbadt ®letet ®lt; szinte mintha ki- 

eseit volna az egys®ges szervezet v®rkering®s®bŖl, k¿dºtt tagg§ 
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v§lt, ahol a nemzetnek gazdas§gi ®s szellemi ®letereje egyar§nt 

sorvad§snak indult. Ⱥ siv§r viszonyok dac§ra, amikor a szult§n 

®s a cs§sz§r annyiszor kiegyeztek a magyarok bŖr®re, a nemzet 

sohasem tette tulajdon§v§ a shylocki b®k®t: a magyars§g a harc- 

t·l   egy   pillanatig sem §llott el. Politikailag  §llhatatosan  r®sen 

volt s vigy§zott tºrv®nyeinek ®s alkotm§nyos ®let®nek integrit§- 

s§ra, a tºrºk h·dolts§ggal ®rintkezŖ v®gein pedig el nem ernyedŖ, 

konok ®s inaszakadt harcot folytatott a tºrºkkel, akit, a XVI.  

sz§zad m§sodik fel®tŖl fogva, megszŤnt respekt§lni. Ⱥ harcok edzŖ 

l®gkºr®ben olyan nemzed®k nŖtt fel, amely, katonai ®s politikai 

tekintetben egyar§nt, k®szen §llott a leghatalmasabb erŖfesz²t®sre. 

A nemzet egyetem®n olyan p®ld§tlan heroizmus vett erŖt, amely- 

nek teljes²tm®nyei m®lt§n ºsszehasonl²that·k azokkal az ®vsz§za- 

dos harcokkal, amelyeket a spanyolok folytattak az arabok ellen. 

A magyars§g fejlŖd®s®nek ez a tºrt®neti szakasza a szatm§ri 

b®kekºt®ssel z§r·dott le. Irt·zatos v®r- ®s vagyon§ldozattal fizetett 

r§ Kºz®p^ur·pa szºvets®g®re, amely csak akkor ismerte fºl a 

magyar k®rd®s jelentŖs®g®t, amikor a tºrºk B®cs falait vivta. Nem 

csoda, hogy ezek a tapasztalatok gyanakv·v§ ®s bizalmatlann§ 

tett®k  a n®met  szºvets®g  ir§nt,   s  olyan  pszich®t fejlesztettek, 

amely, a cs¿gged®s idŖnkinti rohamaiban, ink§bb k®sz volt kezet 

ny¼jtani Keletnek, semhogy tov§bb vesztegeljen ®s pusztuljon Kº- 

z®p-Eur·pa §rny®k§ban. A XVII. sz§zad derek§n a Ilobbes elm®- 

lete §ltal igazolt fejedelmi abszolutizmus v®res megtorl§ssal felelt 

arra a nemzeti ®s alkotm§nyos ellen§ll§sra, amellyel a magyars§g 

az idegen uralomra reag§lt. Ez a b§n§sm·d m®g a legh²vebb ma- 

gyar politikusokat is elriasztotta a b®csi udvart·l, amelyet az el- 

lenreform§ci· indulata is fŤtºtt a rebelli· ellen. Az eg®sz magyar 

protest§ns p§rt szembefordult a kºz®p-eur·pai szºvets®ggel, mert 

nemzeti ®s vall§si ®rz®kenys®g®ben egyar§nt ¿ldºzºttnek ®rezte 

mag§t. Ez a kºr¿lm®ny term®szetesen a tºrºk p§rt es®lyeit gyara- 

p²totta s a kurucok akarva-akaratlan meghosszabb²t·i lettek a 

a tºrºk megsz§ll§snak. Ments®g¿k ugyanaz volt, amit Did· mon- 

dott Dardanus viharvert gyermekeinek: Res dura et regni novitas 

me talia cogunt moliri. A magyar politikai szeml®let, az a tudat ®s 

az az ®rz®s, amellyel saj§t c®ljait kis®rte, k®t asteroidra tºrt, ame- 

lyek ®ppen egym§ssal ellent®tes ir§nyokban ivelŖdtek §t a magyar 

®gbolton. A kuruc mozgalom demokratikus elemei abb·l a kºztu- 

datb·l t§pl§lkoztak, hogy a nemzeti ellen§ll§s hit®ben ®s vagyo- 

n§ban v®dte a misera plebs contribuens-t, s R§k·czi szabads§g- 
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harca az®rt i ndu lt  oly elemi n®pszerŤs®ggel, mert az a h²r j§rta 

r·la, hogy az orsz§gb·l a Ăporci·t kiŤzi ®s a s·t felszabad²tjaò. 

²gy a magyar rendis®g egyr®sze, bizony§ra akarat§n k²v¿l, tºmeg- 

erŖket tudott maga mell® sorakoztatni. Mikºzben a rendi privil®- 

giumok alkotm§ny§t v®dte a b®csi abszolutizmussal szemben, 

amelynek szoci§lis ®s gazdas§gi politik§ja pedig magasabb sz²n- 

vonalon §llott, mint a magyar rendis®g®, a nemzeti ®s f¿ggetlen- 

s®gi harcok demokratiz§l·dtak ®s olyan m®lys®gekig hatoltak, 

mint tal§n a tºrºk harcok sem. Aki a k®t sz®lsŖs®g kºzºtt azt a 

gondolatot k®pviselte, hogy minden s®relmen ®s neh®zs®gen tul 

a magyars§gnak ki kell tartania Kºz®p-Eur·pa mellett, vagy aki 

azt hirdette, hogy a magyars§gnak a maga erej®t v®gsŖkig kell 

megfesz²tenie a maga felszabad²t§sa ®rdek®ben, aki teh§t kºzel- 

hozni iparkodott a magyar politika k®t polarit§s§t, annak szava 

a puszt§ban hangzott el, mint a tºrºk-n®met vil§g legnyugtala- 

n²t·bb magyar l§ngelm®j®nek, Zr²nyi Mikl·snak v®szki§lt§sa. 

M§sr®szt azonban az oszl· igazs§gnak tartozunk annak a meg§lla- 

p²t§s§val, hogy a Habsburgok Kºz®p-Eur·p§ja, a harminc®ves h§- 

bor¼ ®s a Bourbonok vet®lked®se kºvetkezt®ben, sohasem volt ab- 

ban a nyugalmi §llapotban, hogy osztatlan figyelm®vel fordulha- 

tolt volna a magyar k®rd®s fel®. Es v®geredm®nyben m®gis ez a 

szºvets®g szabad²tott fel benn¿nket a m§sf®lsz§z®ves tºrºk ura- 

lom al·l ®s a tºrt®nelmi Magyarorsz§g ter¿let®t m®gis Ŗ kapcsolta 

vissza a nyugateur·pai kullurvil§g kºzºss®g®be, amerre Szent 

Istv§n tºrt®nelmi gesztusa jelºlte ki nemzete sz§m§ra az utat. 

Mire Magyarorsz§g r®gi ter¿let®t visszaszerezte, r®gi int®z- 

m®nyei, tºrv®nyei, eg®sz alkotm§nyos ®lete romhalmaz volt. 

A tºrºk-n®met harcokban annyira legyºng¿lt, hogy mikor ºrºk- 

s®g®nek birtok§ba ®s ®lvezet®be jutott, alig tudta megmenteni §l- 

lami f¿ggetlens®g®nek lesorvadt birtok§llom§ny§t. A XVIII. sz§- 

zad elej®n a fejedelmi halalom Eur·paszerte az §llami mindenha- 

t·s§got jelentette. Anglia kiv®tel®vel minden orsz§g a sors§val val· 

rendelkez®snek legfontosabb t®nyezŖit: a p®nzt ®s a hadsereget a 

fejedelem jogkºr®nek engedte §t. A cs§sz§r sohasem volt hatal- 

masabb ®s tekint®lyesebb s a nemzet sohasem volt al®ltabb ®s nyu- 

galmat szomjazŖbb, mint a karl·cai b®ke ut§n. A meg¿resedett 

spanyol tr·n kºr¿l t§madt eur·pai bonyodalom I. Lip·tot egy 

nagy koal²ci· ®l®n tal§lta, a kor§bbi rabl·- ®s prestigeh§borukban 

m§r izol§lt ®s kimer¿lt Franciaorsz§g ellen. Seregei, amelyek 

ĂEur·pa szabads§g§®t v®dt®k a Rajn§n§l ®s a n®metalfºldi zsili- 
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pek mellett, levert®k a f®lholdat a vil§gpolitika ®gboltj§nak ural- 

kod· plan®t§i kºz¿l, felszabad²tott§k Magyarorsz§got, feloldott§k 

az Ottoman vazall§tus viszony§b·l Erd®lyt, s a zentai ®s zal§nke- 

m®nyi veter§nok k®szen §llottak, hogy a kor legnagyobb hadiel- 

m®i alatt a cs§sz§r ¿gy®t m§sutt is diadalra vigy®k. Magyaror- 

sz§gra beteljesedett Zr²nyi j·slata: a cs§sz§r mentett ki benn¿n- 

ket a tºrºk karmai kºz¿l, de nem az®rt, hogy szabadok, hanem, 

hogy az º szolg§i legy¿nk. 1687 ·ta nincs tºbb® ius resistendi, 

amely tºrv®nyes ®s erkºlcsi fºlmentv®nyt adott a nemzeti fºlkel®- 

sekre. Az a r®gi egyens¼lyi rendszer, amely oly kedvezŖ es®lyeket 

ny¼jtott a nemzet harcainak, Tºrºkorsz§g legyºng¿l®s®vel s a 

Diploma Leopoldinum kºvetkezt®ben ºrºkre megszŤnt: a magyar 

ellenz®k hi§ba futott Erd®lybe s hasztalan kapaszkodott a szult§n 

zºld kaft§nj§ba, csakis ºnmag§ra sz§mithatott. R§k·czi szabad- 

s§gharc§nak s¼lypontja m§r nem Erd®ly, hanem a kir§lyi Felvi- 

d®k. £s b§r az orsz§g ter¿leti felszabad²t§sa ut§n mi sem §llott ¼t- 

j§ban annak, hogy, a magyar tºrv®nyek ®rtelm®ben, politikai ®s 

korm§nyzati tekintetben egyes²ts®k a magyar hat·s§gok alatt, a 

Neoacquistica Commissio a felszabadult r®szeket kivonta a ma- 

gyar imp®rium illet®kess®ge al·l s r®szint ºnmaga al§ vetette, r®- 

szint a b®csi haditan§cs katonai adminisztr§ci·j§nak engedte 

§t. Kollonics k®ts®gk²v¿l nagyszab§s¼ reformer volt, amikor 

elk®sz²tette a volt tºrºk h·dolts§gnak a Habsburgok tºbbi orsz§- 

gaihoz val· gazdas§gi visszakapcsol§s§t ®s ¼jj§szervez®s®nek 

tervezet®t, de c®ltudatosan gyºng²teni akarta a rebelli· Ŗsforr§- 

s§t, a magyar elemet. 

A nemess®g r®gi birtokjog§t a visszah·d²tott ter¿leteken kon- 

fisk§lta, szerbeknek s ut·bb n®meteknek utalta ki a gaz- 

das§gilag leg®rt®kesebb orsz§gr®szeket. £s amikor felmet- 

szett ereibŖl patakzott a v®r s az ®leterŖ sz§z seben k®sz¿lt 

elillanni a vonagl· magyar szervezetbŖl, amikor diplom§ciai 

h§tv®d nincs tºbb®, ellenben a koldusbotra ²t®lt nemzet test®be 

idegen elemeket oltottak, amikor Erd®ly elhanyagolhat· po- 

litikai mennyis®gg® v§lt, amikor a cs§sz§r harcedzett ®s f®lel- 

metes l®gi·i a Rajn§t·l az Aldun§ig Ŗrkºdtek a renden: 

m®g egy k®ts®gbeesett felmozdul§sban kellett, hogy kitºrjºn a ma 

gyars§gnak az ®lethez ®s a szabads§ghoz val· olthatatlan v§gya. 

V§jjon ki merte volna hinni, hogy a magyar nemzet ilyen §llapot- 

ban nyolc esztendeig ostromolja annyi konoks§ggal a cs§sz§ri ab 

szolut²zmus s§ncait? Ki hitte volna, hogy a csatamezŖn tºbbnyire 

 



19  

kudarcot vallott magyars§g meg§ll²tja a fejedelmi ºnk®ny ®s a 
germaniz§ci· Ŗr¿lt lend¿let®t, s ha maga §jultan ter¿lt is el a 

majt®nyi mezŖn, csaknem m§sf®lsz§z ®vig senkinek sem jutott 

tºbb® B®csben esz®be, hogy fegyverrel ig§zza le a magyar nem- 

zetet? A szatm§ri b®ke k®ts®gk²v¿l egy hanyatl· peri·dus kezdete. 

De nem adott fºl semmit. Fentartotta a r®gi alkotm§ny kereteit, 

amelyekbe a nemzet annyi tartalmat ºnthetett, amennyi erej®bŖl 

telt. Mikor a kor§bbi elŖnyºs kiegyez®sek (b®csi, linzi b®k®k), an- 

nak ellen®re, hogy a garant§l· hatalmi t®nyezŖk sor§ban ott volt 

a Porta, az ºn§ll· Erd®ly s esetleg a protest§ns hatalmak szoli- 

darit§sa irott malasztok maradnak, a szatm§ri kºt®st §ltal§ban 

®s fŖbb elveiben v®grehajtott§k, sŖt 1715-ben ®s 1723-ban a kº- 

zºs v®derŖ megteremt®se ®s a pragmatica sanctio tºrv®nybe ik- 

tat§sa §ltal tov§bbfejlesztett®k. 

Val·ban el®rkezett az ideje Kºz®p-Eur·pa v®gleges megszer- 

vez®s®nek a magyar nemzet r®szv®tel®vel. Az Osztr§k H§znak 
k®tsz§z ®v ·ta voltak m§r tulajdon§ban a dunai orsz§gok ®s 
tartom§nyok, de csak most gondolhatott arra, hogy egys®ges for- 

m§ba ºntse azt, amit a szerencse, a h§zass§g ®s a h·d²t§s r®sz®re 

ºsszehalmozott. A magyars§gnak sem ereje, sem lelki §llapota 

nem zavarta tºbb® ezt a folyamatot. EllenkezŖleg, r®sztvett benne 

s odaadta mag§t ®p²tŖanyagul az ¼j konstrukci·hoz. Nagy tºrt®- 

nelmi amb²ci·i nem haltak el, csak szunnyadoztak. Az idŖk jele 

volt, hogy az egykori detroniz§lok lettek a pragmatica sanctio 

pill®reiv®. A Habsburgok a magyars§g ®letnedveibŖl mer²tett®k 

az erŖt eur·pai §ll§suk fentart§s§ra. Ami eddig a dunai n®pek 

ºsszefog§s§t, erŖkifejt®s®t ®s konszolid§l§s§t g§tolta, az most a 

Habsburg-hatalom legfontosabb elem®v® v§lt. A nemzet ¼gysz·l- 

v§n vegetativ ®letet ®lt, de erre a politikai stagn§ci·ra meztelen 

anyagi ®letsz¿ks®glete utalta, az elemi ®letºsztºn kategorikus im- 

perativusa, hogy kipihenje embertelen szenved®seinek f§radts§- 

g§t ®s erŖt gyŤjtsºn az elkºvetkezŖ nemzed®kek lehetŖs®geire. A 

legfontosabb az volt, hogy formailag ne mondjon le semmirŖl 

sem. S akik jellemtelens®get ®s opportunizmust vetnek ennek az 

ivad®knak a szem®re, olyan p§lfordul§st, amelyet § nemzet er 

kºlcsi megroppan§s§b·l magyar§znak: azok teljess®ggel megfe- 

ledkeznek a magyars§g akkori konstell§ci·ir·l. De aki tudja, 

hogy a XVIII . sz§zad m§sodik ®vtized®ben az orsz§g harmadf®l- 

milli· lakos§b·l alig m§sf®lmilli· volt a magyar ®s hogy az ide- 

genfaj¼ koloniz§ci· gazdas§gi, n®pesed®si ®s politikai fejlŖd®s®- 
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ben mily neh®z feladat el® §ll²totta ezt a maroknyi magyars§got, 

hogy ¿tºtt a tizenkettedik ·r§ja egy modern §llami g®pezet meg- 

alkot§s§nak, hogy a szoci§lis reformok tekintet®ben Magyaror- 

sz§got ®vsz§zadnyi t§vols§g v§lasztotta el Eur·pa nyugati orsz§- 

gait·l: az elŖtt nem lesz megfejthetetlen titok a kuruc farkasoknak 

labanc b§r§nyokk§ szelid¿l®se. Ha a megv§ltozott viszonyok el- 

len®re a magyars§g ragaszkodott volna a r®gi kurzushoz s tov§bb 

is Kºz®p-Eur·pa t§mad§s§ra ®s megbont§s§ra fecs®relte volna 

erej®t, m®g akkor sem folytathalta volna azt a r®gi eredm®nnyel, 

mert a vil§g kºrºskºr¿l megv§ltozott. A tºrºk letŤn®se ut§n ¼j 

probl®m§k foglalkoztatj§k Eur·p§t, Franciaorsz§g nemsok§ra a 

Habsburgok bar§ts§g§t keresi, ®szakon ¼j hatalmi t®nyezŖ avat- 

kozik be Eur·pa sors§nak int®z®s®be s az ¼jdons¿lt porosz 

monarchia vit§ss§ teszi az Osztr§k H§z felsŖbbs®g®t a n®met 

birodalomban. 

K®ts®gk²v¿l ezut§n is felbukkantak olyan eshetŖs®gek, 

amelyek a r®gi magyar ellenz®ki politika, az elszakad· tºrekv®s 

kil§t§sait fokozt§k. Az osztr§k ºrºkºsºd®si, a h®t®ves h§bor¼, 

majd ut·bb a francia forradalom ®s Napoleon gig§szi v§llalkoz§- 

sai a r®gi monarchi§k lerombol§s§ra, bizonyos t§mpontokat ny¼j- 

tottak ahhoz, hogy a magyars§g let®rjen a szatm§ri b®ke ®s 

a pragmatica sanctio §ltal megalapozott ¼ttestrŖl s hogy olyan 

kombin§ci·kat keressen, amelyek nyers f¿ggetlens®gi aspir§ci·i 

sz§m§ra t§gabb teret ®s szil§rdabb, szabatosabb form§t biztos²- 

tanak. Ha m§sra nem, ezek az eur·pai fordulatok arra minden- 

esetre alkalmasaknak ®s c®lszerŤeknek l§tszottak, hogy a ma- 

gyars§g a maga leapadt politikai ®s alkotm§nyjogi birtok§llom§- 

ny§t szapor²tsa s a maga ºnc®lus§g§t hangs¼lyozza a nagy egys®- 

gen bel¿l. Ha a r®gi provok§l· osztr§k politika a maga merevs®- 

g®ben ®s kºvetkezetess®g®ben folytatta volna a Hochcrek ®s Lob- 

kowitzok ir§nyzat§t, ha a kev®ly magyar oligarchi§b·l nem v§lt 

volna alkalmazkod· udvari nemess®g, ha a kºznemesi rend ®vti- 

zedeken kereszt¿l nem ®lte volna a maga v§rmegyei exkluzivit§- 

s§ban ®s korl§tolts§g§ban a torm§ba esett f®reg ®letm·dj§t, akkor 

a nemzeti meg¼jhod§s vezetŖszellemei sz§m§ra k®ts®gk²v¿l tete- 

mesen megkºnnyebb¿l a tºrt®nelmi feladat, hogy a magyars§got 

§llami ®s nemzeti ºntudatra ®bressz®k. Az ¼gynevezett nemze- 

tietlen korszak h§rom lomha gener§ci·ja sz§m§ra a tºr- 

t®nelmi meg²t®l®s szempontj§b·l ez k®ts®gk²v¿l s¼lyos besz§m²t§s 

al§ esik: a k®nyszerŤs®gbŖl, k®nyelmi szempontb·l olyan ®szj§r§s 
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®s olyan lelkivil§g fejlŖdºtt ki, amely sºt®t tudattalans§g§ban volt 

a maga alacsony l®t®nek s hozz§tºrŖdni l§tszott azokhoz a szŤk 

®s keskeny m®retekhez, amelyek kºz® a nagy Habsburgok a ma- 

gyar §llamis§got szor²tott§k. Olyan jelenetek, mint a vitam et 

sanguinem, az a kºr¿lm®ny, hogy a magyars§g minden felt®tel 

n®lk¿l v§llalta az Osztr§k H§z dinasztikus h§bor¼inak minden 

terh®t ®s §ldozat§t, arra mutatnak, hogy a nemzet ®rzelmi vil§- 

g§b·l kisorvadtak az ºnmag§®rlval·s§gnak ®s az ºnc®lus§gnak 

®rdekei. 

Igazs§gtalans§g volna el nem ismerni azt, hogy, k¿lºnºsen 

szoci§lis, gazdas§gi ®s mŤvelŖd®si vonatkoz§sokban, a nagy alkot· 

®s szervezŖ Habsburgok sokat tettek Magyarorsz§g®rt, de nem 

annyit, hogy tºbbet ne tehettek volna. Az urb§rium, a ratio edu- 

calionis, a kºzponti adminisztr§ci· megjav²t§sa, a kºzleked®s 

megkºnny²t®se a magyar-horv§t tengerpartig ki®p²tett mŤutak 

®s a b§ns§gi csatorn§k §ltal, az §rter¿letek ®s mocsarak 

kisz§r²t§sa s az okszerŤ gazd§lkod§s ®s §llatteny®szt®s mint§i- 

nak megteremt®se a kincst§ri ®s az §llami birtokokon, az 

ad·k szab§lyoz§sa, az §ltal§nos jogrend helyre§ll²t§sa, fŖk®pp 

az a t®ny. hogy a fºldmives szeg®nys®get a fejedelmi v®de- 

lem oltalmazta az oszt§ly®rdekeibe m®lyen eltemetkezett ma- 

gyar rendis®g ellen, bizony§ra az orsz§g egyetemes j·l®t®nek 

®s fejlŖd®s®nek ¿dv®t szolg§lt§k. ElŖ§llott az a helyzet, hogy az 

idegen uralkod·h§z lett elŖharcosa a szoci§lis igazs§gtalans§gok 

enyh²t®s®nek, szemben a magyar nemess®ggel, amelynek oszt§ly- 

elŖ²t®letei a jobb§gys§g? sors§nak enyh²t®s®re ink§bb f®kezŖen, 

semmint seg²tŖ®n hatottak. Az uralkod· oszt§ly sokkal tºbb 

®rz®ket ®s fog®konys§got tan¼s²tott a maga anyagi ®s kaszt®rde- 

keinek v®delm®ben, mint a nemzeti politika k®rd®seiben. £s ha 

a nemess®g kiv§lts§gos politikai ®s t§rsadalmi helyzete ®s ad·- 

mentess®ge az elŖbbi sz§zadokban indokolhat· volt hon- 

v®delmi szolg§lataival, az §lland· ®s modern hadseregek kor§- 

ban egyre ritk§bban vett®k ig®nybe inszurrekci·j§t, m§sr®szt 

az ad·terhek ®pp¼gy a jobb§gys§g nyak§ba szakadtak, mint az a 

kºtelezetts®g, hogy az uralkod· seregeiben szolg§ljon. Sz§rad· 

§g volt a magyar nemzet f§j§n a kiv§lts§gos oszt§ly. Nem csoda, 

hogy olyan ºntudatos ®s er®lyes reformer, aki k¿lºnben sem 

tºrŖdºtt sokat a politikai elŖ²t®letekkel, mint II. J·zsef, irgal- 

matlanul hozz§l§tott, hogy ezeket a fºlºsleges, elhalt g§- 

ly§kat   lefŤr®szelje   a   pomp§s   tereb®lyrŖl.   II.   J·zsef   abban 
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l§tta Nagy Frigyes gyŖzelmeinek magyar§zat§t, hogy gy®r 

n®pess®gŤ orsz§g§t gazdas§gilag, kºzigazgat§silag ®s politikai- 

lag olyan szervezet sz²nvonal§ra emelte, amely egy pon- 

tos ®s engedelmes b¿rokr§cia §ltal a birodalom legsºt®- 

tebb zug§ig elviszi ®s ®rv®nyesiti a fejedelem akarat§t, amely lehe- 

tŖv® tette az §llam ®s a nemzet erej®nek legv®gsŖ fok¼ megfeszit® 

s®t s mindenkor biztos²totta a porosz §llami g®pezet felsŖbbs®g®t 

a sz®ttagolt ®s mozaikszerŤ osztr§k birodalom ellen®ben. A po- 

rosz p®lda lebegett az elsŖ Habsburg-Lotharingiai szeme elŖtt, 

mikor a nagy fanatikusok t¿relmetlens®g®vel heterog®n elemek- 

bŖl egys®ges v®dŖtestet akart form§lni. 

Ha   M§ria   Ter®zia   eltŤrte    a   magyar   rendis®get,    mert 

intenci·inak k®szs®ges kºzeg®t l§tta benne, II. J·zsef me- 

r®szen egys®ges²tŖ centralista terveinek utvonal§ba nem illett 

m§r be az anakronisztikus magyar hŤb®ris®g, amely egy henye, 

de a saj§t anyagi ®rdekeivel szemben rendk²v¿l ®ber uralkod·- 

oszt§lyt teny®sztett ki, amely azokat a tºrt®nelmi alkot- 

m§ny kulissz§i mºg® rejtette. Ha az Osztr§k H§z birodalm§t a 

porosz monarchia szervezetts®g®nek tºk®ly®ig akarja fejleszteni, 

nem volt m§s h§tra, mint lerombolni a magyar alkotm§nyt, ezt 

a Ăbagolyf®szket az Ŗsi v§r torny§nò, amely a n®metes²t®snek 

§llotta ¼tj§t a magyar rendi §llam de§knyelvŤ orsz§ggyŤl®seivel 

®s v§rmegyei int®zm®nyeivel egy¿tt. Nem hitte, hogy a ma- 

gyar alkotm§ny oly m®ly ®s sz®les alapokon §ll a XVIII. sz§zad 

v®g®n. Nem az®rt, hogy egy kiv§lts§gos oszt§ly anyagi ®s politikai 

elŖjogait tartsa fenn, hanem, mert foglalata volt a magyars§g ki- 

irthatatlan f¿ggetlens®gi tºrekv®seinek ®s tiszteletrem®lt· alko- 

t§sa annak a nemzeti szellemnek, amelyet a kalapos kir§ly a 

maga ºnk®ny®vel most egyszerre ®letre riasztott, a palackba z§rt 

szellem felmozdult ®s elsºpºrte a vakmerŖt, aki ®vtizedes §lm§- 

b·l ®letrekeltette. 

Ha    a    magyars§g    csup§n    azt   a   retrogr§d    int®zm®nyt 

l§tta volna a magyar alkotm§nyban, mint ahogy a francia n®p 

tekintett a Lajosoknak rendi elemek ornamentik§j§val feld²sz²tett 

monarchi§j§ra, ha nem l§tta volna a r®gi alkotm§nynak a nemzeti 

l®lekkel val· ºsszefon·d§s§t, akkor aligha tan¼s²tott volna oly 

makacs ellen§ll§st a jozefin eszm®k korszerŤ ¼j²t§sai ellen. Vagy 

ha J·zsef cs§sz§r a maga reformjainak v®grehajt§s§t a magyar- 

s§g nemzeti aspir§ci·inak s¼lyvonal§ban kereste volna, aligha 

torpan meg a f®l¼ton s aligha tal§lkozik annyi akad§llyal, mint 

amennyibe bele¿tkºzºtt ®s belebukott. 
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Az 1790-91-i orsz§ggyŤl®s nagy nemzeti risorgimentoj§t 

illeti  a dicsŖs®g, hogy a fejlŖd®s helyes menetrendj®nek k®t alkot· 

elem®t: a szoci§lis reformot ®s a nemzeti gondolatot kºzºs neve- 

zŖre hozta. Ennek a nemzed®knek politikai ideol·gi§ja egy- 

r®szt annak a sz¿ks®gess®gnek felismer®s®bŖl fakadt, hogy a t§r- 

sadalmi §talakul§s munk§j§t v®gre kell hajtania, hogy le kell 

rombolnia a kºz®pkort, s a politikai nemzet fogalmi kºr®t ki 

kell demokratikus ir§nyban bŖv²tenie, m§sr®szt abb·l, hogy 

ezeket a reformokat a nemzetnek mag§nak kell a megold§s ¼t- 

j§ra terelnie s a nemzeti szellemet §t kell ºntenie azokba a mŤ- 

vekbe ®s azokba a r®tegekbe, amelyek a magyars§g regener§- 

l·d§s§nak alapjai voltak. Ez a lelkes, fiatal, viharos lelkis®g egy- 

szerre rev²zi· al§ vette azt a politikai ®s alkotm§nyjogi hagya- 

t®kot, amelyet legkºzelebbi ŖseitŖl §tºrºklºtt. A tesped®s kora 

v®g®t j§rta. Az ¼j nemzed®k eszm®nyk®pe nem az a korszak, 

amely a magyar §llamis§got hozz§tºrte a Habsburg-dominiumok 

szerkezet®hez, hanem a R§k·cziak gener§ci·ja, amely az utols· 
csepp v®r®ig k¿zdºtt a magyars§g lecs¼sz§sa ellen az ºn§ll· 
nemzeti l®t orm§r·l. A tºrt®neti alkotm§nyt t§g²tani ®s rekon- 

stru§lni kellett egyszersmind, hogy alkalmass§ v§lj®k form§j§v§ 
lenni egy c®lkitŤz®seiben ®s eszm®iben meggyarapodott ivad®k 
®let®nek. 

Az 1790-es politikusok szem®ben nem neb§ntsvir§g tºbb® 

a rendi alkotm§ny, de nem is kivetni val· lim-lom, ami- 

nek a Habsburg-reformerek ²t®lt®k. Fel®ledt ¼jb·l a szentistv§ni 

rendszer ºrºks®g®nek eg®sz ®rtelme a maga elnyŤhetetlen fris- 

sess®g®ben: a magyars§gnak eur·paiv§ kell v§lnia s egyszersmind 

tºrzsºkºs faji er®nyeiben megmaradnia, hogy l®t®t ®s ®lethiva- 

t§s§t biztosithassa Kºz®p-Eur·p§ban. Ha a francia forradalom 

nem z¼zta volna sz®jjel az 1789-es alkotm§ny gyenge v§z§t, ha 
megmaradt volna a b®k®s §talakul§s medr®ben s nem szºktek 
volna fel belŖle azok a puszt²t· erŖk, amelyek n®h§ny ®v m¼lva 

felgy¼jtott§k az eg®sz vil§got, akkor az 1790-es korszak §llam- 
f®rfiai k¿lsŖpolitikai zavar· kºr¿lm®nyek n®lk¿l munk§lhatt§k 
volna azt az ir§nyzatot, amely oly szabatos vonalakban rajzol·- 

dott fel elŖtt¿k. De a k¿lpolitikai fesz¿lts®g belsŖ lecsap·d§ssal 

is j§rt. II . Lip·t ut·da, I. Ferenc k¿lºnben sem volt lelki lesz§r- 

mazottja azoknak a felvil§gosult Habsburgoknak, akik a monar- 

chia ¼jj§szervez®s®n f§radoztak s akiknek utols·ja e c®l ®rde- 
k®ben hajlamosnak l§tszott a magyar kºvetel®sek elfogad§s§ra 
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is. XVI. Lajos lefejeztet®se r®m¿lettel tºltºtte el Eur·pa ural- 

kod·it ama n®pmozgalom ir§nt, amelynek eszm®i ott cs²r§ztak 

a magyar reformerek c®ljaiban is. Az ink§bb ideol·gusokb·l, 

mint gyakorlati politikusokb·l alakult ujit· csoport maga is meg- 

rºkºnyºdºtt azoknak a gondolatoknak v®res kºrforg§s§t·l, amely 

agyukat ®gette s amelyet §tºmleszteni iparkodtak nemzet¿k 

organizmus§nak v®rkering®s®be. A monarchia ®s benne Magyar- 

orsz§g oly k¿lpolitikai konfliktusokba sodr·dott, amelyek csak- 

nem egy negyedsz§zadig tartottak s amelyek oly m®rt®kben vet- 

t®k ig®nybe a nemzet figyelm®t ®s ®rdeklŖd®s®t, hogy az §tala- 

kul§s eszm®inek erjed®se meg§llott, megdermedt, csaknem meg- 

kºv¿lt. Az eg®sz rendi Magyarorsz§g, amelynek f®ltett alkotm§- 

ny§t fenyegette a jakobinizmus h·d²t§sa, ®ppoly lelkesed®ssel 

sorakozott az ancien r®gime-et oltalmaz· cs§sz§ri lobog· al§, 

mint 1741-ben. Ut·bb Nap·leon imperializmus§val szemben az 

ºnv®delem ºsztºne is gyarap²totta azokat az erkºlcsi rug·kat, 

amelyeket a magyars§g ºnmag§ban ®rzett, amikor v®rt ®s p®nzt 

§ldozott a koal²ci·s h§bor¼kra. Azt a n®h§ny mer®sz ¼j²t·t, aki 

a h§bor¼s viharokban sem adta fel a j§tszm§t, v®rpadra hurcol- 

t§k s a reakci· olyan terrort honos²tott meg a jakobinus rokon- 

szenvekben gyan¼s elemek ellen, ami hallatlanokk§ tette Napo- 

leon kecsegtetŖ ki§ltv§nyait a magyar nemzethez. Szapor§n tar- 

tott orsz§ggyŤl®seink alig foglalkoztak egy®bbel, mint a hadi- 

seg®ly dolg§val. 

Az uralkod· h§l§t ®rez a nemzet ir§ni, amely ek- 

kora hŤs®get mutat a tr·n ®s az alkotm§ny oltalm§ban. Leg- 

v§ls§gosabb napjaiban, amikor a szerencse elhagyta, Magyar- 

orsz§gon keres mened®ket. N®h§ny elismerŖ b·k a magyar vit®z- 

s®g s a nemzet alkotm§nya ir§nt, a loyalit§st oly fesz¿lts®gi 

fokra emeli, amely azut§n bŖs®gszarub·l ontja a h§bor¼ foly- 

tat§s§ra sz¿ks®ges eszkºzºket. Magyarorsz§g, amely valaha 

egyik kr²zisbŖl a m§sikba dºntºtte az Osztr§k H§zat s amely 

oly rem®nytelen helyzetekben is k®ts®gbeesetten k¿zdºtt a sza- 

bads§g®rt, most a meg nem hajolas§ban nagyszerŤ Ausztri§nak 

az erŖ-reservoirja. Nem ®rti tºbb® Napoleon ki§ltv§ny§nak 

hangj§t. Idegen elŖtte az a besz®d, amely visszak²n§lja a r®gi 

f¿ggetlens®get. A francia politik§nak, amely mindig biztosan 

sz§m²thatott a magyar malkontens-re, nincs tºbb® nexusa a 

magyar nemzettel. M®g a lengyelek is kiny¼jtj§k kez¿ket a fran- 

cia  seg²ts®g ut§n.  A  magyar  nemess®g viszont  m®gegyszer ®s 
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utolj§ra fegyvert ragad, hogy r§¿ssºn arra a k®zre, amely a 

b®k®t ®s az ºn§ll·s§got k²n§lja neki. A tºrt®nelmi erŖk nem 

ismerik a h§la ®rzelm®t, amelyre a magyar loy§lis politikusok 

spekul§ltak, amikor kir§lyuk®rt k®tsz§zezer magyar ®letet ®s 

sz§zmilli·   pengŖ   forintn§l   tºbbet   §ldoztak.   Amikor   a   nagy 
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gesztetett, mert a szentszºvets®g fejedelmei m®g att·l a rendi 

alkotm§nyoss§gt·l is remegtek, amely Magyarorsz§gon az ural- 

kod·h§z ®rdekei®rt ®letre-hal§lra expon§lta mag§t. Đgy l§tszott, 

hogy az 1790-es nemzed®k nagy felbuzdul§sa nyomtalanul el- 

eny®szett. Ha r®gebben az eg®sz magyar kºz®let egy nagy v§r- 

megyeh§z volt s a j· t§blab²r· a magyar politikai bºlcsess®g 

Ŗst²pusa, akkor csakhamar kitŤnt, hogy a vil§g ¼j rendj®ben, a 

restaur§ci·s Eur·p§ban m®g ennek az egyetlen hangnak is el 

kell n®mulnia, s az alkotm§ny utols· rongyait is fel kell §ldozni 

a szentszºvets®g aty§skod· abszolutizmus§nak olt§r§n. 

Csup§n az irodalm§rok kisded csapata nem cs¿ggedt ®s 

nem halkult el. Mintha a magyar g®niusz nagy politikai kudarcai 

ut§n teljesen az irodalom berkeibe vonta volna mag§t, a magyar 

ir·k ®s tud·sok ®lesztgett®k a szent t¿zet az ®jjel zordons§g§ban. 

Ez az irodalom annyiban egy h¼s-v®r volt az 1790-es nemzed®k 

politikai tºrekv®seivel, hogy a meg¼jhod§s forr§s§t a m¼ltban 

kereste, de nem a pragmatica sanctio m¼ltj§ban, hanem a ma- 

gyars§g nagy tºrt®nelmi h®roszainak dicsŖs®g®ben. Ez az iroda- 

lom munk§lta ®s form§lta a kºzszellemet s ak§rmennyire ®ber 

volt vele szemben a cenz¼ra, hogy soha le ne sz§llhasson a maga 

elef§ntcsonttorny§b·l, t¿kr®ben fel kellett ismernie a magyar 

l®leknek jobbik ºnmag§t, r§ kellett eszm®lnie jelen®nek siv§r- 

s§g§ra s jºvŖj®nek ama tºrv®ny®re, amelyet a nagy orsz§g- 

gyŤl®s vezetŖ f®rfiai oly vil§gosan felismertek. A tºbbit elv®gez- 

t®k azok a brut§lis rendszab§lyok, amelyekre a kºzponti kor- 

m§nyzat a v§rmegyei auton·mi§kkal szemben ragadtatta mag§t. 

A szentszºvets®g ellen rezgelŖdŖ eur·pai mozgalmak lek¿zd®s®re 

fegyver ®s p®nz kellett. A restaur§ci·s Eur·pa csendŖre pedig 

Ausztria volt, amelynek ism®t ®s ism®t meg kellett tºltenie ma- 

gyar ¼joncokkal a laktany§it. A v§rmegy®k azonban nem ren- 

delt®k el az ¼jonc§llit§st, mire kir§lyi biztosokat k¿ldtek a nya- 

kukra ®s felf¿ggesztett®k csenev®sz ºnkorm§nyzatukat is. Ezek 

a provok§l§sok felvillanyozz§k az §jult nemzeti lelkiismeretet s 

© kºzv®lem®nynek esz®be juttatt§k, mit kºszºnhetett Ausztria a 

nap·leoni h§bor¼kban Magyarorsz§gnak. I. Ferenc kir§ly k®ny- 

telen-kelletlen vetett v®get a tizenh§rom®ves abszolutizmusnak, 

hogy legal§bb itthon legyen rendben a sz®n§ja akkor, amikor 

keresztes hadj§ratra k®sz¿lt az eur·pai forradalmi mozgalmak 

ellen. A fejlŖd®s folyamata 1825-tŖl fogva feltarthatatlan: kezdeti 

sebess®g®t ®s elemi erej®t azoknak az eszm®knek ®s t®nyezŖknek 

 

è 
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kºszºnhette, amelyek ºsszehangolt§k a magyars§g nemzeti tºrek- 

v®seit az eur·pai halad§s kºvetelm®nyeivel. Ennek az ir§nyzat- 

nak tºrt®nelmi k®pviselŖje Sz®chenyi volt, a legnagyobb magyar, 

akire az a feladat v§rt, hogy a magyars§g nemzeti ºntudat§t 

sz®tv§laszthatatlan frigyben egyes²tse a korszerŤ §talakul§s gon- 
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tosabb t§mpontot nyer¿nk az Ŗ jelentŖs®g®nek szeml®l®s®hez, ha
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munk§j§nak az eg®sz magyar probl®m§t felºlelŖ t®rfogat§t Stein 

b§r· mŤkºd®s®hez hasonl²tjuk Poroszorsz§gban a XIX. sz§zad 

elsŖ ®vtized®ben, vagy Turgot ®s az enciklop®dist§k mŤkºd®s®hez 

Franciaorsz§gban, akik nem el®gedtek meg bizonyos reformok, 

int®zm®nyek ®s ideol·gi§k §t¿ltet®s®vel a gyakorlati ®letbe, hanem 

§llhatatosan hangs¼lyozt§k az §talakul§s erkºlcsi term®szet®nek 

sz¿ks®gszerŤs®g®t is. Ak§rmilyen hatalmas ind²t§sokat adott a 

magyars§g gazdas§gi ®s szellemi ºntev®kenys®g®nek kifejt®s®hez, 

b§rmennyire kiforgatta is a magyar probl®m§t a gravamin§lis 

gondolatkºr tengely®bŖl, b§rmily nagyszerŤ alkot§sokban ®s ered- 

m®nyekben sŤrŤsºdºtt is ºssze n®mely c®lkitŤz®s®nek eszmei tar- 

talma: az®rt a l®nyeges, a gyºkeres, az, ami hangs¼lyozottan ere- 

deti az Ŗ nagys§g§nak pszichol·giai alkot·r®szeiben, mindenek 

felett etikai. Sz®chenyi volt az elsŖ, aki rendszeresen foglalkozott 

a nemzetnevel®s k®rd®s®vel s aki az ¼jj§sz¿let®s l®nyeg®t abban 

l§tta, hogy a magyars§g lelki ®s szellemi substanci§j§nak §tala- 

k²t§s§n, illetve a kor ig®nyeihez val· idomit§s§n fordul el sorsa. 

N®mi fogalmat alkothatunk Sz®chenyi fell®p®s®nek az eg®sz 

magyar ®letet ®s vil§got felkavar· hat§s§r·l, ha ºsszevetj¿k a 

Szent Istv§n monument§lis tev®kenys®g®t k²s®rŖ jelek, botr§nyok 

®s visszahat§sok mennydºrg®s®vel ®s vill§ml§s§val. Tal§n csak 

a pog§ny magyars§g fogadta oly riadtan, ellens®ges idegens®ggel 

azt a fejedelmi parancsot, hogy a keresztv²z al§ hajtsa fej®t s le- 

gyen testv®re annak a n®metnek vagy olasznak, akit eddig kalan- 

dos v§llalkoz§sai kºnnyŤ pr®d§j§nak tartott, mint ahogy az ,.am- 

bitus§n pip§z·, k§posztacvŖò, saj§t zs²rj§ba ragadt magyar kºz®p- 

rend tºbbs®ge botr§nkozott a Hitel eszm®in. Istv§n kir§lynak rop- 

pant feladat§t megkºnny²tette az az elŖny, hogy a radik§lis §tala- 

kul§s munk§l§s§ra rendelkezett az §llami hatalom minden erŖ- 

forr§s§val. Sz®chenyi kez®ben nem volt m§s fegyver, mint a r§- 

besz®l®s ®s a meggyŖz®s. Azt a magyar kºzv®lem®nyt, amely, ha 

n®hanapj§n r§eszml®lt, a maga sz®gyenletes elmaradotts§g§- 

nak ok§t mindig k®nyelmesen §th§r²totta az ç§tkos Ausztria- 

B®csè-re, mindenesetre furcs§n ®rinthette a nagy gr·f tegz®bŖl ki- 

rºp²tett ny²lvesszŖ: az a v§d, hogy alacsony nemzeti l®t¿nk oka 

tulajdon bŤn¿nk ®s l®has§gunk. A kºzºns®gn®l nagyobb sikere 

van annak a pr·f®t§nak, aki term®szetes hajlamainak megfelelŖ 

tan§csokat ®s ¼tbaigaz²t§sokat ad. Sz®chenyi eg®sz irodalmi ®s re- 

form§tort p§ly§j§n mint az angol haj·kºtelekbe font veres fonal 

h¼z·dik §t az a gondolat, hogy a nemzet s¿lyed®s®nek ®s emelke- 
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d®s®nek egyetlen t®nyezŖje ºnmaga, kºvetkez®sk®pp a magyar 

szellem reform§l§s§nak meg kell elŖznie a tºrv®nyek ®s az int®z- 

m®nyek reform§l§s§t. Mindenesetre alaposan megkºnny²tette 

volna a maga helyzet®t a kºzv®lem®nnyel szemben, ha egyidejŤen 

a nemzet lelki§llapot§val annyira konszon§ns kuruc mot²vu- 

mokat is megsz·laltatja t§rogat·j§n. Sz®chenyi azonban ·vako- 

dott a kºnnyŤ ®s olcs· sikerhez vezetŖ r®gi ®s letaposott utakon 

keresni a reformjaihoz annyira sz¿ks®ges n®pszerŤs®get. Mint- 

hogy az §zsiai §llapotb·l val· lass¼ felv§nszorg§shoz a nemzetnek 

politikai b®k®re volt sz¿ks®ge, arra, hogy az uralkod·h§zat kºz- 

jogi k®rd®sekkel ne provok§lja, sŖt a reformok megval·s²t§s§nak 

alapfelt®tele a b®csi korm§ny j·indulata volt, el®gg® elŖvigy§zatos 

nem ®rinteni azt a komplik§lt ®s k®nyes k®rd®st, amely az Auszt- 

ri§val val· vegyesh§zass§g §llapot§ban csom·zott. Egy®bk®nt is 

gyeng®nek ²t®lte a nemzetet ahhoz, hogy frontot csin§ljon az 

uralkod·h§zzal szemben. A nap·leoni h§bor¼k ut§n, ha nem volt 

is k®pviselve a rendi Magyarorsz§g hivatalos test¿leteiben, 

a nemzetis®gi k®rd®s k®ts®gk²v¿l archimedesi pontj§t alkotta 

az eg®sz magyar-gl·busznak. Sz®chenyi teh§t nem kºvethette a 

r®gi magyar ellenz®k osztr§kellenes ir§nyzat§t, sŖt, az §talakul§s 

zavartalan menete ®rdek®ben, k§rhoztatnia kellett a sovinizmus 

tulhajt§sait, azt a t¼lz· magyaros²t· tendenci§t, amelyre oly kºny- 

nyen r§t®vedtek kort§rsai s kºz¿l¿k ®ppen azok, akiket saj§t nem- 

zed®k¿k a legk¿lºnb ®s leglelkesebb hazafiaknak ismert. Egy®ni- 

s®ge ®s l§ngelm®je szuggeszt²v hat§s§nak bizonys§ga, hogy alig 

n®h§ny ®v alatt az eg®sz fiatal Magyarorsz§got lobog·ja al§ tºmº- 

r²tette s ha nem tudta is teljesen elhallgattatni a r®gi gravamin§lis 

sir§mokat, ha a vele oly belsŖ bar§ti viszonyt folytat· Wessel®nyi 

Mikl·s b§r· sem tudta kºvetni Sz®chenyit azon az ut·n v®gig, 

amely der®kszºgben hajolt el a r®gi magyar oppoz²ci· ir§ny§t·l, 

a b®csi korm§ny kisebb-nagyobb tapintatlans§gait·l eltekintve, 

1840-ig elk®pzelhetŖ volt, hogy a nemzet a Sz®chenyi §ltal muta- 

tott ºsv®nyen  egy¿tt haladhat az uralkod·h§zzal. 

A nagy gr·f nemcsak az®rt riadt vissza a kºzjogi k®rd®sek 

feszeget®s®lŖl ®s a nemzetis®gek provok§l§s§t·l, mert nem akarta 

megosztani a nemzet erŖit s apasztani annak az ir§nyzatnak eshe- 

tŖs®geit, amely szerinte a magyars§g megizmosod§s§hoz vezet. A 

magyar kºzjogi politika ®s a nemzetis®gi visz§ly felszit§sa nem- 

csak Magyarorsz§g l®t®t vetette kock§ra, hanem az eg®sz Habs- 

burg-monarchi§®t is, hololt a saj§t fajt§j§nak ®letlehetŖs®g®t csu- 
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p§n abban az eur·pai konstell§ci·ban b²rta elk®pzelni, amelyet 

a monarchia nagyhatalmi §ll§sa ny¼jtott. Az a hatalmas mozga- 

lom, amely Sz®chenyi ²r§sai ®s alkot§sai nyom§n megindult, azon- 

ban nem §llott meg azon a fejlŖd®si fokon ®s azon az §llom§son, 

ahov§ Sz®chenyi szerette volna rºgz²teni. R®g lefojtott erŖk ®s 

aspir§ci·k t§madtak fel a s²rb·l Sz®chenyi teremtŖ fiat szav§ra. 

Oly nemzed®k cseperedett fel a nagy pr·f®ta ®bresztŖ ig®ire, ame- 

lyet nem f®keztek tºbb® a vez®r aggodalmai s amely sebesebb 

temp·ban, mer®szebb lend¿lettel akart feltºrni arra a cs¼csra, 

ahol a nemzeti nagys§g temploma t¿ndºkºlt. Azok a politikai 

k®rd®sek, amelyek az Ausztri§val val· viszonyb·l t§madtak, nem 

voltak o!y kºnnyŤszerrel levehetŖk a napirendrŖl, mint ahogy 

Sz®chenyi gondolta. A b®csi korm§ny maga is agg·dva figyelte 

azt a halad§st, a lelkeknek azt a belsŖ ®s erŖteljes felgerjed®s®t, 

amelyet Sz®chenyi tev®kenys®ge id®zett elŖ. Metternich, aki sok- 

kal praktikusabb §llamf®rfi volt, mint a nagy magyar reform§tor, 

egy pillanatig sem hitte, hogy az a nemzed®k, amely csordultig 

meglelt a nemzeti ®s szoci§lis ¼j²t§sok v§gy§val, meg fog 

el®gedni a nemzeti ®let ama csonka ®s v®zna kereteivel, ame- 

lyeket az Ausztri§val val· viszony ®s a rendi alkotm§ny kombi- 

n§ci·ja biztos²tott. B§rmennyire ker¿lte is Sz®chenyi az osztr§k 

korm§nnyal val· konfliktust, a hat·s§gok sokkal tºbb torlaszt 

®s akad§lyt henger²tettek koncepci·j§nak ¼tj§ba, mint ameny- 

nyi a nagy magyar realista sz§m²t§saiban szerepelt. Ez a 

kºr¿lm®ny termeszt®sen azoknak a malm§ra hajtotta a vizet, akik 

eleve bizalmatlans§got pr®dik§ltak B®ccsel szemben, akik abban 

a feltev®sben voltak, hogy a monarchia kºzponti korm§nya nem 

j· szemmel n®zi a magyar nemzet gazdas§gi ®s kultur§lis meg- 

erŖsºd®s®t sem. M§sr®szt a nemzetis®gi k®rd®snek alv· §llapotban 

tart§sa nem teljesen tŖl¿nk f¿ggºtt. Az a vil§g§ramlat, amely a 

francia forradalom nyom§n szinte szerkezet®ben r§zta meg az 

eur·pai kontinenst, nem hagyta ®rintetlen¿l azokat a kisebb, ho- 

m§lyos tºrt®neti ®nis®ggel rendelkezŖ n®peket sem, amelyeket eddig 

nem emelkedtek az §llami ºntudat magaslat§ra s amelyek eddig 

nagyobb ellen§ll§s n®lk¿l siker¿lt egy nagyobb §llamkar§mban 

egyes²teni ®s ºsszetartani. Az illyr mozgalom p®ld§ul teljesen f¿g- 

getlen¿l fejlŖdºtt a magyar nemzeti ®bred®stŖl, ®pp¼gy, mint az 

a neoszlav propaganda, amelynek atyamestere, Palacky, a jeles 

cseh tºrt®net²r· a cseh-t·t egys®g tanait terjesztette, amelyekkel 

erjed®sbe    hozta    a    luther§nus    t·ts§g    gy®r    intelligenci§j§t. 
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Ezek a jelens®gek term®- 

szetesen a magyar kºzv®- 

lem®nyben azoknak a po- 

z²ci·j§t ®s n®pszerŤs®g®t 

nºvelt®k, akik f®lrendsza- 

b§lyt l§ttak Sz®chenyi ·va- 

tos taktik§j§ban s akiknek 

intranzigenci§ja ®ppoly 

megvivhatatlan volt a ma- 

gyar §llamter¿let egys®g®- 

nek fentart§s§ban, mint a 

magyars§g politikai fel- 

sºbbs®g®ben s abban az el- 

sz§nts§g§ban, hogy Auszt 

ri§val szemben mielŖbb ®s 

gyºkeresen tiszt§zza a sa- 

j§t maga alkotm§nyjogi 

probl®m§j§t. 

Fiatal n®peknek elŖjoga, 

hogy gyakran eg®sz ere- 

j¿ket meghalad· erŖfesz²t®sekre v§llalkoznak. A magyar n®p- 

bŖl pedig eml®kezet ·ta soha nem hi§nyzott az, hogy idŖn- 

k®nti felgerjed®seinek m§mor§ban t¼lbecs¿lje a maga hatal- 

m§t s kitermeljen mag§b·l olyan lelki diszpoz²ci·kat, amelyek 

elh§lyogositj§k szemevil§g§t a val·sithat· ®s val·sithatatlan 

dolgok ®les megk¿lºnbºztet®s®vel szemben. Kossuth Lajosban 

hatalmas k®pess®gek voltak arra, hogy kez®be ragadja e nem- 

zed®k ®s e mentalit§s vezet®s®nek lobog·j§t. Hasonl²thatatlan 

sz·noki k®pess®ge, verhetetlen publicista-dialektik§ja, nagy 

mŤvelts®ge, az a tehets®ge, amely a l§ng®sz adom§ny§nak 

alchimi§j§val a tudott ®s ismert dolgoknak is ¼j form§t tudott 

kºlcsºnºzni, s az a kºr¿lm®ny, hogy politikai g®niusza a magyar 

fºld nagy politikai termelŖtalaj§b·l, a v§rmegyeis®gbŖl sarjad- 

zott, az a hat§rtalan optimizmus, amelynek d®li napsug§rz§s§- 

ban elvesztek vagy elmos·dtak a veszedelmek felhŖi: olyan elŖ- 

nyºket ny¼jtottak Sz®chenyi tºprengŖ zsenij®vel, meg®rtetlen- 

s®gre k§rhoztatott politikai kºz®preszoritotts§g§val s politik§j§- 

nak komplik§lt k®pleteivel ®s elemeivel szemben, hogy okvetet- 

len¿l gyŖznie kellett abban az izgalmas versenyben, amely a 

negyvenes ®vek elej®n kettej¿k kºzºtt az elsŖs®g®rt folyt. P§ly§ja 
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e f§zis§n  Sz®chenyi hasztalan pr·b§lt ellens¼lyt keresni a kor- 

m§nnyal ®s a magyar konzervat²vokkal val· szºvets®g®ben. Az 

egyens¼ly csak akkor §llott volna helyre, ha a Sz®chenyi-f®le 

politika m®rleg®be nem az adminisztr§tori rendszert, nem az 

erŖszakos kºvetv§laszt§sokat, a megf®leml²t®st s ut·bb a magyar 

§llam test®t bontogat· nemzetis®gi irrendenl§k p§rtfog§s§t teszik, 

hanem ha Metternich eg®sz befoly§s§val t§mogat·j§v§ szegŖdik 

Sz®chenyi ir§nyzat§nak, ha a korm§ny maga §ii ®l®re a nagy 

reformmozgalomnak s n®mi engedm®nyeket tesz azoknak a ma- 

gyar aspir§ci·knak, amelyek a nemzeti l®t kiteljesed®se ir§nya 

ban buzogtak ®s fesz¿ltek. Amikor Apponyi Gyºrgy kancell§ri 

kineveztet®s®vel a korm§ny v®gre-valah§ra eltºk®lte mag§t arra, 

hogy orsz§ggyŤl®si p§rtot szervez s a konzervat²vok seg²ts®g®vel 

hajtja v®gre Sz®chenyi politik§j§nak tºred®kes r®szeit, akkor m§i- 

minden k®sŖ volt. A magyars§g nagy tºbbs®ge elveszett a r®gi 

rendszer sz§m§ra, amely, fentart· eleven erŖk h²j§n, ¼gysz·lv§n 

ellen§ll§s n®lk¿l omlott ºssze a francia polg§r-kir§lys§got meg- 

buktat· febru§ri forradalom ut§n. £s ha most Sz®chenyi t§volba- 

l§t· szeme elŖtt felr®v¿lt az a gondolat, hogy az oml§s percei- 

ben, mint 1740-ben, a magyars§gnak kell a dinasztia t§masz§v§ 

v§lnia, azz§ a fundamentumm§, amelyre a monarchia ¼j alap- 

jait kell leraknia, ha a v®sz ®s m§mor e k²s®rteties ·r§j§n 

egyed¿l Ŗ sejtette meg, hogy a Habsburg-monarchi§ban csaknem 

akkora belsŖ erŖ ®l, mint amekkora eur·pai sz¿ks®gess®g Ŗrkº- 

dik fentart§sa fºlºtt, ha teh§t Ŗ azt tan§csolta, hogy ne fesz²t- 

s®k a megpatlan§sig a kºvetel®sek ²j§t, hanem a koron§val 

val· kompromisszum alapj§n k²s®relj®k meg a menekv®st a for- 

radalmi ºrv®nybŖl: a kºzv®lem®ny m§r ®rz®ketlen volt ilyen re§l- 

politikai okoss§g ®s bºlcsess®g ir§nt s tarlal®ktalanul odaadta 

mag§t a forradalmi politikusoknak, akik egyszerre mindent mer- 

tek, mindent akartak ®s ð legal§bb a pillanatnyi gyŖzelem ¼gy 

mulatta ð mindent el®rtek. 

A v§ratlan fordulat teh§t egyszerre birtok§ba juttatta a 

magyar nemzetet az ºnmaga felett val· rendelkez®s jog§nak ®s 

§llapot§nak. Megalakult az elsŖ f¿ggetlen felelŖs parlamenti kor- 

m§ny, koal²ci·s alapon, amelyben Sz®chenyi ®s Kossuth befo- 

ly§sa, legal§bb kezdetben, kºlcsºnºsen ellens¼lyozta egym§st. Er- 

d®ly ¼jb·l szerves r®sze lett Magyarorsz§gnak, amelytŖl a tºrºk 

h·dolts§g v§lasztotta el. Meglett a magyar hadsereg, amely®rt 

a nemzet a kºltŖ Zr²nyi ·ta annyira s·v§rgott. £s e hatalmas 
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v²vm§nyok olyan zseni§lis 

elemekkel bŖv¿ltek, ame- 

lyek a nemzet test®be inkar- 

n§lt§k a jobb§gys§got, m²g 

a kºztehervisel®s tºrv®ny- 

beiktat§sa §ltal az ¼j de- 

mokratikus §ilam anyagi- 

lag is szil§rd alapokra he- 

lyezkedett. De alig §llt m®g 

korm§ny nehezebb feladat 

elŖtt, mint §prilis derek§n 

Batthy§ny Lajos gr·f®. A 

48-as tºrv®nyhoz§s, az idŖ 

rºvids®ge miatt, vagy a for- 

radalmi politikusok mu- 

laszt§sa kºvetkezt®ben, 

megfeledkezni l§tszott a 

pragmatica sanctiob·l foly· 

kºzºss®g ¿gyeinek ®s ®rde- 

keinek int®z®s®rŖl. Az ural- 

kod·h§z ezeket a reformo- 

kat      nem     politikai       bel§t§s- 

                        BATTHYĆNY LAJOS GRčF 

b·l           enged®lyezte,      hanem 

az eur·pai helyzet ®s a forradalmi mozgalmak parancsol· sz¿k- 

s®gess®g®bŖl. M®g a b®csi m§rciusi tan§cskoz§sok alatt Hartig 

gr·f §llamminiszter, Lombardia volt helytart·ja, azt az aj§nla- 

tot tette a titkos kabinettan§csban, hogy fel kell l§z²tani a rom§- 

nokat ®s a szl§vokat; hadd mer¿ljºn ki a magyars§g ereje a nem- 

zetis®gek aspir§ci·ival val· m®rkŖz®sben. 

A Vend®e szerep®t Horv§torsz§g v§llalta mag§ra, amely- 

nek b§nj§v§, egy magyar konzervat²v fŖ¼rnak, J·sika Samu 

b§r·nak ind²tv§ny§ra, a kir§ly Jellachich J·zsef b§r· cs§sz§ri 

ezredest nevezte ki. A horv§t mozgalommal egyidŖben Rajasich 

patriarcha szerb ºnkorm§nyzatot kºvetelt az ¼gynevezett Vajda- 

s§g ®s a Szer®ms®g sz§m§ra. M§jus 15-®n Saguna p¿spºk kezd®- 

s®re a rom§nok nemzeti kongresszusa Bal§zsfalv§n tiltakozott az 

Uni· ellen. Az uralkod·h§z mºgºtt fondorkod· titkos tan§cs, az 

¼gynevezett kamarilla, amely teljes erŖvel kezdett akci·ba a r®gi 

Ausztria vissza§ll²t§s§ra ®s az ¼j magyar §llam izol§l§s§ra ®s 

megbuktat§s§ra,  ezidŖt§jt  csak  az®rt nem l®pett fel fegyveres 
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erŖvel Magyarorsz§g ellen, mert az §rm§di§ban m®g §ttekint- 

hetetlen volt a boml§s folyamat§nak hat§sa s mert a megb²zhat· 

haderŖ Radetzky alatt a lombardiai v§rn®gyszºgben az olasz tar- 

tom§nyokat v®dte a milan·i forradalom ®s Pi®mont ellen. Sz¿k- 

s®ge volt arra, hogy az ¼j rendszer megsemmis²t®s®re ir§nyul· 

tºrekv®seit ®ppoly n®pies erŖk fedezz®k, mint aminŖk t§mogat- 

t§k a magyar mozgalmat. Maga a magyar korm§ny nemcsak a 

nemzetis®gek territori§lis ®s politikai k²v§ns§gai miatt jutott 

s¼lyos helyzetbe, hanem az®rt is, mert az ¼j n®pparlamenttŖl 

a kir§ly a pragmatica sanctio ®rtelm®ben katonai seg²ts®get kº- 

vetelt. Nyilv§nval· volt, hogy ha a tºrv®nyhoz§s teljesiti az ural- 

kod· leg§lis k²v§ns§g§t, csup§n azt a reakci·t erŖsiti vele, amely 

hal§lra²t®lt® a dolgok ¼j rendj®t Magyarorsz§gon s a seg²ts®ggel 

azokat a t®nyezŖket gyºng²ti, amelyek a magyar szabads§g k¿l- 

politikai ®rdekt§rsai voltak B®cs ellen. Az olasz seg²ts®g k®rd®se 

akut kr²zist id®zett elŖ a korm§nyban ®s a korm§nyp§rtban. 

Batthy§ny, De§k ®s Sz®chenyi minden felt®tel n®lk¿l hajland·k 

voltak megszavaztatni a k²v§nt negyvenezer ¼joncot, Kossuth ®s 

Szemere csak oly felt®tel alatt, ha kir§lyi sz· csendes²ti le a 

nemzetis®gi bujtogat§sokat s ha a magyar seg²t®s nem az olasz 

nemzet szabads§g§nak elfojt§s§ra haszn§ltatik fel. Az esem®nyek 

fejlŖd®se kºvetkezt®ben a magyar nemzet s¼lyos alternat²va el® 

ker¿lt: vagy engedelmeskedik a kir§lyi felh²v§snak s katonas§g§t 

akkor engedi k¿lfºldre, amikor kºrºskºr¿l l§ngban §llottak a 

magyar hat§rok, vagy egyoldal¼an megszegi a pragmatica sanc- 

tiob·l eredŖ kºtelezetts®get s az ºnv®delem ºsztºn®nek engedve, 

maga veszi kez®be a nemzetis®gek fegyveres pacifik§ci·j§nak 

¿gy®t. Kossuth j¼lius 11-i besz®d®ben kimondta a v®gzetes nagy 

sz·t: a haza vesz®lyben van! Miut§n eg®sz rem®nytelens®g®ben 

felrajzolta a magyars§g k¿lpolitikai helyzet®nek v§zlat§t, ismer- 

tette a nemzetis®gi l§zad§sok ®s katonai §rul§sok v®get nem ®rŖ 

sorozat§t, felh²vta a nemzetet, hogy a maga v®delm®re szavaz- 

zon meg k®tsz§zezer katon§t ®s negyvenmilli· pengŖ forintot. 

A k®tes teendŖk e zŤrzavar§ban felcsillant az a sug§r, amely 

v®gigf®nylett a szabads§gharc sºt®t szakad®kain ®s viszontags§- 

gain: a magyar jobb§gy, akit a 48-as §talakul§s emelt emberi 

m®lt·s§gra s tett egyenjog¼ polg§rr§ a haz§ban, h§l§san viszo- 

nozta a politikai nemzet felszabad²t· munk§j§t s tºmegesen gy¿- 

lekezett a nemzeti z§szl· al§, hogy megtorolja a magyar §llam- 

egys®get   fenyegetŖ   nemzetis®gi   ¿zelmeket,   amelyek   alaposan 
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gyan¼s²thatok voltak az uralkod·h§z t§mogat§s§val. Maga Jel- 

lachich fittyet h§nyt a Batthy§ny §ltal kieszkºzºlt kir§lyi paran- 

csoknak. Leplezetlen¿l folytatta hadik®sz¿lŖd®s®t Magyarorsz§g 

ellen s ny²ltan k®sz¿lt a Bud§ra val· bevonul§sra s az Advokaten- 

Wirtschaft sz®tugrat§s§ra. 
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patokkal t§mogatta a b§n v§llalkoz§s§t. Az udvar e magatart§sa 

kºvetkezt®ben a Batthy§ny-kabinet beadta lemond§s§t s miut§n 

az a k²s®rlet sem siker¿lt, hogy az osztr§k ®s a magyar parlament 

kºzºsen munk§lkodj®k a b®ke l®trehoz§sa ®rdek®ben, Kossuth 

ind²tv§ny§ra szeptember 16-§n megalakult a Honv®delmi Bizott- 

m§ny, amely hatalm§t nem a tºrv®ny erej®bŖl, hanem a nemzetet 

fenyegetŖ veszedelembŖl mer²tette. Amikor mindenki elhagyta 

hely®t, amikor Sz®chenyi v§teszi l§ngelm®je ®s tºr®keny idegrend- 

szere ºsszeomlott a politikai katasztr·fa zuz·kºvei kºzºtt, ami- 

kor De§k oly rem®nytelen¿l szeml®lŖdºtt a maga fºl®nyes szkep- 

ticizmus§ban a dolgok dr§mai fordulat§n, amikor Batthy§ny, a 

magyar Egmont, a legnagyobb royalista, hi§ba pr·b§lt k®ts®gbe- 

esetten kºzvet²teni a forradalom ®s az ellenforradalom kºzºtt, 

amikor Eºtvºs b§r· Helv®cia Ăh·fºdte vir§nyainò bolygott: 

Kossuth ragadja kez®be a nemzet sors§nak korm§nyr¼dj§t s 

®ppen a szeptemberi napokban ®rkezik el tºrt®neti jelentŖs®g®nek 

cs¼cspontj§ra. Kossuth, aki oly nagyra tartotta nemzet®t, csak 

sz®gyen®rzettel tudott arra az eshetŖs®gre gondolni, hogy negy- 

venezer rosszul felszerelt inszurgens horv§t megh·d²thatja az 

orsz§g fŖv§ros§t ®s megbuktathatja a magyar f¿ggetlens®get. Đgy- 

sz·lv§n a l§ba dobban§s§val var§zsolta elŖ a fºldbŖl a honv®d- 

z§szl·aljakat: az ®rtelmis®gben megtal§lta alkalmas munkat§rsait, 

a n®pben pedig az erŖnek kiapadhatatlan forr§s§t. £rezte, hogy ha 

meghajolunk ®s gy§v§n kegyelmet k®r¿nk att·l a reakci·t·l, 

amely a m§rciusi p§nik idegroham§ban mindent engedett csak 

az®rt, hogy helyzete jobbrafordult§val mindent visszavonjon: a 

magyar ºsszetºrve cs¼szik le tºrt®nelmi szerep®nek orm§r·l. A 

nagy fordulat szeptember 29-®n kºvetkezett be, amikor a velencei 

t· mellett a hi§nyosan felszerelt magyar n®pfelkelŖk ®s nemzet- 

Ŗrºk visszavert®k a k®takkora Jellachich-hadsereget, amely egy 

Ăoldalmozdulatò-tal s a fegyversz¿net megszeg®se §r§n tudott 

csak kimenek¿lni a strat®giai kelepc®bŖl. Ⱥ cs¼fos visszavonul§s 

kºvetkezt®ben ut·had§t Gºrgey Arthur Ŗrnagy ®s Perczel M·r ezre- 

des beker²tett®k ®s megad§sra k®nyszeritett®k. Ha Kossuth a poli- 

tik§ban annyi t®tov§z§s ®s vergŖd®s ut§n v®get vetett a rothadt 

b®k®nek s tisztul§si processzust teremtett az osztr§k ®s magyar 

helyzetben, akkor Gºrgeyre v§rt az a feladat, hogy ezt a folya- 

matot ki®rlelni seg²tse a hadseregben is, amelynek r®gi elemei, 

fŖleg a tisztikar, s¼lyos lelkiismereti konfliktusba sodr·dtak az 

uralkod·h§z ir§nt val· hŤs®g ®s  a magyar alkotm§nyra letett 
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esk¿ kºzºtt. Gºrgey katonai misszi·ja az volt, hogy a forradalmi 
seregben lesz§moljon minden k®t®rtelmŤs®ggel s hogy a tisztikart 
az okoskod· ®s haboz· engedelmess®g ¼tj§r·l ¼jb·l a vak enge- 

delmess®g ºsv®ny®re t®r²tse, hogy abb·l a quodlibetbŖl, amelyet 

Kossuth f§radhatatlan agit§ci· ja toborzott ºssze: a r®gi sor hadi 

elemekbŖl, n®pfelkelŖkbŖl, ¼jonchonv®dekbŖl ®s nemzetŖrºkbŖl, 
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fiatal

 

honv®dsereg

 

elsŖ

 

ºsszecsap§sai

 

azonban

 

f§jdalmas

 

taktikai

 

kudarccal

 

j§rtak. Amikor

 

az

 

ellenforradalom

 

politikusai

 

arra

 

a

 

felismer®sre

 

jutottak, hogy

 

a

 

szl§v-rom§n

 

nem-
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zetis®gi koal²ci· nem ele- 

gendŖ a magyars§g 

megtºr®s®re s miut§n sze- 

rencs®sen befejezt®k az 

olasz h§bor¼t is, most m§r 

megfelelŖ katonai erŖ §l- 

lott k®szenl®tben Windisch- 

graetz alatt, hogy bevonul- 

jon Magyarorsz§gba ®s 

megtorolja a forradalmat. 

Hogy V. Ferdin§nd kir§lyi 

esk¿je ne fesz®lyezze a re- 

akci·t s helyelte az egys®- 

ges Ausztria cs§sz§rj§v§ 

proklam§lt§k Ferenc J·- 

zsef fŖherceget. A magyar 

orsz§ggyŤl®s az olm¿tzi 

esem®nyekre v§laszul ki- 

mondotta, hogy a tr·nv§lĀ 

toz§s tºrv®nytelen ®s sem- 

mis, az engedelmess®get 

                                                                  megtagadja     s    a    nemzetet 

    WINDISCHGAETZ  ALFR£D   HERCEG         ellen§ll§sra h²vja fel. 

Akkor, amikor a cs§sz§ri alter ego megkezdte a felvonul§st a 

Duna jobbpartj§n Magyarorsz§g ellen, Puchner b§r·, az erd®lyi 

fŖhadparancsnok utas²t§st kapott, hogy ny²ltan l®pjen fel az 

Uni·t t§mogat· Kir§lyh§g·n-tuli magyars§g ®s sz®kelys®g ellen. 

£s mindennek h§tter®ben ott piroslottak annak a borzalmas faji 

harcnak l§ngoszlopai, amelyekben perny®v® ®gett a r®gi magyar 

t§rsadalom Ŗsi patriarch§lis nemzetis®gi b®k®je s amelyben el 

kellett volna hamvadnia a magyar §llamis§gnak is. 

A cs§sz§ri seregek v§llalkoz§sa kezdetben minden¿tt siker- 

rel j§rt. Windischgraetz herceg janu§r 6-§n bevonult Budapestre, 

miut§n elŖzŖleg Kossuth a Honv®delmi Bizottm§nnyal ®s az 

orsz§ggyŤl®ssel Debrecenbe menek¿lt. Az eg®sz nemzetkºzi re- 

akci· ¼gy ¿nnepelte a cs§sz§ri altereg·t, mint a monarchikus 

rend Bayard lovagj§t a radik§lis forradalom internacionaleja 

ellen. Windischgraetz maga is azzal a meggyŖzŖd®ssel §ltatta 

mag§t, hogy az orsz§g fŖv§ros§ba val· bevonul§s§val elmetszette 

az ellen§ll§s fŖart®ri§j§t. N®h§ny h®t m¼lva azonban keservesen 

kellett arra eszm®lnie, hogy a nagy harcnak csup§n elsŖ fclvon§- 

 

 

AETZ      



39 

sara gºrd¿lt le a f¿ggºny, hogy nem az volt a fontos, miszerint 

az orsz§g fŖv§rosa a kez®re jutott, hanem az, hogy Gºrgeynek 

f®nyes felvid®ki anab§zis§val siker¿lt megmentenie a fŖsereget 

s levezetnie azt a Tisza-vonalra, ahol egyes¿lt azokkal a magyar 

hadtestekkel, amelyeket Kossuth a D®lvid®krŖl s az orsz§g m§s 

t§jair·l ide parancsolt. A dºntŖ ºsszecsap§st n®h§ny h®tre kitolta 

az a szerencs®tlen ºtlet, hogy Kossuth egy tehetetlen idegen t§- 

bornokot, Dembinskit §ll²totta a magyar seregek ®l®re, aki ellen 

val·s§gos katonai puccs tºrt ki Tiszaf¿reden. A hosszas ®s 

idŖtrabl· herce-hurc§nak v®gre is az lett az eredm®nye, hogy 

Kossuth Gºrgeyt nevezte ki fŖvez®rr®, azt a t§bornokot, aki a 

hadsereg egyetemes bizalm§val rendelkezett s aki ugyan, mint 

v§ci nyilatkozata mutatta, nem volt kezes b§r§ny a korm§ny 

kez®ben, de nagyban ®s eg®szben v®ve a szabads§gharc m®lt· 

katon§j§nak bizonyult. 1849 m§rcius§ban ®s §prilis§ban a magyar 

seregek tºbb nagy csat§ban megvert®k Windischgraetz hadait, 

Kom§romot felszabad²tott§k s az osztr§k inv§zi·s seregeket az 

orsz§g nyugati hat§r§ig Ťzt®k; Bem J·zsef t§bornok, a szabads§g- 

harc egyik legn®pszerŤbb hŖse, ¿gyes ®s f¿rge hadmozdulataival 

nemcsak az osztr§kokat verte ki 

Erd®lybŖl, hanem azokat az orosz 

segitŖcsapatokat is, ame-  

lyeket Schwarzenberg ºsz- 

tºnz®s®re az erd®lyi sz§- 

szok h²vtak be; Perczel pe- 

dig a r§c felkelŖk erej®t 

tºrte meg v®res csat§kban 

s visszaszor²totta Ŗket a ti- 

teli magaslatra. A Dr§v§n- 

tul kiv®tel®vel a magyar te- 

r¿let minden r®sz®ben el- 

fojtatott §prilis v®g®re a 

nemzetis®gi ellenforrada- 

lom s az osztr§k sereg 

sz§mban megfogyatkozva 

®s demoraliz§l·dva ºzºn- 

lºtt vissza B®cs fel®. A ma- 

gyar n®p mag§rahagyott ®s 

elszigetelt §llapot§ban meg- 

mutatta, hogy, mint ezer 

®v     ·ta,        ¼gy   most   is    az G¥RGEY ARTHUR 
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egyetlen t®nyezŖ a magyar birodalomban, amelyik fizikai, ®rtelmi 

®s gazdas§gi erej®n®l fogva az uralmat vinni hivatva van. 

A szabads§gharc dicsŖs®ges folytat§s§t ®s befejez®s®t h§rom 

incidens akad§lyozta meg. I. Az a strat®giai hiba, amelyet a ma- 

gyar fŖvez®rs®g elkºvetett, amikor hadtesteit visszarendelte a 

nyugati hat§rsz®lrŖl, hogy azokkal Buda ostrom§hoz kezdjen. 2. 

Az §prilis 14-i debreceni f¿ggetlens®gi nyilatkozat, amely forra- 

dalmi t®rre vitte az ºnv®delem harc§t, laz²totta a politikai ºssze- 

tart§s abroncsait ®s v®gk®pp lerontotta a megb®k¿l®s rem®ny®t 

s 3. az orosz intervenci·, amely olyan katonatºmegeket z¼d²tott 

a honv®dseregekre, amelyekkel m®g a legszerencs®sebb ®s legegy- 

s®gesebb hadvezet®s se tudta volna felvenni a versenyt a siker 

rem®ny®vel. M§jus v®g®n kºr¿lbel¿l 370.000 fŖnyi orosz-osz- 

tr§k haderŖ §llott szemben 150.000 magyar honv®ddel. A magyar 

csapatok ezut§n is hŖsiesen k¿zdºttek, de a t¼lerŖ ®s fŖk®pp az 

osztr§k r®szrŖl ®rv®nyes¿lŖ hadmŤveleti tulnyom·s§g ellen min- 

den¿tt? h§tr§lniuk kellelt. Bem elvesztette Erd®lyt, Gºrgey had- 

iestei tulsz§rnyaltattak. S az egys®ges erŖkifejt®sre b®nit·lag 

hatott annak a visz§lynak az elm®rgesed®se, amely a tr·nfoszt§s 

ut§n Kossuth ®s Gºrgey kºzºtt lehetetlenn® tett minden egy¿tt- 

mŤkºd®st. A katasztr·fa augusztus 9-®n Temesv§rt kºvetkezett 

be, amikor a d®li magyar fŖsereg teljes veres®get szenvedett ®s 

sz®tporlott. Minthogy az orsz§g eg®sz ter¿lete ellens®ges okkup§- 

ciº al§ ker¿lt s a tov§bbi k¿zdelmet strat®giai ®s politikai c®lok 

tºbb® nem indokolhatt§k: Gºrgey mag§ra ruh§ztatta a legfŖbb 

katonai ®s polg§ri hatalmat s augusztus 13-§n a vil§gosi sikon 

letette a fegyvert. 
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Magyarorsz§g

 

a cs§sz§ri ºsszmonarchi§ban.

 

I.

 

K¿lºnbs®g az  osztr§k politika m·dszer®ben  1711 ®s 1849 ut§n. ð

 

Az egy-

 

s®ges Ausztria vezetŖ §llamf®rfiai. ð

 

A Bach-rendszer alkot§sai ®s t§maszai.

 

                                     Az abszol¼t rendszer  belsŖ gyºnges®ge.

 

A

 

vil§gosi

 

katasztr·fa

 

ut§n

 

ð

 

alig

 

tŤnt

 

le

 

a

 

kom§romi

 

s§n-

 

cokr·l

 

a

 

magyar

 

trikol·r

 

ð

 

a

 

haditºrv®nyek

 

jog§n

 

a

 

megtorl§s

 

®s

 

a

 

r®muralom

 

vette

 

§t

 

az

 

orosz

 

beavatkoz§s

 

strat®giai

 

hat§s§-

 

nak

 

munk§j§t. H§romnegyed

 

sz§zad

 

·ta, hogy

 

a

 

m®moire-²r§s, a

 

hist·ria

 

®s

 

a

 

publicisztika

 

vizsg§lat

 

t§rgy§v§

 

tette

 

az

 

osztr§k

 

poli-

 

tik§nak

 

a

 

magyar

 

szabads§gharc

 

ut§n

 

®rv®nyes¿lŖ

 

c®ljait, szem-

 

pontjait

 

®s

 

m·dszereit, ism®telten

 

felvetŖdºtt

 

a

 

k®rd®s: minŖ

 

kºr¿lm®nyekben

 

tal§lja

 

magyar§zat§t

 

az

 

a

 

k¿lºnbs®g, amely

 

az

 

osztr§k

 

politika

 

st²lus§ra

 

®s

 

taktik§j§ra

 

annyira

 

szembetŤnŖ, ha

 

azt

 

az

 

1711

 

ut§n

 

kºvetkezŖ

 

korszak

 

korm§nyzati

 

®s

 

politikai

 

ir§nyzat§val

 

val·

 

ºsszehasonl²t§s

 

viszony§ban

 

szeml®lj¿k? Az

 

utols·

 

kuruc

 

ellen§ll§s

 

nyolc

 

esztendeig

 

tartott. A

 

tizenkilencedik

 

sz§zad

 

legnagyobb

 

szabads§gharca

 

alig

 

egy

 

®vig. R§k·czi

 

szºvet-

 

s®g®t

 

kereste

 

®s

 

diplom§ciai

 

t§mogat§s§t

 

®lvezte

 

annak

 

a

 

ha-

 

talmi

 

csoportnak, amely

 

a

 

spanyol

 

tr·nk®rd®s

 

®s

 

az

 

®szaki

 

hege-

 

m·nia

 

vit§j§ban

 

a

 

Habsburgokkal

 

szemben

 

oly

 

konok

 

harcok

 

szinter®v®

 

tette

 

Eur·p§t. Negyvenkilencben

 

pedig

 

ð

 

eltekintve

 

a

 

Piemonttal

 

soha

 

katonai

 

®s

 

politikai

 

realit§st

 

nem

 

jelentŖ

 

szº-

 

vets®gtŖl

 

®s

 

a

 

demokratikus

 

®s

 

forradalmi

 

Eur·pa

 

¿res

 

rokon-

 

szenv-nyilv§n²t§sait·l

 

ð

 

a

 

magyar

 

egyed¿l

 

viaskodott

 

a

 

poron-

 

don

 

k®t

 

cs§sz§ri

 

hatalom

 

ellen. R§k·czi

 

is

 

detroniz§lt, Kossuth

 

is. Az

 

erkºlcsi

 

®s

 

gazdas§gi

 

k§rtev®s, amely

 

mindk®t

 

h§bor¼

 

nyom§ban

 

j§rt, a

 

lelki

 

inger¿lts®g

 

®s

 

a

 

politikai

 

fesz¿lts®g

 

nem

 

volt

 

csek®lyebb

 

1711-ben, mint

 

1849-ben. L§tsz·lag

 

teh§t

 

semmi

 

t§rgyi

 

ok

 

nem

 

der²theti

 

fel

 

azt

 

a

 

pszichol·giai

 

rejt®lyt, amely

 

a
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pacifik§ci·   ®s   a  megtorl§s   eszkºzeinek   oly   szºrnyŤ   elt®r®s®t 

igazolhatn§. 

Tal§n szem®lyi t®nyezŖk adj§k meg a kulcs§t ennek a szo- 

mor¼ rejtv®nynek? Tal§n Ferenc J·zsef tapasztalatlans§ga, ifj¼- 

kora, term®szet®nek nyers, az elsŖ ºsztºn mozdul§s§ra hajl· vad- 

s§ga, naiv c®z§ri ºntudata? Fiatal fejedelem mellett a rossz tan§cs- 

ad· ®ppen az ilyen neh®z, nagy higgadts§got ®s okoss§got 

kºvetelŖ v§ls§gban, k®ts®gk²v¿l mindig j·v§tehetetlen elt®velye- 

d®sek k¼tforr§sa lehet. £s Schwarzenberg F®lix herceg befoly§sa 

csakugyan megfelelŖ l®lektani ®s politikai ellens¼ly n®lk¿l ®rv®- 

nyes¿lt. Mag§ban az uralkod·csal§dban sem volt olyan tekint®lyes 

fŖherceg, aki f®kezni vagy tomp²tani merte volna azt a perzeku- 

tori szellemet, amely a vezetŖ katonai ®s korm§nyzati kºrºknek 

egyed¿li §llamtudom§nyi bºlcsess®ge volt az ¼j helyzetben. Mik- 

l·s c§r kºzbenj§r§sa csak fokozta ennek az elvakult t§rsas§gnak 

a d¿h®t. Metternich, aki Londonb·l szint®n az amnesztia ®rdek®- 

ben ²rt az ifj¼ uralkod·nak, sem tal§lt meghallgat§sra. Palmerston 

hasonl· t§rgy¼ jegyz®k®re (augusztus 29) Schwarzenberg fºl®- 

nyes ®s b¿szke v§laszt adott. Az osztr§k miniszterelnºk azt irta 

a Foreign Office gazd§j§nak, Anglia sºpºrjºn elŖbb a maga por- 

t§ja elŖtt: ĂNagybritannia Kanad§ban, Kefal·nia-sziget®n ®s a 

szerencs®tlen ĉrorsz§gban szint®n vask®zzel fojtotta el a forra- 

dalmatò. Az a t§rsadalmi oszt§ly, amely a r®gi osztr§k-magyar 

disputa di famiglia-ban nem egyszer annyi j· szolg§latot tett 

az alkotm§ny ®s a nemzet ¿gy®nek, a szabads§gharcban j·for- 

m§n semlegesen viselkedett. A dinasztia oldal§n szereplŖ arisz- 

tokr§cia sem v®gezte a maga kºzvet²tŖ feladat§t: hi§ba is tette 

volna, mert Schwarzenberg lelkiismeret®nek §thatlan p§nc®lj§- 

r·l J·sika Samu b§r· szemreh§ny§sai ®ppoly hat§stalanul pat- 

tantak vissza, mint Szºgy®ny L§szl· vagy Dessewffy Emil gr·f 

®rvei. A magyar labancok nem b²rtak tºbb® soraik kºz¿l egy 

P§lffy J§nos-szer¿ egy®nis®get ki§ll²tani, hasztalan pr·b§lt§k 

teh§t udvari ºsszekºttet®seiket mozg·s²tani Haynau vagy Bach 

ellen. A magyar Ărebelli·ò p®ld§tlan meglakoltat§s§nak legfŖbb 

indok§t a historikus k®nytelen az osztr§k politik§nak nyilv§n- 

val·v§ lett amaz inferiorit§s§ban keresni, amely az orosz seg²ts®g- 

k®r®snek ®s a c§ri hatalom elŖtt val· megal§zkod§s§nak t®ny®- 

ben oly hal§los sebet ejtett Ausztria tekint®ly®n ®s m®lt·s§g§n. 

Ha sz§zºtven ®vvel elŖbb az uralkod·h§z m®g nagy h§bor¼t volt 

k®pes folytatni h§t§ban a magyar fºlkel®ssel, akkor az erŖviszo- 
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nyok alapos felfordul§s§t 

®s Ausztria iszony¼ legyen- 

g¿l®s®t dokument§lta az a 

kºr¿lm®ny, hogy, a ma- 

gyarorsz§gi nemzetis®gek 

egy r®sz®nek Vend®e-szer¿ 

szerepl®se mellett, m®g a 

muszk§t is be kellett hivni, 

hogy a magyar Ăl§zad§sò-t 

leverje. A prestigefoltoz§s- 

nak az a m·dja, amely a 

pesti ®s az aradi katonai 

b²r·s§gok elj§r§s§ban nyil- 

v§nult, cs§b²t· t§rgya lehet 

az elvadult emberi ºsztº- 

nºk tanulm§nyoz§s§nak ®s 

az elszabadult idegek pa- 

tol·gi§j§nak: a historikust 

azonban puszt§n abb·l a 

szempontb·l ®rdekli, hogy 

n®ha micsoda gonosz 

®s beteg politikaform§l· 

erŖk dolgoznak a n®pek 

®s  az  §llamok  ®let®ben. 

A k¿lºnbºzŖ 

haditºrv®nysz®kek 1848 november 17-tŖl 

1854-ig kºr¿lbel¿l k®tezer ²t®letet hoztak, 

ebbŖl      ºtsz§z           hal§los   

volt s 114-et val·ban v®gre is hajtottak. Az okt·ber hatodiki v®- 

rengz®sek, amelyeknek olyan f®rfiak estek §ldozatul, mint 

Batthy§ny Lajos gr·f, a catoi jellemŤ Cs§nyi L§szl· ®s a magyar 

hadsereg tizenh§rom t§bornoka, csak tetŖpontja volt a r®mura- 

lomnak: kezdete Haynau magyarorsz§gi fºll®p®s®hez fŤzŖdik s 

nyomai m®g tov§bb kis®rtettek az Alm§sy-f®le mozgalom elfoj- 

t§s§ban. A nemzet dicsŖs®ge esett §ldozatul a bossz¼ ®s a d¿h 

epeomles®nek, amely kor§ntsem ®rt v®get Haynaunak, mint a 

beretv§llak, haszn§latut§ni tokbaz§r§s§val, legfeljebb kezdeti vehe- 

menci§j§b·l engedett ®s st²lus§ban m®rs®klŖdºtt. A fŖc®l a ma- 

gyar kºz®poszt§ly megb¿ntet®se volt, politikai ®s anyagi l®t®nek 

megsemmis²t®se, ennek a dr§k·i gondolatnak a v§ltozott idŖkhºz 

®s kºr¿lm®nyekhez szabott v®grehajt§sa, amely ekkora ig®zettel 

m®g sohasem  cs§b²totta  az  osztr§k hatalmat.  A  proskripci·k, 
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a bebºrtºnz®sek, a rendŖri ellenŖrz®s apr· ®s ravasz kotnyeles- 

ked®sei ®s szekat¼r§i, az a kºr¿lm®ny, hogy, az orsz§g politikai 

feloszt§s§n kiv¿l, az eg®sz magyar t§rsadalom vogelfrei lett, 

legink§bb pedig az aradi ®s pesti h·h®rkod§sok olyan ®rzelmi v§- 

laszt·falakat emeltek az uralkod·h§z ®s a nemzet kºz®, amelyeket 

k®sŖbb s®m a feled®s viz®nek nem siker¿lt teljesen elmosnia, sem 

az egym§srautalts§g gondolata nem volt k®pes §tf¼rni. A rend- 

Ŗri uralom, az abszolutizmus, az alkotm§ny elkobz§sa, a magyar 

birtokososzt§llyal szemben kºvetett gazdas§gi politika, az a f®ny, 

amely a magyar erŖfesz²t®s dicsŖs®g®bŖl sz®t§radt a vil§gra, m§s- 

r®szt olyan ellen®rz®st, olyan erkºlcsi elszigetelŖd®st okozott 

Ausztria ir§nt Eur·paszerte, amely nem utols· sorban §ll· t®nye- 

zŖje volt ut·bb az osztr§k hatalom politikai izol§l·d§s§nak is. 

Ausztria ð ®s mondhatni, hal§l§ig Eur·pa ð vezetŖ §llam- 

f®rfia Schwarzenberg F®lix herceg volt, a volt cs§sz§ri alterego- 

nak, Windischgraetz Alfr®d hercegnek s·gora, aki a belfºldi for- 

radalmak lever®s®nek siker®t megtet®zte a n®met szºvets®gben 

a porosz hegem·nia ig®nyeinek letºr®s®vel ®s Poroszorsz§g meg- 

al§z§s§val. Schwarzenberg nemcsak legjelent®kenyebb ®s legim- 

poz§nsabb egy®nis®ge volt az eur·pai ellenforradalomnak, hanem 

k®ts®gk²v¿l a Metternich ut§ni Ausztria legkiv§l·bb, tal§n egyet- 

len politikai szem®lyis®ge. Az Ŗ koncepci·ja olyan kºz®p- 

eur·pai birodalom megszervez®se volt a Habsburgok jogara alatt, 

amely a r®gi szent r·mai imp®rium hagyom§nyait ®s becsv§gyait 

®lesztette fel s amely az £szaki tengertŖl az Aldun§ig egys®ges po- 

litikai ®s gazdas§gi v®dŖtestt® form§lta volna 70 milli· n®met, 

szl§v, magyar ®s rom§n alattval·j§t. Az Ott· cs§sz§rok ·ta §llan- 

d·an kis®rti ez a fantom a nagy n®met imper§torokaf ®s T®vedezŖ- 

ket s tal§n legszabatosabb katonai ®s p®nz¿gyi form§j§ban a vi- 

l§gh§bor¼ alatt Naumann kºz®peur·pai ĂOberstaafò-j§ban ºltºtt 

testet. A Schwarzenberg-f®le koncepci· teh§t egyr®szt kiz§rta a 

porosz hegem·ni§t a n®met birodalomban s a magyars§gnak b§r- 

mely szer®ny keretekre szŤk²tett auton·mi§j§t a monarchi§n be- 

l¿l. A m§rcius 4-i oktroy-alkotm§ny nem v®gsŖ szervezete, ha- 

nem csup§n §tmeneti ®s kiseg²tŖ eszkºze volt ennek az elgondo- 

l§snak: nem az alkotm§ny volt fontos, hanem a hatalom. Mind a 

47-es, mind a 48-as magyar alkotm§nyforma ellen nem a fejedelmi 

jog szempontj§b·l volt kifog§sa, hanem mert mindkettŖ ¼tj§t §l- 

lotta a Habsburg-dominium §talak²t§s§nak ®s kit§g²t§s§nak Kº- 

 



49 

z®p-Eur·pa felett. EbbŖl a 
szºgbŖl kell politikailag 
®rt®kelni eg®sz rendszer®t 
a tºrt®nelmi Magyaror- 

sz§ggal ®s a magyar ne- 

mess®ggel szemben. Igaz. 

hogy udvaronc volt: in- 

k§bb diplomata, mint §l- 

lamf®rfi¼, akinek sejtelme 
sem volt az §llamalkot· 
erŖk belsŖ term®szet®rŖl, 
aki a politikai empirizmus 
legdurv§bb m·dszereivel 
dolgozott s aki, Dessewffy 

Emil gr·f megjegyz®se sze- 

rint, Magyarorsz§got leg- 
feljebb csak n®h§ny sz®p 
asszony§r·l ismerte. 

    Ausztria nagy szellemi 
meddŖs®g®nek          sºt®tj®ben 

    Metternich buk§sa ut§n §ltal§nos feltŤn®st, sŖt csod§latot 

keltett ez a karcs¼, sasorr¼, ki®gett energi§j¼ ®s sz®tron- 

csolt idegzetŤ szibarita, akiben a hatalom®rzet ®s a poli- 

tikai sakkj§tszma izgalma tudta csak felkorb§csolni a szen- 

ved®lyt. 

Ha nem vitathat· is el koncepci·j§t·l a nagyvonal¼s§g, a 

politik§ban ezt a fel¿letes vil§gfit, ezt a minden erkºlcsi agg§lyt 

fitym§l· hazardŖrt nem a tart·s alkot§sok ®rdekelt®k, hanem a 

szem®lyes, vak²t·, pillanatnyi eredm®nyek. 

Schwarzenberg tervei sz§m§ra Stadionnak, az Ăosztr§k 

Pombalò-nak kellett volna az ¼j Ausztri§t korm§nyzati ®s kºz- 

igazgat§si tekintetben megteremteni. Stadionnak j· hire volt 

m®g trieszti helytart·skod§sa idej®bŖl; kitŤnŖ b¿rokrat§nak 

mondt§k, aki azonban a l®tezŖ hist·riai alapokat teljess®ggel 

ignor§lta. Ide§lja az §llami ®s korm§nyzati uniformit§snak az a 

rendszere volt, amelyet a Lajosok ®s a jakobinusok Francia- 

orsz§g§ban csod§lt. Friedjung szerint az osztr§k §llam egys®ge ®s 

szabadelvŤs®ge vele ®lt ®s bukott el. Az a kºr¿lm®ny, hogy tŖle 

telhetŖen ellenezte az orosz intervenci·t, kedvezŖbb tºrt®nelmi 

meg²t®l®st biztos²tott sz§m§ra. Vil§gos ut§n m§r agyal§gyult volt 
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s mellette mindink§bb elŖt®rbe l®pett a nagy triumvir§tus har- 

madik tagja: Bach S§ndor, elŖbb igazs§g-, majd bel¿gy- 

miniszter, aki eddig oly eredm®nytelen¿l kºzvet²tett Schwarzen- 

berg merev centralizmusa ®s Stadion rugalmas fºderalizmusa 

kºzºtt. Bach p§ly§ja a b®csi forradalom elŖk®sz²t®se kºr¿l tev®- 

kenykedŖ Juridisch-Politischer Leseverein agit§lom sz·sz®k®n 

kezdŖdºtt, hogy mint a m§rciusi demokr§cia megb²zottja vegyen 

r®szt a torlaszok miniszt®rium§ban, ut·bb a szabadelvŤ Wes- 

senberg-Doblhoff -korm§nyban. Szinte hetek alatt j§rta meg 

annak a sz®d²tŖ t§vols§gnak §tmeneteit, amelynek sor§n forra- 

dalmi herny·b·l cs§sz§ri pillang·v§ v§ltozott. A szelid ®s ·vatos 

Szºgy®ny szerint az eg®sz vil§g p§lc§t tºrt e f®r²iu felett ®s el 

lehet mondani, hogy Eur·pa ºsszes §llamf®rfi¼i kºzt alig akadt 

m®g ð n§l§n§l Ămegvet®srem®lt·bb jellemò. Ezen az ĉt®leten 

etikai szempontb·l az osztr§k centralista ir§ny historikusai sem 

tudnak enyh²teni, mikor megdics®rik szellem®nek mozg®kony- 

s§g§t,^ tev®kenys®g®t ®s b¿rokratikus j§rtass§g§t. A magyar kon- 

zervativek gyŤlºlt®k ezt az elvtelen arrivist§t, aki egyforma szol- 

g§latk®szs®ggel adta oda mag§t a demokratikus §talakul§snak, 

az alkotm§nyos cs§sz§ri monarchi§nak, a m§rcius 4-i alkotm§ny- 

nak, a r®muralomnak ®s a kºzpontos²tott abszolutizmusnak. A 

magyar kºzv®lem®ny pedig benne l§tta annak a romlott rendŖri 

szellemnek megszem®lyesed®s®t, amely tiz esztendŖn §t annyi 

k®szs®get ®s tal§l®konys§got tan¼s²tott az ¿ldºz®s, az elnyom§s, 

az alattomos ®s brut§lis vexatur§k kiagyal§s§ban. Az ¼j rend- 

szerben tekint®lyes t®nyezŖ volt az 1850-ben fel§ll²tott Reichsrat 

elnºke, az ºreg K¿beck b§r· is, a r®gi uralom emberei kºz¿l az 

utols· mohik§n, de szerepe ink§bb konzultat²v volt ®s szem®lyes 

befoly§sa adott s¼lyt §ll§s§nak. A minden felfordul§st t¼l®lt 

osztr§k beamter- ®s mandarin-vil§gnak ez az elaggott k®pviselŖje 

eml®kirat§ban a 48-as forradalmat val·s§ggal providenci§lis ese- 

m®nynek mondta, mert Ă§ltala az uralkod· szabad kezet kapott 

birodalm§nak ¼jj§szervez®s®reò. A birodalmi tan§cs magyar 

megh²vottjai Szºgy®ny L§szl· ®s Zichy Ferenc gr·f voltak: az 

elŖbbi a konzervat²v p§rt egyik elŖkelŖs®ge ®s a r®gi rendszer 

kºztiszteletben §ll· fŖhivatalnoka volt, aki De§k Ferencnek hoz- 

z§irt level®bŖl mer²tette az erkºlcsi erŖt, hogy az olm¿tzi alkot- 

m§ny Ausztri§j§ban ð nemzete ®rdek®ben ð hivatalt v§llaljon. 

Zichy Ferenc a szomorueml®k¿ muszkavezetŖ m§gn§sok sor§ba 

tartozott, aki Haynau hekatomb§i ut§n is abban a balga rem®ny- 
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s®gben ringatta mag§t, 
hogy a v®res mŤt®t ut§n 
hi§nytalanul vissza§ll²tj§k 
a rendi magyar alkot- 

m§nyt. 

A katonai diktat¼ra, a 
tºrt®nelmi Magyarorsz§g 
ter¿let®n 1850 janu§r l-ig 

tartott, hogy az olm¿tzi 
charta felf¿ggeszt®se ut§n 
helyet adjon a polg§ri ab- 
szolutizmusnak ®s az 1851 
dec. 31-®n kibocs§tott Alap- 

elvek-ben meghat§rozott 

oszthatatlan egys®gŤ ºrº- 

kºs cs§sz§ri egyeduralom- 

nak. Az §tmeneti idŖ alatt, 

m®g a m§rcius 4-i alkot- 

m§ny elŖ²r§sa szerint, Ma- 

gyarorsz§gon a korm§ny- 
zati ®s kºzigazgat§si int®zŖ BACH sAND0R BARč 
                                                                    Geringer  K§roly b§r· 

volt, egy erd®lyi sz§sz sz§rmaz§s¼, egy®bk®nt politikailag sz²nte- 

len, b¿rokratikus egy®nis®g, amolyan polg§ri adl§tus-f®le a kato- 

nai fŖparancsnok mellett, elŖbb Stadion, majd Bach intenci·inak 

k®szs®ges kºzege, akit Sz®ch®nyi, nev®nek magyar ford²t§s¼ tor- 

z²t§s§val Sil§nyinak nevezett. Az Alapelvek kibocs§t§sa ut§n, mi- 

kor az ¼j Ausztria v®gleges korm§nyzati form§j§t megkapta, 

Geringer t§vozott Bud§r·l, hely®t Albrecht fŖhercegnek, majd 

Benedek Lajos t§borszernagynak adta §t, akik szem®ly¿kben a 

polg§ri kºzigazgat§s ®s a katonai hatalom egys®g®t k®pviselt®k, s 

v®grehajtott§k azt a korm§nyzati koncepci·t, amelyet a tºrt®net- 

²r§s mindºrºkre Bach nev®vel jegyzett el. Az ¼j alkotm§ny nem 

ismerte ugyan el a nemzetis®gi auton·mi§k elv®t, amelyet 1849 

m§rc. 4-®n az osztr§k cs§sz§rs§g ®letalapj§nak fogadtak el, an®l- 

k¿l azonban, hogy tiszteletben tartott§k volna a tºrt®nelmi egy- 

s®gek kifejlŖd®s®nek gondolat§t. Magyarorsz§gt·l tov§bb is el- 

szak²tva maradt Erd®ly, a B§ns§g, Horv§torsz§g stb., a k¿lºnb- 

s®g az olm¿tzi alkotm§nyhoz k®pest mindºssze annyi volt, hogy 
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megadt§k a megyei (Kreis) ®s a j§r§si (Bezirk) beoszt§snak ®s 

hat·s§gi fokozatnak alaprajz§t, amelyek, mint nagyobb egys®- 

gekbe, az egyes Ăkoronatartom§nyokò helytart·s§gaiba olvad- 

nak be. Ez a szerkezet nagyj§ban v§ltozatlan maradt akkor is, 

mikor belepr®selt®k a Bach-Goluchowski-f®le rendi k®pvise- 

let ®s a Sehmerling-f®le parlament§ris ®s demokratikus ujit§sok 

korm§nyzati p·tl§sait. Az Alapelvek h®zagait a 196 szakaszb·l 

§ll· Szervez®si M¼'-nek kellett kitºltenie, amely azonban csak 

1853 janu§r 19-®n jelent meg a Tºrv®ny- ®s Rendeleti Kºzlºny- 

ben. Valamivel k®sŖbb l§ttak napvil§got az Erd®lyt, a B§ns§got, 

a Vajdas§got ®s Horv§torsz§got illetŖ definitiv int®zked®sek, 

melyek tulajdonk®ppen ð alkotm§nyos k®pviselet n®lk¿l ð az 

olm¿tzi charta szervezeti beoszt§s§t szentesitett®k, tov§bbfejlesz- 

tett®k a birodalmi egys®g gondolat§t s a n®met szolg§lati nyelv 

uralm§t. 

Az ¼j rendszer organikus hib§ja volt az, hogy nem t§masz- 

kodott §em a tºrt®nelmi erŖkre, sem azokra a nemzetis®gi ig®- 

nyekre, amelyeket az ellenforradalom megind²t§sakor annyira 

felcsig§zott. Ezek helyett 1765 t¼lnyom·an idegen hivatalnok, 

a rendŖrs®g, a zsand§rs§g ®s a hatalom f®nyudvar§ban s¿tk®- 

rezŖ, j·form§n k®tes®rt®k¿ ®s hom§lyos exisztenci§k parazita- 

hada volt a fentart· ®s Ă§llamalkot·ò elem a Schwarzenbergð- 

Bach-uralomban. Akci·sugara a katonai megsz§ll§s szuronyai- 

nak hegy®ig ®rt: a b®ke ®s nyugalom, amelynek l§tszat§val ki- 

fel® hivalkodtak, igazi pax armata volt. Az a kºr¿lm®ny, hogy 

III. Nap·leon §llamcsinyje v®get vetett a legnagyobb ®s legv§l- 

lalkoz·bb forradalmi demokr§ci§nak, hogy Mikl·s c§r mintegy 

a nemzetkºzi reakci· keresztes lovagj§nak ®rezte mag§t, hogy 

Olaszorsz§gban ®s a n®met birodalomban csaknem egyidŖben 

v®gsŖt vonaglott a szabads§g ®s a nemzeti ºnrendelkez®s gondo- 

lata: olyan h§tv®det biztos²tott Bach k²s®rleteinek, aminŖvel 

Ausztria tºrt®net®nek egyik korszak§ban se dicsekedhetett. A 

nemzetis®gi k®rd®s bont·erŖinek felmozdul§sa ut§n Ausztria 

nem is elsŖsorban ºnmag§ban birta l®te ®s fenm§rad§sa s¼ly- 

pontj§t, hanem az eur·pai hatalmak ama felfog§s§ban, hogy 

a kºz®p-eur·pai b®ke ®s az egyens¼ly viszonylag a Habsburgok 

dominiuma §ltal biztosithat· legjobban. Sem III. Napoleon, sem 

Bismarck nem mert komolyan foglalkozni azzal a tervvel, hogy 

az osztr§k birodalom sz®trobbant§s§val egy vacuumot teremtse- 

nek a Duna v²zrendszer®hez tartoz·   kºz®p-eur·pai   ter¿leteken. 
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Ez®rt volt nagy igazs§g 
Schwarzenberg frivol  fele- 

let®ben, amelyet Dessewffy 

Emilnek adott: hogyha 
nem siker¿l valamelyik 
octroy-alkotm§ny vagy po- 

litikai  rendszer kereszt¿l- 

vitele, r§®r¿nk a m§sikra 

gondolni ®s r§t®rni, s 
egy szemernyi bºlcsess®g 
Schmerling b¿szke v§la- 

sz§ban: ĂWir kºnnen war- 

tenò. Eur·p§nak ezt a nagy 
t¿relm®t ®s j·indulat§t az 
osztr§k politikusok ®s kor- 

m§nyf®rfiak azonban el- 
mulasztott§k kihaszn§lni 
a birodalom belsŖ erŖinek 
helyes szervez®s®re ®s ºsz- 

szegy¿jt®s®re, arra, hogy 

oly    politikai     viszonyok fej- 

lŖd®s®t seg²ts®k elŖ,   ame- 
                                                                                ALBRECHT   FŕHERCEG 

lyek egy mostoh§bb eur·pai l®gnyom§st is kºnnyen elb²rhatnak. 

Ami ®leterŖ a nagy katasztr·f§k ut§n megmaradt ®s kivir§g- 

zott az Ŗsi dunai monarchi§ban, az a magyar §llamf®rfiak 

g®niusz§nak volt kºszºnhetŖ, akikhez azonban csak akkor for- 

dultak, mikor m§r minden osztr§k k²s®rlet ºsszeomlott. Kaunitz 

®s Metternich is ink§bb diplomat§k voltak, mint §llamf®rfiak. 

Nem csoda, hogy Ausztri§ban ð Palmerston cs²pŖs meg§llap²- 

t§sa szerint ð az §tmenetek mindig hossz¼ak, s a rendszerek, 

az ¼gynevezett definitivumok mindig rºvidek voltak. 

Mindazon§ltal nagy igazs§gtalans§g volna tagadni azt, hogy 

ez a demokratikus-b¿rokratikus kºzigazgat§s ð ha puszt§n a 

g®pies adminisztr§ci· szempontj§b·l vizsg§ljuk ð eg®szben v®ve 

j·l mŤkºdºtt. A Bach-rendszer a patriarch§lis kºzigazgat§s §lla- 

pot§b·l modernebb, alaposabb, kºr¿lm®nyesebb, az §llami 

®rdeket ink§bb sziv®n viselŖ korm§nyzati fejlŖd®st jelentett. Mi - 

kor Windischgraetz bevonult az orsz§gba s Ŗ maga sem volt tiszt§- 

ban, hogy a 47-es alkotm§ny restaur§ci·j§t hozza-e, vagy egy ¼j 

ºnk®nyes uralmat: ki§ltv§nyaiban azzal akart n®pszerŤs®get h·- 
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ditani, hogy a robot ®s a d®zsma al·l val· mentess®get, amelyet a 

48-as tºrv®nyhoz§s int®zm®nyes²tett, ®rv®nyben hagyja. Az ol- 

m¿tzi alkotm§ny is elfogadta a forradalom nagy t§rsadalmi v²v- 

m§nyait: a jobb§gys§g megsz¿ntet®s®t, a tºrv®ny elŖtt val· pol- 

g§ri egyenlŖs®get, a fºldtehermentes²t®st ®s a kºztehervisel®st, 

mint egykor a Code Napoleon a francia forradalom nagy reform- 

jait. Az igazs§g¿gyi szerkezet ð fŖleg a mag§njog ter®n ð kifo- 

g§stalanul ®s t§rgyilagosan mŤkºdºtt. A b²r·s§gnak eur·pai sz²n- 

vonalra emel®se Schmerlingnek, mint a judikatura legfŖbb Ŗr®- 

nek ®rdeme volt. A jobb§gy-terhek megv§lt§s§nak ®s a fºldbirtok 

rendez®s®nek roppant munk§j§t t§rsadalmi ®s gazdas§gi megr§z- 

k·dtat§sok n®lk¿l hajtotta v®gre. 1852 november 29-®n jelent 

meg az Ŗsis®gi p§tens, amely v®get vetett a magyar birtokviszo- 

nyokban ®s ºrºkjogban d¼l· zŤrzavarnak s egys®get vitt be a ma- 

gyar mag§njog anarchi§j§ba, mert egyidejŤleg kiterjesztette a 

magyar korona orsz§gaiban is az §ltal§nos osztr§k polg§ri tºr- 

v®nykºnyvet. Magyarorsz§gra n®zve 1853 m§rcius 2-§n, Erd®lyre 

hat· ®rv®nnyel ®s n®mi m·dos²t§ssal 1854 j¼nius 28-§n jelent 

meg az ¼rb®ri nyilt parancs, amely meginditotta a fºldtehermen- 

tesit®si akci·t s v®grehajt§s§t h®t orsz§gos bizotts§gra b²zta. A 

k§rp·tl§s ºsszege egy zsell®rs®g ut§n ºtven pengŖforintban §lla- 

p²ttatott meg. Az ºnv®delmi harc a kºz®pbirtokos oszt§ly anyagi 

erej®t em®sztette fºl, k¿lºnºsen Erd®lyben ®s a Felvid®ken. A kor- 
m§ny az ¼rb®ri k§rp·tl§s rendez®s®ig a birtokoss§gnak elŖlegeket 
ny¼jtott ugyan, de politikai megk¿lºnbºztet®st tett a Ăj·®rzel- 

m¿ekò ®s a Ărebellisekò kºzºtt. Az elŖlegoszt§sn§l csaknem min- 

dig a politikai rendŖrs®g v®lem®nye volt a m®rvad·. S ak§rh§ny- 

szor megtºrt®nt, hogy a .J·®rzelm¿ò kapott, a ,,rebellisò-t pedig 

kiz§rt§k, ami meginditotta a nemzeti szempontb·l leg®rt®kesebb 

oszt§lyok ®s tºrt®nelmi vagyonok pusztul§s§nak folyamat§t. 
A vid®ki adminisztr§ci·s szervekhez a kºzponti b¿rokr§cia 

bŖs®gszaruja kifogyhatatlanul ontotta az utas²t§sok, a jogszab§- 

lyok ®s rendeletek zuhatag§t. A rendszer olyan §ttekinthetetlen 

ad·z§si h§l·zattal fonta §t az orsz§got, amelyben sokszor m®g 

azok sem ismert®k ki magukat, akik kigondolt§k ®s v®grehajtot- 

t§k. A Bach-korszak az ad·kataszter c®lszerŤ kivet®s®vel b¿nte- 

tett. Egyes, fŖleg Ăforradalmiò ter¿leteken a fºldad· 17%-a volt 

a tiszta jºvedelemnek, a pesti h§zad· meg ®ppen 20 percent kº- 

r¿l j§rt;   tal§n a legigazs§gtalanabb a Tisz§nt¼l  ad·alapja  volt, 
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mert    itt    az    osztr§k   Schlam- 
perei mellett a politikai 
bossz¼§ll§s mot²vumai is 
szerepeltek a Ăfºldk·stol· 

hadseregò, a kataszteri biz- 

tosok mŤkºd®s®ben. 
Az osztr§k kºzad·z§s a 

kºzb¿lsŖ v§msoromp· le- 

oml§sa ut§n (1850 okt. 1) 

import§lta a doh§nyegyed- 

§rus§got is, ezt a leggy¿lºl- 

tebb ad·nemet a sz¿zdo- 

h§ny-haz§j§ban (Beksics). 

Ellene, fŖleg a falusi lakos- 

s§g kºr®ben, zend¿l®sek is 

t§madtak, olyfajt§k, mint 

az 1847-es Ădoh§nykra- 

vallokò Lombardi§ban. Ⱥ 
neh®z ®s zaklat· ad·k 
azonban nem kºnny²tettek 
az      §llamkincst§r         helyze- SCHMERLING ANTAL LOVAG 

t®n,   mert      a       v®grehajt§s            SCHMERLING ANTAL LOVAG 

kºlts®gei felfalt§k a jºvedelmet. A kr²mi h§bor¼ alatt Ausztria 
¼jb·l fegyverkezett s a fegyveres semlegess®gre r§ment a nagy 
hŤh·val kik®nyszer²tett belsŖ Ănemzetiò kºlcsºn, amire papiro- 
son az abszol¼t Ausztria n®pei tºbb mint f®lmilli§rd forintot 
jegyeztek. 

A Bach-rendszernek nagyszab§s¼ egyh§z- ®s kult¼rpolitikai 

tervei is voltak, amelyeknek minden egyes r®szlete az egy- 

s®ges²t®st szolg§lta. Thun Leo gr·f, a volt cseh helytart·, a rend- 

szer kºzoktat§si ®s vall§s¿gyi minisztere, 1853-ban nagy p¿s- 

pºki konferenci§t hivott ºssze a birodalom sz®kv§ros§ba, hogy a 

Szentsz®kkel tervezett konkord§tumot megt§rgyalja. A hivatalos 

lap 1850 november 13-§n tette kºzz® a cs§sz§ri p§tenst, amely 

megengedte, hogy az akkor m®g a Quirin§lban lak· p§pa szabadon 
kºzlekedhessek a birodalom paps§g§val s amely felf¿ggesztette 
az apostoli magyar kir§ly fŖkegy¼ri ®s tetszv®nyjog§t. A konkor- 

d§tum a r·mai §ll§spont legsz®lsŖbb elv®t, az u. n. Bellarmin- 

f®le iskola k§nonjog§t iktatta tºrv®nybe, amely a diplom§ciai te- 

r¿letenk²v¿lis®g egy nem®t biztos²totta a katolikus egyh§zfejedel- 
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meknek az §llami hat·s§gokkal szemben s kimondotta, hogy a 

p¿spºk csak akkor kºteles hŤs®gesk¿t tenni a fejedelemnek, ha 

az nem §ll ellent®tben az egyh§zi tºrv®nyekkel. Az egyh§zi impe- 

rializmus ¼jra®led®s®t bizony²totta a konkord§tum ama rendelke- 

z®se, amely a vall§si fegyelem meg·v§s§t vil§gi tºrv®nyek garan- 

ci§ja al§ helyezte. 

Thun legsz²vesebben felbontotta volna a magyar kato- 

licizmus Ŗsi szervezet®t is s az esztergomi hercegpr²m§st a 

b®csi metropolita al§ akarta rendelni, amivel Magyarorsz§g egy- 

h§zi f¿ggetlens®ge is odajutott volna, ahov§ a politikai ®s kºz- 

jogi §llapota. A magyar p¿spºki kar azonban olyan szil§rd ellen 

§ll§st tan¼s²tott tºrt®nelmi privil®giumainak v®delmez®s®ben s 

ebben vall§sk¿lºnbs®g n®lk¿l annyira maga mºgºtt tudta az eg®sz 

magyar t§rsadalmat, hogy Thun®knak engedniºk kellett. Ha a 

konkord§tumban a BachðThun uralom feladta a jozefin egyh§z- 

politika utols· maradv§nyait is, a protest§ns p§tens (1859 szep- 

tember 1) c®lja viszont az volt, hogy megtºrje az akatolikus egy- 

h§zak ºnkorm§nyzat§t s az eg®szet a korm§nyt·l f¿ggŖ hierar- 

chikus szervezett® alak²tsa §t. Tett®k ezt azut§n, mikor a konkor- 

d§tumot R·m§val az®rt kºtºtt®k, hogy az ºsszbirodalmi katoliciz- 

must al§ vess®k egy idegen szuverenit§snak. Az iskolai uniformi- 

z§l§snak ®s a n®metes²t®snek gondolat§t szolg§lta Thun m§sik 

nagy alkot§sa: az Organisationsentwurf, amely az 1883-i kºz®p- 

iskolai tºrv®nyig alapja volt a magyar pedag·gi§nak. K¿lºnºsen 

a magyarszellem¿ tanit·rendek szenvedtek ettŖl a szervezeti sza- 

b§lyzatt·l, mert azzal az ¿r¿ggyel, hogy nem rendelkeznek el®g 

tanerŖvel, kivett a kez¿kbŖl iskol§kat ®s §llami gimn§ziumm§ 

alak²totta §t azokat. Erd®ly 34 k¿lºnbºzŖ felekezeti kºz®piskol§- 

j§b·l csak 19 maradt teljes: a tºbbit megcsonk²tott§k, vagy meg- 

sz¿ntett®k. A n®met nyelvet, mint az §llam hivatalos nyelv®t, t¼l- 

s¼lyra emelt®k az egyetemen ®s a fŖiskol§kon. S b§r kºz®pfoku 

int®zetekben is idŖben ®s munk§ban rengeteget §ldoztak tanit§ 

sara, a politikai ellenszenv szinte nemzeti ¿ggy® vagy divatt§ 

tette, hogy az eredm®ny min®l siralmasabb legyen. 

Ez a szellem, amelyet Treitschke, a nagy n®met historikus 

tal§l·an nevezett a Ăked®lyess®g ®s bestialit§sò cs§sz§ri-kir§lyi 

egyveleg®nek, term®szetesen nem §llolt meg az iskol§k k¿szº- 

b®n: r§fek¿dt a magyar sz²nj§t®kra, az irodalomra, a nemzeti 

tudom§nyokra ®s term®szetesen az ¼js§g²r§sra. A cenz¼ra ®s a 

rendŖri zaklat§s ezer meg ezer furfangja, erŖszaka, bossz¼§ll§sa 
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¿tºtte ki a magyar ²r·k ke- 

z®bŖl a harcos tollat, az 

utols· szersz§mot, amely a 
nagy katasztr·fa ut§n a 
magyar g®niusz birtok§- 

ban maradt. A rendŖrs®g 
®s zsand§rs§g munk§j§nak 
tºk®letes²t®s®re rendelke- 

z®s®re §llott egy olyan be- 

s¼g·-, k®m- ®s spiclihadse- 

reg, amely esetek ut§n fel- 

ad§si dijat ®lvezett, s a s¼- 

lyoss§g m®rt®ke szerint, a 

m®rtani haladv§ny sk§l§- 

j§ban, b¿ntarif§t kapott. 
£s a jogrend ®s a kºzbiz 
tons§g aligha §llott m®g 
gyeng®bb l§bon, mint ek- 

kor. Az Alfºldºn ekkor 

vir§gzott a bety§rroman- 

tika, a l·kºt®s, a szeg®ny- 

leg®nyvil§g. ð P§rtfog·ja 

minden tanya, sz²npadja: a 

v§s§ri   sokadalom.     A      ma- IDĀ SZ¦GY£NY-MARICH LASZLč 

ID. SZ¥GY£NY-MARICH LĆSZLč 

gyar t§rsadalom annyira ut§lta a Bach-husz§rokat, hogy 

m®g az antiszoci§lis elemeket is ink§bb sz²velte, mint 

annak a rendszernek polici§j§t, amely politikai ®s szel- 

lemi szabads§g§t korl§tozta. Alapj§ban v®ve ez a bonyolult 

kºzigazgat§si ®s korm§nyzati szerkezet nem is illet m®g ek- 

kor a primitiv ®s patriarch§lis t§rsadalomhoz, amely a v§rme- 

gyei uramb§ty§mos, tºk®letlen, de egy®ni iniciativ§t ®s felelŖs- 

s®get kºvetelŖ adminisztr§ci·hoz volt szokva, amely gyŤlºlte a 

rendeletek t§r§t, az akta-hegyeket, a pen®sz-szagu b¿r·kat, s az 

eg®sz sisera-hadat, amely ®let®t annyira megkeser²tette. Mert ez 

a rendszer ð hogy egy spanyol ²r· szavaival ®lj¿nk ð olyan 

volt, mint az andal¼ziai kecske szarva: kem®ny, rºvid, tekerv®- 

nyes. £s ha sok kitŤnŖ s szak®rtŖ tisztviselŖ tev®kenykedett is 

Bach gy§ri ¿zem®ben, az®rt a politikai kºzigazgat§s lass¼, tºk®- 
letlen ®s fel¿letes menetrendje n®ha tºbb zavart ®s felfordul§st 
okozott, mint nyugalmat ®s hasznot. ĂHogy k®sz¿lnek a fºlter- 
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jeszt®sek? ð irja Kecskem®thy Aur®l Napl·j§ban. ð Plener 

(p®nz¿gyminiszter) felsz·l²tja Benedeket, adjon p®nz¿gyi jelen- 

t®st Magyarorsz§gr·l. Benedek azt mondja: nem ®rtek hozz§, 

adjon t§mpontokat. Plener erre titk§ra §ltal kidolgoztat§ a je- 

lent®st s elk¿ldi Benedeknek. Benedek al§²rja ®s felk¿ldilò 

II . 

A magyars§g ellen§ll§s§nak frontjai: 1. az ·konzervat²vek. 2. A magyar 

kºz®poszt§ly passz²v rezisztenci§ja. 3. Az emigr§ci·. ð Az abszol¼t rend- 

szer belsŖ ®s k¿lsŖ elszigetelŖd®se. ð Az egys®ges cs§sz§ri abszolutizmus 

ºsszeoml§sa.ð K²s®rlet a 47-es alkotm§ny vissza§ll²t§s§val. ð De§k szerint 

a restitutio in integrum a 48-as tºrv®nyek vissza§ll²t§sa. ð Az Ŗ-konzervativ 

k²s®rlet buk§sa; a proviz·rium. ð Az emigr§ci· tervei is ºsszeomlanak. ð 

A kºz®pnemess®g anyagilag lejtŖre jut. ð A kiegyezŖ hajland·s§g fent is 

erŖsºdik. ð De§k neh®z helyzete 1865-ben. ð A kiegyez®s a monarchia 

                                     erŖviszonyainak egyens¼ly§n  ®p¿lt fel. 

 

        A Bach-rendszer ellen a magyars§g ®letºsztºne h§rom ir§ny- 

ban keresett mened®ket. Egyr®szt a r®gi konzervativek jogpeti- 

ci·ival ostromolta a fiatal uralkod·t ®s f§rasztotta a b®csi minisz- 

t®rium t¿relm®t, m§sr®szt a kºz®poszt§ly zºm®nek passz²v ellen- 

§ll§s§val, az egy¿tt nem mŤkºd®s elv®nek egyetemes ®rv®nyes²- 

t®s®vel amaz uralommal szemben, amelynek legfŖbb korm§ny- 

zati bºlcses®ge a rendŖr ®s a bºrtºn volt. A magyar nemzet v®- 

delmi frontj§nak harmadik szakasza az emigr§ci· volt, amely, 

ha kev®s pozit²v politikai sikert aratott is, annyit mindenesetre 

el®rt, hogy 1850-tŖl 1866-ig eur·pai k®rd®ss® tette a magyar 

¿gyet. Politikai ir§nyzat rangj§val nem lehet felruh§zni azt a 

megt®vedt, f§jdalom, el®g nagysz§m¼, s a t§rsadalom obsk¼- 

rus elemeibŖl ºsszeverŖdºtt t§rsas§got, amely magyar volt§nak 

konjunktur§lis §rfolyam§t apr·p®nzre v§ltva, elºzºnlºtte a 

kisebb-nagyobb hivatalokat, s §ll§sokat v§llalt Bach alatt vagy 

arra a hitv§ny feladatra adta b®rbe mag§t, hogy penn§val szol- 

g§lja az ¼j rendszert. Sajnos, a vil§gosi katasztr·fa olyan szel- 

lemi megzavarod§st ®s erkºlcsi cs¿gged®st okozott, m®g tiszta ®s 

nemes magyar elm®kben is, hogy lehets®gesnek, sŖt sz¿ks®ges- 
nek tartott§k irodalmi propagand§t folytatni ama f§b·l val· 
vaskarika koncepci·ja mellett, hogy ºsszeegyeztess®k a hatalmi 

statusquot a magyar nemzetnek m®ltatlanul lem®rs®kelt ig®nyei- 

vel ®s jogaival. Ebben a vonatkoz§sban nem tal§lhat tºrt®nelmi 

 



 

 




