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Bevezetés.

A romdn nemzetiségi kérdés hosszas
vajudas utan a politikai események hom-
lokterére lépett, s ezzel sziikségessé valt
alapos ¢és minden oldalrél valé megisme-
rése. Ennek a kis konyvnek azonban nem
az a célja, hogy elvégezze a részletes meg-
ismertetés munkdjat, csupan az, hogy
fobb vonasokban, de azért lehetdleg sok
oldalrdl vilagitsa meg.

Sajatsagos  jelensége politikai  éle-
tinknek, hogy olyan nagyjelentéségli do-
logban, a milyen a romdn nemzetiség al-
landénak mondhaté mozgalma, nem tu-
dunk egy véleményre jutni, s ezen az utén
egy allast is elfoglalni. A kdozvélemény,
s6t a hivatasos politikusok egy része is
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azt tartja, hogy az egész roman mozga-
lom jelentdség nélkiil vald, szora sem ér-
demes, mas része meg agyrémeket lat.
Vannak, a kik azt valljak, hogy egy ujj-
nyomassal az egész mozgalmat megsem-
misithetjiik, ismét masok  csliggedten
mondjak, hogy mar is elvesztettik a csa-
tait. Az egyik épp oly kevéssé¢ igaz, mint,
a masik. Az igazsag a kozépen, van.

De nemcsak mi vagyunk tajékozat-
lanok a roman mozgalmak jelentdsége
felol, a romanok sem tudjak, hogy mi ho-
gyan allunk velik szemben, a mi kiilon-
ben az el6bbibél onként kovetkezik. Ep-
pen azért, mivel a magyarsag kiilonféle-
képpen itéli meg a nemzetiségi mozgal-
mak jelent6ségét, lényeges kiilonbség van
aiz éallasfoglalasdban is. Nemcsak olyan
korszak, hanem még olyan esemény
sem volt soha, a mely az egész ma-
gyarsagot egy  taborba,  sorakoztatta
volna a romanokkal szemben. Volt id6, a
mikor a nemzetiségi part a fliggetlenségi
part fegyvertirsa volt a parlamentben,
mert mindenik a dualizmus ellen kiizdott,
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maskor meg a szabadelvlipart szovetke-
zett, vele a fiiggetlenségi pari ellen. Ter-
mészetes dolog tehat, hogy a, romanok, s
altalaban  a.  nemzetiségek  gondolkodoba
estek ezek utan, vajjon Ilehet-e allamelle-
nes az O torekvésik, ha egyik magyar
part mindig szovetkezik velik? A ma-
gyar nemzet teljes szolidarissiga a nem-
zetiségek  kiillon  torekvései, ellen: ez lett
volna mindenkor a leghatasosabb  féke-
z6je a nemzetiségek mozgalmanak, s a
jovore nézve is ez lehet a. legerdsebb
hatésn.



Roman politikai programok.

Ha a roméanok mozgalmainak ko-
molysagat ¢s jelentéségét a valosagnak
megfelelden  akarjuk  megitélni, ismer-
niink kell politikai programjaikat, a me-
lyeket 1848 ota kiadtak. Nem valameny-
nyit, ez sok lenne ¢és folosleges, de leg-
alabb a jelentdsebbeket, azokat, a melyek
bizonyos allomast jelentenek a roman
mozgalmakban.

Erdekes politikai dokumentumok
ezek, szomort bizonysdgai annak, hogy
a magyar nemzet szabadsagtisztelete,
nagylelklisége ¢és johiszemiisége, a mely-
lyel a nemzetiségek fejlodésének utjat
egyengette, teljesen célttévesztett, mert
nem baratokat, hanem versenytarsakat
szerzett vele. A fOldesir megosztotta a
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joszagat jobbagyaival, s ezek most foléje
akarnak kerekedni.

A romén politikai programok magva
az, a melyet az 1848-ban majus tizenotod-
dikén Baldzsfalvan tartott impozans nép-
gytlésen elfogadtak és eskiivel is megero-
sitettek az Osszegyllt romanok. Ez a pro-
gram a kovetkezo tizennégy pontbol all:

1. Az oldh nemzet politikai tekintetben
nemzetiségi Onallésagot kivan, hogy sajat nevé-
ben, mint olah nemzet szerepeljen ¢és élvezze
Erdélyben mindama jogokat, melyeket a tobbi
nemzetek (magyarok, szaszok, székelyek) gya-
korolnak.

2. Evenkint altalanos oldh nemzetgyiilés
hivassék egybe.

3. A torvénycikkekben és a tobbi nemzetek
nyelvén romanoknak, ne pedig oldh, wallach,
vagy bloch néven hivassanak.

4. Az egyhaz szamara teljes szabadsag és
fiiggetlenség.

5. A jobbagysag eltorlése.

6. A marhatartasra sz0l6 add megsziinte-
tése és az ércbanyaszati tizedek eltorlése.

7. A sz0las-, sajté- ¢és gylilekezési sza-
badsag.

8. Eskidtszék folallitasa.
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9. A nép folfegyvereztetése, -vagy- nemzet-
Orség alakitasa.

10. A klérusnak az éllami  kincstartoi
valo dotalasa.

11. Olah iskoldk, gimnaziumok, teknikai,
katonai és papneveld intézetek folallitasa. Olah
egyetem alapitasa.

11. Kozteherviselés.

13. Erdély alkalmas revizidja. Az Unid
kérdésének mellézése.

A. tizennegyedik pont tartalma ez: a
romanok nem ellenzik Erdély unigjat, de
ha ez elébb torténnék meg, mint a roma-
nok az orszaggyllésen megjelenhetnek™
akkor tiltakoznak ellenie. Mivel a® or-
szaggylilés csakugyan elébb mondta ki az
uniot, mint a romanok valasztok és va-
laszthatok lettek, ennélfogva, a romanok
nem ismerték el az unidt és tiltakoztak
ellene Budapesten is, Bécsben is, de hasz-
talanul. A 48-iki torvények érvénytelenig
tése megakadalyozta ugyan az egyesiilés
azonnal valé végrehajtasat, s az erdélyi
orszaggyllést még 1865-ben is Ossze-
hivta az wuralkodd, az egyesiilés mind-
azonaltal mégis megtortént a kiegyezés-
sel egylitt. Ezt azonban a romdnok ma
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sem ismerik el, a minthogy nem akarjak
Magyarorszag fiiggetlenségét sem elis-
merni.

A balazsfalvi programot nyomon
kovette 1849-ben a bukovinai, erdélyi és
magyarorszagi romanok egyesiilt veze-
téinek folségfolyamod asa, a> melymek a
romanok  kivdnsagait magaban foglal6
része Magyarorszagnak €s  Ausztrianak
népszovetséggé vald atalakitdsat tervezi.
Mint érdekes politikai és torténelmi do-
kumentumot, kozlom ezt. is. A folyamo-
das, a melyet Olmiitzbol kiildtek Bécsbe,
igy szol:

Erdély nagyfejedelemség, a Bansag, Ma-
gyarorszag ¢és Bukovina velilk hatdros részének
roman nemzete, mely az Osszes nemzetek kozott
a legrégibb és az altala lakott teriilleten a leg-
szdmosabb is — szama negyedfél millio, —
midta az a nagy szerencse érte ezt az orszagot,
hogy a kegyes osztrak Héaz wuralma ald keriilt,
mindig rendiiletlen htiséggel ¢s ragaszkodassal vi-
seltetett a fenséges uralkodohaz irant, egy al-
kalmat sem mulasztott el, hogy ennek tettleges
bizonyitékat ne adja, s nem riadt vissza semmi al-
dozattél a hazaért és a dinasztiaért, bar a tobbi
nemzettél elnyomatva ¢élt és feudalis torvények-
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kel megfosztatott mindazon jogoktdl, melyek egy
nemzetet megilletnek, s6t az elmult esztendében
a kiilonvalasra torekvé magyaroktdl megsemmi-
sitéssel fenyegettetett.

Mikor ezek a fanatikusok fegyvert ra-
gadtak az osztrak allam folforgatasara, a monar-
kia keletén a romdan nemzet volt az elsé, mely
teljes erélylyel szembeszallt veliik, még pedig:
1. Az erdélyi romanok a Balazsfalvan 1848 ma-
jus 15-én tartott gylilésen a magyar torekvések
ellen foglaltak allast. 2. A roman bansagi ezred
juliusban megtagadia az engedelmességet a ma-
gyar minisztériumnak s az Osszbirodalom ¢és a
dinasztia szolgalataba allt. 3. Az els6 erdélyi ro-
man ezred régéta kivant gyilésén, szeptember
11-én, kijelentette, bogy & felsége kozvetetlen pa-
rancsnoksaga ald helyezkedik. 4. A masodik ro-
man ezred szeptember 14-én megtagadta a ma-
gyar  minisztériumnak az  engedelmességet, az
osztrak hadiigyminiszter fonhatosaga ala helyez-
kedett s egész erejét a monarkia egységének
megvédésére ajanlotta f6l. 5. Szeptember 25-én
az egész nemzet nagyszeri nemzetgyllésen a
magyar minisztérium ellen foglalt allast, kihir-
dette az osztrak csdszari alkotmdnyt ¢és az 0sz-
trak birodalmi minisztérium fonhatosaga ala he-
lyezkedett. 6. Oktoberben, mikor az erdélyi ma-
gyarok ¢s székelyek csoportosultak, hogy forra-
dalmat kezdjenek, a roman nemzet 195.000 em-
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bérbdl allo népfolkeldé sereget szervezett, a kato-
nai fOparancsnoksdg hatalma ala allt s egy ho-
nap alatt négyezer roman ujonccal kiegészitette
az erdélyi sorezredeket. 1. Ugyanezt tették a ban-
sagi romanok, kik f6lajanlottdk magukat a 3.,
4., 5. és 6. zaszloalj megalakitisara s annyi nép-
folkeldt bocsatottak a csadszari hadsereg rendel-
kezésére, a mennyi csak kellett.

Kovetkeziik ja veszteségeik folsoro-
lasa, azutan a kivant jutalom:

1. Az osztrak allani dsszes romanjainak
egyesitése  egységes onallo  nemzetté  Ausztria
uralnia alatt, mint az Osszbirodalom szerves
részéve.

2. Onall6 nemzeti kozigazgatds politikai és
egyhazi tekintetben.

3. Az egész nemzetnek altalanos gytilésbe
vald Osszehivasa, minél elobb, szervezkedés vé-
gett; még pedig:

nemzeti fonék valasztasa? kit & felsége erc-
sit meg hivataldban, s kinek cimét is 6 felsége
hatarozza meg;

nemzeti  kézigazgatdsi tandcs megvalasz-
tasa, melynek roman szenatus leszen a cime;

onallo, & felségétdl megerdsitendd egyhazi")
valasztasa, kinek a tobbi nemzeti pilispok ala-
rendelve lesz;

a romanok kozségi és keriileti kdzigazgata-
sanak szervezése;
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a kozoktatds szervezése s a szikséges isko-
lak folallitasa.

4. A nemzeti nyelv elfogaddasa a romanokat
illetd Osszes ligyekben.

5. Az egész nemzetnek évenkint tartando
altalanos gytilése, az id6kozben folmerilé nem-
zeti ligyek elintézése végett.

6. A roman nemzetnek lélekszam szerint
valo képviselete az osztrak birodalmi tanacsban.

7. Az osztrak birodalmi minisztériumban
a roman nemzeti érdekek képviseletére valamely
szervezet létesitése.

8. M:éltoztassék O felségének a romanok
nagyhercege cimet folvenni.

A folségfolyamodvanyt, = melynek
vakmerdségét az akkori helyzet magya-
rdzza csupan, a tobbi kozt Saguna An-
dréds érsek, Mocsonyi Janos ¢és Lucidn,
Hurmuzaki Eudoxiu, Laurian Trebojan
¢s Macedonfi-Papp Jozsef is aldirtdk,
mind olyan alakok, a kiknek a, tovabbi
események iranyitasaban is jelentds ré-
szik volt.

Alig ¢érkezett Bécsbe a folyamod-
vany, s mar nyomon kovette egy masik,
a melyet az osztrak kormanyhoz kiildtek.
Ebben megmagyaraztdk a  folségfolya-
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modvanynak tobb tdgabb értelmii pont-
jat, s kiilondsen az utols6t, a melynek
jogi karakterét nem allapitottdk meg. A4
romanok nagyhercege cim ugyanis lehet
pusztdn cim, de lehet kozjogi allas is, s
erre nézve kellett a romanoknak legin-
kabb  magyardzatot adni. Kijelentették
tehat a Bécsbe kiildott masodik folya-
modvanyban, hogy Ok ezt olyanféle mél-
tosagnak gondoljak, mint a horvat bane,
a szerb vajdaé, vagy szasz koémeszé. A
magyarazat azonban fo6losleges volt, mert
Bécsben tugysem méltattak figyelemre az
olahok kivansagait.

Az abszolut korszak kovetkezd esz-
tendeiben aztdn lassankint megkaptak a
romanok tobb olyan szabadsdgot, a mit
1848-ban a magyar nemzet megadott ne-
kik, s a melyeket e torvények érvénytele-
nitése miatt veszitettek el. E szabadsa-
gok kozott a nekik legértékesebb, a ma-
gyar allam nézOpontjabol pedig a legve-
szedelmesebb ~a  gorog-keleti  egyhaz
kettévalasztasa, mert ezzel megteremtet-
ték a roman és a szerb nemzeti egyhdzat,
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olyan autondmiaval, a milyen sem a ka-
tolikus, sem a protestans fegyhazaknak
nincs.

Azonban — evéskdzben jon meg az
étvagy. 4 romanok 1872-ben Nagysze-
benben értekezletet tartottak, a melyen
igen heves vitatkozas fejlodott ki om akti-
vitas és a, passzivitds kérdésén. Végiil ab-
ban egyeztek meg, hogy az erdélyrészi ro-
manok  passzivitdsban  maradnak, az
anyaorszagbeliek! pedig aktivitisba 1ép-
nek. Ezen a gyililésen jelen volt a tobbi
kozt Popea Miklos, a mostani karan-
sebesi plispdk ¢és Vulkan Jozsef, a Kis-
faihidy-Tarsasag tagja 1s. A gytlés a ko-
vetkez6 hatdrozati javaslatot fogadta el.

Coroian  Gyula kolozsvari  iigyvéd
javaslata:

Tekintve, hogy a romdn nemzetnek mar
van  politikai  programmja, ugyanaz, mely
1848-ban Balazsfalvan, a szabadsdg mezején el-
fogadtatott, s6t eskii altal megerdsittetett;

tekintve, hogy e programm, mint olyan,
a roman nemzet jogos posztulatumainak a jelew
koriilmények kozott is megfelel;

tekintve, hogy az akcid, mely oly messzire
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terjed ki, hogy az Erdélyorszagban laké roman
nemzet részt vegyen a pesti orszaggyllésen, ha
csak azért is, hogy egy napon uraival baratsa-
gos ¢és testvéries megegyezést megkisértsen, egy-
részrél akként itéltelik, hogy eredménytelen lesz,
masfelol pedig az eljaras az eddigi politikai
magatartasai homlokegyenest ellenkezik, s6t az
1848. évi nemzeti programmot sértené;

jelentse ki az értekezlet, hogy mindaddig,
mig a roman nemzet visza nem helyeztetik mind-
azon Osszes jogokba, melyekkel birt, s melyek
megilletik, mindaddig, mig a roman nemzet
egyen jogunak el nem ismertetik, mely aztan,
mint ilyen, sajat {igyeit az osztrdk-magyar mo-
narkia {igyeivel Osszhangban organizalni fogja:
kévetei altal a pesti orszaggyiilésen részt nem
vesz, s egyuttal tiltakozik e nemzeti gyl-
lés mindazon torvénytelenségek ellen, melyek el-
lene elkovettettek, és melyek a roman nemzettel
szemben naprol-napra elkovettetnek, s kifejezést
ad tiltakozasanak a miivelt vilag el6tt.

Babes Vince hatarozati javaslata:

A magyar korona  Osszes tartomanyai
(Erdély, Bansag) roman valasztéinak képvise-
161 ... ¢élénk ¢és fajdalmas sajnalatukat fejez-
ték ki a szomoru helyzet folott, melyet a jelen-
Régi alkotmany elhibazott és Kkartékony torvé-
nyek altal, és pedig az Unio torvénye, a nemzeti-
ségi torvény, a kozoktatisi torvény ¢€s a valasz-
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tasi torvény ¢és ez utdbbi killondsen Erdélyre.

a hazanak teremtett; mindezen torvényeik kom-
binalva, dekretdlva ¢és végrehajtva egyetlenegy
nemzetiség: a magyarnak rosszul folfogott ér-
dekében, a helyzet és a kombinaciok épp annyira
igazsagtalanok, mint veszedelmesek, természetes
kovetkezményeikben az egész hazara nézve,
melynek  mindnyajunktél mélyen érzett politi-
kai, gazdasagi ¢és erkdlcsi romlasa a vilag el6tt
tobbé el nem. tagadhato;

mindezek folytin a roman valasztok kép-
visel6i folismerték annak sziikségességét, hogy
a Szent Istvan korondja alatt tartozkodd Osszes
romanok egyesiiljenek, erdiket egybeflizzék ¢és
organizaljdk — (és Erdély autonémidja is meg-
maradjon!) — politikai, gazdasagi ¢és kivaltképp
legkevésbbé figyelembe vett nemzetiségi és kul-
turalis jogaik védelmére.

E védelem megkoveteli toliink a passzivi-
tast, kivéve a magyarorszagi ¢és bansagi romano-
kat, azért sziikségesnek tartjuk, hogy egy kilenc
tagbol 4ll6 bizottsdg memorandumot dolgozzon
ki és szervezze az aktiv és a passziv kampanyt.

A bizottsagot meg is alakitottak
nyomban, s elfogadtdk a kilenc pontbdl
alloé programot, a mely Coroian és Babes.
hatdrozati  javaslatdnak anyagabol  ké-,
sziilt.
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M¢  ugyanebben az  esztenddben
(Gyulafehérvaron is tartottak a romanok
nagygyulést. Ezen a gyllésen Barit in-
Gyorgy hatarozati javaslatat fogadtdk el,
a melynek rovidre fogott tartalma ez:

Az értekezlet tagjai becsiiletszavuk-
kal fogadjak, hogy a nemzetiségi progra-
mot fontartjdk és védelmezni fogjak. Az
értekezlet a megvalasztandd képviselok-
tol elvarja, hogy keriilni fognak minden
olyan 1épést, mely az erdélyi nagyherceg-
ség autonom, jogait s a roman nemzet sza-
badsagat  veszélyeztethetné;  egyidejiileg
foladatuk leend a legnagyobb szivossag-
gal megmaradni azon az alapon, melyet
az 1863-ik évi aprilis 21-én és az 1864. évi
janudr 15-én kelt legfels6bb parancsok,
melyek ..... az ismételten fol térj esz-
tett nemzeti kérvények alapjan  adott
csaszari  [géretek  tartalmat teszik, az
egész nemzet szamara kijeloltek.

E hatarozati javaslat, mint latjuk,
az aktivitds alapjan all, a kisebbségnek
sikeriilt azonban az ellenkezé hatdroza-



21

tot, vagyis a passzivitds kimondasat pro-
vokalni.

Mig a gyulafehérvariak a passzivi-
tast mondtdk ki, az aradiak ugyanakkor
tartott gyllésiikon elég harcias hataro-
zatot hoztak: nemzetiségi  szolidaritast
terveztek, a dualizmusnak minden lehetd
torvényes eszkdzzel valdo megostromla-
sat, mert a dualizmus 4allja 0tjat annak,
hiogy a nemzetiségek kiilonleges jogait
kiterjeszsze a magyar kormany, s végiil
a valasztéjog kiterjesztését, kiillondsen
ivrdélyre nézve.

Kilenc esztendovel késobb, 1881-ben
ujabb tanacskozast tartottak a romdanok
Nagyszebenben, s ezen a, kovetkezd pro-
gramot fogadtak el:

1. Allittassék vissza Erdély autondomiaja.

2. Torvény utjan hozassék be az olah nyelv
hasznalata, az oldhok altal lakott Osszes teriilete-
ken ugy kozigazgatasilag, mint igazsagiigyileg.

3. Az olahok altal lakott teriileteken olah
hivatalnokok alkalmaztassanak; a nem olahok
kozil csak olyanok, kik az oldh nyelvet széban és
frasban tudjak és szokasaikat ismerik. A nép
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elétt ismeretlen és azt nem. ismerd egyének iiiol-
16ztessenek.

4. A nemzetiségi egyenjogusagrol szolo
torvényjavaslat  revidialtassék és minden  tor-
vény lojalisan végrehajtassék.

5. Az oldh nemzetiségi part torekszik ki-
kiizdeni és fentartani az egyhazi és felekezeti is-
koldk autonémiajat, mint kizardélag nemzeti jel-
legli intézményeket. Az olah iskoldk és egyéb
nemzeti  neveld-intézetek  az allamkincstartol
dotaltassanak, amaz aldozatok aranyaban, melye-
ket az oldh nemzetiség vérben ¢és vagyonban a
hazanak hoz, Toriiltessenek el mindama tOorvé-
nyek, melyek a nemzeti fejlédésnek utjat alljak.

6. Hozassak be az altaldnos valasztoi jog.

7. Miutan az allam java attol fiigg, hogy az
Osszea polgarok megelégedve legyenek,- miutan
pedig egyik nemzetiségnek eldnyben részesitése és
a tobbicknek elnyomasa elégiiletlenséget sziil és
kolcsonos gyiiloletet, tehat az oladh nemzeti part
kiizdeni fog minden, az allami organumok 4ltal
koz vetetleniil, vagy kozvetve tanusitott magatar-
tasi torekvés, mint hazaiiatlan cselekedet ellen,

8. A Kkozszabadsagok, kozigazgatds, koz-
teherviselés kérdésében az olah nemzeti part
egyiitt fog miikodni azokkal, kik a nép érdekeit
szivikon, viselik.

9. Mivel a dualizmus  kérdése: ma  ninos
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napirenden a part err6l fen tartja maganak nyi-
latkozatat.

A kovetkezd gytlilést 1887-ben tar-
totta a roman bizottsdg. Ezen a gytlésen
kimondtdk, hogy memorandumot kiilde-
nek a tronhoz ¢és ismét hoztak hatdroza-
tot a kormanynyal ko&zlendd kivansagok
dolgdban. Ezek a kivansagok azonban
nem voltak olyan természetliek, hogy a
kormany targyalhatott volna feldlik, ez-
ért aztdn 1890-ben wujabb gytlést tartot-
tak. Itt eldterjesztették sérelmeik lajstro-
mat, a mely a kdvetkezd pontokbol all: A
kormany kizar benniinket a parlament-
bol. A nemzetiségi térvénynyel ellenkezd
ujabb torvények nyelviink  fejlodésének
utjat alljak. Ujsagainkat {illozik a birosa-
gok. Nagy férfiainkat zaklatjdk. A kor-
many torvénytelenil és sértd modon
avatkozik bele egyhazi iigyeinkbe s ezzel
zavarja hitéletlinket. A magyar sajtdo de-
nuncidl benniinket a trén, a. kormany és a
miiveit vilag elott.

Lassuk mar most, mi az igazsag
ezekben a vadakban? Azt. mondjak, a
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kormany zarja ki Oket a parlamentbdl,
holott 6k mondtdk ki a passzivitast, mert
kifogasoljak Erdély unidjat és a dualiz-
must. A nemzetiségi térvonynyel ellen-
kezé torvényt hoztunk: a magyar nyelv
tanitdsa ~ érdekében  hozott  torvények
ezek. A birosagok iildozik a roman ujsa-
gokat, mert lazitanak ¢és irredentistak.
Zaklatjuk nagy iérfiaikat, mert azok ko-
vetik el a lazitdst. A kormany beleavat-
kozik egyhazi tlgyeikbe, mert az egyhazi
vagyonbol allamellenes politikai  agita-
ciéra is koltenek. A magyar sajté denun-
eidlja Oket, mert reprodukalja hazaarulod
cikkeiket.

Végiil Dbejelentette  Lukacs Laszlo,
hogy a tronhoz kiildendd6 memorandum,
a melynek megirasat az 1887-iki gytlilésen
hataroztak el, készen van.

Ez 1890-ben tortént. Tud ott-e errdl
a gyulésrél a kormany vagy nem, azt nem
tudjuk most  megéllapitani, de fol kell
tennlink, hogy nem tudott rdla, mert a
kovetkez6  esztendében  Szapary Gyula
grof miniszterelndk, Bethlen Andras grof
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foldmivelésiigyi miniszter kezdésére al-
kudozni kezdett a romdnokkal. A roma-
nok akkor a béke araul ezt kovetelték:

1. A roman nyelv tiszteletben tar-
tasa az igazsagszolgaltatisban és a koz-
igazgatdsban, az also- as fels6foka hato-
sagoknal.

2. A roman nyelvnek a 1879-iki tor-
vénytol eltérd (vagyis kizarélagos) hasz-
nalata a. népiskolakban,

3. Az erdélyi valasztasi torvény at-
alakitasa a magyarorszagi cenzus
alapjan.

4. A gorogkeleti egyhaz csorbitatlan
autonomidja a nélkiil, hogy a kormany
tendeletekkel az egyhdz bels6é ligyeibe
beleavatkoznék.

5. Lehetdvé tétele annak, hogy a ro-
manok sajat pénziikkon kozépiskoladkat al-
litsanak.

A korméany ezen az alapon természe-
tesen nem allhatott szoba a romanokkal,
a kik az 6 nyelviikk joganak kiterjesztését
s a magyar nyelvének sziikebbre szorita-
sat kivantak, s egyhazi és az egyhazon



26

beliil rejtegetett egyéb ligyeikre nézve az
allami ellendrzéstdl valo teljes folszaba-
dulést. Lehet, hogy a romanok engedtek
volna valamit a koveteléseikbol, de koz-
ben aztan kiadtdk a memorandumot, s
ezzel lehetetlenné tettek minden tovabbi
targyalast.

Kellett 1s hozzd bizonyos naivsag,
hogy a kormany szoéba allt velik, s el-
hitte, hogy barmilyen megegyezés alap-
jan lehetséges volna a békét helyrealli-
tani koztiink és a romanok kozott, s ezzel
a nemzetiségi kérdést megoldani. A ki
csak kicsit is ismeri a roman mozgalmak
természetét &s vezetdit, az tudja, hogy
minden egyezkedés hiabavalo, esetleg;
veszedelmes. Hidbavalo, mert ha ma egy
csoporttal ~ megallapodik  valamiben a
kormany, holnap mas csoport 4&ll eléje
ujabb koveteléssel, harmadnap ismét ma-
sik. A roman népnek nincs lathato feje,
a kinek hatalma lenne {0lotte, s a kit
foltétleniill kovet, nincsen tehat senki
sem fOljogositva arra, hogy a nevében
targyaljon ¢és alkudozzon. De tegyilik {0,
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hogy lenne egy csoport, a mely rendel-
kezik az egész néppel. Megegyezhetnénk
vele? Sz6 sincs réla. Valahanyszor ad-
nank, néki valamit, mindig ujabb kovete-
léssel allna el6. Ha az egész magyar nem-
zet folkerekedne és kivandorolna, még az
sem elégiten¢ ki Oket. Minden alkudozas
¢s engedékenység célt tévesztett kisérle-
tezés, a mely csak arra jo, hogy gyonge-
séglinket bizonyitsa a tobbi nemzetiség
szemében is. Ezt mutatja minden eddigi
tapasztalasunk.

Lassuk most mar az utols6 progra-
mot, amely ennek az évnek (1905) az ele-
jén adtak ki a Szebenben tartott gyiilé-
sen. A mit ebben kovetelnek, mar nem
is vakmerdéség, hanem Oriiltség ¢és sokkal
alkalmasabb arra, hogy a roméan mozgal-
mak redlis voltat kérdésessé tegye, mini,
arra, hogy megriasszon benniinket.

Ime, a tizenhat pont:

1. Az 1881-iki programul egészében fonn-
marad. Koveteljik a roman né|)nek; mint allam-
alkoto  politikai  egyéniségnek elismerését és et-
nikai, valamint kulturalis fejlédését kozjogi
intézmények biztositasaval a Szent Istvan ko-
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rona allami integritdsanak teljes fentartasa mel-
lett, E kozjogi biztositékok a tobbi allamalkoto
nemzetiségre is kiterjesztendok.

2. A haza jol folfogott érdekében kovetel-
jik a hadseregben az egységes vezényleti nyel-
vet, de az egyes ezrednyelvek hatasosabb respek-
talasat; a két évi szolgalati id6t és a magyarositd
torekvések megsziintetését a hadseregben is.

3. A nemzetiségek  egyenl6jogusitasarol
sz6l6  torvény teljes ¢és szigorn végrehajtasat,
valamint annak ¢és az abba iitk6z0 késébbi torveé-

4. A Kkozigazgatasban, igazsagszolgaltatas-
ban és iskolai oktatasban kiilonb6z6 nyelvek
hasznalatanak tdrvénynyel valo biztositasat.

5. A koztisztviselok a nép nyelvét irasban
¢és szoban teljesen birjak.

6. Az O0sszes hitfelekezetek teljes autono-
miat kapjanak €s az allam altal segittessenek.

7. Az elemi oktatds ingyenes legyen, a ho!
tobb a roman, ott az iskolai nyelv a roman le-
gyen. Berzeviczy miniszter javaslata ellen {in-
neplésen tiltakozunk.

8. Az egyhazi hazassag kotelezd behozata-
lat és a felekezetnélkiiliség teljes eltorlését.

9. A kozségek, megyék teljes autonomiajat
azoknak a  nyelvteriiletekre  valé  tekintettel
Ujabb beosztasat; a kandidalo jog és a virilizmus
megsziintetését.
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10. Az altalanos, titkos szavazati jog be-
hozatalat, a keriiletek ujabb beosztasait s a va-
lasztasoknak a kozjegyzOoségi székhelyeken vald
megtartasat; a kisebbség képviseleti jogat az or-
szaggytlésen.

1.1. A gyiilekezési és egyesiilési jog tor-
vényes szabalyozasat s a teljes sajtoszabadsagot.

12. Az adorendszer megvaltoztatasat, a
foldado leszallitasat, a progressziv add behozata-
lat, a legsziikségesebb élelmicikkekre —kivetett
fogyasztasi adé megsziintetését.

13. A birtokminimum  elidegenithetetlen-
ségét, a hitbizomanyok megsziintetését, az al-
lambirtokoknak parcelldkban valé kiadasat. A
roman vidéken csak romanok telepittessenek.

14. A munkasok érdekeinek hathatosabb
tamogatasat, a  kizsdkmanyolastol valdé  meg-
ovast, az allami biztositds ¢és nyugdij kotelezd
behozatalat.

15. Ingyenes orvossagot €s orvost a szegé-
nyeknek.

16. Az allami erdéknek ¢és legeloknek a
nép szamara vald kozvetetlen bérbeadasit s az
erd6torvény modositasat.



A magyar faj fensobbsége.

Valamennyi program, mint lattuk,
a magyar fensObbség ellen iranyul, s a
fensobbség kiils6 kifejezéje, a magyar
nyelv ellen. Belsé ¢és kozos iigyeinkben
egyképpen ellenségei a romanok a ma-
gyar nyelvnek, s meg is tesznek mindent,
a mi tolik telik, nyelviink terjedése ¢és
a kozos intézményekben valo térfoglalasa
ellen. Teljesen kifejezésre jut ez a leg-
utobbi  programjukban is, a melyben
nemcsak a magyar nyelv ellen, hanem a
német mellett foglalnak allast. Nékik a
magyar nyelv nem kell sem az iskolaban,
sem a katonasagndl, 6k a hadsereget né-
metnek akarjdk és karhoztatjdk a mi ma-
gyar torekvéseinket. Végre ki kell mon-
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danunk, hogy ez szamukra 1) helyzetet
teremt.

A. roméanoknak nem kell a magyar
vezénysz0, az dallam nyelve? A magyarok
kiizdelmének nagyobb célja van, 6k az
idegen nyelv ellen kiizdenek. A romanok-
nak inkabb kell a német sz6, mint a ma-
gyar? Akkor Magyarorszagra nézve meg-
sztinik a roman nemzetiségi kérdés nem-
zeti, tehat erkolcsi alapja és lesz az egész
tisztara hatalmi kérdés. Tudjdk-e a ro-
manok, mit jelent ez? Latjdk-e azt az Or-
vényt, a melybe tapasztalatlan, vagy ok-
talan  gytilolettdl  vezetett  politikusaik
juttattak oket?

Ha a magyarorszagi romanok ha-
ladni akarnak és nemzeti életet €lni, olyan
mértékben, mint eddig, akkor szakitaniok
kell a bukaresti és bécsi bujtogatokkal és
ki kell vetniok magukbol az itthon vald
népbolonditokat. Arra semmiesetre som
szamithatnak, hogy Magyarorszdg csak
egy makszemnyivel megtoldja a jogaikat,
a mig nem lesznek becsiiletes magyar al-
lampolgarok; akkor sem tehetné ezt, ha
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lehetne is sz6 még el nem nyert jogokrol.
De ne szamitsanak arra sem, hogy a ma-
gyarellenes ¢és csaszarparti politikajuk ré-
vén juthatnak jutalomképpen, jogtalan
elényokhodz. Magyarorszagon a magyar
nemzet sohasem fog annyira elgyongiilni,
hogy a csaszar akarkit is megjutalmaz-
hasson a magyar nemzet rovasara. Elé-
gedetlen, jogaiban roévidséget szenvedo
magyar nemzet testén keresztiil a romdn
nemzetiség soha egy lépést sem fog elore
lenni. Ha azonban a romanok polgari ko-
telességiikhoz képest és a célszerli iranyt
kovetve a magyar torvényes torekvése-

ket gydzelemre segitik, akkor — s csakis
akkor — biztositva van az 0§ exiszten-
ciajuk is.

Fejlodésiik foltételeit csak a magyar
kirdly adhatja meg, az alkotmanyos ma-
gyar kormény Utjan, Bécsbe hasztalanul
mennek, onnan hidba varnak akarmit.
Nincs is, a mit adhatnanak nekik, mert
a mit az orszag egységének ¢és a magyar
nemzet fOltétleniil sziikséges fensdbbsé-
gének  megovasaval  megadhattunk a
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nemzetiségeknek, azt meg is adtuk, tob-
bet pedig nem adhatunk. Ezzel sem élnek
becsiiletesen.

Mi is voltaképpen a magyar faj szup-
remacidja, a mi ellen oly elkeseredetten
kiizdenek a romanok?

A nemzetiségek egyenjogusitasarol
szo0lo torvény kimondja, hogy Magyaror-
szag Osszes honpolgarai egyenld jogu tag-
jai  az oszthatatlan magyar nemzetnek;
a magyar faj szupremdcidja nem jelent
tehat semmi olyan gyakorlatot, a mi a
magyarokra nézve valamelyes el6jogok-
kal jarna, csupan a magyar fajnak, s a
magyar nyelvnek, mint az 4allam egysége
kifejezésének  elismerését. A magyar
nyelv nemcsak az allam hivatalos nyelve,
hanem — mint az el6bb mondottakbdl
kovetkezik — az dallam egységének ki-
fejezoje is.

De van ezen kivil még mas jelentd-
sége is a magyar faj fonhatésaganak. A
természet rendje szerint mindeniitt, a hol
tobben ¢élnek egyiitt, egyes emberek,



35

vagy népek, az, a ki kozottik a legerd-
sebb, hivatva, sOt rendelve van arra, hogy
a tobbit vezesse. Ez a vezetd szerep Ma-
gyarorszagon csak a magyaroké Iehet,
kik ezer esztendOvel ezelétt megszerez-
ték, azota sok vér és sok munka aran
megtartottdk s fol is virdgoztattdk, a ma-
gyaroké, kik nemcsak szambeli talstly-
ban vannak a nemzetiségekkel szemben,
hanem kultara dolgaban is, s a kikben az
allamfenntart6  képesség is legteljesebb
mértékben fejlodott ki.

A magyar faj szupremacidja rende-
lésen, jogon és erdn alapszik. Alapjai elég
erOsek tehat, s nem kell tdéle félniink,
hogy a nemzetiségi aknamunka kart tesz
benne. Ha azonban a sors varatlan csa-
pasai, miket az Isten tartson t6liink ta-
vol, mégis azt okoznak, hogy a magyar
faj elveszitse vezetd szerepét, az végzetes
szerencsétlenség lenne, mert a mely pilla-
natban elveszitené¢ ezt a szerepet, abban
¢lethez valo kedvét is. S mi torténne ek-
kor? Kiddélvén Eurdpa békéjének ez erds
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oszlopa, talan évszazadokra vége lenne a
kontinens nyugalmanak.

Az eurdpai politikusok koziil igen
sokan nyilatkoztak a magyar szuprema-
cia sziikséges volta feldl. Ezeket nem idé-
zem; 1dézem azonban az uralkodohaz
ama egyetlen tagjanak a szavait, a ki
észrevette ¢és ki is mondta, hogy Magyar-
orszagon csak magyar nemzet van. Az
uralkodohdznak ez a tagja Istvan nador
volt, a ki 1843-ban a férendek egyik filé-
Iésén, a horvatorszagi illir mozgalmakrol
sz6lvén, ,ezeket mondta:

— Kozelebbi 1dokig mindazon ide-
genajku népek, melyek honunkat lakjak,
magyaroknak tartattak, s ha ezentul az
orszagban lakd néptoredékek egyenkint
kiilon nemzetiséget kovetelnek, ugy e ha-
zénak eddig élvezett kozboldogsaga ve-
sz¢lyeztetni fog. Azok kozé tartozom,
kik azt hiszik, hogy a ki a magyar hon-
ban lakik, barmily ajka legyen, miutan
ama jogokat s jotéteményeket ¢élvezi,
melyeket e haza nyujt: az magyar. Itt
nincs mas nemzetiség, csak magyar.
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Lehetetlen a f6herceg-nador szavai-
vainak az 1868-iki nemzetiségi torvény-
nyel valé rokonsagat észre nem venni, de
kesertien kell megallapitanunk, hogy a
nador nemes intencidja csak a torvény-
ben van meg, a mely minden jogot meg-
adott a nemzetiségeknek, s a mi koteles-
séget magaban foglal, a nemzetiségek azt
nem teljesitik. Tisztelet a kivételnek.



Roman jellem és miiveltség.

Miel6tt a romanok politikdjarol szo-
lanék, sziikségesnek latom, hogy elmond-
jak valamit a roméan nép jellemérdl és
miveltségérdl; a megismerés vildganal
enyhébben fogjuk megitélni egyes csele-
kedeteiket, a melyekért jellemiik isme-
rése nélkiil megvetéssel fordulnank el
i6liink.

Mint minden népnek, a romanoknak
jellemére is a torténetiik tett legnagyobb
hatast. A romanok a kozépkorig véandor-
¢letet éltek, vagy jobbagyok voltak, s a
mikor végre megtelepedtek, — Erdély-
bén ¢és Magyarorszdgon, — megmarad-
tak jobbagyi mivoltukban. Egész ¢letii-
ket az emberi tarsadalmon  kiviil  élték,
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akar vandoroltak, akar jobbagyok vol-
tak, s nalunk csak félévszazzal ezel6tt
léptek be a politikai életet ¢é16 népek so-
raba. Ezért van, hogy a romén nem is-
meri az alkotmanyos 4allamban ¢él6 pol-
gar jogait ¢€s kotelességeit, s maga Sla-
vici Janos, a romdnok nagy fia mondja a
népérol:

— A romén embernek a polgari sza-
badsdg ismeretlen. A jogait a cséaszar
ajandékanak tartja, s ha igazsdgtalansa-
got szenved, nem a cséaszart okolja érte,
hanem a szolgait.

A roman nép képzelettben az or-
szag, nemcsak Ausztria, hanem Magyar-
orszag 1is, a csaszar tulajdona, a fligget-
len felelés miniszterek a csaszar szolgai,
a nemzet pedig csak tlirt tomeg, a mely-
lyel szemben a csdszdr semmire sincsen
kotelezve, a mely azonban mindenben
tartozik a csdszar parancsat kovetni.

A romannak tehat nemzeti Onérzete
sincsen; nem ambicidja, hogy részese le-
gyen a nemzet hatalmdnak, mert szolga-
lelktisége 6t csak a  csaszari tron felé
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vonzza, olyan megalazkodassal, a milyet
csak az O-kor imperatorai koveteltek. De
nincsen ¢érzéke az alkotmdnyossag irdnt
sem, a mi egyébként természetes 1is, hi-
szen a nemzeti Onérzet hidnya szinte azo-
nos az alkotmanyossag irant valdé kozo-
nyOsséggel, ha a nemzeti Onérzetet poli-
tikai s nem etnikai értelemben nézziik.
Ha ezekhez hozzavessziikk, hogy a roman
nép a miuvelddésre is alig hajlik, hogy
vallasdnak csak a babonaval hataros kiil-
sOségeit tartja, akkor tisztan all eldttiink
a nemzetiségi bajok leghatasosabb el6-
mozditdja, az a gyaszos igazsag, hogy a
kulturanak nagyon kiilonbozo fokan lévo
és egymastol erkolcsékben is nagyon kii-
l6nbozé népeket nem lehet azonegy tor-
vénynyel kormanyozni. A sajtd szabad-
sdga, a gyiilekezés és egyesiilés joga, a fe-
lekezeti iskolatartas joga, s a kozszabad-
sagnak még szdmos intézménye Onként

*  Magyarorszagon a romanoknak 14:4  szazaléka
tud irni és olvasni, utanuk csak a rutének kovetkeznek.
Romaniaban 24, Bulgaridban 13 szazalék az irni és olvasni
tud6 roménok ardnyszdma s ezen a szinen mozog Ausztria-
ban, Oroszorszagban, Torokorszagban és Szerbiaban is.
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kovetkezett az ezer esztendd Ota alkot-
manyos életet él0 magyar nemzet karak-
teréb6l, de nem egyezik semmiképpen
sem a jogokhoz még hozzd nem szokott,
ezeket megbecsiilni és kelloképpen hasz-
nalni nem tudé roman nép karakterével.
Ha a magyar nemzet is azt tette volna a
romanokkal, a mit Romania tesz a Do-
brudzsaban ¢l6 nem-romdanajka alattva-
loival, hogy kivételes torvényt hoz sza-
mukra s nem ad nékik kovetvalasztdo jo-
got, mig az allamnak kétségbevonhatat-
lanul megbizhaté polgarai nem lesznek,
akkor Magyarorszdg nem is tudna, hogy
mi a roman nemzetiségi kérdés. A ma-
gyar nemzet azonban liberdlis volt ¢&s
nagylelkli, s szerencsétlenségére olyan
néppel szemben is, a mely ezt megbe-
csiilni és meghdldlni nem tudja, vagy nem
akarja.



A romanok magyar és osztrak
politikaja.

Az ismertetett politikai programok-
bol tudjuk, hogy a roméanok a magyar faj
politikai fensdbbségével ¢és Magyarorszag
magyar jellegével szemben a legmaka-
csabb ellenallast fejtik ki, s minden i1d6-
ben ¢és minden dologban Ausztridval tar-
tanak — elleniink. Legvildgosabb  bi-
zonysaga ennek az a kimutatds, a melyet
alabb kozlink, s a mely a magyar nyelv
alakjdban jelentkez0 magyar allameszme
ellen val6 kiizdelmiik eredménye.

Ez a kimutatdas minden mas bizonyi-
téknal kidltobban hirdeti, mennyire ha-
zug a roman sajtobnak az a vadja, hogy a
magyar kormany a romdnok nyelve ellen
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erdszakos politikdt kovet. Ha csakugyan
tette volna, akkor olyan ardnyUnak kel-
lene lenni a magyarul beszéld romanok
szdmanak, mint a milyen ma a magyarul
nem besz¢l6k aranyszama.

Nagyami md Rominoi

Virmegye Laké Magyar Romin Nas  mem magyar  stima
wem-magyat Ofp-ban  Ofg=ban

Also-Fehér . . . . 2852 56390 '166.000 9753 6.9 8.8
Besztcran-\:m;d 119.014 8475 82568 98283 8.9 622
Brasso. . . .« . 85566 81101 3383 (30483 289 35,7
Ol s vl okt 129.853 110.968 15.986 1458 838 1.5
Fogarag. . . « . - 42801 5159 B3445 4.195 4.6 0.2
}Iuromsmk .. 1879688 1117655 19,419 1.067 398 14.3
Hunyod. . . « « . 20383 52316 257913 14.508 8.2 87.4
Kolozs . .« s+ 204361 54.781 140.229  9.851 9.8 63.4
Marostorda . . . . 17086 103105 65568 0453 200 6.8
Szeben . . . ... 176.183 8084 108418 49691 7.0 65,0
Szolnok-Doboka . 237.184 47.212 180300 6.613 7.0 8.8
Vai yhukilld . . . 145138 17.1839 BL779 6620  1dp 427

Gkilld « . . . 100007 82401 559:6 20840 135 50.8
Torda-Aranyos . . 160570 40.808 116.838 2040 9.3 209
Udvarhely. - . . . 118275 112607 2838 2640 657 25
AW 5 e e 820810 TIAM 204250 43698 122 650
Békés . « . v .« » BT WI619 6069 TLOB 623 2.2
Bihar . + - .+ 527.135 280.220 286.114 10,801 16.8 4HH
Csandd .+« « . . 140.007 108242 13082 <2783 471 10.0
Krasso-Szilrény. . 443.001 21439 848571 88191 4.8 74.2
Mirmaros. . . . . 808508 42403 T4O98 1217 6.9 242
Szatmér. . .« . . . B0.650 200.995 117.856 12868 251 6.4
Bzildgy . « « + 4« 207.293  T6.482 195951 5630 143 60.0
Temes. « + + + + « 898.010 D6.894 162756 193.560 B.6 46.1
Torontal . . . . . BU0BIS 1118 6 87662 D908 121 114
Ugocss o « « o s« 83816 85902 9270 82889 90.1 10.1

Ebbdl a kimutatasbol azt latjuk.
hogy minél nagyobb valamely varmegyé-
ben a romanok ardnyszdma, annal kisebb
a magyaruHudd nem-magyarajktiaké. Mig
a totoktol is lakott Békés 62.3, a részben
szasz népességli  Udvarhely 55.7, a tot-
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lakta Csanad 47.1 szazalék magyarul be-
sz€l0 nem-magyar anyanyelviit —mutat
fel, a 90.2 szazalékban roman Fagaras-
ban 4.6, a 84.7 szazalékban roman Hu-
nyadban 6.2, a 74.2 szazalékban roman
Krasso-Szorényben 4.8 szazalék idegen-
ajku tud magyarul. Egész vildgon hiaba
keresiink arra példat, hogy a nemzetisé-
gek igy elzarkdzhassanak az allam nyelve
elol!

A romanok magyar ¢és osztrak poli-
tikdjanak kiilsé jelenségei azt mutatjak,
hogy a gyepl6jét Bécsbdl iranyitjak. Ez
azonban csak latszat, s ha igaz is, hogy
a bécsi politika a nemzetek és nemzetisé-
gek egymas ellen wvaléo  kijatszasaval
igyekszik  valamelyiknek  elhatalmasoda-
sat, sot fejlodését megakadalyozni, a ro-
manoknal nem egészen igy all a dolog,
0k maguk keresik a Bécscsel vald 0Ossze-
kottetést, 0k maguk ajanlkoznak minden-
féle szolgalatra, s éppen azért, hogy szol-
galataik jutalmaul nemzeti kedvezéseket
kapjanak a magyar szupremacia megto-
résére. Mint fejletlen erkdlcesi felfogasu
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nép, nem tudjdk ajanlataikat a becsiile-
tesség nézdépontjabol megitélni, s ezért
megesik rajtuk, hogy a legcsiinyabb sze-
repre kindlkoznak; igaz, hogy szOrnyl
tévedésiiknek mentsége van: az, hogy a
szabadsagharc idejében valoban hasznal-
tak is Oket igen csuf foladatok elvég-
zésére.

A dinasztidnak  tett  szolgalataik
nem maradtak ugyan jutalmazatlanul,
de sokdig varakoztattdk Oket, semmit
sem torddve tiirelmetlenségiikkel. Pedig
tudhattdk volna Bécsben, hogy a ki nem
tisztességes szolgalatért var jutalmat, az
nem olyan tiirelmes, mint a ki becsiiletes
munka dijat varja. Az elcsiiggedt roma-
nok mar azt hitték, hogy csalddtak, a mi-
kor a bécsi Igéreteknek hittek és elkese-
redve a csalédason, elhataroztdk a ro-
man vezeték, hogy ha mar maguknak
nem tudtak valami jutalmat szerezni,
elégtételképpen legaldbb artani fognak a
magyaroknak meg a szdszoknak. Saguna
Andras piispok levelet irt Bécsbe, s elpa-
naszolta az osztrak kormanynak, hogy
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nem akarjdk Oket hiiséges szolgalataikért
megjutalmazni.  Irigykedve mondja el,
hogy a széaszokat, bar szotszorva éElnek,
egy kozos fOhatosag ald egyesitették, ro-
lunk pedig ezt irja:

— Az udvarhelyi, most marosvasar-
helyi kertilet megalkotasdnal wugy lat-
szott, mintha a magyar kormany meg
akarna jutalmazni a ladzado székelyeket
az uralkodd ellen elkovetett aruldsért.
Ezek nemcsak hogy egy keriiletbe keriil-
tek, hanem magyar tisztviseloket is kap-
tak, ugy hogy a magyar lett naluk a hi-
vatalos nyelv. Sokan panaszkodnak, hogy
a Székelyfoldon jarvan, észre sem veszi
az ember, hogy osztradk foéldon van . . .

Ez a néhiany sor mélyen belevilagit
a roman lélekbe. E nép, mely szabadsag-
szeretonek vallja magat, nemcsak szol-
galatdba all annak, a ki a szabad magyar
nemzetet leigdzza, hanem alacsony 0sz-
tonével még figyelmezteti is az elnyomot,
hogy 4aldozata tud még Iélegzeni, nincsen
egészen megfojtva ...
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Az uni6 targyaldsa végett Osszehi-
vott kolozsvari orszaggylilés roman tag-
jai 1865-ben. december 19-én kiilonvéle-
ményt terjesztettek a kiraly elé. s azt Ir-
tak a tobbi kozt:

— A Magyarorszagon uralkodé poli-
tikai és nemzeti eszmékben nincsen bi-
zalma a romdn nemzetnek. A romdanok
orokké Erdélyben 1is az osztrak mon-
arkidban akarnak ¢élni; magyarok semmi
esetre sem akarnak lenni . . . Konnyek-
kel teli szemmel kérjik Felségedet,
mentse meg Erdélyt a teljes pusztulds-
tol ...

A kirdly nem hallgatott a. roménok
kérésére. Es ezzel csakugyan megmen-
tette Erdélvt.

Nagyon faradsdgos, de faradozést
nem érdemld munka lenne annak a sok
hatdrozati javaslatnak, folségfolyamo-
dasnak ¢és nyomtatott munkénak a tar-
gyaldsa, vagy csak megemlitése, a mely-
ben a romdnok a bécsi centralista cso-
portnak  folajanljak  szolgélatukat. Elég.
ha tudjuk, hogy romén polgartarsaink ve-
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tetdinek  legnagyobbrészt ~ Magyarorszag
épségének ¢és alkotmanydnak ellensége, s
Magyarorszag fliggetlenségét s az Erdély -
lyel valé uni6t nem ismeri el. A magyar
kormany ¢és a magyar tarsadalom csoda-
latos tiirelmességérdl tanuskodik, hogy e
vakmerd kalandor-politikusok koziil csak
kevesen  biinhdédtek  érdemiik  szerint.
Brote Jend statisztikdja szerint 1884-tdl
1894-ig csak negyvennégy politikai port
inditottak magyar bir6sagok roman em-
berek ellen, s e negyvennégy porben
szaznegyvenharom  vadlottat  ftéltek el
Osszesen Otvennégy év, egy hoénap és husz
nap szabadsagvesztésre ¢és 21.320 korona
pénzblintetésre.



A romanok és Romania.

A hivatalos Roménia magatartasat
a magyarorszagi romanokkal szemben
Karoly kirdly é&llapitotta meg, még ural-
kodasanak harmadik esztendejében. Egy
olasz diplomatdnak, a ki a Magyarorszag-
hoz val6 kozeledést ajanlotta Romania-
nak, ezt irta Karoly kiraly, akkor persze
még fejedelem:

— A mi a Magyarorszaggal vald bi-
zalmas szOvetséget illeti, tisztdban va-
gyok ennek hasznos voltaval, de csak ak-
kor vehetem biztosra az orszdg beleegye-
z¢ését, ha Magyarorszdg megvaltoztatja
az erdélyi romanokkal szemben kovetett
magatartdsat. Nincs moddomban, hogy
megsziintessem azt a rokonérzést, mely a
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hegyen innen és a hegyen tul lakd egy-
nyelvii népet 0Osszekdti. Jogosan elvarha-
tom tehat a magyar kormanyt6l, hogy
minden lehet6t megtesz arra nézve, hogy
az Erdélyben ¢és a Bansagban lako két-
harom milli6 romén panaszai targytala-
nokka valjanak. A magyar kormdny nyilt
¢s Oszinte kiengesztelési politikdja nem
magyar alattvaléival szemben: ez lenne
segitségem azon az utdén, a melyre szive-
den Iépek.

Ebben a levélben megtalaljuk a mag-
vat annak az igazsag nélkiil valé folfogas-
nak s annak a felel6tlenségnek is, a mely-
lyel a roman korményok a magyarorszagi
romanok dolgat targyaljdk. A hivatalos
Romédnia ma is vadol még benniinket,
hogy a magyarorszagi romanokat el-
nyomjuk, s a Romdanidban ébren tartott
irrendentista mozgalomért nem: vallal fe-
leldsséget.

— Nincs moédomban, hogy megsziin-
tessem azt a rokonérzést, mely a hegyen
innen s a hegyen tul laké egynyelvii né-
pet 6sszekoti.
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Valoban, elmés formdja ez a felelds-
ség alol valo kibuvasnak!

Mas szoval és sokkal Oszintébben
mondta ugyanezt Bratianu Jon, Karoly
kirdlynak a politikdban elsd mestere. Bra-
tianu kijelentette Klapkénak, a ki a ma-
gyar emigracio nevében targyalt vele:

— Sohasem  juthatunk  megegye-
zésre Erdély dolgaban, mert mi ezt az or-
szagrészt Magyarorszdgnak 4t nem en-
gedhetjilk. A Karpatokon tul laké roma-
nok egyesiilni akarnak veliink, mi meg-
igértiik nekik, hogy tadmogatni fogjuk
Oket, s arulds volna, ha atengednénk Oket
Magyarorszagnak.

De id6kdzben megvaltozott Bratianu
véleménye. Belatta, hogy politikaja ve-
szedelmes Romaniara, nézve, s 1885-ben.
mikor a magyarorszagi irredentistakat
kiutasitotta Romanidbol, a képvisel6haz-
ban, — szembeszéllva az egész orszag vé-
leményével, — megmondta:

— A Karpatokon tul.lakd6 romanok-
nak gyakran megmondtuk, hogy ne er6-
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szakoljak rank a politikdjukat, mert ne-
kiink semmi szlikségiink sincsen ra. A, kik
idejottek, azokat szivesen fogadtuk, a k-k
odaat maradtak, jarjanak el a. sajat érd(>
kilkkben ugy, a hogyan jonak latjak. Né-
kiink az irredentizmus nem szolgal ja-
vunkra.

Egy mas alkalommal ezt mondta
Bratianu a roman mozgalmakrol:

—  Ausztridban  (Magyarorszagon)
laké torzsrokonainkat illetdleg mindaz, a
mit magunknak megengedhetiink, egye-
dil abbol all, hogy nemzeti kiizdelmei-
ket a legjobb kivansagokkal kisérjik és
szellemileg hozzajuk csatlakozunk.

A Bratianu politikdja nem élt sokaig.
Legy6zte Sturdza. Dimitrie kevésbbé mér-
sékelt magatartasaval, mely a nemzeti
nagysag almatél elbddult roman népnek
siokkal jobban, tetszett. Am Oszintén és
nyiltan Sturdza is csak akkor mert fol-
Iépni, a mikor, nem Iévén kormanyon, fe-
lelésség nélkiil tehette. Mint miniszter a
legmélyebb titoktartdssal  dolgozott, s
hogy elamitsa Magyarorszagot, gyakran



55

megtamadtatta magat az orszaggyllésen
magyarbarat politikajaért.

Hosszasabban kell itt ismertetnem
Sturdzénak egy 1893-ban elmondott be-
sz€dét, a melyben akkor, mint a szenatus
tagja, ismertette magyar politikajat, azt,'
a melyet most mint miniszterelndk, Ova-
tosan bar, de még kovet. A csaknem ha-
rom 6ras beszéd magva, ez:

— Roménia erejének kettés alapja
van: hogy az. orszagot kompakt roman
népség lakja, s hogy a hatdrain kiviil is
romanokkal van koriilvéve. Hogy kiraly-
sagi] nk roménokkal wvan kiiriilvéve, an-
nak az a haszna, hogy nem vagynnk koz-
vetlentil kitéve ellenséges népek nyoma-
sanak . . . Minél nagyobb a. kirdlysagun-
kon kiviil ¢€l6 romanok ellendlld képes-
sége, anndl szilirdabb Romania 4allasa.
A kirdlysagot tehat arrol az oldalrol ér-
heti veszedelem, a hol a romanok nemzeti
¢lete gyongiil. . . Elsorendii érdekiink en-
nélfogva, hogy egyetlen romdn se pusz-
tuljon el a kiralysagon kiviil élok koziil.
Nem vagyunk elég erdsek ahhoz, hogy
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csak egyetlenegy embert is  folaldozhat-
nank a mieink koziil.

Nemcsak Romanidnak érdeke, hogy
romanokkal legyen koriilvéve, a szom-
szédos orszagok is hasznat latjak, legin-
kabb Magyarorszag, mert a romanok
kultirelem ¢és szabadsagszeretd nép. A4
magyarok meg akarjak semmisiteni a
romanokat. A gyiilekezési jogot s a sajto
szabadsagat  elkoboztak. Bortonbe  vetik
oket artatlanul, s koézépkori barbarsdaggal
bannak veliik. Ha a magyarorszagi roma-
nok hallgatagon tlirnének mindent s meg-
adndk magukat: mit jelentene az? Azt
jelentené, hogy nem ¢életképesek. Siirge-
tem a kormany koOzbenjarasat. A roman
laormany  figyelmeztesse a magyar kor-
manyt a romdnok elnyomdsanak kovet-
kezéseire. Ne féljiink aromédn parlament-
ben a magyarorszdgi romdnok dolgat
szoba hozni. Ha féliink, ez azt jelentené,
hogy leigdzott nemzet vagyunk s a torok
jarmot magyar jarommal cseréltiik el. . .

A kovetkezd esztendd a memoran-
dum-por esztendeje volt.  Sturdza ekkor
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a bukaresti Akadémian, a melynek mar
akkor 1s fOtitkara volt, azt ajanlotta,
hogy aa Akadémia kiildjon iidvozlo tele-
gramot a por elitéltjeinek, s foglalkozzon
alaposan a magyarorszagi romanok hely-
zetével. Ajanlatat sokan ellenezték, s azi
mondtak, hogy Magyarorszagon elég jo
dolguk van a romdnoknak, foglalkozzon
az Akadémia inkdbb az oroszorszagi ro-
manokkal. Ekkor Sturdza ijedten tiltako-
zott ez ellen:

— A besszardbiai roméanoknak se is-
kolajuk, se templomuk, se ujsdgjuk nin-
csen, — mondotta. — Nékik minden Ro-
manidbol jovo kozeledés csak artana, de
artana annak 1is, a ki kozéjiik merne
menni.

Milyen jellemzd ez a kijelentés! Mi-
vel tudjak, hogy Oroszorszag nem tiiri,
hogy nyilvdnosan csak szova is tegyék
roman alattvaloi dolgat, hogy minden
Osszekotd fonalat karddal vagna ketté,
hat meghunydszkodnak, s nyugodtan né-
zik a pusztuldst; s mivel Magyarorszag
szabad allam, a magyar kormany pedig
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nagyon tiirelmes, hat minket szabadon
inzultalhatnak az orszaggyllésen s hoz-,
zank  barmikor johetnek  népbolonditd'
dakoromdn urak a roman kiralysagbol.

Hasonlé volt Sturdza akadémiai ese-
téhez Gradisteanu Joné, a ki 1890-ben a
kamara {ilésén patetikus hangon beszélt a
magyarorszagi romanok szenvedéseirdl, s
kijelentette, hogy a mig a, roman testvé-
rek  jajkialtasa  athallatszik Romaéniaba,
addig nem johet Iétre bardti viszony
Romaénia, és Magyarorszag kozott. S mi-
kor a szocialista Nadejde Jou kozbekial-
tott: Beszéljen Besszardbiarol is, ott is
olyan rossz a helyzet, akkor Gradisteanu
jjedten jelentette ki, hogy -Oroszorszag-
gal nincsen még olyan jO viszonyban Ro-
mania, hogy fOlszolalhatna a besszara-
biai romanok érde*kében. Ez is érdekes ja-
ték: veliink nem 1ép baratsagra, a mig
a> romanokkal jobban nem banunk, Orosz-
orszagtol pedig nem kérhet jobb banas-
modot, mig baratsdgra nem lépett vele.

Erdekes szerepe volt Romama ma-
gyar politikdjaban a kultir-liganak is.
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Mikor megalakult, a roman kormany bol-
dog volt, hogy jo kozvetitd eszkdzhoz ju-
tott magyarorszagi aknamunkéjanak
folytatasdhoz, s néhany éven at a ligaval
kiildette be Magyarorszagba kiilonb6zd
célokra szant segitségét, mely évenkint
tobb szdzezer frankot tett ki. Mikor aztian
a ligdt az a baleset érte, hogy a rabizott
¢s nemzeti szent célokra szant pénzbdl a
pénztarosa  nagyobb  Osszeget ellopott,
akkor a kormany folmondta a bizalmat
néki. Mindazonaltal egy ¢és mas dologra
ma is folhasznalja, s a vele valé szolida-
ritast csak olyankor tagadja, a mikor kel-
lemetlensége lehetne miatta.

Miel6tt  befejezném a  Romaniarol
sz0lo6 mondanivalomat, ismételnem kell
egy Oszinte ¢€s bator roman politikus ki-
jelentését, a melylyel egész Romania
egyetért, a felelds allamférfiak azonban
csak titokban. A memorandum-pdér esz-
tendejében mondta Panu szenator, a kon-
zervativ  partnak akkor egyik vezeto-
tagja a szenatus iilésében:

— Minden roman szeretné, ha Er-
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délyt meghodithatnank; micsoda gyerek-
ség hat, hogy tagadjuk és nem merjik
megvallani!

Az a tapsvihar, a mely ez Oszinte
szavak utan kitort, bizonyitottdk, hogy
a szenator urak egyetértenek a sz0-
nokkal.



Az 0sszes romanok egyesiilése.

A midta Sturdza Dimitrie kitalalta
azt az elméletet, hogy Romadnia sorsa a
kirdlysagon kiviil laké romanok sorsaval
Ossze van forrva, azota lazasan készitik
Romanidban ezeknek a rom>&noknak a
statisztikdjat. Maga Sturdza is adoct ki
ilyen kimutatast 1891-ben FEurdpa, Orosz-
orszag ¢és Romania cimil tanulmanyaban.
Az 0 szamitasa ez: 1860-ban megszam-
laltdk Romaéniaban, illetéleg a két roman
fejedelemségben 4,421.961 lakost. Mivel
ekkortol 1899-ig népszamlalast nem tar-
tottak, a népesség nagysdgat csak kom-
binacié segitségével tudta a tovabbi iddre
kiszdrai tani. A kombindci6 alapja az,
hogy egy adofizetd egyenld hér lakdval,
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s e szerint 1870-ben 4879,953, 1880-ban
5,278.531, 1890-ben pedig 6,125.425 la-
kéja volt Romanidnak. Ezt a szamitast
igy folytatja Sturdza: Bulgariaban lakik
50.000 roman, Bukovinaban 190.000 ro-
man, Szerbidban 150.000 roman, 70rék-
orszagban 800.000 roman, Bcsszardbia-
ban 1,000.000 roman, Gorogorszagban
30.000 roman, ehhez hozzajon a Magyar-
orszagon, lako 3,000.000, s lesz az 0Osszes
romanok  szama 11,615.425. Sturdza
azonban kiegészitette ezt 12.000.000 mil-
liora.

Lassuk mar most, hogy hogyan alt
meg ez a szamitas az igazsag tlizében?

Mindenekeldtt  megallapitjuk,  hogy
Romania lakéinak szdma 1890-ben nem
volt 6,125.425, mert az 1899-iki népszam-
lalas szerint is csak 5,956.690, s ebbol
még le kell szdmitanunk kiilféldiekre, ho-
nossagot nem nyert zsidokra és mas fele-
kezetliekre, s végiil roman honossagl, de
nem romdn anyanyelvii polgarokra any-
nyit, hogy a megszamlalt népességbol
legfoljebb 5,200.00 roman marad.
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A tobbi orszagra nézve igy all a
szdmadas:

MagyarorsZag........cccceevveeveereeneennenne 2,780.000
AUSZLTIA oo 230.000
TOrOKOISZAG ..o 300.000

Az Oroszorszagban, Szerbidban, Go-
rogorszagban ¢és Bulgéaridban laiké roma-
nok egyaltaldban nem, szamitanak, mivel
ezek mar nem romanok, s nem szamitha-
tunk a torokorszagiakbol sem harom-
szazezernél tObbet, mert a mi ezen foliil
van, az sem roman mar. A romanok
szama tehat — becsliletes szamitas sze-
rint — nem tobb, mint nyolc és félmillio.

Arra nézve, hogy hogyan élnek a kii-
16nb6z6 orszagokban laké romdanok, igen
jo adataim vannak. Az oroszorszdagiak-
rol roman forrasbol ezeket tudom: Ro-
man konyvet csak nagyon kivételes ese-
tekben szabad bevinni Oroszorszagba. Az
orosz kormany az Osszes roman iskolak-
bol kitiltotta a roméan nyelvet. Az iskolés-
gyermekeknek még  sziinetkozben sem
szabad romdnul beszélniok. Roman ol-
vasOkort nem szabad alakitani. Roman
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Ujsdg nem jelenhet meg. Romén liturgia
nincs. A roman nyelvet mindeniitt &s
minden eszkozzel {ildozi az orosz kor-
many. Roman ujsagot az orszagba be-
hozni ¢és Oroszorszagban roman nyelvi
konyvet kiadni — tilos. A roman neve-
ket oroszossa kell tenni; Floarea Floroff
lesz, Grisca Griscoff, és igy tovabb. igy
¢lnek a roméanok Oroszorszagban.

Szerbiaban, mint Nikolajevics Szve-
tomir miniszterelnok mondta 1894-ben,
csaknem hasonld helyzetben vannak. A
szertb kormany az Osszes iskoldkat 4alla-
mositotta... A romanoknak nincs kiilon
iskoldjuk, nincs sajtojuk és nemzetiségi
politikdt sem csindlhatnak. Szerbian ki-
viil lak6é rokonaikkal nem érintkezhetnek
s a szerb nyelv ismerete nélkiil meg sem
¢lhetnek. Ha tiltakozndnak  beolvaszta-
suk ellen, Szerbia azzal felelne, hogy Ro-
mania is ugyanazt teszi nem-romanajku
polgaraival.

Bulgariaban és Gorogorszagban
szintén el van zarva el6lik a nemzetiségi
politika utja. Se templomuk, se iskola-
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juk, se sajtojuk. Csak Torokorszagban
tudnak boldogulni a népek nagy vegyiilé-
kében ¢és Bukovinadban, a hol a rutének
ellen hasznalja Oket faltor6 kosnak az
osztrak kormany.

Ha ezt a helyzetet latjuk, megnyug-
vassal allapithatjuk meg, hogy Déko-
romania kulcsa a tengerbe esett. Az 0Osz-
szes romanok egyesiilésérdl sz6 sem lehet
mar, mivel a roman kirdlysagon és Ma-
gyarorszdgon kivil mindossze feélmillid
roman ¢l nemzeti életet. Hogy a roma-
nok nem akarjdk ezt meglatni, hogy ra-
gaszkodnak a tizenkét millidos szdmhoz s
a magyar fajjal szemben valdo szambeli
talsulyhoz, s nem akarnak lemondani
Nagy-Romania, tervérdl, az minket tobbé
nem aggaszthat. Legfdljebb annyiban ér-
dekelhet benniinket, mivel ennek a ko6zds
torekvésnek befolydsa van a magyaror-
szdgi romanok magatartdsara is, még
pedig olyan nagy, hogy jogosan sorolhat-
juk a magyarorszagi romanok nemzeti-
ségi politikdjanak sarkpontjai  kozé. A
ddkoroman jelszo: Romania kiterjesz-
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tése a Dnyesztertél a Tiszdaig s a Pindus-
tol a Karpatokig ma is izgat még sok ro-
man agyvel6t. Sokan azonban még nem
valamennyien, ezt nem szabad elfelejte-
niink. A roman népet el kell valasztanunk
a vezetditdl, ezt maguk a jozanabb roma-
nok is kovetelik, s ezt meg is kell ten-
niink. Nincsen olyan hiiséges és ragasz-
kodo nép, a melyet a folytonos bizalmat-
lankodas és gyanusitas hiitlenségbe ne
kergetne. Azokkal, a kik az arulds bi-
nébe esnek, banjon el az igazsagszolgal-
tatds, de ne allitsuk a vadlottak padjara
a népet is, a mely nem is tudja, hogy mit
tesznek a vezetdi, vagy legaldbb meg-
itélni nem tudja.

Ezzel be is fejezhetném tanulmanyo-
mat, de tartozom még azzal, hogy levon-
jam a kovetkeztetést az elmondottakbdl.

A magyar nemzet szivére tett kézzel
elmondhatja, hogy mindent megtett a
nemzetiségek jovoltaért, a mit legszen-
tebb  javainak  veszélyeztetése  nélkiil
megtehetett. Ha ez nem elégiti ki Oket,
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ha ez még kevés ahhoz, hogy helyreallitsa
a nyugalmat, s ennek fofeltételét: a ma-
gyar faj fensObbségének elismerését, ak-
kor nem a jogok és szabadsagok elégtelen
voltaban, hanem mashol van a hiba, tud-
juk is, hogy hol, de egyelére nem segithe-
tiink rajta.

A nemzetiségi kérdést a vele szoro-
san Osszefliggd egyéb dolgoktol elszige-
telten nem lehet megoldani. A faji szupre-
macia, a mi koril az egész forog, olyan
mint a nagyhatalmi allas: nem proklama-
las altal megy &t a koztudatba, hanem
azzal, hogy wvaléban megvan. Hidba
mondjuk mi a nemzetiségeknek ¢€s a vi-
lagnak, hogy ebben az orszigban a ma-
gyar allam az ur, nem hiszik el, mert nem.
latjdk. Hogy is hihetnének olyan 4llam
fliggetlenségében, a melynek gazdasagi
¢s politikai élete nem 0nallo, hadserege
nem nemzeti, kiils6 képviselete pedig
nemcsak nyelvét, hanem kozjogi allasat
is elhomélyositja!l Es hogy hihetnének
olyan faj szupremacidjaban. mely nem
tudja a nyelvét a  sajat intézményeiben
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sem mindenhol érvényre juttatni, s u
melynek  értelmiségének jelentds  része
exisztencialis okbdl kénytelen a nemzeti
¢let minden kiils6 megnyilvanitasardl le-
mondani? Valameddig ez az igazsagta-
lan ¢és félszieg helyzet meg nem valtozik,
nem ¢érhetjik el fajunk szupremacidja-
nak elismerését.

Nem tartozom azok kozé, kik a ma-
gyar faj beolvasztd, sét ellendllo képessé-
gét tagadjak, s nemzetliink jovéje feldl a
reménytelenség igéit hirdetik. En hiszek
nemzetiink nagy jovojében ¢és hirdetem
is gyonge szommal és erds hitemmel, de
hirdetem azt is, hogy a nemzetiségi kér-
dés allandé szemmeltartdsa mellett mégis
csak kozjogi és gazdasagi helyzetiink fej-
lesztése és erdnknek a kiilsé politikaban
vald éreztetése a siirgdsebb feladat. Ha
a nemzetiségek latni ¢és érezni fogjak,
hogy Magyarorszagon valoban a magyar
nemzet az ur, hogy boldogulasuknak, jo-
létiiknek, egész exisztencidjuknak kulcsa
a magyar nemzet kezében van; ha latni
fogjak, hogy ez az: orszag onmagaé¢ és ha-
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talmaban van minden érette elkdvetett
jot megjutalmazni és minden ellene elko-
vetett vétséget megtorolni, s ha az idegen
allamok is észreveszik, hogy ki az orsza-
gunkba atnyujtja a kezét, az véresen
htzza vissza, akkor, igenis akkor lesz
nagy ez a nemzet. Erre kell elsé sorban
torekedniink, ebbol aztan Onként kovet-
kezik a faji szupreméacia,, a mi nem fun-
damentalis része a nemzeti allamnak, ha-
nem betetdzése.
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