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Ez a konyv voltaképpen a folytatasa egy
még el nem készilt munkanak: 4 romdniai ma-
gyarok torténetének. Hogy elobb adom ki a foly-
tatast a kezdetnél, filius ante patrem, annak az
az oka, hogy siirgésebbnek tartom a, jelenvalo-
helyzet megismertetését az elmult idoék esemé-
nyeinek megismertetésénél. A romdniai magyar-
sag helyzete irant most érdeklédik a magyar ko-
zOonség, s a mennyire a nemzetkozi tekintetek en-
gedik, a kormany is, a mely a kivandorlasi sza-
balyozasar6l  szO0l6  torvényben  intézményekkel
gondoskodik a mindeniivé kivandorolt magyarok
jovoltarol; a tarsadalomnak s az allamnak a jo-
indulatat akarja ez a konyv némi iranyitassal el-
latni, rendelkezésére bocsatvan lelkiismeretesen
gylijtott tapasztalasokat és életrevalo terveket.

Tanulmanyomban sok uj adatot taldl az
olvas6. Ezeket. Bukarestben gy(jtéttem az alatt
az esztend$ alatt, a melyet eddig ott toltéttem, s
tobbszori utamon, a melyet Romadnia, magyar-
lakta vidékein tettem. A mi valtozas idék multa-
val torténni fog ezekben a dolgokban, azokrol is
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értesiil majd az érdeklédd magyar kozonség, mi-
vel ¢életem foladatava tetteim, hogy a romaniai
magyarok dolgdt a Romanidba atnyulo egyéb
magyar  érdekekkel és  kapcsolatokkal — egylitt
szemmel tartsam,, megismerjem Os megismertes-
sem.

Munkamnak propozitiv részei évtizedekre
sz616 munkanak vazlatos: terve. A kidolgozast, a
részletekbe valdo elmélyedést keriiltem most. Réér
az akkorig, a mikor az id6 alkalmasabb lesz a na-
gyobbszabasu nemzeti kotelességek teljesitésére.

Azzal a szandékkal, a melylyel én a Roma-
nidban ¢él6 magyarok dolgat, targyalom:, semmi-
képpen sem lehet szeimbeallitani azt a kifogast,
hogy ez jogot 4d Romanianak ahhoz, hogy ha-
sonld  szandékkal kozeledjen a magyarorszagi
romanokhoz. A magyarorszdgi romanok magyar
allamipolgarok, a Romanidban ¢l6 magyarok
azonban nemi roman polgarok, csak a csangok, de
roluk nem is szdltam, 6k kiviil esnek mar a sza-
mi tasunkon.

A romaniai magyarokrol szolt) hazai iro-
dalmat nagyon kevéssé vettem figyelembe, mivel
nem az volt a célom, hogy Ujra elmondjam:, a, mit
masok mar elmondottak, hanem az, hogy uj ada-
tokat, gyljtsek. A hazai irodalomra csak ott ter-
jeszkedtem ki, a hol valamely bizonytalan adat
mérlegelésénél masok vélekedéséivel is szamol-
nom kellett.

E tanulmany véglén, fliggelékképpen, egy



7

rovid fejezetet kozlok; a romaniai magyarok tor-
ténetébdl. Itt, két, dolog {itkdzik az olvasé szemébe.
Az egyik, hogy ez voltaképpen a romaniai kato-
likus egyhaz torténete; a masik az, az eltérés, a
mely a, romaniai katolikus egyhdz, kezdetének
megallapitasat illetben az egyhazakrol szolo hely-
ségnévtarban s a torténeti fejezet elejéin van. Az
elsére nézve az a megjegyzésem, hogy az olah-
orszagi ¢és moldovai magyarsag talnyomo6 része
mindenkor Kkatolikus volt, s nemzeti életet csakis
az egyhaz falain beliil élhetett,, gy, a, hogy. A
kozéletben szer epe nem volt. Az, itt kozolt fejezet
azonkiviil kivonatos 1is; hianyzik bel6le a buka-
resti kalvinista egyhaz megalapitasa, a, mely
szintén abba a fejezetbe tartozik. A mi az egyes
adatokban mutatkozo eltérést illeti, annak ma-
gyarazata az, hogy a bukaresti egyhazmegyéhez
tartoz6  hitkdzségiek  névtaranak Osszes adatat
— tehat az, els6 katolikus egyhaz alapitasarol is
— a bukaresti érsekség évkonyvébol vettem  at,
mig a torténeti részben Jorga. bukaresti egyetemi
professzor konyvének* adatit hasznidlom.. Ennek
a konyvnek bevezetdé tanulmanya; is, s okiratgytj-
teménye is a mellett tanuskodik, hogy az, érsek-
ség évkonyvének adata helytelen, az elsé katoli-
kus egyhazat néni 1300 koriil, hanem 1215-ben
alapitottdk roman f6ldén, s nem Tirgovesten, ha-
nem Kiimpulungban.

* Jorga Nicola-e:  Studii si documente cu privire la
istoriia romanilor. Bucuresti 1901.



A torténeti munka elkésziilésének ¢és meg-
jelenésének ideje attol fligg, milyen mértékben
érdeklédik a hivatalos Magyarorszag és a magyar

tarsadalom e tanulmanynak informalé és propo-
zitiv anyaga irant.



Romania.

Hogy az olvasé tisztabban lassa a romdniai ma-
gyarok helyzetét, véazlatosan megrajzolom itt a mai
Romania képét, de természetesen csak annyira, a
mennyire ezt a cél sziikségessé teszi.

Romanidnak 131.353 négyszog kilométer teriile-
tén az utolsd6 népszamlalds idején, 1899 decemberének
végén, 5,956.690 Iélek lakott. Az utolsoeldtti nép-
szamlalaskor, 1859-ben, a mely voltaképpen az els6
volt itt, 3,864.848 lakdja volt, a szaporodas tehat negy-
ven esztend§ alatt 2,091.842, a minek igen jelentds
részét a bevandorlottak teszik. Hogy a népesség nem-
zetislég szerint miképpen oszlik meg, nem tudhatjuk.
A roman statisztika csak honossdg szerint késziti a
kimutatast!, nehogy be kelljen vallania a sok idegen-
ajki roman honost. Gsak a dobrudzsai orszagrészt
illetd memzetisogi adatokat ismerjiik, mivel ez az or-
szagrész maga megcsinaltatta, mikor az elsd 1épést
tette a kormanynal a képviseld-valasztojog megadasa-
ért. Az a két megye ugyanis, a melybdl ez az orszag-
rész all, nagyszamu idegen anyanyelvii polgara miatt
nem kapta még meg az alkotmanyos jogokat.

Dobrudzsa  nemzetiségi  mérlege  ez:  romdn
anyanyelvii van 138.537, torok és tatar 34.351, bolgar
34.524, orosz 24.069, gorog 9104, német 8311, zsido
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4447, ormeény 2848, kiilonféle 6706, kozottik harom-
ezren foliil magyar és osztrdk honos.

Honossag szerint igy oszlik meg az orszag né-
pessége: romdn honos 5,489.296, magyar ¢és osztrdk
honos 104.108, torék 22.989, gorég 20.057, olasz 8841,
holgar 7964, német 7636, orosz 4201, szerb 3989, egyéb
1626, francia 1564, idegen honos zsidé 5859, roman
protektoratus alatt levé 256.588, egyéb idegen roman
protektoratus alatt 22.072.

Romania koltségvetése kétszaznegyven millio lei,
a melybdl minden sziikségletet aranyosan elégitenek
ki; a katonai kiadasok nem predominaljak itt a
tobbit, noha a kiraly igen sok gondot fordit a had-
sereg jO allapotban tartaséra.

Az orszdg kiilsé kereskedelmi forgalma az 1902.
esztendOben 658,163.768 leit tett ki, a mibdl a kivitelre
374,819.219, a behozatalra 283,344.549 lei jutott, a mi
91,475.670 lei folosleget jelent a kivitelnél. Magyar
orszagba és Ausztridba ebbdl a forgalombdl 44,122.840
lei kivitel jut és 69,775.716 lei behozatal, a mi mar
a behozatal javara billenti a mérleget.

A népesség foglalkozdsat ezek a szamok mutat-
jak: az orszag kétszaztizenhét gyara, banyaja, kohdja,
petroleumtelepe, s mas nagyiparos jellegi vallalata
46.213 embert foglalkoztat, 53.587 kozép- ¢és kisiparos
vallalata ugyanannyi tulajdonoson kivill 26.400 mun-
kast tart; a munkasoknak legalabb kétharmad része
roman polgar, a tobbi idegen honos, vagy roman pro-
tektoratus alatt van. A fOldmivelés, s altaldban a me-
zOgazdasag 934.631 birtokost és cselédet foglalkoztat.
A napszamosok, kik részben gyermekek, részben csak
alkalmi, tehdt nem 4llandéan kenyérkeresé asszo-
nyok, részben pedig csupan a mezei munka idejére
bejové idegenek, nincsenek belevéve ebbe a szami-
tasba. A szolgédlatban levé és nyugdijas tisztviselok
szama 102.000, a kereskeddké 56.921, a szabad foglal-
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kozasok és a foglalkozas nélkiil valok csoportja még
ninca f6ldolgozva, tehat szamuk ismeretlen.

A kétszaztizenhét gyar és egyéb nagy ilizem
93,367.721 lei befektetett 6s 52,979.341 lei forgd toké-
vel dolgozik. Osszes termelésiik 1902-ben, az utolso
kimutatas esztendejében 75,284.039 lei volt, s munka-
bérre 12,975.882 leit adtak ki.

A kozlekedés allapota, foképpen tobb vashti vo-
nal célszeriitlen ¢épitése miatt, nem kifogastalan, de
mar tiébb kiész terv var a kivitelre, s akkor ez a baj is
megsziinik. Tervezik a vonalak szaporitdsdt is, s csak
a gazdasagi helyzet jobbra forduldsara varnak; ma
3172 kilométer vasutja van Romdanidnak. Dunai ha-
jozasuk kis aranyd még: a huszonkét roman kikotd
kozott csak  tizenegy roman  vontatd-hajo,  Stvendt
uszaly, tizenharom személyszallit6 és hét petroleum-
szalliitd hajo kozlekedik. A hajoézas talnyomodan ide-
gen kézen van. A dunai roman hajoparknal joval
kisebb a fekete-tengeri, a mely ma még a kezdetnek
is kezdetén van.

A varosok fejlodése elég gyors, de nem nagy-
aranyu mégsem, mivel a fejlédés csak nemrégen kez-
dodott. Huszezer leieknél tobbet csak ezek a varosok
szamlalnak:  Bukarest  276.178,  Jaszvasar  77.759,
Galac 62.545, Braila 56.300, Krajova 45.579, Plojest
45.107, Botosan 32.521, Beriad 24.310, Foksany 23.601,
Buzeo 21.877. Konstanca tengeri kikotdvarosnak csak
14.653 lakéja van. Mivel ilyen kevés a varos, a va-
rosi ¢s falusi népesség megoszldsa is aranytalan: a
véarosi lakdsok az orszag népességének csak 18*9 sza-
zalékat teszik, 1,119.786 lelket, a tobbi 81-1 szazalék,
vagyiis 4,836.964 1¢lek falun lakik.

A felekezetek kimutatasaval igen roviden végez
a roman statisztika. Kimutatja az allam valldsahoz
tartozok szamat s a zsidokat, de mar a tobbit nem
részletezi. Az ortodoxok az orszag népességének 91.5
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szazalékat teszik, a zsidok 4-4 szazalékat, a tobbi fele-
kezetekre tehat alig jut valami.

A népesség szaporodasahoz a bevandorlok olyan
mértékben jarultak hozza az elmilt huszondt év alatft,
hogy egy-egy esztendére 8239 jut atlagosan. A sziile-
tések szama 1873-t61 1897-ig 4,939.429, a halalozasoké
3,697.828, a folosleg tehat Osszesen 1,241.601, a mi
igen kevés, mivel az évi atlag csak 49.664. Ez azt mu-
tatja, hogy a romanok nagyardnyl szaporasiga téves
hit. A sziiletéseik szdma nem kevés ugyan, de a gyer-
mekhalandosdg  rettenetesen  nagy, a  szaporodasra
nézve azonban ez az eredmény egyenlé a medddéséggel..
S ha nem az atlagos szamot vesszilk, hanem a valosa-
gos ¢évi eredményt, akkor azt latjuk, hogy az orszag
népessége ¢éppen annyival szaporodik bevandorlds ut-
jén, mint a mennyi a sziletésnél mutatkozé tébblet”
vagyis a természetes szaporodas.

Miiveltség dolgaban nagyon rosszul all az or-
szdg. A varosokban a hét esztendon folill valé népes-
ségnek 50.6 szazaléka nem tud sem irni, sem olvasni,
falukozségekben 84.8, a mi az egész orszagra nézve
hetvennyolc  szdzalékot tesz ki. Ez az elmaradottsag-
annal csodalatosabb, mivel Romanidban negyven esz-
tendé Ota ingyenes a kozoktatds, s az orszag nincsen
hijjan  kelld6 szamu iskoldanak sem: a falukdzségekben
3656 iskola van, a varosokban 417 elemi iskola 9441
tanuléval, a mib6él egy-egy iskoldra minddssze huszon-
két tanuldo jut. Egyéb oktatasi intézetek: tizenkilenc
fogimnazium, huszonnégy gimnazium, hot; papneveld,
hat tanitofcépz6, négy tanitondképz6, tiz kereskedelmi
iskola, tiz polgari leanyiskola, tizenkilenc ndi ipar-
iskola, hat felsé ipari iskola, négy foldmives-iskola,
egy allatorvosi fOiskola, harom katonai iskola, két ze-
nész- és szinészképzOd, két miivészeti iskola és két
egyetem: Bukarestbein és Jaszvasaron.

A hazassagok szama a legveszélyesebben valto-
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zik, s a népességgel semmi aranyban sincs. 1879-ben
példaul 46.484 hazassagot kotottek, 1883-ban 47.207,
tizenhét esztendével késdbb, 1900-ban csak 40.407, s
3902-ben mar 55.451 volt a hazassagkotések szama. E
sajatsagos jelenség oka az, hogy a hazassagkotésekre
a gabona- ¢és tengeritermésnek van dontd befolyasa.
A varosokban egyébként igen jelentéktelen a hazassag-
kotések aranya a népesség szamahoz képest: hat-hét
jut minden ezer lakdra, de annal tébb a vadhazasok
szama.



A magyarsag szama és elhelyezkedése.

Az erdélyi részekb6él Romaniaba, vald ki-
vandorlas, a mely Magyarorszagra nézve nem-
zeti veszedelemmé fejlodott, nem az, utdbbi esz-
tendokben, S nem is a XIX. szdzadban kezdo-
dott. Megindulasat a XIII. szazad végére tehet-
jik, si rohamosabb ndvekedését a XVI. szazad
végére, mivel az 1609-iki kolozsvari orszaggyii-
Iés mar sziikségesnek tartja, hogy a kivandorlas-
nak gatat vessen, hozvan akovetkezd végzést:

,Miért hogy jobbagyaink, foképpen az
6lahség, akarmi kicsiny bosszisag éri is Oket,
menten mennek Moldovaba, ¢és igy az, orszag
pusztulvan, az ado szallton szall, végeztiik azért
orszagul, hogy valakinek levele nem, l6sziein, sen-
kit be ne bocsassanak és mivelhogy inkdbb mind
Besztercei felé jarnak, légyen az besztercei bird-
nak gondja viselése raja.“*

Ugy latszik, ennek a végzésnek nem volt
foganatja, si a levél nélkiil kivandorlék szédma

* Jancsé Benedek: A roman nemzetiségi torekvések tor-
ténete és jelenlegi allapota I. 579. 1.
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nem fogyott. Harom esztendével késébb ugyanis,
1612-ben, a szedem orszaggyllés ujabb beavat-
kozasit tartott sziikségesnek, s elrendelte:

»Bz orszagbol maly Moldovara mend utak
€s Osvények vadnak, végeztik, hogy azokra mim
deniitt szorgalmatos vigyazasok legyein minden
tisztviselének; ha marhastul, feleségestiil innen
Erdélyb6l az szegénység altal akarna menni, el
ne bocsassak hanem megtartoztassak, kiki fol-
desuranak visszaadjak.* *

Volt-e valami hatdsa énnek az ujabb tila-
lomnak, vagy sem, irott bizonysdgunk nincsen,
rola; nem taldlunk a kivandorlast illetd fo6ljegy-
zéseket a XVII. szdzad utols6 negyedének kez-
djetéig, a. mikor is sok ezer székely vandorolt ki
Moldovaba, a honnan azonban Hadik Andras
generalis attelepitette 6ket Bukovinaba.

A kormany, hogy a székelyek veszedelmes
mértéktt  kivandorlasanak utjat allja, igen szi*
geru  rendeletiét adott ki 1765-ben, E rendelet
tartalma — Jancso Benedek idézett munkéja
szerint — a kovetkez6: Minden falu alkalmaz-
zon Oroket, a kik a szokni akardkat fOltartoztas-
sak. Ha a kivandorlok oly sokan vannak, hogy
nekik ellenallni mefthéz, a tdmeges szokést a megye
tisztjének ¢és a kozellevd katonasagnak foljelent-
sék, mely utolsok a sziikséges segitség megadas
sara a tartomanyi katona-parancsnoksagtol —mar
iitasitva vannak. A szokevényeknél talalhatd ingd

* L. Jancso idézett konyvét.
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javak az oroket illetik. Ha a szomszédok a szdke-
vényt f6l nem jelentenék, kemény botbiintetést
szenvedjenek, s a szokevénynek adojat a falu
fizesse az orszadg pénztdraba. Miutan vilagos,
hogy tobbnyire az oldh vajdasagokbol titkon be-
szokott egyének csabitjdk a népei atkoltozésre, az
ilyenek, ha megfogatnak, irtozatos halalt szen-
vedjenek. A csaladostul és vagyonostul utazokat
barmely varos hataran le szabad tartoztatni. A
fohad parancsnoksag utlevél nélkiil senkit se bo-
csasson ki az orszagbol.

Hasztalan volt azonban ez a szigoru ren-

delet a kivandorlas, — akkori jogi allapot sze-
rint székés, — nem szint meg, s6t bizonyos,
hogy ettél az 1d6t6l fogva megszakitas nélkiil
folytatédott és nétton-ndtt. — Am  hagyjuk a

multat, elég beszélni valonk van a jelenrdl is.

A Romanidban ¢l6 magyarsag szamarol
megbizhaté  adataink  nincsenek. Azt  tudjuk,
hogy az allandéan megtelepedettek szama a szaz-
Otvenezret meghaladja, de az mar bizonytalan,
hogy mennyivel? A kovetkezd lapok egyikén ko-
z0lt kimutatasi sem, ad erre nézve seanmi biztos
tamasztékot. Van, a ki haromszazezernél na-
gyobbra becsiili szamukat, de ezt nyugodt Iélek-
kel talzasnak tarthatjuk. A biztos szdzdtven ezer-
b6l koriilbeliil hetvenezer moldovai csang6. Ezek
mar roman polgarok, rank nézve elvesztek, hoz-
zajok jussunk nincs. De mégis a mi vériinkbol
valok, s mivel roluk a  munkdban gy sem lesz
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tobbé szd, el kell mondani egyetmast jelenvalo
allapotukrol.

A moldovai csangdk javarészt Balcau és
Roman megyében laknak, de kisebb szamban
a Székelyfolddel hatdros Putna ¢és Nedmc me-
gyékben, s az Oroszorszdghoz koziéire esé Falciu
megyében is; s mintha nemcsak a Karpatok, ha-
nem egy egész; vilagrész valasztana el Oket Ma-
gyarorszagtol, olyan keveset tudnak feldle. Az
emlékezetekben ¢l még dicsé szarmazasuk, de a
lelktikb6l kihalt a magyar érzés, mivel nem ka-
pott taplalokot. S azért maig sem romanosodtak
el. Egy roméan ujsagir6, a ki most jart kozottik,
azt mondja réluk, hogy sok falu jokban a papon
s a jegyzOn kivill senki sem tud romanul, s bar
a romanokkal jo labon allnak, a vegyes, lakos-
sagi kozségekben kiilon részen laknak és ma-
gyarnak vagy Kkatolikusnak valljak magukat, de
semmi esetre sem romannak. Vegyes hazassagot
ritkin kotnek, maradnak jo katolikusok, de a
kultirara még az iras-olvasas mértékéig sem igen
vagyakoznak. Szorgalmas munkasok, de szeretik
az italt.*

Leszamitva a csangokat, kiket végképpen
elveszitettiink, volna még tobb, mint nyolcvan-
ezer letelepedett magyar ebben az orszagban.
Ezeik nagyobbara Bukarestben, Galacon, Brai-
lan,  Krajovan, Turnszeverinben, Pitesten, Plo-
jesten, Tirgovesten és  Gyurgyevoban laknak, s

* Vointa Nationala, 1903 szeptember 18.
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kisebb szamban mas varosokban ¢és kozségekben.
Kiviilok igen sokan csak a mezei munka idejére
jonnek at, ismét sokan itt maradnak ugyan esz-
tendokig, de mindén varosban csak addig, a mig
munkdjok van. Ez utdbbiak szaunat hozzaveto-
legesen sem lehet megallapitani, bar statisztikai
fol jegyzéseknek nem vagyunk hijjan.

A marosvasarhelyi kereskedelmi ¢és ipar-
kamara teriiletén 1év6 székely varmegyékben az
1899. esztendoben 9422 utlevelet adtak ki a ha-
tosagok, a kovetkezd esztendében mar 9638 da-
rabot, 1901-ben 10.232 darabot.* Magyarorsza-
gon, — Horvat-Szlavonorszag nélkil, — 94.049
utlevelet adtak ki 1901-ben. Ebbél 30—35.000
jutott Romanidra. Az 1902. év elsé felében, ro-
man kimutatasi szerint, ugyancsak 30.000 ma-
gyar jOtt Romaniaba. Azota 3—6000 kozt valta-
kozik a honaponkint bevandorlé magyarok, — he-
lyesebben a részokre kiadott utlevelek szama.

Hogy e kimutatasok, bar Iehetdség szerint
pontosak, mégsem szolgalhatnak az ittlevd ma-
gyarsag szamanak mértékéll, annak tobb oka
van. Elsésorban tudnunk kellene, hogy az ftle-
velek hany személy részére szolnak, azutan tud-
nunk kellene, hanyan jottek utlevél nélkiil, ha-
nyan mentek innen tovabb Amerikdba, Keletre,
a mas; tajakra. Ezekre nézve pedig egyaltalan
semmiféle szamadatunk nincs.

* Az 1902. székely  kongresszus  jegyzOkonyvében
Laszlé Gyula eldadasa, 628. 1.
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De hogy is tudhatnank az iddlegesen itt
tartozkodoik és a varosirdl varosra vandorlok sza-
mat, mikor a letelepiiltek maguk sem tudjak,,
hogy hanyan vannak a varosukban!? Bejartam,
eddig az orszagnak csaknem minden magyar
centrumat, s egyetlen helyre sem akadtam, a
hol az egyes magyaroknak a varos magyar né-
pességét  megallapitdo  szamadatdban  negyven-
nyolcvan szazalékos eltérés ne lett volna. Ez mar
hatarozottan  gondatlansdg, mivel az 4llanddan
megtelepiiltek  legalabb  hozzavetdélegesen  tudhat-
nak, mennyien vannak, bar az is igaz, hogy a ro-
man statisztika ebben, a dologban seimmiféle biz-
tos tajékoztatast nem ad.

Colesco L,, a roman foldmivelésiigyi mi-
nisztérium statisztikai hivatalanak vezet6je, Ro-
mania népességérol tartott elfadasdban® a ma-
gyar és osztrak honosokat 104.108-ra teszi, a ro-
man protektoratus alatt ¢él6 idegenekét pedig
22.072-ben éallapitja meg. Ez utobbiakbol szerény
szamitassal is lefoglalhatunk magunknak annyit,
hogy a 104.000-bél 120.000 legyen, s ha lesza-
mitjuk az osztrakokat, kik félannyian vannak,
mint mi, a hivatalos statisztika is megerdsiti a
becslésiinket és lesz az dllando tartozkodast ma-
gyarok szama nyolcvanezer. A hetvenezer csan-
goval megvan a szdzbtvenezer, s kivilok a sok

* L. Colesco: Populatiwn de la Roumanie. Résumé-
demographique. A nemzetkozi  statisztikai  intézet IX.  iilésén,
tartott eldadas.
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ezer nem allando tartdzkodasit magyar. Becslé-
siink tehat hatarozottan megkozeliti a valo alla-
potot. Ne felejtsiik azonban, hogy a becslést meg-

erdsité hivatalos statisztika is csak hozzaveto-
leges.

De nézziik ezt a tablat, a melyen Colesco
mar emlitett mivében Romdania népességének
szamat ¢s elhelyezkedését mutatja.

j Nagy- | Kis- |
Honossag ]|.| (‘ll._::.f;; | Dlah- | Dobru-

dzsa

Olih- |

| orsmdg | ovsed

0mAT . .« .. e s 11,606,470 2.4879601.140.124) 2
Kalfildiek !
Magyar &5 osstrdk, . 62302 14,160 3117 104,108
Német . & s R 4905 910 30
Bolgdr - . . . . ... 4619 1,240, 1.ur.|l
Franeia. . . . . . . . | 1.049; B3] 120 1.5
GOTHZ « v v v v o v o 95711 L1589 4219
Olasg: o v wals | 4.024 1,356 1 B0
Orofg « « v v o0 s » 1,181 i 1,339/
Szorh, . b 117 2618, 54
Toérdk o v v v 0 s 10844 540 5.9'ﬂ-|
Egyeb . . .. o0 1,106 ?SI 220 o
Zsidak ; | i

Idegen honosak . . . 2585 04 272
Romin protekt. alatt 8,142 4187 971" 26,1
Ryyed  idegenck, roni ) | ]
profektoratus alalt . . 10,088 2087 2562 22

Mint e kimutatasbol latjuk, a magyar ho-
nosok és a roman protektoratus alatt levd magya-
rok szdma egyenld az Osszes tobbi kiilfoldi honos-
sal, éppen csak az osztrakokat nem szamitva,

A mi a magyarsag foglalkozasat illeti, bar
van tipikus mesterségiik is, azért minden élet-
palyan talalkozunk velilk. Meglepden nagy az or-
szagban az intelligens magyar elem: nagykeres-
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ked6k, magyar ¢s kiilfoldi gyarak képviseldi, s
ezeknek, valamint a magyar hajozasi és ipari
vallalatoknak tisztviseldi. Az iparosok tulnyomo
részben cipészek, kovacsok és kocsigyartok, kik
kisebb-nagyobb jomodban vonulnak vissza mes-
terségoktol, s azutdn itt is maradnak; ipari mun-
kas is sok van, kiilondsen a prahova-volgyi gya-
rakban: Azugaban, Bustenben, Szinajaban, s a
moldovai ¢és galaci filirésztelepeken. A tobbséget,
mégis a kocsisok, szolgdk és cselédek teszik ko-
zottik, s kevés olyan uri hdz van szerte az or-
szagban, a hol magyar cselédet ne tartananak.
Sok magyar cselédje van a legnagyobb roman ur-
nak, a kiralynak is.



Magyar iskolazas.

A magyar iskolak, mint a tobbi idegen
nyelviiek is, maganiskola szamba mennek ¢és
allami iskolakba érvényes bizonyitvanyt nem ad-
hatnak ki. A ki maganiskolabol allamiba 1ép at,
folvételi vizsgat kell tennie. Ez nem is lehetséges
masképpen Romanidban, mivel az idegen nyelvii
iskolak nem készitik eléggé el6 a tanuldkat arra,
hogy a tanuldst roman nyelven folytathatnak.
A mi pedig az idegen iskoldknak a roman kor-
many altal valod ellenérzését illeti, az semmiesetre
sem lépi at az Ovatossag hatarait, s ha mi magya-
rok mégis az ellenkez6jét valljuk, csak azért van,
mivel szigorubbak nalunk ebben a dologban. De
csak nalunk szigorubbak, a sziikséges mérték-
nél nem.

Sz6 sincs rola, azért van egy és mas sérel-
miink, még pedig egyes iskolakdnyvek dolgaban.
A magyar iskolak példaul ugyanazt a roman ol-
vasokonyvet hasznaljak, a melyet a roman, s a
tobbi iskola. Mar pedig ezek az olvasokdnyvek
er6sen nemzeti szellemiiek, s6t a dako-roman tor-
téneti folfogas és dogmatika is a legteljesebb
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mértékben érvényasiil benniik. A roman, fiut
persze lelkesiti ez, a németet, olaszt, franciat se
bantja, de a magyar gyerek lelkét megmérgezi,
megoli. Ha a zajos érdekességet vagy ellenséges-
kedést keresném, follazitd részleteket kozolhetnék
azokbol a konyvekbdl, a melyekbdl itt tanulod
fiaink és leanyaink nemcsak a roméan nyelvet, ha-
nem bizonyos megromlott romadn szellemet is f0l-
szivnak. De minek adjak mutatvanyokat? Erds a
hitem, hogy ebben a dologban teljesen folosleges,
sOt karos 1épés lenne a haboruskodds; a roman
kozoktatasi kormany nem allja utjat annak, hogy
a magyarok a tanterv alapjan mas roman olvaso-
konyvet készittessenek maguknak.

Me¢ltatlan a magyar iskoldk helyzete a tor-
ténelem tanitdsaban is. Ebben a dologban csak
két valasztasuk van: vagy roman nyelvii konyv-
bol tanitjadk a magyar torténetet is, a mi tisztara
képtelenség, vagy konyv nélkil, igy pedig szinte
semmire se mehetnek. A torténelem-tanitast
tehat koriilbeliil lehetetlenné teszik a magyar is-
koldkban; csakis a magyar iskoldkban, mivel
minden mas nemzetnek mindegy, hogy a roman
tankonyvirok hogyan talaljak fol nekik Romania
s a vele olyan szoros torténelmi kapcsolatban levd
Magyarorszag  torténetét. Ugyanigy vagyunk a
foldrajz-konyvekkel és a térképekkel is, a melyek
nem annyira a valdsdgos allapotot ismertetik,
mint inkdbb a roméan politikusok almat a na-
gyobb Romaniarol.
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Van aztan a magyar iskoldnak a romannal
nagyobb ellensége is: a német nyely, a mely min-
denhova befészkeli magat, S ezt a veszedelmet,
mert hatarozottan az, nem valamely felsébb ha-
talom kényszeriti radnk, hanem, a interdnus isko-
lar6l nem szolva, az idegen nyelvii katolikus pap-
sag egyrészt, masfelol pedig maguk a magyar
sziilok.

A katolikus; iskoldk ez id6szerint még kozo-
sek egész Romanidban, csak éppen a bukaresti
nem, de SLZ is csupdn ettdl az 10j tanitdsi évtol
fogva valt kiillon a némett6l. A papok, akarmi-
lyen szarmazasuak, németiil tudnak mind, s né-
metiil tanitanak, ha, nincsen is mads tanuldjuk,
mint magyar. igy van ez a vidék valamennyi is-
kolajaban, kivéve azt a kettdt, a hol magyar ta-
nitd tanit; a bukaresti magyar katolikus iskola-
ban pedig, a mely az idén nyilt meg, az 1903—"
1904. esztendOre, a sziilok kovetelésére Kkellett
befogadni & német nyelvet, egyelore rendkiviili
targynak wugyan, de ismerjik mar a, németet,
tudjuk, hogy a hova egyszer befészkelte magat,
ott elhatalmasodik s tobbé sem. féken tartani
nem lehet, Sem kikiiszobdlni. Mar pedig ebben az
iskoldban semmi esetre sem szabad megtirni a
német nyelvet. Nem szabad azért, mivel a kik ko-
vetelik, azon az okon ragaszkodnak hozza, hogy st
gyermekek aztdn a német luteranus iskoldban, to-
vabb tanulhassanak. Mivel a magyar iskola a leg-
jobban fizetd tanuldjara is rafizet, a legnagyobb
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konnyelmtiség, lenne, ha ilyen foltétellel befo-
gadna azokat a gyermekeiket, a kikbdl a luteranus
iskolaban németet fognak nevelni. A magyar is-
koldban ne tanitsanak németiil, a német nyelv ta-
nitasara ne adjanak egy fillért sem; csak a ki
nem tanul tovabb, vagy magyarorszagi iskoldn
folytatja a tanulast, annak legyen helye a magyar
iskolaban. Igy is megtelik majd minden eszten-
dében, s6t be se lehet fogadni minden jelent-
kezdt

Am nemcsak a tanitas dolgaban vannak sé-
relmek ¢és visszassagok, a tanitok dolga sem all
kiilonben. Régi hibdja a magyar kozigazgatas-
nak s raragadt az egyhdzi hatdsagokra is;, hogy
a legkényesebb pontok Orizésot a leggyongébb em-
berekre bizza, a kiknek a fizetését is a képessé-
giikhoz szabja. Igaz, a mi a tanitok ¢és, részben a
papok kvalitasat illeti, ebben a dologban mutat-
kozik mar bizonyos javulds, s6t csaknem, teljesen
kielégd tének mondhatjuk a magyar részrdél itt
lévé egyhazi és iskolai személyzetet, de a fizetés
dolgdban még a réginél tartunk. A német lute-
ranus iskoldban, a melynek fOnntartasdhoz hatezer
frankkal jarulunk hozza évenkint, hétszaz frank
az, elemi iskolai tanitd kezddé fizetése egy honapra,
s a kozség mar ezt is emeli, mert beldtja, hogy
ennyib6l sem lehet itt rendesen megellni; a tiszta
miagyar iskoldban pedig a legnagyobb fizetés
sincs ekkora. Nem volna méltdnyos, ha annak a
hatezer franknak Magyarorszagra esé részét a
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magyar tanitok  fizetésének javitdsara  fordita-
nak? Vagy nem elég oOnfelaldozas ezek részérdl,
hogy eclhagytdk az orszagot s benne mindenkit,
ki hozzajuk tartozik, hogy elcseréltek a vilagukat
egy nékik idegen vilagért és idejottek oly sok ma-
gyar lélek megmentésére, még azt is kivanjak to-
lik, hogy sziikséget szenvedjenek és megalazta-
tast? Ha rajottek, hogy a tanitok kvalitasat, ja-
vitani kell, miért nem latjak he azt is, hogy egy-
uttal a fizetésiiket is meg kell javitani?

Ha folvetjik azt a kérdést, hogy milyen
aranyban van Romaénidban a magyar oktatds a
sziikséglethez, elszomoritd feleletet, kapunk. Néz-
zilk a mellékelt tablas kimutatast. Ez, maga meg-
adgja a feleletet.



Katolikus népiskolak.
1. Bukaresti egyhdzmegye.

« B| A viros vagy kozség = »
z‘gE s neéy 5'2 Megjegyvzdsck
1 l Bukarest (Sirala Polosa . | 811 .Il'ﬂéu;‘ magyar fiu- 5 lednyiskola.
|‘ | Eldbb magyarul is tanitot-
!pak' mig 8 kilén magyar
| rlsh:oln nem volt meg. Most
2 '! = (Baratis). . | 290 || németiil tanitanalk.Csak ledany-
g - (Pitar Mosn) | 245 | iskola. A 8. szgdmu is ledny-
| _ iskola. Bajor apdcdk tanitanak
benne. (Angol kisnsszonyok
| int)
] Szintén angol kisasszonyok
4| » (Strada Mevcur)] 820 | intézete. Magyarul nem tani-
| tanak.
5 | » [Strada Kalaras) BI1 Fiu elemi- és redliskola.
G » (Strada Fepa Tata) % ':!ln;_vm' tnnitis nines.
7 . (Calea Victoria)| 80 10?11‘;’?!131?‘: da Sion szerzet
; Finiskola. Magyarul nem
8| Braila. ... ... . 69 tanitnmlik‘ B
Angol kisasszonyok intézete
. - R i U5 || ternatuss .
Népiskola. Az angol kis-
10 B b ANASHEN . | 102 || asszonyoké. Magyar tanitds
itt nincs.
11 | Kempina . . . . . ! 45 tuﬁ:;lai;l:z& Magyarul mem
12 | Kiimpulung. . . . . i 11 mf‘l;‘[;r:“t;fﬁ::“n:’ﬁ?h- Magya-
18 | Karsmurat . . . . . | 198 | i 06 Ay ERole: Magya-
iz Fiu- és leanyiskola. Magya-
M| Csopla. . . .. ... ‘ 150 | . nom tanitanak.
15 | Krajovo. . . .. .. 2 mf;}?n‘_:;k;is' Magyarul nem
16 o N v ... | 180| Angolkisasszonyok intézete.
Flemi iskola. Az angol kis-
17 . 5P WE Sa | 183 || asszonyoké. Magyarul nem
| t.nnitnn]s:k egy;l[shcn ne{n,
4 Finiskols agyarul nem
18 | Kulelia . . ., . .. . ‘ 48 || {anitanak. i
Fiu- és lednyiskola. thak
19 | Gyurgyevo . . . . . L yarul tanitanak.
1 | in- és ledanyiskola, Magya-
20 | Maleocss . oo oo o 300l em tslmitanak,
. 5 Fiu- és lodnyiskola. Tamila-
21 | Pitest. . . . . ... LOBO |k magyarud ir.
P " | = Fiu- és ledinyiskola. Magya-
2 | Plojest . . . .. .. B0 rul nem tanitanak.
2 | Popest-Condurat . . | 200 ruflﬁ;t:sti‘:;?g;i}:lu' Magyn-
24 | Rimnie-Valowa . . . | 50|  Fiv- és lednyiskols. Magys-

ril nem tanitanak.




Megjegyzidsek

R —

l, Fio- és lednyiskola, Magya-

| rul nem tanitanak.

Fiu- és lednyiskola, Magyar
tanitds nines.

Fiuiskola. Magyar tanitis
nines. .

Anmlil.:snu/nm'nkIntuxuhn.
Mm:\.ur mmtns. nines.

Ele koln. Az angol

25 | Bzinaja . . .. ... a2
26 | Bzuline . . . ... 2
27 | Turn-Szeverin . . . | 194

xR | i 2 (351

9 | - " ronyokke, Mrgyarulnem
|| tanitanak,
80 | Tirgovest gy || Fiv- éslednyislola. Magynrul

I in fanitmiak.

I1. Jdszvdseri eqyhdzmegye.

Finiskola. Magyar tonitis

YA IE e il
1! Jdsuvasire o o0 0 ] | nines.
a | a7p ||, Notre Dame de Sion szeraet
| ® s b lednyiskoldja.
1 147 I Leanyiskola, Magynr tanitis
3 ® REEORES MR vg\l]nh-'ﬂ sines.
41 Galne . ... 16 | kola. Magysrul nom
. l'r{'“ o D le Sion |l
| otre Dame de Sion ul\,n\—
5 - = IRy | || inkoldn.
. .ol Lednyizkola. \im-- nrinlogyik-

bon sem tanitanak.

E tablas-kimutatdsbol azt latjuk, hogy a
bukaresti egyhdzmegye harminc iskoldja kozil a
tisztan magyar bukarestit kivéve:, csak haromban
tanitanak magyarul, de a mult esztenddben,
1902-ben, sem a magyar iskola nem volt még
meg, sem ecbiben a hiaromban, — a pitestiben, a
gyurgyevoiban és tirgovestiben, — nem volt ma-
gyar tanitds. A magyar katolikus oktatds a mult
esztendéig a Dbukaresti Baracia leanyiskolajara
és Kalaras-utcai finiskoldjara szoritkozott, a, hol
egy-egy tanitd kezében volt. Ma mar nincs szik-
ségiink ezekre az iskolakra. A vidéki iskoldkban
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eddig nem volt sehol magyar tanit6. A jaszvasari
plispokségnek Osszesen hat iskolaja van, s ma-
gyarul egyikben sem tanitanak. A  csangdknak
nincs iskolajuk.

Reformatus iskola egész Romanidiban 6t
van csak: Bukarestben 291 tanuldval, Brailan
81, Galacon 38, Pitesten 38 és Plojesten 40 ta-
nuléval.

Nem kell bizonyitani, hogy addig, a mig
a magyar tanitds szorvanyos jellegli lesz, szamba-
vehetd eredményt nem varhatunk. A  magyar
kozéppontok valamennyijét el kell latni olyan
iskoladval, a, melyek megalljdk a helyliket a jol
.szervezett néniét iskoldk mellett, s olyan tani-
tokkal, a kik szintén egyenld értékiieck a német
tanitokkal s természetesen a fizetésiik is egyenld
legyen. Ha nincsen elegendé anyagi erénk vagy
az aldozatkészségiink nem elegend6 ahhoz, hogy
kell6 szinvonalon 4ll6 iskoldkat rendezziink be
kell6 szamban, akkor kar a romdniai magyar is-
kolazas dolgaval foglalkozni, mert a kicsinyes ¢és
lassu haladasai iskolazas szinte egyenld értékii a
semmivel, s csak szegénységi bizonyitvanyul szol-
gal Magyarorszag megalazasara. Ha pedig sem
pénzben, sem aldozatkészségben nincsen hiany:
mi allja tjat a gyorsabb tempdban valé haladas-
nak? Talan csak nem az az oktalan félénkség,
hogy akadalyokat gorditenek iskolaink szaporo-
dasa elé? Ha csakugyan ez a folfogads dontene,
kar lenne, mert akkor minden igaz ok nélkiil all
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meg a haladds. A roman kormany nem allja és
nem is allhatja utjat olyan iskolak Iétesitéséinek,
a melyek minden torvényes rendelkezésének ele-
get tesznek.

A roman kozoktatdsa kormany tobbek ko-
zI6tt a magyar iskoldknak is megtiltotta,, hogy ro-
man allampolgarok és romdn protektoratus alatt
1év6 gyermekeit folvegyék. Mivel a magyarok
kozott kiilonosen nagy szammal vannak olyanok,
kik honossagukat elveszitették ¢és roman protek-
toratus ald keriiltek, azt hittiik, hogy ez a tilalom
érzékeny csapast mér magyar iskoldinkra. Ma
azonban mar mas sziniben latjuk a dolgot. Meg-
gy0zddtiink réla, hogy ez a tilalom, mig egyrészt
az iskolanak nincs artalmara, mivel iigy is akad
elegend6 tanuld, masrészt a keziinkbe ad egy ha-
tasos eszkdozt a melylyel sok magyart rabirha-
tunk honossaga, visszaszerzésére. Addig ugyanis-
nem juthat be a gyermek a mi iskolankba, mig a
roman protektoratusnak nevezett, voltaképpen jo-
gon kiviili allapotbdl a magyar honossagba vissza
nem tér.

Kényelmetlenné csak az teszi a kormany
tilalmat, hogy az iskola bezdrdasaval fenyeget6zik
az elsé olyan esetre, a mikor megszegik, a mi pe-
dig rossz szandék nélkill, csupan egy kétséges szii-
letési bizonyitvany alapjan is megtorténhet. A
luteranus iskola, s még tobb mas maganiskola is
folveheti roman allampolgarok gyermekeit, de
csak a bukaresti luteranus iskola, a vidékiek mar
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nem. E kivételes intézkedések okat nem tudjuk,
de nem is igen illetnek benniinket.

A magyar iskoldknak a roman és néimet
nyelv tanulasatol gyongitett nemzeti hatasat je-
lentékenyen fokozza, ha az iskoldk tanuloik sza-
maihoz mért ifjusdgi kényvtarat kapndnak, a me-
lyet nemcsak a gyermekek, hanem a sziilék is
hasznalhatnanak. A legtobb csaladban a sziilok
értelmi szinvonala sem magasabb a gyermekénél,
s6t igen jelentékeny szammal vannak kozottik
irastudatlanok is. Az ilyen csalddokban a magyar
meséskonyv vagy a miniszteri tamogatassal 1éte-
silt népies irodalmi vallalat a gyermeknek és a
szliloknek egyképpen megfeleld szellemi taplalék.
Mindaddig, mig az iskola ilyen, moédon a csaladra
is ki nem terjeszti munkdssagat., hatasa, nem lesz
teljes. Egy-egy ilyen iskolai konyvtar berende-
zései csekély koltségbe keriil, s mivel ma még ke-
vés iskola van, valamennyit el lehet latni nagyobb
aldozat nélkiil.



Az egyhazi élet.

A katolikus egyhdz multja az egykori
Olahorszagban éppen hétszaz esztendés. A  kim-
pulungi pardkhia megalapitasaval kezd6dott
1215-ben, nyomon kovette ezt a tirgovestd egyhaz;
magyar baratok alapitottdk mind a kettét, a
kiimpolungit Radu Negru vajda feleségének se-
gitségi¢ivel. E parokhidak koriilbelil negyedfél sza-
zadon at magukban alltak az orszagban; az 1666.
esztend6ig nem tett elére egy lépést sem a katoli-
cizmus, de ekkor bolgar baratok megalapitjak
Bukarestben a mai Baracidt, s ez nagy lendiiletet
ad a katolikus hitéletnek. Az Olahorszagban ¢é16
nagyszamu Kkatolikus magyarsag Bukarestbe jon,
hogy katolikus templomban aldhassa az TJr nevét.
Rimnik-Valoésaban  1720-ban, Csoplan  1813-ban,
Krajovan 1827-fben, Popesten 1828-ban, Tulcsan
1830-ban, Brailan 1835-ben, Plojesten 1843-ban
alapitanak katolikus egyhazat. Ettdl az id6tol
fogva egyre siiriibben tomoriilnek egyhazkozsé-
gekbe a hivek, s kezdédik a szegényebb s  kevés
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magyartol lakott kodzségekben ledny egy hazak ala-
pitésa.

A Romaniaban) [évé katolikus egyhazak
kozil a bukaresti Baracia nevii ¢érdekel minket
leginkdbb. E bolgar alapitdsu, kolostorral kap-
csolatos egyhaz utobb a magyar Ferenc-rendé
lett, s kapisztranusok laktak benne. Tobbszori le-
égés utdn, az utols6 1847-ben tortént, jbol fol-
épitették; ezutan, 1852-ben koltoztek be a magyar
kapisztranusok, a kik papai dekrétum erejével
vették birtokba haronii mas kolostorral egyiitt, a
melyek  székhelye: Tirgovest, Kiiimpulung ¢és
Rimnik-Valcsa. A rendhaz feje 1852-ben Tanos
Agoston, tobbi tagijai: Bogddnffy Ambrus, Feisz-
tritzer Rajmond, Bernhart Felician, Pluhdr [Ra-
zar, Pongrdacz Féliksz Pap Gyorgy és Fanta Mik-
los. Egytol-egyig magyarok. A tartomanyi f6 is
magyar ember volt: Gyurma Gébor.

A templom még ebben az idében nem volt
folépitve, s az istentiszteletet ideiglenes helyiség-
ben tartottdk. Feisztritzer Rajmond 1855-ben fol-
keresi Coronini altdbornagyot, a dunai fejede-
lemségeket megszallva tartd szerb-bansagi hadtest
parancsnokat, hogy tdle egy személyazonossagat
igazolé irast kapjon. Coronini irasat aztdn Bécsbe
kiildte a csaszari udvarhoz és engedelmet, kort,
hogy Bécsben és Bukarestben gy(jthessen a tem-
plom javara, Az engedelem nem késett sokd. Bach
Sandor utjan kiildték el neki.

Az engedelem, kézhez vevése utan nem-
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sokara Bécsbe utazott Feisztritzer, s hazatérve, a
kovetkez6  gytjtésr6l  adott  szdmot:  Ferdinand
csaszar és Maria Anna csaszarné 300 forint, Fe-
renc Jozsef csaszar 1000 forint, Erzsébet csa-
szarné 100 forint, Karolina Augusztia f6hercegnd
200 forint, Ferenc Karoly f6herceg' 100 forint,
Vilmos fOherceg 25 forint, Miksa féherceg 20
forint, Agost szasiz-koburg-gotai hercegi 100 fo-
rint, Zsofia fOhercegné harom miseruhat, értéke
00 forint, Surville grof 10 forint, Roethlein An-
tal bar6 10 forint, Bach Ede csaszari helytarto
20 forint, Bach Séndor beliigyminiszter 20 fo-
rint, Osszesen 1905 forint. Az épitéshez; sziiksé-
ges pénz tobbi részét a hivek maguk gyijtottek
0ssze, s a hivek kozt alig volt mas, mint magyar.

A hatvanas évek elején, pontosan 1863-ban
elhagytdk a kapisztranusok a Baraciat, a mely
ekkor a propaganda fidei tulajdona lett. Ez-
zel egyuttal letint a magyarok csillaga is. Ezutan
csak egy magyar barat maradt itt: Bernhard
Felician s egy masik: Elekes Aron, de ez ro-
man hitszénok volt.

A magyar egyhazi életre tehat a szerzete-
seknek vilagi papokkal valo kicserélése mérte az
els6 csapast, s ez a rendszervaltozas lett tovabbi
nyomorusagainknak is forrdsa. Magyar szerzete-
sek helyett olasz, német, cseh, lengyel és megalla-
pithatlatlan nemzetiségli papok kezébe keriilt a
magyar hivek egyhazi életének vezetése, s ezek
mindent  elkdvettek és elkdovetnek  ma is a ma-
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gyarsagnak nemzeti érzésétdl valo megfosztasara.
S mig' a magyar balkéz nyugodtan belehelyezke-
dett az idegen bilincsbe, a jobbkéz buzgd valla-
sossagtol  hajtva, hordta aldozatat az  oltarra.
Mennyi veszteséget, mennyi megialazast hozott
rank a kifogyhatatlan magyar tiirelmesség!

De nézziik most, milyen a bukaresti egy-
hazmegye statusa, hogyan all ma a katolikus egy-
haz a régi Olahorszaggal koriilbeliil azonos terii-
leten.
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I. A bukaresti érsekséghez tartozé egyhazak.

& 8|l Az egyhdzkizség || Alapitisi | A hivek 5 :
5 E neve - euzb:?nde_]e srATA Megjegyuisek
1 || Bukarest-Szent- !
Jézsef . . 1834 15000 kéril
2 || Bukarest-Baracia 16566 | 55000 ki.irllIP
B! Braila. . . + . . 15835 o500 |
4+ Greel . . . . . |lismeretlon | 8§ || Brails ledny-
epyhien
b Jacobdél o . . (ismerntlen 5] ugyanuz
6| Buzeo. . + . . . 1808 B0 karil || A plo,}ostl pap
afn o
7| Kalafat . . . . . [lismoratlon 150 A tlruul-_]m'l
| pap litja al.
81l Kampina . . . . 1 1\ k]
] Bustonari . . ismerctlen w Koampiun ledny-
| ogyhiza
10 Baicoiu és Cin- |
BOR - 5ica ne s | o %5 ugyanazs
11 Grausor. . . . . [i5) ugyana
12 || Kiimpulung. . . 1320 150 L. o eldsad erre
[ vonathozd résaét
15 Albesti .+ . . |lismevetlen o Kiimpulung
leinyegyhdza
14 Dragosloire- I
Ruear . . . . = 3 i WZYNnan
15 Mihaiest-Stal- | !
peni v o4 o. . o 31 ugyannz
16 || Karamurat . . . 1876 o
Cieracei. . . . |ismeratlen| 30 Caramurat
! Iedinyegyhiza
17 f| Katnloi . . . . o 156 479
18 Csopla . . . . . 18914 05
19 | Konstanea . . . || 1861 1)
20 Mangea-Pou- | :
nar | |
21 Csernavoda
ﬁ ?}lndgidtila E
: SIS0 ol |8 & Constanza
é-% 2311[::1“(;111 ismeretien ) i . lednyogyhavzai
28 Canara
& Osaneca |
P Mangalia l
2 |l Polas | ; |
30 || Krajova. « . . . 127 2500 |
81 Corabia 150 \
|22 Caracal W
g&i ?zl;bim\ [ 30 [ Ead
4 zalnita 1: THJOVEH
35 || Breasta ismerotion i many::.'gyhm.i
36 Tropotani 150
aT Aternac
b} Csernelele | |
39 || Kulelia . . . ., 1803 2455 )
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|
L Bll Az egyhdskizsdg || Alapitdsi | A hivek i ,
ﬁ'é “nove !‘I esgtendejr  smdmo Megjegyzénck
40 Kogealac i 35 .
4] Feimer oo (SO
42 | Rimnikdejos "
43 || Gyargyevo . . . || 1575 219
44 Petrovana . ‘| &; l i
45 Zimnicea . . [, N 106 Iyurgyevo
46 Kalaras . . . i" ismeretlan| 110 ‘loﬁm--g\-h\z.«ui
47 Oltenica . . ! | 12 )
48 || Malkoes . « + + 1845 Tl | Maleoesi
49 Karaebil . |[[ismeratlen £ § leanyegyhiza
50 || Pitest. . . . . . 15854 | 40
L | Pitest ledny-

gé 'll'hl:)r.;:ou;i(ng\ueh: ismerctlen 1‘000 \ egyhazal
58 || Plojest . . . 1843 ¢ o
5 Pn;:eﬁh-(‘ondu- 1828 1243 IPopf_\.ﬁti- Jondu-|

PAb o o0 v . | rat lednyegy-
551  Progres . . . . |ismerctlen 15 I hiza
56 | Rimnik-Valesa . I 1720 280 |
57 || Kalimanest- | 1
~— || Brezoiu th-ul | | ] '
o8 Dragasani- |ismeretien Rimnik-Valesa

Mari. . . . | a0 lednyegyhizai
54 Govora-Ocna ! ||
60 MalaiaVoineasa 500
61 || Szinaja . . . . . 1580 23
62 Azuga . .. H00 l -
-6 Busteni . . . i 100 Szinajn ledny-
i1 Pradeal . . : ismeretlen 15 \ vgyhazai
65 Komarnik . ' 20
66 || Szulina . . . . . 1868 450
67 || Tirgovest . . . . | 1800 r an
[i-2] iS_,olnnga i ”; -Il: | I i
69 uciosa . . . [ (| H | irgovest
0 Doicesti \ | hmerﬂlul i 4‘ lednyegyhazai
71 Il ™ Laculetu . . 0w
(72 |l Tirgal Jin . . . 1554 J-t‘llo'l ! i 5
i3 Sechela . . . te A | irgul Jin
4 Runca .. . E ismeretlon 3By lmmvomhusl.
75 || Tulesa i e 1850 232
76 || Turn Szeverin . 1861 ANKD ' | Turn Szeverin|
T Guravai . . . . |[[ismeretlen 5 iV leanyegyhiza

A katolikus egyhazaik moldovai torténete
sokkal mozgalmasabb az oldhorszaginal, mivel
azonban ez a kis munka csak a jelennek és a jo-
vonek szol, a torténeti részre nem terjeszkedem
ki, még annyira sem, mint a bukaresti egyhaz-
megyénél, ime, a moldvai katolikus egyhazak
lajstroma:
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II. A jiszvasdri érsekség szdékesegyhdzai.

Sor- Az egyhizkizség A hivek S
szim neve szAma Megjogyzések
1 Jésgvisdr . . . . - N & 3000
2 Botosan. « . « .« 4 . . S50

323 Storest, Leorda, Bu-

. cecen, Dumbraveni, |
Saleea, Calinesti, |
Burdujeni, Verssti, i
Tudora, Cristesti, Sa- I
i

poveni, Cosula, Fla- ! Botosan leiuy-

manzi, Frumusica, vceyhanni

Dangeni, Trusest,

Rapiceni  Stefanest,

Corni, Ranghilesti,

Joseni. . . . .. .. T

U4 Mihaileni « . . . .. . =]

2~36 | Dorohoin, Herta, |

i Derzea, Saveni, Stn- '

|l bieni. Codreni, Po- E Mlha:lu:u lu.m\—

| marla, Darabani, Bi- I ceghie

| wvoli, Podregn. Tu-

| reatea. Zvoresti. . . 721
8 llGulsc’. . . i .4 .y | 4300
28 Hovlesti. . . . .. . . | (i)

80—46 || Slobozia, Barlesti,| l Horlesti Iedny-

Ciow. ara, Gragin,
ogyhazai

|

Pragi, Beleesti, Vo-||

lea Lupului. . . . .| 602
T i N aTE ETe % 2052 ;

3 Hoks | ? 1 Husi ledgny-

49 —-51 Raducaneni, Satul gt
Nou, Poinna . . - .I 52 ' egyhiieal

52 {|Paskan . . . . ... . 700 1 Paskan ledny-
63 —54 Folticeni, Lespezi ] 470 ' cgyhizai
5 [|Adjud. ... ! 1058 |
56—358 Burnienesti, Rao- || {
tunda, Rediu . . . 1727 !
59 Bargacani. - « - . . . (355

GO—74 David, Valeni, Do-
chin, Talps, Tupilae,
Neame, Breaea, Ava- ||
main, Bozieni, Bu-

Adjud leany-
egyhizai

Burgnoani

i

|
| dest-Ghics, Baratea, lednyegyhizai
| Cirteni, Cuoculesti,
| Grumazesti, Mursrl- N
| neneni . . . . . . i T
i | Butea . . . . S 140
75|  Farosseni, Cll‘&(“lst‘ ! Butea lediny-

| Cotnar .. ... P N T |

] cavhisat
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153 — 103

Traian, b AT |luriiln.

|
Sor- Az egyhizkizsig I A hivek
szdm neve szama il Mogjegyzisel
79 Gheraesti . . . . . . - 1368
8083 Barticesti, Jugani, } Gheraesti
Teckani, Ferdinand. 1690 leanyegyhizai
Bl Halaucesti . . . . . . 1585 i
8591 Zapodia,  Luncasi, | iy
Mircesti. Mogosesti, '.] H?&z:“\-lf\iha&mi
Muncel, Cosmesti. .| 1584 i 1Y EED
" Ocelend .« « - . . P ) {
987 Buhoanca, Boghicea, | 2y
Potresti, l;niomu'est, 1! n';‘:‘i".’::.l', hidwai
Veja. « « v o v v o) 546 | chanyegyhags
] Rachitemi « + . . . . 937 |
9--102| Skeen, Kuza-Vods, | ity
Cogalniceni, Satunl- } lhl“.&li“t?!“ e
Sturdza . . . . . . . ] i vhanyegyhiznt
108 |[Sabaoami . . . .. .. oL R
1M—1 Pildeste, Corhana 1205 | - filjlinyl.'g\'hriaui
106 || Tamaseni . . . . . . . 1196 f
wi— Ho Sagnn. Pis- | Tamnseni ;
o ('-\zltvn}‘;ll;:\lluig:n. 9 ‘lg‘ e |4 lednyegyhdani
e | Baksu. . . . . S — A
11— Margineni - Munteni. .
! Giheraesti, Himeusi-
| Font, Barati, Cujbic, 1
| Ose bitii- \!argmam, d
' Lespez-CGiarleni, Ber- ! Bakau
| diln, Buhus, Skineni, I§ TeAnyegyhisni
. Peletuci de jos, Cor- | o
| tei, Sancesti, Isova- !
| rile, Peatra, Negn- i
lesti, Letea, Margi- {
| meni-Mumteni. .. .| 302 |
123 | Colugara . . . . . .. || zus
lﬁll—-lﬁﬂl Ta]m,é\mnturn.l‘nh; I Calogarn
'| ricien, Ooidori . . | 1241 \ lednyegyhizni
B [ Klezsa . ...l | e
135—149|  Alexandrina, \’nlral
| Rea, Carnnt, Satul-
Nou, Samosea, Cio-
cnani, Berindosti, Gas-
| toni, Fundu-Raca-
ciuni, Capola, Uro-
| pile, Hacaciuni, Or-
I' beni, Snseut, Pau-
| cesti. . ... . Hi5G I
W || Farsonmi « « v v . - 1459 Ji Faraoani
L 151 : VYalea Mare. . . . . 15680 ] lednyegviiezai
153 || Prajesti . . ... . 1454
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Sor-
SEHIML

Az egyhizkozsig
neve

A hivalk
szdma

Megjegyrésel

170
171—17s

173
174 197

a8

0

245

IBlG—.Hl

1656 2814

35— 244

|

Magla, Satul-Non.
Bartasesti, Poinnn,
lui Jurasen, Negroni,
Balasesti, Brasesti,
Recon, Corhana la
Moara, Calugareni,
Duamienesti, Bulioeiu,
Bogdanesti, Husin
Vladivai, Rosiori . .|
Valea Seaca . . . . |
Gralbeni, Larguea. . |
Valeni . . . . . |
Horgest, Gnlnrl Bo-
con, Joseni, Bt\rl'ﬂl,'
Petris, Tamasi
covi, Furnicari, ]
Vladnie, Pnucesh.:-
Medeleni, Gaiceana, |
Parineen, Varnita, |
Racatan, Marascu,
Valea- Bl out:-l.i'm\-
tancann, Podul-R |
Dinet, Fulgnrlx !
Cornu-Niegulesti,
Vultareni. . « + . .|
Darmanesti. . . . . . i
Maciueas, Pagubeni
Lapos, Poians. Lar- |
, Dofteana, Bogata,
omanﬂstl. Vasiosti,
Vermesti, Glodusi,
Asau, Podein, Ojo-
hanus, Goioaxa, Si-
potele, Sipan. Moi-
nesti, Taslan, Sesuri,
Valea-avinilor, Lu-
cacoshi, Berzunt,
Prajoaia, Scariga, |
Morani, Cinghies,
Brusturoasa, Guti-
nas, Co manes, Surdu, i
Simbria, Burienis, .|
Foksdny. . .« .« . o]
Ploseuteni, Viganta,
Berlad, Damnosti,
Adjud, Marasesti, Te-
kuaes, Taflia, Faurei,

Odobesti « « « « . .|
Grozesti. . . . . :

Bahna, Hota, Ear_}a, |

Casin, Nicorosti. Sa- |

€72
2170
12

238

1353
2060

3

!

Prajosti
lednyegyluizai

Valea Seacn
lednyegyvhisai

Valeni
lednyegyhizai

Davmnanesti
lodinyegyhieni
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Sor- ! Az cgyhiskizség ] A hivek

szhm | neve I szdma l Megjegyzisek

resti, Valea-Seaca,

_| tul  Non, Purga-
|
| |

| !

[ !

I Borzesti, Crucea de |

Peatra, Cioreni, | I

Il Caini, Gutinas, Pra-|

J lea, Blidavi, Popeni || 1445 J
1
|

Pustianas . . . . . . . 841
!‘2&5—%- Balanessa, Frumo-

AED, Guara-Solone,
Jenachesti, Rachitis,
Strugari, Stufu, Serbi, |
Vidraseu, Valea Rea ||
1., Vale Rea 11, Rusi,
Turluian, Ardecani.
Cueuieti, Cotatnin, |
| Ripa Epei, Huleni, |

|

Pustiana ledny-
egyhazai

Poiana-Boului, Tes-
cani, Tazlan, Bﬂ.r-|

i; lesti, Campeni . . .| 2414
6 |!'Trotus ..... viw o | 421
{57 -206|  Onests, Slanie, Tuta, |
| Gura-Slanicului, Pa- !
| curﬂ..\-’iijo:\rﬂ,‘l‘iriml-|' U Trotus leanyozy-
| Okna, Slobozia, Glo- | { hizai
Il donsa, Caraclan. . o oA

Hogy mennyi Romanidban a katolikusok
szdma, azt a roman statisztika nem mondja meg,
az egyhazkozségek pedig nem mutathatjak ki,
mivel rendes  hitkdzségi  szervezettség  hijjan
csak hozzavetdlegeb becslésre szoritkozhatnak. A
roman hivatalos statisztika mégi ma is a tudoma-
nyos ¢&s politikai érdekek mell6zésével, tisztan az
ortodoxia nézépontjabol késziil; megallapitja az
ortodoxok szamat, kiilon kimutatja a zsidokét,
bornirtsagaban az idegeneknél is megkisérli, hol
modjaban; sincs, a tobbi vallast pedig az egyéb
kategoridba sorozza, mint méltatlant arra, hogy
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részletezésiikkel az ortodox statisztika bibeldjon.
M¢ég a népmozgalmi statisztika is, a mely bizo-
nyos részletezés el6l nem térhet ki, Osszefoglalja
a romai katolikusokat a gordg katolikusokkal s
a luteranusokat a kalvinistakkal.

Az egyhazkozségek véleményét a katolikus
sok szamarol megtudjuk az elébbi lapokon kozolt
tablas  kimutatdsokbol: a bukaresti érsekségbez
tartozd kozségekben hetvenezer koriil vannak, a
moldovai  egyhdazmegyében szamuk hetvennyolc-
ezer, tehat valamiivei tobb, mivel a csangok, kik
mind  katolikusok, szintén odatartoznak. Arra
nézve, hogy a Kkatolikusok nemzetiségiikk szerint
hogyan oszlanak meg, igen kevés iranyitd6 ada®
tink van. A  negyvenezerre becsiilt osztrak
szinte kivétel nélkiil katolikus.. Abbol kovetkezte-
tem ezt, hogy a luteranus hitkdzségekben osztrak
honos szdmba som jovO mennyiségben van, leg-
alabb a bukarestiben. A nyolcezer bolgarnak fele
katolikus, a kilencezer olasz kivétel nélkiil, a
nyoleadfélezer német honosnak talan  egyhar-
mada, s a masfélezer francia mind. Ha csak sejt-
hetnénk is, hanyan élnek kozségi koteléken kiviil,
akkor e hozzavetélegs szamokbol kapott s termé-
szetesien szintén csak hozzavetéleges eredmény
alapjan  készithetnénk valami ugyancsak hozza-
vetbleges becslést igy azonban tovabb nem szar
molhatunk s be kell érniink azzal a biztossaggal,
hogy a magyarok legalabb Fkétharmadrészt te-
szik az Osszes katolikus hiveknek, a mit még a
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reformatus magyarok kis szdma is bizonyit. S a
csangokat se felejtsiik.

A hivek nemzetiségének megfelel a, papok
nemzetisége is, ez természetes, de hogy az, ara-
nyok éppenséggel nem egyeznek, ez mar nem ter-
mészetes. Azon a réven, hogy az egyhazkdzséghez
jtartozok egyharmadrésze cseh, lengyel, olasz, né-
met, francia és bolgar, a papsagnak nyolctized-
része ezek koziil keriil ki, s a kétharmadrészt tevo
magyarsag alig jut magyar paphoz. Allitélag
nem akarnak Magyarorszagbol idejonni papok,
s allitolag magyar apacdknak sincsen kedviik
Romaénidba jonni. Ez azonban csak 4llitds; ha
gondoskodnanak részikre megfeleld javadalma-
zasrol, bizonyara jonnének. Latjuk ezt abbol is,
hogy egy-egy pap mégis csak eljon, ha sikeriilt
néki elfogadhato foltétellel kinevezést kapni.

A romaniai katolikus; klérus szinvonala 4&l-
taldban véve. nem elég magas. Kivalik sorukbol
néhany magyar, s néhany kiilfoldon tanult ide-
gen pap, a nagy tdbbség azonban, bar egyhazi
miveltsége tobbénkevéshbé kielégitd, nem kozeliti
meg azt a magassagot, a melyen ilyen pozicidoban
lennie kellene. E kozségekbe, mivel szigetként
allanak az ortodox tengerben, csak erés karak-
teri, kivaldo képzettségli és egyénileg is kivalo
papokat kellene kiildeni, a kik lefelé meg- tudnak
mutatni, mi a kiillonbség a poépa és a pap kozott,
folfelé pedig minden korilmények kozott helyt
tudnanak allni egyhazuk dolgaiért; nem is szblva
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arrol, hogy az ortodox propaganda koépében dol-
gozd orosz propagandaval szemben is sziikség
van bizonyos erdkifejtésre.

*

A reformatus egyhazak szama, joval kisebb
a katolikusoknal, de a helyzetiik abban az egy
dologban jobb, hogy sem némettel, sem semimi
idegennel vegyitve nincsenek: tiszta magyar vala-
mennyi, s magyar hatasuk az; anyagi eszk6zok
erdsddésével fokozatosan ndvekedik. A Romania-
ban 1évé 0Osszes reformatus egyhdzaik az erdélyi
egyhazkeriilethez tartoznak, A legrégibb ¢és leg-
nagyobb a bukaresti, a. melynek koriilbeliil 4500
hive van, s két fiokegyhaza: Gyurgyevd ¢és Ka-
laras. BraUdan 996 a hivek szama, a fidkegyha-
zakod tizennyolc: Foksany, Odobest, Tirgu-Okna,
Szaszkut, Adjud, Tekucs, Beriad, Jaszvasar, Pi®
utra,, Roman, Baku, Keuc, Marazest, Gorzest,
Lvest, Tulcsa, Szulina, Konstanca. Galac, bar is-
kolaja is van, a brailai egyhaznak van alaren-
delve. Pitesten a. hivek szama 186; Krajova,
Kiimpulung  és  Turn-Szeverin  Pitesthez  tartozd
fiokegyhazak, Plojesten 500 a hivek szama, a
fiokegyhazaké négy: Tirgovest, Mizil,  Buzeu,
Szinaja.



A hontalanok.

Eljutottam  munkam legszomorubb  részé-
hez, a hontalannd lett magyarok dolgahoz. Ha-
nyan vannak? Ez éppen olyan bizonytalan, mint
csaknem, minden egyéb, a mi a Romaniaban ¢l
magyarokat illeti. Barabds Endre tobb tizezerre
tette szamukat az 1902-iki tusnadi székely-kon-
gresszuson, Buday Barna htszezerre. Hogy tobb,
mint tizezer, az bizonyos, de csalkis ennyit tu-
dunk bizonyosan, mert a bevezetd fejezetben ko-
zOlt szamitds csak hozzavet6leges. Buday szami-
tasa azonban sokkal elfogadhatobbnak latszik,
mint Barabasé.

Hogyan lettek hontalannd ezek a szeren-
csétlenek? Egyrésziik 0gy, hogy nemi ismerte az
allampolgarsag  megszerzésérél ¢€s  elvesztésérol
sz6l6 torvényt és ennélfogva nem is tarthatta meg
a rendelkezéseit.

Igaz, azt tudja mindenki, hogy az Ttleve-
let minden esztendében meg kell ujitani; a kik
azonban nem szandékoznak hazalatogatni, azt hi-
szik, nem kell az utlevél sem. Azt nem is sejtik,
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hogy mulasztdsuk milyen komoly kovetkezmény-
nyel jar.

Ezen a bajon konnyli szerrel segithetne a
beliigyminiszter. Csinaltatni kellene kis fiizetkét,
a mely magaban foglaljon mindent, a mit a Ro-
maniaba kivandorlonak tudnia kell; nevezetesen:
mely varosokban van konzuli hivatalunk, milyen
idokozokben kell a konzuli hivatalnal jelentkezni
az allanddan letelepedettnek, mit kell fizetni bi-
zonyos irasokért, tutlevélért, hazassagi engedelem-
ért, stb., szoval, az illeté toérvények s a konzruli
tarifa igen rovid és egyszerlien fogalmazott ki-
vonatat. Ezt a fiizeteit aztdn minden Romaniaba
vandorldé embernek az utleveléhez kellene csa-
tolni — ingyen.

Sokan azért lesznek hontalannd, mert nem
tudnak kétfelé adot fizetni, s mivel Romania nem
engedheti el az ado6jukat, a magyar addéval ma-
radnak hatralékban. Mikor a hatralék mar négy-
o0t esztendordl folszaporodott, akkor mar nem is
merik megkérdezni, hogy mennyi, utébb aztin
egészen lemondanak arrdl, hogy rendezzék a dol-
got. Sokban egészein el is hal a vissza jovés vagya.
A hontalanok roman protektoratus ald keriilnek
aztan, gyermekeik romdan iskoldba jarnak ¢és a
roman hadseregben szolgalnak. De dllampolga-
rok nem lesznek soha. A roman hadsereg legény-
ségének oOt-hat szdzalékat teszik a honossagukat
veszitett magyarok gyermekei. Ha a magyar tor-
vényhozas modositand a honossagrol $z0616 tor-
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vényt, ezt a sok magyar fiat egy tollvonassal at-
teimd a magyar hadseregbe.

A honossagukat vesztett magyarok; vissza.-
honositasa tehat elég jelent6¢ kérdés az. orszagra
nézve, ha, csak a katonai nézOpontot vesszik is
figyelembe. FEgyetlen idegen dallam hadseregében
sem, lehet olyan veszedelmes Magyarorszdagra
nézve a magyar elem, mint a roman hadseregben.
Elsésorban ezért sziikséges a honossagi torvény-
nek kelld moédon valé megvaltoztatasa. Magyar-
orszagnak nem érdeke és magyar torvénynek
nem hivatasa, hogy magyar fiukat toborozzon a
roman hadseregbe, éppen a roman hadseregibe'.

De érdekében van a visszahonosodlasi a
honjavesztettnek is. A sehonnai allapot, a pol-
gari és politikai jogok hianya erkdlcesi siilyedésre
vezet; s azonkivill az a koriilmény, hogy minden
jognak hijjan is teljesitenie kell minden polgari
kotelességet, olyan igazsagtalan helyzetbe sodorj a
csaladjaval egyiitt egész életére, a, milyen helyze-
tet otthon bizonyara elviselhetetlennek tartana.
En nem hiszem, hogy akarmelyik magyar ember
bele tudna torédni abba otthon, hogy adot fizes-i
sen, katona legyen, kozmunkat teljesitsen, s ezek
ellenében a polgari és: politikai jogokbdl egy sze-
mernyit se kapjon. Hat idegenben kedvesebb ez az
allapot? De nemcsak a jogokért sziikséges, hogy
minden ember tagja legyen valamely allamnak,
az ¢letnek sokféle koriilményei is sziikségessé te-
szik ezt. A legszerényebb kenyérkeresd foglallko-
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zasnal is megakaszthatja az ember boldogiulasat
az, hogy sehonnai, hogy egyik allani sem vallja a
magaénak.

A hazafias nézOponton kiviil tehat, a me-
lyet nemi is érintek, mivel, sajnos, teljesem ha-
tastalan marad, van elég egyéb oka is a homja-
vesztettnek, hogy visszaszerezze; honossagat. Ve-
gyik hozza a mar ismertetett okokhoz a kovetke-
zOket még: a hontalannd lett magyarok tdbb-
nyire szegények. Gyermek, van mindenhol, a kit
iskolaba kell kiildeni. De hova kiildjék? A roman
iskola nem veszi f6l, ha nem tudnak fizetni érte,
a magyar iskola sem veheti fol, mert torvény szie-
rint nem vehet f6l olyant, a ki roméan honos, vagy
nem honos sehol. Pedig a magyar iskolaba folven-
nék a gyereket ingyen.

A hontalanok dolgat, végre is kezébe kell
venni valakinek. A legalkalmasabb megoldasnak
azt ftélem, hogy killon erre a célra valami tdrsa-
dalmi szervezetet létesitsen a Roméanidban ¢él6
magyar intelligencia. Bukarestben és azokban a
vidéki varosokban, a hol konzuli képviseletiink
van, alakuljon valami bizottsdg, a melynek egy-
egy magyar konzuli tisztvisel6 is tagja. Ezek a
bizottsagok alkalmas modon tudassak a honossa-
gulkat vesztett magyarokkal, hogy konnyii szerrel
visszakaphatjdk  honossdgukat, ha akarjdk. A
visszahonosodas sziikséges ¢és hasznos volta feldl
nem lesz nehéz meggy6zni Oket. Mindenesetre a
legtobben azon akadnak meg, hogy nem tudjak
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adohatralékukat megfizetni. De ez sem lehet aka-
daly. Egyrészrol a fokonzulnak joga van hozza,
hogy az adoétartozasibol az adds anyagi helyzeté-
hez képest elengedjen, masrészt pedig tarsadalmi
uton kell valami alapot teremteni, a melybdl a
visszahonositd bizottsag a teljesen vagyontalanok
adotartozasat kifizeti, annyit t. i, a mennyit az
engedmény utdn még me(g kell fizetni; ez azon-
ban még nemi elég, a bizottsignak a konzuli hiva-
tal segitségével figyelemmel kell tartani azokat
iS, a .xik. mar kozel vannak ahhoz., hogy el-
veszitsék honossagukat., s meg kell akadalyozni
ezt. Addig is, mig a honossagrol szolo torvényt
kelld moédon megvaltoztatjdk, a visszahonosito
bizottsag igen kevés pénzen igen sok magyar lei®
ket, menthet meg.

Elméletben fo6lvethetjik azt a kérdést, mely
a gyakorlatban aligha fog folvetddni: kifogésol-
hat-e ilyen iranyd mozgalmat.,, vagy szervezke-
dost a roman kormany? Jog; szerint semmi esetre
sem. Azok a magyarok, a kiket visszahonositunk,
a maguk joszantabdl és a maguk jovoltaért szer-
zik vissza magyar allampolgarsagukat. Azt te-
hat nem vethetik ai szemiinkre, hogy beolvadasra
kész elemet vonunk el tdlilkk. A mit ezek az embe-
rek tesznek, nem egyéb, mint. visszatérési a jogi
allapotba, a melyet akarattal, vagy akaratlanul
elhagytak, de a visszatérési jog fOnntartdsaval.
A mit pedig a visszahonosité bizottsag és a ma-
gyar allam az érdekiikben tesz, csupan egy tor-
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vényhozasi hibanak jovatevése is kotelesség a hiba
aldozatjaival szemben. De kiilonben is, Roméania
ugysem szandékozik ezeknek a polgari jogokat
megadni, s addig, a mig csak kotelességeket ro
rajuk, a melyekért semmit sem ad nékik, nincsen
is jussa hozzdjuk. Magyarorszagnak a honossa-
gukat veszitett magyarokhoz kétségbe nem von-
hatéo és eléviilhetetlen joga van, sét nemcsak hogy
joga van hozzajuk, hanem, mint emlitettiik, ko-
telessége is van velilk szemben; az a kotelessége,
hogy nékik a magyar allampolgari kotelékbe
val6é visszajutast s a jogon kiviili allapottél vald
megszabadulast lehet6vé tegye és: meg is kony-
nyitse. Elvi nézOpontbol nem artott e kérdés fol-
vetése, arra azonban aligha keriil a sor, hogy ar-
gumentumainkat a romdn kormanynyal szemben
hasznalnunk kellene.



A bevandorlas.

A Magyarorszagibol Romaniaba vald kivan-
dorlas, roman oldalrol véve bevandorlds, aranyait
ismertettem a bevezetd fejezetben, itt tehat nem
kell vele ujra foglalkoznom. Most inkabb azt a
kérdést igyekszem megvildgitani, mi helyesebb:
e bevandorlas megakadalyozasa, vagy szabalyo-
zé4sa?

Hogy a hatart, hidba, zarjak el azok eldl, a
kik az orszagot el akarjdk hagyni, arra nézve tor-
téneti bizonysag is van elég. A kordon és a ha-
tart O6rzé csendér tehat hidbavald, s hiaba wvalod,
mint lattuk az 1765. esztendoben kiadott, rende-
letnél is, barmilyen fenyegetés. A veszedelmes
mértéket, Oltott kivandorlast tehat, nem; csupan
korlatozni, hanem szabalyozni is kell.

A korlatozas, a hogyan kéipzelem, voltakép-
pen nem isi korlatozas, az egyéni szabadsdg nézo-
pontjabol. Nem az az én ideam, hogy utjat allja
az 4allamhatalom egyik-masik kivandorlénak, ha-
nem az, hogy a kormany minden rendelkezésére
allo eszkozzel igyekezzen a kenyerét vesztett né-
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pet foglalkoztatni, s a kivandorlds sziikségét és
ezen a moédon a kivandorld kedvét csokkenteni.
A kinek aztan semmi sem jut, a kinek nincsen
meg a mindennapi kenyere és kénytelen a van-
dorbotot kezébe venni, azt ne ereszszék, hanem
vezessék is oda., a hova menni akar. Tehat, mond-
juk, Romaniaba.

Es itt kezdédik a véandorlas szabalyozasa.
Romaénidban a kovetkez6 varosokban van konzuli
képviseletiink: ~ Bukarest, Beriad, Braila, Fok-
sany,  Folicsen, Galac, Gyurgyevo, Jdszvasar,
Konstanca,  Krajova,  Plojest,  Szulina,  Tulcsa,
Turnszeverin. Tehat az orszdgnak minden ré-
szén, s a magyar centrumok csaknem valameny-
nyidben. Onként kindlkozik most méar az a gon-
dolat., hogy minden konzuli hivatalhoz oszszon
be a magyar kormany egy-egy tisztvisel6t, a Kki-
nek egyetlen foladatot, hogy a konzuli kariiletbem
szemmel tartsa a munkaskeresletet a munka mi-
némiisége ¢és a kereslet nagysaga dolgédban egy-
arant, s err6l a magyar-roman hatarokon folalli-
tott magyar hat ar rendérséget a magyar bevan-
dorlok iranyitdsa végett értesitse. Ilyképpen el-
érjik azt, hogy a Dbevandorlo  okvetetleniil
munkdhoz jut, ha van munka, a nélkil,
hogy elébb be kellene koborolnia az or-
szagot, ha  padig nincs munka, mindjart
fol lehet vilagositani a bevandorlokat, s a ki okos,
ra lehet birni a visszatérésre. Mind a két irany-
ban a leghasznosabb szolgélatot teheti a szervezet
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a bevandorlonak, s ha a munkaskozvetitéssel meg-
bizott tisztviseldt nagyobb jogkorrel ruhdzza f6l
a kormany, a munkaadoknak igen gyakori csa-
lasa, és brutalis banasmodja ellen is megvédheti
a magyar munkast. Es nyilvan az ellen sem emel-
het kifogast senki, ha ez a szervezet nemcsak a
bevandorlok résizére gondoskodik munkarél, ha-
nem a mar itt lévék részére is, a kik éppen ki-
fogynak a munkaib6l és nem szandékoznak haza-
menni. Romanidban nincs mar nagy szikség
munkasokban, mindenkinek nem juthat kereset,
s az jut legbiztosabban munkahoz, a kirdl ilyen
orszagosan  szervezett hivatalok, gondoskodnak.
S miért ne lenne ez a magyar munkas, ha mar
ugyis oda kell mennie?

Ennek a tervemnek a propagaldsa kozben
tobbszor hallottam azt az aggodalmas kijelentést,
hogy az ilyen klasszikusan szervezett gondosko-
das fokozni fogja a kivandorldst. En ebben az
ag-godaloanban nem osztozom ¢és semmiképpen,
sem hiszem, hogy a szervezés alkalmas lenne a
vandorlokedv  folkeltésére, A ki idehaza meg-
maradhat és meg akar maradni, azt ez a gon-
doskodas nem csabitja. Epp tgy nem, a hogyan
nem veszi el a kedvét a mai bizonytalan, sét biz-
tos rossz allapot sem.

Széva kell itt tennem a népjellemnek egy
sOtét vonasat, a mely méltd tanulmany targy a
lélekbavarnak: a  hitetlenség. A midta eldszor
jelentkeztek a kivandorlas szomorti kovetkeznie-
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nyei a kivandoroltak kozott, azota a szerencsét-
leniil jartak maguk, a konzuli hivatalok, a hato-
sagok, az T1jsagjok és a papok nem szlintek meg
figyelmeztetni a népet, hogy legyen oOvatos, mit
el6tt elhagyja hazajat, hogy ne dobja el magatol
a kevés bizonyost a bizonytalan tobbért; s bar
naprol-napra olvashat is a nép a kivandoroltak
borzaszté csalddasarol, végtelen nyomorusagarol,
egész csaladok pusztulasardl, mindez semmi nyo-
mot sem hagy a lelkében, nem hisz nékik és megy
tovabb; néha, gy latszik, hogy csak dacbodl, nem
is a jobb jovoben vald hittel, vagy a csabitd szava.
Azonban visszatérek a fontebb emlitett ag-
godalmaskodashoz, a melylyel tokéletesebb meg-
gy6zés okabol még foglalkozni akarok. Arrél van
tehat sz6, hogy a magyar munkasok és parasztok,
ha latjak, hogy a lehetdséghez képest munkat is
szerez nékik az 4allam, nagyobb szammal fognak
Romaniaba bevandorolni, s ez végsé eredmény-
ben a magyarsagnak az erdélyi részb6l vald ki-
pusztulasara vezet. Ez a foltevés nem felel meg
a valosagos: helyzetnek. Elsésorban is abbdl in-
dulvan ki a terv, hogy a magyar kormany még
idehaza torekszik a kivandorlas sziikséglet erejé-
hez képest csokkenteni, a munkakozvetitdé szerb
vezet csakis azok részére szolhat, a kiknek e gon-
doskodasbol mar nem juthatott, s a kik kénytele-
nek lennének a reménységnek legteljesebb hijja-
val is kivandorolni. Ezeket tehdt nem csabitja a
szervezet, hanem csak megmenti a haszontalan
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koborlastol, s esetleg a pusztulastél. Masodszor:
miért lehetne abbol valami baj, ha Magyarorszag-
nak ez id6 szerint folosleges munkasnépe Roma-
niaban megfeleld kereslethez jut ¢és rendesen
megél? Ellenkezbleg, Magyarorszagra nézve csak
haszmos lehet, ha a szomszédba atvandorolt fiai
rendezetten élnek és kényelmesen elhelyezkednek
ott. Ezzel némi karpétlashoz jut az orszag az er-
délyroszi kedvezdtlen nemzetiségi viszonyokeért.

Arra a kérdésre tehat, hogy korlatozni
kell-e a kivandorlast, vagy szabalyozni, a tapasz-
talasokbol leszlirddott itéletem szerint azt fele-
lem, hogy korldtozni, igazabban csokkenteni is,.
meg szabalyozon is kell. Remélem, hogy itéletem-
mel sikeriilt allaspontomat legalabb is elfogad-
hatéva tennem.

Hogy mit tegyenek a kivandorlok akkor, a
mikor Romaéanidban sincs munka, azt persze a
szabalyozas utan ¢épp olyan kevéssé fogjuk tudni,,
mint most. Az azonban bizonyos, hogy annak a,
hivatalnak, a mely nékik munkat szerez, ha wvan,
akkor is hisznek majd, a. mikor azt mondja, hogy
nincs. S ha bizonyos szami ember visszatér a.
rdja vard csalddas és nyomorusag eldl, azzal is
elérink  valamit. Talan Ojra  megprobalkozik
idehaza, vagy masfelé veszi utjat, a hol még bol-
dogulhat. De mar ez szerencse dolga, a wvéletlen
akarata, s az allami gondviselés keretén kiviil
esik. Mi csak azt szeretnénk, ha megfogyna azok-
nak a magyaroknak szama, a kik pénz nélkiil at-
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jonnek munkat keresni, s mivel nem kapnak,
hetekig, honapokig lézengnek kereset, szallas ¢és
emberhez il16 taplalkozas nélkiil.

A roman torvények szabadelviisége, sajnos,
barmilyen hosszii iddére lehetségessé teszi ezt az
allapotot, mert megtiiri az orszagban a kereset és
lakas nélkiil 1évé idegeneket, holott minalunk
nemcsak az idegent, hanem a magyar polgart is
elkiildik ilyenkor illetdsége helyére.



A magyarok egyesiiletei.

A Romanidban levd magyar egyesiiletek-
r6l, fajdalom, nem sok jot mondhatunk, de igy
vagyunk, talan némi kivétellel, minden kiilfoldi
egyesiiletiinkkel. A romaniai magyarok tarsas-
életére jellemzO, hogy csak Bukarestben kilenc
egyesiiletik van s nem lehetetlen, hogy a mi-
kor ez irasom nyilvanossagra jut, mar tiz lesz.
Vagy nyolc.

Hogy ezt a sok egyesiiletet a sziikség hozta
volna létre, azt csak igen vastag talzdssal mond-
hatnank. Hanem igenis létre hozta Oket a szét-
hiz6 magyar természet és — a hilsag, soOt
mondhatjuk, hogy csupan a hiusdg, s a széthuzas
csak ennek a céljat szolgalta,

A bukaresti jobbmodu s a kevésbbé jomodu
magyar iparosokban is rendkiviili mértékben ki-
fejlédott a nobile officiumra vald vagyakozas. Ez
nem volna karhoztatni valé dolog, ha szertelensé-
gekre nem ragadnd Oket; de mig egyrészt igaz ok
nélkiil szaporitjdk az egyesiiletek szamat, hatar-
talan ambiciojukban az intelligens elemet az
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egyesiiletek vezetését6l mind jobban félreszoritjak,
s6t nemcsak ezt teszik, hanem az egyesiiletek
latogatasatol is elveszik a kedvét. A tanitdkon és
papokon kiviil, a kik félig-meddig kotelességbdl
jarnak a magyar egyesiilet hazaba, mas tanult
ember alig latogat el kozéjik, pedig elég nagy
szdmban van itt magyar intelligencia. Természe-
tes, hogy ez az éallapot nem eldbbre, hanem hatra
viszi az egyesiiletet, a melynek pedig elég szép
¢s meglehetdsen hosszu multja van s elég foladata
a jovore nézve is.

A tisztségre vald vagyakozas tehat az oka
annak, hogy ilyen sok ma Bukarestben a magyar
tarsulat, a mely kiilonféle cimen alakult és a
legrégibb tarsulat hazaban, sajat helyiség nélkiil
rezideal. Maga a koriilmény, hogy helyiség
nélkil is elélnek és semmi Ossze nem egyeztet-
hetd, kiilon-kiilon céljuk nincsen, vilagos bizornyi-
téka annak, hogy a kiillonvalas célja csak az el-
noki, alelndki és valasztmanyi tagsagi méltdsag
elérése volt. Néhany esztenddvel ezelétt egy be-
tegsegitd-pénztar alakult itt a magyarok kozott,
s a valasztmanyba szdz tagot kellett bevenni,
hogy minden ambicidézus tag meg leigyen nyu-
godva valasztmanyi tagsaganak Dbiztos volta fe-
16l. Utobb mégis sikeriilt a tagok szamat jelenté-
kenyen leszallitani, de csak akkor, a mikor a
pénztar élete mar biztositva volt a bukas ellen.

Hogy az az er6, a mit a tarsulds ad, ilyen
sokfelé szakadt allapotaban nem végezhet mély-
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re hatdé munkat, azt csak az elnokok és a
valasztmanyi tagok nem latjdk be, de egyébként
mindencknek nyilvanvalé. Az is bizonyos, hogy
a derék és joravalo, de mégis csak hianyos kép-
zettségli- iparosok vezetésével nem haladhatnak az
egyesiiletek, s azt is aligha merné valaki allitani,
hogy az intelligencia kiszoritdsa javara valna az
egyesiiletekbe tomoriilt magyarsagnak.

Vétek volna tovabb is nézni és tiirni, mint
pocsékolja a bukaresti magyarsdg a pénzét és az
egyesiiléshez vald érzékét olyan tarsulatok fonn-
tartasara, a melyek Osszeallitasuknal ¢és vezeté-
siknél fogva nem szolgdlhatjdk sem nemzeti, sem
kulturalis érdekeit. Sziikséges, hogy a meglevd
egyesiiletek szama Osszeolvadas utjan legfoljebb
haromra szalljon le, rendeltetésiik szerint csopor-
tosulvan, s az egyesiiletek ¢lére az intelligenciabol
kell a vezetoket valasztani. Az Osszetartas és értel-
mes vezetés olyan er6t ad a szamban megfogyat-
kozott egyesiileteknek, a milyenrél sejtelmiik
sincs a mostani rendszer megteremtoinek és hi-
veinek.

Mig Bukarestben alig tud ¢élni egymastol
a sok magyar egyesiilet, a vidéki varosok kozott
még mindig van olyan, a melyben, az elég nagy
szammal ¢l6 magyarsag nem tomorilt. Egyes va-
rosokban a  bukaresti  Osterreichisch-Ungarische
Landsmannschaft mintajara osztrak-magyar
egyesiiletet alakitottak, a mi rosszabb a semminél.
Magyar lélek nincsen benne, s csak utjat allja
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annak, hogy, ha valamivel késébb is, tiszta ma-
gyar egyesiiletet, magyar hajlékot alapitsanak
maguknak a magyarok. Vidéki varosban nem él-
het meg mind a kettd.

Gondoskodni kell réla, hogy az olyan varo-
sokban, a hol a magyaroknak még nincsen egye-
siilletiilk, szervezkedjenek és csinaljanak egyesii-
letet. Az olyan varosban, a hol husz-harminc ma-
gyar csalad lakik, mar Ilehet egyesiiletet alapi-
tani, hiszen nem az a fédolog, hogy az egyesiilet
nagy legyen, hanem az, hogy az egyesiilésibol
nyerheté erd semmi koriilmények kozott kihasz-
nalatlanul ne maradjon. Magatol értetdédik, hogy
az Osszejovetel még nem elegendd célja az egye-
silésnek. Konyvtar is kell, s ha kezdetben csak
kicsinyre telik is, az ne legyen visszariaszté akal
daly; ha egyszer megindul az egyesiilés aramlata,
lesz annyi aldozatkészség a magyar tarsadalom-
ban, hogy ez dnfentarté nemzeti torekvést segitse.

Ha azonban el is érjik valamikor, hogy
htsz-harmincnal tobb magyar egy varosban sem
marad szétszortan, egymasnak idegeniil, még min-
dig nincsen befejezve az egyesiilés munkaja. Az
egyesiilés koronaja a Romdnidban levé é&sszes ma-
gvar egyesiiletek szovetsége, egy kozépponti egye-
silet, a melynek Bukarestben kell megsziiletnie,
a melylyel az 0Osszes egyesiiletek 0Osszekottetésben
vannak, s a melynek révén egymas kozott is kap-
csolatot nyernek. Mulhatatlanul sziikséges, hogy
megismerhessiik helyzetiinket és mindenféle alla-



63

potunkat, s ezt csakis ezen az uton érhetjiik el.
E nélkiil sohasem fogjuk tudni, hanyadan va-
gyunk, ¢és soha sem lesz moédunk érdekeinknek
kellé mértékben valo apolasara.

Hogy az egyesiileti ¢let kifejlesztése sokfélé
akadalyba {itkozik, s a kozépponti szdvetség meg-
teremtése még ezeknél is sokkal tobbe, jol tudom.
Az akadalyok kezdete mindjart a megindulasnal
jelentkezik: azok a magyarok, a kik odahaza soha
semmiféle egyesiiletnek nem voltak tagjai, alig
veheték ra itt is, az egyesiilésre. Hozzajarul a fé-
lelem is, hogy a kenyerét veszélyezteti, elvesziti
roman megbizdit, a ki merészel magyar lenni;
anyagi természetli akadaly is van: helyiséget kell
bérelni s nincs kezdd téke. Mikor aztan vala-
hogyan mégis létrejon az egyesiilet, j6o, ha minél
kevesebbet beszélnek rdla, a mi ambicidzus ma-
gyarunk azonban nem akarja titkolni  elndki
vagy egyeb méltosagat, s addig beszélnek rdla,
mig a Moldova csillaga, vagy az Oltvidéki Hir-
ado, vagy mas ilyenféle helyi érdekii hetilap zajt
nem csap ¢s segitségért nem kidltoz a magyar
propagandatdl megijedten. A magyarok batorta-
lansaga, tapintatlan kérkedése s a kornyezet ki-
csinyes féltékenysége elég magas akadalya lesz az
egyesiileti élet kifejlodésének, de azért csak at
lehet rajta vergddni idével. Am a kozéppont meg-
teremtése annal nehezebb lesz, bar ez sem kell,
hogy tobb legyen, mint éppen csak az a kozép-
pont, a melynek segitségével az Osszes egyesiile-
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tek megosmerhetik egymas helyzetét. A magyar
propaganda vadja nevetséges, s mégis tartanunk
lehet tdle, hogy elleniink forditjak. Sem egyesii-
letnek, sem egyes személyeknek nem lehet célja,
hogy Romanidban magyar propagandat csinalja-
nak, azt pedig, hogy tarsadalmi egyesiiletet csi-
naljanak, akarhanyat, a szabad Romanidban nem
tilthatjdAk meg nékik, nem hisszilk, hogy néhany
rosszindulatd  {ijsag  terrorizdlni tudna a  kor-
manyt s Dbelekergetné egy nemzetkozi szokasjog
megsértésébe.



A magyarsag jovéje.

Végezetiil Osszefoglalom az el6z6 fejezetek
propozitiv természetli anyagat, a mely voltakép-
pen a Romanidban ¢él6 magyarsag jovenddjének
fundamentoma.

Mindazokban a varosokban, a hol sziikség
van ra, alapitsunk magyar iskolat, jol fizetett ta-
narokkal, ifjisagi konyvtarral. A hol nincsen
annyi magyar tanulé, hogy lehetne a résziik re
iskolat tartani, ott javitsuk a mostani helyzetet
azzal, hogy magyarul is tanitsanak. A katolikus
iskolakban van annyi magyar befolyas, hogy ezt
elrendelhessiik. A reformatusoknal csak az isko-
lak szaporitasaval lehet a helyzeten javitani.

A katolikus templomok magyar papot kap-
janak mindazokban a varosokban, a hol a magya-
rok vannak tobbségben, s magyarul nem tudo
papot ne hozzanak olyan helyre, a hol magyarok
is laknak. Kell, hogy a templomokban a magyar
nyelv befolyasa erésddjon.

A Dbevandorld6 munkdsnép elhelyezésérdl a
konzuli hivatalokhoz beosztott magyar tisztvise-
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16k és a magyar hatar renddérségek gondoskodnak.
Ha tehat wvalahol lehet munkat kapni az orszag-
ban, azt magyar munkasok kapjak.

A visszahonositd  bizottsdg mindenképpen
igyekszik, hogy a honossagukat veszitett magya-
rokat allampolgari jogaikba visszasegitse ¢és jogi
helyzetiiket rendezze, rajuk bizvan egyébként,
hogy visszatérnek-e Magyarorszagba, vagy sem?

Husz-huszon6t magyar csalad, mely az or-
szdg barmely részén, egy helyen lakik, mar egye-
siilletet alakit, konyvtarral, s a bukaresti kozép-
ponti szdvetségbe belépvén, ennek révén bele-
kapcsolodik az orszagban levd Osszes magyar
egyesiiletekbe.

A diplomacidban erdsddjon meg annyira a
magyar befolyds, hogy a mit itt a kdvet a magyar
torekvések elomozditasdra, vagy oltalmara tenni
akar, azt ne akadalyozzak meg Bécsbol, annal ke-
vésbbé, mert e torekvések sohasem jutnak ellen-
kezésbe a roman torvényekkel.

Jol tudom, hogy az a program, a melyet ro-
videsen idevetettem, nem kicsiség, hogy sok idd,
sok pénz, és sok ember lelkes, kitarto és értelmes
munkdja kell hozza. Am nem kicsiség az a col
sem, a melyet el akarunk vele érni. Szamolva az-
zal a korilménynyel, hogy a Romanidban ¢éI6-
magyarsdg szdma a jovOben is nagy mértékben
novekedni fog, ha jobbra fordulnak is Magyar-
orszagon a gazdasagi viszonyok, elérkezettnek
kell latnunk az id6t arra, hogy a helyzetét ren-
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dezziik. Ma  szétszortan, egymdsnak idegeniil,
rendezetlen jogi allapotban, kulturalis sziikséglet
nélkiil él a magyarsag legnagyobb része, teljesen
elhagyatva. Ezen valtoztatnunk kel A Roma-
niaban €16 magyar nép kell, hogy rendezett nem-
zeti, kulturalis, anyagi, jogi, egyhdzi és tarsas
életet éljen, hogy kialakuljon egészséges és ero-
teljes, szervezett magyar tarsadalommd, a mely
tiszteli a vendégszeretd6 hazigazda, az allam tor-
vényeit, de egyébként fiiggetleniil és minden tar-
tozkodas nélkiill halad a maga utjan. A kinek I1éi-
kében sikeriilt ennek a jovendd magyar tarsada-
lomnak a képét megérzékitenem, a ki végig tud
tekinteni e szép perspektivan, barmennyire lassa
i1s a munka nehéz és hosszadalmas voltat, hinni
fog benne és lelkesiil érte. Adja Isten, hogy ez a
hit és ez a lelkesiilés minél tobb magyar lelket
megszalljon, s a torténelmi jelentdségli nagy
munka id6vel 1étrej6jjon.



A ROMANIAI MAGYAROK
TORTENETEBOL



A Romanidban lakd magyarok torténete,
a mely a tizenharmadik évszazadig nyulik vissza,
a nemzeti kiizdelemnek sohasem sziineteld eszten-
doéibél fonddott szazadokkd. Ennék a mindvégig
érdekes, mert kiizdelmeikkel tele torténetnek egy
korszakat ismertetem itt, a Romanidban lakd
magyarok  dolgait a tizenkilencedik  évszazad
elsé negyedébdl.

L.

Bukarest varosat az 1804-ik esztendOben,
szeptember kilencedikén borzasztd tlizveszedeleim
érte. Leégett ezernél tobb fabol ¢épiilt lakohaz,
kétszaz bojarhaz, s leégett a bolgar provincidhoz
tartoz0 magyar Ferencesektdl 1666-ban  épitett
kolostor és templom is. A bukaresti osztrak diplo-
maciai igyndk nyomban tervet készitett, hogy a
kolostort és  templomot ujraépitsék, elegendd
pénz hijjan azonban nem foghattak hozzd az épi-
téshez, s csak a baratok részére tudtak kis hazat
épiteni, a hol lakjanak; ennek a haznak a folyo-
sojan tartottak sokaig az istentiszteletet.
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Nyolc esztendével a nagy tOz utan, 1812-
ben Freywald jaszvasari ¢épitd 10j tervet készit,
s ekkor mar a kolostor megnagyobbitasat is
tervbe veszik, megvasarolvan négyezer piaszter-
ért a szomszédos ires telket. Az 1) tervhez tar-
tozd koltségvetési szerint az épitkezés negyven-
ezer piaszterbe keriil. Ennek egy részét ugy te-
remtik eld, hogy eladjak a rend tirgoveisti kolos-
toranak egyes birtokait, a tdbbire nézve azt ha-
tarozzak, hogy 6ssze fogjak gytijteni.

Mikor az els6 tervet készittették, megszam-
laltattdk a Bukarestben lakd katolikus csalado-
kat. Taldltak osztrak alattvaldt, vagyis magyart
szazkilencvennégyet,  oroszt  tizenharmat, fran-
ciat otvenkettét, poroszt egyet, angolt harmat,
torokot hetvenhetet; ez 0Osszesen haromszaznegy-
ven csalad, a mely, ha fOlszaporodott is nyolc
esztend6 multdn négyszdzra, még mindig nem
volt elég ahhoz, szegény voltat tekintve, hogy
Osszeadja a még sziikkséges ezreket. Bartalics
Antal hazféndk ezért masra szanta el magat.
Oldhorszag, noha a porta hiibérese volt, abban
az idében orosz ofckupacio alatt volt s a f&paran-
csold tabornok Kutuzov Mihaly volt Bartalics
tehat elmjemt Kutuzovhoz. Elmondta néki a kolos-
tor s a templom pusztuldsdnak torténetét ¢és en-
gedelmet kért a nyilvanos gyijtésre. A tabornok
orommel adta az engedelmet, s6t hatszaz piasz-
tert is, azomkiviil elrendelte a divannal, hogy se-
gitsen Bartalitsnak az épit6-anyagoknak mentiil
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olcsobban  vald  megszerzésében; Kiriko  orosz
konzul kétezer piasztert ad, Ledoulx francia kon-
zul hatszazat, az osztrak Ugyndk, Fleischbald is
hatszazat, s az osztrak csaszar, a kit az iigynok
szolitott fol adakozasra, mint a moldovai és olaih-
orszagi katolikusok protektorat, négyezer forin-
tot kiildott.

A derék Ferenceseknek sikeriilt tehat a
templom s a kolostor dolgit rendbehozni, s az
egyhazi életét minden hidnyossag nélkil foly-
tatni, a hogyan a tlizvész eldtt ahbanmaradt. Fa-
radozéasaik sikerének s szép reményeiknek, miket
e sikerhez fliztek, nem. sokaig Oriilhettek: hatal-
mas ellenségiik tamadt, a ki el akarta ket Uzni,
hogy nemzeti munkajuknak vége szakadjon s a
hivek, féképpen a magyarok, idegen befolyas ala
keriiljenek.

E hatalmas ellenség: Fra Fortunato Er-
colani, egy olasz missziopap, a ki tizennyolc esz-
tendén at Bulgaridban ¢élt, s az orosz invazid eldl
szdmos hivével egyiitt atjott Olahorszagba, a
mely szintén orosz diktatara alatt volt, Bukarest
mellett, Csoplan telepedett le a wvele jott hivek-
kel, s mindjart templomot épittetett. Alig volt
itt egy esztendeig, mikor a nikapolyi pispok, a
ki egyuttal az oladhorszagi katolikus egyhaz admi-
nisztratora volt és éppen Csoplan 1d6zott, pestis-
ben elhalt, s mivel a kozelében Ercolanin kiviil
mas nem volt, 6t jelolte ki vikariusanak még jo-
val megbetegedése elott; varatlanul jott  halala
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utan 0rokolte is Ercolani a fOpapi méltdosagot Se
Romanak, se Bécsnek nem volt ellene kifogasa.

Az 0j plispok Bécsbdl jovet hat baratot ho-
zott magaval: harom nemet liguoridnust ¢és ka-
rom olaszt, kik alkalmasint minoritdk voltak.
Megérkezése utdn nyomban egyhdzi latogatd-utra
indult a Ferencesek kolostoraiba: a rimnikibe,
kiimpulungiba ¢és tirgovestibe, miutan a buka-
restit mar megvizsgalta. A pilispok, noha a kolos-
torok  folott semminemid intézkedd joga nem
volt, mindenhol a leghallatlanabb er6szakossag-
gal 1épett fol, mindenkitél becsiilt, oOreg egyhazi
szolgdkat elkergetéssel fenyegetett, a hazfonokok-
t6l elOkérte a szamadisokat, s mivel mindeniitt
jogos ellenallasra talalt brutalis és jogtalan be-
avatkozasa, elhatdrozta, hogy a magyar rendtdl
megtisztitja Olahorszagot és helyette az & olasz
és német papjait teszi, a kiket magaval hozott,
és a kiket itt fog kiképezni. Azt mondta, a szent-
sz€k engedelmet adott néki a Ferenceseik Kkiiildo-
zésére és késziil Bécsbe, hogy a csaszart is fol-
vilagositsa szandékanak tidvos volta fel6l.

Els6sorban  Babik Ambrust, a bukaresti
hazfénokot akarta eltavolittatni, s ehhez a ko-
vetkez6 eszkozt valasztotta. Hosszii levelet kiil-
dott Bécsbe a papai nunciusnak, a melyben Ba-
bikot s az egész Ferencrendet a legborzasztobb
ragalmakkal illeti. A levélben foglalt kilenc vad-
pont a kdvetkezd:
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1. Az olahorszagi Ferencesek élete nyilva-
nos botrany.

2. Nem lelkipasztorok, hanem, tolvajok és
rablok.

3. Idejliket jatékkal és dorbézolassal, gya-
nus tarsasagokban toltik.

4. Hitszoénoki kotelességiiknek nem tesz-
nek eleget.

5. Az oltari szentség koril nem latjak el
kotelességiikéit.

6. Miséz6 kotelezettségeiknek, nem tesznek
eleget.

7. Papi tudoméanyokban a legnagyobb mér-
tekben jaratlanok.

8—9. Romlottsaguk miatt sokan elhagy-
tak a katolikus egyhéazat, s a jovoben még tob-
ben fogjak elhagyni miattuk.

Ezt. a levelet a nuncius kivonatosan ko-
z0lte Rudnay Sandor erdélyi piispokkel, azutan
a pilspok nevében is fOlszolitotta a bukaresti hi-
veket, nyilatkozzanak a vadpontokra nézve. A
hivek  Bartalits  Antal  provincidlis  hivasara
egybegyliltek, s a legnagyobb folhaborodassal
jelentették ki, hogy a vad hamis, ragalmazd ¢és
rosszakaratu, s hogy nem a vadaskodd személye,
hanem egyhdzi méltésaga tartja oket, vissza attdl,
hogy a vadakra méltoképpen megfeleljenek.

Ercolaninak a magyar szerzetesek ellen
val6 askaloddsa nagyon aggasztotta a hiveket,
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azon folil, hogy személyét is gyllolték. Féltették
téle a kolostorok jovedelmét is, a melyek eddig
Bécsben Oriztettek az allami  kincstarban, s a
melyet a propaganda papjai  bizonyara nem
Bécsbe, hanem Romaba fognak kiildeni. A hi-
veknek az a része, a mely a portat vallotta ura-
nak, s az egyhaznak hitelezdje volt, Karadzsa
fejedelemhez fordult oltalomért, s arra kérte,
hogy a bekovetkezd valtozas esetére foglalja le
az O kovetelésiik Dbiztositasara, a kolostort s a
templomot. A fejedelem leiratban kér folvilago-
sitast az egyhazkozségben torténd dolgok feldl az
osztrak 1ligynoktél. Ez meglatogatja a fejedelmet,
hogy a folvilagositast, személyesen adja meg. El-
mondja, hogy az adodssagok egy részét, hamaro-
san ki fogja fizetni a kozség és els sorban a porta
alattvaloit elégiti ki.

— Es azokrol az ujitasokrol és  valtozta-
tasokrél nem szo6l semmit, a miket a pilispokiik
itt Olahorszagban tervez? — szOlt kozbe a feje-
deleim. — A egész nép, még a legeldkelobb boja-
rok is fol vannak haborodva ellene és panaszkod-
nak rd. Ha nem akarndm az osztrdk udvart ki-
mélni, mar régen eltavolittattam volna innen,
menjen Nikapolyba, a hova valo.

A fejedelem haragja érthetd volt, mivel
6t ¢épp tugy bantotta Ercolani kihivd viselkedése
és Iépten-nyomon valdé er6szakoskodasa, mint
magukat a hiveket 1is. Ercolani kiilonben, bar
négy esztendeje volt nikdpolyi piispok, egyhdz-
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megyéjének mindeddig feléje se nézett. Ezért is
haragudott a fejedelem, de meg azért is, mivel
a katolikus egyhaz folytonos viszalykodasa, s az
0 kiilonds joindulata az egyhaz iranyaban kelle-
metlenséget okozhatott néki a portandl. Azt nem
akarta a fejedelem, hogy az 6 tamogatasa a belsé
viszalykodasok  miatt karba  vesszen, szerette
volna nyomat latni a partfogasanak. A metropo-
lita s az ortodox papsag panaszait, a melyek
gyakran jottek hozzd Ercolani ellen, a fejedelem
mindig elnyomta, s az ellenfeleket, kibékitette,
szerette volna hat, hoigy a katolikusok végre egy-
massal is kibékiiltek volna.. Még 1817-ben harom-
ezer piasztert ad a fejedelem a kozségnek, hogy
azon orgonat épittessen. Az orgona hamarosan
el is késziilt, de még ennek a hangja se szelidi-
tette meg Ercolanit. A piispk a magaval hozott
ligfuorianusoknak  kolostort  épittet ~ Bukarestben
s hozza iskolat; ez az iskola rovid idon hirhedtté
lesz mocskossagaval, s nemsokara meg, is sziinik.
Azutan egy kiils6 varosrészben akar a plispok
imahazat ¢és iskolat épittetni, a nélkiil, hogy akar-
kitdl engedelmet kért volna eldbb. A metropolita
megtudja s megtiltja ezt, azzal a kijelentéssel,
hogy csakis ferencrendieknek enged iskolat tar-
tani. A puspok erre kénytelen szandékardl le-
mondani, annal is inkabb, miivel a metropolita
kijelenti, hogy ha nemi viselik magukat illendéen
a misszio-papok, eltavolittatja Oket innen. Erco-
lani, abban a hitben, hogy a metropolitat pater
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Antonius, a Ferenc-rend vikariusa tiizelte ellene,
aposztaziaval vadolja mind a rendtagokat.

A metropolita, a ki megunta a fejedelem-
nél valdé haszontalan panaszkodast Ercolani ellen,
az osztrak ligynokhoz fordul és az Osszeférhetet-
len természetli piispok eltavolitasat koveteli, Ki-
kapolyba,  tulajdonképpen  valdé  rezidencidjaba.
Az igynok tiltakozik a metropolita, kovetelése el-
len a fejedelemnél, s ez, folszolitja Oket, hogy vé-
gezz€k el a dolgot békésen. A metropolita vissza-
vonja kovetelését, de tiltakozik az ellen, hogy a
plispok téritsen és ortodoxot katolikussal mieges*
késsen. Az {ligynok meginti a plispokot., viselked-
jék nyugodtabban, egyben azonban jelentést is
kiild rola Bécsbe, s megirja, hogy addig nem I0S&
itt békesség, a mig Ercolanit el nem tavolitjak.
A Kkovetkezé esztendoben, 1820-ban Ercolani Ro-
maba utazott, s tobbé; vissza se tért. Niikapolynak
szinét se latta azodta, hogy piispoke lett

A pispdk javaban benn volt a Ferenc-rend
ellen valdo kiizdelemben, mikor Bécsben a rend
iranyaban valé viselkedésének jogi alapja irant
kezdtek érdeklédni és megbiztdk a bukaresti iigy-
nokot, allapitsa meg, kik alapitottak és tartottak
fonn az olahorszagi kolostorokat, s adott-e hozza
valamit a propaganda? A folszolitdsra felelvén, a
kovetkezoket kozli az tigyndk: A rimniki kolos-
tort s a hozza tartozd templomot a pozsarovaei
békekotés utdn, a mikor Kis-Oldhorszag Ausztria
kezében volt, VI. Kdroly csaszar épitette; a kiim-
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pulungit Negru olah vajda felesége 1215-ben; a
bukarestit maguk a ferences baratok alapitottak
s takaritmanyukbol, kegyes adomanyokbol ¢és fe-
jedelmi ajandékokbol tartottdk fonn; a tirgoives-
tit hasonloképpen. A kolostorok idével hagyoma-
nyokbol, és bevételeik foloslegébdl birtokokat va-
sarol tak, a melyekben minden, fejedelem megerd-
sitette Oket. Az olah kormanyok sohasemu ismerd
tele el a kolostorok, templomok, si hozzajuk tar-
tozd joszagok jogos tulajdonosanak mast, mint,
az erdélyi ferenceseket, kiket baratoknak, s kik-
nek Kkolostorait baratiaknak nevezik, mert ezek
mar abban az idében, a mikor Magyarorszagnak
egy része és a temesi bansdg a porta fonihatosdga
ald tartozott, a szultantél engedelmet kaptak a
vallas szabad gyakorlasara, istentisztelet tarta-
sara és kolostorok birtoklasara a Bansagban, FEr-
délyben ¢és Olanorszagban. A propaganda soha
egy fillérrel, egy I1épéssel hozza nem jarult az
olahorsizagi egyhaz felviragoztatasahoz.

Ercolaninak ~ Bukarestb6l — valdo  tdvozésa
utan helyreallt ugyan a békesség a kozségiben, de
a magyar nyelv még akkor sem jutott, jogahoz.
Az uj puspdk, Molajom Jozsef Maria, ha nem is
harcol a ferencesek ellen, mégsem baratija a ma-
gyaroknak, s nem akarja; nékik megadni, a mihez
tulnyomoé tobbségben létik jogot ad nékik. Az
1823-ik esztendd elején, jelentést kiild az, ligynok
Bécsbe, hogy iskolat kellene alapitani, mivel a
sok magyar, erdélyi és német gyermek durva ne-
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veletlenségben nd fo6l. Engedelmet ¢és segitséget
kér az iskola megalapitasahoz, s tanitonak ajanlja
Bodor Lajos szebeni kaplant. A bécsi feleletet be
sem varva, Babik Ambrus hazfénok egy udvari
szobat kitirittet az iskola céljara, kozadakozasbol
megszerzék a sziikséges berendezést, s varjak a
tanitot, kinek fizetése lakas, élelmezés és eszten-
dére 200 piaszter legyen. Aziskola, fomtartasi kolt-
ségeit Bécsbol s a rimniki és kiimpuhingi kolos-
torok  hozzajarulasabol, félesztendénkint  150—
150 frankbdl fizetik.

Bar az; iskolaszoba még 1823-ban be volt
rendezve, a tanitas csak 1824-ben kezdddott.
Marcius 21-én tartottdk a folavatast, nagy {inne-
piességgel, Te Deum-mal, a melyen, mint az {igy-
nok jelentése mondja, a tdaneg szemmellathato
lelkesedéssel énekelte: Gott erhalte Franz den
Kaiser. Ez az iskola volt egyébként az egyetlen
nyilvanos iskola abban az id6ben, mivel az el6z6
esztend6k viharai elsoporték a tobbit. Nagyon di-
csérik Bodor Lajost, a tanitdt is, a ki ért magya-
rul, deakul, németiill és olahul, meg illir nyelven
is, azonfoliil igen szigoru erkolesii ember.

Az iskolanak megnyitdsakor nyolcvan ta-
nuléja volt. Ezek mind egyetlen szobaban szo-
rongtak, kicsinyek, nagyok, fiuk és leanyok.
Mégis sok bojar szerette volna odaadni a gyerme-
két, de nem vettek f6l mas tanuldt, csak katoli-
kust. A tanterv elég rovid volt s nem éppen val-
tozatos. Tanitottak: irdst, olvasast, katét, bibliai
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torténetet, erkolcstant és aritmetikat. Az els@ vizs-
gat nagy Unnepséggel tartottdk meg szeptember
harmincadikan. Az eredmény kielégité volt s a
jobb  tanulok jutalmat is kaptak. Végezetiil
megint elénekelték a Gott erhaltet-t s ezzel az elsd
iskolai év véget ért.. igy tanitottdk akkor az Olah-s
orszagba szakadt magyarok gyermekeit.

1L

A mikor az oldhorszagi katolikus magyar-
sag ilyen kétségbeesetten kiizdott nemzeti életé-
ért, a moldovai részt laké magyarok hasonlokép-
pen erb6lkddtek, hogy nyelviik ellenségeit legy6z-
z€k. A moldovai magyarsag lelke ebben a harc-
ban csikszentmartoni Bocskor Istvan misszio-pap
volt, s az ellenség az osztrak diplomaciai {igyno-
kok, valahdny kovetkezett egymasutan. Ezek az
ligynokok nem voltak valogatésak az eszkdzok-
ben, s ugy akartak céljukat elérni, hogy Bocskort
erkolesileg lehetetlenné teszik; ha sikeriilt 6t hi-
vatdsa korébol kiragadni, akkor azt hitték, kony-
nyen legyOzhetik a vezetd nélkill maradt magyar-
sagot.

Megindult tehat a személyes harc. Schil-
ling, a jéaszvasari osztrdk tgynok 1805-ben, ju-
lius 17-én panaszos levelet kiild Bécsbe Bocskor
ellen. A jelentést nem ismerjiik, mivel nem nia-
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radt meg a masolata, s igy csak egy késobbi levélben
kapunk hirt rola, abbol a levélbdl, a melyben az
igynok a jelentés elintézését silirgeti Bécsben.
Azonban, ha nem is tudjuk a jelentés tartalmat,
megsejthetjiilk abbol, hogy Bocskor két esztendod-
vel kés6ébb, az 1807. év marciusi 15-én fogsagba
jut Temesvaron, s 1808-ban panaszos levelet ir
fogsagabol a papanak. A gyarlon fogalmazott s
latinul irt. levél hi forditdsa, némi kihagyas-
sal, ez:

»Legalazatosabban  Szentségednek  labaihoz
borulva, irja Bocskor, konyes szemmel panasz-
lom végtelen gyotrelmeimet, iildoztetésemet, szen-
vedéseimet ¢és fogsagomat, a miket az 1807. év
marcius tizendtodike ota ki kellett allanom; az
egyediil 1idvozitd romai hitért, s a melyet meg-
magyarazni ¢és leirni ugyszolvan nem is vagyok
képes, de a mely engem naprél-napra mind job-
ban lesujt és gyotor, ugy, hogy gliny tartgyaul és
botranykéiil vagyok kitéve a rémai szentegyhaz-
ért; oly igen nagyon, hogy alig hogy meg nem
olnek fogsagomban. Nagyon jol méltoztatik em-
Iékezni Szentségednek, hogy 1806 december ha-
vaban kotizbem is siralmasan leirtam Szentséged
elott tobb mint Otvenezer magyar csaladnak* sor-
sat, kik a t6ir6lk Moldovaban és Olahorszagban el-
ndk, s a kik mind a mai naipig testi és lelki vi-
gasztalas nélkill a legnagyobb veszélynek vannak

* Ez nyilvanvald nagyitds, még pedig tizszeres, mivel
még Gtezer csalad sem volt ott akkor.
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kitéve. Konyorogtem Szentségednek, hogy hozza-
juk nyelviiket értd lelkészeket kiildeni ne terhel-
tessék, azon célbdl, hogy Oket szavukkal és példa-
jukkal tanithassak, egyuttal pedig oly f&papot,
vagy apostoli vikariust, vagy a szent misszidhoz
tartozd prépostot kiildjon Moldovaba ¢és Olah-
orszagba, a ki tudja a magyar nyelvet.*

E ma is iddszeri kovetelés kifejtése utan
folajanlja magat Bocskor a papanak a bakoi vagy
milkovoéi, Ttresedésben 1évé pilispokségek egyiké-
nek betoltésére s természetesen a fogsagabol valod
kiszabaditasat is  kéri.  Levelét gy  fejezi
ki is maradok Szentségednek mindorokre legen-
gedelmesebb ¢és legkisebb kaplanja, csikszentmar-
toni Bocskor Istvan, apostoli helyndk, a moldovai
és olahorszagi fejedelemségekben a szent missziok
eloljaréja, most pediglen az egyedil 1idvozitd
hitért, szamkivetésben és fogsagban tartva s
gyotortetve hitéért s a vallas irant vald szerete-
téért.

Kozvetetlen fogsagba vettetése el6tt Bocs-
kor Bécsbe is kiildott jelentést az egyhaza allapo-
tar6l. Arrol szolt a jelentése, hogy az egyhazra
nézve jobb, ha nincs kizdrdéan az osztrak tigynok-
ség gondviselésére bizva, hanem a franciaéra is,
s a fejedelemségére is. A francia, ligynok s; a mol-
dovai fejedelem partfogasat azért kivanta meg-
tartani Bocskor, mert ezek nem tortek a magyar-
nyelv érvényesiilésié ellen, s6t akarhanyszor meg
is védtek az osztrak tligynok ellenséges indulata-
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val szemben. Az osztrdk iigyndk természe-
tesen nem késett Bocskor ellen allast foglalni, s
levelében ezeket irja tobbek kozt Bécsbe:

— Mivel nem kétlem, hogy a bajszovo
Bocskor, a misszid6 ~megvaltoztatasat elémozdi-
tando, megkisérelte, hogy a helyzetet a legflsobb
udvarnak legkedvezébb szinben mutassa, be, kote-
lességemnek tartom, hogy megjegyezzem: azt az
esetet kivéve, hogy a es. k. udvar az ide kivando-
rolt magyaroknak politikai hivatdst szant, semmi
sem ellenkezik annyira a legfelsébb udvar allam-
rendszerével és allami érdetkeivel, mint hogy ide
magyar papokat kiildjon, mivel ezzel csak, a Ma-
gyarorszagbol valé bevandorlast ndvelné. A pa-
poknak ugyanis, a kik csak a parokhidjuk jove-
delmébdl ¢€lnek, az az érdekilk, hogy mentiil tobb
hivik legyen, s igyekeznének a szamukat (a je-
lentés ki nem mondott gyanuja szerint bevandor-
lasra wvald csabitassal) novelni; masrészt a ma-
gyarok is, ha megtudjdk, hogy nemzetjiikbol
valdé papokat talalnak itt, mar ez okbdl is atjon-
nének. Ha azonban, mint fontebb mondtam, a cs.
kir. udvarnak politikai céljai volnanak veliikk, ak-
kor is becsiiletes és derék: papokat kellene kiva-
logatni, nem olyan huncutokat és csaldkat, mint
Bocskor és tarsai, a kik olyanok a hivekre nézve,
mint a pestis ...

Hogy ezek a vadak gylilolkodésb6l s nem
erkolcsi  folhaborodasbol fakadtak, nemcsak az a
hang arulja el, a melyen elmondattak, s a mely
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hivatalos jelentésben egészen szokatlan, de el-
arulja az is, hogy az ligynokok kétségbeesett erd-
feszitéssel igyekeztek a magyarok egyhazi életét
az olasz minorita szerzetesek abszolit hatalmaba
juttatni, s a Bocskor ellen folhozott vadak ennek
a torekvésnek kellett, hogy utjat egyengessék. Ha
az 1gyndkok olyan sokat adtak volna a jo er-
kolcsre, sokkal tobb panaszt kiildhettek volna az
olasz papok ellen, a kik e tekintetben igaz okot
adtak a folytonos panaszra. Am ezekhez nem
nyult hozza egyik ligyndk sem, mivel szdvetsége-
sek voltak a magyar nyelv ellen viselt harcban.

Az 1807-ik esztendd tavaszan Béesbodl jott
utasitdsra Osszeszamlalja Hammer  jészvasari
osztrak ligynok a Moldovaban €16 magyar kato-
likusokat és majus 14-én jelentést kiild az ered-
ményr6l. A tiz pardkhia s a hozzdjuk tartozo
leanyegyhazak hiveinek szama 21.319, vagy 4182
csalad, a mely parokhiankint igy oszlott meg:
Faraoni  haromszazotven  csalad, 1935  1élek;
Klézsa  haromszaznyolcvan  csalad, 1928  lélek;
Kalugara hétszazhatvankét csalad, 3647 I1élek;
Tamasén négyszazotven csalad, 2370 1élek; Ba-
heten  haromszaznegyven csalad, 1874 lélek;
Alaucsest  négyszazhatvan csalad, 2367 [élek;
Szabaoani hatszaznyolcvan csalad, 3448 lélek ¢és
Hus szazhetvenkét csalad, kétszazkilencvenkét 1é-
lek. E szamok igen becses adatok, ha azonban
latjuk, hogy Bécsben csak 4prilis huszonkette-
dikén rendelték el a szamlalast, $ majusi tizen-
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negyedikén mar készen is volt, alapos aggodal-
maink tdmadnak megbizhatosagat illeten.

A parokhidk altalanos allapotarél elmondja
még a jelentés, hogy a papok a propagandatol
ide kiildott olasz minoritdk, a kiknek prefektusa
Jaszvasarott rezidedl. A papok jovedelme a pro-
pagandatdl kapott évi nyolcvan piaszter, a stdla
¢és minden csaladtol fél piaszter egy esztendodre.
A papok roman nyelven prédikalnak, a mi a je-
lentés szerint azért sziikséges, mivel a hivek ko-
zil mar csak az utobbi iddben bevandoroltak tud-
nak magyarul. Hogy a jelentésnek ez a része
nem egyezik meg az igazsaggal, egészen bizo-
nyos, mivel éppen a moldovai magyarok konzer-
valodtak legjobban, s ma is kevés van kozottik,

a ki jol tudna romanul.
*

Nyolc esztendé telt el Bocskor fogsagba
vettetése és a moldovai magyar népszamlalas Ota,
a helyzet azonban semmit sem valtozott. A jasz-
vasari lgyndk, most mar Raab Jozsef lovag,
ugyanazzal az indulattal dolgozik a magyar nyelv
ellen, mint elédei. Bocskor, a ki idokdézben Kki-
szabadult a fogsagbdl, wjabb Ilépéseket tesz Bécs-
ben, hogy a magyar nyelv jogait megvédje, s
Bécsbél  kozlik is Raabbal a folirat tartalmat.
Raab kijelenti, hogy a folirat Bocskor kohol-
manya, s kétségbe vonja, hogy a Moldovaban ¢él6
nagyon korlatolt katolikusok, kiknek nevében a
folirat elment, tudnanak roéla. Kiilonben is, ezek
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sohasem panaszkodtak, s nincsen is sziikségiik a
magyar nyelvre, vé€li Raab, mivel mind tudnak
romanul. E kilonos folfogasra valld kijelentés
ntan azt mondja még, hogy ha kiildenének ma-
gyar papokat, lesz ra gondja, hogy ne a magyar
hatarhoz kozel levé vidéken telepedjenck le, mert
attol tart, hogy ezzel eldmozditanak a magyarok
bevandorlasat. Ugy véli, jobb lesz, ha olyanokat
kiildenek, a kik tudnak magyarul, de nem ma-
gyarok.

A magyar nyelvért vivott kiizdelemben
végre is az osztrak gyo6zott. Bocskor letiint a
szemhatarrol, s még 1824-ben is csak harom
magyar pap volt Moldovaban, jdllehet, a hivek
szama megkétszerez6dott a  Hammer-féle nép-
szamlalas ota. Lippa, az osztrak lgynok, decem-
ber 27-én irt jelentésében emliti, hogy a forra-
dalom sok kart tett a misszidban, is, a papok koziil
csak tiz maradt: hét olasz és harom magyar. Pa-
naszkodik, hogy Paroni piispok hidba irt Ro-
maba, hogy a propaganda kiildjon papokat, azt
felelték, hogy Roma is hijjan van misszionariu-
soknak. Az {igynokség egyebet nem tehetvén,
Erdélybdl kért aztan papokat, a honnan Vasdr-
helyi Barnabas, vasarhelyi prédikatort, Kordssy
Ferenc sziantai (?) gimnaziumi professzort ¢és
Mayer Balint elédi adminisztratort  ajanlottak.
Hogy meg is hivtak-e¢ Oket, nem tudjuk, a neviik-
kel nem talalkozunk késobb.

Hova tint Bocskor, a kit a fogsag, s a foly-
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tonos  kiizdelem nagyon megviselhetett, nem
maradt nyoma. Kid6ltét nagyon megsinylették a
katolikus magyarok, mert hozzafoghatd tiizes ¢és
lelkes magyar pap nem kovetkezett, mig az elle-
niink dolgozd osztrdk iigynokok szellemben telje-
sen megegyeztek egymassal ¢és folytattak elddjeik
abbahagyott munkajat. Az egyhaz belsd egyenet-
lenségei sokat artottak a fejlédésnek, a melyet
pedig a legtébb vajda is jO szemmel nézett s a
porta sem igen ellenzett.

A katolikus egyhdz romaniai torténete azt.
tanitja, hogy a magyar hiveknek idegen papokkal
valé elnyomasa utjat allja az egyhdz fejlodésé-
nek, mert az idegen nyomas és a magyar ellen-
allas a belsé harcokat allandéva teszi. Ha nem
akartdk volna a magyarokat olasz, cseh, lengyel
¢s német papokkal megraboltatni nyelviiktol, ak-
kor ma, hétszazeaztendds mult utan, masképpen
allna Romanidban a katolikus egyhaz s a magyar
koloénia is. Kar, hogy még ma sem tudjak ezt
azok valamennyien, a kiknek e dologban donté be
folyasuk van.
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