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I.

A Bach-korszak.

E korbeli novella- ¢&s regényirodalmunk torténe-
tének attekintése csak gy valhatik el6ttiink egészen
vilagossa, hogyha elészor megrajzoljuk azt a kultura-
lis kornyezetet, amelyben irdink éltek, s amely sok te-
kintetben hatassal volt alkoto képzeletiikre.

Rajzunk csak vazlat lesz, hiszen célja nem is a
teljesség, hanem novella- ¢és regényirodalmunk kor-
rajzi hatterének bemutatasa. Ezt a hatteret nem a tor-
ténettudos szemével, hanem az irodalomtorténetiroéval
nézziikk, s csak azokat a vondsait iparkodunk kiemelni,
melyeket novella- ¢és regényirodalmunk megértéséhez
szlikségeseknek tartunk.

Elbeszéléseinkban tomérdek a Bach-korszak ma-
gyar ¢életére vonatkozd célzas, utalas ¢és adat, melyek-
nek esetr6l-esetre vald megmagyarazasat ezzel a beve-
zetéseiéi akarjuk feleslegessé tenni.!

' Forrasaim: Berzeviczy Albert: Az absolutizmus kora
Magyarorszagon, 1—III. Budapest, 1922—32. — Szekfii Gyula:
Hdrom, nemzedék, 3. kiad. Bpest, 1934. — Legféképpen, a tiz-
éves korszak Osszes hirlapjainak és folyoiratainak atnézése koz-
ben {0l jegyzett tobb ezerre mend adatom.

Az igen sokat idézett lapok cimeit igy roviditjik: BH.:
Budapesti  Hirlap, D.. Divatcsarnok, H.: Holgyfutar, MH.:
Magyar Hirlap, MS.: Magyar Sajto. PN.: Pesti Naplo.



Haynau rémuralma, br. Geringer és Albrecht féherceg kor-

manyzasa. — Zsandarsag és rendorség. —  Kellemetlen in-
tézkedések. — A nemesség sédyos anyagi helyzete. — A
polgarsag. — Koézigazgatas, a Bach-huszarok s az dJket gu-
nyolo  adomdk. — Magyar tisztviselok. — Tulzott loyalitas.
—  Elégedetlenség, zaklatisok. — Passiv  resistentia. — Az
1859-i  olasz  haboru és hatisa. — Bach bukdsa, enyhébb
politikai  légkor. — A  Kazinczy-iinnep. — A politikai
fordulatot  jellemzé  egyéb  mozzanatok. — 1859  fontos for-
duldopont.

A forradalmi  népvezérbél  hirtelen  reakcidsan
konzervativ ~ allamférfiva  valtozott dr. Bach Séandor
(baré csak késébb lett) tiz évig, 1849 nyaratél 1859
nyaraig volt Ausztria nagyhatalma Dbeliigyminisztere,
tehat a négy részre, négy osztrdk tartomanyra szaki-
tott Magyarorszag kozigazgatisinak mindenhaté  ira-
nyitoja is.

A neverdl elnevezett korszakot br. Haynau Julius
tdborszernagy rémuralma vezeti be, melyet az élet és
egyéni szabadsag teljes bizonytalansaga jellemez. A
hazafiak tomeges legyilkolasa, bortonbe hurcolasa és
internaladsa, a foljelentések ¢és embervaddszat, a hon-
védek erOszakos besorozasa az osztradk hadseregbe (a
tisztek kozlegényekké vald lefokozasaval), ezek jutnak
esziinkbe, ha nevét emliteni halljuk. 1850 jalius elején



kiildték nyugdijba, mikor sok halalraitéltnek megke-
gyelmezett, s e miatt szinte népszertivé valt.?

Az enyhébb br. Geringer-féle’ provizorium, s
1851 oktoberétdl kezdve Albrecht fOherceg kormany-
zosaga alatt sem sziint meg egészen a terror. 1851
0szén, tehat két évvel a szabadsagharc leverése utan,
még halalos itéleteket szegeztek a Dbitéofara. Az in
effigie folakasztottak kozt ott volt br. Josika Miklos,
innepelt regényirdink is. A szerencsétlen Osszeeskiivé-
sek (Mack, Noszlopy) részeseit 1853-ban és 1854-ben
végezték ki vagy bortonozték be, s6t még 1857-ben is
kaptak e miatt tobben bortonbiintetést.

A zsandarok elarasztottdk az orszagot, s hatalmas
fonokiiktdl, Kempen altdbornagytél biztatva ¢&s hatas-
koriiket sokszor atlépve mindenfelé  hatalmaskodtak,
erdszakoskodtak, kellemetlenkedtek, s gyGloltté tettek
magukat és az osztrdk uralmat. Csillogd szuronyaik-
kal ¢és ,Pickelhaube“-ikkal a betyarokat messzirdl
figyelmeztették a menekiilésre, de kiilonben sem szive-
sen talalkoztak wveliik-. A kozbiztonsdg botranyos volt,
valdésagos  rablovildg  uralkodott  mindenfelé.  Rozsa
Sandort, noha tizezer pengdforint jutalmat igértek
kézrekeritéjének, csak 1857-ben tudtdk elfogni, de

2 Késébb szatmarmegyei foldbirtokos (,Az Gj foldesar).
1851-ben ezt olvassuk rola a hivatalos Magyar Hirlap-ban:
Szatmarbol irjak: ,,b. Haynau t. sz. n. mindennapos vendégiink,
joszagait uj gazdaszati rendszer szerint akarja kezelni, egyszerl
viselete nem hagy benne egyebet képzelni egy egyszeri polgar-
nal“ (Gul. 19.) — ,birtokos polgara azon hazanak, melynek év-
konyveiben neve Ordkre beirva marad, s mely irdant némely koz-
tudomasra jutott kozelebbi nyilatkozatai szerint rokonszenvvel
viseltetik™ (jun. 19. u. ott).

3 Cime: ,es. kir. teljhatalmi polgari biztos Magyar ko-
ronaorszagban* (MH. 1849. dec. 23.).
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akkor sem a zsandarok. A renddérség a hirhedt Prott-
mann Jozseffel az ¢élén szintén mindent elkovetett,
hogy a varosi polgarsag ¢életét kellemetlenné tegye hi-
hetetlentil  kiterjedt  kémszervezetével,  maganleveleket
felbont6 hivatalaval, mindennek renddri feliigyelet ala
helyezésével (sajtd, szinhaz, irodalom stb.). Az orszag-
ban csak utlevéllel lehetett utazni, a vadaszathoz
»Waffenpass“ kellett, a pipas ember csak trafik-do-
hanyt szivhatott a dohanymonopdlium behozatala ota,
vagy ha szlizdohanyt szitt, a financoktol, ezektél az 1j
és kellemetlen korméanykozegektdl, kellett félnie. A
HStempli“  (okmanybélyeg, bélyeges papiros) az tigyes-
bajos embereket keseritette el. 1857-ben az egy kraj-
caros hirlapbélyeg behozataldval (minden egyes ujsag-
szamot le kellett bélyegeztetni) a hirlapokat dragitot-
tak meg.

A Kossuth-bankok elégetése kb. hatvan millidonyi
vagyont semmisitett meg. Az urbéri viszonyokat a nem
Hgutgesinnt®  nemesség rovasara rendezték  Onkényes
és igazsagtalan foldkataszter alapjan, s a birtok-meg-
valtas arara kiutalt eldlegek kifizetésének szadndékos
halogatasaval vagy megtagadasaval. igy siettették az
amugy is rosszul gazdalkodo és konnyelmii koltekezésre
hajlandé koznemesség elszegényedését. A sok adod s
annak kiméletlen behajtasa végrehajtassal, katonai be-
szallasolassal szintén sulyosan nehezedett a birtokos
osztalyra.

A varosok Onkormanyzatanak megsziintetése, ide-
gen — foként cseh — polgarmesterek rajuk kényszeri-
tése, a politikai nyomas, mely a megyékkel egyiitt Oket
is suUjtotta, a polgarsdgot is elkeseritette ¢s — fOként
a fiatalokat — a nemességgel -egyiittérzokké, liberalis
és hazafias gondolkozastiakka tette. A zsidok, kiket
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megfosztottak az ingatlanszerzés jogatol, szintén nem
voltak a Bach-rendszert6l elragadtatva.

Az egymasutan kibocsatott patensek (nyilt paran-
csok), rendeletek, szabalyzatok, Dinstes-Instructionok
paragrafus-bozotja lassanként elnyomta a jozan észt
a kozigazgatasban, mely mind bonyolultabba, nehézke-
sebbé ¢és dragabba wvalt. A tomérdek idegen (német,
cseh, morva) tisztviseld kozutalat és nevetség targya
lett vitézkotéses hivatalos diszruhajaban, s a ,Bach-
huszar ginynevet kapta. A Bolond Miska Naptara
(1860) szerint ,Halifax* tartomany (vagyisi Magyar-
orszag) tisztikara a kovetkezd: , Hintermeier lovag
Bureuchef, Vordermeier helyettes, Hunger br.,, Lei-
der, Aerger, Berger {ilnokok, Minek, Konek, Cafranek
titkarok, Zahrada, Hudoba segédek, Sloboda, Svoboda
tollnokdk, Hokinarz igazgatd, Irszcsek, Prsztek, Kola-
csek, Hlavacsek, Konopacsek irodatisztek, = Hudjak
szolga, Zebrak kapus.*

A humor és guny, az eclnyomottak hatalmas fegy-
vere, mint latjuk, nem kimélte a Bach-huszarokat.
Szazaval és ezrével termettek az Oket ginyolé adomadk,
melyeknek targyai a palinkdt és sziizdohanyt szimatold
findnc kijatszasa, a beamterek nagyképlisége és ostoba-
sdga, a ,foldkostolok™ (kataszteri emberek), a policdj,
a Schulrath, a német katonak, zsandarok, a cseh és
német birdk furcsa esetei, melyek leggyakrabban abbol
szarmaznak, hogy a szO0rnyli magyarsaggal besz¢ld
tisztvisel6t félreérti a magyar, vagy az érti félre a ma-
gyart.* Tlyenekkel szereztek maguknak csondes elégté-
telt a hangos biralattol eltiltott hazafiak.

Azért volt elég magyar hivatalnok is. A megye-

4 L. A Bach-korszak adomdkban. Pest, 18G9.
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fonokoknek 1858-ban kb. a fele magyar.’> Sokan ra-
szorultak a hivatalra, de lehettek olyanok is, akik meg-
gy6z0désbol szolgaltdk a kormanyt, vagy mai nyelven
szo6lva konjunktura-lovagok voltak, akiknek csak a
maguk érvényesiilése volt a fontos. Az is tudvalévd
dolog, hogy a forradalomtdl sokan visszariadtak s ugy
gondolkoztak, mint egy népirat ismeretlen szerzdje,
aki szerint a szabadsag, egyenlGség, testvériség kora a
szabadossag, egyenetlenség és  testvérietlenség  kora
volt, amikor nagy volt a pusztulds.® Az 1854-i Koz-
hasznu hadzi naptar is azt magyardzza a népnek, hogy
a zenebonanak, ladzadasnak csak 6 adja meg az arat.
Hazat felgyujtjak, termését, barmait elszedik s papir-
rongyokat nyomnak a kezébe. Felséges urunknak meny-
nyi pénzébe keriilt, mig békét, rendet teremtett! Ha
ezeket a nyilatkozatokat a kormany megrendelésére
irottaknak tartjuk is, nem tarthatjuk mind azoknak a
loyalitdas sok talzd6 megnyilatkozdsdt a magyar 1jsa-
gokban. A csaszari parnak 1857. évi latogatasakor két-
ségkiviil a lapokra is ,szelid nyomast® gyakorolt a fel-
sObbség, de azért nem kellett volna versenyeznidk az
émelygds ¢és dagalyos 1dvozld szdzatokban. A Magyar
Sajto majus 4-én nagy, cifra kék keretben arany be-
tikkel nyomott Omlengd verset kozolt, a Novilag kék
betiikkel (maj. 10.), a Magyar Néplap piros betlikkel
(maj. 6.) lelkesedett. A hivatalos lap minden oldala
aranykeretes volt (maj. 5.), s legeléi hozta Lisznyay
Kélman hirhedt versét, a Koltéi iidvozletei (,,Buda-

5 A Délibab Naptar tiszti cimtardban 22 magyar nevi
megyefénokot talalunk 41 koziil.

¢ A bolygé honvédek. irta a nép szamara egy somogyi
kéaplan. Veszprém, 1851.
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pest  folott... egy  gyonyorli  baranyfelhd  repiil),’
Arra sem kényszerithette senki Pest varosat, hogy
1851-ben  diszpolgarava valassza Paskievics taborna-
gyot, a szabadsigharcot leverd orosz sereg fGvezérét,®
majd 1853-ban Bachot és Geringert, a ,gyalog pala-
tinust .

Az éltaldnos hangulat mégis az elégedetlenség
volt, melyet az elmondottakon kivill még sok minden
szitott. A taniigyi reformokkal, noha hasznosak is vol-
tak koztik, allanddéan zaklattdk az iskolakat. Egyese-
ket kisgimnaziumokkd fokoztak le, masokat megsziin-
tettek. A tanarok el6életét, politikai megbizhatdsagat
szorgalmasan kutattdk (Arany Jéanos is félt, hogy e
miatt elveszti allasat), Bj meg uj kovetelményekkel al-
lottak eld, melyeket nehezen Iehetett teljesiteni. A né-
met nyelv tanitdsat, majd fokozatosan a tanitds nyel-
vévé tételét is erdszakoltak a kozépiskolaban, de az
egyetemen s a foiskoldkon is. A Kistfaludy-Térsasag
mikodését megtiltottak, az Akadémiaét megbénitottak.
Hol egy jotékonycéli hangversenyt, hol egy balt til-
tottak be,” hol egy tarsaskort =zartak be, nyilvanos
gyljtéseket nem engedélyeztek, tnnepléseket még ke-
vésbbé. 1857-ben irja Salamon Ferenc Aranynak, hogy

7 A Holgyfutar az uralkodd menyegzdjekor is tulsdgosan
lelkendezik (1854. apr. 24.) .. a legdszintébb o6rom s milliok
szive mélyébol fakadd aldaskivanatok napja is egyszersmind.
Legyen e nap emlékezete 6rokre sziveinkben. «

8 Az oklevél-atadé kiildottséget gr. Zichy Ferenc vezette
Varsoba 200 ezer pfrtot éré ékszerekkel diszitett diszmagyar-
ban. A magyar szovegli oklevelet Terczy polgarmester adta at
(PN. 1851. febr. 18. és 21.).

9 Prottmann 1852-ben a csardast is betiltotta. Berzeviczy
id. miink. II. 414.
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nem volt szabad ,Kisfaludy Karoly {innepén, midon
a szinhdzban valamelyik dramajat vették el6, csak je-
Iét is adni valami megilinneplés formanak. Az akadé-
mia részére gyljtést inditvanyozott a Magyar Sajto,
— s a lett bel6le, hogy felhivtdk mindenik szerkeszt6t
nem tom miféle hivatalba, megdorgaltdk, s most mar
sz6lni sem lehet e targyban. 10

A Romaval kotott concordatum (1855) a magyar
kozjogba iitkozott és sérelmes volt a protestdnsokra, az
1859-1 protestans patens pedig még nagyobb elégedet-
lenséget és felhaborodast keltett.

Nem csodalhatjuk, hogy a nemesség nagy része
visszavonult  falusi  birtokara, bizalmas Dbarati korbe
zarkozott, negyvennyolcas ereklyekultuszt 1zott, tiltott
verseken ¢és leveleken lelkesedett, a kormanyt ,passiv
resist ent ia“-javal bosszantotta s a kiilpolitika esemé-
nyeit figyelte. Reménykedett az emigransok, f6ként
Kossuth agitacios munkassiagaban s az 1853-t6l 1855-ig
tartd orosz-torok haboruban. Lelkesedett a torokokért
s Oriilt a szabadsagharcunkat letiprd orosz vereségének.

Az 1859. esztendd végre meghozta a régen vart
fordulatot. Az olaszorszagi események mar az év ele-
jétél kezdve nagy izgalomban tartottdk az orszagot. A
Pesti  Naplo vezércikkei allandéan a kiilpolitikai eshe-
tdségekrol, III. Napoleon terveirél s a fenyegetd olasz
haborurol  beszéltek. Végre aprilis 28-ar6l  keltezve
megjelent az uralkodé szozata, melyben népeinek be-
jelenti a Piemont elleni haborut. Az egész orszag Oridsi
izgalommal lesi a harctéri hireket, melyek az akkori
lapokbol sok mas egyebet kiszoritanak. A Hélgyfutar

10 Arany Janos levelezése. 11. 1889. 137.
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tréfas hirekben szamol be a haboras izgalmakrdl: a
kavéhazakban Hévfi Gr mondja el nagyszerii harctéri
hireit ¢és hadaszati kombinacioit (a  vilaghdboruban
szereplé ,kavéhazi Conrad“ 06se). A junius 4-i magen-
tai vereség altalanos Oromet kelt. Ausztria elvesztette
Lombardiat! A jinius 24-i solferinoi csata azutan meg-
pecsételte  Ausztria bukéasat. 1. Ferenc Jozsef julius
15-én kénytelen bejelenteni, hogy a habort ¢és Lom-
bardiat elvesztették. A vereség ugyan nem hozta meg
mindjart Magyarorszag  fliggetlenségét, amint azt a
vérmesebb optimistak remélték, de megrenditette a bi-
rodalom katonai tekintélyét, pénziigyi helyzetét és po-
litikai hatalmat.

Bécsben kénytelenek megérteni, hogy a magyar-
orszagi helyzet tarthatatlan. A Bach-rendszer megérett
a bukasra s raszolgalt Széchenyi Bfocft-jének gyilkos
szatirajara. Bach és Kempen bukédsa (augusztus vé-
gén) orszagos Oromet keltett, s noha nem idézhetett is
elé6 gyors rendszervaltozast, de mindenesetre enyhébb
politikai  légkort teremtett. Erre mutattak gr. Rech-
berg miniszterei néik targyalasai néhany magyar fouri
politikussal, kik nyiltan elitélték az eddigi kormany-
rendszert, de elitélte azt br. Hiibner rendérminiszter
is. Az wuralkodéhoz intézett emlékiratdban bebizonyi-
totta, hogy az eddigi elhibazott politika kovetése csak
katasztrofara  vezethet. Becsiiletes Oszintesége bukasat
okozta s népszerivé tette a magyar kozvélemény
elott.

Jellemz6 az Onkényuralom meggyengiilésére, hogy
a Kazinczy Ferenc sziiletésének szazados évfordulo-
jara tervezett orszagos {Unnepélyt nem merték eltiltani.
Oktober 27-én tartottdk a Nemzeti Muzeum disztermé-
ben hatalmas kozonség elott, melynek nagy része a
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folyosokra és lépcsOkre szorult. ,,A lelkesedés — irja
Arany Janos!! — inkabb politikai, mint irodalmi wvolt.
A szonokokat a teremben sem hallotta mindenki, de
azért, ha vivatra keriilt a sor, hangzott az, le a I1ép-
cs6ig/*  Kazinczy-szobrokat, arcképeket, emlékérmeket
arultak. Az 1ilés utan kétszaz-teritékes lakoma volt az
Eurépa-szalloddban. Gr. Dessewffy Emil meginditotta
a gyljtést Kazinczy Széphalmanak megvételére. Sok
volt a beszéd is. Deak Ferenc Széchenyit ¢éltette s a
lakoma végén igy szolt: ,Imadkozzunk — ¢ljen a
haza!* Az {innepélyt este a Nemzeti Szinhiz diszeld-
addsa zarta be.!”? A lapok Kazinczy-szdmokat adtak,
melyek kozolték az tlinnepi eldadasokat ¢€s kolteménye-
ket.!3 A f6varosi tnnepséget a vidékiek kovették, s az
orszag legtobb varosaban megiinnepelték Kazincy em-
1ékét.'* JOl mondja Lévay Jozsef, aki el8szor hivta fel
a kozfigyelmet a szdzados évfordulora, hogy ,,oktober
27-e valoban nemzeti folébredés messze kihatd napja
volt, nyilt kifejezése s bator hirdetése a reménynek és
bizalomnak a kozelgd jobb jovo irant.44!3

November 6-4n a Scitovszky Janos hercegprimas
Otvenéves papi jubileumat {inneplé esztergomi lako-
man Albrecht fSherceg nagy megbotrankozasara tiizes
hangt hazafias felkdszont6ket mondtak a magyar f6-
urak. Az elleniik tervezett megtorlo intézkedésekbdl
semmi sem lett. Ugyanennek a hoénapnak a végén ala-

1 Arany J. levelezése. 1. 1888. 475.

12H. 1859. 125., 129.

3°A PN. é MS. okt. 28-i szamai jéforman semmi mast
nem kozolnek, csak az iinnepély leirasat.

4 L. a novemberi és decemberi laptuddsitasokat. Dec.
30-an volt a fényes széphalmi tinnep.

s Visszatekintés. Miskolc, 1935. 34.
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knit meg Kolozsvart az Erdélyi Miuzeum-Egylet fé-
nyes iinnepélyek keretében.'®

Végiil emlitsink még néhany érdekes adatot, me-
lyek az 1859-es politikai fordulatot jellemzik.

Vahot Imre Lisznyay Kalmannal és Bunké Feri
ciganybanddjaval  juniusban ¢és julius els6  felében
tobb, foként dundntali véarosban iinnepélyeket tartott:
felolvastak, hazafias dalokat szavaltak, a ciganyok pe-
dig magyar notakat jatszottak a kozonség nagy lelke-
sedésétol kisérve.!”

A pesti piarista gimndzium igazgatdja sorra jarta
az osztalyokat azzal a hirrel, hogy a jovo oratol kezdve
a torténelem is magyarul fog tanittatni (ez volt u. i.
az egyetlen targy, melyet eddig németiil adtak el§).!3
Az egyetemi ifjusag kérvényt nytjtott be a kormany-
hoz a magyar tanitdsi nyelv érdekében, mert most az
eléadasok legnagyobb része ,olyan nyelven tartatik,
melyet a tanulosag tilnyomo szama nem ért.“1°

A filharmoniai  hangversenyen Berlioz Rakoczi-
induldjat jatszottdk. A Muzeum nagyterme zsufolasig
megtelt. Az indulénak igy, tobb mint szdz zenész eld-
adasaban — irja a Holgyfutar — ,csaknem megorjitd
hatasa van, az arc langba borul, a sziv lazasan ver, a
kéz a fejhez kap, s hogy a megtelt kebel meg ne sza-
kadjon, végre az ajakra jonnek a lelkesedés jotevod
hangjai. A boltozatokat csaknem megrengeté éljenckre

16 A H. tudositisa 1859. dec. 1. (iilések, lakoma, kivilagi-
tas, diszel6adas).

17" Vahot 1. Dalidéi wutazasunk leirasa. Napkelet, 1859.
okt. 2—dec. 18.

18 MS. 1859. okt. 22.

19 H. 1859. okt. 20.
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ismételték a nagyszerli Aatiratot?® A kovetkezd hang-
versenyen kozkivanatra ismét jatszottdk, s a kozonség
oriasi lelkesedéssel haromszor ismételtette.?!

A Holgyfutar mar az ellen is fel mer szolalni,
hogy a Bdnk Bdnt rettentben megcsonkitva adjak, ki-
hagyvan bel6le Petur ¢és Tiborc elégetlenkedd beszé-
deit.??

Az év végén tlntetéén elkezdik hordani a magyar
ruhat, a divatlapok magyar divatképeket kozolnek. A
Hunyadi Laszlo november 26-i eldadasan az  erkély
egyik oldalat magyarruhds jogéaszok foglaltdk el, ma-
sok is jelentek meg magyar ruhaban, a paholyokban
is sok szép magyaros Oltdzet, fejkotdé és parta volt lat-
hat6.2> Kolozsvart ugyanigy hordtdk a magyar ruhat,
porge kalapot és partat.2*

A politikai tréfalkozas mind batrabb lesz. A Bo-
lond Miska Naptara (1860., megjelent 1859 szeptembe-
rében) pl. ilyeneket ir: ,,Az olasz hdbord miatt a ba-
biloni torony ¢épitése megakadt** (a torony természete-
sen a Bach-rendszer). ,Egypar bécsi Hausknecht

Pestre készill — torzsokds magyarnak. — Xantus ha-
zankfila még egy Magyarorszagot talalt fel déli Ame-
rikdban. Csupa csehek laknak benne. — Az irodakban

rendkiviili mozgalom: némely bureaut reggeliil estig
nyitva talalni — az ajandékok elfogadasara.“>>.

20U. 0. nov. 29.

21'U. o. dec. 29.

2U. 0. nov. 29.

2 H. 1859. dec. 1. Kben a magyar ruhat mar 1857 far-
sangjan kezdik hordani. Berzeviczy id. m. II. 415.

24 Kolozsvari Kozlony, 1859. dec. 21.

2 U. ilyenek a Zold ordog Naptirdban (1860), s6t mar
elébb is, a korszak utolsd éveiben (pl. Bolond M. Napt., 1858.).
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fgy kezdett lassan deriilni a politika ege Magyar-
orszag folott, de még évek kellettek hozza, hogy egé-
szen kideriiljon.

Berzeviczy Albert az abszolutizmusrdl sz6l6 nagy
miivében az 1859. évrél a kovetkezOket mondja: ,,Az
Otvenes évtized vége tényleg szellemi életiinkre nézve
is nem egyszerl naptari id6hatar; korszakot zar le és
nyit meg az, mert habar az 1861-iki alkotmanyos ki-
sérlet meghitsultaval az absolutismus ismét ratette a
kezét az orszagra, félelmes ¢és veszedelmes lenni meg-
szint s a nekibatorodds ez az érzése a nemzetben min-
denekfolott a szellemi élet békoit tette  hatastala-
nokk4?426

A magyar novella- és regényirodalom tizéves tor-
ténetét is ezért zarjuk le az 1859-es évvel teljes tuda-
taban meg nem szakadd folyamatossaganak, s annak
a ténynek, hogy irodalomtorténeti korszak megallapi-
tasara nem lehet irdnyadd barmily fontos torténelmi
évszam.

Olyan jelentds irodalmi eseményt azonban, mely
hatarjelolé volna, ebben az idében nem taldlunk.
Egyébirant tudjuk, hogy az események pillanatra sem
szlinetel6 folyamanak barmind részekre valdo felosztasa,
csak onkényes ¢€s tetszéleges lehet.

25 Idézett miink. II. 487.



IL

Kozlekedés: hajo, gyorskocsi, vasut. Buda és Pest lakos-

saga. — A Lanchid, Alagut, csonakkozlekedés,  helyihajok,
omnibuszok,  bérkocsik. —  Gazvilagitas, parkozdas, a Szinhdz-
ter. — Epitkezés, a hazak szamozdsa, boltok. — Az ipar. —
Fogadok,  kdavéhazak, vendéglok. —  Balok, egyéb mulatsa-
gok. — Kaszindk, tarsasélet, egyesiiletek. — Fiirdoi és kis-
varosi élet.

Az Onkényuralom erds politikai nyomasa kétség-
kiviil zsibbasztélag, néha bénitdlag hatott a nemzet
¢letére, de azért ez az élet folyt tovabb a szabadsag-
harc utdn is. A Bach-kormanynak kiilonben sem az
volt a célja, hogy minden fejlodést megakasszon, ha-
nem csak arra ugyelt, hogy a fejlédés folyama ala ne
mossa az O politikai rendszerének ¢€piilé falait. igy az-
utan volt élet, mozgas, élénkség ebben a korban is. A
magyarsdg erés korlatok kozé szoritva, de ¢élt, s nem
is olyan szomoru ¢életet, mint a fontebb elmondottak
utan gondolnak.

A f6véarosnak! mind szorosabba valt a kapcsolata
az orszag tobbi részeivel és a kiilfolddel. Pestrél Bécsbe
mindennap, Zimonyba hetenként kétszer, késobb ha-
romszor, Orsovara hetenként kétszer indult g6zhajo.
Rendes hajojarat volt Galacig s innen Konstantina-

I Legyen szabad Pestet és Budat a mai értelemben egyiitt
igy nevezniink.
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polyig. A Tiszan Tokajtol Szolnokig, onnan Szegedig
és Zimonyig jartak hajok kétszer hetenként, a Szavan
Zimonytol Sziszekig. A Balatonon a Kisfaludy-g6zos
Balatonfiiredt6l —Keszthelyig jart haromszor hetenként
(6t allomast érintve) s ugyancsak haromszor Kené-
sére a pesti gyorskocsi utasait folvenni, s Fiiredre
széllitani.?

A Dunag6zhajozasi Tarsasag Obudai  hajogyara-
ban, hol t6bb mint kétezer munkéas dolgozott,> folyto-
nosan ¢épiiltek a hajok. 1850-ben, tehat mar korsza-
kunk legelején, 47 hajéo jart a Dundn, mdasfél millio
utast, s négy és félmilli6 mazsa arut szallitva.*

A szarazfoldi kozlekedést még mindig gyorskocsik
bonyolitottdk le, melyek mindenféle irdnyban jartak,
elég kényelmetlenek, s neviik ellenére elég lassuk vol-
tak. A vasutak csak fokonként szoritottak ki dket.

A negyvenes ¢évek végén csak Pesttdl Vacig és
Pesttdl Szolnokig jart vonat, de 1850. december 15-én
mar megnyilt a Pest—bécsi vasutvonal, mely Ossze-
kototte a fovarost a kilfolddel. 1859 végén ezen kiviil
mar a kovetkezd vashtjaink voltak: Bécs—Gy6r—Uj-
szOny; Pest—Szeged—Temesvar—Baziés; Pest—Szol-
nok—Piispokladany—Debrecen; s ezzel a vonallal kap-
csolatban  Piispokladany—Nagyvarad; Szolnok—Mez6-
tar—Arad; Arad—Nagyvarad.> A palyaudvar a mai

2 1858-ban a Szamoson is megjelent az els6 gbézhajo
(Hermine). Budapesti Naptar. 1860. 260.

3 PN. 1853. febr. 10.

4 MH. 1851. apr. 26.

5 L. az egykora lapokban kozolt vasati menetrendeket.
1859-ben mar erdsen épililt a Buda—Székesfehérvar—Nagy-
kanizsa—pragerhofi s az Ujszény—székesfehérvari vonal. MS.
1859. febr. 27. M. Néplap. 1859. jul. 13, 27.
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Nyugati Palyaudvar helyén allott (6t sinparral). A
mozdonyokat faval fiitotték,® télen az utasok (de csak
1856-t61 kezdve) az allomasokon ,melegitett zsakokat
rendelhettek a labuk ald.” Az 1j vonalakon elég gya-
koriak voltak a szerencsétlenségek, melyekrél az egy-
korti lapok siettek hirt adni. Ilyen hir pl. hogy 1851
julius 17-én a Bars nevii mozdony Vecsésnél kisiklott,
s par Iépésnyire a homokba furddott. Hogy nagyobb
baj nem tortént, az a mozdonyvezetd Iélekjelenlétének
koszonhetd, ki ,merész kezekkel ragadd meg a csavar-
tyut, s a gbzerdt hirtelen kibocsatvan, a neki szilaj lt
g6zmén megzabolazva allott meg.!*3

A német kalauzok természetesen kerékbetorték az
allomasok magyar neveit, pl. Gonyiibol ,Kenyi“-t, Ko-
bolkatbol  ,,Gebelgit“-et csindltak.® A tavirovonalak a
vasutakkal parhuzamosan szaporodtak.

Buda ¢és Pest még ebben a korban is kisvaros,
Buda lakossidga 1851-ben Otvenezer, Pesté tobb mint
szazezer.'0

A két varos képe nagyjabol ugyanolyan, mint a
szazad els6 felében.!! Itt csak a kép néhany 10j vona-
sat emeljiik ki.

6 A Dbécsi vonal tiizifaszikséglete tizezer 6l volt. MH.
1851. jan. 4.

7H. 1856. febr. 14.

8 MH. 1851. jul. 26. Szeptemberben a bécsi vonat siklott
ki, 1854-ben szintén. Két év mualva a Vasdrnapi Ujsdg (jon. 1.)
mar képet hoz a Nana és Szob kozt tortént szerencsétlenségrol.

9 Kétgarasos Ujsdg. 1858. okt. 31.

10 1. V. Haeufler: Buda-Pest, historisch-topographische
Skizzen von Ofen und Pest und dérén Umgebung. Pest. 1854.

' 1. Szinnyei Ferenc: Novella- és regény irodalmunk a
szabadsagharcig. 1. 1925. 1L 1926. és Levelek a régi Pestrol.
Napkelet. 1923—4.
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Széchenyi Lanchid j at 1849. november 20-an dél-
ben nyitottak meg. Haynau és Geringer, a polgari kor-
manyz6 mentek 4t rajta el6szOr hivatalosan.!? A régi
hajéhidat lebontottdk, vele egyiitt eltintek a févaros
¢életébdl a sokat emlegetett hajohid-mizéridk. Széchenyi
masik terve, az Alagat is ekkor valosult meg. Clark
Adam 1853-ban mar 4ttorte a Varhegyet.!® Kapuzatat
eleinte egyiptomi stilusban tervezte,'* de tervét sze-
rencsére megvaltoztatta. 1857. aprilis 30-an nyilt meg
a kocsiforgalom szamaéra is,!> s igy végre a két varos
kapcsolata teljess¢ valt. A helyi kozlekedés masként is
javult. A Varba vezetd Albrecht-ut (ma Hunyadi Ja-
nos-Gt) ekkor ¢épiilt.'® A kezdetleges csonakkozlekedés
mellett!” megindult a helyi-haj o6kozlekedés. Obudara
oranként indult hajo s ot allomast érintett (koztik a
Csaszarfurd6t).'®  Tarsaskocsik ~ (omnibuszok)  jartak
tobbfelé, igy a Varosligetbe, a budai hegyek kozé, so6t

zH. 1849. nov. 21.

13 Okt. 26-an. d. u. a szlik uton barki atmehetett. D. 1853.
okt. 27. A kovetkez6 évben vasarnapokon, mikor a munka szii-
netelt, két krajcarért jartak at rajta. PN. 1854. marc. 18.

4 L. a Vasdrnapi Ujsdg 1854. 10. szamiban levd képet
egyiptomi oszlopokkal, két oldalt szfinkszekkel.

5 H. 1857. mdj. 1. Vasdrnapi U. 1857. maj. 3. A krisz-
tinavarosi homlokzat csak azutan késziilt el.

16 Berzeviczy id. m. II. 387.

17 Rendes csonakallomasok voltak Pesten a sohaz (kb. a
mai vam'haz helyén), piarista épiilet, Angol kirdlynd, Lanchid
mellett, s foljebb a deszkakeresked6k raktarainal. Egy személy
3  pengdkrajcart fizetett az atkelésért. A  Margitszigetre csak
csonakon lehetett 4tmenni.

s Feldmann’s Wegweiser durch Pest und Ofen und dérén
Umgebung fiir Fremde und Einheimische. 2. kiad. Pest. 1855.
176.
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Budar6l Promontor (Budafok) és Tétény felé is.'® A
kétfogath bérkocsik mellett 1853-t6l kezdve az egy-
fogatiak (comfortable), a ma mar eltiint komflik*
Osei is meghonosodtak. Hamarosan nagy lett a keletik,
mert 12 pengokrajcarért koriilbeliil akkora utat tet-
tek, mint a kétfogatiak egy forintért.?? Igaz, hogy
lassuak voltak. A Pesti Naplo szerint lovaik ,nem {iget-
nek, nem poroszkalnak, csak masznak, léptetnek/*?!
Szamuk 1855-ben mar 90-re, a kétfogatiaké pedig
160-ra emelkedett csak Pesten.?? Kocsisaik olyanok
voltak, mint a bécsi fidkeresek: kedélyeskedok és siilt
németek.?

Az utcak kozil még nagyon sok nem volt kdvezve,
csatornazva si nyaron oOntozve, de azért ez a helyzet is
fokozatosan javult2* A  vildgitdss nagyon kezdetleges
volt. Az olaj lampak sotéten égtek, sok mar este tiz
orakor kialudt.” A 1égszeszvilagitds csak 1856. decem-
berében  kezdddott. A kavéhdzakban, vendégldkben,
maganlakasokban néhany nappal elébb gyulladtak ki
a gazlangok, az utcdkon december 11-én volt az elso

probavilagitds. ,,Az olajlampak szomoruan, fénytelen
buskodnak az Uj jelenség el6tt, melyet az utcakon
mindenki a kivancsisag érdekével bamul® — fija a

Holgyfutar?® 1859 elején mar 33.600 gazlang égett

19 H. 1855. aug. 18.

20 H. 1853. szept. 15. D. 1853. okt. 9. A vidéki varosok-
ban is meghonosodtak. D. 1854. apr. 10.

211854, jan. 17.

22 H. 1855. jul. 13.

»Feldmann id. m. 173.

24 Haeufler id. m. 225., 227. PN. 1851. aug. 25.

25 Haeufler. 226.

26 H. 1856. dec. 12. Pozsonyban mar marciusban égtek a
gazlangok. H. 1856. marc. 21.
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Pesten,?” természetesen csak a foutvonalakon, masutt
tovabbra is olajlampak terjesztették a  vilagossagot,
vagy inkabb a sotétséget.

Az Ujtér (ma Erzsébet-tér) parkozdsa mar 1847-
ben megkezd6dott, mikor megsziint vasartér lenni, s
itt ¢épitettek fel a Stadttheater (a mai VOrdsmarty-té-
ren) leégése utdn a német ,Nottheatert“. A fak és bok-
rok iltetését az Otvenes ¢években fokozatosan folytat-
tak.2® A Jozsef-teret 1858-ban parkoztdk.””> A Nemzeti
Miuzeum kertjét adakozasbol és jotékonycéli hangver-
senyek jovedelmébdl létesitették. 1855-ben kezdték meg
az Tlltetést s 1857-ben fejezték be. Csunya deszkakeri-
tését csak lassan cserélték ki vasracs-keritéssel. 1859-
ben még csak a homlokzat elbtti rész volt készen.’? A
varbeli bastyasétanyon, melyet akkor még akacfasor
arnyékolt be, s hol hetenként kétszer volt térzene, szin-
tén szivesen sétalt a kozonség’! Az egyetemi flivész-
kert atkoltoztetése a mai Muzeum-kératrol mai  he-
lyére 1852-ben fejez6dott be.??

A Szinhaztér (a mai VOrdsmarty-tér) volt Pest
legforgalmasabb tere. Volt itt tobb vendégld, kavéhaz,
cukraszat, sorhaz, fidkerallomas. Mint az egykoru pesti
utmutatdé mondja: ,da kann man eigentlich schen,
dass Pest eine Weltstadt ist“. A ,vilagvarosias® képet

27H. 1859. jin. 18.

28 Feldmann id. m. 48. — Vasdrnapi Ujsig. 1854. jan. 4.
Kétgarasos Ujsag. 1858. dec. 19.

29 H. 1858. marc. 10.

30 H. 1855. szept. 24. Délibab. 1856. nov. 2. H. 1857.
apr. 9. BH. 1857. jul. 30. Vasdrnapi U. 1858. marc. 7. ¢&s
1859. dec. 11.: Egy vidéki ember levelei Pestrol.

3IPN. 1851. 4pr. 28. H. 1858. m4j. 26.
32 H. 1849. nov. 27. és 1852. marc. 8.
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azonban kissé megzavartdk az alacsony, disztelen har-
mincadépiilet (a2 mai  Gerbaud-palota  helyén), az
északi oldal kis egyemeletes hazai, s a rossz, hegyes
kovekbdl 4116 kovezet. 33

Az 1849-i bombazast hamarosan kiheverte a két
varos. A budai var bastyait és kapuit 1850-ben mar
rendbehoztak.3* Egy-két év alatt az osztrakok felépi-
tették a gellérthegyi citadellat. ,,A  Gellérthegyre erds
varkorona Ult“, mint a Divatcsarnok 1853-ban irta.’’
1850-ben Pesten haromszaz j haz volt készen vagy
épiil6félben. Sokban csigdn lehet a fat és vizet fel-
htzni az emeletekre (!), néhol pedig a vizet felszivaty-
tyuzni.® 1852-ben is alig volt utca, hol 0j héazat ne
épitettek, vagy régit ne tataroztak volna.3’

A lipotvarosi bazilika alapkovét 1851-ben tették
le3® A belvarosi plébaniat restaurdltdk s koréje bolto-
kat épitettek®® (ezeket nem régen bontottdk le). 1857-
ben késziilt el a Kerepesi-ati temeté kis kapolnaja,*0
1859-ben pedig a dohanyutcai zsinagoga.*!

A krisztinavarosi  hatalmas  Kardcsonyi-palota is

33 Feldmann id. m. 49.

34 H. 1850. aug. 17. és szept. 20.

3sJul. 10.

36 MH. 1850. szept. 10.

37H. 1852. aug. 14.

38 H. 1851. okt. 4.

39 H. 1854. aug. 22. Délibab. 1853. okt. 16

40 H. 1857. szept. 14.

41 MS. 1859. szept. 7. A felavatds a hatosagok jelenlété-
ben tortént. Lojalis beszédek hangzottak el s az osztrdk nép-
himnusz. Vidéken két monumentdlis ¢és miivészi értékii templo-
mot szenteltek fel ebben a korban: az esztergomi bazilikat
(1856) s a fothi templomot (1855).
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ekkor épiilt,*> valamint a Nemzeti Lovarda®® és a li-
potmezei  elmegydgyintézet.** Az orszagati (mlzeum-
korati) Kunewalder-hazat is akkor alakitottak 4t allat-
gyogyintézetté (a mai Allatorvosi Féiskola se).4S

A romma 16tt vigadd és leégett német varosi szin-
haz (a mai Haas-palota helyén) a korszak egész fo-
lyaman ugy ¢éktelenkedett. A vigadd 1jjaépitését csak
1859-ben hataroztdk el Feszi Frigyes palyadij-nyertes,
pompas terve alapjan (a mai Févarosi Vigado).46

Az 10 bérhazak jo részét, ugy mint az elébbi év-
tizedben, Hild Jozsef, Kasselik Ferenc, Polldk Mihdly
és Zitterbarth Matyas neves épitészek, a magyar neo-
klasszicizmus jeles mesterei, tervezték. Kivalo miiko-
déstik megteremtette Pest egységes varosképét, melyet
azodta barbar-modon tonkretettek.

A Bach-korszakban kezdodott a hazak utcanként
vald szdmozasa. Azel6tt a szdmozas minden varosrész-
ben egyt6l szazakig haladt (az Osszes héazakat végig
szamoztdk).*” A szamozasnak kiilonben akkor nem volt
olyan nagy jelentdsége, mert a hazakat a tulajdonosok
nevérol ismerték: Urményi—, Czirdky-, Sina-, Marczi-
banyi-, Nako-, Horvath-, Kasselik-, Orczy-haz  stb.
Négyemeletes haz 1850-ben minddssze négy volt Pesi-
ten.48

2 BH. 1856. apr. 8. H. 1857. jun. 5. Pazar butorait
Parizsbol hozatta gr. Karacsonyi Guido.

43 1858. jan. 7. nyitottak meg.

44 Napkelet. 1857. okt. 4. ekkor kezdték épiteni.

4sH. 1858. apr. 15. A mai egyetemi épiiletek helyén.

46 H. 1859. apr. 12.

47 Az 1856-i Nemzeti Naptirban-ban adva van a régi s
az Uj szamozas. U. itt kitlind utcajegyzék van (pontosan meg-
jelolve, hol van minden egyes utca).

4s H. 1850. jul. 22.
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Legszebb boltok akkor is a belvarosban voltak, f6-
ként a Vaci- és az Uri-utcaban (ma Petdfi Sandor-
utca), igy Brunner jatékkereskedése, Alter hires di-
vatarusboltja s Lechner Orasiizlete a Vaci-, Mossmer
fehérnemiiraktira az Uri-utcaban, Ditmar lampakeres-
kedése a Jozsef-téren stb.

A magyar ipar a malom-, cukor- és szeszipart ki-
véve bizony lassan fejlodott ebben a korban is. A Ma-
gyvar Sajto szerint (1858. febr. 27.) a Budapesten levo
né¢hany (bor-, cukor-, mezdgazdasagi gép-) gyaron ¢és
malmon kiviil vidéken alig van jelentékeny ipartelep.
Azért az Ujsagok Orommel adnak hirt minden e téren
elért eredményrél. igy dicsekedve emlitik Beregszaszy
Lajos zongoragyardt, mely kiilfoldre is szallitott zon-
gordkat,® Skrivan kalapgyarat, mely 1855-ben Otven-
Otezer kalapot készitett,® s6t azt is fol jegyzik, hogy
Havas Jozsef Kébanyan magyar konyakot gyartott.!

Lassuk ezek wutdn, hogy hol szérakozott ¢és mula-
tott a Bach-korszak magyarja a févarosban.

A vidékieknek s a kiilfoldieknek sok és kiilonbozo
szinvonala fogadd Aallott rendelkezésére. Legel6keldb-
bek voltak az FEurdépa (a mai fOkapitanysag éEpiilete),
melyet 1851-ben tGjra butoroztak,’> az Istvan F&her-
ceg (ma a GyOSz hiza az Akadémia-utcaban), az An-
gol Kirdlynd6 (ma a Pénzintézeti Kozpont), melyet a
bombazas wutan Hild épitett Gjra,>®> a Vadaszkiirt (a
mai helyén), a Magyar Kiraly (Dorottya-u. 1.), a Na-

40 H. 1853. nov. 12., 1856. okt. 22., 1859. jun. 7.

so H. 1856. febr. 15.

51 H. 1857. febr. 13.

52 MH. 1851. jan. 10.

53 Feldmann id. m. 44—5. 1851. augusztusaban nyilt meg
ujra. PN. 1851. aug. 21.
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dor (a Vaci-utcaban), a Tigris (a Nador-utcaban) s
Paris varosa (a mai Vilmos csaszar-uton).”* Budan
csak a varbeli Fortuna (a Fortuna-utcdban) s a Hid
(Zur Briicke), az egykori hajohid budai hidf¢jével
szemkozt (a mai kioszk tajan) voltak elegansabb ho-
telek.

A masodrangtiak, de azért kedvelt és latogatott
fogadok kozil eldszor az Arany Sast emlitjik (a mai
Orszagos Kaszind helyén), melyet az irok ,,csarda-
nak® hivtak akkoriban. A vidéki wurak igen szeret-
ték.>> Jobbfajta szallok voltak még a Fehér Hajo (a
Hajo-u. és Bécsi-utca sarkan), a Griff (a mai Pan-
nonia helyén), a Fehér Hattyu (a régi Nemzeti Szin-
hazzal szemkozt), a Matyds Kirdly (a mai Rakoczi-ut
és Szentkiralyi-utca sarkéan) és tobb mas.

A kavéhazi élet akkor is élénk volt, mint az egy-
kora leirasokbol tudjuk.’® A kellemes és szép helyisé-
gekben szivesen idbéztek az emberek. Legtobb szallo-
nak megvolt a maga kavéhaza, ezeken kiviil kedveltek
voltak a Casino- (Dorottya-utca, a mai Generali-biz-
tosito  T. ¢épiiletében), a Korona->’ (a Vaci-utcaban),
a Motz- (a mai Petéfi Sandor-utcaban, azonos a hires
Pill wax- s egy idoben Privorszky-kavéhazzal), a Stein-
gassner- (a  Széchenyi-sétatér mellett), a Fillinger- (a
régen eltint belvarosi Sebestyén-téren), a Torok Csa-

54 Haeufler és Feldmann, id. m. s az egykora naptarak
cimjegyzékiei.

ss H. 1859. 4apr. 12. Vadnai Karoly: Irodalmi Emlékek.
Bp. 1905. 450.

s Haeufler id. m. szerint (234). 1851-ben 42 van Pes-
ten, a H. 1857-ben 41-et emlit (jan. 22.).

s7  1858-ban  tulajdonosa, Privorszky fényesen renoval-
wita. H. 1858. jul. 27.
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szar- (u. ott a Rodzsa-téren), s a régebben hirhedt, de
1857-ben fényesen atalakitott Zrinyi-kavéhaz*® (a mai
Astoria-szallo6  helyén), melyet Lisznyay Kalman a
Hpesti kdvéhazak nagyapjdnak nevezett. A mai Va-
roshdz- és Varmegyehdz-utca sarkan volt az Arany
Okor- vagy Hauer-kavéhaz, melynek emeleti helyisége
kedvelt talalkozohelye volt az iroknak és szinészeknek.>

A szédlloddk elokeld éttermei mellett igen népsze-
riek és latogatottak voltak a kisebb vendéglok, melyek
gyakran szerepelnek az egykori elbeszélésekben és re-
gényekben. Ilyenek voltak a Beleznay-kert (a mai Ra-
koéczi-ut elején, a Nemzeti Szinhdz oldalan), a Bor-
sajto vagy Prés (a Kalap-, vagyis a mai Iranyi-utca-
ban), a Koml6é (a Varmegyehdz atellenében), az irok
kedvelt vacsoraz6 helye,® a Licinius (a Dunaparton
a Vigaddo szomszédsagaban), hol 24 pengOkrajcarért
négyfogasos ebédet lehetett kapni,® a Sperl (a mai
Vilmos csaszar-uton). Az egykori lapok szerint foly-
tonosan 1Uj kocsmdk nyiltak meg, egyesek aktudlis né-
ven, pl. Taméis batya kunyhéja, Proféta, Eszak csil-
laga (Meyerbeer akkori operaujdonsagai utan), soOt
volt egy Csokonai Vitéz Mihaly-hoz cimezett ven-
dégld is.6?

8 H. 1857. apr. 22.

s9 Vadnai K.: Elmult idék. Bp. 1886. 98. Gyulai Paltol
hallottam, hogy Arany Jéanos is megfordult itt, s egyszer egy
vandorszinész-pajtasaval  talalkozott,  aki  felelevenitette — régi
szinészélményeiket. Arany Gyulai szerint restelte a dolgot.

00 Jellemzé, hogy a pincérek itt sem tudtak magyarul a
H. szerint (1858. okt. 27.).

61 H. 1854. szept. 11.
62H. 1853. jul. 5., 1854. m4j. 4., 1857. nov. 11.
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1853-ban nyitotta meg Kugler Henrik, ki Parizs®
ban tanulta a ,cukraszatot®, pompas boltjat a Jozsef-
téren (a mai Gerbaud 6se).%

A bali évad nagyon mozgalmas volt minden é&v-
ben, az ifjisag éppen ugy mulatott és tancolt, mint a
régi boldogabb iddkben. 1851-ben a Magyar Hirlap
februdr 4-én jelenti, hogy addig 128 tancvigalom volt
a f6varosban, az 1857-es Holgyfutir szerint pedig ja-
nuar 26-an harminc balt tartottak. A kisebbeket az
Eurépa-szalloban, vagy az u. n. Lloyd-teremben (a
mai Generali-palota), a nagyokat, foként az dalarcos-
balokat a Nemzeti Szinhdzban rendezték. Buda legna-
gyobb Dbalterme az ,orszaghaz“ volt (ma a beligymi-
nisztérium diszterme). Ezen kivil még sok helyen tan-
coltak (a Tigrisben, Sperlben stb.), de ezek mar nem
voltak elit-balok. A termeket fényesen diszitették, egy
Lloyd-bal teremdiszitése pl. 1600 pengéforintba ke-
rilt.** A balok tobbnyire igen latogatottak voltak, —
néha kétezer ember is megfordult egy-egy ,opera-
balon“ — ¢és szép Osszegeket jovedelmeztek jotékony
célra. Nyaron a csaszarfirddi balok wvoltak igen nép-
szerliek.

Nem hianyoztak egyéb mulatsagok sem. A kiil-
foldi  cirkusz-tarsulatok gyakran megfordultak Pesten,
legkedveltebb volt koztik a hires Renz-féle cirkusz.
A loversenyeket, melyek 1848 ota sziineteltek, 1852-t61
kezdve ujra megtartottdk,® s ezzel mozgalmasabba tet-

63 H. 1858. okt. 10.

64 H. 1853. jan. 22.

65 1855-ben a noegyleti alarcosbal 2600, a lovészbal 2175
pengéforintot jovedelmezett. H. 1855. jan. 19., febr. 19.

ee H. 1851. dec. 5. Vidéken szintén voltak 1oversenyek.
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ték a fovaros életét s emelték idegenforgalmat. Télen
a varosligeti tavon akkor is vigan folyt a korcsolya-
74s.97

Hogy a kartyazast sem hanyagoltak el a Bach-
korszak fiai, azt vildgosan bizonyitja egy miniszteri
rendelet, mely a ,farbli“, ,macao” ¢és a ,halberzwolf*
jatékokat, wvalamint a ,hanzli“-nak nevezett tekejaté-
kokat megtiltotta, s tizt6l kilencszaz forintig terjedd
birsaggal sujtotta.?

A szamos fOvarosi és vidéki kaszind akkor is ked-
velt gyiilekez0 helye volt a tarsadalom kiilonféle osz-
talyainak ¢€lén Széchenyi Nemzeti Casino-javal, mely
a Lloyd-épiiletbeli fényes termeib6l a dorottyautcai
Vbgel-hdazba koltozott, szerényebb helyiségbe. Elobbi
helyét a kereskeddk kaszinoja foglalta el.®

A kortars Vadnai Karoly szerint a tarsasélet is
elég ¢élénk volt a févarosban. Latogatottak voltak Hol-
losy Kornélianak s Kaiser-Ernstnének, a hires énekes-
noknek estélyei, Bulyovszky Gyulanénak, a jeles dra-
mai szinésznének ebédei, Toth Kalmanna teaestélyei,
Jokai és Szigligeti svabhegyi sziiretei.”®

1853-ban nalunk is elterjedt a kiilfoldon divatos
asztaltancoltatas (table moving), mely rendkivil fog-
lalkoztatta az embereket, még azokat is, akik nem hit-
tek a szellemekkel wvalo ilyen érintkezés Ilehet6ségében,
pl. Arany Janost. A Holgyfutar szerint még kavéhazi

67 H. 1852. jan. 10.

68 BH. 1854. okt. 8.

69 Haeufler id. m. 238.

70 Vadnai: Irodalmi emlékek. Bp. 1905. 26.
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asztalokkal is probalkoztak.”! Az (jsagokban vitdk in-
dultak meg a rejtélyesnek 1atszé jelenségrol.”?

A Kkiilonféle régi ¢és ujonnan alakult egyesiiletek-
nek ¢és tarsulatoknak is nagy volt akkor a jelentdsé-
gik, mert az értelmiség tagjai ezeknek keretén beliil
fesztelenebbiil  érintkezhettek  egymassal. Ilyenek  vol-
tak (csak a fontosabbakat emlitve): a Magyar Tudo-
manyos Akadémia (Tuddés Tarsasdg), bar nyilvanos
iléseket nem tarthatott és tagokat nem valaszthatott,
a Természettudomanyi Tarsulat, Foldtani Tarsulat, az
Iparegylet, az Orszdgos Gazdasagi Egyesiilet, a Pesti
Noéegylet, az Orszagos Erdészeti Egyesiilet, az Erdélyi
Gazdasagi Egyesiilet, a Nemzeti Lovaregylet, a Hegy-
aljai Tarsulat (a bortermeldké) ¢és a br. Wenkheim
Béla alapitotta csakoi vadaszegylet Békés megyében.”?

Nyaron a vidéki fiirdék voltak a févarosi és vi-
déki tehetdsebb uri csaladok wdiilé és mulatdhelyei,
igy  els6sorban  Balatonfiired hires  Anna-béljaival,
Schmecks  (Tatrafired, vagy amint akkor nevezni
szerették: Tatrakiesd),”* Parad,”> Buzias’® és sok mas
firddhely, melyeknek élénk ¢életér6l az egykorti lapok
fiird6i levelei szamolnak be.

Ugyancsak a lapok tomérdek vidéki levelébdl lat-
juk, hogy milyen volt az akkori kisvarosi élet. Minden-

7UH. 1853. apr. 14., 16.

2. D. 1853. apr. 21., apr. 24. (Brassai Samuel felszolal
ellene). U. ott ma;. 1.

73 H. 1850. jul. 17., okt. 10. Berzeviezy id. m. II 393—4.
és 412—3. A vadaszegyletet tévesen mondja pestmegyeinek. V. &.
Podmaniczky Frigyes br. regényével: Az alféldi vadaszok ta-
nydja. 1854., mely leirja pompas vadaszhazukat és életiiket.

74 MH. 1852. aug. 28—9. (ismertetés). D. 1853. aug. 28.

75D. 1853. aug. 11. (ismertetd fiirddi levél).

76 MH. 1852. szept. 2—5.
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esetre szikkori és kezdetleges volt, a fOvarosinak csak
halvany  visszatilkr6z6dése, de kedves, patriarchalis,
mozgalmas, ¢és tobb tekintetben magyarabb, mint
amaz.”’

77 Még néhany korrajzi aprosag. 1851-ben egy asszonyt
végeztek ki az Ull6i-Gt melletti sikon. Vords székre dltették, s a

hohér egy csapassal leiitotte a fejét (PN. jan. 31.). — 1850.
decemberében a pesti posta 65.907, a budai 8354 levelet szalli-
tott (PN. 1851. jan. 15.). — ,A ruhdkat némely holgyek any-

nyira kivagva kezdik viselni, hogy nem lesz csoda, ha bélokban
ruhdkat fogunk talalni, mikb8l az illetd tulajdonosndk kiestek™

(H. 1852. febr. 19.). — Nb. a krinolin az egész korszakon at
divat volt. — ,Mar a Rokus-korhazat is kdOszénnel fiitik. A ma-
gyar ember azért, ha dragabb is, a régi mellett marad® (H.
1853. nov. 22.).. — A budai Sashegy mellett mult évben fel-

fedezett forrds vizét mar a fliszeresb6l tokban is aruljak. Igen
kapés (D. 1'854. maj. 10.). — A kilfoldi havannai szivarok fol-
emelt arai: Milares 5 és fél, a 2. szamG Regales 8, a 3. szamu
9, a Cazadores 10, a Lanzas 17 pengokrajcar volt stb. (D. 1854.
junius 20.). — A mult hét elején 12 hajo tatai kdészén indult
Szebasztopol ala az egyesiilt — angol, francia, torok — flotta-
hoz (MS. 1855. aug. 26.). — A Clark altal készitett gép, mely
a Varba hajtja fel a vizet, készen van ¢és kitinden mikodik
(H. 1856. jan. 12.),, — Keresztessy vivomester zoldfautcai —a
mai Veress Palné-u. — termét legcélszerlibb testgyakorlati mii-
szerekkel szerelte fel (MS. 1858. okt. 23.). — Féval Pal francia
regényird Pesten jart (D. 1857. okt. 15.). — A Napkelet (1859.
maj. 1.) Karr Alfonz francia ir6 szellemes levelét kozli, me-
lyet Nendtwich Karolynak irt. — Az Idék Tanija c. megindi-
tandd katolikus laprol a Vasdrnapi Ujsdg némi enyhe giannyal
ir (1859. nov. 27.). Nem tartja iddszerinek most, amikor ,a
part- ¢s vallasfelekezeti sorompok és szinezetek olyan szépen

lehullanak  egymas utan...“ — A _hirlapi kacsa®“ kifejezést
akkor is hasznaltak (H. 1854. éapr. 28. Napkelet. 1859. ma4j.
11.). — A konyvkereskeddk ,rak“-nak nevezik a vidékre kiil-

dott konyveket, mert azok onnan rakmodra visszajonnek (H.
1859. mare. 29.).
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Képzémiivészet:  iskolak,  képtar,  Miiegylet,  szobrdszat,  fes-
tészet. — Zene: a népies miidal, ciganyzene, Hangdszegye-
siilet,  dalarddk, a  Filharmoniai  Tarsasag. —  Zeneszerzok,
Liszt  Ferenc. — Kiilfoldi  miivészek  Pesten. —  Zenekritika,
zenemiikereskedés. — A Nemzeti  Szinhdz  operaeléadasai:
magyar és kiilfoldi  operdk. — Mas operaeléadasok. — Ma-
gvar és kiilfoldi operaénekesek. — A balett. — AN. Szin-
hdaz  dramai  miisora: magyar  darabok,  kiilfoldi  klasszikusok,
kozépszerii,  foként  francia  darabok. —  Magyar  szinészek,
kiilfoldi  vendégek. — N. Szinhaz épiilete, személyzete, hely-

drai. — Panaszok a szinhdz ellen. — A német szinhdz.

A képzOmiivészetek terén a. negyvenes évekhez
képest szép haladasit és mozgalmas életet latunk.!

A velencei Marastoni Jakab festGakadémidja si-
kerrel miikodott tovabb a févarosban egy erre a célra
alakult miipartold tarsulattol tamogatva.?

A Nemzeti Muzeum képtaranak (Nemzeti Kép-

! Berzeviczy id. munkajaban (II. 511—33.) szép és hozza-
értd attekintést ad errdl.

2 1851. okt. 3-4an mar 6. évfolyama indul meg. MH. 1851.
okt. 1. U. itt kozolve killonféle tanfolyamainak programmja. —
Weixelgartner Vince ,akadémiai fest6“-nek Budan a Varban
volt maganrajziskolaja. U. ott. 1851. dec. 7. Késébb a pesti
piarista gimnazium rajztanara lett, hol még e sorok irdjat is
tanitotta.
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csarnok)  fejlesztését a  Nemzeti  Képcsarnok-alakito
Egyesiilet mozditotta el6 allando vasarlasaival.?

Esterhazy Pal herceg a hirlapok szerint mar
1859-ben elhatdrozta, hogy nagyszeri képtarat leho-
zatja Bécsb6l Pestre és megnyitja, a kozOnség sza-
mara.* Ez a terv azonban csak hat év mulva valdsult
meg.
Az 1840 ota fennalld Miuegylet, melynek tobb ezer
tagja volt, az Otvenes években is ¢élénk tevékenységet
folytatott. Kiallitasain bemutatta a magyar miivészek
festményeit és szobrait, de sok kiilfoldiét is.> Nagyobb
vidéki varosokban is rendezett kiallitasokat. A magyar
miivészetnek s a kozonség miérzékének fejlesztésében
nagy érdemei voltak. A lapoknak a kidllitdsokrol ko-
z0lt terjedelmes ismertetései ugyanezt a célt szolgal-
tak. A Miegylet a képekrol metszeteket készittetett, s
ezeket kiosztotta tagjai kozott, s a Muzeum szamara
képeket vasarolt.

Szobraszatunk lassan fejlédott. Dunaiszky Laszlo,
Engel Jozsef, Marsehalkd Janos, br. Vay Miklés vol-
tak akkor nevesebb szobraszaink. Sajnos, a kozonség
nem partolta Oket s tarsaikat, a nagy megrendeléseket
kiilfoldi szobraszok kaptak.

Hentzi Henrik osztrak tabornok s a Buda ostro-

3 H. 1850. jul. 5.. az egyesiilet folytatja mikodését. A
képtarat a II. emeleten helyezték el s 1851. szeptemberében
nyitottak meg linnepélyesen. MH. szept. 7., 10., 13., 14—16.

4 Képes Ujsag. 1859. nov. 6.

> A mikiallitist szorgalmasan latogattdk. A, bemeneti
ar 10 pengokrajear volt, a ,képek sorozata® (katalogus) u.
annyiba keriilt. PN. 1851. jul. 21. 1853 o6ta a Miegyletnek
alland6  kiallitasa volt, a kiallitott targyak  honaprol-honapra
valtoztak. Feldmann’s Wegweiser 1855. 157.
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makor elesett osztrak katondk emlékét 1852. julius
11-én leplezték le a Szent Gyorgy-téren.® Ez a — saj-
nos, osztrak dicséséget hirdet6 — szobor volt a ma-
gyar févaros legels6 koztéren felallitott profin emlék-
szobra.

Festészetiink sokkal fejlettebb volt. A negyvenes
évek jeles arcképfestdje ¢&s rajzoldja, Barabas Miklos
ebben a korban is nagy munkassagot fejtett ki, de mel-
lette mind tobb és tobb kivald tehetség jelent meg mii-
kiallitasainkon, igy Brodszky Sandor, Borsos Jozsef,
Ligeti Antal, Kelety Gusztdv, Kovacs Mihdly, Janko
Janos, Orlai Petrich Soma, Than Moér, Lotz Karoly,
s a parizsi kiallitdsi aranyérem nyertese, Madarasz
Viktor, hogy csak néhdny, ma is jol ismert nevet em-
litsiink. Kiilfoldon éltek, de a magyar nemzetnek sze-
reztek dics6séget: id. Markdé Karoly s festd csaladja
Olaszorszagban, Zichy Mihdly Oroszorszagban, a te-
mesvari Brocky Kéroly Anglidban.

Ha a képzOmiivészet terén lassu, de biztato fejlo-
dést latunk, a zenemiivészetben mar hatalmas follen-
diilésrél beszélhetiink.

Els6sorban a magyar népies miidal-irodalom in-
dult virdgzasnak, amit a kor hazafias szelleme is meg-
magyaraz. Egressy Béni (megh. 1851-ben), Doppler
Ferenc, Bartay Andras (megh. 1856-ban), Bognar
Ignac, Fiiredi Mihaly, Simonffy Kalman, Székely
Imre, Them Karoly, Huber Karoly s masok dalait és
magyar abrandjait hazaszerte ¢énekelték és jatszottak.
Bognar Ignac egész gyljteményt adott ki beldlik (50
eredeti nép- és magyar dal. 1857.), Matray Gabor ne-

¢ PN. 1852. febr. 28.,, maj. 26. és Feldmann id. mun-
kaja. 107.
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vezetes gyljteményei is ekkor jelentek meg (7Torténeti,
bibliai és gunyoros magyar énekek dallamai a XVI
szazadbol. 1. 18.50. — Magyar népdalok egyetemes
gytijteménye. 1852., 1854., 1858.).7

A régi és Ujtermésii magyar dalok legbuzgdbb
terjesztdi a ciganybandak voltak, az akkori német vi-
lagban a ,sirva vigaddé“ magyarsdg népszeri és dédel-
getett  kedvencei. Pesten Patikarusé (Bihari tanitva-
nya), Kecskemétié és Sarkozié volt a harom leghire-
sebb,® de sok jo miikodott még a fOvarosban és a vi-
déken. A Kalozdi Janosé¢ kilfoldon is nagy sikerrel
jatszott.” A specialisnak tartott magyar hangszerek
irant is kezdtek érdeklédni. Egy pesti zeneértd azzal
a kérdéssel foglalkozott, mint el6tte mar masok is,
hogy miként lehetne cimbalomra zenedarabokat irni s
egy rendszeres ,cimbalom-tant“ szerkeszteni.'®  Suck
Andras pedig bemutatta a rekonstrualt tarogatot.!!

A masfél évtizeddel eldbb keletkezett Pest-budai
Hangészegyesiilet  folytatta  tevékenységét.  Zeneiskola-
jat, mely Pestbudai Hangaszegyesiileti Zenede néven
miikodott,!>  folyton fejlesztette, s komoly, szakszerii
zenei képzettséget adott tanitvanyainak. A  Hélgyfutar
1851-ben megallapitotta, hogy majdnem minden ta-

7 A H. szerint (1858. marc. 23.) La Cinna Oszkar fiatal
pesti  zongoramiivész ~Madridban egy flizet magyar népdalt
adott ki: Melodias Hungaras para piano.

8 Hamari Déniel érdekes jellemzést irt roluk. H. 1853.
jun. 2.

° MH. 1851. jan. 29. Masképpen ,loezi“ ciganyzenekar
nak is nevezték.

10 PN. 1853. 4pr. 28.

IT'H. 1859. dec. 10. A Nemzeti M. termében.

2 L. ,A pestbudai hangaszegyesiileti Zenede“ évkony-
veit. Ebbdl lett a mai Nemzeti Zenede.
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nitvanya és tanitdja német.!* Ez természetes, hiszen a
magyar kozéposztaly akkor még meglehetésen idegen-
kedett a klasszikus zenét6l. Ez a helyzet azota foko-
zatosan javult, de, sajnos, még ma sem valtozott meg
egészen.

Dalosegyesiilet is mind tobb és tobb 1étesiilt f6-
ként a varosokban. Az elsd, alapszabalyok szerint mi-
kodo ilyen egylet, a Till Nandor alapitotta Pestbudai
dalarda, a korszak elején alakult meg.'4

1853-ban alapitotta meg Erkel Ferenc a Filhar-
moniai  Térsasdgot, mely eleinte nagy nehézségekkel
kiizdve, lassanként zenei miveldédésiinknek egyik leg-
fontosabb tényezdjévé valt. Hangversenyeit a Nemzeti
Mutzeum  nagytermében  tartotta: ,90—100 miivész
egy koszoruban, kozépen az 6sz karnaggyal'* — mint
a Holgyfutar irta.!

Hangversenyeket rendeztek ezen kivil a Nemzeti
Szinhazban, a német szinhdzban, a Lloyd-teremben s
az Eurdpa-szallo termében. Még a Tigris-szallo termé-
ben is volt hangverseny, pl. Biilow egyik fellépése.'6

Zenei ¢életlink legkivalobb egyénisége Erkel Fe-
renc volt, a Nemzeti Szinhdz elsé karnagya, a jeles
zongoramivész ¢és zeneszerzO, kit Hunyadi Laszloja.
mar a mult évtizedben orszdgos hirlivé tett. Az ujsa-
gok 1850-ben azt jelentik, hogy Bank banjan dolgo-

131851. dec. 22.

4 Berzeviczy id. munkajaban (II. 506.) emliti, hogy az
eperjesi  Singvereint a ,magyar érzelmi“ kozonség ,,Stink-
verein“-nek glinyolta. Ez a kozonségnek nemcsak hazafisagat,
hanem zenei képzetlenségét is jellemzi.

15 1854. dec. 4. — A hangversenyek ,partolas hianya“
miatt 1858-ban majdnem megsziintek. U. ott okit. 15. és nov. 26.

16 Divatcsarnok. 1853. jun. 16.
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zik,'7 s6t 1851-ben mar elkésziiltét ujsagoljak.® Ez
azonban akkor még csak jambor oOhajtasi volt. Mellette
buzgon miikodott a lembergi szarmazast, de magyar
zeneszerz6vé lett Doppler Ferenc, a Nemzeti Szinhaz
karnagya és fuvola miivésze, kinek népszeri Illka és a
huszart ob or zo c. operdja 1849. december 29-én keriilt
szinre eldszor. Occse Karoly szintén fuvolamiivész és
zeneszerzd volt.'® A szaszorszagi Volkmann Robert f6-
varosunkban telepedvén le, itt valt eurdpai hiri mesn
terré, s szintén jelentékeny tényezdje lett a magyar
zenei ¢életnek. Még csak Mosonyi Mihdlyt emlitjik
zeneszerz6ink kozil és a bartfai sziletési Kéler Bélat,
aki kulfoldon (Németorszagban és Bécsben) €It mint
katona- és mas zenekarok karmestere. Magyar tancai,
induldi és nyitdnyai nagyon kedveltek voltak és nép-
szerivé tették a magyar zenét kiilfoldon. 1858-ban ho-
napokig Pesten szerepelt zenekaraval, s* a kozonség
valdsaggal tinnepelte.® Ma (jra népszeriivé lett, s a
radiok vilagszerte jatsszak szerzeményeit.

Legutoljara emlitjiik a legnagyobb magyar zene-
szerzOt, az akkor mar régen vildghiri Liszt Ferencet,
kit, noha tavol ¢éIt hazajatél (akkor Weimarban), a
magyarsag mindig magaénak tartott, s nagy tisztelet-
tel és szeretettel vett koriil. Mikor Biilow Hans, a nagy

17 H. 1850. aug. 19.

18 H. 1851. jan. 2. Ugyancsak a H. jelenti 1859. szept.
13-an, hogy két felvonasa készen van. Szinre tudvalévileg csak
1861. marc. 9-én keriilt.

19 1856-ban kiilfoldi koruton voltak Huber Karoly hegedii-
mivésszel (Németorszagban, Belgiumban, Angliaban). H. 1856.
febr. 23., marc. 17., apr. 10., maj. 24., jun. 3. D. Ferenc 1858-
ban megvalt a N. Szinhaztol s Bécsbe koltozott.

20 H. 1858. aug. 26., szept. 21., okt. 4., 9., 11, nov. 25,
30., dec. 6,



35

zongoramiivész 1853-ban Pesten jart és Liszt 0j szer-
zeményeit jatszotta, vele egyiitt Lisztet is {innepelték.
»Mindent elmondunk réla, ha azt mondjuk, hogy ja-
téka méltdé volt a nagy szerz6 miveihez”, ,Liszt Fe-
renc az ismert zenészek kozil alig kildhetett volna
méltobbat, hanemha Onmaga jott volna. Biilow ur ja-
ttka a Liszt-szerzeményekben bamulatos!* — irja
réla a Divatcsarnok.?!

Mikor azutan a vilaghiri mester a bazilika fel-
szentelésére irt Esztergomi miséjének Dbetanitdsa ¢és
vezénylése céljabol 1856. aug. 11-én a févarosba érke-
zett s szeptember 14-éig id6zott nalunk, a legmelegebb
iinneplésben volt része. A kirakatok tele voltak arc-
képeivel, s az T1jsagok szamot adtak joforman minden
1épésérol:  latogatasairol, a tiszteletére rendezett lako-
makrél s els6 sorban zenei szerepléseir6l. Augusztus
26-an volt miséjének fOprobaja a Nemzeti Muzeum
nagytermében, 31-én bemutatasa Esztergomban, majd
szeptember 4-én a belvarosi plébaniatemplomban, 8-an
pedig hangversenye a Nemzeti Szinhdzban, hol Les
preludes és Hungdria c. zenekolteményeit vezényelte.
1858-ban ismét ellatogatott Pestre, amikor miséje a
Nemzeti Muzeumban (4pr. 10.), s a belvarosi templom-
ban (11-én) megint el6adasra keriilt.?> Ugyanekkor
vették fel a ferenerendiek templomaban a rend kon-
fraternitasaba.??> Lisztnek az a terve, hogy magyar
targyu operat irjon, sajnos, meghiusult, pedig erdsen
keresett hozza szoveget.?*

2l Divatcsarnok. 1853. jin. 5., 19. és jul. 7.

2H. 1858. apr. 12.

2 U. ott apr. 14.

24 Levele Kertbenyhez. H. 1856. m4j. 15. s H. 1858. 4pr.
20. (két terve erre vonatkozolag).
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Nagy népszerliségét egy idére megzavarta a ci-
ganyzenér6l irt konyve (1859), melynek sajnos, de
johiszemii tévedései a nalunk szokasos hazafias talza-
sokra inditottdk a felszines kritikat. Simonffy pl., mi-
elott elolvasta volna a konyvet — szintén nem szokat-
lan eljaras nalunk — goromban vonta feleldsségre
Lisztet az abban foglaltakért, melyre a mester finom
udvariassaggal vélaszolt.” Goldmark akkor még nem
volt vilaghiri. 1859-i hangversenyét kevesen hallgat-
tak.26

A kilfoldi milivészek eurdpai  hangversenykdrat-
jaikon akkor is éppen 1Ugy utbaejtették a magyar f6-
varost, mint ma. Osztrdk, német, francia, belga, angol,
olasz ¢és orosz virtuézok Iéptek fel a Nemzeti Szinhaz
szinpadan, vagy a tobbi hangverseny termekben. A sok
koziil csak néhany hiresebb nevet emlitiink: Jaell
Alfréd (1851, 1859) és Schulhof Julius (1852) oszt-
rak, Billow (1853) német, Dreyschock Alexander
(1853) cseh, Schumanné Wieck Klara (1856, 1858)
német, Rubinstein Antal orosz zongoramiivész, Vieux-
temps Henrik (1853) belga, Ole Bull (1858) norvég
hegediimiivész, Piatti Alfréd (1858) olasz és Servais
Adrien (1859) belga gordonkamiivész, a ,gordonka
Paganinije“.?’

A hangverseny ékr6l s mas zenei eseményekrdl je-
les kritikusok tajékoztattdk a kozonséget a napi- és

25 PN. 1859. szept. 6. (S. levele 8 L. valasza), szept. 7.
(Gjabb levelek), szept. 14. (Simonffy és Szénfy cikkei) stb.

26 H. 1859. apr. 16.

27 H. 1852. apr. 29., 1858. nov. 22., 29., dec. 2. PN. 1853.
nov. 10. Szépirodalmi Lapok. 1853. apr. 14., 17., 21., maj. 5.
Divatcsarnok. 1853. jin. 16. stb. és a Nemzeti Szinhaz ujsagok-
ban kozolt szinlapjai s a lapok kritikai rovatai alapjan.
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hetilapokban, igy Brassai Samuel, Bartalus Istvan,
Szénfy Gusztav, Mosonyi Mihaly és masok. Zenekriti-
kakon kiviil tdjékoztatd tanulmanyokat is irtak.?®

A zeneértdket tobb zenemiikereskedd és kiadd latta
el hangjegyekkel (Treuchlinger, Wagner stb.).?? 1851-
ben nyilt meg Roézsavolgyi zenemiikereskedése a Diana-
flirdd épiiletében (a mai Kereskedelmi Bank helyén).
A cégtulajdonos fia volt a hires hegedisnek, Rozsa-
volgyi Marknak.30

Zenei muveltségiink fejlesztésében nagy része volt
a Nemzeti Szinhdz operaeléadasainak, melyekrdl kii-
16n kell szotanunk.

Ha ennek a tiz évnek miisorait Aattekintjiik,’! azt
latjuk, hogy az el6adasoknak valamivel kevesebb, mint
a fele opera, balett vagy hangverseny, havonként 11—
14 eldadas. A dramai eldadasok szamat csak igen ritkan
multdk feliil, 32 igy is rendkiviil nagy volt a szama a
szinhdz zenés eldadasainak.

A kilfoldi operak és balettek mellett minden ho-
napban adtak magyarokat is, 1—6-ot, ami feltinden
kedvezd ardny. Olyan hénap, mikor magyar dalmi
nem keriilt szinre, tiz év alatt alig akadt néhany.

A magyar ujdonsagok a kdvetkezok! voltak:

28 Pl. Beethoven Brassoitol. Divatcsarnok. 1854. aprilis
5—15.

29 H. 1852. aug. 26.
30 PN. 1851. jan. 21.
31 A szinhaz miisorat naprol-napra dsszeallitottam.

32 Egyetlen egyszer, 1856. juliusdban 19 volt a zenés
eléadasok szama. Nb. a balettekkel ¢és hangversenyekkel egy
estén gyakran adtak egy-egy rovid, egyfelvonasos darabot
hézag-t6ltének”
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Doppler Ferenc: Ilka (1849. dec. 29.), Vanda (1851.
jan. 2.), Szerelmes drddog, Dbalett (1852. szept. 20.),
Afanasia (1852.7),>3 Elvéa, balett (1852. sizept. 18.),
Két huszar (1853. marc. 12.), A vadon fia (1854. marc.
23)), Az apa-dtok, balett (1854. maj. A), A toborzok,
balett (1854. jun. 27.). Doppler Karoly: Granatos ta-
bor (1853. febr. 12.).3* Csaszar Gyorgy: Morsinay Er-
zsebet (1850. febr. 14.). Kern Ott6: Benvenuto Cellini
(1854. apr. 6.). Them Karoly: Kepzelt beteg (1855.
okt. 11.). Erkel és a két Doppler kozds operaja: Er-
zseébet (1857. m4aj. 6.). Bognar Ignac: Tudor Maria
(1856. nov. 10.) és Huber Karoly: A székely leany
(1858. nov. 27.). 1851—59-ig legtobbszor adtak Erkel
Hunyadi  Laszlojat:  64-szer, ugyanannyiszor Csaszar
Gyorgy Kunok c. operajat és Doppler [Ilkajat: 38-szor.
Erdekes, hogy egy gyenge operat az akkori kozonség
Erkel remekmtivével egyforman méltanyolt.

A kiilfoldi dalmivek koziil a kovetkezOknek elsd
eléadasa esik ebbe a korszakba. Meyerbeernek 1j ope-
rdi egymas utan keriiltek szinre: A proféta  (1850.
jun. 12.), melyben a vilaghiri De la Grange asszony
énekelt, A hugenottak (1852. nov. 6.), Eszak csillaga™
(1856. jan. 31.). Verdinek a kovetkezd6 1j operait hoz-
tak szinre: Muller Luiza (1851. maj. 30.), Rigoletto
(1852. dec. 18.), Haramiak (1853. maj. 5.), Trubadur

31 Kés6bb Benyovszky cimen adtak. igy kerilt szinre
Lembergben is. H. 1857. dec. 9., 1858. jan. 5.

32 Ennek Czanyuga Jozsef altal irt szovegében fordul el
az a nevetséges két sor, melyet sokszor idéztek abban az ido6-
ben: ,,Szép dolog a sz619szedés, — Mulatsaghoz hasonlo®.

3 Kiallitasa a H. szerint (1856. jan. 21.) tobb mint hat-
ezer forintba keriilt.
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(1854. okt. 31.), Tévedt né (Traviata, 1857. nov. 10.)
és Guzman Johanna c. operabalettie (1856. okt. 7.).
Rossinitél a Teli Vilmost (1856. maj. 9.) és La cene-
rentéla  (Hamupipdke, 1858. jul. 26.), Aubertdl a
Brama és Bayadére-t (1851. jan. 23.) s a Sir ént (1852.
jan. 12.), Flotowtol Alessandro Stradellat (1855. jun.
9.), Nicolaitdl a Windsori vig holgyeket (1859. okt.
19.) és Mozarttol a Figaro lakodalmat (1858. szept.
11.) adtak el6szor. Felujitasokat ¢és néhany kisebb je-
lent6ségli miivet nem emlitettiink.

Hogy  operamiisorunkrol  teljes  képet  kapjunk,
még a kovetkezoket kell elmondanunk. A kdnnyl olasz
operak uralkodtak az egész korszakon at. Bellimnek
négy (Norma, A puritanok, Montecchi és Capuletti
part, Alvajaro), Donizettinek kilenc operaja volt al-
landéan misoron (Don Pasquale, Lammermoori Lucia,
Linda, Dorn Sebastian, Bdjital, Belizar, Bohan Maria,
Borgia Lucrezia s Mari, az ezred leanya), Verdi ré-
gebbi  operai  kozil Mackbeth, Nabucodonosor, Ernani,
Két Foscari. Rajtuk kivil még Auber szerepelt leg-
inkdbb a misoron (Fra Diavolo, Az ordog része, Baléj,
Portiéi néma). A tobbi szerzOktdl keveset jatszottak.
Balfe: Neégy Haymonfi, Flotow: Marta, Mozart: Don
Juan, Herold: Zampa, Weber: Preziosa. Nem jatszot-
tak Beethoven Fidelio jat, Weber Biivés vaddszat, Obe-
r onjat, Mozart Vardzs fuvolajat s a Szoktet és a sze-
ralybol-t, ami kétségkiviil hidnya a misornak, de azért
ez a korhoz képest elég valtozatos volt.

Jellemz6, hogy a Divatcsarnok biraléja (1853.
jun.  19.) oril, hogy Bellini Alvajarojat adtak. A
Verdi és Meyerbeer-féle fiilszaggatd csattogasok és do-
rombolések utan — tGgymond — oly jol esett Bellini
szende, érzetben ¢€s dallamokban gazdag zenéjét halla-
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nunk.* Nem csodalhatjuk, hogy a Bellinin és Donizet-
tin iskolazott flileknek Wagner zenéje még idegen és
érthetetlen volt. Filharmonikusaink 1853-ban mégis el6
merték adni a Tannhduser nyitinyat,® melyet a ko-
vetkezd évben ,kozkivanatra® megismételtek,’’  tehat
— ugy latszik — sokaknak tetszett. A  Holgyfutar
1855-ben mar ,genialis“-nak nevezte a nyitanyt (dec.
3.). Liszt 1856-ban szinre szerette volna hozatni az
egész dalmiivet,® de terve nem sikeriilt. A filharmo-
nikusok 1858-ban a Lohengrin el6jatékat is misorukra
tiztek. A Délibab szerint (marc. 7.) ,ez az el6jaték a
jove elojatéka wvolt; rettenetesen zavaros; tehat ilyen
lesz a jov6?2!'** Mikor Doppler blcsthangversenyén a
Nemzeti Szinhdzban is eljatszottdk, a Holgyfutar ezt
irta rola: ,minden genialis gyongédsége, s mesteri
hangszerelése mellett is nem tén nagy hatast. Hidaba,
ez a jové zenéje, s a jelenkor 6nzd kozonsége nem to-
rédik — a jovovel** (marc. 29.).

Pesten a német szinhdzban 1is allandéan voltak
operaeldadasok. Miisoran olyan dalmtvek is szerepel-
tek, melyeket a Nemzeti nem jatszott (Flotow: Indra,
Mozart: Szoktetées a szerdalybol, Vardzsfuvola, Weber:
Biivés vadasz, Marsehner: Hans Heiling stb.), s igy
kiegészitette ennek miisorat. A vidéki nagyobb szin-
tarsulatok is jatszottak operakat, igy a kolozsvari nem-
zeti szinhaz, melynek gazdag misora volt. Szegeden,

36 Divatcsarnok, 1853. dec. 11.

37 U. ott. 1854. marc. 25. A mérges kritikus azért le-
szolja, ,mesterségesnek”, a motivumokat ,jelentékteleneknek™
és ,,mindennapiaknak® nevezi. Mulatsagos, hogy a Tannhdusert
,»Tannhausiak“-nak forditja.

3sH. 1856. apr. 8.



41

Aradon, Temesvart, Sopronban, Pécsett is keriiltek
szinre dalmiivek.?

A szinészekrdl, de kiilondsen az énekesnOkrdl akkor
is sokat irtak a hirlapok. Schodelné mar akkor nem
énekelt (meghalt 1854-ben nyaregyhazi joszagan), he-
lyette Hollosy Kornélia, a nagy magyar koloratir-
énekesnd (csaladi neve Korbuly volt, késébb Lono-
vicsné lett) volt a kozonség dédelgetett kedvence.
Mindjart a korszak elején nagyon sokat irnak bucsu-
follépésérol,  kiilfoldi  diadalairdél,  1851-ben  tortént
visszatérésérol, férjhezmenetelérdl, s ett6l kezdve is
dllandéan magasztaljdk gyonyori hangjat, bajos meg-
jelenését, remek ruhait. Operaegyiittesiinknek valoban
kivalé ¢és oszlopos tagja volt, ki megérdemelte az akkor
tekintélyes, nyolcezer peng6forint fizetést.** Mellette
Kaiser-Ernst Jozéfa volt a leglinnepeltebb énekesnd. A
tenoristak koziil az ipolysagi sziiletésii Stéger Ferenc,
Jekelfalusy Albert ¢és Ellinger Jozsef voltak jeleseb-
bek, a baritonistak koziil a nagyszeri Fiiredy Mihaly,
ki éppen olyan kitind népszinmiiénekes volt, mint
operaénekes, a basszistak koziil Benza Karoly ¢és Ko-
szeghy Karoly.

Mondanunk sem kell, hogy a legkivalobb kiilfoldi
énekesek is gyakran szerepeltek szinpadunkon. De la
Grange asszony 1850-ben juniustdl november végéig
énekelt a Nemzeti Szinhdzban tobb szerepet, még pe-
dig magyarul (akkor idegen nyelven nem lehetett ott
énekelni), s a kozonséget annyira elragadta, hogy

¥ L. az egykor lapok tudositdsait. Pécsett még pre-
miere is volt: Wimmer Ede pécsi tanar Virginia c. operajaé
1854. febr. 3-an. Divatcsarnok. 1854. febr. 20.

40 Vadnai: Irodalmi emlékek. 322—6. s az egykoru lapok.
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akkor valosagos Grange-laz uralkodott Pesten. Tud-
juk, hogy Erkel kiilon betétet irt neki a Hunyadi
Laszloba, melyet ma is La Grange-aridnak neveziink.*!
1851 juliusdban dujra és utolszor énekelt nalunk. Les-
niewska Luiza, a ,blbajos lengyel csalogany“ is
innepelt vendége, so6t egy darabig szerzodott tagja
volt szinhdzunknak (1853., 1855. 1857.). Viardot-Gar-
cia Paulina asszony 1858-ban énekelt nalunk. A kivalo
énekesnd jeles zongorazd volt (Liszt Ferenc tanitva-
nya), sOt zeneszerzd is (magyar targyu operat is irt).
A szdmos német, olasz, francia és angol vendég nevét
hosszii volna felsorolnunk, csak Lind Jennyt, a ,svéd
csaloganyt emlitjik meg, aki 1854-ben Ilépett fel, de
nem a Nemzeti, hanem a német szinhazban.*?

A Dbalett-miisor is elég valtozatos volt. A szerzé-
dott tagokon (koztik a kiilfoldon is ismert Arany vari
Emilia volt a legkedveltebb) kivill elég gyakran sze-
repeltek kiilfoldi miivészek, igy 1857-ben egy madridi
tancos egész tarsulataval, azonkiviil francidk, olaszok,
oroszok, angolok ¢és németek. A legnagyobb sikert a
vilaghiri  spanyol tdncosnd, Pepita de Oliva aratta
1853-ban  (szeptemberben). Az  eurbpai  Pepita-laz
Pestre is atterjedt: a lapok rengeteg sokat irtak rdla,
arcképét kozoltek, kiadtak emlékiratait, egy kocsmat
rola neveztek el, s Pepita-nadragokat hordtak, ,mely-
nek posztd szovetébe — az egykort lapok szerint —

41 Lévay Jozsef verseket is irt hozza s kinyomatta. A mii-
vészn6tol alairt fényképet kapott érte. Nem volt fiatal és szép,
de csodalatos eldaddsa mindenkit elragadott. Lévay: Vissza-
tekintés. (Ev. n. 1935.)

4«2 BH. 1854. maj. 13., 25. H. 1854. maj. 15. Vasarnapi
Ujsdg. 1854. maj. 28. — 1852-ben c-gy olasz operatirsulat sze
repelt a magyar szinpadon.
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Pepita arcképe volt széve® Tancat a biralok koziil
némelyek illetlennek, s6t botranyosnak mondtak, ma-
sok semmi kivetnivalot sem taldltak benne, a kozonség
kritika nélkiil lelkesedett érte. Két évvel késdbb ugyan-
olyan hatalmas sikere volt.**

A Nemzeti Szinhdz dramai miisordn az idegen uj-
donsagok szamat gyakran folilmualta a magyaroké,
igy pl. 1856-ban 5 idegen és 30 magyar, 1857-ben 9
idegen és 15 magyar, 1858-ban 4 idegen és 13 magyar,
1859-ben 7 idegen ¢és 13 magyar ujdonsag keriilt
szinre. A magyar szerzok igazan nem panaszkodhat-
tak: minden, legalabb is tiirhetd darabjukat el6adtak.
Legtermékenyebb dramaironk Szigligeti Ede volt, ki-
nek tiz év alatt 34 darabja keriilt szinre, utdna Kovér
Lajos kovetkezett 16, Dobsa Lajos 9 és Szigeti Jozsef
8 darabbal. A korszak legtobbet jatszott Ujdonsagai a
kovetkezok voltak: Szigligeti: Liliom fi, Hazassagi ha-
rom parancs, Nagyapo, Cigany, A mama, Fenn az er-
nyd, nincsen kas, Szigeti: Szép juhdsz, Viola, Vén ba-
kancsos és fia a huszar,” Csizmadai mint kisértet, Fa-
lusiak. Gyakran jatszottdk még Vahot Imre Bdnya-
rém c¢. népszinmivét s Huszarcsiny e. vigjatékat, Jo-
kai ZhzZ-majat, Kovér Lajos Estve és reggel c. vigjaté-
kat s Szép marquisné c. dramajat, Szentpétery Zsig-
mond Parlagi Jancsi c. népszinmiivét, Obernyik Bran-
kovics Gyorgyét s Dobsa IV. LaszIdjdt.*6

4 H. 1853. jul. 30., aug. 11., 13., 30., szept. 14., 25.
Divatcsarnok. 1853. aug. 28., szept. 1., 15.

4 H. 1855. apr. 30., maj. 1., 10., 30. 1858-ban a német
szinhazban tancolt.

4 G racban, Krakkdban, Berlinben is adtik. H. 1858.
marc. 9., 1859. apr. 26., szept. 17.

4 Bayer Jozsef: A magyar dramairodalom torténete 1I.
1897. és szinhazi miisoraim.
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Katona Bdank badnja,, melyet mar akkor ,legjobb
magyar dramaként“ emlegetnek, évekig nem Kkeriilhe-
tett szinre, csak 1858-ban kezdték ujra jatszani. A ré-
gebbi  (elébbi  évtizedekbeli) darabok koziil Szigligeti
harom népszinmlvét (Szokétt  katona, Két pisztoly,
Csikos), Balog Istvan Matyas didk-jat, br. Josika Mik-
los Két Barcsay-jat, Vahot Farsangi iskolajat, Czako
Zsigmond Kalmar és tengerészét és Vegrendeletét jat-
szottak legtobbszor. Vorosmarty és  Kisfaludy darabjai
tobbszor szinre keriiltek a korszak folyaman.

A kiilfoldi  klasszikusok koziil Shakespeare! jat-
szottak legtobbszor. 1849—1859-ig a kovetkezd darab-
jai keriiltek szinre: Hamlet, Romeo és Julia, A velen-
cei  kalmar, III. Richard,  Athéni Timon, Otello,
IV.  Henrik, Julius Caesar, Lear kiraly, Tévedések
vigjatéka, Coriolanus, A windsori vig nok, Makrancos
holgy, Antonius és Cleopatra, Veronai két nemes s
Fehér és piros rozsa (VI Henrik 0Osszevont atdolgo-
zasa). Elég gazdag Shakespeare-miisor. Mellette Schil-
lert latszottdk leggyakrabban (Armdny és  szerelem,
Haramjak majdnem minden évben, Orleansi sziiz,
Stuart Maria, Messinai hélgy, Don Carlos). Goethé-
nek csak Clavigojat adtak (1855), Lessingnek Galotti
Emiligjat, Corneillenek csak Cidjét (1853), Moliére-
nek csak Tartuff éjét (tobb éven at) s Bandin Gyér-
gvet (1858), Calderonnak csak Don Gutierre o&nbe-
csiiletének orvosa ciml dramajat (1852).

Jol tudjuk azonban, hogy a nagy kozonség akkor
is szivesebben nézte a kisebb érték{i, s6t néha az egé-
szen értéktelen darabokat, ha mulatsagosak, vagy ha-
tasosak voltak, tehat a misoron ezek bizony gyakrab-
ban szerepeltek, mint a klasszikusok. Még Kotzebuet
is elévették, s Legjobb az egyenes ut c. vigjatékat
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gyakran  jatszottdk, ugyanigy Topfer 6sdi  darabjat,
A falusi egyszeriiségé 1is. A harmincas évek oOta nép-
szeri németbdl atdolgozott énekes vigjaték (Lang
Adam, majd Szentpétery Zsigmond atdolgozasiban) a
Tiindérlak ~ Magyarhonban  allandéan  miisoron  volt.
Sokat jatszott darabok voltak még: Birch-Pfeiffer Sa-
rolta  (szinésznd) Notredamei toronyor c. fércmiive
(Hugo Viktor regényének szinre alkalmazasa) s Lo-
ivoodi arvdja, Mosenthal Deborah c¢. népdramaja,
Deinhardstein Garrick Bristolban, Benedix A bdcsi és
A foghdz, Gorner Angolosan s Elz O nem féltékeny c.
darabja. Az értékesebb német dramak koziil Grillpar-
zer: A tenger és a szerelem hullamai, Halm: Griseldis
s A ravennai viador, Hebbel: Judit, Gutzkow: Uriel
Acosta s Tartuffe mintaképe és Laube:Essex grof c.
miivei keriiltek szinre. Angol darabot alig jatszottak,
(legtobbszor Buckstone Széké év c. vigjatékat), olaszt
még kevésbbé. Egyetlen értékes olasz drdma Montinak
Galeotto  Manfredi-je  volt, mely Manfredi, Faenza
hercege cimen kertilt szinre (1857).

Miisorunkon mindvégig a francia romantikus s
mas konnyltolla  dramairék uralkodtak  torténeti ¢€s
tarsadalmi  dramaikkal ¢és elmésen mulattatd vigjaté-
kaikkal. A mesternek, Hugo Viktornak csak Tudor
Mariajat s Angelojat adtdk (az utdbbit igen gyak-
ran), annal tobb darabja keriilt szinre az idésebb Du-
masnak (szdm szerint 13, de éppen nem a legjobbak
(és Scribenck) 19, kozilik legtobbszor Lecouvréur
Adrienne, Egy pohar viz s Egy nd, aki az ablakon ki-
ugrik). — A fiatal Dum asndk, az akkor legiinnepel-
tebb francia dramairénak, hat darabja keriilt szinre:
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Gauthier Margitjia, 1856-ban, kissé elkésve,’ de leg-
tobb a parizsi bemutatoval egy id6ben, igy a Divat-
bol gyek (Le demi-monde, 1855), Peénzkérdés (La ques-
tion d' argent, 1857), A szerelem gyermeke (Le [fils
naturéi, 1858). A nevesebb irok kozil még Augier,
Feuillet (Egy szegény ifju torténete, 1859), Gozlan
Led, Légouvé, Ponsard, Sand és Sandeau darabjai sze-
repeltek  misorunkon, de hasonlithatatlanul  t6bbszor
a ma mar ismeretlen nevii, de akkoriban igen kedvelt
szindarabiro-mesteremberekéi,  kik  legtobbszor  tarsas
cégekké alakulva ontottdk csekély értékli  munkdaikat.
Legtobbszor  jatszottdk  Anicet-Bourgeois, Bayard (fel-
valtva nyolc kiilonbdzé tarssal egyiitt), Dennery, Di-
naux (s tarsai), Dumanoir (és tarsai), Mellesville (s
tarsai), Pyat-Sue gyartmanyait. Az emlitetteken  ki-
viil még vagy 6tven francia iré miiveit adtak.*®

Ennek a valtozatos miisornak sok-sok darabjat
kitin6 magyar milivészek jatszottdk, kik kozil néme-
lyek mar a szabadsagharc el6tt tagjai voltak a szin-
haznak, masok pedig ebben az évtizedben lettek azokka.

47 A H. 1852. febr. 17. beszamol oriasi parizsi sikerérol.

% A N. Sz. miisoran szerepld francia irok lehetbleg tel-
jes névsora: Anicet-Bourgeois, Arago, Arnold-Fournier, Augier,
Bailly, Barbier, Barriére, Battu, Bayard, Beauvoir, Bouchardy,
Brisbarre, Carré, Clairville, Decourcelle, Delorme, Dennery,
Desnoir, Dinaux, Ducange, Dumanoire, a két Dumas, Duvart,
Duverier, Feuillet, Fournier, Fréderice, Gautier, Girardinné,
Gozlan, Hugo, Jaime, P. de Kock, Labat, Labiche, Lafitte,
Laja, Laurentin, Lausanne, Légouvé, Lemoine, Lopez, Malle-
fille, Mailleu, Marc Michel, Masson, Mazéres, Mellesville, Méry,
Pierron, Ponsard, Premeray, Prix, Pyat, Raymond, Sand,
Sandeau, Sauvage, Seribe, Serret, Saint Georges, Souvestre,
Thaulon, Thibou, Uchard, Vanderbourgh, Varennes, Vermont,
Xavier.
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A férfiak kozil Lendvay Marton, a kivalo dramai hdés
csak 1854-ig jatszott, amikor a betegség letorte (megh.
1858-ban), de Egressy Gabor, nagy kortarsa tovabbra
is oszlopos tagja maradt a Nemzetinek. Fancsy Lajos
(megh. 1854-ben), Szentpéteri Zsigmond (megh. 1858-
ban), Udvarhelyi Miklos és Szigeti Jozsef szintén a
régi gardahoz tartoztak. Toéth Jozsefet, Feleki Miklost
és Szerdahelyi Kalmant az Otvenes években szerzdd-
tették. Legjelesebb miivészndink, Jokainé Laborfalvy
Roéza, Lendvayné Hivatal Anik6, Komldssy Ida, Fe-
lekiné  Munkacsi  Flora, Prielle Kornélia ¢és Bu-
lyovszkyné Szilagyi Lilla voltak. Sajnos, a nagymi-
veltségii és jeles Bulyovszkynét az oOtvenes évek vé-
gén elvesztettiik, mikor Németorszagba koltozott, hogy
mint német szinésznd folytassa diadalait. A rendkiviil
bajos ¢és tehetséges népszinmiiénekesnd, Hegedis La-
josné, Bodenburg Lina (Blaha Luiza elddje) csak egy
évig volt tagja a szinhaznak, s akkor huszonkét éves
koraban meghalt. Korai haldla férjét, a Nemzeti Szin-
haz milvészét is sirba vitte.*

Gr. Bethlen Miklés Bolnai néven szintén follépett
Pesten (1854), majd kilfoldon is,° de késébb ott-
hagyta a szinészi palyat.

Nagy eseménye volt szinhazi életiinknek Rachel,
a nagy francia tragika, vendégszereplése francia tar-
sulataval 1851. szeptember 5-ét61 10-éig,’! majd Ira

4 Természetes, hogy itt csak a legkivalobb szinészein-
ket emlithettiik.

50 1856-ban Hamburgban jatszotta Hamleter. H. 1856.
nov. 21.

SI A kovetkezé darabokat adtdk: Corneille: Les Horaces,
Racine: Phedre, Moliére: Les précveuses ridicules, Le dépit
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Aldridge-é, a vildghiri néger szinészé (angol tarsula-
taval) 1853-ban (marcius, aprilis, augusztus &s szep-
tember honapokban), ki OifteZZoban, Mackbethben,
III.  Richardban, A velencei kalmarban, s egy angol
bohozat Mungo nevii néger rabszolgajanak komikus
szerepében aratott Oriasi sikert. 1858-ban (februar és
marcius hoénapban) Ujra vendégszerepelt. — 1856-ban
Ristori Adél, a nagy olasz miivészné latogatott el hoz-
zank olasz tarsulataval (november 21—9-ig). Sikere
rendkivill nagy volt, minden lap valosagos dics6itd
liimnusokat irt réla.>?> Bulyovszkyné azt mondta rdla
Vadnainak: ,Tudja, ha ¢én most tragikai szinésznd
volnék, magamat olyan nyomorult semmiségnek érez-
ném, hogy vennék egy pisztolyt s agyonléném ma-
gamat* 53

A Nemzeti Szinhaz bizony még a régi szerény
épiilet  volt gazszagl, sziik nézbterével,>* ugyhogy
1855-ben  kénytelenek voltak 1jjaalakitani. A  Holgy-
futar elragadtatassal ir a megQjult nézotérrél: a meny-
nyezet fehér, arany arabeszkekkel, feliil, a ,homlokza-
ton“ a magyar cimerrel, a paholyok piros barsonnyal
vannak bevonva s drapériakkal diszitve, minden ma-
sodik utan aranyozott oszlop, a 48 légszeszlangli nagy

amoureux, Hugo: Angelo, Dumas: Le mari de la veuve,
Seribe: Adrienne Lecouvreur, Schiller: Maria Stuart és Barthel:
Le moineau de Lesbie.

52 A kovetkezd darabokban Iépett f6l:  Schiller: Stuart
Maria, Légouvé: Medea, Marenco Karoly: Pia di Toéiméi,
Alfieri: Mirra és Rosamonda, Silvio Pellico: Francesca da Ri-
mini s A szerencsés féltékeny c. kis vigjatékban.

33 Vadnai: Irodalmi emiékek. 24.

% PN. 1851. apr. 9. Szépirodalmi Lapok. 1853. jan. 5.
PN. 1854. okt. 1.
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csillar  gyonyori.>d 1857-ben az el6csarnok elé  oszlo-
pos bejarot épitettek a fogatok szamara.>¢

Személyzete 1852-ben: 23 szinész, 9 szinésznd, 3
gyermek, 7 operaénekes, 6 ¢énekesnd, 21 kardalos, 6
tancos, 8 tancosnd, 2 karnagy, 4 karmester és 47 ze-
nész volt>7 185 6-ban a tisztviseldkkel, munkasokkal s
mas alkalmazottakkal egyiitt 195-re emelkedett a sze-
mélyzet szama.>® Fizetésiik elég tisztességes volt.? A
szinhdaz 1855. oktober havi bevétele 11.000 pengéfo-
rintra ragott.® A helyarak 1858-ban a kovetkezék vol-
tak: foldszinti vagy els6 emeleti paholy 6 frt. 30 ki-.,
masodemeleti paholy 5 frt. 25 kr., erkélyszék 1 fit.
60, foldszinti zartszék 1 fit. 5, f6ldszinti bemenet
70 kr. (t. i. a f6ldszinti allohelyre) , karzat 18 kr.%!

A szerz6k az 1854-ben meghonositott rendszer sze-
rint csak a 2—5. eldadas tiszta jovedelmének (a bér-
leteket leszamitva) negyedrészét kaptak. Nem csoda,
hogy keveselték.®? Még 1858-ban is alig keresett egy
szerzd 150—200 frtot.%

3 H. 1855. apr. 5., 10. A paholybérlék maguk butoroztak
be paholyaikat. U. o. marc. 17.

36 H. 1857. méj. 6.

37 Szépirod. L. 1853. jan. 16. (az 1852-es szinhazi zseb-
konyv adatai).

8 Nagy Képes Naptdr. 1856.

% Az 1851-es Remény szerint (II. 6. flzet, 283. 1.) az
els6 énckes fizetése 5000 pengdforint, az elsé éneskesnd fel-
Iépésenként 200 forintot kapott. Kdszeghy basszista fizetése
1857—9-ig 2200 forint wvolt, azutan 2500-ra emeltek (PN.
1859. marc. 17. sajat nyilatkozata). A dramai szinészek fize-
tése joval szerényebb volt. L. Berzeviczy id. miink. II. 492.

% BH. 1855. dec. 1.

61 H. 1858. okt. 29.

92 BH. 1854. m4j. 30.

63 H. 1858. szept. 24.
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Ez mar panasz a szinhaz ellen, amint hogy akkor
is volt elég. A Ilapok akkor szinhazi rovatukban nem-
csak a bemutatokrol, hanem joforman minden el6-
adasrol irtak, boven volt tehat alkalmuk kritikai meg-
jegyzéseiket elmondani a darabokrol és a szinészekrol.
Itt csak néhany altalanosabb  panaszukrol — szélunk.
Ezek a panaszok természetesen nem voltak mindig jo-
gosultak. A Hélgyfutar  pl.  ,botranyosankevésnek
mondja, hogy egy év alatt csak 31 1jdonsag kertilt
szinre.®* 1858-ban kikel a sok operael6adas ellen, me-
lyek miatt a dramai musor hattérbe szorul, s amelyek
tavaly 17.000 frt. koltségvetési hidnyt okoztak.®> A
Nefelejts  1859-ben (apr. 3.) igy ékelddik: ,beteg van
a haznal. Mégpedig kettesével is; betegiink az opera
és a drama. Az elsé gyakori rekedtségben, az utobbi
erbhianyban szenved; sO6t harmadik testvériik, a balett
is gyonge labon all.“" Mondanunk sem kell, hogy az
igazgatokat is gyakran szidjak,® s6t Erkel Ferencet
is, kinek vezetése alatt szerintiik hanyatlik a zenekar,®’
az operai milsor pedig nagyon egyhang.®® A zenckar
tagjait is megrdjdk, hogy a nézokkel tarsalognak, hogy
a violon primo tréfabol atveszi a brugds ,,szakmajat®
s O jatssza, az pedig az Ovét, s eredeti dalmiivek el6-
adasa alkalmaval a kissé reminiscentialis 4ariakat Gutn
Morgen Herr Verdi, guten Tag Herr Meyerbeer s ha-
sonld megjegyzésekkel kisérik.® A Holgyfutdr, mivel

64H. 1852. jan. 7.

65 H. 1858. szept. 24.

% Divatcsarnok. 1854. nov. 20.

67 U. ott 1859. jan. 11. Lisztet kellene megnyerni zenei
vezetonek.

68 H. 1855. m3j. 22.

% H. 1854. jal. 15.
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szerkeszt6ségi szabadj egye csak a Dbérleti el6adasokra
szOlt, a bérletsziinetesekr6l nem irt. igy megtortént az
a furcsa eset, hogy Verdi Trubadurjanak bemutato
eléadasarol egy betli sem jelent meg a lapban, mert
harom els6 eléaddsat bérletsziinetben adtdk.’® Nagy
felhaborodast keltett azutan az igazgatoésagnak az a ki-
csinyeskedd intézkedése, hogy a dramairoktdl s a leg-
tobb laptél (néhany kivételével) megvonta a szabad-
jegyet. Erre még azok is visszakiildték jegyiiket, ame-
lyek kaptak, csak a Kalauz c. jelentéktelen kis néplap
tartotta meg.’! FErre a tobbick megsziintették vele a
csereviszonyt. A Bolond Miska Albuma (1858. 2. fi-
zete, dec. 15.) A Kalauz c. Jioni-parddiat kozolt az
esetrél: huszonkilenc T1jsagird6 s a Kalauz felvonulnak
a szinhaz igazgatéja elé, de nem hodolnak a zsarnok-
nak, csak a Kalauz, mely elfogadja a szabadj egyet.

A német szinhdz (Stadttheater—Pestvarosi  Szin-
haz) 1849. novemberének kozepétdl az uj téri (a mai
Erzsébet-tér)  ideiglenes  épiiletében  hGzddott meg,’
majd — mivel Pestnek nem volt ra anyagi ereje —
1853-ban egy részvénytarsasadg ugyanott 1j, diszesebb
épiiletet emeltetett a német muzsa szamara. Igazgatdja
a pesti arénat, a Varszinhazat s a budai arénat (a nem-
rég lebontott Budai Szinkort) is igazgatta.”® A f6-
varosi német szinészet a kormany erds tamogatdsa
ellenére sem tudott olyan magas szinvonalra emel-
kedni, mint a magyar, pedig jeles kiilfoldi miivésze-

70 H. 1854. dec. 7.
71 H. 1858. szept. 24., okt. 2., 12.

72 Rovid ideig a hajléktalan német szinészek a Nemzeti-
ben jatszottak a magyarokkal felvaltva. MII. 1849. nov. 15.
73 Feldmann id. miink. 153—4. Délibab. 1853. mé4j. 8.
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két szerepeltetett.’* A német szinhdz mikodését a ma-
gyar lapok, a hivatalos lapot kivéve, hallgatassal mel-
16zték, még misorat sem kozolték.

Ilyen volt févarosunk miivészi élete a Bach-kor-
szakban: a képzOmiivészet meginduldban, a zenemiivé-
szet erds fejlédésben, a szinhaz teljes viragzasban.”

74 Dudumi Demeter: Pester Briefe. 1. 31—2.

75 Vidéken is voltak jO magyar szintarsulatok, s a na-
gyobb varosokban rendes szinhazépiiletek, de a vandorszinész-
nyomorusag ebben a korban sem sziint meg, s e mellett a ma-
gyar szinészeknek még a kormany altal er6sen tamogatott ¢és
partfogolt német szinészettel is viaskodnia kellett. L. Berze-
viczy id. miink. II. 493—S5.



Iv.

Az irok iildozése. — Cenzura. — Olvasokozénség. —  iroi
tiszteletdijak. Bajok  magdban az irodalomban. —  Iro-
dalmi  perpatvarok. — A mibirdlat. — Hdrom legjelesebb
kritikusunk. Kritika-ellenes  hangulat. — A kiilfoldi  iro-
dalmak  ismertetése. ~—  Lexikonok. —  Irodalomtorténet. —
Torténelem. —  Foldrajzi  munkdk. —  Népies irodalom. —
Ponyvairodalom. —  Ifjusagi  irodalom. — Irodalmi  tarsu-

latok. — Nyomddk. — Kényvarusok. — Konyvkiadas. —
Lirank és verses epikank. — Dramairodalmunk.

»Az ir6, kinek mikddése minden Iépten-nyomon
kozvetlen érintkezésbe jott a korlatozd koriilmények
hatalmaval, — irja a Pesti Naplo (1852. marc. 6.) —
kétszeresen érezte, mily nehéz forognia azon a téren,
melyen eddig forgolodott, mily nehéz eleget tennie, egy-
részt Onszive sugallatinak, masrészt az olvas6 kozon-
ség varakozasanak.* Ezek a korlatozd koriilmények,
melyeket a Pesti Naplo ilyen oOvatosan emleget, foként
a Bach-korszak elején jelentkeztek igen stirtién.

Az irok kozil sokan bujdostak vagy bortonben
iltek. A lapokban akkor igen gyakran olvashatunk
efféle szomoru ,személyi hireket: ,Kiss Karoly, kit a
szép irodalombol kedvezdleg ismernek nydjas olvaso-
néink, a forradalom kovetkeztében tiz évi fogsagra
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itéltetett.“! — Horvath Mihaly Briisszelben van, sok
kaland utan jutott oda, pl. fak alatt halt. ,Jobb a fa
alatt lenni, mint rajta“> — Fényes Elek és To6th Lo-
rinc szabadon bocsattattak.> — Palffy Albert és Pe-
t6fi hir szerint mar kiilfoldre menekiiltek.* — ,Czu-
czor, szép olvasondink kedvenc koltéje Kufsteinban
van, egészséges ¢és szorgalmasan dolgozik> — Dobsa
Lajos ,vizsgalat alatt van“® — Dobsa Lajos fogsaga-
ban 0j vigjatékot ir.” — Remellay Gusztdv tizenotévi
varfogsagra  itéltetett ¢és  Josephstadtba  (Csehorszag)
vitetett.® — A Holgyfutdar kozli azok névsorat, kik el-
len minden keresetet megsziintettek, igy Vordsmarty,
Nagy Ignac, Zichy Antal, Hunfalvy Pal ¢és Kazinczy
Géabor nevét®’ — Czuczor Gergely varfogsaganak
hatralevé ideje elengedtetvén, par nap mualva hihetd-
leg mar févarosunkban fogjadk e jeles koltonket {idvo-
zOlhetni baratai, tiszteldi.!«10

A mondottakat megtoldhatjuk azzal, hogy regény-
irdink és novellistaink kozil br. Josika Miklos kiil-
foldre menekiilt, br. E&tvos Jozsef egy évig ¢élt kiil-
foldon, Palffyt Csehorszdgba internaltdk, Degré Ala-
jost Aradra. Vas Gereben majdnem egy évig bujdo-
sott, majd vizsgalati fogsagot szenvedett, s eltiltatott

' H. 1849. nov. 26.

2 H. 1849. nov. 27.

3 H. 1849. dec. 4.

4 H. 1850. apr. 25.

5U. ott maj. 17.

6 U. ott jun. 5.

7U. ot jul 15.

8 PN. 1850. jul. 23.

9 H. 1850. jul. 27.

10 H. 1851. maj. 22. M3jj. 31-én érkezett meg. U. ott
jan. 2.
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az ugyvédi gyakorlattol. Vajda Janost besoroztadk és
Olaszorszagba vitték kozkatonanak, Jokai ¢és Lanka
egy 1ideig bujdosott, Frankenburgot Bécsben zaklattak
sokdig, Boross Mihalyt, noha komaromi kapitulans
volt, 1853-ban vetették bortonbe. Az 1850-esi években
fellépd fiatalok koziil P. Szathmary Karoly fogsagot
szenvedett, Vadnai Karolyt, br. Podmaniczky Frigyest
¢és Tanacs Martont Olaszorszagba, vitték katonanak.

Az egyes ir6k személyes bajain ¢és zaklatasan ki-
vil az egész irodalomra ranchezedett a szigor, rossz-
indulata, s iranyelveit tekintve kiszamithatatlan cen-
zura, mellyel irdknak és szerkesztoknek allanddan kiiz-
deniiik kellett.

Toéth Kalman visszaemlékezései szerint a kinyo-
matott lapnak egy példanyat a rendérségnek kellett
felterjeszteni, s ha egy Ora alatt nem érkezett be-
tiltdé parancs, akkor szét Ilehetett kiildeni. Ez az ora
természetesen mindennap nagy szurkolas kozt telt el.!!
Ismeretes, hogy Szilagyi Sandor Magyar Emléklapok
c. flizetes vallalatat tobbszor betiltottdk, s csak megval-
toztatott cimeken engedték folytatni, de csak egy
darabig. A  Holgyfutar szerkeszt6jét, Nagy Ignacot,
Toth Kalman egy verse miatt becsuktak, de hamaro-
san kiszabadult s lapjat tovabb szerkeszthette.!? 1853-
ban néhany hétre ismét betiltottak. A Pesti Naplo

1858-ban volt tobb hétre betiltva. — Tompa Mihaly
haditérvényszék elé allitdsa altalanosan ismert ese-
mény.

Az akkori cenzira torténete nincs még megirva,

11 Toth Kéalman: Irka-firkik. Budapest. Ev n. (elészava-
nak kelte 1877).

12 Szinnyei Ferenc: Nagy Ignac. Kny. az Irodalomtort.
Kozleményekbol. 1902. 71.
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igy csak néhany Ujsaghirrel és szerkeszt6i lizenettel
jellemezhetjiik a vele kapcsolatos kellemetlenségeket.

A Holgyfutar 1849 végén ezt irja: ,,Az 6sz“ cimi
koltemény nem kozolhetd, kiilonben is énekeljiink in-
kabb a tavaszrol, az vigasztalobb ... most a legnagyobb
¢letbolcs az, aki éppen nem bdlcselkedik, hanem ugy
¢él, amint lehet.“!> Frankenburg Levelek Saroltihoz c.
cikksorozatanak els6 harom leveléb6l csak egy toredé-
ket kozolhetett a Holgyfutar” ezért adja neki azutan
az Artatlan levelek cimet. A hamarosan betiltott Pesti
Répivek igy humorizdl: A sajtdszabadsag legélénkebb
korszaka van most. Mily felséges sajtotorvények!
Alabb kideriil, hogy ezt a sziiretr6l mondta. ,Ha azon-
ban a kedélyes olvas6 — ugymond — ez el6zmények
utan egyebet var, s az TUjat savanyunak talalja, ugy
hajtson fol bufelejtésiil egy pohart abbol a régibdl.«
Az irok ¢és szerkesztok sziirete kiillonben gyenge volt.
»A  kotdozés ¢és nyesegetés igen is sok volt... eltenni
vald legtobb termett.“!> A Holgyfutar 1851-ben ilye-
neket tiizen: ,,Hazamrol cimii koltemény jo, de nem
kozolhet6.«16 | T. irétarsainkat ismételten figyelmeztet-
juk, hogy bekiildendd6 miveikben minden legtavolabb
politikai  célzast gondosan keriilni  méltoztassanak/4!”
,»Vannak esetek, mikben nemcsak a rosszat, hanem a
nagyon jot is kénytelen csupan maganak megtartani
a szerkeszt6/*'® Jokai 1851-ben kéri Aranyt, hogy le-
gyen szives kozremikodni ,nagy Tlggyel-bajjal és em-

13 H. 1849. nov. 20.

14 H. 1850. maj. 14.

15 Pesti Bopivek, 1850. 1. fiiz. okt. 6.

16 H. 1851. marc. 11.

17 U. ott nov. 20. Megismétli a kérést 1852. febr. 11-én is.
is H. 1851. dec. 19.
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berhalallal szerkesztett fiizeteik mellett.'® A Holgy-
futar 1850-ben jelenti, hogy ,alneveket ir6k ¢és miivé-
szek sem fognak felsébb engedély nélkiill hasznal-
hatni.“? Ez a fenyegetés azonban nem valt valdra,
mert a politikailag gyanis ir6k ezental is alnéven
irtak, de a tobbiek is szivesen hasznaltak alneveket
vagy jegyeket. Ezeket tObbnyire ismerte a kozonség.
Hogy , Eszther szerzéje* a halalra itélt br. Josika
Miklos, az senki elétt sem volt titok.2! Arany irja,
hogy a T. betiit (Tompa) Szalontan ,a gyermek is is-
meri“?> Kazinczy Gabor A. B. C. jegye Pakh Albert
szerint ,nyilvanos titok*, s ,csak azért ez alarc, mint-
hogy a valédi név bizonyos fels6bb helyeken a legve-
szettebb hirben al1*.23

A konyvlefoglalasok napirenden voltak. Gyakran
olvashatunk ilyen hireket: a Népszeri Naptar (1851)
lefoglaltatott.?* — Nem csoda, mert tele volt a Baeh-
korszakra vonatkozd meglehetdsen merész célzasokkal,
s a negyvennyolcas eseményeket is kozolte idérendben.
— A kézérziilet Magyarhonban (1850) c. rOpirat le-
foglaltatott,”> Honvédek naplé jegyzetei hatdsagilag le-
foglaltatott,?® Szerelem és aristokr at izmus c. regény,

9 Arany J. levelezése. 1. 1888. 241. A Remény c. flizetes
véllalatra vonatkozik.

20 H. 1850. dec. 31.

2l Nb. 1853-ig br. Josika Miklés név alatt kozolték no-
vellait! Az Eszter 1853-ban névteleniil jelent meg, csak azutan
hasznalta az Eszther szerzdje, Eszther stb. szerzéje, Eszther,
A tudos lednya stb. szerzdje-féle jelzéseket.

nArany J. lev. 1. 238.

23U. ott IT. 1889. 86.

24H. 1850. nov. 21.

25 U. ott nov. 23.

26 U. ott dec. 20.
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melyre  el6fizetést hirdettek, ,bizonyos koriilmények
miatt nem jelenhetik meg*.?’

A cenzurardl kiilonben sokat irtak késobb a kor-
tarsak, de visszaemlékezéseik nem mindig megbizha-
toak. Erdekes példa erre Jokainak A4 varchonitik c.
novellajahoz késébb irt wutohangja (Ossz. Munk. XXI.
kotet), melyben elmondja, hogy ez csak egy késobbi
enyhébb politikai  korszakban jelenhetett meg, mert
annak idején a regények szigori cenzora nem engedte
volna kiadni, a dramak elnézObb cenzora azonban
ugyanezt a torténetet mint dramat (Jokai Dalma c.
dramajat) engedélyezte. A valdsag az, hogy 4 varcho-
nitak 1852. majus 4-ét6l junius 7-éig jelent meg a
Pesti Naploban, s oktober elején Hangok a vihar utan
e. kotetében, a beldle késziilt Dalma pedig csak utobb,
november 27-én Kkeriilt szinre a Nemzeti Szinhazban,
tehat Jokai visszaemlékezése egészen téves.

Hogy a cenzor sokszor igen figyelmetlen é&s felii-
letes volt, annak klasszikus bizonyitéka Kajan Abel
(Pakh Albert) sokszor emlegetett humoreszkje, mely
ilyen cimen jelent meg a Pesti Ropivekben (1850):
Hunyadi Janos (Johannes Edler von Huny ad) ,His-
toriai  novella/) Hét els6 sora valoban Hunyadirol
szolt, azutan kovetkezett egy tréfas életkép a Bach-
korszakrol, melyet megint néhany Hunyadirél sz616
komoly sor fejezett be. A kozleményeknek csak elejét €s
végét atfutd, s a ,gutgesinnt® német cim altal is félre-
vezetett eensornak ez a furcsa megtréfalasa akkoriban
bizonyara homéri kacajt kelthetett.

Az is meglepé kiilonben, hogy az Gtvenes évek ele-
jén a cenzura mennyi novelldit engedélyezett, melyek

27PN. 1851. apr. 24.
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a szabadsagharcrél vagy a Bach-korszakrol —szoltak.
Késobb részletesen, ismertetjiik oket.

Harmadik nagy akadalya volt irodalmunk fejlo-
désének a kozonség részvétlensége.

Az élesszemii és mélyrelato br. Kemény Zsigmond
Elet és irodalom cimii tanulménya szerint?® méagna-
saink nem tudnak annyira magyarul, hogy irodalmun-
kat igazan élvezhetnék, a politikus kozépnemesség,
mely ,a kozgyiilések altal kigyalult egyénekébdl all,
szintén nem igazi olvasokdzonség. ,,E szeretetre méltd
férflak — mint ginyosan mondja — olvasokozonség-
nek alig jarjak meg.** NOkozonségiink jelentékeny ré-
sze nem elég mivelt, s ,altalaban inkabb szokott fran-
cia mivekhez, eredetiben vagy német forditdsokban.
Az aristocratia olvasoasztalain pedig kivételként lat-
hatok magyar konyvek/* Igazan megértd, fejlettebb
izlésti, s ,nyelviink szépségeit mélyen érzé6* olvasoko-
zonségiink meglehetésen kicsiny. Altalaban sokan vé-
sarolnak konyvet, — hazafias kotelességb6l — még
magnasaink is, de olvasni sokan nem olvassdk el Oket.
LFeles szam( vasarld mellett kevés az olvas6.“? Pom-

28 PN. 1852 és 1853.

2 Az Ujabb Nemzeti Konyvtar c. tudoméanyos kiadvany-
sorozatnak Kemény szerint 1500 eléfizetdje volt. Az 1851-es
Kemény szerint (283. 1.) Egressy Gabor naplojara 2000-en,
Lisznyay verseire 2200-an fizettek eld, az almanachoknak is
tobb ezer az el6fizetdje. Ezzel szemben Garay munkdira a fo-
nemesek koziil alig 25-en fizettek el6. Pesten 40 el6fizetét sem
lehetett Osszetoborozni (PN. 1853. nov. 9.). Vorosmarty és Kis-
faludy Karoly minden munkait leszallitott aron kinaljak (H.
1854. marc. 5. hirdetés). Az elhunyt jeles irdk irant viszont
bokezli a nemzet. A Garay-arvak szdméara 1854-ig tizezer forint
gytlik ossze (H. 1854. maj. 29. Divatcsarnok. 1854. jun. 5.),
Dedk Ferenc pedig tudvalevileg tobb mint szazezer forintot
gylijtott Vorosmarty arvainak.
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péry Janos szerint®® ,a polgarzat legalsobb osztalydig
mindeniitt ébredez ¢és terjed bizonyos olvasasi vagy/'
A magasabb rétegekben érezhetd a kozony. Azokbdl az
osztalyokbol, melyekbdl a forradalom eldtt legtobb volt
az olvasd, most aranylag kevesebb van, inkabb az 0. n.
kozéposztaly olvas. Ezen valészinlileg a honoratiorokat,
s a magyarosodo polgarsagot érti.

Az irok a kiadokra is panaszkodtak, akar csak ma.
»Ezekt6l akar ¢éhen elveszhet Magyarorszag minden
ir6ja, ha csak ezrekre ragé haszon nem néz ki utanuk“
— irja keserlien a Holgyfutar’! Ugyancsak ott olvas-
hatjuk a  kovetkez0 ginyos megjegyzést: ,,Emich
konyvarus r hazat vett harmincotezer forinton. Lam,
hogy az irodalmi téren is lehet boldogulni, ha jol meg-
valogatja az ember, kiket — nyomat.**?

A kiadok bizony akkor is csak olyan munkakat
adtak ki, melyekbdl hasznot remélhettek, ezért az irdk
nagy része kénytelen volt eléfizetéket gytljteni, s igy
szedni Ossze legalabb is a nyomtatasi koltséget. Az el6-
fizetési iveket elkiildték irotarsaiknak ¢és ismerdseik-
nek, s ezeknek kellett aztdn a gylijt6 kellemetlen, sok-
szor megalazd szerepét vallalniok. Arany Jénos is ke-
servesen panaszkodik err6l. 1853 juliusaban irja Tom-
panak, hogy csak tavasz ota kilenc eldfizetési ivet kiild-
tek a nyakara, de van tobb is, csak nem jut eszébe
hirtelen mindegyik. Némelyikre egy el6fizetét sem tu-
dott fogni. Ha késnek a konyvek, azzal gyanusitjak,
hogy zsebre tette a pénzt>*> A megkiildott kotetekért 6
fizeti a postai koltséget, s ezért ,megvan az az Oromé*,

30 Irodalmunk és a magyar konyvessel. PN. 1856. jan. 3.
31 H. 1852. szept. 3.

32 H. 1852. jan. 26.

33 Arany Janos levelezése. 1. 1888. 303.
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hogy az illet6knek hazaviheti’* A Holgyfutar’ az el6-
fizetési ivek 0zOnvizérdl, a Pesti Napld’S ,ijeszté ara-
datukrol“ beszél. Nem csoda, hogy a kozonség hova-
tovabb elvesztette bizalmat, foként mikor rossz kony-
veket soztak a nyakaba,?” s6t irodalmi szélhdmosok meg
is csaltak. Beszedték az eldfizetési pénzeket, konyveik-
kel pedig adésak maradtak.3®

A korszak végén kiilonosen megcsappant a kozon-
ség érdeklodése és részvéte, s megnovekedett az irdk
sirankozasa, hogy a konyvek nem kelnek, a kiadok a
legjobb munkék kiadasara is alig mernek vallalkozni,
hogy a lapok nehezen tengddnek, irodalmi vallalkoza-
sok megbuknak.®® — Ennek bizonydra tobbféle oka
volt: a font emlitett bizalmatlansdg, a novekvé pénz-
hiany, de a legfébb az wvolt, hogy irodalmunk ebben a
korban, ugy latszik, igen is gyorsan fejlédott, s a tal-
sdgosan nagy irodalmi termeléssel nem tartott 1épést
a vasarlok és olvasok szdmanak novekedése. Az 1859-es
haboras izgalmak sem voltak alkalmasak a szépirodalom
irant valé érdeklodés fokozasara. A Magyar Sajto sze-
rint az emberek meguntak ,,6rokds panasznyOgéseit a te-

3au. ott 307.

351 857. febr. 20.

36 1857. jan. 18.

3TMS. 1857. jan. 29. Rath Mor cikke.

33 PN. 1852. marc. 6. Irodalom. — PN. 1857. jan. 18.
L—y J.: Elbfizetési ivek. — H. 1857. dec. 31. Toéth K.: Vissza-
tekintés irodalmunkra 1857-ben.

¥ H. 1858. dkt. 16., 19. és 1859. dec. 13.: Szalay Laszld
torténelme rosszul kel, az Akadémia Kazinczy-emlékkonyvébol
alig kelt el néhany példany, a Kazinczy-érmekbdl is kevés. —
Vahot Imre beszély és regény tara (Mdtyds didk konyveshdza c.
flizetes vallalat), Csaszar Ferenc: Magyar Js6k  képcesarnoka
megsziint. Napkelet. 1858. febr. 28. Délibab. 1858. febr. 14.



62

hetetlen lyranak, s fiileiket s egész érdekeltségiiket a
harci sipokra forditak, s ezeknek biiszke riadasat sova-
rogjak. A politikai események elészele vagy latszata
minden mas érdeket és kérdést tizedrendivé siillyesz-
tett“4 igy beszélt a politikai napilap, a szépirodalmi
Hoélgyfutar viszont kéri a kozonséget, hogy midén a
haboru irant érdeklédik, ,ne folytasson sajat miveld-
dése ellen haborat.“*! A Novildg szerint irodalmunk a
bukas szélén 4ll a kozonség részvétlensége miatt.*?
Mondanunk sem kell, hogy ez tulzds volt. Irodalmunk
ezt a valsagot is kiheverte, s hatalmasan nekilendiilé
fejlédése nem akadt el egy pillanatra sem.

Az ir6i tiszteletdijak elég szerények voltak, bar
erre  vonatkozolag kevés a megbizhato adatunk.¥® A
Hoélgyfutar irja 1853-ban, hogy amig Cerrito tancosnd
600 pengodforintot kap egy fellépéséért, egy jeles ma-
gyar ir6 haromkdotetes regényét, melyen egy évig dol-
gozott, 550 irtért adta el** Az ezen méltatlankodo
Holgyfutar kiillonben eredeti beszélyekért hasabonként
20—30, forditottakért 12—15 pengokrajcart, versekért
tobbnyire semmit sem fizetett.*> A Pesti Naplo szer-
kesztdjének 1850-ben havi 70, a kiilfoldi rovat veze-
téjének 50, a tarca szerkesztdjének 40 irt. volt a fize-
tése.#6 Néhany egykoru, reank maradt kiadokkal ko-
tott iroi szerzodés hiteles adatai szerint Bernat Gas-

40 MS. 1859. jan. 18.

41 H. 1859. maj. 10.

42 Novilag. 1859. febr. 20.

43 Berzeviczy A. id. miink. II. 932.

44 H. 1853. marc. 15.

45 BH. 1854. mérc 7.

46 Angyal David: Faik Miksa és Kecskeméthy Aurél el-
kobzott levelezése. Budapest. 1926. 31.
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par egy hat és félives fiizetért 100 frtot kapott, tehat
kb. 15 frtot ivenként, egy masik munkajaért mar csiak
10 frtot, Degré Alajos, a kedvelt novellista pedig csak
nyolcat. Beothy Laszl6 egy négy ives humorisztikus
naptarat 80 pengéforintért adta el Miiller Gyulanak
azzal a kikotéssel, hogy kétkdtetes regényét is meg-
veszi majd ugyanannyiért, s addig neki ,egy tavaszi
kabat, mellény és nadragért jot alland“.*” Ezekbdl a
tiszteletdijakbol bizony még abban az iddben sem le-
hetett megélni, amikor egy négyfogasos ebéd 24 pengd-
krajcarba  keriilt, Ggyhogy majdnem minden irdénak
volt valami hivatala, vagy szerkeszt6ségi alkalmazasa.
A nagyobb irdokat természetesen akkor is jobban fizet-
ték, Jokai pl. .Vd&o&jaért és Kdrpdathy Zoltanjaért az
egykort lapok szerint ezer-ezer frtot kapott.*®

Voltak azonban bajok magaban az irodalomban is,
melyekért mar alig tehetjik felelésekké a kiilsé koriil-
ményeket.

Hirlapirodalmunk a  szabadsagharc  utdn  igen
megnovekedett. Politikai napilapjaink, ami 1848 el6tt
alig fordult eld, sok szépirodalmi anyagot kozoltek, a
Hoélgyfutar  pedig  egyenesen  szépirodalmi  napilap
volt, amely egymaga rengeteg verset és novellat ko-
z0lt. Szépirodalmi hetilapjaink, s egyéb vallalataink is
egyre szaporodtak. Ez kétségkiviil nagy fejlédés volt,
de nem mondhatd egészségesnek. A hirtelen megnove-
kedett kereslet nagyon sok tehetségtelent csabitott az
irasra. A sok lap kénytelen 1évén naprdl-napra, hétrdl-
hétre megtdlteni hasabjait, s ezt néhany jeles ironk

4 Szinnyei Ferenc: [réi szerzédések. Irodalomtort. Kozl
1911. 242. -

48 Délibab. 1853. jin. 12. — H. 1853. nov. 9.
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munkaival nem tehetvén, kiadta a selejtes, sokszor egé-
szen értéktelen verseket és novellakat is.

Br. Kemény Zsigmond kétségteleniil a jelesebb
irok miiveire gondolt, mikor azt A4llapitotta meg, hogy
szépirodalmunk nem siillyedt, ,legfeljebb ... kell6leg
nem emelkedett“,** de ha a kor egész irodalmi terme-
1ését tekintjiik, igazat kell adnunk mas jeles elméink-
nek, akik keserlien panaszkodnak irodalmunk szinvo-
nalanak siillyedésérél. Arany Janosnak ¢és baratainak
levelei tele vannak ilyen nyilatkozatokkal. ,Iszonyu
sok lerudalni valo allat kezdi ragni a bogéacskordt Par-
nassus koril... Botot nekik, mig el nem rontjdk a

kozonség  izlését... Hiszen inkdbb semmi irodalom,
mint oly botranyosan infamis! .. . Augias istalloja
tele van“ — firja Arany 1850-ben.® Hasonld sotét ké-

pet rajzol Lévay Jozsef a pesti irodalmi életr6l 1852-
ben,>! tehat két évvel utdbb. Megint két évvel késdbb
ugyanaz a kép: ,a szépirodalmi szegénylegények

cimboraskodnak jobbra, balra, pletykalnak ¢€s lumpol-
nak. Az egész szépirodalom nem ér egy hajitd fat* —
Arany  szerint’?  ,Denique megfogytunk... és meg-
romoltunk.“>* Gyulai P4l ugyanakkor igy jellemzi az
irokat: a ,hetyke kufarkodas, a gyerekeskedés, a bot-
rany, az eszcveszettség, a genialiskodds, a megfeledke-
zés mult és jovenddrél.“>* Kemény szerint a verses kol-

49 Fontebb idézett tanulmanya 1852—3.

50 Arany J. levelezése. I. 239. A PN. szerint (1851. nov.
19.) a Kkoltészet a forradalom oOta ,,valdésagos Arkadia berkévé
lett“, s olyan allatokkal népesiilt meg, minék ama berkekben
tanyaztak.

51 Arany J. lev. II. 4., 11—2.

52 U. ott I. 256.

53 U. ott II. 27.

54 U. ott II. 43.
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tészet  ,lzetik, gyartatik szamtalan Gjoncok  &ltal,
a migond és csiny kiglnyolasaval... mindenik csak a
maga hangjat hallja, csak Onimadasra szokik“.>> Gre-
guss Agost is szemére veti az iroknak, hogy késziltség
és érettség nélkil pongyolan és sietve dolgoznak.
Sietve irjak regényeiket, nem kiilonben ,,0sszes kolte-
ményeiket“. A kiadok haszonvagya is hibds ebben. Az
iroknak hamar, sokat, sokfélét és sokfelé kell dolgoz-
niok..

Sokszor hangoztatjdk ebben az idében, hogy szi-
gortibb kritikdra volna szilkség,®” de még az enyhébbért
is megharagusznak, s rogton megindulnak a goromba
és személyeskedd vitdk, irodalmi porpatvarok. Ez a
durva ¢és személyeskedd hang, mely nekiink ma mar
meglehetdsen  szokatlan, de akkor mindennapi volt,
még jobban megerdsiti a fontebb mondottakat.

El6szor is maguk a lapok veszekednek egymassal.
A Pesti Naplonak pl. az volt a szokasa, hogy szova-
tette (legtobbszor jogosan) mas lapok hibait, tévedé-
seit. Ezek természetesen visszavagtak, s igy allando
volt koztik a csipkelddés, veszekedés, polémia. Kiilo-
nésen a Holgyfutar hadakozott az ,elefanttal“, ahogy
akkor a Pesti Napléi tréfasan nevezték>® A Budapesti
Viszhang leszolta a Holgyfutart, hogy silany, értékte-
len 1Ujsag, melyben csak rossz élcek és rossz versek
vannak, j6 ir6k nem is dolgoznak bele® A Délibab
megtamadta a Novilagnt, mely durvan felelt, ez ellen

3 Br. Kemény id. tanulmanya.

36 Irodalmi koriiltekintés. MS. 1855. jal. 6—szept. 30.

s7 Br. Kemény id. tanulmanya, Greguss most id. tanul-
manya, H. 1853. febr. 1. stb.

38 Toth Kalman: Irka-firkdk. 140.

39 Budapesti V. 1852. szept. 5., 12.
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viszont néhany ir6 tiltakozott a Holgyfutdarban. A
szerkesztd megroja a Délibab Onhitt modorat, de a
Novilagét is, s békét, igazsdgot és finomsigot hirdet.5
A Vasdrnapi Ujsag a Pesti Naplé tamadasira goromba
humorral felel, pl. azt mondja, hogy a P. N. kapuja
alatt kiilon lyuk van, ahonnan ,egy dithés quidam*
elo-elorohan. Ezt a lyukatgy latszik, Janos szerkesztd
(Pompéry  Janos)  kizarolag  oOnmaganak  rezervalta.!
A Holgyfutar eliteli a Pesti Naplo birdld modorat.
Majdnem minden cikkik mutatja, hogy ,destruetiv
irannyal birnak... pusztitanak, de nem nodvelnek. Az
irok csak gunyt hallanak t6liik és jo tanacsot soha. « ©2
A Pesti Naplo lekicsinylé valaszara persze nem marad
adés a felelettel.® A Szépirodalmi Kozlony csipkels-
déseire is goromban felel: mindig oril — ugymond —
a Szépirodalmi K. megjelenésének, mert nagyszeriien
mulat naivsadgain. ,,Olyan indidan ¢ékeket, mint a Koz-
16ny, senki sem csinal. . ,“%* Néha csak enyhén csipke-
16dnek, s humorizalnak egymas rovasara. igy Pakh
Albert lapja, a Szépirodalmi Lapok Hét nemzetség
cimen tréfas verses operaszoveget kozol, melyben az
akkori lapok szerepelnek (1853. marc. 27.). Erre a
Divatcsarnok (1853. maj. 19.) ugyancsak operaszoveg-
gel felel s kifigurazza Pakhot. Cime A troubadour és
csaldda. Ad notam A sipladas és fia (Pakh) egy régi
humoreszkjének  cime)’  ,,Operaszoveg  faképpel.” A
képen Don Péakfonso spanyol oltdzetben gitarozik, mel-

60 H. 1857. jan. 27.

61 Vas. Ujs. 1857. okt. 11.

62 p. Kis Sandor: A Pesti Naplé Itészeiérél. H. 1858.
maj. 5.

63 U. ott m4j. 11. és 18.

64 H. 1858. jul. 17.
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lette allnak Gyulai ¢és Kertbeny, a hirhedt fordito.
Elég jo karikaturak. Don Pakfonso megkéri Desdemo-
nat, de az kikosarazza (verses szoveg). A Szépirodalmi
Lapok erre is valaszol (mdj. 26.). A Holgyfutar elo-
fizetési felhivasa mellett egy fametszetet kozol (1853.
jun. 4)), mely egy kavéhaz sarokasztalat 4&brazolja,
mellette egy 4allo alak a Holgyfutart, olvassa, ketten
ilnek és alusznak keziikkben a Divatcsarnokka] és Déli-
oifobal, a negyedik az asztalra borulva alszik, elétte a
Szépirodalmi Lapok.

Mikor a lapok 1igy kitesznek magukért goromba-
sdg, s egymas rovasara valdo ¢élcelédés dolgaban, az
ir6k sem maradhatnak el ezen a téren.

Csaszar Ferenc ellenséges ¢és embertelen indu-
latot vet Pakh Albert szemére, amire Pakh azt
valaszolja, hogy Csaszar nyilatkozata jellemzi iro-
jat, olyan mint ,egész koltészete s  szépirodalmi
miuikodése, azaz: tele alpathosszal, iires phra-
sissal, valotlansaggal, affectaltsaggal, részvét-haj ha-
szattal, szoval: nevetséges“.®> Csaszar Ferenc akkor
negyvenhat éves, a Bach-korméany altal allasatol meg-
fosztott, érdemes ir6 volt, kit joval fiatalabb irdtarsa
igy tisztelt meg. A huszonkét éves Toth Kalman ugyan-
csak fiatalos folényeskedéssel ¢és goromban tdmadta
meg Cséaszart.% Viszont Toth Kalmant Vas Gerebennel
egylitt Friebeisz Istvan gyalazta le egy nyilt levélben
mint jellemtelen fratereket.5”

M¢ég jelesebb irdink is kelleténél jobban meg-

65 Szépirodalmi Lapok, 1853. m4j. 15.

66 H. 1859. jul. 1.

67 A Divatcsarnok 1854. aug. 20-i szama utan van kotve
a N. Muzeum példinyaban. Ugy latszik, ahhoz mellékelve jelent
meg — négy kiilon oldalon.
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nyomtak a pennat polémiaikban, Jokai pl. ,,0nteltsé-
get“ ¢és hiGsagot® vetett Gyulai szemére, mert sze-
rinte Ristori asszonyt dicséré cikkeiben lebecsiilte a
magyar szinészeket.®® A Divaicsarnok harom kis glny-
verset kozolt Gyulai ellen, tobbek kozt ezt mondva:

,,Nem lattam még soha ilyen
Kalvinista-kritikat!*®

A Budapesti Hirlap a versek ellen a lehetd leggorom-
babb hangon kelt ki, s a Divatcsarnok valaszara ujra
goromban felelt.”? Gyulai P4l Torok Janos szerkesztd
ellen nyilatkozott a kelleténél ingeriiltebb hangon.”!
Csengery Antalra plagiumot akartak rasiitni.’> A nék
szamara szerkesztett gyengéd Novilagban ezt a tomor
nyilatkozatot olvashatjuk: ,,Ha Vahot Imre tovabbra
is merészelné alavald gyanusitasait ellenlink folytatni,
ez ellen majd egyéb modokhoz nyltlunk, mostan csu-
pan egyszer mindenkorra nyilvanitani jonak lattuk,
hogy Vahot Imrével, irodalmi és minden tekintetbeni
siillyedése miatt tobbé nyilvdnos téren szoba allani nem
fogunk.“”* A Vasdrnapi Ujsdg viszont ,massiv hetven-
kedést® és ,karcsi poffeszkedést” hanyt Vahot sze-

68 Vas. Ujs. 1855. dec. 23.

69 Alpar: Egy kis kritikusnak. Divatcs. 1855. jul. 15.
Kozocsa Sandor kozolte mind a harmat (Mentovich Ferenc
gunyverse Gyulai Palr6l, a kritikusrol. Irodalomtorténet. 1939.
105.)

70 BH. 1855. jul. 18., 28.

71 H. 1855. szept. 13.

72 MS. 1855. szept. 13.

73 Névilag. 1857. jan. 25.
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mére,”* kit Kovacs Pal sajtoporrel fenyegetett meg ta-
madasai miatt.”

Mulatsagos, hogy a Holgyfutar, mely a legvesze-
ked6bb ¢és leggorombabb lapok kozé tartozott, a tob-
biek ,hallatlan hang“-jat és ,amerikai stilusi“ gorom-
basagait kemény hangon itélte el. A kozonség — ugy-
mond — sujtsa megvetéssel az ilyen lapokat.”®

Mondanunk sem kell, hogy az Akadémiat akkor
is, éppen Ugy mint ma, szivesen gunyoltdk és szidal-
maztdk a tudatlan és léha ujsagfirkalok. ,,A tudos tar-
sasdg még nem il ugyan (vagyis nem tart Tiléseket),
hanem azért mégis tokéletesen ugy all, mint hajdan®
— irja a Holgyfutdr.!! Késébb igy szellemeskedik: ,,A
tudos tarsasag folytatja Ttléseit, ezt azonban ne mél-
toztassék a nyajas olvasé a fonnebbi borzasztdé szeren-
csétlenségekhez csatolni.“7f8 A Pesti Ropivek az Aka-
démia uj folyoiratarol igy emlékezik meg: ,Uj Ma-
gyar Muzeum keletkezik. A mumidk ujra bebalzsa-
moztatnak. A mammutnak  csontjai = mutogattatnak.
Régi csizmék fejeltetnek.“”°

Pélyazatainak eldontésével ritkdn vannak megelé-
gedve az érdekeltek. igy pl. 1857-ben mérges kiroha-
nasokat intéznek ellene a dramairok a Teleki-palyazat
miatt.’ A Budapesti Hirlap pedig kifigurazza az aka-
démiai emlékbeszédeket.?!

74 Vas. Ujs. 1857. aug. 9.

75 Gyé6ri  Kozlony. 1858. apr. 22.,  maj. 6.
7B H. 1858. okt. 19.

77 H. 1850. apr. 9.

78 H. 1850. jul. 10.

79 Pesti E. 1850. okt. 6.

80 H. 1857. marc. 24.

81 BH. 1855. jul. 4—6.
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A fiatal oOridsok Arany, Tompa s mas jelesek ne-
veit holmi ,tempi passati“-féle sohajok kiséretében
szoktak emlegetni,® Toth Kalman pedig nyilvanosan
is felszdlalt a szerinte talsdgos Arany-kultusz ellen,
mely Petéfi rovasara kezd menni, pedig ,par excel-
lence nemzeti kK61t6 csak egy, és az Pet6fi/*33

Ha dicsértek, sokszor tulzottan ¢és izléstelenil tet-
ték. Valkai Imre: Irodalmi és miivészeti Daguerro-
typek e. fluzetében (Bécs, 1858.) pl. majdnem minden
ir6t agyondicsért felszinesen és 1jsagiroi  fecsegéssel.®
ime a Bach-korszakbeli irodalmi dzsungel néhany
jellemzd példan bemutatva. Nem csoda, hogy a komo-
lyabb kritikanak keményen kellett dolgoznia, hogy ezt
a bozotot egy kissé megtisztogassa.

A komoly, alapos kritika sziikséges voltat allan-
déan hangoztattdk, igy br. Kemény Zsigmond a Kkor-
szak elején,® Pompéry Janos 1856-ban.%® A Budapesti
Hirlap ugyanakkor egy komoly revue-t szeretett volna
a Revue des deux Mondes mintajara.’ Arany Janos
dlland6éan figyelte — mint emlitettik — az irodalom
zillését. 1857-ben az clhallgattatott Kisfaludy-Tarsasag
helyett egy Kazinczy-Tarsasag  alapitdsara  gondolt,
mely kozpont lenne a ,chaoszban“, s visszaadna ,.te-
kintélyét a kritikanak**.%® Ezekb6l és mas hasonld nyi-

82 Arany J. lev. II. 86.

83 H. 1857. febr. 12.

84 A PN. 1858. apr. 2. meg is rdja ezért.

85 L. Kemény idézett tanulmanyat.

86 PN. 1856. jan. 9.

87 BH. 1856. apr. 26.: Egy fontos teendé irodalmunk
koriil.

88 Arany J. lev. 1I. 136.
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latkozatokbdl azt kellene kovetkeztetniink, hogy az
egész korszakon keresztil hianyzott az igazi, komoly
kritika. Ez, mint tudjuk, nem igy volt. A felszolalok
pesszimista nyilatkozatait azzal magyarazhatjuk, hogy
elottik a kritikdk nagy tobbsége lebegett, melyek meg-
lehetésen értéktelenek voltak.

A szini birdlat, gy mint ma, a legjobban virdg-
zott. Minden Ujsdgnak megvolt a maga szinbiralati ro-
vata. Ezekben az ujonnan eldadott darabokrol részle-
tes ismertetéseket kozoltek, ezenkiviil majdnem minden
eléadasrol irtak valamit, leginkabb a szinészek jaté-
karol, de néha masrol is. Természetesen ezek az ap-
robb ismertetések és megjegyzések legtobbszor felszi-
nesek ¢és jelentéktelenek voltak. Az érdemleges bira-
latokban is sok volt az elfogultsdg, nem egyszer sze-
mélyeskedés, a talsagos ¢és indokolatlan magasztalas,
vagy ledorongolds. A biralok tobbnyire fiatal jsag-
irok wvoltak (pl. Bulyovszky Gyula, Toéth Kélman, Szé-
kely Jozsef, Szegfi Mor, Vajda. Janos stb.), akiknek
fiirge volt a tollik, de kevés a képzettségiik.

A szini birdlatok Oriasi tomegével szemben a tdobbi
szépirodalmi  mivekr6l:  regényekrél, novellakrol — és
versekrél szolok aranylag csekély szamuak, s ezek kozt
is igen sok az aprobb, mely inkabb rdvid ajanlasa
vagy tartalmi ismertetése a miinek, sokszor csak alta-
lanossagban mozgd dicsérd vagy gancsold megjegyzé-
sek Osszefoglaldsa, s nem igazi biralat.

A dicséretek és lerantdsok gyakran kapcsolatban
vannak azzal a koriilménnyel, hogy az iré6 dolgozotar-
sa-e a lapnak, jo viszonyban van-e vele, vagy konyve
annal a kiadonal jelent-e meg, aki a lapnak is tulaj-
donosa. Mindez manapsag is igy van. A pajtaskodo
dicséret akkor is olcso volt, s a kiilonféle, de nem iro-
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dalmi okokon alapulé ledorongolds éppen olyan gya-
kori.

A kozepes vagy egészen jelentéktelen Dbirdlatok
0z0nébol azonban komolyak é&s értékesek emelkednek
ki, azoknak a jeles gondolkozoknak munkai, akik ala-
posabb esztétikai képzettségiikkel, széleskori s a kiil-
foldi irodalmakra is kiterjedd ismereteikkel, éles el-
méjiikkel, finom izlésiikkkel és igazi biralo-hivatottsa-
gukkal messze kimagaslanak azok koziil az alkalmi,
felszines ¢és mikedveld biralok koziil, akikbOl ezek a
sziikséges tulajdonsagok tobbnyire hianyzottak.

A lapok kozil a Budapesti Hirlap és a Pesti
Naplo kozolte (kevés kivétellel) a legjobb biralatokat,
a tobbiek messze mogottik maradtak. A  kor harom
legjelesebb miibiraloja: Greguss Agost, Gyulai Pal és
Salamon Ferenc e két lap dolgozotarsai voltak. Talan
a legszorgalmasabb, legtobbet-ir6 Greguss volt koztik,
de egy kissé merev, iskolds, bar elmés és finom izlési.
Egyik-masik regény- ¢és dramabiralatit ma is érdek-
kel olvassuk. Salamon izmosabb, eredetibb tchetség
volt, kinek biralatait nemcsak érdeklodéssel, hanem
sokszor a legnagyobb élvezettel olvashatjuk, akar Jo-
sika regényeirdl, akar Szigligeti darabjairol, akar a
kivald6 magyar, vagy kiilfoldi szinészek jatékarol ir.
Gyulai 6t is folilmalja az irds mivészetében, s az
elemzés élességében ¢és mélységében. Salamon humora
benne sokszor metsz6 gunnya valtozik. Jokai Dozsa
Gyorgyérdl irt Dbirdlataért a szerz6 megtamadta. Gyulai
valaszanak elején ezt irja: ,Jokai polémidja igen sok-
ban hasonlit tragédidjahoz. Tragédidjaban a tragikum
hianyzik, polémidjaban az okadatolds; ott a politikai,
itt az irodalmi éretlenck tapsait vadassza, s6t, tragédia-
janak egész mellékdarabjat irja meg, melyben & maga
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jatssza az artatlanul elkinzott hési szerepét nagy szin-
padi hatassa.” Ezt az éles hangot, mely rokon a fon-
tebb jellemzett irodalmi perpatvarokéval, ma mar tal-
sdgosnak tartjuk, s akkor is tobben annak tartottak,
de mint Gyulai puritdn, meg nem alkuvo jellemébdl és
megvesztegethetetlen igazsagérzetébol fakadot nem
itélhetjik el. Akkori birdlatai, melyeket pl. br. Ke-
mény Zsigmond elbeszéléseirdl, az egykord epikusok-
rol és lirikusokrol, Ristorirdl, vagy egyes magyar ¢és
kilfoldi szindarabokrdl irt, ma is remekei a magyar
kritikdnak.

E jeles biralo-trias munkait egyebek kozt az is ér-
tékesekké teszi, hogy sok benniik az elvi jelentdségli esz-
tétikai, dramaturgiai, s vildgirodalmi tanulsdgokat le-
vond megjegyzés ¢és fejtegetés, melyekbOl a kortarsak,
ir6k és olvasok igazan tanulhattak, sét még mi is ta-
nulhatunk.?

Br. Kemény Zsigmondot ¢&s FErdélyi Janost nem
szamithatjuk a sz6 szoros értelmében vett kritikusok
kozé, Arany Janos kivaldé miibiraloi tevékenysége pedig
csak 1860-ban kezddédik. Toldy Ferencet ebben az ido-
ben mar majdnem egészen lefoglalta irodalomtorténeti
munkassaga.

Harom kivald miibiralonkon kivil még Csengery
Antal irt magvas kritikakat és Brassai Samuel, aki
kiilonosen képzett zenebiralo volt (gyakran Canus né-

9 Csaszar Elemér: Salamon Ferenc esztétikija c. nagy-
szabasi tanulmanyanak végs6 megallapitasa: ,,A nemzet eszté-
tikai neveldinek sordban a kritikusok kozott Gyulai utan az
els6 hely Salamon Ferencet illeti.” Budapesti Szemle. 1927.
Ertékes dolgozat az e korbeli kritikarol Oravecz Eleonéra: Az
Otvenes évek kritikajanak torténete a folyoiratokban és a napi-
lapokban. Gyor. 1932.
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ven irt). O volt az, aki egy kritikai kozIonyt inditott
meg Critical Lapok cimen 1855-ben, de egyetlen fiizet-
nél tobb nem jelent meg beldle. Ebben biralta meg a
tudos szerkeszté br. Josika Miklosnak A fudos lednya
c. regényét. Josika igen zokon vette a szigora bira-
latot, s felelt is ra.°® Regényirasunk érdemes megterem-
téje kiilonben is nagyon érzékeny volt a birdlat irant,
és sziikségesnek latta, hogy egész konyvvel védekezzék
ellene (Regény és regény itészét. 1858.). Ebben a 177
lapos kotetkében elmondja nézeteit a regényirdsrol és
a biralatrol. Foéként az utdbbival foglalkozik, s a re-
gényr6l szdlva is a birald szempontjabol tekinti a dol-
got: hogy a jo birdlonak és nem ,kritikasternek® mi
mindenre kell {iigyelnie a regény biralatdban. A  kriti-
kar6l elmond minden kozhelyet, hogy partatlannak,
nem személyeskedonek, nem durvanak, hanem miiveit
emberhez méltonak kell lennie stb.,, s végil egy kriti-
kai lap meginditisa mellett emel szot, melyet nagyobb
tokével alapitananak, s mely minden parttol fligget-
len lenne. Természetesen legtdbbszor ,pro domo* be-
sz¢€l, bar ennek latszatat el akarja kertilni.

A komoly kritikat, amely egy miinek értékei mel-
lett hibait is szova merte tenni, akkor sem szerették az
irok, s rogton hajlandok voltak a szigoribb birdlokat
elfogultsaggal és rosszakarattal, meg klikk-szellemmel
vadolni. Gregussnak, Salamonnak ¢és Gyulainak bdéven
kijutott az ilyen tdmadasokbol’' az utdbbinak, mint
tudjuk, Toth Kalmannal még parbajoznia is kellett.

— Dobsa Lajos Lisznyayhoz nyilt levelet intézett,

9 MS. 1856. apr. 20., maj. 7.

ol 'MS. 1856. 4apr. 1.. ,Egy irodalmi titkos tarsulat van
Pesten, cime Société d *admiration mutuelle et reciproque..

— H. 1858. maj. 15.: P. Kis Sandor: 4 klikk.
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melyben dicsbitette verseit, s biztatta, hogy irjon csak
ugy, mint eddig, s ne tor6djék semmit a kritikaval. Ez
persze nem volt elfogultsag és klikk-szellem.?

M¢ég legjobban akkor jartak a kritikusok, ha ki-
figuraztak Oket, ezen legalabb maguk is nevethettek.
A Deélibab pl. egy kis tréfas szindarabban szerepel-
tette a ,gyilkos** szini biralokat: Gyulait, Salamont,
Gregusst, Szini Karolyt, Vadnait, Bulyovszkyt, Vajda
Janost és Kakas Martont (Jokait).”? Szigligeti ugyan-
csak szindarab-forméaban vitatkozott Salamonnal:
Citant/-anak Gyurijat ¢és Salamont beszéltetve a Ma-
gyar Postaban.* Ugyanott A  diihongd Borneo és
Borneo futasa c. kis szindarabok Vajda Janost figu-
raztak ki.>

A komoly biralatokkal kapcsolatban emlitjiik meg,
hogy képzett mibiraloink s néha masok is nagy gondot
forditottak a  kiilfoldi  irodalmak  ismertetésére. A
Holgyfutarban pl. Székely Jozsef a kovetkezd regény-
irokrol rajzolt irodalmi arcképeket: Dickens, Thacke-
ray, Sealsfield, Prévost abbé, Sue, Dumas, Sand,
Balzac, Musset, Feuillet, About, Murger, Achard,
Auerbach, Freytag, Ludwig Ott6, Lermotov, Man-
zoni, Girardin és Girardinné.® Acs Karoly a Magyar

92 Szépirodalmi Kozlony, 1858. jan. 10.

93 Délibab. 1857. okt. 18.

% M. Posta. 1857. okt. 22—3.

% U. ott, nov. 1. és 8. — A H. (1856. marc. 10.) tréfas
szinlapja mar nemcsak a kritikusokat, hanem az irdkat is ki-
figurazza (Jago, a zenebonds: Gyulai, Falstaff a szerény:
Vahot, Holofernes zsarnok vezér: Vajda Janos, Peleskei no-
tarius: Vas Gereben stb., stb.).

% H. 1857. 156., 159., 167., 172., 177., 185., 186., 199,
209., 229., 247., 249. sz. (a két utobbi nem Székely J. ala-
irassal) .
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Sajoban a roman és szerb népkoltészetr6l s a roman
népballaddkrol irt.”” Salamon Ferenc Ampere J. két
felolvasasat ismertette a viladgirodalomrol, beleillesztve
a magyar irodalmat,”® irt az orosz irodalomrol,”® s
Balzacrol egy magvas tanulmanyt (Budapesti Szemle.
1858.). Részletesen foglalkoztak a lapok Magquet Agost
Dumas elleni poérével, melyet azért inditott, hogy neve
mint tarsszerz6¢ Dumas regényeinek cimlapjara ki-
nyomattassék.! Dallos Gyula kis angol irodalomtor-
ténetet irt a Délibab Naptarba, (1858). Megemlékez-
tek az elhunyt kilfoldi irokrdl, igy pl. Vadnai Heiné-
r6,'%" a  Budapesti Hirlap Suer6l.!2 Egyes lapok, pl.
a Magyar Sajto rendes kiilfoldi szemléket és kiilfoldi
konyvészetet is kozoltek. Ez a kis elsorolas természete-
sen nem akar kimeritd lenni, csak ramutatni erre az
orvendetes jelenségre.

Lassuk mosit nagyjabol ennek a korszaknak nem
szépirodalmi, de regény- ¢€s novellairodalmunk szem-
pontjabol figyelembe veendd konyvtermelését.

Heckenast Gusztdv 1850 elején meginditotta az
tijabbkori  Ismeretek Tdara c. lexikont, mely fiizetek-
ben jelent meg (egy kotet hat fiizetbol allott), s 1855
szeptemberében fejezodott be a hatodik kotettel. Az
elsé kett6t Toth Lorine, a tobbit Pakh Albert szerkesz-

97 MS. 1857. 213., 238—47., 269—70., 277. sz.

98 BH. 1855. 866., 869—72.

99 U. ott, 1856. 20., 23.

100 H. 1858. febr. 25. MS. 1858. febr. 9., 1. még H. 1857.
apr. 10.

101 H. 1856. febr. 23.

102 BH. 1857. aug. 8.
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tette és maga is sok cikket irt bele.'® Jeles munka-
tarsai voltak. Ennek folytatasa volt a Jelenkor c. szin-
tén filizetekben megjelend egykotetes lexikon, mely
1856-ban indult meg s 1858-ban lett teljessé. Toth
Lérinc  szerkesztette.'%* Ugyancsak Heckenast adta ki
az Ismerettar c. képes lexikont ,a magyar nép sza-
mara*4, mely 1857-ben indult meg Toth Lérinc szer-
kesztésében, s 1864-ben fejez8dott be a 10. kotettel.!05
Korszakunk végén (1859) indult meg a Szent Istvan-
Tarsulat kiadasdban az Egyetemes Magyar Encyclo-
paedia, melyet Torok Janos szerkesztett, s mely csak
1876-ban végzodott be a 13. kotettel. Ezekben a lexi-
konokban, melyeket szépirdink is haszonnal forgattak,
sok az értékes anyag. Igen kivanatos volna, ha wvalaki
megirnd a magyar lexikografia torténetét. Rendkiviil
értékes szellemtorténeti tanulsagokkal jarna.

Regényirdink és novellistaink és az olvasé kozon-
ség a kritikdn kivil az irodalomtorténetbdl tanulhat-
tak legtobbet. Vessiink tehat ennek fejlédésére is egy
futo pillantast.

Hlrodalomtorténetiink  atyjanak“,  Toldy  Ferenc-
nek munkassaga ebben a korban valt igazan nagy-
aranyuva. Paratlan szorgalommal hordta 0ssze iroda-
lomtoérténetiink  anyagat. Kiadta tobbek kozt Faludi
Ferenc, Zrinyi Mikloés, Székely Istvan és Heltai Gaspar
munkait, a Katal in -legendat, a Nador-kddexet s régi
irodalmunk sok mas termékét, Bajza verseit, a magyar

103 H. 1850. marc. 4., H. 1855. szept. 14., Uj Magyar
Muzeum. 1850. 236. Szinnyei: Magyar irok. Palkh A. és Toth
L. alatt.

104 pn. 1856. nov. 15., Szinnyei: Magyar irék. Toth L.
alatt.

105 pn. 1857. marc. 18.
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remekirok  gyémantkiadasanak  koteteit,  meginditotta
A magyar nemzet classicus irdi-nak negyvenkdtetes so-
rozatat (1859-ben). Bevezetéseiben ¢és tomérdek tanul-
manyéaban, melyek legnagyobbrészt a maga szerkesz-
tette Uj Magyar Mizeumban s a Magyar Akadémiai
Ertesitében  jelentek meg, o6ridsi addig  ismeretlen
anyagot tart fel. Meginditotta a rendszerezés nagy
munkajat is. A magyar nemzeti irodalom térténeté-
ben (O- és kozépkor),!% s A magyar kéltészet torténeté-
ben (1854).197 Iskoldk szadmara irta Magyar chresto-
matiagjat (1853) s A magyar nyelv és irodalom kézi-
konyvei  (alcime: A magyar  koltészet  kézikonyve),
mely életrajzokban ¢és jellemz6 verses és prozai szemel-
vényekben mutatta be a magyar irodalom torténetét
(1. 1855, II. 1857.). Az utdbbi kiilonosen fontos volt
abban a korban, mikor Ferenczy Zsigmond Jakab
gyenge Osszefoglalasan (1854) ¢és Lonkay Antal olvaso-
konyvén (1855) kivil nem volt mas irodalomtorténeti
kézikonyviink. Az & rendszeres kézikdnyve csak 1864—
1865-ben jelent meg.

Vele egy idoben mas jeles elmék is dolgoztak iro-
dalomtorténetiink  szépen emelkedd épiiletén:  Greguss
Agost konnyed tollal irt ir6i arcképeivel (Jeles irék
csarnoka. A Pesti Naplo tarcajaban 1853—5.), baro
Kemény Zsigmond eszmékben gazdag tanulmanyaival
(Elet és irodalom. 1853. Eszmék a regény és drdma
koriil. 1853. Arany Toldi-ja. 1854.), Gyulai Pet6fi els6

106¢ T és II. kot. 1851. — 1852-ben mar 2. kiadasa jelent
meg. Sajnos, félben maradt, folytatdsabol csak egy fiizet jelent
meg 1853-ban.

107 Egyetemi el8adasai. El6bb a PN. tarcijdban jelent
meg 1853—1855-ig.
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nagyszabasi  értékelésével,'® Erdélyi Janos huszonot
év  irodalmanak (1830—1855) Aattekintésével.!®® Nem
szabad figyelmen kiviil hagynunk a fontebb méltatott
kritikdkat sem, mert nem egy akkor csak iddszerlinek,
vagy szubjektivnak tetsz6 megallapitasuk késdbb alta-
lanosan elfogadott irodalomtdrténeti értékeléssé emel-
kedett. Toldynak kissé konzervativ felfogasa, tudoma-
nyosan szaraz, merev, s nem egyszer felszines értéke-
Iése mellett 6k képviselték a modernebb, hajlékonyabb
felfogast, a mélyebbre haté elemzést, a kifinomultabb
miérzéket. Arany Janos ekkor még csak két nagy-
értékli verstani tanulmanyaval jarult a magyar Kkolte-
mények helyesebb megértéséhez,!' de 1857-ben irta
mar tanulmanyat Naiv eposunkrol, s 1859-ben mar dol-
gozott Bank ban-tanulmanyan s Zrinyi és Tassojan,
mely a Zrinyiasznak legelsé mélyen jard fejtegetése s
vilagirodalmi keretébe vald beleillesztése.

Nevezetes eseménynek mondhatjuk egy 10j, mo-
dern ir6i lexikonnak megjelenését: a Ferenczy Jakab
és Danielik Jozsef Magyar irok c. ,élet raj z-gyljte-
mény“-éét (I. 1856., II. 1858.), melyet a Szent Istvan-
Tarsulat adott ki, s mely 1525 ¢életrajzot tartalmazott.
Hasznos volt a Heckenast altal kiadott Magyar irok
arczképei és életrajzai is (1858), mely 40 ir6t foglalt
magaban, s a Hélgyfutar ~mimellékleteként kiadott
Arckép album (1. 1855., II. 1856.) 48 arcképpel, élet-
rajzi adatokkal, s6t, szemelvényekkel.

108 Petéfi és lyrai koltészetink. Ej M. Muazeum. 1854.
Egy szdzadnegyed a magyar szépirodalombol. PN. 1855.

19 Valami az asszonanczrél (teljesen elészor az Uj M.
Miuzeumban. 1854.) s A magyar nemzeti versidomrol. (U. ott
1856. s a nagykorosi ref. gimnazium értesitdjében).
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Tudtommal ekkor keletkezett a legelsé iskolai
jegyzetes kiadas: Kisfaludy Karoly Szeget szeggel c.
vigjatéka, melyet kiaddja, Glatz Gyula, nagyszebeni
gimnaziumi tandr, német életrajzzal, nyelvi magyara-
zatokkal s egy kis szotarral latott el. A szebeni ev.
gimnaziumban hasznaltdk a magyar nyelv tanita-
sara.'!  Br. Kemény Zsigmond o6rommel mutatott
ra'?  tudomanyos irodalmunk fejlédésére: tobb  tudo-
manyos konyv jelenik meg, mint azel6tt, koztik nagy-
terjedelmi  munkdk, s belsé értékiik is magasabb az
eddigieknél. Ez a megéllapitasa foként a torténetirdsra
vonatkozott, mely ebben az idoben igazan magas szin-
vonali miiveket is alkotott. Kemény arra is ramuta-
tott, hogy torténeti regényirdink fejlédésére  iidvos
hatdsa lesz a régi kronikdk kiadasanak. Hozzatehetjiik,
hogy a torténetiras fejlédése altaldban erdsen fejleszti
a torténeti regény- és novellairast, hiszen az irék igy
tobb és jobban feldolgozott anyagbdl merithetnek.

Itt csak roviden mutathatunk ra e korbeli torté-
netirasunk  fejlodésére. Legel6szor Szalay Laszlo  ki-
valdé  Magyarorszag  torténetét  kell — megemliteniink,
melynek I—IV. kotete Lipcsében (1852—4), az V. és
VI. pedig Szalay hazatérése utan itthon jelent meg
(1857—9). Sajnos, a nagyszabasat munka félben ma-
radt. Az emigrans Horvath Mihaly nem vehetett tevé-
keny részt torténetirasunkban, csak 1848 el6tti miivei
voltak forgalomban, hatkotetes nagy torténelme pedig
csak 1860-ban indulhatott meg. Teleki Jozsef grof
Hunyadiak kora Magyarorszagon c¢. hatalmas méretii

111 PN. 1852. dec. 10.

112 Tébbszor idézett tanulmanyaban. — A PN. meg-
allapitja, hogy az 1857-i tudomanyos irodalom sokkal értéke-
sebb a szépirodalomnal.
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monografiajanak kiaddsa is ebben a korban tortént
Szabé Karoly kozremikodésével. 1852—1857-ig nyolc
kotete jelent meg, a tobbiek késébben. Teljesen befe-
jezve ma sincs. Nagy Ivan nagyszabasti csaladtorté-
neti lexikona: Magyar orszag csalddai 1857-ben indult
meg flizetekben, de csak 1865-ben fejezédott be a 12.
kotettel. Nevezetes konyv volt még a Magyar szonokok
és status fér fiak (1851), melyet Csengery Antal adott
ki, s melybe br. Kemény Zsigmond irta a Széchenyi
Istvanrol és a két Wesselényirdl szo6lo torténeti arcké-
peket, ekkori torténetirasunknak taldn legmélyebb ¢és
legmiivészibb alkotasait. Szalay torténetérél irt cikke
(1853) is kivalo a maga nemében.

Hasznosak voltak az erdélyi torténetbuvar, Ko-
vary Laszlo gylijteményei is: Erdely régiségei (1852)
és Szdz torténelmi rege (Kolozsvar. 1857).!3 A folyo-
iratokban ''* megjelent tanulminyokban is sok érté-
kes anyagot hoztak napfényre torténetirdink, kik ko-
ziil még csak Szilagyi Sandort, Szabd Karolyt és Sala-
mon Ferencet emlitjiik, kik mar ekkor megkezdték ké-

113 Kevésbbe jelentdsek: Sarvari Béla: Térténelmi  visz-
hangok élet-, kor- és jellemrajzokban (a boritékon 1858, a cim-
lapon 1857) ¢és Vereby Soma: A testvérhasa torténetkincsei
(1856—7. Mindenféle torténeti adat, kép foleg egyes helyek-
r6l:  Zirc, Dombovar stb.). Kerékgyarté Arpad:  Magyarok
életrajzai (1856—9),  Magyarorszag  miivelédésének  torténete
(I 1859), Jaszay Pal: A4 Magyar nemzet napjai (1855) is
ennek a kornak termékei.

114 Magyar Torténelmi Tar (1855-ben indult meg Toldy
szerkesztésében),  Archaeologiai ~ Kozlemények  (1859), sok az
U Magyar  Mizeumban,  Akadémiai  értesitében,  Budapesti
Szemlében,  Torok Janos  Hazdnkjaban  (1858—9) s masutt
(lapokban).
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sobb nagyszabasuva valt torténetiréi munkéassagukat.''s
Nevezetesek ¢ kor torténeti kutfékiadvanyai is: Cserei
historiaja, Szalardi Janos Siralmas kronikaja,''®  Ke-
mény Janos ¢és Bethlen Miklés Onéletirdsa,'l” s az
Akadémia nagy kiadvanysorozata.'!®

A vilagtorténelmet inkabb forditasok képviselték,
igy Canta Cézar vilagtorténelme, Macaulay Anglia
torténete, Thierry Amadé Attilaja stb.!'® Mivészet-
torténetiink akkor még csak lassan bontakozott néhany
kés6bbi  kivald mitorténésziink ¢és régésziink tanulma-
nyaiban, nem hidban nevezi a Pesti Naplé Ormoés Zsig-
mond Adatok a miivészet torténetéhez c¢. munkajat
(1859) ,irodalmunkban csaknem egyediil 4ll6*“-nak.!?°
Foldrajzi  irodalmunk, ha nem is vetekedhetett a
torténetivel, szintén mutathatott fel ¢érdemes, vagy

15 Br. Eotvos Jozsef eurdpai hirti allam- és tarsadalom-
bolcseleti miive (4 XIX. szdazad wuralkodo eszméinek befolydsa
az dlladalomra. 1851., 1854.) nem szorosan vett torténelmi mi,
Ipolyi Amold Magyar mythologidja, (1854) néptudomanyi szem-
pontbdl jelentds.

116 Az Ujabb Nemzeti Konyvtdrban.

117 Szalay Laszl6 kiadasaban.

V8 Magyar torténelmi emlékek 1857-t6l. 1860-ig 13 ko-
tete (6 k. okmanytar, 7 k. irok) jelent meg.

119 Cantii vilagtorténelme 1856-ban indult meg flizetek-
ben s 1876-ban fejez6édott be a 15. kotettel a Szent Istvan Tar-
sulat kiadasaban. — Anglia torténete. 1., 1T. 1853—4. Csen-
gery forditasaban (a tobbi koteteket késobb forditotta le Zichy
Antal). — Az Attila Szab6 Karoly forditasaban 1855-ben.

120 PN. 1859. jul. 8. Magyar, osztrdk, francia, spanyol,
németalfoldi és olasz festokrél szol, egyetlen fejezete a szob-
raszatrol. — A Magyar képek albuma. 1859. Barabas Miklods
egy csomd rajzat tartalmazta acélmetszetékben Vajda  Janos
szovegeivel. Benne van Josika .4 dakjanak egy ma is ismert
illusztracidja: A fiirdg.
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legalabb hasznos munkakat, ilyenek a szorgalmas, s
mar az el6z0 évtizedben is sikerrel mikodé Fényes
Eleknek miivei: Magyar orszag geographiai szotdra,
1851. (4 kotetben), Az ausztriai birodalom statistikaja
és foldrajzi leirasa, 1857., Magyarorszag 1859-ben,
1859—60. (mely az 0Osszes varmegyék leirasat felSlelte
volna, de 7 megye feldolgozdsa utan elakadt). Ilyenek
Palugyai Imre Magyarorszag torténeti, foldirati s
dllami legujabb leirasa, 1852—5. (4 kotet, félben ma-
radt), a Kubinyi Ferenc ¢és Vahot Imre szerkesztette
gyujtemény: Magyar- és Erdély or szag képekben,
1853—4. (4 kotet), s Hunfalvy Janos: Magyarorszag
és FErdély eredeti képekben 1. 1I. 1856—60. (a IIL
csak 1865-ben) c. munkéja, mely németil is meg-
jelent.!2! A kiilfoldet ismerteté munkdk: Vahot Imre:
A nagy vilag képekben, 1855. (kétszaz képpel), Fényes
Elek: A torok birodalom leirdsa, 1854. Utirajzirodal-
munk is fOllendiilt. Ekkor jelentek meg gréf Andrassy
Mané, Magyar Laszl6, Xantus Janos, Urhazy Gyorgy,
Hamos Gusztav ¢és Kubinyi Lajos és gr. Kalnoky Dé-
nes konyvei.!??

121 Els6é kotete Budapestrél és kornyékérdl kiilon is meg-
jelent. Pestr6l ¢és Budarol kiilonben tobb ismerteté utikonyv is
jelent meg. — Kisebb jelent6ségi kiadvanyok: Kévary Laszlo:
Erdély  folde ritkasagai. 1853. (fametszetekkel). Br. Pronay
Gabor: Vazlatok Magyarhon népéletébsl.  1855. (képes diszmil).
Mocsary Lajos: A magyar tarsasélet c. érdekes miive (1855.,
2. kiadasa mar 1856.) figyelemremélto tarsadalomrajz.

122 Gr. Andrassy Mano: Utazas Kelet-Indiaban. 1853.
(nagyivréti, rendkivil pazar diszkiadas). Magyar Ldaszlo dél-
afrikai  levelei és naplokivonatai. 1857. (Kiadta Hunfalvy Ja-
nos.) Magyar Laszlo délafrikai  utazdsai 1849—1857. években.
I. 1859. (németil is, Hunfalvy kiadasa). Xantus Janos levelei
fijszakamerikabol.  1-858. Urhazy Gyorgy: Keleti képek. 1854
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A tobbi tudomanyok irodalmarél, mely mar csak
igen laza kapcsolatban van novella- és regényirodal-
munkkal, sziikségtelen volna még ilyen futdlagos at-
tekintést is adnunk.!?3

Feltiind, hogy az O&tvenes években irdink milyen
sokat foglalkoztak a néppel. Valdszinii, hogy ez még a
negyvenes ¢évek demokratikus iranyzatdnak utohatasa,
masrészt azzal magyarazhatd, hogy a Bach-rendszer
az osztrak-ellenes nemesség ellensége 1évén, szintén
szeretett ~ demokratikusnak, a  népérdekek  véddjének
latszani. Ezért a magyar kozéposztily fokozottan ipar-
kodott tenni valamit a népért — legalabb irodalmi té-
ren, nehogy elveszitse iranyitd hatasdit a népre. Végiil
az tzleti érdek is belejatszott a dologba, mert a népies
kiadvanyok kelenddk voltak, legalabb is kozilik né-
melyek. Pompéry Janos 1856-ban azt allapitia meg,
hogy mig szépirodalmi lapjaink is alig tudjak magu-
kat fenntartani az el6fizetésekbdl, a népies vallalatok-
nak viszont ezer meg ezer eldfizetéjik van.'”* A Buda-
pesti  Hirlap az ,irodalmi koérjelek** kozé szamitja,
hogy az olcs6 népies irodalom ,rendkiviili, csaknem
lazas életnek indult“.'>> Br. Eotvos Jozsef a Novérek-

(Szerbia, Torokorszag). Hamos G. ¢és Kubinyi L.: iiti jegyze-
tek Nyugateuropa varosaiban 1852—3-bol. 1854. Gr. Kalnoky
Dénes: A4 vdndor emlékei. 1855. (Eurdpa orszagai.) Bulyovszky
Lilla érdekes utinaploja, sajnos, csak németiil jelent meg: Mein
Reisetagebuch. Pest. 1858. Kiilonben magyarul is sokat kozolt
beléle: PN. 1856. dec. 4—5., H. 1857. okt. 1—3., 15—19.,
Nefelejts. 1859. okt.-t6i.

123 L. még Berzeviczy id. munkajanak értékes attekin-
tését tudomanyos irodalmunkrol. H. 467—S81.

124 PN. 1856. jan. 3.
125 BH. 1856. apr. 25.
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ben (1857)'?° szintén nem. szOl valami nagy lelkese-
déssel a népies irodalomrol, noha maga isi irt népies
novellakat.

Mivel a lapokrol a kovetkezd fejezetben részlete-
sen szolunk, itt csak megemlitjik, hogy a korszak fo-
lyaman ezek a néplapok jelentek meg: Katholikus
Neéplap (1850—), Népbarat (1850. Kolozsvart, csak
félévig), Polgar és Gazdabarat (1850), Magyar Nép-
lap (1856—), Kalauz (1858—), Tarsalgo (1858), mely
hamarosan beleolvadt a Hirmondoba (1858—), Ket
Garasos Ujsag (1858—9), folytatasa a Képes Ujsig
(1859), Falusi Gazda (1857—, eleinte filizetes vallalat
volt). A Vasdrnapi Ujsagot nem tekinthetjiik egészen
néplapnak.

Ezeken kiviil se szeri se szama a legkiilonfélébb fii-
zetes vallalatoknak, melyek mind a népet akartdk ko-
molyan vagy mulattatva oktatni ¢és mindenféleképpen
felvildgositani. Lassuk oket mind egyiitt: Vasi Gereben
és Atadi Vilmos: A Falu Koényve (1851) és Falusi
Esték  (1853—4), a Csengery ¢s Kemény Zsigmond
szerkesztette A Magyar Nép Konyve (1854—6), ez
volt a legértékesebb valamennyi kozott, elsd flizetébe
br. Eotvos, Gyulai, Jokai irtak novelldkat, de azutan
hamar lehanyatlott, s csak forditasokat kozolt, Frie-
beisz Istvan: A4 Magyar Nép Konyvtara (1854—S5),
Vahot Imre: Matyas Didk Konyveshdaza (1857), Vas
Gereben: Peleskei Notarius (1857, csak 1 fiizet), Pro-
testans  Népkonyvtar (1857), Boross Mihdly: Nyuga-
lom orai (1856, csak 1 filizet), Boross 6 krajcdros
Konyvtara (1857), Boross: Boldoghazi Esték (1857—
58). A kovetkezd fejezetben lesz roluk szd részlete-
sebben.

126 Els6 konyv, 8. fejezet.
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Kiilén ki kell emelniink Heekenast Gusztdv Va-
sarnapi Kényvtar c. jeles vallalatat, mely Hajnik Ka-
roly szerkesztésében jelent meg 1856—9-ig 30 fiizet-
ben. Eleinte kitlinben ment, elsé évfolyamabdl (10 fii-
zet) 12.256 példanyt kiildtek szét 1256 varosba és fa-
luba,'?” de az érdeklédés fokozatosan csokkent, ugy-
hogy a kiaddo ,részvét hidnya miatt“ kénytelen volt
megsziintetni.'?8

Tartalma igen gazdag volt. A magyar szépiroda-
lombol  kozolte Kisfaludy Sandor regéit, Kisfaludy
Karoly vig elbeszéléseit, ujabb kolték wverseit, Jdokai
és br. Josika novellait, a kiilfoldi szépirodalombol a
kovetkezdket:  Zschokke:  Boldoghdza,  Gotthelf  Jere-
mias: Andrdas a szolgalegény, Goldsmith: A  vékfildi
pap, Defoe: Robinson Crusoe, Bernardin de St. Pierre:
Pal és Virginia, francia mesék. Torténelmi targyn fii-
zeteiben jelent meg Szalay: A tatarjaras Magyarorszad-
gon, br. Joésika: Hunyady Matyas kirdly, Jokai: A
legvitézebb huszar (Simonyi Obester élete), Gaal Jo-
zsef: Grof Benyovszky Moricz élete és viszontagsagai
és Ronto Pal élete és viszontagsagai, Peru folfedezése
és elfoglalisa, Fényes Elek: Szigetvar ostroma, Palffy
Albert:  Attila, Isten ostora. Néhany ismeretterjesztd
flizete is volt. — Sajnos, hogy kivalé dolgozotarsai s
magas szinvonalt tartalma sem menthették meg a bu-
kastol. Ennek oka leginkabb az lehetett, hogy kiilon-
boz0 kozonséget akart kiszolgalni: a népet, az ifjisa-
got s részben a miiveltebb olvasdkat is. A népnek azon-
ban sok flizete tOlsagosan magas szinvonald s draga
volt, a miveltebbeknek pedig talan mint szerényebb
kiallitasti népkonyvtar nem kellett.

127 Vasdrnapi Ujsdg. 1856. dec. 21.
128 H. 1859. febr. 19.
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A sorozatos vallalatokon kivil még szdmos nép
szamara irt regény, eclbeszélésgylijtemény (ezekrél a
maguk helyén szolunk) ¢és vegyes targya kotet és fii-
zet jelent meg.!”® Rengeteg volt ezeken kivil a nép
szamara kiadott olcsé naptar telve aprd, mulattatd ¢Es
oktato kozleményekkel, vallasos, erkdlcsi és egyéb ta-
nacsokkal. Igen népszerti volt koztik az Istvan bdacsi
Naptara (1856—), melyet Majer Istvan szerkesztett.

Sokat irtak a nép szamara: Boross Mihaly, Ma-
jer Istvan, Garay Alajos, Vas Gereben, Atadi Vilmos,
Szab6 Imre, Tancsics Mihdly.

Hogy ez a nagy népies irodalom csak részben érte
el a céljat, az természetes. Sok volt benne a selejtes,
mikedveld iroktol vald, sok a talsdgosan tudakos és
oktatd, sok a nép gondolkozasat és nyelvét eltorzito.
A Szépirodalmi Kozlény ki is emelte, hogy az ugyne-
vezett népies irodalom inkdbb a papok, tanitok, jegy-
z0k s tehetdsebb gazdak szdmara valod, az igazi szegény
népnek nem irnak.!’® Ebben sok volt az igazsdg. A nép
bizonyara szivesebben olvasta a kalendariumokat és a
ponyvairodalom olcsé és selejtes termékeit, melyekkel
a vasarokon elhalmoztdk az ¢élelmes kiaddt. Konyi Ja-
nos Artatlan mulatsiga és Virta mulatsiéga még ekkor
is kapds olvasmanyai voltak, amit bizonyitanak Otve-
nes évekbeli ) meg Uj kiadasaik. Igen sok ponyva-
torténetet adott ki Réthy Lipot vidéki nyomdasz, Pes-

129 p]. Arany tandcsok vaindorlo mesterlegényeknek utra-
valoul. 1852. Istvan bdcsi, a boldog csaladatya és okos gazda.
1854. Arany tandcsok... mindenféle cselédek szamara. 1855.
A regéld Istvan bdcsi. 1858. — Fekete Janos: Eletiskola a ma-
gvar nép szamdra. 1858. (versek). Alvinczi Ferenc: Erkolcsi
példak. 1858 (ez a vaskos konyv a népoktatok szamara késziilt).

130 Szépirodalmi Kézlony. 1858. jun. 10.
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ten pedig Bucsanszky Alajos ontotta szazszamra Tatar
Péter (Medve Imre) verses historiait 1855-t81 kezdve,
1857-t61 kezdve pedig Tatar Péter regekunyhoja ci-
men 80-lapos fiizetes sorozatot inditott, minden fiizet-
ben hét-nyolc ,regével“. 1859-ig mar 15 fiizete jelent
meg, s azutan is folytatodott évtizedekig. A sajtdo hiaba
kelt ki ez ellen a ,ponyvairodalom“ ellen: legkinosabb
rimek, legprozaibb — konyhai nyelv, siralmas torté-
netek a la Florenc, Brunszwik ... minek ,e rongyo-
kért“ pénzt adni.’3' A nép természetesen nem vett tu-
domast e lestjtdo birdlatrol, s tovabb is gyonyorkodott
Tatar Péter remekeiben.

E talsagosan is ,,virdgzo“ népies irodalom mellett
egy joval kisebb, de igen kelendd és népszeri ,,adoma-
irodalom™ is viragzott a Bach-korszakban. A magyar
mindig anekdotaz6 kedvii volt, ennek a kornak bus
magyarja pedig — ugy latszik — még szivesebben
adomézott ¢és olvasott adomdkat. Ekkor inditotta meg
az adoma nagy mestere, Jokai'’? az elsd életrevald ma-
gyar élclapot (Lanka  Charivari-Dongo-ja,  1848-ban
rovidéletd  kisérlet volt csak), az Ustokost (1858).
Ennek eléfutdrai voltak a vegyes tartalm( humorisz-
tikus gyljtemények: Bedthy Laszlo: Puncs (3 fiizet),
Nesze semmi, fogd meg jol!, Laci konyha, 101 Cholera-
cseppii, Bedthy Laszlo mint pesti arszlan c. fiizetei,
Jokainak A Nagy Tiikér c. fiizetes vallalata, s Kakas
Marton Albuma (csak 1 flizet) és néhany humoriszti-
kus naptar: Ordég Napléja, A ki vesz, annak lesz!
(Bebthy naptarai), Bolond Miska Naptira, Zéld Or-

131 MS. 1856. dec. 2.

132 Gyorgy Lajos szépen méltatta ebbeli érdemeit 4 ma,
gyvar anekdota torténete és egyetemes kapcsolatai c. jeles miivé-
ben. Budapest. 1934.
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dég Naptira, s aéltaldban a rendes naptidrakban meg-
jelent ezer és ezer adoma. Onalld adoma gyiijtemény is
sok jelent meg ebben a korban: Aszalay Jozsef, Jokai,
Vas Gereben és masok adomas konyvei.!3?

133 Karadfi (Szilagyi Sandor): Honvéd és  huszdrélet
anekdotakban. 1850. — Vas Gereben: Nevessiink! 1855. No még
egyet nevessiink! 1856 (targyi csoportok szerint: didk-, huszar-,
szinész- stb. adomak). Aszalay Jozsef: Szellemi omnibus. I—
II. 1855—1856 (betlirendbe szedett cimszok alatt anekdoték,
szallo  igék, torténeti, statisztikai adatok, elmefuttatasok stb.).
Eszmék az életnap fogyatkozasai- s ledldoztarol. 1858. Szellemi
roppentyiik torténelmi és humorisztikus  szinezettel. 1859 (mind
a harom Weber hires Demokritosa alapjan Gyodrgy L. szerint).
Jokai: A magyar nép adomdi. 1856., 2. szazdtven adomaval bo-
vitett kiadasa. 1857 (targyi csoportok szerint). Hajnik Karoly:
Visszaemlékezések. 1856 (sok benne a politikai, orszaggyiilési
adoma 1825—48-ig). Kovary Laszlo: Torténelmi adomak. 1857
(sokat ir ki  Csereib6l, Bethlenbdl stb.). Hegedlis Lajos
(,0reg**): Eredeti tréfik, adomdk s monddik a ciginy életbdl.
1857. Bernat Gaspar: Kacaganyok. 1857. Kmety Istvan: Sze-
szélyes orvos vagy gyoOgyaszati rendelvények a szenvedd és
vigadd emberiség szamara. 1858. Garam (Szokoly  Viktor):
Elezek és adomdk a magyar kéz- és magdnéletbdl (2 kot. targyi
csoportokban). 1858. — Adomak és jellemvonasok a magyar
huszaréletbél  (0sszegylijté egy kiszolgalt huszar). 1858. Ado-
mak és jellemvonasok a magyar szinészéletbél (Osszegyijté egy

régi palyatars). 1858. — Vig Dezsé (Fabé Andras): Czigamy
adomak. 1858. — Azt hiszem, Osszeallitaisunk teljes — ellen-
drizve Gyorgy Lajos konyvébol. A legtobb 1856 ¢és 1858 kozt
jelent meg. — Itt emlitjiik, bar nem tartozik az adomas kony-

vek kozé, dr. Hegediis Lajos Kandid Armyak c. kétkotetes gylij-
teményét (1859), mely kisebb méreti magyar ,Pitaval-4 akart
lenni (Pitaval tgyvéd hires Causes célébres et interessantes.
1734.  c. gyljteménye mindenfelé elterjedt forditdsokban és
atdolgozasokban). Ez is ,nevezetes biinesetek  gylijteménye
volt. Benne van a ,kaloz-kiraly” torténete is, melyet Jokai mar
1852-ben feldolgozott A kaloz-kiraly e. novelldjaban. — Mar
kozelebb all az adomagylijteményekhez Forster Rudolf fiizete:
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Ifjusagi  irodalmunkrol kevés a  mondanivalonk.
Brassay Samuel ¢és Gonczy Pal probalkozott ifjisagi
ujsaggal. Amazé, a Fiatalsag Baratja (1851) egy évig
élt, emezé, az Ifjusag Lapja, 1853—54-ig tengddott, s
akkor megsziint az el6fizeték hidanya miatt.!** Hasonlo
sorsra jutott az [fjusagi Plutarch c. vallalat, melyet a
papai katolikus gimnazium tanarai — koztik Vaszary
Kolos — adtak ki (I. 1858. Eger. II. 1859. Bécs). Ta-
nulsagos ¢és erkdlesnemesité életrajzokat tartalmazott.
Egy-két ironk megprobalkozott eredeti ifjisagi regé-
nyek irasival, pl. Remellay Gusztav,'> Gy6ry Vil-
mos.'3® Ney Ferenc is folytatta az elébbi korban meg-
kezdett ifjisagi ir6i miikddését. Schmid Kristof hires
ifjusdgi  novelldinak magyar gyijteménye mar 1847-
ben megindult, 5—10. kotete 1850—51-ig jelent meg,
1859-ben pedig Uj sorozata indult meg. A masik nép-
szeri német ifjusagi elbesz¢éld, Hoffmann Ferenc mun-
kait 1857-ben kezdték forditani.'’” Ifjisdgi irodalmunk
altalaban nagyrészt forditasokbol allott.

Irodalmi tarsulataink kozil az Akadémia — mi-
kodésének 1858 végéig tartd erds korlatozottsaga elle-

ni vig pesti (Pest, 1855). ,Uledelmi, tarsalgasi, biivészeti, sza-
valat! ¢és humoristicai zsebkényv ¢és kalauz minden mulatsag-
ban“. A sokoldalt konyvecske tartalma (adomak is) korrajzi-
lag érdekes. U. ilyen Kmety Istvan: Tdrsalmi (!) csarnoka.
(Nagykanizsa. 1856).

134 Ui Magyar Mizeum. 1854. II. 95. Az 1852-ben meg-
indult katolikus Csaladi Lapoknak is volt ifj. rovata: Ifjusagi
csarnok.

135 Mulattatva oktat6 Beszély-tir a mindkét nembeli ifji-
sag szamara: Julcsa, a szazad leanya. 1857—S8. Jozsa a kis jan-
csar. 1857.

136 Balassa Janos. 1858.

137 Az drvdk. Ford. Remellay G.
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nére is — ¢élénk munkassagot fejtett ki ilésein, me-
lyekr6l az egykora lapok allanddan részletes tudosita-
sokban szadmoltak be (nem 1gy, mint manapsag), €s a
tudomanyos munkdk ¢és  folyoiratok kiaddsa terén
(Akadémiai  Ertesité  folytatva 1850-t8l, Ej  Magyar
Muzeum 1850-t6]l stb.). Tamogatasa nélkill a magyar
tudomany igen szomoru allapotba keriilt volna.

A Kisfaludy-Tarsasag  hiaba  tett  kisérleteket
alapszabalyainak meger0sitésére, minden ebbeli torek-
vése megtort a kormany ellenallasan. Csak néhany ki-
advanyaval adhatott némi életjelt magéardl. Ez a kény-
szerli és szomora tétlensége csak 1860-ban sz{int meg.'38
Az 1848-ban megindult ,J6 és olcso konyvkiado Tar-
sulat® 1852-ben Szent Istvan-Tarsulat nevet vett fel.!3°
Jokai 1856-ban nagy eclismeréssel szOIt mikodésérol:
szazezerre mend népszerli konyvet oszt szét évenként
ingyen vagy csekély arért.!40 Korszakunk végén 6099
tagja volt.!4!

A szabadsagharc el6tt dolgozé nyomdak kozil a
Bach-korszakban is folytattdk munkajukat: az Egye-
temi nyomda (a Véarban), Bagd Martoné (a Vizivaros-
ban), Landerer és Heckenasté (mely 1852-ben a Hat-
vani — a mai Kossuth Lajos-utcabol az Egyetem-ut-
ciba koltozott),2 a  Trattner—Karolyié (az Uri-, ma
Pet6fi Sandor-utcaban, a ma is fennalld, kétudvaros
Trattner-hazban), a Beimelé, mely a Kozma Vazulé-

18 L. Kéky Lajos: A  Kisfaludy-Tarsasag  torténete.
A szazéves K. T. c. emlékkonyvben. 1936.

139 H. 1852. aug. 24.

140 Jokai: Nemzeti haladdsunk — 1855-ben. Vas. Ujsdg.
1856. jan. 6.

41 H. 1859. jul. 14.

142 PN. 1852. apr. 5.



93

val egyesiilt (a piaristak épiiletében). Nagyobb nyom-
dak voltak még a Herz Janosé (az Orszaglton, a mai
Mizeum-kériiton), Emiché (az  Uri-utcaban),'#?  Miil-
ler Emilé (a Szervita-téren) ¢és Bucsanszky Alajosé
(az Osz-, ma Szentkiralyi-utcaban).!44

A régebbi konyvkereskedések koziil e korban is
megvoltak a kovetkezék: Eggenberger (a Baratok-, ma
Ferenciek-terén), Hartleben (a  Vaci-utcaban), Emich
(az Uri- és Kigyé-utca sarkan, honnan 1855-ben az
Uri-u. és Kristof-tér sarkara koltozott),'¥S kinek {izle-
tét utobb Pfeifer Ferdinand vette meg, Geibel (a
Kristof-téren), Heckenast (a  Vaci-utcdban, majd a
Kalap-, ma Irdnyi-utca s a Baratok-tere sarkan).!4 A
pesti utikonyvek ¢és cimtarak még a kovetkezOket em-
litik: ifj. Kilian Gyodrgy (a Vaci-utcaban), Miiller
Gyula (a Szervita-téren), Magyar Mihdly (az Egye-
tem-utcaban), Lantosy ¢és Lampel Robert (az azota
megszlint Varoshdz-téren),'#” Id. Kilian és Weber (az
Aranykéz-utcaban). Volt egy  zsido-nyelvii  valldsos
konyveket aruld kereskedés is a Kiraly-utcaban, és
tobb antikvarium, melyeknek tulajdonosai mind zsidok
voltak. Kolesonkonyvtara Heckenastnak és Lampelnek
volt.1#8 1857-ben nyilt meg Rath Mor konyvesboltja a
Vaci- és Kis hid-utca, ma Tirr Istvan-u. szogletén.!%
Szlk  keretiinkben nem  térhetink ki ezeknek a
nyomdaszoknak  és  konyvkereskedoknek a  magyar

143 1855-t31 az Egyetem-u. 2. sz. alatt. H. 1855. m4j. 9.
144 Feldmann id. munk. 149—50.

145 BH. 1855. maj. 1. H. 1858. m4j. 3.

146 Délibab. 1856. dec. 28.

147 H. 1852. jan. 29.

148 H. 1852. jan. 29.

149 H. 1857. jun. 3.
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konyv- ¢és lapkiadas terén kifejtett nagyaranya miko-
désére. Az kétségtelen, hogy barmennyire panaszkod-
tak is ellenik az irok, az 6 4ldozatkészségiik és vallal-
kozo szellemiik nélkil nem jelenhetett volna meg
annyi kisebb-nagyobb ujsag ¢és konyv, mint amennyi
megjelent a Bach-korszakban. A konyvtermelés mesz-
sze folilmulta a szabadsagharc eldttit. A Pesti Naplo
1854-ben 571 konyvet sorolt fel,'’® 1855-ben pedig 674
volt a megjelent magyar konyvek szama.!S!

A konyvi erjesztés ebben az idoben még nehezen
ment és lassu volt, pl. a Pestr6l augusztus 4-én utnak
inditott Délibab Naptar Kolozsvarra szeptember 16-an,
Aradra november vége felé érkezett meg! A pesti
konyvarusok a vidékieknek igen kis hasznot biztositot-
tak, melyb6l azoknak a fuvart is fizetniiik kellett. Ha
egy konyvet siirgdsen, postan akartak meghozatni,
akkor rafizettek az tizletre.!>2

A kiadokat 1851 ota kormanyrendelet kotelezte,
hogy minden nyomtatvanyukbol egy példanyt (,kote-
lességi példany) kiildjenek a Nemzeti Muzeum kdnyv-

taraba.!>3
#

Miel6tt  befejeznék novella- és  regényirodalmunk
miivelddéstorténeti  hatterének  felvazolasat, még szbta-
nunk kell rdviden szépirodalmunknak masik két f6-
agarol: a verses koltészetrol (lirarol és epikarol) s a

150 PN. 1855. jun. 27.

151 Délibab. 1856. jan. 6. (1936-ban 2822 magyarnyelvii
konyv’ jelent meg).

152 Friebeisz  Istvan:  Magyar  konyvek  kelenddségének
akadalyairol. Délibab. 1856. dec. 14.

153 Berzeviczy id. miink. II. 482. és H. 1854. jan. 18.
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dramairodalomrdl, természetesen csak targyunkkal szo-
ros kapcsolatban.

A kor lirai koltészetét a kortarsak tobb ganccsal
illették, mint dicsérettel. A Pesti Naplo mar 1852-ben
kikelt a Hoélgyfutar poétai ellen (itt jelent meg a leg-
tobb, s igy legkiilonfélébb értékli vers): ,,Ezen verseld
had par excellence Petéfi iskoldjanak szereti magat
képzelni és nevezniPetdfi ugyancsak szétiitne koz-
tik. Székely Jozsef ,kurtakocsmai és bordélyhazi poe-
sisét kiilondsen megrotta.'’* Gyulai Pal Petdfi Sdandor
és a lyrai koltészet c. tanulmanyaban (1854), majd
Szépirodalmi  szemléjében (1855) mondott lesujtd  ité-
letet legtobb lirikusunkrol, Erdélyi Janos pedig a kor-
szak végén (A magyar Iyra, 1859: az 1859-es Buda-
pesti  Szemlében),'>> Vadjaik sokfélék és  jogosultak
voltak: Pet6fi utanzasa, eredeti tulajdonsagainak tul-
sagba vitele, elsekélyesitése, vidékiesség, poriassag, vad
eredetieskedés,  zsenidliskodas,  éretlen  pesszimizmus,
izléstelen Oszinteség, a kompozicié teljes hianya (,,Ahol
tetszik, abba hagyom. A rovid lesz lyra, a hosszabb el-
beszélés, a leghosszabb ¢éposz.“ Erdélyi), a nyelvnek,
verselésnek miivésziétlensége és pongyolasaga stb.

Tomérdek vers jelent meg lapokban elszortan és
a gombamddra termd verskotetekben. A koltdk nevei-
nek elsorolasa is lapokra terjedne. Itt csak néhanyat
emlithetiink. Lisznyay Kalman ¢és Szelestev Laszlo
voltak a f6 ,vidékieskedok. Amaz a palocok, emez a
vasmegyei Kemenesalja népének lelkét akarta bele-
vinni lirankba minden vidéki eredetiségével egyiitt, s

154 Szépirodalmunk a forradalom wutan. PN. 1852. II. 783.,
789., 804 s7.

155 L. még Greguss: Irodalmi koriiltekintés. MS. 1855.
jul. 6—szept. 30.
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igy Petofi népiességét tosgyOkeresen helyi szinezetiivé
hatvanyozni. Példajukat masok is kovették a ,,nép-
rajzi“ lira terén, s igy termettek a bakonyvidéki, raba-
kozi, hegyhati, gyongyosvidéki, nagykunsagi stb. kol-
tok: Meancsek, Csermelyi Sandor, Spetykd Gaspar ¢és
masok. Székely Jozsef a ,szeszélyes“ Petdfit talozta
dagalyossd, Zalar Jozsef is a talzok kozé tartozott. A
talzasra, dagalyra vald hajlam még a vallasos koltokre
is atragadt (Kemenes). Voltak azutan tobb izléssel
utanzok, kiknek mar egyénisége is megmutatkozott.
Ilyen volt Toéth Endre, Losonczy Laszlé. Téth Kaélman-
nak mélabisan epedd és sokszor kozvetlen hangu, ked-
ves szerelmi dalaiban még kevesebb volt a Petdfi-utan-
zas ¢és még tobb a tehetség. 0 mar a kor jobb lirikusai
kozé tartozott, ugy mint Vajda Janos, kinek koltésze-
tébdl késébb egészen eltiint a Petdfi-hatds. Zordon, ha-
borgd, nagy kérdésekkel medd6én viaskodd egyénisége
még akkor nem bontakozott ki teljesen.

ime az elébb még vigasztalan kép deriilni kezd,
hiszen nemcsak silany epigonok termettek a Bach-
korszakban (s még az O verseikben is akadt érték: 1j
szin, 0j hang), hanem tehetségesek is. S ha még tovabb
tekintlink, ott latjuk Arany Janos baratait, Szasz Ka-
rolyt, Lévay Jozsefet, Tompa Mihdlyt ¢és Gyulai Palt.
Ne feledjiik, hogy ennek a kornak termékei a Tornd-
comon, Oszi tajnak, Levél egy kibujdosott baratom
utan, A golyahoz, A madar fiaihoz, Isten akaratja
(Tompa), vagy a Sziireten, Szeretnélek még egyszer
latni, Pokainé (Gyulai). S mindvalamennyi koziil ma-
gasan kiemelkedik a legnagyobbnak, Arany Janosnak
alakja. Vorosmarty elhallgatott, Petéfi elhalt, maga
maradt a legnagyobbak koziil. A lirdban nem tudta
potolni  o6ket, bar vannak versei, melyeket azok sem
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tudtak volna jobban megirni: a Fiamnak cimit mele-
gebben, az dsszel-t vérzobb szivvel, a Dante A mélyeb-
ben. Verses epikankat pedig ebben a korban emelte
eddig senki 4altal el nem ért magaslatra, hiszen ekkor
jelent meg a Toldi estéje (bar elébb késziilt), 4 nagy-
idai ciganyok, a Katalin, a Bolond Istok elsé éneke, s
a kisebbek kozil A Joka ordoge, A bajusz, Pdzman
lovag, Kevehdza, A fiilemiile, A hegedii, Szent LdszIo,
Hatvani — mind mas, mind Uj, miiforma, hang, nyelv
tekintetében, s mind remek, s ekkor jelent meg balla-
dainak koriilbeliil fele.

Verses koltészetiink kusza bozotjabol ime sok ki-
sebb-nagyob szép és egészséges fa és nem egy hatalmas
sudar emelkedett ki, melynek korondja kiilfoldre is
ellatszik.!5¢

Ha regény- és novellairodalmunkkal &sszemérjiik,
meg kell allapitanunk, hogy csak ezen a téren termet-
tek ebben a korban br. Kemény Zsigmond, Gyulai ¢és
Jokai regényeivel és elbeszéléseivel azonos szinvonalu,
sOt néha ezeket foliil is mulo alkotasok.

Sajnos, drama irodalmunkrél éppen ennek ellenke-
z6jét kell mondanunk. Itt ilyen miivekkel, vagy ezeket
csak megkozelitékkel is nem talalkozunk.

Dramairodalmunk igen erés francia hatas alatt
allt, egyrészt a francia romantikusok, masrészt a
konnyttolla  vigjatékirok hatdsa alatt. Ezt az elébbi
fejezetben mondottak wutan, hol részletesen ismertettiik
a Nemzeti Szinhdz francia miisorat, folosleges volna
bizonyitanunk.  Dramairéink = Hug6tol, = Dumastél s
gyengébb  tarsaiktol, vigjatékiréink pedig foként a

156 Jo tajékoztatast ad verses koltészetiinkrdl:  Alszeghy
Zsolt: A XIX. szdzad irodalma. 1923. és Pintér Jend Magyar
Irodalomtorténete. V1. 1933.
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nagy vigjatékgyarostol, Scribetol tanultak, de tanul-
hattak Anicet-Bourgeoistol, Bayardtol, Dennerytdl,
Dumanoirt6l, kik szintén szazaval irtdk darabjaikat, s
mas tucat-iroktol is.

A magyar szindarab-termés ez alatt a tiz év alatt
aranylag igen csekély volt, a masfélszazat sem érte el.
Igaz, hogy az operakkal agyonterhelt Nemzeti Szin-
hazban tobbet nem tudtak volna el6adni, mar pedig,
mint Bayer helyesen mondja: ,,a Nemzeti Szinhdz mi-
sora jelentette a magyar drdmairodalmat.“!’’ A dara-
bok koziil legtobb volt a vigjaték, azutan a torténeti
drdma ¢és népszinmii, tarsadalmi drama alig kerilt
szinre néhany.

Torténeti dramainkban a francia romantika tul-
zasai tombolnak. Dobsa Lajos pl. Gruttenberg-jében
(1852) a derék nyomdaszbol félistent csinal: ,,Gutten-
berget, e félistent imadni tan, szeretni nem lehet”
mondja egyik alakja. ,Atkozott legyen a boldogsag,
— igy szaval a masik — ha kivilled lakik. Atkozott le-
gyen az, aki e tanacsra ajkaidat betanitd. Atkozott le-
gyek én, ha mennyben is, de nélkiilled follelném {idvo-
met.#15%  Csupa dagély, thlzott érzelem, lehetetlen jel-
lem. Nem csoda, hogy torténeti dramaink fele meg-
bukott. Legszebbek még Jokai dramai, féként Konyves
Kalman (1855) és Dozsa Gyorgy (1857). Nem jo da-
rabok ezek sem, megvan benniik a francia romantika
hatdsvadéaszata, szertelensége, érzelgése ¢és hamis pa-
tosza, ugyhogy a kritika (Bayer is) konnyen ramutat-

137 4 magyar dramairodalom torténete. TI. 1897. 207.

Bayer kitlind ¢és teljes attekintésének kiilonben tobb adatunkat
koszonhetjiik.

158 Dogsa Lajos szinmiivei. 1853. 11. 219. és 185.
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hatott hibaikra, de igazsagtalansdg ki nem emelni ver-
ses  voltukat, helyenként Vorosmartyéra emlékeztetd
igen szép koltéi nyelviiket, egy-két jol jellemzett alak-
jukat (a nagyravdgyo6, vakmerd, szenvedélyes és halat-
lan Almos, a g6gds és elméskedd Szapolyai), sikeriil-
tebb jeleneteiket (Lorinc pap durvan elmés népszonok-
lata, a humoros népjelenet, a lantos lirai szépségl jele-
nete). Tobbi darabjai is, 4 varchonitak c¢. novellajabol
késziilt Halma (1852), s a Carmusbol készilt Manlius
Sinister (1853) elhibazott munkadk voltak, de Jokai ki-
vételes koltéi képzelete ezekben is fol-folragyogott, s
megkiilonboztette O6ket a nem-koltd dramairdk munkai-
tol. Szigligetinek csak a Nagy Constantinus csaszarrol
sz6l6 Vilag wura (1856) c. Teleki Kegyencere emlékez-
teté dramaja hasonlithatd hozzajuk.

A tarsadalmi dramak koziil még a legjobbak
(Obernyik: Anya és vetély tarsno, 1850. és Kovér La-
jos: Célesztina. 1856.) is gyongék francia romantika-
jukkal, elrajzolt alakjaikkal. Hatasos jelenetek ezek-
ben is vannak. A hataskeltésnek szinpadi mesterségét
jol eltanultdk a francidktél akkori dramairdink, kik
koziil sokan szinészek is voltak.

A kor legnagyobb népszinmi-sikerei Szigeti Jo-
zsefnek Vén bakancsos és fia a huszar-ja (1855) ki-
tinG, talpraesett f6- ¢és tobb jO mellékalakjaval, hata-
sos jeleneteivel, és Szigligeti Cziganya (1853) voltak.

A vigjatekokban sok a franciabol magyarra for-
ditott alak és kornyezetrajz, de némelyikben mar igazi
magyar levegd is van. Ilyenek Szigligeti egy két da-
rabja, pl. a Fenn az ernyd, nincsen kas (1858) s a Ha-
zassagi harom parancs (1855). Az utébbi nem vigja-
ték, mint maga a szerz0 nevezte (Liliomfijat is annak
mondta), hanem igen iigyes bohdzat. Magyar a leve-
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gbéje Kovér Hiiség hiitlenségbol (1856) c. vigjatéka-
nak, s kiilonosen a Szigetiének (Falusiak, 1858), mely-
nek aranyos, régimodi, johumorGi  urabacsi  alakja
toriilmetszett magyar, s lelke az egész mulatsagos da-
rabnak, melyet akkor aktualis, hazafias iranyzata is
rokonszenvessé tett.

Dramairodalmunk, mint mondottuk, s ebbol a kis
attekintésb6l is latjuk, nem vetekedhetik sem verses
koltészetiinkkel, sem prozai elbeszéld  irodalmunkkal
mindség ¢és mennyiség tekintetében. Alkotasai legfel-
jebb jo kozépszeriek, ma mar egyik sem ¢l és hat
igazan.

A mondottakkal mar elére ramutattunk regény-
és novellairodalmunk jelentdségére, mely a részletes
targyalas folyaman mind jobban ki fog tiinni. Itt csak
egy korlilményt emeliink ki, hogy a regény- és novella-
anyag hogyan viszonylik mennyiség tekintetében ver-
ses koltészetiink és dramairodalmunk anyagdhoz. Ha-
sonlitsuk 0ssze pl. Jokai Kdnyves Kalmanjat (tehat
egy szindarabot), A4 nagyidai ciganyokat (tehat egy
hosszabb verses elbeszélést), Tompa Mihdly verseinek
II. kotetét (1854) Jokai FEgy magyar nabobjaval (az
els6 négykotetes kiadas 581 lap), vagy Egy bujdoso
naplojaval (tehat egy novellas-kotettel, melynek elsé
kiadasa 212 lap), s rogton latjuk, hogy a harom els
terjedelem  dolgaban eltorpiil a masik kettdé mellett
nemcsak nagyobb lapszamanal, hanem a lapoknak sza-
vakkal valo teltségénél fogva is. Vagy hasonlitsuk
Ossze a Holgyfutar egy-egy szama rovid versének ter-
jedelmét a benne ko6zolt tobb siri nyomast hasabra
terjedd novelldéval (s gondoljuk el, hogy a Holgyfutar
tiz évfolyama kb. 3000 szamra terjed), s ugyanezt fog-
juk  megallapitani. — Regény- ¢és novellairodalmunk
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tehat  verses és  dramairodalmunknal hasonlithatatla-
nul nagyobb, s igy szépirodalmunknak terjedelem te-
kintetében legnagyobb része. Ugyanez az arany termé-
szetesen minden korban és minden irodalomban.

Ezért kerillt e korszak teljes regény- és novella-
anyaganak (219 kotet regénynek ¢és tobb mint 2600
novellanak) elolvasasa egyéb ezzel kapcsolatos kuta-
tasokkal (pl. tiz év teljes lap- és folyoiratanyaganak
tiizetes atnézésével) egyiitt tiz esztendei munkankba.



II.

Hol jelentek meg elbeszéléseink?

Politikai  és  szépirodalmi  lapok,  folydiratok,  zsebkonyvek,
albumok s mas  idészaki  vallalatok — 1849—1852-ig:  Holgy-
futar, Magyar Hirlap, majd Budapesti Hirlap, Figyelmezd,
Pesti  Naplé, Magyar  Emléklapok és  folytatisai,  Csokonai
Lapok,  Katholikus ~ Néplap,  Népbardat, = Remény, A  falu
kényve,  Losoncéi  Phoenix, —Romemlékek,  Nagyenyedi  Album,
Csaladi Lapok, Ertesit6, Budapesti Viszhang, Orangyal.

Novellainknak legnagyobb része ¢és regényeink ko-
zil is sok a lapokban, zsebkdonyvekben s mas iddsza-
konként megjelend vallalatokban latott napvilagot, te-
hat legel6szor ezekrol kell réviden megemlékezniink.

Nem szandékozunk itt ezeknek torténetét megirni,
hisz ez f6célunktdl messze vezetne, s csak kilon mun-
kaban volna lehetséges,! csak néhany jellemzé adatot
foljegyezni réluk, s kiemelni jelentdségiiket novella-
és regényirodalmunk szempontjabol.

I Ferenczy Jozsef munkdja: A magyar hirlapirodalom
torténete 1780-tol 1867-ig. Bpest. 1887. csak 1849-ig halad, az
1849—1867-ig  terjedd idGszak hirlapirodalmarél  pedig  csak
igen rovid, 19 lapnyi futdlagos ¢és hézagos szemlét ad. Kereszty
Istvan:  Hirlapok és folyoiratok 1867-ig. (A Magyar Nemzeti
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Hogy attekinthetd vazlatot adhassunk, évrél-évre
fogunk haladni. Az illetd6 évben meginduld vallalatot
megsziinésének évéig, vagy a korszak végéig fogjuk
Osszefoglaloan ismertetni, azutan tériink at a tobbiekre.

A szabadsagharc utan legelészor a Religio c¢. ka-
tolikus egyhazi lap indult meg wjra 1849. szept. 27-én,
utana Vida Karoly Figyelmezé c. politikai napilapja
november 13-an (a 102. szammal), de mar 1850. jan.
8-an betiltottdk. Magyar novellakat nem kozolt, csak
egy Dumas-regény forditasat kezdte meg.

Két nappal késébb, november 15-én két 0j lap in-
dult meg, a Hélgyfutar és a Magyar Hirlap.

A Holgyfutar ,kozlony az irodalom, tarsasélet,
miivészet és divat korébdl-4 napilap volt, még pedig
nem politikai, hanem szépirodalmi napilap, mely min-
den délutan megjelent a vasar- és linnepnapok kivéte-
1ével.? Vakmerd vallalkozds abban az id6ben! Tulaj-
donosa ¢és szerkesztje a negyvenes évek népszerll
ujsagir6-novellistaja Nagy Ignac wvolt, kinek sikeriilt
hamarosan annyi el6fizetét toboroznia, hogy lapjanak
fennallasat biztosithatta. Ez nagyon biztaté jele volt
szépirodalmunk életrevalosaganak és éppen nem re-
ménytelen jovdjének. Nagy Ignac halala utan 1854.
apr. 6-t6l Berecz Karoly, majd 1856. apr. 1-t6l Toéth
Kalman szerkesztette. Segédje ¢és legbuzgdobb dolgozo-

Muzeum konyvtaranak cimjegyzéke V.) Bpest. 1916. nélkiiloz-
hetetlen bibliografia. — Hasznos ¢és értékes ismertetések: dr.
Kristof Gyorgy: Az erdélyi magyar idészaki sajto az abszolu-
tizmus kordban. Erdeélyi Irodalmi Szemle. 1929. és egyes targyi
hibai ellenére Maliotka Jend: Szépirodalmi  folydirataink  torté-
nete az abszolutizmus koraban. Bpest. 1934.

2 1859-t61 kezdve minden masodnap jelent meg kettds ter-
jedelemben, hogy az akkor meghonositott hirlapbélyeg arat
csokkentse, s ne kelljen el6fizetési arat emelnie.
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tirsa Vadnai Karoly wvolt? A laptulajdonos Nagy
Ignac 6zvegye maradt.

Eleinte a negyvenes ¢évek divatlapjainak forma-
jéban jelent meg (negyedrét alakban), de 1850 juliu-
satol kezdve nagyobb, haromhasabos alakra tért at,
melyet 1856. apr. 1-t6l kezdve ismét megnagyobbitott
egy kissé.* Elbfizetési ara egy évre 13 frt. volt Pesten,
vidéken pedig a postakoltség miatt 16 frt.>

1850 szeptemberében a szerkesztd fogsdga miatt
két szama nem jelent meg, 1853-ban pedig febr. 13-t6l
marc. 4-ig volt betiltva.

Verseken, novelldkon és regényeken kivill kiilon-
féle hir-, szinhazi-, mulattato- és egyéb rovatai voltak,
melyek gyakran véltoztak: régiek megsziintek, tjak ke-
letkeztek, cimeik is valtoztak, ezért rendszeres felso-
rolasukat mellézniink kell, éppen ugy, mint a tdbbi
lapokét is. Hogy mégis egy kis attekintést adjunk ro-
luk, nagyjabdl elsoroljuk a korszak 0Osszes szépirodalmi
és politikai lapjainak rovatait s jellemz6 cimeiket.

A févarosi, vidéki és kiilfoldi hirrovatok cimei:
Hirharang,  Hirvasdr, Hirkiirt, Hirszemle, Hirfiizér,
Fovarosi Naplo, Heti Kronika, Hirek és tények, Mi
Gjsag?, Fo6varosi Hirtar, Ujdonsigok, Napi Hirek ¢és
Események, Vegyes Hirek és Események, Budapesti

3 1853-ban irja (nov. 9.), hogy megelégszik ezer el6fizetd-
vel is, abban az id6ben tehat ennyi el6fizetd egészen biztosi-
totta egy napilap fennallasat.

4 1857-t6] kezdve a verseket és novelldkat kozl rész k ét-
hasabos, a tobbi rovatokat k6z16 haromhaséabos.

5 A Hoélgyfutar, valamint a tobbi lapok szerkesztdségének
helyét — bar érdekes volna — nem- kozoljiik, mert a szerkesz-
tok gyakran valtoztattak lakasukat, s igy felsorolasuk hossza-
dalmas volna. A Holgy fut arnak pl. tiz év alatt kilencszer val
tozott a szerkesztGsége.
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Hirek, Hirvivé, Tarogaté, Hirmond6, Bel- és Kiilfoldi
Hirek, Budapesti Ujdonsagok, Kis Hirnok, Balesetek
¢és Elemi csapésok, Ali hir Budan?

A szinhazi, irodalmi, miivészeti és tudoméanyos ro-
vatok cimei: Nemzeti Szinhdz, Nemzeti Szinhazi
Szemle, Szinhazi Napld, Irodalom, Irodalmi Szemle,
Irodalmi Elet, Irodalmi Ismertetések, ir6- és Miivész-
élet, Mozgalmak Irodalmunk Terén, Miibiralati Rovat,
Irodalom ¢és Miuvészet, Tarsulati Miikodések (foként
akadémiai hirek), Magyar Akadémia, Mibiralat, Mi-
vészet,  Miutarlati Sétak,  Hangverseny, = Tudomany,
Népisme, Hon ismertetd, Hazi Konyvtar (biralatok),
Magyar Konyvészet, Kiilfoldi Konyvészet (bibliogra-
fiak).

Osszefoglalo szemlék és csevegések cimei: Vidéki
Elet, Vidéki Szemle, Kiilfoldi Szemle, Szépirodalmi
Szemle, Tarsaséleti Szemle, Foévarosi Sétak, Budapesti
Tarsasélet, Vasarnapi Levelek, Kiilirodalmi Levelek,
Fovarosi Tarca, Budapesti Szemle, Lapszemle.

Vidéki ¢és kiilfoldi levelek magyarorszagi és kiil-
foldi varosokbol, flirdokbdl, soét falvakbdl minden uj-
sagban jelentek meg.6

Minden szépirodalmi lapban volt divat-rovat is
(Divat, Divattudositas, Divat jelentések, NOi divat- ¢és
miitancsarnok, Parisi Divatszemle).

A hasznos ¢és mulattatdé rovatok cimei: Vegyes,
Papirszeletek, Charivari, Darazsfészek, Tarsasagos ¢és
Mulattato  Elegytar, = Adomdak,  Curiosa,  Csdrgetyt,
Tarka Képek, Egyveleg, Mindenes Gyiijtemény, Eszme-
szikrak, Tréfa és Vald, Emlékkonyv (emlékkdnyvbe vald

6 Ezek sokszor a boritékokra szorultak (néha mas rovatok
is) és — sajnos — a boritékokkal egyiitt gyakran hianyoznak
konyvtaraink példanyaibol.
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versek, mondasok), Lyrai aloék (versek), Régi képek
(anekdotak),  Aprosagok, Vig cimborak, Mulassunk,
Ko6zhaszni Ismeretek, Haztartdsi tanacsado, Hazi Gaz-
dasag, Tarsasagi Jatékok, Kép talanyok.

A szerkeszt6i {izenetek cimei: Nyilt Posta, Szer-
keszt6i Telegraf, Mondanivald, Szerkesztéi és Kiadoi
Stirgdny, Szerkesztdi Mondanivalo, Ertesits, Szerkesz-
toségi Posta, Szerkesztéi Nyilt Posta, Szerkesztéi Fe-
kete Tabla, SzerkesztSi Ertesités az irokhoz, Galamb-
posta, Szerkeszt6éi Tavirda, Levéltarca, Gyalogposta,
Szerkeszt6i Sub Rosa, Szerkesztoi Levelezés.

A politikai lapokban a ,Tarca“-rovatban (néha a
szépirodalmi lapokban is hasznaljak kiilonféle rovatok
gyujté-ciméiil) jelentek meg a regények, novelldk, ver-
sek, nagyobb kritikak, szemlék ¢és mas benniinket koze-
lebbrél érdekld kozlemények. A hir- s a szinhazi rovat
kiilon volt.

A szépirodalmi lapok a rendes divatképeken, sza-
bas- és kézimunka-mintdkon, zenemellékleteken kiviil
kényomatii  arcképeket, egyes festmények masolatait,
s6t nagyobb milapokat is adtak. A Holgyfutar néme-
lyik  évfolyama  huszondt-harminc  miimelléklettel s
kedveskedett olvasdinak. A kor joforman minden ne-
vesebb  irdjanak és  szinészének arcképét (tObbnyire
Barabas rajzait) kozolték igy értékes mellékleteiken.”
Némely lap konyvilletményeket is adott, képtalanyai-
nak megfejtoi kozott pedig jutalmakat osztott ki.

A Holgyfutarra, visszatérve ki kell emelniink
nagy jelentdségét szépirodalmunk fejlesztése terén.

7 Ezeket akkoriban az irodalom ¢és miveszet bardtai be-
keretezve  lakasuk  falaira  fliggesztették.  Edesapam  dolgozo-
szobajaban sok ilyen arckép volt.
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Sok panasz hangzott el ellene, mint az elébbi fejezetben
lattuk, hogy selejtes termékekkel arasztja el a kozon-
séget. Az Uj Magyar Mizeum 1854-ben (I. 14.) egye-
nesen a ,legiiresebb® lapnak mondja, melyben a ,cél-
talanul mulattaté elem dont*, s mely ,valosiaggal csak
feln6tt gyermekeknek valo*. Ez a szigora itélet na-
gyon igazsagtalan. Igaz, hogy sok rossz verset és no-
vellat ko6zolt, de hat honnan vehetett volna csupa jot
minden szamaba? Hiszen, ha jelesebb irdink csak neki
dolgoztak volna, akkor sem tudta volna hasdbjait min-
den nap munkaikkal megtolteni. A szigoru biralok bi-
zonyara elfeledték, hogy pl. nemcsak flizfapoétak dol-
goztak bele, hanem Arany, Tompa, Gyulai, Lévay,
Szasz Karoly, Téth Endre, Mentovich, Vajda Jéanos,
To6th Kalman s mas jobb nevi koltok is.

Eredeti novellat ¢és regényt tiz év alatt 781-et,
forditottat pedig 176-ot kozolt, tehat Osszesen majd-
nem ezret. E tekintetben tehat minden mas iddszaki
sajtoterméket folilmuilt.

Legtobb forditast kozolt Dumastél s a francia
romantikusoktdl (Sue, Féval, Soulié, Méry stb.), de
hasébjain jelent meg Sand Ordogmocsir c. novel-
laja, ifj. Dumas Kamélias holgye, Mérimée Colombdja
s Feuillet egy regénye (4 kis grofné) is. Az angol
irok kozil foéként Dickenst6l kozolt elbeszéléseket, de
Thackeray-t6l, Bulwert6l, Levertél is. Még Manzoni ¢és
Lermontov neveivel is talalkozunk hasabjain.

Jokai kilenc novellat és egy regényt irt bele (4 ja-
nicsarok végnapjai), a negyvennyolc el6tti nevesebbek
kozil Beothy Laszl0,® Berndt Géaspar, Boross Mihaly,

8 A dilt betiikkel szedett nevek a H. legszorgalmasabb
dolgozotarsainak nevei.
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Degré Alajos, Frankenburg, Kelmenfy, Kovacs Pal,
Kuthy, Lauka, Nagy Ignac, Obernyik, Palffy Albert,
Benxellay Gusztav, Vajda Janos és Vas Gereben voltak
dolgozotarsai.

Az ifjabb nemzedék koziil itt 1éptek fel el6szor:
Abonyi Lajos, Agay Adolf, Alméasy (Balogh) Tihamér,
Balazs Séndor, Kovér Lajos, gr. Lazar Kalman, Lévay
Jozsef, Madarassy Klotild, P. Szathmary Karoly,
Szegfi Mor, Tandcs Marton, Vadnai Karoly, Vértesi
Arnold, s még harminc mas novellair6. Nem itt Iéptek
fel, de dolgoztak bele: Abrai Karoly, Bus Vitéz (Mat-
kovich Pal), Bulyovszky Lilla, Dobsa Lajos, Gyoéry
Vilmos, Kanya Emilia, Kempelen Riza, Paulikovics
Lajos, Szasz Karoly, Szokoly Viktor. Ez a hosszu név-
sor bizonyitja, hogy a Holgyfutarnak nagyon jelentds
szerep jutott novella- ¢és regény irodalmunk torténeté-
ben. Ha sok rosszat kozolt is, a sok kozott jot és jo ko-
zepest is adott olvasoinak, nem egy fiatal kezdot 6 par-
tolt és nevelt fol, és naponkénti megjelenésével allan-
déan fonntartotta a kozonség érdeklodését szépirodal-
munk irant.

1849. november 15-én indult meg a Magyar Hirlap
c. ivrét formajh, politikai napilap is,° Szilagyi Ferenc
szerkesztésében. Ez volt a kormany hivatalos lapja,
cime folott a kétfeji sassal. 1853-ban nevét Budapesti
Hirlapra  valtoztatta.  1853. junius 2-t61 december
31-¢ig a Napi Tudosito c. melléklappal egyiitt jelent
meg. 1856-ban Nadaskay Lajos lett tarsszerkesztdje,
1857-t61 kezdve pedig egészen O vette at a szerkesztést.
Minden reggel megjelent hétfé ¢€s {innep wutdni nap

9 Haromhasabos, 1851-t5] kezdve nagyobb alak.
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kivételével.!0 Eldfizetési ara Pesten 16, vidéken 20 fit.
volt (forinton mindig pengdforint értendd). Mint
afféle hivatalos lap, kiss¢é unalmas és szaraz volt. Tiz
év alatt mindossze 23 eredeti és 27 idegen novella je-
lent meg tarcajaban (az 1856. évben egy sem). Jokai,
br. Kemény, Bérczy Karoly, br. Josika s mas nevesebb
irok dolgoztak bele. A kilfoldi irok koziil tobbek kozt
Dumast6l, Sandtol, Sandeaut6l, Dickenst6l, Thackeray-
tél s Puskintol kozolt novellakat. Itt jelent meg Ludwig
Otto hires elbeszélése, az Eg és fold kozott.

*

1850. marc. 9-én indult meg a Pesti Naplo. Szer-
keszt6i gyakran valtoztak a kovetkezd sorrendben:
Szenvey Jozsef, Bécsi Emil, Banffay Simon, Récsi
Emil, Torok Janos, Szenvey, br. Kemény Zsigmond
(1855. jan. 22.—1856. dec. 8.), Pompéry Janos, barod
Kemény (1857. dec. 10.—1858. jul. 13.), Kiralyi Pal,
ki mellett Kemény fOmunkatirs maradt. Minden nap
megjelent {innepnapot kivéve, majd az T{nnep utdni
napot kivéve.!! Elofizetési ara 15 és 18, utobb 16 és 20,
majd 12 és 16, végre 1858-t0] kezdve a bélyegadd miatt
18 és 22 forint volt. 1858. febr. 21—marc. 15-ig be volt
tiltva. Sokkal élénkebb, tartalmasabb lap volt, mint a
Budapesti  Hirlap. Jeles bels6 munkatarsai (Greguss,
Bérczy, Pompéry, Urhazy Gyorgy, Csengery, Faik
Miksa ¢és masok) gondoskodtak magas szinvonaldnak

10 1855-ben d.. u. 4 orakor jelent meg (igy vasar- ¢és
innepnapon nem), mert igy a reggel érkez6 bécsi postit még
feldolgozhattak, de 1856-t6l kezdve ismét reggeli lap lett.

11 1855-ben esti lap volt, mint a BH., 1856-t6]l hétfon is
megjelent fél-terjedelemben.
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fenntartasarol. Tudjuk, hogy politikai sulya és jelen-
tosége is legnagyobb volt a Bach-korszakban. Az Uj
Magyar Muzeum szerint keleti tudositojanak leveleit
nemcsak a német lapok, hanem a Morning Chronicle
is atvették (1854. 1. 398.). ,Tekintve rétjét és nyoma-
tat* nemcsak a magyar lapok, hanem az egész
ausztriai birodalom valamennyi lapja kozt legterje-
delmesebb (1854. 1. 9.). Talan nagysaga miatt csufol-
tak akkor ,elefant“-nak.

Novella- és regény irodalmunk sokat koszonhet
neki. Jokainak tobb terjedelmes novelldjdn kivil itt
jelentek meg a kovetkezd regényei: Erdély aranykora,
Egy magyar nabob, Karpathy Zoltan, A régi jo tabla-
birak, Szomorti napok s Az elatkozott csalad. 1Itt je-
lent meg Vas Gereben regénye: A nemzet napszamosai.
Tobbi elbeszéléi is joneviiek voltak. Osszesen 42 ere-
deti ¢és 44 kifoldi regényt ¢és novellat kozolt. Az
utobbiak koziil Dumas, Sue, Féval, Montépin, Sand,
Musset és  Turgenyev munkain kiviil megemlijiik
Foscolo Hugd Jacopo Ortis utolso levelei, ifj. Dumas:
A gyongyos holgy, Auerbach: Buchenbergi Diethelm
torténete és Feuillet: FEgy szegény ifju torténete c.
regényeit.

Erdekes, hogy az akkori regények és novelldk foly-
tataisai nem egyfolytdban kovetkeztek egymas utan,
hanem sokszor napokra megszakadt a kozlésik, s a
tarcarovat kozben tudomanyos értekezéseket, biralato-
kat, ismeretterjeszté cikkeket ¢és egyebeket kozolt.
A Pesti Naplo tarcajaban pl. megjelent egy hossza
cikksorozat, mely véges-végig ismertette a Nemzeti
Szinhaz operamiisorat, megjelentek Toldy Ferenc egye-
temi eléadasai (A magyar kéltészet torténete), Gre-
guss iroi arcképei (két éven keresztil), s6t magyar
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verstana is. Marmost képzeljik el a lap olvasoit, akik
a Karpathy Zoltan folytatasat izgatottan lesték, s né-
hany napig, néha egy hétig verstant, s egyéb szaraz
tudomanyos fejtegetéseket élveztek, s csak azutdn tud-
tak meg, hogy mi is tortént tovabb a regény szerep-
16ivel.

A Holgyfutar, Magyar Hirlap és Pesti Naplo
mellett 1850-ben, az utobbival egy iddben (marc. 9-én)
inditotta meg Szilagyi Sandor filizetes vallalatat, a
Magyar Emléklapokat (,.torténeti ¢és szépirodalmi koz-
lony az wutolsé forradalom korabol), mely fOként a
szabadsagharcra vonatkozo kozleményeket kozolt. Ju-
nius kozepéig 6 fiizete jelent meg (elofizetési ara 3 frt.,
postan kiildve 3 frt. 36 kr. volt). Az uj folyam 1. fi-
zetét lefoglaltdk, s a wvallalatot betiltottak. Szilagyi
Magyar irok Fiizetei cimen folytatta, de a 4. fiizettel
(melyet lefoglaltak) ennek is meg kellett sziinnie.!?
Most Pesti Ropivek cimen szépirodalmi hetilappa ala-
kitotta. Oktober 6-t61 december 8-ig 10 fiizete jelent
meg az utols6 Pesti ivek cimen) kiilonféle rova-
tokkal, akkor ezt is betiltottdk.> A kalandos életii val-
lalat  folytonos  kiizdelmet folytatott a  cenzuraval,
mely végre is megbuktatta. 45 eredeti s 1 forditott
novella jelent meg benne. Legjelesebb irdink tdmogat-
tak. Jokai 15 novellat irt bele (14-et Sajo alnéven).

Az Orban Petd és Olah Karoly szerkesztette deb-
receni Csokonai Lapok csak julius elejétél oktdber

2 A 4 flizetet utobb 0Osszekdtve Magyar irék albuma
cimen arultak.

3 L. Szinnyei Ferenc: 4 Magyar Emléklapok. Irodalom-
torténet. 1912. — A Pesti Ropivek el6fizetési ara negyedévre 3,
vidékre 4 forint volt. A M. Emléklapok sotétkék, folytatasai
rézsaszinl boritékban jelentek meg.
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elejéig élt. Hetenként kétszer jelent meg.'* Novellai
egészen értéktelenek.

1850-ben indult meg a Szent Istvan-Tarsulat ki-
adasdban a Katholikus Néplap (1859-ig tdbben szer-
kesztették). Szamos rovid elbeszélést kozolt, de ezeknek
nincs irodalmi értékiik. Szerz6ik nem is torekedtek
erre, csak a nép vallasossagdnak ¢és erkdlcsiségének
emelésére. A Makoldi Samuel szerkesztésében heten-
ként haromszor megjelend Kolozsvari Lap (1850. jan.
1—1852. jan. végéig)® szaraz ¢és tartalmatlan 1jsag
volt, mely szépirodalmi dolgozatokat nem kozolt. Tars-
lapja a Népbarat (ezt is Makoldi szerkesztette), mely
vasarnaponként megjelend néplap volt, csak januartol
juniusig élt. Népies torténetei nem alltak irodalmi
szinvonalon. !¢

1850- ben még csak egy album jelent meg, a Re-
guly-Album  Reguly Antal fOlsegitésére (februar vé-
gén). Egy novellat kozolt Josikatol, egyet Jokaitol
(Josika sajat neve alatt kozolte eclbeszélését, nem név-
teleniil, mint a késGbbicket).

1851- ben a harom f6lap mellett Vahot Imre feb-
ruar elején meginditotta a Remény c. zdldboritékos
fiizetes vallalatat ,,a magyar szépirodalom és mivészet
érdekében.” Elofizetési ara 12 fiizetnek 5, postan 6 fit.
volt. Junius kozepéig 6 flizete jelent meg bizonytalan

14 3. szamat még ennek is lefoglaltak. H. 1850. jul. 16.

is Allitolag mar 1849. nov. 16-an. megindult.

16 Az Uj Magyar Mizeum (1850—), Akadémiai Ertesité
(1850—), a Polgar- és Gazdabarat (1850), Gazdasagi Lapok
(1850—) s az Aradi Hirdeté (1850—) novellakat nem kozoltek.
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id6kozokben, jaliustdl kezdve pedig mint ,,szépirodalmi,
miivészeti ¢és tarsaséleti folyoirat™ folytatodott tovabb
divatlapszerii néhany rovattal, de ez sem jelent meg
rendesen — bizonyara a cenzira miatt. A 2. és 3. fi-
zet pl. csak szeptember elején jelent meg egyszerre, a
6. december kozepén. Ezt mar Jokaival egylitt szer-
kesztette Vahot. 24 eredeti novella jelent meg benne
és 4 forditas (vagy legalabb is gyanus eredetiségii).
Jeles irok tamogattak, Jokai egymaga 10 -elbeszélést
irt bele. ,Nem részvéthiany miatt szlint meg*“ (Pesti
Naplo, 1852. 783. sz.), tehadt ezt is a kormany til-
totta be.

Vas Gereben flizetes vallalata, A falu kényve
(félév alatt 12 fiizete jelent meg)!” csak népies, oktatd
elbeszéléseket kozolt, melyek nem voltak irodalmi szin-
vonaltak.

Uj zsebkényv (album) harom jelent meg 1851-ben,
elészor Vahot Imre Losonczi Phonix-e, melyet ,az
1849-diki habortban f6ldult és elpusztitott Losoncz va-
ros némi folsegélésére™ adott ki. Els6 kotete februar
végén, a masodik augusztus elején, a harmadik pedig
1852 februar végén jelent meg. A magasszinvonalu al-
bum (legjelesebb irdink tamogattak) kelenddségét bizo-
nyitja, hogy elsé kotete masodik kiadast ért, s hogy a
szerkesztd mar 1850 végén kétezer forintot kiildhetett a
losonciaknak az el6fizetési pénzekbdl.!® 15 eredeti no-
vella jelent meg benne, koztik Gyulai Vén szinésze.
Egy kotet ara 2 frt. volt. — Valdsziniileg Vahot pél-

17 A masodik kotetnek (félévnek) is jelent meg 2 fiizete
a PN. szerint (1851. aug. 27., szept. 1.),

18 Pesti Ropivek. 1850. 9. fliz. — A Virdnyfiizér c. sze-
gedi ifjusagi  zsebkonyv is a losonciak javara jelent meg
1851-ben.
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daja inditotta BeGthy LaszIot arra, hogy sziil6varosa,
Komarom javara, melyet 1848-ban a tlz, 1849-ben az
arviz pusztitott el, szintén albumot adjon ki. Ez Rom-
emlékek cimen oktober vége fel¢ jelent meg (4 no-
vella). Ugyancsak oktober végén latott napvilagot az
olahok altal elpusztitott Nagyenyed fOlsegélésére a
Szilagyi Sandor szerkesztette Nagyenyedi Album, mely
3 novellat kozolt, koztik br. Kemény Zsigmondét,
A sziv orvényeit. Masodik kotete 1852 végére késziilt
el, de nem jelenhetett meg.!?

1852-ben a  Hélgyfutar, Magyar Hirlap, Pesti
Naplo és Katholikus Neplap mellett két 0j lap indult
meg. — A Szent Istvan-Tarsulat kiadasaban jelent
meg a Csaladi Lapok minden ho 15-én s utolsd6 nap-
jan,2% 1856 majusiban hetilap lett, de 1858-ban flize-
tes vallalatta alakult, utols6 fiizete 1860-ban jelent
meg. Klezs6 Jozsef, Ney Ferenc, majd ismét Klezso
szerkesztette, de — gy latszik — nem igen partoltak,
mert mar 1855-ben bukéfélben volt, s innent6l kezdve
csak tengddott. Valldserkolesi céljanak jol megfelelt,
de novellatorténeti szempontbol nem nagyon jelentOs.
Itt Iépett fol eldszor Szokoly Viktor, Kuthen (Barina

19 Bényay Laszlo Barsi Emlénye (Pest. 1851.) irodalmi
szinvonal alatt allt egy régimddi, rossz novelljjaval. A PN. sze-
rint (1851. szept. 30.) ,ilyen munkiat a konyvnyomtatdas mes-
terségének  foltalalasa utan, magyar nyelven, soha senki nem
irt“. Koranyi Viktor Losonczi Albuméibol (1852) csak egy
részt nyomtak ki, de ezt lefoglaltak.

20 Ifjusagi Csarnok c. rovata is volt gyermekeknek vald
olvasmanyokkal.
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Vendel) és Sarkady Istvan, néhany jobbnevli ir6 is
dolgozott bele (protestansok is, pl. Szasz Karoly,
Gy6ry Vilmos). 75 eredeti és 35 forditott novellat ko-
z0lt. Ara 7, postan kiildve 8 fit. volt (a végén 6 fitra
szallitottak le).

Februar 3-an inditotta meg Szilagyi Virgil heten-
ként haromszor megjelend lapjat, az Ertesitét (,jiro-
dalmi, mivészeti, ipar- ¢és kereskedelmi lap“). Kozolt
néhany értékes verset és 2 novellat, kiilonben unalmas
és szaraz volt. A majus 1-i (38.) szdmmal megsziint, s
Budapesti Viszhang (igy egy sz-ell) az ¢élet és iroda-
lom korébdl cimen szépirodalmi hetilappa alakult (1.
szama maj. 9-én). Formdja kéthasdbos régi divatlap-
fonna (kékboritékos). Bukdécsolo, részvéthiannyal
kiiszkodé lap volt ez is. 1853. apr. 10-¢ utdn megszint
(beleolvadt a Déh’Mé&ba), 1854. majus 7-én Tjra meg-
indult nagy nyolcadréti konyvalakban, majd negyed-
réti  kéthasdbos (rozsaszinli boritékos), végre nagyobb,
haromhasabos alakban folytatodott. 1854-t61 Vas Ge-
reben volt a fOmunkatarsa, kiadoéi is folyton valtoz-
tak. Végre 1857-ben a 3. (jan. 15-i) szdmmal megszlint.
174 eredeti és 21 forditott novellat kozolt. Igen jo
ir6k tamogattak, tobbek kozt: Jokai, Kemény, Gyulai
is, késobb azonban — ugy latszik, Vas Gereben hatasa
alatt — kilondsen ,humoros“ dolgokat kozolt és igen
elsekélyesedett, ugyhogy hidba szallitotta le eldfizetési
arat 5 frtra (1856), s hiaba hirdette, hogy a ,leg-
olcsébb lap“, nem kertilhette ki a megérdemelt bu-
kast.

Zsebkonyv a Losonczi Phénix emlitett 111.  kote-
tén kivill csak egy jelent meg. A negyvenes években
kedvelt katolikus almanachot, az drangyalt prébalta
felujitani  Sujanszky Antal, de csak egy kotete jelent
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meg 1851. dec. végén 1852-es évszammal. Ezt is tamo-
gattak a protestans irok (pl. Tompa, Gyulai, Szasz
Karoly). Kiallitasa diszes volt (Emich kiadasa).

5 gyenge novella jelent meg benne.?!

21 Nem kozoltek novelldkat a Borsodi Ertesité (1852—),
késébb  Megyei Kozlony (Miskolc), Renddrségi Lap (1852—),
Debreczen—Nagyviradi  Ertesité  (1852—) és a kolozsvari gaz-
dasagi, ipari és kereskedelmi folyoirat, a Hetilap (1852—3).



II.

1853—1855: Szépirodalmi Lapok, Délibab, Divatcsarnok,
Hetilap, Magyar  Thalia, Szikszoi  Enyhlapok, N6k  Konyve,
Falusi  Esték, Vasdrnapi Ujsdg, A magyar nép Konyvtdra,
A magyar nép Konyve, Részvét Hangjai, Magyar Sajto,
Csalad ~ Konyve, Nefelejcs, Estike, Laczikonyha, Fancsy-
Album.

1853-ban a Hoélgyfutar, Budapesti Hirlap, Pesti
Naplo, Katholikus  Neéplap, Budapesti  Viszhang és
Csaladi  Lapok mellett! harom 1) lap indult meg: a
Szépirodalmi Lapok, a Délibab és a Divatcsarnok.

A Pakh Albert szerkesztette Szépirodalmi Lapok
magasabb irodalmi szinvonali lap akart lenni, és az
is volt. Gyulai Pal lett a fOmunkatirsa,> Kemény is
tamogatta. Vasarnap ¢és csiitortokon jelent meg (1.
szama jan. 2-an), ara 5, vidéken 6 frt volt. Cimlapjat
Budapest képe diszitette a Lanchiddal. 15 eredeti és 6
forditott novellat kozolt. Az elébbiek kozott Kemény,
Gyulai, Pakh és Bérczy elbeszéléseit latjuk. Erdekes,
hogy Bessenyei Tariménes-ébal is kozolt mutatvanyt.

1 Minden év elején azért sorolom el a mar targyalt lapo-
kat is, hogy igy az olvasé allandéan szamon tarthassa minden
évnek minden jelent6s lapjat.

2 L. Papp Ferenc: Gyulai Pal. Bpest. 1935. 252—S5.
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A kulfoldiek kozil Berlioz Hektor, Sandeau, Irving és
Gogoly emlitenddk. — Sajnos, a koézonség nem tamo-
gatta a jeles wvallalatot, 300 el6fizetéje 220-ra apadt,’
igy a szerkeszt6 kénytelen volt a jun. 30-i szadmmal
megsziintetni.

A Délibabot jan. 2-an inditotta meg gr. Festetich
Led, a Nemzeti Szinhdz igazgatdja. A ,Nemzeti szin-
hazi lap* rozsaszinli boritékjat a szinhdz képe diszi-
tette, felette volt a lap cime arvizszerii vizben tiikro-
zO0dve, hazakkal, fakkal (délibab), s egy koszorts,
fatylas, lebegd ndalakkal (késébb az egyes szamok elsd
lapjan is megjelent a szinhdz képe). A szerkeszté grof
mellett Jokai muikodott fomunkatarsként, de tulajdon-
képpen & wvolt az igazi szerkeszté. Hetilap volt, ara
egy évre 12, azaz 15 frt. Csak 1854. febr. 19-éig ¢élt,
akkor beleolvadt a Holgyfutart. Koriilbeliil —mastfél-
évi sziinetelés utan, 1855. jun. 17-én Friebeisz Istvan,
mint laptulajdonos szerkesztd, tamasztotta fel hamvai-
bol 0j lapként, szép kiallitdsu, kéthasabos negyedrét
alakban,  sargds  boritékban. = Vasarnaponként jelent
meg, ara 18 frt. volt (kiilon vidéki ar nincs jelezve).
A Dborittkon a lap cimbetlii vizet utanzd, tiikr6z6dd fe-
lileten allanak. Az 1856. évfolyam 51. szamaban ko-
zolte tobb mint ezer eldfizetdjének névsorat (ezt egyik
lap sem tette), 1857-ben ismét (az 50. szamban), ekkor
mar 1434 volt az elbfizeték szama, ugyhogy az erdélyi
nemzeti muzeum javara 500 frtos alapitvanyt is tehe-
tett. Az akkori viszonyokhoz képest fényesen tdmoga-
tott lap 1858. dec. 5-én mégis megbukott, mert a kony-
nyelmii szerkesztd pénziigyletei miatt megszokott Pest-
rol. — A két Délibab 127 eredeti és 79 forditott novel-

3 rr. ott 252.
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lat kozolt. Jokainak itt jelent meg A balkanit harc
(utobb  Fehér rozsa) c. regénye, A jancsarok (sic!)
végnapjainak eleje (a Holgy futarban folytatodott) s
7 novelldja, koztik az Oceania. Itt jelentek meg Ke-
ménynek Egy kaland a Missouri mell6l, Erény és illem
s Szerelem és hiusag c. novellai. Mas jeles novellistak
is dolgoztak bele. Kiilfoldi novelldi tobbnyire gyengék
voltak egy-ketté6 (Dickens, id. ¢és ifj. Dumas, Irving,
Turgenyev, Poe, Andersen novellainak) kivételével.
Az akkoriban divatos német regénygyarostol, Miihl-
bach Luizatdl is kozolt egy regényt.

A Divatcsarnok ,tudomanyos, szépirodalmi, mi-
vészeti és divatkozlony** aprilis 3-4n  indult meg. Tu-
lajdonos-szerkesztdje Csaszar Ferenc az egykori Hon-
deriibél hasonld szalon-lapnak szanta, mely a fels6bb
korok ndolvasdinak is tessék (ezért sok személyi és
egy¢b hirt kozolt a fouri életbol). Az irdk, noha nem
igen szerették arisztokratikus iranyat, szivesen tamo-
gattak. Maga Arany is helyeselte Csaszar torekvését,
s dolgozott bele.* Boritékanak szine gyakran valtozott,
nagy nyolcadrét-alaka, a régi Eletképekre emlékeztetd
lap wvolt, ara 14 (15.20) frt.,, megjelent minden vasar-
nap ¢és csiitortokon, 1854-t61 kezdve oOtnaponként (a ho
kovetkezd napjain: 5., 10., 15., 20., 25., 30.). 1853. no-
vemberétél 1854 végéig Friebeisz Istvan volt Csaszar
szerkesztOtarsa.> 1856. marc. 30-4n Csaszar ,,ligyvédi
bokros elfoglaltsaga** s kilencedik hoénapja tarté gyon-
gélkedése kovetkeztében megsziintette lapjat, 1857. jan.

4 Arany J. levelezése. 11. 18.

5 Divatcsarnok. 1854. dec. 5. 1854 elején emliti a szer-
keszt6, hogy lapjanak 312 eldfizetdje van, pedig még 338-ra
volna sziksége (tehat 650-re), hegy a kiadds koltségei fodoz-
t essenek. Jellemz6 adat!
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15-én azonban Wjra meginditotta, mint havi folydiratot
(minden hoé 15-én jelent meg) haromives fiizetekben
(ara 5 frt. volt). 1858-t6l kezdve ismét hetilap lesz
(ara 8 frt.). A szerkesztének 1858. aug. 17-én tortént
halala utan. Szilagyi Virgil szerkesztette tovabb (tulaj-
donosa az 0Ozvegy maradt), 1859. juliusatél kezdve pe-
dig Szab6 Richard. Szept. 27-t6] novemberig sziinetelt,
aztan nov. 8-an Ujra megindult, kéthasdbos nagy ne-
gyedrét-alakban (ara 10 frt. volt). — 142 eredeti és
64 kiilfoldi novella jelent meg benne. Degré Alajos
volt a legszorgalmasabb novellistaja, de irtak bele Jo-
kai, Kemény (4 szerelem élete)) Bérczy, Palffy Al-
bert (4 szebeni hdz), Josika s mas jelesek is. A kiilfol-
diek koziil Boecaceiot, Andersent, Dickenst, Irvinget,
Sand-t, Suet, Gozlant, Musset-t, Dumast emlithetjiik.

Az 1852-ben megindult kolozsvari Hetilap 1853.
marc. 5-ét6l tartalmasabba valt, szépirodalmat, szini
kritikdkat is kezdett kozolni. Jun. 1-t81 hetenként két-
szer jelent meg, jal.-tdol haromhasabos ivrét-alakava
véltozott. Berde Aron szerkesztette, ara félévre 4 fit.
48 kr. (5 fit. 40) wvolt. 1855. marc. 31-én megszint.
18 eredeti és 17 kilfoldi novellat k6zolt, ezek azonban
jelentéktelenek voltak.®

Vahot Imre ,jatékszini almanach“-ja, a Magyar
Thalia 1853-as évszammal mar 1852 november vége
felé megjelent. 3 novellat kozolt. II. kotetének kiada-
sat a Divatcsarnok szerint (1854. jan. 20.) ,elhalasz-
tottak”“. Nem is jelent meg. — Az 1852-ben leégett

6 A Kassa—Eperjesi Ertesité (1853—), mely piaci ara-
kat s egyéb fzleti hirdetéseket kozolt, mint a tobbi ilyen
Ertesité, természetesen nem hozott novellakat. Gonczy Pal
Ifjusagi Lapja csak 1853 elsd felében jelent meg. A mi szem-
pontunkbdl nem szamit.
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Szikszd folsegélésére adta ki Csaszar Ferenc a Szikszoi
Enyhlapokat  februar elején. 5 novella jelent meg
benne. — A Nagyenyedi Album tervezett II. kotete
helyett az elofizetdk karpotlasara, s a nagyenyediek
folsegélésére adta ki aprilis kozepén Szildgyi Sandor
a Nok Koényve c. almanachot. 4 novella volt benne,
koztik Gyulai Fanni-ja.

Jinius 20-an inditotta meg Vas Gereben Falusi
Esték c. fiizetes vallalatat, melynek 1854 jUniusaig
4 fiizete jelent meg. Itt latott napvilagot Aranynak
Az elsé lopds c. népies koltdi elbeszélése ,igaz torté-
net“ jelzéssel. Novellat csak Vas Gereben irt bele o6tot.
A Holgyfutar szerint (1853. maj. 21.) négyezer el6-
fizetdje volt, s6t késObb mar nyolcezerét mond. Fantasz-
tikus ¢és valdszinitlen szam. Ha annyira kapds lett
volna, a szerkeszté nem sziintette volna meg.

*

1854-ben a Holgyfutdr, Budapesti Hirlap, Pesti
Naplo, Katholikus Néplap, Budapesti Viszhang, Csa-
ladi Lapok, Délibab, Divatcsarnok ¢és Hetilap mellett
ismét egy uj, még pedig ugyancsak életrevald és hosszu-
életli hetilap indult meg marcius 5-én, a Vasdrnapi
Ujsag. Pakh Albert szerkesztette ¢és Jokai Mor volt a
fomunkatarsa,  helyesebben  szerkesztOtarsa.  Cimképé-
nek kozepét egy bastya-koronas, kezében pajzsot tartd,
palastos ndalak foglalta el. A pajzson volt a lap szama,
szalagon a lap cime. Balrdl iddogald, pipazo, ujsagot
olvasd paraszt ember {ilt asztal mellett (a haziko tete-
jén goélyafészek), jobbrol kavéscsésze mellett pipazd és
olvaso, sapkas, hazikabatos ur ilt az asztal mellett (a
hazik6é tetején galambduc). Ezzel jelezte az 1j lap,



121

hogy a nép és a kozéposztidly egyarant olvashatja. Nagy
nyolcadrét-alaki  volt, cimlapjan arcképet (a legelsd
Omer basaé volt) vagy mas képet kozolt, késobb mind
tobb ¢és tobb fametszet jelent meg benne. Az olcsod lap
irant (4ra félévre 1 frt. 30 kr., vidéken 2 frt. volt)
mar kezdetben hatalmas érdeklédés nyilvanult meg. A
4. szdmban jelentik, hogy az els0 szdmokbdl 10j kiadast
kellett nyomatni, a 8. szamban pedig azt, hogy az
eddigi 6000 példany nem elég, az 1—7. szamot Ujra
kell nyomatni. Példatlan siker abban az idében. 1856-
ban, jun. 1-én inditja meg benne Jokai hires tréfas
rovatat: Kakas Marton a szinhazban (néha K. M. a
miitarlatban, K. M. imitt-amott). 1859. dec. 11. sza-
maban kozli az els6é sakkrejtvényt, mely a lapnak sok
évtizeden keresztiil jellemzé rovata maradt. Hiressé
valt a Szerkesztdi Mondanivalo rovata is, melyet Pakli
Albert irt (néha Jokaival egyiitt), aki egykor nagy
reményekre jogositd humorista tehetségét itt valtotta
apropénzre. Uzeneteit szamozta: az 1858. év utolsd
lzenete a 4216. volt” 59 eredeti novella jelent meg
benne (forditottat nem kozolt), koztiik Jokainak 19 el-

7 Néhany mutatvany a hires rovatbol (1858-bol):  Julis-
kdahoz. Kérjik vezeték nevét is, kiilonben nem kézbesithetjiik.
...hoz. Mutatvanyul k6zdljiik az utolso strofat:

Es

Eretted a szerelmi kiizdés
Szivemben mint a tenger olly nagy .. .
Hogy vagy?

Ko6szonjiik kérdését; csak megvagyok valahogy.

Mikor latlak ujra? Ebben az életben alig. Nem- szoktuk
visszakiildeni a verseket.

Huszdrdal. Hogy egypar huszarkadeneia van benne, azért
még nem huszar dal. A vasas német is l6haton jar.
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beszélése, s Gyulainak A4 legelsé (sic!) magyar komi-
kus c. pompas humoros rajza.

A Friebeisz Istvan szerkesztette filizetes vallalat,
A magyar nép komyvtara é4pr. végén indult meg, s
1855 juliusaig 5 fiizete jelent meg. 6 novellat kozolt.
Nagyobb jelent6ségti  vallalat volt A4  magyar nép
kényve, mely br. Kemény Zsigmond ¢és Csengery An-
tal szerkesztésében jun. 5-én indult meg. 6 fiizete je-
lent meg, 1855-ben szintén 6, 1856-ban pedig 5. Ara
egy évre 1 frt. (1 frt. 30 kr.), alakja nagy nyolcadrét,
boritékja rozsaszini volt. Kitind irék tamogattak: itt
jelent meg a kozolt 6 eredeti novella kozott br. Eodtvos
Jozsef harom népies elbeszélése, Jokai két novel-
lagja  ¢és  Gyulai kitind  Varju  Istvanja.  Forditott
novellat 5-6t ko6zolt, az utolso évfolyamban csupa for-
ditottat.

A Részvét Hangjait a Garay-arvak fOlsegitésére
Sziegmund Vilmos ¢és Huszadr Imre szerkesztették a
Hpesti  felgymnasium ¢és masok kozremunkalasaval®“. A
piarista gimnazium ifjisdganak ezt az almanachjat
csak azért emlitjik meg, mert 5 novelljja kozil az

Ragyujtottam. Okosan tette 6n. Ezutan is csak dohanyoz-
hasson.

Szeretsz-e még? 1genis — nem.

Valkai Imre az Irodalmi és miivészeti Daguerrotypelc-
ben (Bécs. 1858.) azt irja, hogy Pakh Albert grafenbergi tar-
tozkodasa alatt (1854) maga Jokai szerkesztette a lapot.
»Ekkor hozattak be az irodalmi hirli szerkesztéi mondani-
valok*.

A Vasdrnapi Ujsdg német utanzata 1856-t6l Saphir Zsig-
mond Sonntags-Zeitung-ja, a ,német Vasarnapi Ujsag® — mint
a BH. mondja (szept. 30.). Ezt is Heckenast adta ki, mint a
Vas. Ujsagot.
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egyik Gy6ry Vilmosé. Szily Kalman, a késobbi jeles
fizikus és nyelvész, szintén irt bele egy novellat.®

*

1855-ben a Holgyfutar, Budapesti Hirlap, Pesti
Naplo, Katholikus Néplap, Budapesti Viszhang, Csaladi
Lapok, Délibab, Divatcsarnok, Hetilap ¢€s Vasdrnapi
Ujsag mellett 0j politikai napilap indult meg Bécsben,
a Torok Janos szerkesztette Magyar Sajto, a ,,politika,
nemzetgazdaszat, irodalom és miivelddés  kozlonye/*
Az {linnep utani nap kivételével mindennap megjelent
négyhasabos ivrét alakban, ara Bécsben és Pesten 14,
vidéken 18, utdobb 12 (16), majd 14 frt. volt. Jal. 1-én
indult meg. 1857-t61 kezdve Pesten jelent meg, s jan.
6-t6l Hajnik Karoly vette at a szerkesztését, jual. 6-tol
kezdve Jokai lett a lap ,fédolgozdtarsa**. 1858-ban a
bélyegadd miatt csak kedden, csiitortokon ¢és szomba-
ton jelent meg, de 1859. apr. 1-t6l kezdve Wjra napi-
lappa lett (de joval kisebb ivrét formaban). Jokai
1858-ban sok tréfas aprosagot irt bele (Szombati tar-
cza, ebben tobbek kozt a ,,politikus csizmadia'* politi-
kai elmélkedései). A Holgyfutar szerint (1859. szept.
24)) a Magyar Sajto volt a legelterjedtebb napilapunk,
tobb mint 4000 példanyban jelent meg. 10 eredeti és
11 forditott novellat és regényt kozolt, koztik Vas Ge-
reben: Nagy idok, nagy emberek, br. Josika Miklos:

8 A Garay Album, melyet az aradi gimnazium nyolcadik
osztalya adott ki a Garay-arvak javara (megj. Pesten 1854.
okt. vége felé, csak 5 ifjusagi novella-kisérletet tartalmaz, a
Pesti Emlény pedig (megj. nov. végén) csak Wiener Salamon
és Lovaszy Sandor rossz verseit és 3 rossz novelldjat tartal
mazza.
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Ket kiralynd, A hat Uderszky ledny (csak els6 3 ko-
tete), Jokai: Felfordult vilag (mely szintén félbesza-
kadt) s Palfty Albert: Az atyai hdz c. regényeit. A
forditdsok kozil Lermontov regénye, a Korunk hose
nevezetes.’

A Greguss Agost ¢s Hunfalvy Janos szerkesztette
Csalad Konyve jan. 28-an indult meg. 10 fiizete jelent
meg egy évben. Ismeretterjesztd folyoirat volt, mely
novellakat nem kozolt, csak az 1857. (utols6) évfolyam-
ban adott mutatvanyt br. Kemény Ozvegy és lednyd-
nak sajté alatt 1évé III. kotetébdl s egy humoros apro-
sagot Bernat Gaspartol.

Friebeisz Istvan fiizetekben megjelend ,,évkony-
vet“ inditott meg (1. flizete mar 1854 legvégén), a
Nefelejcset, mely negyedrétli, divatlapszerii, fametsze-
tekkel diszitett folyodirat volt. 1. kotete 4 flizetbol al-
lott (a 4. Tavasz cimen kiilon is megjelent), a II. ko-
tet harom flizete november kozepéig jelent meg. Mi-
vel juniusban meginditotta a Délibabot, valdsziniileg
nem akart Onmaganak versenyt tamasztani. 7 eredeti
és 9 forditott novellat kozolt (Jokai, Degré, Obernyik
is irtak bele).

Sziegmund Vilmos Estike cimen inditott meg jan.
17-én egy folyoiratot, mely az egykoru kritika szerint
a Nefelejcset ,,majmolta”. Csak két fiizete jelent meg
(a 2. marc. 27-én) 5 eredeti novellaval.

Beothy Laszlo is kiadott egy almanachot januar
végén, ez a Laczikonyha ,a legjelesebb magyar f6sza-

9 A Brossai Samuel szerkesztette Critikai Lapok (1855),
melynek csak egy flizete jelent meg, a Néptanitok Konyve c.
véllalat ~ (1855—58)  Szarvason (késébb  Gyulan  Szeberényi
Lajos szerkesztésében), s a Politikai Ujdonsigok (1855—), a
Vasdrnapi Ujsdg tarslapja, nem kozoltek novellékat.
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kacsok, alszakacsok és kuktdk kozremilkodésével fel-
talalta Beothy Laszl6“. 8 eredeti novellgjat Jokai,
Degré, Beothy s masok irtak.

Az ¢év végén jelent meg Szildgyi Virgil szerkeszté-
sében a Fancsy-Album, mely 4 eredeti novellat kozolt.!'0
A sok divatlapnak legjobbjaink nem nagyon oriil-
tek. Gyulainak egyik sem tetszett,'!! Arany pedig ezt
irta Tompanak 1855-ben: ,Miutan egy lapot nem ké-
pesek jo6 munkakkal ellatni, csinalnak hatot/*!2

10 A Holgyfutar mumellékletiil adott  Arckép-Albuma
(1855) az ir6k arcképei mellett kis terjedelmii mutatvanyokat
is kozolt megjelent munkaikbol (csak a P. Szathmarytol kozolt
regénymutatvany volt 0j). — Nb. a magyar lapok mellett sok
német lapunk volt. 1855-ben pl. a kovetkezék jelennek meg;
Pest-Ofner  Zeitung, Pester Lloyd (1854—), Pester Sonntags-
blatt, Pester Localblatt, Ungarische Post, — Arader Zeitung,
Kronstadter Z., Pressburger Z., Temesvarer Z. stb. Jelentek
meg tot, szerb, horvat, roman és rutén nyelvil lapok is. Ezek
kétségkiviill sok olvasot elvontak a magyar lapoktol. L. Kereszty
Istvan: Hirlapok és folyoiratok 1867-ig. Bpest. 1916. s az egy-
korti magyar lapok fol jegyzéseit.

11 Papp Ferenc: Gyulai Pal. Bpest. 1935. 272.

12 Arany J. levelezése. 1. 378.
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1856—1857:  Kolozsvari  Kozlony,  Magyar — Futar,  Erdélyi
Miizeum,  Magyar — Néplap,  Emlény,  Gyulai  Arvizkonyv, A
Nagy  Tiikor,  Szépirodalmi — Album,  Napkelet, Névilag, Ma-
gvar  Posta, Kalauz, Gyéri Kozlony, Szépirodalmi  Kézlony,
Budapesti  Szemle, Az én  Albumom, Erdélyi Mizeum, Ma-
tyas didk  Koényveshaza, Peleskei  Notdrius,  Protestans  Nép-
konyvtar.

1856-ban a Holgyfutdr, Budapesti Hirlap, Pesti
Naplo, Katholikus Néplap, Budapesti Viszhang, Csa-
ladi  Lapok, Délibab, Divatcsarnok, Vasdrnapi Ujsdg
és Magyar Sajté mellett Kolozsvart Berde Aron a meg-
szint Hetilap helyett meginditotta a Kolozsvari Koz-
lonyt marc. 31-én. Hetenként kétszer jelent meg, no-
vellakat nem kozolt. Jan. 29-én azonban megsziintette
lapjat. A Magyar Sajtoban (jul. 26.) megjelent nyi-
latkozatab6él megtudjuk, hogy Vida Karoly is kapott
engedélyt lapkiadasra, de aztdn hozza csatlakozott, s
egylitt adtdk ki a Kozlényt, Vida azonban veszekedd,
s mindenféle érdeket sértd cikkeivel tonkretette a la-
pot. Berde okt. 1-én ujra meginditotta, s ett6l kezdve
nyugodtan folytatta is. Formaja olyan volt, mint a
pesti politikai napilapoké (négy-, majd megint harom-
hasabos), eléfizetési ara egy évre 10, utobb 12 frt. volt.
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Hetenként kétszer jelent meg, kiallitasa, betli évrol-
évre javultak. 1859. febr. 24-t61 Doézsa Daniel (ki elébb
fomunkatarsa volt) vette at mint tulajdonos-szerkesztd.
14 eredeti s 3 forditott elbeszélést kozolt (koztik Hal-
magyi Sandor és Dozsa egy-egy regényét).

Vida Karoly, mikor a Kozlény megszint, Kolozs-
vari Magyar Futiar cimen uj lapot inditott jal. 3-an,
mint annak folytatasat. Cimét okt. 2-t6l kezdve Ma-
gvar  Futarra  valtoztatta  (hetenként kétszer jelent
meg). 1859-ben szlint meg az okt. 16-i szdmmal. Vida
azzal indokolta megsziinését, hogy egy cikke miatt
porbe fogtak koézcsendhaboritds miatt, masrészt erre
betegsége is kényszeritette. Silany lapocska volt, 13
eredeti és 3 forditott novellja jelentéktelen.

Az elsé Kolozsvari Kézlonynek! volt egy mellék-
lapja is!, az Erdélyi Mizeum (dpr. 3-t6l), mely aztin a
Magyar Futar melléklapja lett, s szept. 25-ig allott
fonn mint kiilon lap, akkor beleolvadt a Magyar Fu-
tarba mint ennek tarcaja. 5 eredeti és 3 forditott no-
vellat kozolt.

Julius 1-én inditotta meg Pesten dr. Szabd Alajos
Htudor és tanar* a Magyar Neéplapot, mely ,politikai,
ismeretterjesztd, szépirodalmi képes ujsag”® wvolt, ha-
sonld a Vasdrnapi Ujsighoz. Hétfén és pénteken, 1857-
tél szerdan és szombaton jelent meg, eldfizetési ara
6 frt. volt, mely 1858-ban a bélyegadd miatt 8 fitra
emelkedett. 1859 majusatél nagyobb, ivrét formaban
jelent meg, mint a napilapok. Mint olcséd tjsagnak sok
eléfizetéje volt: 1857-1 1. szamat 4000 példanyban nyo-
mattdk, de ez nem bizonyult elégnek (jan. 17. szama
szerint). 1859-ig 68 eredeti és 10 forditott novellat ko-
z6lt.  Ertékik altaldban csekély, noha néhany jobb
nevil ir6 is dolgozott bele.
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Geibel Armin kiadott egy Emlény c. ,zsebkony-
vet® 1856-os évszammal mar 1855. nov. végén (ara
3 irt. 20 kr.). A négy acélmetszettel diszitett, arany-
metszésti régimodi almanach azonban csak 4 forditott
novellat kozolt (kettdt Zschokkétdl!). — Az 1855-i ta-
vaszi arviz altal tonkretett Gyula fo6lsegélésére adta ki
Szathmary Karoly (nem P. Szathmary) a Gyulai Ar-
vizkényvet Gyulan. Nagy nyolcadréti konyv volt (ara
2 frt. 30 kr.). 775-en fizettek ra eld, 6 eredeti novellat
kozolt jonevi iroktol.

November 12-én inditott meg Jokai Mor egy fa-
metszetekkel illusztralt humoros' fiizetes vallalatot 4
Nagy Tiikér cimen, melynek wutols6 9. és 10. fiizete
1858 februdrjaban jelent meg. Tobb ezer -eldfizetdje
volt. A sok humoros aprésagon kiviill 28 eredeti elbe-
szélést kozolt (Jokai és Bernat Gazsi irt bele legtob-
bet). Itt teremtette meg a ,politikus csizmadia®“ alak-
jat, melyet 1858-ban a Magyar Sajtoba, utdbb az
Ustokdsbe koltdztetett at.

Ugyancsak 1856-ban adta ki Enyedy Miklos Szép-
irodalmi  Albumat, mely 7 eredeti elbeszélést kozolt,
koztiik Almasi Tihamér elsd regényét.!

1857-ben a Holgyfutar, Budapesti Hirlap, Pesti
Naplo, Kath. Néplap, Csalddi Lapok, Délibab, Divat-
csarnok, Vasdrnapi Ujsdg, Magyar Sajté, Magyar Nép-
lap, Kolozsvari Kézlony, Magyar Futdr mellett jan.

' A Lonkay Antal szerkesztette Tanoddi Lapok (1856—)
és Torok Janos Kelet Népe e. tudomanyos revue-je (1856—7)
nem kozolt novellakat.
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8-an két 0j divatlap indult meg: a Napkelet és a No-
vilag.

A Napkeletet Vahot Imre, a tulajdonos szerkesz-
tette. A ,budapesti képes T1jsag, a hasznos ismeretek,
tarsasélet, irodalom, mivészet és divat érdekében, hol-
gyek és férfiak szamara egyarant“ rdzsaszinii boriték-
jan (s magin a lapon) a folkeld6 napot &brazold kép
volt, tovabba szobor, lant, paletta, lombik, tavcs6, fo-
gaskerék stb. Hetenként egyszer jelent meg vasarna-
ponként kéthasabos nagy nyolcadrét alakban szamos
fametszettel. Ara 6 fit., s a dec. 6-i szdm szerint 2000
elofizetdje  volt. Sok milmelléklete ellenére meglehetd-
sen gyenge lap. 144 eredeti s 2 forditott novellaja ke-
véssé jelentOs.

A Noévilag, ,hetilap a magyar holgyek szamara“
sokkal magasabb szinvonalon allott. Vajda Janos szer-
kesztette. Cimképe 0ltozkddé és kézimunkazé noket
abrazolt egy sok mindenfélével boritott asztal koriil,
a masodik félévtél kezdve pedig a Novilag feliratd sza-
lag osztja ketté a képet: lent tiikdr el6tt 61t6zkddo nd,
fenn pedig valami muzsa-féle, péava stb. Végil ez is
elmaradt, s a tipografiailag fejlodé lap ezzel is izlé-
sesebbé  valt.  Rozsaszinboritékos, nagy  nyolcadrét,
utébb kis negyedrét alaka, kéthasabos lap volt, mely-
nek ara 5 frt.-t6l 8-ig emelkedett. Divattudositasait
Briisszelb6l br. Josika Julia irta finom tollal. 66 ere-
deti és 33 kiilfoldi novellaja kozt értékesek is voltak
(Jokai s mas jonevii ir6k, Dumas, Puskin munkai).

Julius elsején Uj politikai napilap indult meg
Urhazy Gyoérgy szerkesztésében, a Magyar Posta (csak
innep utani napon nem jelent meg). Alakja joval ki-
sebb volt a Pesti Naploéndal (haromhasabos, a 4. lap
négyhasabos). igy lehetett ara 3, vidéken 4 frt. Ezért
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hirdethették, hogy a ,legolcsobb napilap”, s6t az elo-
fizetbknek adott nagy mimelléklet (Barabas: Régi
magyar huszarok) értékét tekintve ,ingyen lap“. A
hirlapbélyeg miatt azonban a kdvetkezd évben 5 fit.
30 kr.-ra (vidéken 7 frtra) kellett emelni az arat, ami
megbuktatta. 1858. jan. 17-én sziint meg. A kiado —
mint jelentették — ,a hirlapbélyeg sulyat el nem hor-
dozhato. Tegyiik hozza: kevés eldfizet6tél tamogatva,
mert az igazi ok ez volt. 6 eredeti novellaja kozott
Gyulai: Egy régi wudvarhaz utolséo gazddja, a 3 kiil-
foldi kozott pedig egy Puskin-novella a legnagyobb
érték.

Julius 4-én Uj néplapot inditott meg Boross Mi-
haly, a szombatonként megjelend Kalauzt, melyet ,a
nép jolétére* szerkesztett, s a ,legolcsobb néplapénak
hirdetett (ara 2, majd 3 fit. volt), alakja kisebb a
Vasdrnapi  Ujsdgéndl. Olcsosaga azonban nem ellen-
sulyozhatta silany tartalmat, 61 eredeti ¢és 5 kilfoldi
novellaja kozt alig akad egy-két jobbfajta. 1858. jun.
19-t61 Kubinyi Lajos szerkesztette, majd 1859-ben
maga a kiadé (!), Magyar Mihdly vette at a szerkesz-
tést. A szept. 24-1 szammal szlint meg.

Oktober 1-én 1j vidéki lap indult meg Zetyko Jo-
zsef kiadasdban és szerkesztésében, a Gydri Kozlony
,kereskedelmi és szépirodalmi lap“, utobb ,kereske-
delmi, mdiipari, mezégazdaszat! és szép irodalmi lap*.
A kisebb ivrétli, haromhasabos lap csiitortokon és va-
sarnap jelent meg (ara 5 és 6, majd 6 frt. 30 és 8 fit.
volt). 17 eredeti és S5 kiilfoldi novellaja gyenge, csak
Viraghalmi Ferenc regénye értékesebb a tobbinél.

Oktober 4-én inditotta meg Szelestey Laszld mint
szerkesztd ¢és kiadd a Szépirodalmi Kozlonyt, mely nem
divatlap, hanem csak szépirodalmi lap akart lenni. Az
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Onzetlen szerkeszté azt tervezte, hogy a lap tiszta jo-
vedelmét , visszadrasztja“ az olvasokra ¢és irdkra. Ama-
zoknak ingyen konyveket fog adni, emezekkel meg-
osztja jovedelmét, s6t késobb azt igérte, hogy, ha 3000
eléfizetje lenne, 1800, ha pedig 4000, akkor 3000
pengéforintot fog az irodalom s egyes intézetek javara
forditani. Sajnos, a szép tervekb6l semmi sem lett,
mert az 1858-ban (marc. 4.) kozolt nyilvanos elszamo-
lasbol az tlint ki, hogy a vart tiszta jovedelem helyett
1243 frt. volt a lap deficitje. Vasarnap ¢és szerdan,
majd vasarnap ¢és csiitortokon jelent meg nyolcadrét
alakban (ara 10 frt. volt). 1858. szept. 30-an a szer-
kesztd mar azt jelentette, hogy a boritékot s a konyv-
illetményeket kénytelen megsziintetni, e helyett féliven
6nalld6 miiveket fog adni kilon lapszamozassal, hogy
bekotve kiilon kotetek legyenek. 1859. febr. 3-t0l Szé-
kely Jozsef vette at a lapot jokora addssaggal egyiitt,
de csak a mdj. 26-i szamig tudta folytatni, akkor két-
hetenként, majd  Othetenként  megjelend  fiizetekké
akarta, atalakitani, de mivel erre csak 39 eldfizetd je-
lentkezett, le kellett mondania tervér6l.2 Jokai s mas
neves irdk tamogattak. 84 eredeti és 18 forditott el-
beszélést kozolt, az utobbiak kozt Disraeli Coning sby
és Dickens Pickwick-klub c. regényét (az utdbbiakat
kiilon mellékleteken, késébb ezek is félben maradtak).

Az els6 igazi, magas szinvonali magyar revue, a
Budapesti  Szemle Csengery Antal szerkesztésében ¢és
kiaddsdban okt. 7-én indult meg. A mi szempontunk-
bol foként azért érdekes, mert itt jelent meg az 1—4.
fiizetben (1858. februarig) br. Kemény Zord iddjének
elsd része. Tobb elbeszélést nem kozolt.

2 Szépirod. Kozlony. 1859. m4j. 5. és 26. H. 1859. szept. 15.
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Az én albumom Sarossy Gyula szerkesztésében dec.
vége felé jelent meg nagy negyedrétii alakban, diszes
vaszonkotésben, aranymetszéssel. 5  eredeti  novellat
kozolt Jokaitol s masoktol.

A Szabé Richard ¢és Balazs Sandor szerkesztette
Erdélyi Muzeum c. ,almanach“ nagy nyolcadrét alaku,
cifra, szines boritékia album volt (Pesten jelent meg),
7 nem nagy értékii eredeti novellaval

Népies vallalatok voltak Vahot Imre: Mdtyas Diak
Konyveshaza  ,kozhasznu  kézikbnyv a magyar nép
szamara“. Aug. kozepéig 6 képes fiizete jelent meg
6 jelentéktelen novellaval; Vas Gereben Peleskei No-
tariusa (,,népkonyvtar), melynek csak 1 fiizete jelent
meg juliusban 1 befejezetlen Vas Gereben-novellaval,
s a Szeberényi Gyula-féle Protestins Népkonyvtar
(6 flizete jelent meg Gyuldn), mely egészen jelenték-
telen népies elbeszéléseket kozolt.3

3 Mészaros Kaéroly és Sarossy Gyula revue-je, a Magyar
Eviapok (1. fiiz. aug. 18.) csak egy Pope-forditast kozolt. Petrik
szerint 1858-ig 15 fiizete jelent meg, de ennek semmi nyoma. En
csak egy flizetrdl tudok, tobb aligha jelent meg. Fényes Elek
Falusi  Gazddja, (1857—), Vahot Imre Magyar [rék Pdlya-
koényve (1857), Erdélyi Janos egyhazi folyodirata, a Sdrospataki
Fiizetek (1857—) és Bérczy Karoly lapja: Lapok a vadaszat és
lovaszat  korébol, majd Vaddsz és versenylap (1857—) novella-
kat nem kozoltek. Az [fjusdig Hajnala c. pesti ifjusagi alma-
nach (1857) egészen jelentéktelen.



Iv.

1858—9:  Delejtii,  Tarsalgo, Ustokos, Aradi  Hirads, Két-
garasos  Ujsdg,  Hirmondé, Bolond Miska —Albuma,  Remény,
Kakas Moarton Albuma, Szépirodalmi Album, Nefelejts,
Szegedi  Hirads, Képes Ujsdag,  Kolozsviri — Szinhdzi  Koz-
l6ny. — Osszegezés.

1858-ban a Holgyfutar, Budapesti Hirlap, Pesti
Naplo, Katholikus Néplap, Csaladi Lapok, Délibab,
Divatcsarnok, Vasarnapi  TJjsag, Magyar Sajto, Ma-
gvar Neéplap, Kolozsvari Kozlony, Magyar Futar, Nap-
kelet, Novilag, Magyar Posta, Kalauz, Gyori Kozlony,
Szépirodalmi  Kéziony és  Budapesti Szemle  mellett
Ujra tobb lap indult meg. , Az eldfizetok egyre fogy-
nak, a lapok szadma ellenben egyre ndvekedik. . . —
irja a Holgyfutar (jun. 26.)?

Jul. 6-an Temesvart Pesty Frigyes kiadasaban és
szerkesztésében megindult a Delejtii c¢. minden kedden

I Vahot Imre egy 1858. szept. 28-ardl keltezett magan-
levelében (Irodalomt.  Kézlemények. 1932.) irja, hogy a Va-
sarnapi  Ujsagnak 6000, a Napkeletnek 2400, a Szépirodalmi
Kozlonynek 1100, a Novilagnak 1000, a Délibabnak 700, a
Holgyfutarnak 600 eldfizetdje van, a ,politikai lapok aranylag
még gyongébben allnak“. Kérdés, hogy adatai megbizhatok-e.
A Holgyfutar (1858. dec. 1.) azt irja, hogy 1000 eldfizetdje
van.
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megjelend lap, ,a tudomany, anyagi érdekek és szép-
irodalom kozlonye™. Kis negyedrét alakG  volt, 4ra
6 frt. Ezen a vidéken ez volt az els6 magyar ujsag. Két
¢év alatt csak 10 jelentéktelen eredeti novellat kozolt.

Aug. 7-én inditotta meg Pesten Boross Mihaly
mint tulajdonos szerkeszt6 a Tdrsalgot (,,a szépiroda-
lom, nevelés és gazdalkodas terén**), mely kéthasédbos
nagy negyedrét alakban szombatonként jelent meg
(4ra 3 frt. volt). A szerkeszt§ szerint ,pusztdn népies*
lap volt, de nem ¢élt sokaig, csak nov. 6-ig, akkor bele-
olvadt a Hirmondoba, melynek Boross is munkatarsa
lett. 5 gyenge novellat k6zolt.

Aug. 21-én inditotta meg Jokai Mor a maga ki-
adasdban az els6, életrevald, igazi magyar élclapot, a
nagyon hosszaéletii Ustokiost.? Elsé cimképe egy kakas-
fejli {istokds:  volt, melynek fénycsovdjan az Ustokos
név volt mindenféle figurabol Osszeallitva, alatta: ,,Az
Ustokos. Humoristico-belletristicus  hetilap®, ez alatt a
foldgomb fels6 szegélye, rajta: Humoristicus hetilap.
Az 1859. maj. 7-i szamon jelent meg az 1) cimkép,
mely aztdin mindvégig megmaradt: az {istokoson lo-
vaglo Kakas Marton, s a foldgolyordl felkapaszkodo
és visszapottyand alakok, s az iistokost lefelé huzd em-
berek, kiknek koteliik elszakad. A neve idOszeri volt,
mert akkoriban jelent meg a Donati-féle iistokos.?
A pompas képes élclapba igen sokat maga Jokai irt,
st eleinte képeit is maga rajzolta, vagyis a rajzolok

2 Jokai azt allitja, hogy valami varatlan anyagi csapas
birta ra erre a kockazatos vallalkozasra (Gssz. Murik. 96. kotet,
31.), wugyanezt irja Mikszath Jolkai életrajzanak II. kotetében
(10—11 1.). Tréfas programmjat kdzolte a Délibab (jul. 18.).

3 Délibab. 1858. szept. 19.
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az O vazlatai alapjan dolgoztak (ilyen vazlata tobb
maradt rank). 33 novella jelent meg benne.

Oktober 3-an indult meg az Aradi Hirado (kiado-
szerkesztd Grinwald ~ Mano, fémunkatars Ovéry
Lip6t). A ,kereskedelmi és szépirodalmi hetilap” va-
sarnaponként jelent meg (ara 5 frt. 25 kr.). Elég
szép kiallitasa volt és fokozatosan szépiilt. 8 novel-
laja jelentéktelen.

Ugyancsak okt. 3-an inditotta meg Vas Gereben
mint szerkesztd-kiado Kétgarasos Ujsdg c. hetilapjat.
A nagy-negyedréti Ujsdg (dra 5 frt. volt) cimképe
egy asztalnal {il6 olvasé kort abrazol, jobbra a Nem-
zeti Muzeum, balra a Lanchid, 1859-ben 1j eimképén
Buda vara, a Gellérthegy és a Lanchid lathato, jobbra
egy vonat, balra a Dunan egy hajo. 1859. jun. kdzepén
megsziint. Vas Gereben irt bele legtobbet, az o tulsa-
gosan zamatos magyarsaga, sckélyes elméskedése (pl.
a hirekben) jellemezte az egész lapot. 16 eredeti és 12
forditott novellat kozolt.

November 16-an indult meg Hajnik Karoly szer-
kesztésében a Hirmondo, ,Ujsdg a magyar nép sza-
mara”. Hetenként jelent meg kéthasabos ivrét alak-
ban, ara egész évre 1 fit. volt. A Vasdrnapi Ujsig a
szerkeszt6 szerint ,,inkabb a kozéprend ujsagjava fej-
16dott!”, az O ujsagja lesz az igazi néplap. Cimképe
egy kirtét fajé magyart abrazol, a kiirtr6l lobogo
zaszlon a Hirmondd cim, a kiirtds altal tartott pajzson
pedig Ujsag felirat. Csak 5 valodi novellat kozolt a
sok apro torténetkén kiviil, kettét Jokaitol.

Nov. 1-én az Ustékés mellett 0j humorisztikus, fa-
metszetekkel diszitett flizetes vallalat indult meg, a
Bolond Miska  Albuma. Kéthasabos  negyedrét-alaku
volt, 10 fiizetének ara 2 fit. 10 kr., de 1859 végéig
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csak 6 filizete jelent meg bizonytalan id6kozokben,
akkor Frankenburg Adolf, a szerkesztd, betegeskedé-
sére  hivatkozva megszilintette. A  Holgyfutir szerint
(1859. jan. 22.) ,irdjardl latszik, hogy tavol élvén a mi
mivészvilagunk  kdzpontjatol  (Frankenburg  Bécsben
lakott), annak eseményeivel alig ismerds... az egész
véllalat igen bagyadt és folosleges az életrevalo Usto-
kos mellett“. A sekélyes humoru vallalat bizony gyenge
volt 11 novellajaval egyiitt, ez a gyodngeség okozta bu-
kasat. Hat fiizetét Osszekdtve barna boritékban arul-
tdk, melyen Bolond Miska nagybajuszos alakja lat-
hat6, amint hata mogé koveket dobal, s ezek minden-
féele embert eltaldlnak. Kiilonben minden kozleménye
névtelen volt.

1857. dec. végén jelent meg a 'Remény, Zsebkonyv
az 1858. évre, melyet a cimlap szerint Vachott San-
dorné, de wvalojdban Gyulai Pal szerkesztett.* 4 acél-
metszettel volt diszitve, 3 novelldjat Jokai, Fay
Andras és Vachottné irtak. Ebben jelentek meg br.
Eo6tvos Jozsef versei 0sszegytjtve el6szor.

A Nagy Tiikér folytatdsa lett volna a Kakas Mar-
ton Albuma (majus végén jelent meg), mely képeket,
humoros aproésagokat és 3 novellat kozolt, Jokai azon-
ban az elsd fiizettel megsziintette. A Nagy TiikérrA
egyiitt az Ustokos eldfutar ja volt.

A dec. kozepén megjelent Szépirodalmi Album
(szerkesztette Szelestey Laszlo) a Szépirodalmi Koz-
Iény els6 konyvilletménye volt. 4 novellajat Jokai,
Gyulai, Vadnai és Kovér Lajos irtak.>

*
4 Papp Ferenc: Gyulai Pal. 1. 1935. 426.

5 A Torok Janos szerkesztette Hazdnk- c. torténeti és
ismeretterjesztd folyoirat (1858) csak 1 Vas Gereben-novellat
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1859-ben a Holgyfutar, Budapesti Hirlap, Pesti
Naplo, Katholikus Neplap, Csaladi Lapok, Divatcsar-
nok, Vasdarnapi Ujsag, Magyar Sajté, Magyar Nép-
lap, Kolozsvari  Kozlony, Magyar  Futdir, Napkelet,
Novilag, Kalauz, Gydri Kozlony, Szépirodalmi Koéz-
lony, Budapesti Szemle, Delejta, Ustokés, Kétgarasos
Ujsag, Aradi Hiradé, Hirmondé mellett ismét négy uj
lap keletkezett.

Apr. 3-4n indult meg Bulyovszky Gyula Nefelejts
c. divatlapja kéthasabos negyedrét alakban, amoret-
tekkel koriilvett diszes cimbetiis vignettdval. 18 eredeti
novellat kdzolt jonevii iroktol és 6 kiilfoldit.

Maj. 1-én indult meg a Szegedi Hirado Kempelen
Gy6z6  szerkesztésében.  Nagy-ivréti, = haromhasabos,
szép kiallitasa lap volt (ara Szegeden 6, vidéken
8 frt), mely csiitortokon ¢és vasarnap jelent meg.
4 eclbeszélést kozolt jo iroktdl a szerkesztdé regényével
egyltt.

Juliusban indult meg® a Képes Ujsdg, a Két-
garasos Ujsig folytatasa. Ennek is Vas Gereben volt
a szerkesztdje ¢és tulajdonosa. Vasarnaponként jelent
meg haromhasabos Kkis-ivrét alakban (ara 10 fit. 50
kr.), jo papiroson, szép képekkel. Néplapnak draga

kozolt, Mentovich Ferenc folyodirata a Marosvdsdarhelyi Fiizétek
(1858—) pedig csak 1 gyanis eredetiségii novellat. Boross
Mihaly Nyugatom Ordi c. népies vallalataban (1858) csak 1 je-
lentéktelen falusi torténet van. Az ifjusagi almanachok: a
bajai Emlény (1858) ¢és Vordsmarty Album (1859—60), a szé-
kesfehérvari  Tanodai Emlék  (1858) novellatorténeti  szempont-
bol jelentéktelenek. A  Kecskeméti Protestans Kozlony (1858—)
s a Ballagi Mor Protestans Egyhazi és Iskolai Lapja, (1858—)
novellakat nem kozoltek.

6 Két els6 szaman nincs kelet, a 3. sz. aug. 7-én jelent
meg.
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volt, inkabb kozéposztalyh olvasokra szamitott. Cim-
képén a kiralyi var, a Lanchid s kiilonféle alakok vol-
tak. 8 eredeti és 2 kiilf6ldi novellat kozolt.

November 5-én indult meg Kolozsvart az elsd ma-
gyar szinhazi lap, a Kolozsvari Szinhdzi Kozlony (tu-
lajdonos szerkesztdje Havi Mihaly szinigazgatdo volt),
mely minden nap megjelent péntek kivételével (akkor
t. i. nem volt szinieldadas). Negyedik oldalat az aznapi
szinlap foglalta el. A Vasdrnapi Ujsdg szerint (nov.
13.) ez volt a lap legjobb kozleménye. 3 eredeti és 2
kiilfoldi novellat k6zolt.”

Hirlapirodalmunk, mint latjuk, igen ¢lénk volt
és lapjaink szama folytonosan ndvekedett. Mig 1850-
ben 6, 1859-ben mar 26 lapunk és folyoiratunk volt,
és lattuk, hogy id6kdzben is mennyi keletkezett és
szint meg. A sok, mondhatjuk foloslegesen sok valla-
lat koziil életrevald ¢és értékesebb természetesen kevés
volt, de hiszen ez minden korban igy volt és igy lesz.
Olyan 1jsag, mely egész korszakunk elejétél végéig
fennallt, csak 4 volt: a Hoélgyfutar, Pesti Naplo, Bu-
dapesti Hirlap s a Katholikus Neplap.

A lapok ¢s folyodiratok szama Osszesen 42, a zseb-
kon yvek, albumok és flizetes vallalatoké 28. Ebben a
70 vallalatban 2293 eredeti és 605 forditott novella és
regény jelent meg.

7 Az Iparosok Lapja (1859—) novellakat nem kozolt.



Naptirak. —  Novella- és  regénytirak. —  Ondlloan — meg-
jelent  regények  és  novellaskitetek. ——  Regényirdink  és
novellistdink.

A szabadsagharc utdn naptarirodalmunk is fej-
16désnek indult. Azel6tt a kiadok a szépirodalmi részt
egyszerien kiolloztdk, most jo irdkkal 0j novelldkat és
verseket frattak naptiraikba, s rendes tiszteletdijat
fizettek nekik.! Hozzéatehetjiik, hogy a szerkesztést is
az irokra biztdk, s6t nem egy ir6 maga adta ki nap-
tarat. A kalendariumcsinalas, foként kiadds t. 1. jo
iizlet volt akkoriban, amirél a kovetkez6 néhany adat
taniskodik. A Jokai szerkesztette Orszagos Nagy Nap-
tar (1853) 1852. november végén mar masodik ki-
adast ért.2 Nagy-naptaraknak hivtdk a szebb kiallitasq,
jobb tartalmfi, dragabb naptarakat. A naptarak ter-
mészetesen honapokkal elébb jelentek meg, koriilbeliil
az el6zd ¢év szeptemberétél kezdve. Az 1853-as Igaz-
monddé 4000 példanyban jelent meg.? Az 1854-es Igaz-
mondo naptarbol  1853. okt. végéig 20,000 példany

| Naptarirodalmunk. PN. 1852, 815.
2 H. 1852. nov. 26.
3 PN. 1852. nov. 25.
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fogyott el, ugyhogy 0j kiadast Kkellett nyomatni* Az
1854-es Miiller Gyula Nagy Naptarabol 12.000 példany
kelt el, tgyhogy 1853 végén 2. kiadadsa jelent meg.’
Ugyanennek a naptarnak (1855) 1854. augusztusa-
ban annyi volt az elbfizetéje, hogy mar kinyomtatott
iveit Gjra kellett szedetni.® — Landerer és Heckenast

1855- re egymaga 6 magyar és 1 német naptart adott
ki.” A Pesti Naplo szerint (1854. maj. 11.) az 4. n.
nagy-naptarak egyiittvéve sem forognak annyi pél-
danyban kozkézen, mint a kis, 6—8—12 pengokrajca-
ros naptarak koziil egyik-masik. A komdromi, gyori,
miskolci, debreceni, szarvasi s Bucsanszky-féle napta-
rak 30—80.000 példanyban kelnek el. Nem csoda, hi-
szen a népnek f6 szellemi taplaléka a kalendarium
volt akkor is. — Istvan odcsi Naptaranak (1856) 10.000
példanya fogyott el, hamarosan 2. kiadasa jelent meg.®
Az 1857-es Délibab Naptar 15.000 példanyban kelt el.”

A naptéarszerkesztési 14zrol tobbszor ir a Holgy-
futar 1856-ban, jalius 25-én Bernat Gazsi mondasat
idézi, amely szerint csak két ir6 van, aki naptart nem
szerkeszt: egyik meghalt, a masik pedig még nem szii-
letett meg. 1857-ben viszont mar azt jelenti, hogy ,a
naptar-irodalom®  ,tobbé nem viragzik“, a naptarak
nem kelnek tgy, mint eddig.!® A Pesti Naplé ugyan-
ezt allapitja meg mint Orvendetes jelenséget. A naptar-

4 1II. 1853. okt. 31. A 2. kiad, megjelent. PN. 1853.
dec. 11

5 Divatcsarnok. 1854. jan. 10.

6 U. ott 1854. aug. 15.

7 Vas. Ujs. 1854. nov. 12.

8 PN. 1855. szept. 11., okt. 2.

9 Délibab. 1857. marc. 22.

10 H. 1857. szept. 3.
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olvasok szama fogy. ,Biztosan allithatjuk, hogy a tiz-
ezer példanytl naptarak alig birnak Gsszetrombitalni
3—4 ezret.“!

1850-ben az el6z6 évi forradalom miatt értékesebb
naptar nem jelent meg. 1852-ben indult meg Mutter
Gyula Nagy Naptdira, mely 1856-ig minden évben meg-
jelent Friebeisz Istvan szerkesztésében (4ara 1 frt. 20
kr. volt). Jokai, Kuthy, Bernit, Vadnai, Obernyik,
Beothy Laszlo, Vahot, Bérczy, Lauka, Csaszar Ferenc,
Degré ¢s Baldzs Sandor irtak bele. 1857-ben Mutter
Gyula és Vahot Imre egyesiilt Magyar- és Erdély-
orszagi Nagy Képes Naptira cimen jelent meg (ara
1 frt. 30 kr.). 1853-t6l az Orszdgos Nagy Naptart em-
lithetjiik, melyet Jokai szerkesztett s joforman maga
irt, 1854. évi folyama is tartalmas volt, 1854-b6l a To-
rok Janos szerkesztette Igazmondo c. ,kis mezei nap-
tart“ és Vas Gereben Nagy Naptarat (ara 1 frt)), mely
a kovetkez6 évben is megjelent. 1855-ben nevezetesebb
Csaszar Ferenc szerkesztésében ¢és kiadasaban megje-
lend Magyar Holgyek Naptara (1856-ban s 1857-ben
is), 1856-ban a Nemzeti Képes Naptir (To6th Ldrinc,
Brassai Samuel és Galgoczy szerkesztette; 1857-ben is),
Vas Gereben kis Képes Naptara, 1857-ben az igen szép
kiallitast  Délibab Képes Naptar, melyet br. Podma-
niczky Frigyes, Degré és Friebeisz Istvan szerkesz-
tett (ara 2 frt. volt). 1858-ban és 1859-ben csak Frie-
beisz szerkesztette, s igen draga arat a felére szalli-
totta le. 1857-ben még nevezetes a gr. Bethlen Miklos
(szinészi nevén Bolnai), Dobsa ¢és Toth Kalman szer-
kesztette Szinhazi Naptar, melyben sok a szinészetre
vonatkozo érdekes kozlemény. 1858-ban szerkesztette

11 PN. 1857. szept. 16.
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és adta ki Szigeti Jozsef a Nemzeti Szinhdzi Nyug-
Intézeti Naptari, mely szép kiallitasi és képes volt
(ara 1 frt. 40 kr.), 1859-ben Jokai szerkesztette a Ka-
ka™ Marton Naptdarat (1860-ban is), 1860-ban pedig
Vahot Imre szerkesztette FEmich Gusztav Magyar- és
Erdélyorszagi  Nagy Képes Naptarat. Ezekben jelen-
tek meg a legjobb novellak.

A kovetkez6 naptarak mar gyongébb elbeszélése-
ket kozoltek: Pesti Nagy Képes Naptar (1851, szer-
kesztette Nagy Ignac), a Torténeti Naptar (1851, a
szabadsagharcra vonatkozo tartalommal), a  Népszerii
Naptar ,Mind azok hasznalatara, akik az 1850. év
utan  Magyarhonban még magyarokul ~megmaradtak®
(1851, Emich kiaddsa). Humorisztikus naptar, tele az
akkori viszonyokra vonatkozo keseri tréfaval. Nem
csoda, hogy a rendérség lefoglalta. A Bedthy Laszlo
szerkesztette Ordog Napléja (1856) szintén humorisz-
tikus naptar volt sok talpraesett oOtlettel, valamint a
Bolond Miska Naptara (1858—), s a Zéld 6rdég Nap-
tara (1860) is, Istvan Bacsi Naptira (1856—, szerk.
Aldjer Istvan), Magyar Nép Naptara (1856, szerk.
Vahot), Vahot Imre Nagy Képes Naptara (1856),
Nemzeti  Kalendarium  (1856),  Protestans  Naptar
(1856), Részvet Naptar (1856. Szombathelyen, a Nem-
zeti Szinhdz Nyugdij intézete javara), Mdtyas Didk
Naptara (1857—38, Vahot), Csaladi Naptar (1858),
Keresztény Naptar (1858), Protestans Képes Naptar
(1858, szerk. Ballagi Mor), Bucsanszky Alajos Nagy
Képes  Naptara (1859),  Girdkuti  Erdélyi  Naptara
(1859), Magyar- és Erdélyorszagi Csaladi Képes Nap-
tar  (Bucsanszky kiadasa, 1859), Sdrospataki  Nep-
szerti Naptar (1859), Budapesti Naptir (mely Kolozs-
vart jelent meg 1860., szerk: Girdkuti Ferenc), Ma-
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gvar- és Erdély orszagi Csaladi Képes Naptar (Bu-
csanszky, 1860), Alfoldi Kalauz (Aradon, 1860., szerk.
Ovary Lipét).12

A felsorolt naptarakban 97 jo, vagy jelentéke-
nyebb és 72 jelentéktelen novella jelent meg elészor.!?

%

12 Az évszamok nem azt jelentik, hogy az illetdé naptar
csak abban az évben jelent meg, hanem csak azt, hogy abban
az évben kozolt novellakat. Az 1860-as naptarak 1859-ben jelen-
tek meg, azért emlitjiikk meg Oket.

13 A kovetkez6 naptarak nem kozoltek elbeszéléseket, vagy
csak  ponyva-dolgokat, irodalmi szinvonal alattiakat.  Ezeket
csak azért sorolom fol, hogy legyen némi fogalmunk a kor nagy
naptartermelésérél:  Aradi  utasitd  Naptar, Budai Kalendarium,
Bucsanszky Alajos kis képes Naptara, B. Alajos keresztény N.,
Csaladi N.j Debreczeni N., Erdélyi N., Fehérvari N., Gazda-
sagi N., Gyori cim- és tlgynaptar, Hazi N., Humoristicai gaz
dasagi kézi N., Humoristicus N., Jasz-kiin nép Naptara, Kecs-
keméti N., Keresztény N., Kilenczven torzkép N., Komaromi
Kalendarium!, Ko6zhaszni hazi N., Ko6zhasznii  birodalmi N.,
Ko6zhaszni és mulattatd nemzeti vagy hazai Kalendariom, Ko-
lozsvari N., Legujabb kozhasznii és mulattatd kassai képes N.,
Losonczi Nj Magyar- ¢és Erdélyorszagi Aldozar N., Magyar
Alfoldi  legijabb  Kalendariom, Magyar Hazi Barat, Magyar-
és Erdélyorszagi uj képes N., Magyar- ¢és Erdélyorszagi 0j ¢és
60 Kalendariom, M. ¢és Erdélyorszagi legujabb kis képes N.,
Mulatsagos Hazi N., Mezei N.. Sarospataki népszerii N., Saros-
pataki  Kalendariom, Sarkézi N., Szegedi N., Trattner ¢és
Karolyi 0j kis képes Kalendariuma, Uj oktatdé és mulattatd
Fillémaptar, Vahot Imre Nagy Képes Naptara, Vas Gereben
tarcsa Naptara. — Ezeket s a fentebbieket a lapok tudositasai-
bol, naptarhirdetésekbdl, bibliografiakbol s a konyvtarak anya-
gabol  allitottam  Ossze, korantsem teljesen, mert kozkonyv-
taraink naptaranyaga rendkiviil hidnyos, Ggyhogy sokat nem is
lathattam. FErtékes naptar alig keriilte el figyelmemet, a tobbi
pedig novellatdrténeti szempontbol ugysem fontos.
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A kilfoldi, f6ként német regény- és beszélytarak
mintdjara — Ugy mint a szabadsagharc elott — ebben
a korban is probaltak efféle magyar gytlijteményeket ki-
adni, de nem tudtak amazokkal versenyezni. Vallalkoza-
saik tobbnyire rovidéietiiek voltak, s meg sem kozelitet-
ték tartalmi valtozatossag ¢és szép kiallitas dolgaban a
Kisfaludy-Tarsasag egykori Kiilfoldi Regénytarat.

1850-ben jelent meg Csaszar Ferenc ¢és Emich ki-
adasaban az Olcso Szépirodalmi Kényvtar. 3 flizete 4
eredeti és 2 forditott beszélyt kozolt. A miskolci Heil-
prin-féle  Szépirodalmi  Koényvtar (1852) 10 filizetében
csak forditott novellakat kozolt (1—4. flizetében je-
lent meg Tompa Regék és Beszélyek c. munkdja). Bé-
csi Emil Kiilfoldi Regény csarnoka (1853—4) 10 ko-
tetben Thackeray Hiusdg vdsdrat s Sand egy regényét
kozolte.  Friebeisz Istvan  Legujabb  Kiilfoldi  Regény-
csarnoka, (1854—) csak Dumas A parisi mohikanok c.
végtelen hosszu regényét kozolte (késébb Pfeifer Fer-
dinand  folytatta kozlését 1860-ig). Heckenast Téli
Konyvtaranak  (1855—6) 20 kotete Dickens  Nehéz
idok s Bleak House c. regényét s Freytag Gusztav
Kalmar és barojat (Soil und Habén) kozolte. A mar
mas helyen emlitett Vasdrnapi Koényvtar is adott 2 fii-
zet novellat Jokaitol s egyet br. Josikatdl Kisfaludy
Karoly vig elbeszélésein kiviil, s kozolt 5 kilfoldi re-
gényt. A Kiilfoldi Regények ¢és Beszélyek Gyiijteme-
nye (1857) csak 1 francia regényt kozolt (1 flizet). A
Friebeisz Istvan-féle Hazai Beszély- és Regény tarnak
(1857—8) 8 kotete Jokai, Beothy Laszlo, Degré és
P. Szathmary Karoly munkait hozta.'4

¥ 1. JOkai: Novelldk. 2. Bebdthy: Comoedia és tragoedia.

3. Degré: Novellak. 1857. 4—5. Szathmary: Erdély vészcsiilaga.
7—S8. Bedthy: Novelldk. 1858.
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1849 végétdl 1859 wvégéig 98 regény jelent meg
219 kotetben, még pedig 44 torténeti (105 kotetben)
és 54 tarsadalmi (114 kotetben). A torténetiek koziil
2 jelent meg (2 kot) csak lapban ¢és Ondlléan nem;
10 (21 kot.) lapban és utana Onalldan; 32 (82 kot.)
csak Onalléan. A tarsadalmiak koziil 4 (4 kot.) jelent
meg csak lapban; 10 (24 kot.) lapban és utdna On-
alloan; 40 (86 kot.) csak 6nalloan.

Novella gyiijtemény 108 jelent meg 174 kotetben.
Legnagyobbrészt, mint ma is, mar masutt megjelent
novellakat tartalmaztak, de jelentek meg bennik 1j
novellak is (a kotetekben eldszor).

*

Elbeszéldink  viszontagsagair6l, melyeken a kor-
korszak elején keresztilmentek, mar szolottunk. Itt
csak azt emlitjik meg, hogy a szabadsagharc elott is
miikodok koziil (csak a nevesebbeket értve) 1851-ben
meghalt Kelmenfy Laszlo, Petrichevich Horvath Lazar
és Pap Endre. Gaal Jozsef elnémult (csak két ismeret-
terjeszté  elbeszélést irt), Mark (Barthos Janos) és
Kiss Karoly sem folytattak novellaird6 mikodésiket,
Nagy Ignac (megh. 1854) és Pakh Albert mar alig
irtak valamit. Legtobben azonban folytattdk mukodé-
siiket, igy Bedthy Laszld, Bérczy, Bernat, Boross, Csa-
szar, Degré, Dobsa, Doézsa Daniel, br. Eotvos, Fay,
Frankenburg, Gyulai, Irinyi Joézsef, Jokai, br. Josika,
br. Kemény, Kirdlyi Pal, Kovacs Pal, Kuthy, Lauka,
Ney Ferenc, Obernyik, Ormoés Zsigmond, Palffy, Pom-
péry, Remellay, Szabo Richard, Szegfi Mor, Szilagyi
Sandor, Tancsics, Vahot, Vas Gereben, Vajda Janos.

Mellettik a korszak folyaman 1j nemzedék ser-
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dilt fel, mely a szabadsagharc utan kezdte meg miiko-
dését. Kozilik csak a kovetkezoket emlitjiik: Abonyi
Lajos, Agai Adolf, Almasi Tihamér, Bajza Lenke,
Baksay Séandor, Baldzs Sandor, Bulyovszkyné, Gyory
Vilmos, br. Josika Julia, Kanya Emilia, br. Podma-
niczky Frigyes, P. Szathmary Karoly, Szokoly Viktor,
Tandcs Marton, Vachott Sandorné¢, Vadnai Karoly,
Vértesi Arnold s még sokan. Munkénk folyaman a
maguk helyén mindnyajukrél  részletesebben  fogunk
sz6lani.



A ROMANTIKA.

I11.

A francia romantikus regény.

A francia romantika hatidsa elbeszélé  irodalmunkra a  sza-

badsdagharc elétt. — A francia, romantika fo6bb eszméi és
jellemzé vondsai. — A francia regényirok. — A francia ro-
mantikus  regények  alakjai, lélekrajzai, leirasai, meséi, ked-
velt inditékai. —  Erzelgbsség, — humor, irdnyzatossdg, — pdr-
beszéd.

Novella- ¢és regényirodalmunk a XIX. szazad els6
felében eleinte német hatas alatt fejlédott. Vig és  ko-
moly-tdrgya tarsadalmi novelldink a német almanach-
irodalom hasonldé termékeivel rokonok, a  toOrténe-
tick szintén, de ezek Kisfaludy Sandor német hatas
alatt 4allo regéit is utdnoztdk, s jorésziik prozaban irt
orege*.  Fay  Andras els6  tarsadalmi  regénylinket,
A Bélteky-hdzat Lafontaine Agost hatasa alatt irta,
els6 torténeti regényiink, Gaal Jozsef Szirmay Ilona-
jan pedig mar Scott Walternek s német utdnzdinak ha-
tasa latszik. Ez a hatds lesz azutan uralkodova br.
Josika Miklos torténeti regényeiben. P. Horvath Lazar
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Bulwer-utanzata (4z elbujdosott)  elszigetelt jelenség,
de életképirodalmunkban mar altalanosabba valik az
angol hatds. Vajda Péternek a német romantikabol,
Votaire-b6l s a kiilfold keletiesked6 irodalmabol tap-
lalkoz6 elbeszélései, Csatd Pal Balzac s a francia realis-
tak iranyat koveté novellai s br. Eotvos Karthausija,
a francia szubjektiv regényeknek ez a magyar rokona,
megint csak magukban allé irodalmi jelenségek.

A francia romantika el6szor br. Josika tarsadalmi
regényeiben jelentkezik feltinden, s évr6l-évre jobban
hodit. A Josika utani torténeti elbeszélésben mar erd-
sen versenyre kel a német hatassal, a tarsadalmi re-
gény ¢és novella terén pedig uralkodova lesz. A fiata-
labb ir6k: Nagy Ignac, Gaal Jozsef, Kuthy Lajos,
Palffy Albert, Degré Alajos ¢és Jokai Mor, hogy a
kisebbeket ne emlitsik, mar mind a francia romanti-
kusok tanitvanyai. Ez a hatas oly erds, hogy a nagy és
mas iranyokban haladd egyéniségek, mint br. Eotvds,
br. Kemény ¢és Gyulai sem menekiilhetnek eldle. Sza-
badsagharc  el6tti  munkaikban lépten-nyomon francia
romantikus hatasokra bukkanunk.!

Hugo Viktor szerint a francia romantika nem
mas, mint a liberalizmus az irodalomban: ,.Le roman-
tisme .. n’est, .. que la libéralisme en litterature®,
a romantika nagy ecllensége, Maurras Charles szerint
pedig egyenlé a forradalommal: ,Roméntisme est Ré-

1 L. Szinnyei Ferenc: Novella- és regényirodalmunk a
szabadsagharcig. 1. 1925., 11. 1926.
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volution“.2 A Rousseau eszméibdl taplalkoz6é 3 roman-
tikdban, amely koriilbelil 1820—1850-ig uralkodott,
valoban sok a liberalis, s6t forradalmi, s ez természetes
kovetkezménye az ,egyéniség diadalanak™, az JEn  tel-
jes ¢és tokéletes felszabaditasanak®, ami Brunetiére sze-
rint a romantika Iényege. FOeszméi, melyek legtobb-
nyire mar megvannak Rousseau munkaiban, s melye-
ket a kés6bbi romantikusok atvettek s részben tovabb
fejlesztettek: az embernek visszatérése a természethez,
a minden tarsadalmi korlatot megvetd ¢és lerombold
szabad egyéniségnek ldzaddsa az Ugynevezett civili-
zacio ellen. A civilizaci6 megmételyezte az 0Osi, rom-
latlan embert, s leigdzta a természetet. Az addig isteni-
tett ésszel szemben az érzelem lesz az uralkodd, mely-
nek jogait nem szabad korlatozni. Az érzelem kultu-
szaval egyiitt a vallasossag is Ujra ¢led. A romantikusok
Chateaubriand ota a Kkatolicizmussal rokonszenveznek,
de vannak olyanok is, kik az egyhdz ellen tdmadnak

2 A francia romantikarél 1. tobbek kozott: Brunetiére:
Ma/nuel de I'Historie de la Littérature frangaise. Paris. Ev n.
— Doumic R.: Historic de la Littérature frangaise. Paris. 1915.
— Gidel Ch.: Historic de la Littérature frangaise. Paris.
Ev n (a XIX. sz tort. 2 kot) — Bartels Adolf: Einfiihrung
in die Weltliter atur. Minchen. 1913. 1III. k. — Souriau
Maurice:  Historic du Komantisme en France. Paris. 1927.
(3 kotet). — Kovacs Janos: Sue hatisa a magyar regényiro
dalomra. Kolozsvar. 1911. — Zlinszky Aladar: Klasszicizmus
és romanticizmus. Bpest. 1924. — Zsigmond Ferenc: Jokai.
Bpest. 1924. — Szinnyei F. fontebbi munkaja s u. az: Le ro-
mantisme frangans et le roman hongrois avant 1848. (Rcvuc des
Etudes hongroises et finno-ougriennes. 1927.) — U. az: Novella-
és regény irodalmunk a Back korszakban. Bp. Szemle. 1833. —
Gye'gyai Albert: 4 falu jegyzdjérol. E. Phil. Kozl. 1937.

3 Egyéb forrasaival (angol, német romantika) itt nem
foglalkozunk.
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(Mme de Staél) vagy deistdk (Lamartine), vagy pe-
dig altalaban ellenségei a tételes vallasoknak, melyek
szigor torvényeikkel korlatozzak az egyéni szabadsa-
got. Ezek divatossd teszik a humanus, érzelgds ember-
szeretetet, s a ,sziv vallasat“, mely naluk az igazi val-
last potolja. A romantikusok eszményei a rendkiviili
emberek, a kivald, nagy egyéniségek, kik megvetik és
gyllolik kicsinyesked6, rosszlelki és a civilizacid kor-
latai kozé zart embertarsaikat, gytlolik a zsarnokokat
(a fejedelmeket, az egyhdzi ¢és vilagi arisztokratakat,
a kapzsi gazdagokat stb.), s a ,romlatlan® népet
arasztjak el szeretet iikkel. 4 nép azért romlatlan, mert
legkevésbbé mételyezte meg a civilizacio. Ugyanezért
uznek kultuszt az ,0si“, ,sziz“ természettel és foként
Chateaubriand ota (Atdla, René) egymassal verse-
nyeznek a vilag exotikus vidékeinek, az 6serddknek,
végtelen pusztdknak, a tengernek s a keletnek ra-
gyogban szines leirdsaban. FEzek legjobban eliitnek
Eurépa megint, megszokott vidékeitdl s a rajtuk folyo
élet emezeknek ,sziirke”, mindennapi életétél. Ezért
menekiilnek a ,sivar” jelenb6l a messze multba (mely
szerintiik szebb volt s a benne él6 emberek nagyobbak
és romlatlanabbak a maiaknal) vagy a mesék vi-
lagéaba.

Ezért fordul érdeklédésiik a ,rendes”, koznapi
emberek helyett inkabb a betyarok, rablok, a ciganyok,
a bukott nok, s a tarsadalmi alvildag kiilonféle alakjai,
az elnyomottak (pl. a gyermekek) felé, mert ezek ér-
dekesebbek elottiik mint szabadabb, lelkileg sokszor
a mindennapi embernél nemesebb egyéniségek, vagy
mint a tarsadalom 4ldozatai. Szabadsag-vagyukban s
tarsadalom-biralatukban eljutnak a szocializmusig s a
kommunizmusig (pl. Sand, Sue).
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A romantika, mint latjuk, sok nemes eszmét hir-
detett, de sok hazugot és hamisat is. Az igaz eszmék
aranya a hamis ¢élet- és torténetszemlélet sok salakja-
val vegyiilt benne.

A felszabadult egyén mint ir6 a régi szabalyszeri-
ség, formai kotottség helyett a szerkezet, nyelv és ver-
selés szabadsagat hirdeti és valdsitja meg. A koltoi
nyelv rendkivil gazdagga valik, mert tomérdek, a
koltéi nyelvben addig lehetetlen, szoval és jelentés-
arnyalattal béviil. Az irdk, kik magukat nemcsak mii-
vészeknek, hanem igehirdetdknek, embertarsaikat ne-
veld, tanitd, iranyitd apostoloknak is tartjdk, a meg-
wjult nyelv minden eszkdzét felhaszndlva hatalmas
patosszal, ragyogd szénokiassaggal, lirai lendiilettel
irnak.*

A francia romantikus iskola tagjai koziil benniin-
ket munkank céljahoz képest foként a regényirdk, s
lirai vagy dramakoltéiknek elsé sorban regényeik vagy
novellaik érdekelnek.

A francia romantika, mint emlitettiik, koriilbeliil
1820-t61 kezdve valt uralkodova, s virdgzdsa 1850-ig
tartott. Ez azonban, mint minden irodalmi korhatar,
csak tetszéleges és nem pontos. A szazad esé felében
follépd romantikus irdk legnagyobb része az Otvenes
években, a mi korszakunkban, is folytatja muikodését,
sok még azon tul is, s miiveik még ekkor is rendkiviil
keresettek ¢és olvasottak, s hatasuk igen nagy a kiilfold
iroira, tehat a magyarokra is.

Tartsunk egy kis szemlét folottik. Az irodalom-
torténet a romantikus elbeszélok kozé sorozza Mme de

4 Brunetiére szerint a francia romantika hibdja a lirai-
sag belevitele a nem lirai miifajokba. Manuel. 436.
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Stael-t (1766—1817),  Chateaubriand-t  (1768—1848),
Hugo  Viktort  (1802—1885), Lamartine-t (1790—
1869), az idésebb Dumas-t (1803—1870), Nodiert
(1783—1844), de Vigny-t (1797—1863), Musset-t
(1810—1857), Sand-t (1804—1876), Mérimée Prospert
(1803—1870), Sainte-Beuve-6t (1804—1869), bar a
két utébbi Musset-vel egyiitt késobb elszakadt a roman-
tikusoktol.

Vannak azonban a francia romantikanak irodalmi
szempontbol kisebb jelentdségii, s6t egészen jelenték-
telen elbeszéldi is, kik azért a maguk kordban igen nép-
szeriek voltak. Ilyenek: Sue FEugén (1804—1857),
Souli¢ Frigyes (1800—1847), Féval Pal, ki Trollop
alnéven is irt (1817—1887), Montépin, tulajdonkép-
pen Xavier grof (1823—1902), Ponson du Terrail vi-
comte (1829—1871), Meéry Jozsef (1798—1865), Ma-
quet Agost (1813—1888), Dumas dolgozotarsa.

A nagy realista regényirdk, Stendhal (1783—
1842) ¢és Balzac (1799—1850) fiatal korukban szintén
romantikusok  voltak. Balzacnak késobbi regényeiben
is sok a romantika.

Nem szamithatok szorosan a francia romantikus
irany kovetdi kozé az ifjabb Dumas (1824—1895),
Barbey d’Aurevilly Jules (1808—1889), Bernard Ka-
roly  (1805—1850), Murger Henrik  (1822—1861),
Feuillet Octave (1821—1890), About Edmund (1828—
1885), Sandeau Jules (1811—1883), Souvestre Emil
(1806—1854), Karr Alfonz (1808—1890), Gozlan Leo
(1803—1866), Girardinné (1804—1855), Deslys Ka-
roly (1821—1885), Champfleury (Jules Fleury, 1821—
1889) ¢s Houssay Arzén (1815—1896), de munkaik-
ban a mai olvasé vilagosan latja a romantika nyomait
kisebb vagy nagyobb mértékben. — Az emlitettek ko-
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zil Mme de Stael, Chateaubriand, Nodier, Soulié,
Stendhal, Balzac, Bemard munkassaga a szazad els6
felében véget ér, a tobbiek azonban tovabb dolgoznak
a szazad masodik felében is, némelyek pedig csak
akkor lépnek fel.

Az oOtvenes éveknek legtermékenyebb francia re-
gény- ¢és novellairi: Dumas, Sue, Sand, Féval, Mon-
tépin, Ponson du Terrail, Méry, Maquet, tehat a ro-
mantikusok, a tobbiek koziil ifj. Dumas, Champfleury,
Deslys, Souvestre, Houssay, Paul de Kock. Ebbdl lat-
hatjuk, hogy a romantikus irany még ekkor is virag-
zik, s mint majd latni fogjuk, a mi elbeszéld irodal-
munkra is er6sen hat.’

Fontebb vazlatosan jellemeztik a francia roman-
tikus iranyt, de sziikségesnek tartjuk, hogy ramutas-
sunk a romantikus regények ¢és novellak jellemz6 vo-
nasaira, vagyis hogy miként érvényesiilnek az emli-
tett fobb eszmék és tulajdonsagok, s az azokbol eredd
jellemvonasok az elbeszélok gyakorlataban. Példainkat
néhany 4ltalanosan ismert, s néhany kevésbbé ismert
regénybdl és novellabol vessziik.

A romantikus regényhésok a mindennapiaktol kii-
16nb6z6 rendkivilli emberek, testileg és szellemileg ki-
valok, sokszor emberfoldttick. Jellemzd tipusuk Dumas
grof Monte Cristoja, ki mar egyszerli tengerész Kkora-
ban tokéletes jellem, de a bortdn rettenetes szenvedései
s Faria abbé nevelése csodalatos egyéniséggé fejlesztik.
Tudasa bamulatos: sok nyelven tokéletesen beszél, min-
den orszagot ismer, filozofus, paratlanul miveit vi-

5 A Goncourt-testvéreknek ekkor még csak jelentéktele-
nebb munkai latnak napvilagot, Flaubert Madame Bovary-ja
pedig csak 1857-ben jelenik meg.
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lagfi, a legelmésebb csevegd, nagyereji, csodas 16vO.
Kiilonben kifiirkészhetetlen, érdekes, titokzatos ember
is, kinek gazdagsaga mérhetetlen. — Rodolphe (Sue:
Les My st eres de Paris) maga a foldi Gondviselés:
oriasi ereji, rettentOetetleniil bator, nemesszivii, gaz-
dag, az artatlanok oltalmazé ja, a gonoszok megbiinte-
tdje. — Croustillac lovag (Sue: Le Morne-au-Diable)
gascogniasan  hencegd kalandor, elmés, bamulatosan
talalékony, szegénysége ellenére nagyon biiszke, Onzet-
len, lovagias, nagylelkien Onfelaldozé ¢és kitind hu-
moru alak, Dumas d’Artagnanjdnak irodalmi eldde.
Ralph (Sand: Indiana) péaratlan jellem. Reménytelen
szerelmét, mely gyermekkoratdl kezdve évtizedekig
tart, semmi sem renditheti meg. A romantikus nagy
lélek, mely mindent folaldoz ¢és Orokre szeret. Indiana
idedlis 1élek, szenvedd, torékeny, de szerelmében hdssé
vald ndé. Ifj. Dumas Printemps Zso6fidja (hasonld c.
regényében) foldontili, angyali 1ény, mélységesen val-
lasos  és  hihetetleniil  Onfeldldoz6. Edmée  (Sand:
Mauprat) szinte tokéletes néi jellem, ki szerelmesét
s donmagat is a legnehezebb probakra teszi.

De nemcsak a hdésok, hanem a mellékalakok is sok-
szor ilyenek. Faria abbé (Monte-Cristo) koriilbelill szaz-
otven munkat tud konyv nélkil, tuddsa ¢és nyelvisme-
rete Oriasi, Albert bar6 (u. ott) a rablok fogsagaban
hol reggel halal var rea, édesdeden alszik, s kiszaba-
duldsa utan, mintha semmi sem tortént volna, vissza-
tér a balba ¢és feszteleniil tancol. Djalma, az indiai
herceg (Sue: Le juif errant) remek, szoborszerli alak,
férfiszépség, bator, nemes, nagy lélek, Rose és Blanche
(u. ott) angyalian tiszta lelkek.

Az idedlisan tokéletes alakokkal ellentéteseket: a
furcsa, groteszk, torz és sotétlelkii alakokat éppen igy
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kedveli a romantika. Leghiresebb kozilik Quasimodo
(Hugo: Notre-Dame de Paris): csampas, félszemii, sii-
ket, torzarcu és alaka, oriasi erejii szornyeteg. Lelke
is torz, gyuloli az embereket, kik gunyoljdk ¢és meg-
vetik, csak harangjait imadja ki{londs rajongassal.
Irodalmi elédje Hugo Bug Jar gatjanak torzalaku,
torpe szerecsen bohoca, Habibrah. — La Croix-Jugan
abbé Dborzalmasan eltorzitott arch, félelmesen sOtét,
titokzatos  alak  (Barbey  d’Aurevilly:  L’encorcélée.
1854.), némiképpen hasonld Claude Frollo kanonok
(Notre-Dame)  sotét  fantom-alakjahoz.  Sue  Brulart
kalézkapitanya  (Atar  Gull) nagyszabdsu  szornyeteg,
kiilonben eldkeld csalad sarja, kit szerelmi csalodésa
tett ilyenné. Patience, a parasztbolcs ¢s Marcasse, a
patkdnyirtd  csak  furcsa, kiilonc  figurak  (Sand:
Mauprat),

A romantikusok a jellemek alakitdsdban nagy sze-
repet juttatnak az ellentétnek, melyet contraste-nak
vagy antithése-nek neveznek. A  jellemvonasoknak,
vagy a tetteknek ¢és a jellemnek ellentéteivel szintén
fokozni akarjdk alakjaik érdekességét ¢és rendkiviili-
ségét. — Monte Cristo konyortelen bosszaalld s ennek
ellenére jolelkli és nemesszivii. A ,kamélids holgy*4, a
bukott leany, szerelmi Onfelaldozdsdban nemes [élekké
tisztul. Finer de Marie, az utcai leany sziiziesen tiszta-
lelki. Chourineur, a véreskezli gonosztevé joszivii és
becsiiletes ember (My steres de Paris). Bug Jargal sze-
rpcsen rabszolga létére fenséges lélek. Tettei miatt
adaz ecllenségnek tartjak, pedig a legnemesebb ba-
rat, viszont Habibrah-t a legjobb baratnak, pedig
a legbosszuallobb  ellenség, ugy mint a  bosszu-
allo  vadasz, kit a grof leghiibb emberének tart
(Montépin: La nuit du vingt septembre. 1857), vagy
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Atar Gull, ki csak azért szolgalja és koveti urat hi-
séget szinlelve, hogy bosszut allhasson rajta. A borzal-
mas Quasimodo a leggyongédebb szerelmes. Esmeralda
(Notre-Dame), a szép ciganyledny, artatlan marad a
legziillottebb csécselék  kozott. Ralph, a  jéghideg angol
titokban  langolo és  gyotr6dé  szerelmes  (Indiana).
Leoni Le6 (Sand: Leone Leoni) jelleme csupa ellen-
tétes vonas: nemes ¢érzések és langeszli tehetség egye-
sil benne mindenféle aljassaggal ¢€s gazsaggal. A szi-
laj, szeszélyes fiatal 6zvegy grofnd, kinek kissé kétes a
hire, a legtisztességesebb, szeretd szivii nd (Feuillet:
A kis grofné).

Az ilyen jellemeket nehezen Iehet Iélekrajzilag
valészintiekké tenni. A gondos ¢és redlis elemzés helyett
igen gyakran csak a talhevitett érzelmek, a féktelen
és vad szenvedélyek rikito festését kapjuk hatalmas
patosszal, szonokiassaggal nagy maganbeszédek ¢és szo-
noklatok forméjadban, vagy izgatottsagtél remegd, sza-
kadozott mondatokban és mondattdredékekben.

A lélekrajznak ez a formdja ma mar, a modern
lelki elemzés koraban, elavultnak és hamisnak latszik,
pedig nem mindig az. Ahogyan példaul Hugo Viktor
leirja a borzalmas foldalatti bortont Esmeralda lelki
rajzaba olvasztva, azutdn Claude Frollo O6ridsi mono-
l6gjaban annak fokoz6dd szerelmét, Onkinzasat, szor-
nyli szenvedéseit és lelkifurdalasait festi (Notre-Dame
VIII. konyv 4. fejezet), az ragyogd, patétikus nyelven
nagy lelki mélységekbe vilagit. — Sand szenvedélyes
¢kesszolasa sokszor elragadd. Szoéval az ilyenfajta lélek-
rajz is jogosult, s lia igazi mivész irja, értékes is lehet.
Természetesen nem szabad Flaubert, Bourget vagy
Proust mértékével mérniink. Az kétségtelen, hogy ez a
modor gyakran valik tilzasaiban iiressé és dagalyossa.
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Leirasaik szinekben pompazok, nagyszabastak, ha-
tasos részletekkel thalsagosan elhalmozottak. A roman-
tika itt is szereti a szokatlant, rendkiviilit, az exotiku-
sat, a tulsdgosan ragyog6t, hogy elkdpraztasson, vagy
a thlsagosan sotétet, hogy megdobbentsen, borzalmat
vagy undort keltsen.

Hugo /Votre-Dame-jaban egymdast ¢érik az  Oriasi
aranyt vidék-, épiilet- és tomegleirasok, ilyen a misz-
tériumjaték a legelején (hat fejezetre terjed), a kol-
dusok tanydja (Cour des Miracles)) a Notre-Dame
ostroma stb. Ilyenek J/onte-Cmfoban a roémai karne-
val, Jfauprafban a kastély ostroma, a Bolygd Zsido-
ban a tengeri vihar és hajotorés. Szokatlan, rendkiviili
targyaak pl. az Opium-dlom fantasztikus képei (Atar-
Gull), a méregkever6k tanyaja vadregényes hegyi rej-
tokben (u. ott), a titokzatos hercegné kiilonds varanak,
kertjének, szobainak leirasa (Le  Morne-ati-Diable).
Exotikusak: Bourbon-szigete (Indiana), Java (Le juif
errant), Martinique-sziget (Le Morne-au-Diable), St.
Domingo (Bug J ar gal), a tropikus vidékek és 6serdok
szinekben tobzod6 leirdsai. A romantika az exotikus
vagy keleti milieu-kon kiviil igen kedveli a spanyol és
olasz foldet is, mely szinesebb, regényesebb, mint
Eurépa tobbi ,sziirke“ orszdga, s lakoi hevesebb vé-
rnek, szenvedélyesebbek (pl. Méry Hortensia grofndje
Genuaban ¢és Firenzében jatszik). — A nagyon ragyogo
leiras  példai  Monte-Cristo  foldalatti  pazar palotaja
vagy a Bolygé Zsidoban Cardoville kisasszony ©o6ltdzdje,
a nagyon sotété Monte-Cristo rettenetes bortone, a
Notre-Dame- vagy a Parisi titkok-be\i. ronda lebujok.

Torténeti  regényeikben, sokszor alapos tanulma-
nyok utan sok korrajzi érdekességet hordanak Gssze
(pl. Hugo Viktor), de mégsem a korrajz hiiségét tart-
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jak fontosnak, hanem hogy festéseik minél erbsebb
hangulatot keltsenek, s minden moédon a leheté leg-
erbsebb hatast érjék el.

Ez a folytonos hataskeresés, sokszor hatdsvadaszat
nemcsak a jellemekben, lélekrajzban és leirasban nyil-
vanul, hanem a mesének érdekfeszitdé bonyolitasaban
is: az eseményelmek meglepetéseket ¢és varatlan fordu-
latokat hajszol6 rohamaban, a legagyafurtabb cselek-
vény-szovevények kitalalasaban, s helyenkint izgalmas,
talfeszitett, szinpadias ,nagy jeleneteknek kirobban-
tasaban.

A romantikus meseszovOknek megvannak a maguk
kedvelt inditékai, melyeket majdnem minden elbeszé-
Iésikkben megtalalunk. Ilyen a borzalmassag. Ennek
kitalalasaban és kiszinezésében kifogyhatatlanok.
Monte-Cristo  tizennégy évig tartd  szenvedéseit a
szornyll bortonben sohasem feledi el az olvasd, sem azt
a jelenetet, mikor holttestként zsdkba kotve, laban
iszonyi vasgolyoval a viharos tengerbe vetik. Quasi-
modot  megkorbacsoljak a  pellengéren,  Esmeraldat
megkinozzak a  félelmes kinzokamraban, Frollo a
templom tetejér6l letaszitva fennakad az esGcsatornan,
iszonytian kiiszkodik, kapaszkodik, végre lezuhan. A
kastélyt felgyujtjak s a két ecllenség egyiitt ég el
(Féval: Croiat kastély), a pisztolylovéstol szétroncsolt
arcrol letépik a koteléket, s izzd szénnel hintik tele a
sebeket (L’ensorcelée), a hds sziik, kéményszerli {ire-
gen csuszik at, s szornyt kiizdelmet viv egy kigydval
(Le Morne-au-Diable).

A meglepetések, varatlan csattanok egymast érik:
mikor d’Auverney kapitanyt Habibrah egy barlangba
hurcoltatja  kivégezni, varatlanul megjelenik Bug Jar-
gal és megmenti. Mikor a barlangb6l tadvozni akar, a
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gonosz torpe eléront rejtékébdl s térével megtamadja
a fegyvertelent, de a kiizdelemben a mélységbe zuhan
s egy agon fiiggve marad. Most konydrdog a kapitany-
nak, ki megszdnja s fel akarja huzni, ekkor a tdrpe
roppant erével magaval akarja rantani a mélységbe.
Mar alig birja fenntartani magat, mikor Bug Jargal
ujra  megjelenik, kutydja megragadja a  kapitanyt,
Habibrah a mélységbe zuhan. Egész meglepetés»-soro-
zat kombinadlva a szabaditonak a legutolso, legvalsago-
sabb pillanatban valé megjelenésével, mely szintén a
legkedveltebb motivumok egyike. A titokzatossdg in-
ditéka (titokzatos alakok, helyek, események) éppen
ilyen. Egyik nagyon sokszor el6forduld fajtija a szi-
letési titok, s annak meglepd kideriilése, pl. Willmer
éppen itélkezni akar az eddig elkelé urat jatszo szo-
kott  fegyenc folott, mikor kideriil, hogy a gazfickod
sajat  fia  (Monte-Cristo). A  halottak  foltdmadasa,
vagyis a holtnak hittek varatlan megjelenése, a hala-
los parbajok — sokszor a legregényesebb koriilmények
kozt (pl. Montépin font idézett regényének grofja vi-
harban, a villiamok fényénél viv -ellenfelével), a meg-
Oriilés, melyb6l néha varatlanul kigyogyul az illetd, a
legkiilonfélébb  ongyilkossagok (pisztollyal, tdrrel, mé-
reggel, vizbe-, mélységbeugrassal vagy egyéb mobdon),
a minden elképzelheté szerencsétlenség okozta erdsza-
kos haldlnemek, a nék ellen elkdvetett erdszakos me-
rényletek vagy meghitsitott ilyen kisérletek, bonyolult
blinligyek érdekfeszité nyomozassal ¢s hatasos torvény-
széki  targyalassal (Monte-Cristo, Mauprat, Montépin
idézett regénye), a legkiilonfélébb gaztettek, arulasok,
nagyszabasti raszedések, gonosz cselszovények, az ar-
tatlanok megprobaltatasai és szenvedései, a vad bosszi-
allasok, a tetszhalalt okozo ital, az alnéven ¢és alruha-



160

ban vald szereplés, a boldogtalan szerelemt6l vald el-
hervadas, halal, elvonulas a wvilag el6l, a titkok kihall-
gatasa vagy meglesése, a joslatok, atkok és almok tel-
jesiilései ... mind-mind szdmtalanszor eléfordulé mo-
tivumai a francia romantikanak. Legtobb kozilik Osi
regényes indittk s nem a francidk talalmanya, de &k
tették ezeket ujra uralkodokka a XIX. szazad szép-
irodaméban Eurdpaszerte.®

A romantika érzelem-tiszteletének  kovetkezménye
a fokozottabb érzelmesség, sot érzelgdsség. Mennyit sir
Armand A4 kamélias holgyben, mennyi az &juldozas és
siras a Leoni Leoban, a mélabu Indiandban, az édes-
késség Print emps Zsofiaban vagy Feuillet elsé regé-
nyeiben, a hamis népies idillikussdg Sand paraszt-
regényeiben (La Mare-au-Diable, La petite Fadette
stb.).

Az érzelgdsséget, {linnepélyességet ¢€s borzongatd
vadsagot néha humor enyhiti. D ’Artagnan, a naiv vas-
gyur6 Porthos (4 hdrom testér), Gringoire, az éhen-
koérasz poéta, Jehan Frollo, a zillott didk (Notre-
Dame), Croust iliac (Le Morne-au-Diable) j6 humoros
alakok. Sandeau Un héritage-a (1849) egész vigjaték
(romantikusan tulzott balesetekkel), Méry is irt tréfas
elbeszéléseket) pl. Mademoiselle Finon, 1853), a két
Dumas is irt nem egy vig torténetet.

6 A hatdsvadaszat kiills6 eszkbzei az olvasok érdeklédését
felcsigazod  fejezetvégek  (ott  abbahagyni, ahol legérdekesebb),
fejezetcimek  (esetleg regénycimek pl.  Pdrisi  titkok): Bosszu-
abrand, Rettenetes vizio, Végzet, A kivégzés, Kétféle démon
(Dumas: Les trois mousquetaires), Két feketeruhas ember, Egy
naszéjtszaka, A patkanylyuk, Egy konnycsepp egy csepp vizért
(Notre-Dame). Természetesen nem minden cim ilyen, s vannak
csak  szdmozott, cimnélkiili fejezetbeosztasi regények és el-
beszélések.
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A romantikus irdk emlitett apostolkodasabol ko-
vetkezik, hogy regényeikbe gyakran vegyitenek irany-
zatos fejtegetéseket, szonoklatokat, s6t nem egyszer
egész regényliket tendencidk kedvéért irjak  (Hugo,
Sue, Sand s masok).

A parbeszédek vagy iinnepélyesen  szonokiasak
vagy rovid, izgatott, sokszor henye és iires mondatok-

ban folynak ilyenforman: — Olyan gazdag az 6n
grofja? — Meghiszem! — Szeretném latni. — Abbol
még nem itélheti meg. — Nem értem ont. — Olvasta
az Ezeregyéjtszakdt? — Micsoda kérdés? (M. Cristo),
vagy: — Eh bien? — C’est fait. — Tu 1’as remis?
Oui. — Oii? — Sur le bureau mérne (Montépin id. re-
génye) .

ime a francia romantikus regény sok jellemz6 tu-
lajdonsaga. Sziikséges volt, hogy mindezt elmondjuk,
mert csak igy fogjuk a mi elbeszéld irodalmunkra tett
nagy hatasat vilagosan latni.



IV.

Jokai munkassaga és népszeriisége.

Jokai munkassaganak attekintése 1850—1859-ig. — Minden
egyes évben megjelent novelldi, regényei, onallo kétetei. —
Mit szerkesztett, hova dolgozott?

Bach-korszakbeli elbeszéld  irodalmunk targyalasat
Jokai munkassaganak méltatasaval kell kezdeniink. Ez
a munkdssdg rendkiviili méreteinél, sokoldalusidganal,
kivalo értékeinél, az irdékra és a kozonségre tett hata-
sanal fogva paratlan abban az id6ben. Jokai szépiro-
dalmunknak kozépponti napja, mely mindent elhoma-
lyosit. A tobbi nagyok, Kemény, Eotvos, Josika, Gyu-
lai, hatasa nem mérkdzhetik az Ovével, a kisebbeké pe-
dig (igy a népszeri Vas Gerebené) egyaltalaban nem
foghato6 hozza.

Ebben a fejezetben idérendi, évrél-évre halado,
rovid tajékoztatd ismertetését kozoljik tiz év alatt irt
miiveinek. Attekintésiink, ha egy kissé szraz és kony-
vészetszerli lesz is, sziikséges, mert csak igy tajékozod-
hatunk valahogyan a Jokai-Gserdd nagy ¢és kisebb fai,
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bokrai és bozotjai kozott, mieldtt mindegyiket kiilon-
kiilon szemiigyre vennék. Munkank céljahoz képest
csak regényeir6l ¢és novelldirdél szolunk, s nem terjesz-
kediink ki egyéb munkdira: szindarabjaira, verseire,
adoma gylijteményére, regényes magyar torténelmére
¢és tomérdek mas targyu kisebb-nagyobb dolgozatara.

Jokai 1845—1848-ig, tehat négy év alatt 19 novel-
lat,! egy kétkotetes regényt adott ki (Hétkonapok) s
egy masikbol hat fejezetet (Szomoru napok). Az utolsod
kozleménnyel, mely 1848. augusztus 20-an jelent meg
az  Eletképekben, —megszakadt szépirodalmi  munkas-
saga. A fiatal mesemondd eclhallgatott s atengedte he-
lyét a nem éppen szerencsés politikai ironak ¢és lap-
szerkesztonek, 1849 végén a gyb6ztes hatalom bosszlja
elol menekiilé bajdosova lett s csak 1850 elején jelent
meg a fOvarosban a komaromi menedéklevél védelme
alatt, de eleinte még igy is rejtézkddve.

Els6 elbeszélése, mely 1850-ben napvildgot latott
(még Jokai Moric néven), A munkdcsi rab volt a feb-
ruar végén megjelend Eeguly-Albumban. A  marcius
elején kiadott hirhedt ,skizze“-e, A gyémdant os minis-
ter azonban mar Sajo alnéven jelenik meg, ,egy sze-
rencsétlen emléki  folyoviznek™ nevén, mint maga
mondja. Ettél kezdve csak ezen a néven irt december
1-ig, mikor Ujra megjelenik a Jokai Mor név a Pesti
Kopivekben (Egy halal itélet c. novelldja alatt). Név-
telensége tehat csak kilenc honapig tartott.

Ebben az esztendében csak a Szilagyi Sandor szer-
kesztette Magyar Emléklapokba s folytatasaiba: a Ma-
gyvar irok Fiizeteibe s a Pesti Ropwekbe dolgozott, a

I Ezek kozil 10-et vett ol Vadon viragai c. kétkdtetes
gyl j tdményébe.
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Hoélgyfutarom. csak egy mutatvany jelent meg Az el-
datkozott csalad c. mar ekkor tervezett regényébdl (4
haragvo Isten).

Szabadsagharc el6tti  vadregényes francia roman-
tikus modorat folytatta még néhany elbeszélésében (4
munkdcsi rab, mely amazokkal egy iddben készilt, Egy
hohér, Az erdok ledanya, Egy halal itélet), s a régebbi
rikitdé humorizalast (Sic vos, non vobis ..), de a tob-
biekben csakis a szabadsagharcot s az Onkényuralom
koranak elejét rajzolta.

A szabadsagharci targyuak kiilon gyljteményben
jelentek meg Forradalmi és csataképek. 1848 és 1849-
bl cimen két kotetben julius kozepén (,,Sajotol-*) a
kovetkezé tartalommal: A4 Bdrdy csalad, Komdarom,
Nomen et omen, A virés sipkas, A fehér angyal, A kis
sziirke ember, A szerencsétlen szélkakas, Szegény asz-
szony aldozatjia (1. kotet), A ket menyasszony, Egy
bal, Az elesett neje, Az érez ledany, Székely asszony
(II. kotet). Az utolsé kettd elobb is megjelent, a tdobbi
0j.2

Szabadsagharci targytak még: A4 gyémant os mi-
nister, A tarczali kdpolna, A franya hadnagy, F-y
Gyula, Szenttamasi Gyorgy, ezek elobb jelentek meg
s a gyljteménybdl hidnyzanak. Az abszolutizmust raj-
zolja masik novellaskotete: Egy bujdoso naploja, mely
(1851-es évszammal) 1850 novemberében jelent meg a
kovetkezé tartalommal:  Puszta falvak, A karperecz,
A hdrom hajt sdr, Az ezermester és a kozdak, A mocsd-
rok rejtekhelye, A  halottaibol feltamadott, A csarddi
csapiar, NO és szeretd, A vig ember, Egy emigrans le-

2 Németre is azonnal leforditottik. A Magyar Irék sze-
rint 1850-ben és 1851-ben 3 német kiadasa jelent meg.
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vele, A gyilkos, A kortefa, A megvetett nagysag, Egy
par  derék ember, Utitirsam, Taldlkozds —ismerdsokkel,
A nikomédiai kovek, Az elédrs, A rimaszombati vasar,
A két menekiilt, A két csonka vitéz, Az eltiint leanyok,
A bujdoso tanydja. Az utols6 harom masutt isi meg-
jelent, a tobbi mind 1j. Egy poetaviselt ember levele
s az Excollegai utasitas kimaradtak a gytijteménybol.

Latjuk, hogy a huszonétesztendés Jokai egy év
alatt 48 novellat s egy regénymutatvanyt adott ki, te-
hat  koriilbelill ugyanannyit, mint a szabadsagharc
elétt négy év alatt (2 regényének 26 fejezete és 19 no-
vella). Ez a nagy teljesitmény, tovabba eclbeszélései-
nek iddszertisége (a kozelmultnak feldolgozasa), s ko-
zilik nem egynek kitind volta nagy feltiinést keltett
s megalapozta JOkainak orszagos népszeriiségét.’

A kovetkez6 1851. évben nem folytathatta ennek
a halas targykornek feldolgozdsat, mert a szigorubba
lett cenzGra ebben megakadédlyozta,® tehat 1j téma-
banyat kellett keresnie. Jelenkori targy valasztasa ne-
héz volt, mert lépten-nyomon Osszeiitkozhetett a cen-
zurdval, a multtal valdé foglalkozds volt a legkevésbbé
veszedelmest, azért fordul ekkor a magyar és vilagtor-
ténet felé. Eldszor, ugy latszik, Az elatkozott csalad
tervével foglalkozik. A Holgy futar is azt jelenti (1850.
okt. 10.) s megjegyzi: ,JIgen helyes, ki kell podtolni az
elpartolt Josika  helyét/' Josika valdban elhallgatott

3 Nb. Jokai s a tobbi elbeszéld munkainak id6rendi jegy-
z€¢ke (a megjelenés helyének ¢és idejének! pontos feltiintetésével)
a konyvészeti részben lesz taldlhato. — 1850-ben jatszottak
Féldonfuto c. 3 felvonasos népszinmiivét, de csak egyszer Bayer
Jozsef dramatOrténete szerint, honnan a J. szindarabjaira vo-
natkoz6 tobbi adatot is vettiik.

4 L. Erdélyi Muzeum. 1921. 14. 1.
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(természetesen nem a maga joszantabol), s igy nem
volt, aki jO toOrténeti regényt és novellat irjon. Bizo-
nyara az O példaja iranyitotta Jokai figyelmét Erdély
torténete felé¢, az erdélyi kronikasoknak, féként Cserei-
nek olvasasa csakhamar megtermékenyitette képzele-
tét, s julius elején megjelent Beéldi Pal c. novelldja,
melyet utobb beledolgozott a Térokvilag Magyarorszad-
gon c. regényébe. Ezt A két szdasz c. kis humoreszkje
kovette (szept. 6.), azutdan a kozOnség nagy meglepe-
tésére  megkezdte torténeti regényének, az  Erdély
aranykoranak kozlését a Pesti Naploban szeptember
16-an. A regény november 26-an fejez6dott be, s min-
denki oOrommel allapitotta meg, hogy Josika helyébe
egy nagyobb tehetség Iépett. Onalldan (két kotetben)
mar december koézepén megjelent 1852-es évszammal.
Bizonyara mar ekkor -elhatarozta, hogy folytatasat is
meg fogja imi. Az Uj Magyar Miizeum (1852. apr. 1.)
mar értesiti is err6l a kozonséget: ,Ehez nemsokara
egy masod regény fog csatlakozni, mely az érdekes fo-
ndit tovabb flizi. — Még egy erdélyi targyt novellat
irt ebben az évben (Korondt szerelemért), s néhany
magyarorszagi targyat: Sajo, Rozgonyi Czeczilia, Ma-
sik haza, Mabhizeth, az utobbi kettdben mar a magyar
0siddkbe kalandozott.

Ebben az évben kezdte meg vilagtorténeti targya
fantasztikus novellainak irasat. Ezek koziil els6 a So-
liman dalma volt, egyszersmind egészen toroktargyu el-
beszéléseinek elseje. Ez még Béldi Pal és Erdély arany-
kora elbtt jelent meg, de mar Cserei kronikdjanak ha-
tasa alatt. Ezt kovette Tsong-Nu (a hunok és kinaiak
torténetébdl), s egy IV. Jakab skot kirdlyrol szold je-
lentéktelen torténet (Mesék a kandallo mellett. 11,
mely késobb 4 fluidom harcz cimen jelent meg).
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A népélet rajzolasa is ,artatlan, a cenzuratol
nem kifogasolt targykor volt, ezzel is megprobalkozott.
A népdalok hosében s két joizi népies adomaban
(Mesék a kandallo mellett. I, Regék a kandallo mel-
lett. 111.) it még két humoros életképet (Budapesti
élet I, III) s egy jelenkori targyu fantasztikus indiai
torténetet (4 lathatatlan csillag).

Ez az év a torténeti clbeszélések éve (1 regény és
10 novella), mas targyGt csak hatot irt, ezek kozil
azonban csak kettd az értékesebb és hosszabb elbeszélés.

Legtobbet dolgozott a Remény-be, melynek ma-
sodik félévét Vahottal egylitt szerkesztette, irt a Pesti
Naplobei, a Magyar Hirlapbei (itt jelent meg Egy halal-
itélet c. 1850-ben a Pesti Ropivekben megkezdett, de
ott félbemaradt novellaja teljesen), a Losonczi Phé-
nixbe, a Romemlékekbe, a Nagyenyedi Albumbei s Mul-
ler Gyula nagy naptaraba, (1852., megj. 1851. aug. vé-
gén) ’

1852-ben szintén torténeti targyakat valaszt leg-
szivesebben. Megirja A két szarvi embert, nagy, majd-
nem regény-terjedelmi  erdélyi ,torténeti beszély“-ét,
folytatja erdélyi targyu regényét, de az év végéig csak
els6 kotetével késziil el (Torékvilag Magyarorszdagon).
— A magyar targyuakon (Fortunatus Imre, Egy bu-
kott angyal s Bacsé Tamas) kivill fantasztikus, leg-
inkabb keleten jatszé torténetieket ir (Az utolso tenger-
isten, Kelet kiralynéja, A kaloz-kiraly, Shirin, A var-
chonitik,  Perozes). Nem-torténeti elbeszélése  mind-
Ossze 5 jelent meg: egy humoros kutyatorténet, mely
Eurépa és Azsia - kiilonféle helyein jatszik (Egy ko-
mondor naploja), egy spanyol anekdota (4 jatékos)

5 Hulla férje c. 3 felvonasos dramajat (el6szér novem-
berben) kétszer jatszottak.
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s egy humoreszk (4z ormény és csalddja). A Vando-
roljatok  ki!  Bach-korszakbeli targyi Amerikaba ki-
vandorolt magyarokrol telve rejtett hazafias célzasok-
kal. 1850-ben irt efféle elbeszéléseinek sordba tartozik.
Ez atcsiszott a cenzuran, de szabadsagharci targyu
novellajat mar betiltottak. Ezt azutan ,spanyol-' tor-
ténetté alakitotta at s igy adta ki (4 szokevény).

Ebben az évben harom kotetbe gyljtve adta ki
legijabb novellait ilyen cimen: Jokai Mor ujabb no-
velldgi. Hangok a vihar utan.® Az 1848-ban megjelent
Vadon virdgai is ekkor ért masodik kiadast.

Legtobbet irt a Pesti Naploba és az Orszdagos nagy
naptarba (1853-as), melyet maga szerkesztett, azon-
kivill irt a Holgyfutirba, Ertesitébe, Magyar Hir-
lapba s Muller Gyula nagy naptdrdba (1853).7

1853-ban még mindig a torténeti targyak felé¢ haj-
lik; ekkor irja az erdélyi targya Petki Farkas lednyait,
A nagyenyedi két fiizfat, a Hdromszéki lednyokat s
A Hargitat. Ekkor adja ki a Tordkvilag Magyarorsza-
gon II. ¢és III. kotetét (kb. februar kdzepén és julius
végén),! Az utolsé csatdrt, a rOmai targyt Carinust

¢ 1. koét:. A varchénitdk. Shirin. 1. Fortunatus Imre.
A kaloz kiraly. 111.: A kétszarvii ember.

7 Dalma c. 4 felvondsos dramaja novemberben keriilt
szinre. Ett6l kezdve minden évben adtdk 1858-ig, Osszesen
11-szer.

8 A PN. mare. 1-i szamaban megjegyzi a II. kétet meg-
jelenésekor, hogy a szerz6t ,a Délibabnal elvallalt munkakéote-
lezettsége* akadalyozza a regény gyorsabb befejezésében. A Il
kotet megjelenésekor az I. és II. kotet mar 2. kiadast ért (igy
az egész mil cimlapjan 2. kiadas van jelezve). Az I. kotet 1852.
nov. 12-én kelt el6szavaban azt mondja, hogy Erdély aranykora
s e kozt nem kivan ,mivészi Osszefliggést kerestetni”, ,.csupan a
kor vezéreszméi kozosek... miknek jellemzése volt f6 torekvésem™.
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s az év végén A pruthi csatat, mely a XVIII. szazad-
eleji orosz-torok haborardl szol bizonyara az 1853 ju-
liusdban megindult legujabb orosz-torok habort  ha-
tasa alatt.

A balkani kar ez. I rész Halil Pat réna. 1730. ci-
men a Delibabba ir toroktargyt torténeti regényt (no-
vember 6—december 25.), mely oOnalléan 1854 februar
kozepén jelent meg T6rok mozgalmak 1730-ban (Elsé
rész: Halil Patrona. 1730) cimen egy kotetben.® Ma-
sodik kiadasa (1864) mar A fehér rozsa cimen. A to-
rok nép iranti érdeklédése — mint latjuk — egyre
erdsebbé lesz.

Jelentés fordulat Jokai mikodésében FEgy magyar
nabobjanak megjelenése (Pesti N. jul. 1—dec. 7.).
Eddig ez a legnagyobbszabasi miive, melyben a ma-
gyar jelenkori (tizenkilencedik szazadbeli) tarsadalmi
élet rajzolasanak szilardabb, realisabb, s mindenkép-
pen magyar talajara 1ép, s mely érték dolgdban is fo-
lilmalja minden eddigi alkotasat.!© I—III. kotete mar

9 A Délibab dec. 25-i szamaban a kovetkezd jegyzetet
flizte hozza: ,Jelen regényeydis els6 része, melynek cime
, Halil Patrona”, ezennel be van fejezve. Masodik része ,a jani-
csarok végnapjai”  olyszerli Osszekottetésben van az  eldbbivel,
mint az ,Erdély aranykora“ a ,Torokvilaggal “. Mind kettdn egy
historiai eszme vonul végig, hanem azért mind kettd befejezett
egész. E jegyzetet azért lattuk sziikségesnek ko6z6lni, nehogy a
szerkeszt6ség azon vad ald essék, mintha oly miivet kezdett volna
meg az idén, melynek foyltatasat a jové évbe is atviendi. Jokai
Mor”. Német forditasa mar Die weisse Bise cimen (1854).

10 Az egyes fejezetek befejezése utan rendesen 1—2 napi
sziinet kovetkezett (a. lap mas tarcakat adott), néha azonban
fejezetek kozben is megszakadt a kozlés, pl. az utolso fejezet
kétszer is megszakadt. Dec. 27-én regényéhez Végszor irt, mely-
ben egyes kifogasok ellen védekezett, dec. 28-an pedig a szer-
keszt6 jelentette, hogy folytatdsa lesz.
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november koOzepén megjelent Onalléoan, a IV. csak 1854
janudr vége felé.!!

Magyar népvilag cimen a PéZidabban az év elején
meginditott  életképsorozatdbdl hiarom jelent meg: A
falu bolondja, a Kedves atyafiak s a Magyar kocsma-
rosok. Népneveld célzatit Mezei beszélye nem tartozik
ezek kozé.

Ebben az évben tehat 11 novellan kiviill héarom
regényt ir. Még nem jelent meg a Tordk vilag 11I. ko-
tete, s mar irja a Nabobot, s ennek befejezte eldtt, vele
parhuzamosan A balkdni karczot (6sszesen 7 kotet re-
geny).

Szerkesztette a Délibabot 1854. febr. 19-¢ig, s az
1854-es Orszdgos nagy naptarat. Legtobbet dolgozott
a Pesti Naploba és a Deélibabba (ebbe sok mindenfélét
irt). Ezenkivil csak Miiller Gyula nagy naptdraban,
az Igazmondoban s a maga naptardban kozolt egy-egy
elbeszélést.!?

1854. januar 1-én megkezdte A jancsdarok (sic!)
végnapjait a Délibabban,'> de a lap megsziinte miatt
itt megszakadt, s a Holgyfutar méarcius 8-i szamaban
folytatodott (4 jancsdarok végnapjai cimen), s a ju-
nius 17-i szamban ért véget. Igen szakazodottan, koz-
ben nagy sziinetekkel jelent meg, noha a szerkesztd
folytonosan igérgette gyorsabb folytatasat. Az utolso
fejezetet elkezdték a 112. szamban, de Jokai betegsége

11 Jokai Mor regényei I—IV. f6cimen.

12 Manlius Sinister c. 5 felvonasos dramdja decemberben
keriilt szinre. 1854-ben ¢és 1855-ben is jatszottdk (Osszesen
5-sz0r).

13 Elsé folytataisa még A balkani harcé. A jancsarok vég-
napjai  cimen, a tobbi folytatisban mar elmarad A4 b. hares
cim.



172

miatt csak a 121-ben folytattak.'* Onalléan szeptem-
ber kozepén jelent meg Janicsarok végnapjai cimen
(egy nagy, 506 lapos kotetben).!3

Ezzel a regényével egyidejileg kezdte meg a Pesti
Naploban a Karpathi (sic!) Zoltan kozlését majus
16-an s folytatta december 22-éig. A Végszo december
24-én jelent meg. A kozlés itt is meg-megszakadt, a
Gydsznapok c. hossza fejezete pl. jul. 20-t6l aug. 26-ig
folytatodott  jokora  megszakitasokkal. = Konyvalakban
els6 harom kotete november végén, a negyedik 1855 ja-
nuarjaban jelent meg.'

A két regényen kiviil csak néhany novellat irt
(A hosszéi alom, Hinni és nem hinni, A koldus gyer-
mek, A tengerszem tiindére — magyar targyuak; Az
utolsé cziganyorszag, Dzsem herczeg s a Holtak harca
idegen targya torténetick). A4z avar vezér cimiivel
(,regényes rajzok a mostani orosz-torok  harczbdl®)
okt. 8-4n meginditotta az akkori orosz-torok haboru
eseményeinek regényes feldolgozasat a Forradalmi és
csataképek mintajara. — Erdélyi képek cimen kiadta
két kotet novellajat,'’” Erdély aranykordnak pedig ma-
sodik kiadasa jelent meg.

14 H. épr. 10., apr. 20.

is Szoval itt mar janicsarok a cime jancsarok helyett.
A kotet végéhez tartalom jegyzék van csatolva, mely az elsd
rész (Halil Patrona) és a Janicsarok v. fejezetcimeit foglalja
magaban.

16 Jokai Mor regényei V—VII. Karpathy Zoltain (a név
itt mar a-val).

17 Aug. végén -jelent meg. Tartalma: 1. Petki Farkas
leanyai. A  nagyenyedi két fiizfa. U. Korondat szerelemért.
A Hargita. A két szasz. Az ormény és csaladja. Az utolsé csa-
tar. — A magyar nemzet torténetét is ebben az évben irta
(augusztusban jelent meg).
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Szerkesztette az ¢év elején a DéZtéabot, azutan
Pakli Alberttel egyiitt mint fémunkatars a Vasdrnapi
Ujsagot. Legtobbet dolgozott ebbe és a Pesti Napléba,
irt a Délibabba, Hoélgyfutarba, Divatcsarnokba s a
Magyar hélgyek naptaraba (1855).

1855-ben folytatta orosz-torok haborus novellait,
melyeknek eldbb egy részét ujsagokban kozodlte, azutin
ujakkal megtoldva kiadta Oket Osszegyljtve Véres
konyv cimen. 1. kotete marcius végén jelent meg
(ebben: A khamok utoda — 10 fejezetbdl alld hossza
torténet — A tabornok és az osztralszellem, Szinope,
A basi-bozuk, a 2-at kivéve mind itt jelent meg el6-
szor). A II. és III. kotet december kozepén kovette az
elsét (a II. kotetben: A bajadére, A gyerkocz, Drdga
fold, A veszélyes sakk jaték, Alma, A kertész a csata-

téeren, A serthetlen, A rosz hely — csak az 1. és 4.
jelent meg elébb, a tobbi mind uj, a III. kdtetben Az
amazon — elébb Torlatievna cimen, A fegyvertelen —

elébb Az avar vezér cimen, A bojar leany, Az akh-tiari
fogoly, mind megjelentek elébb). Az orosz targyu Va-
lahdany haz, annyi szokds c. novellaja csak orosz-ellenes
iranyzata miatt rokon emezekkel.

Koriilbelill majus kozepén kiadott a maga vallal-
kozésdban egy Tarka élet c. gytjteményt (I. kotet),
mely  anekdotaszerii  rovid  elbeszéléseket tartalmaz.
Koziilik csak a kovetkezoket sorozhatjuk novellai vagy
rajzai kozé, a tobbi csak anekdota: Kiilonbozé életira-
sok, Oda fent és oda alant, Ideadlis és practicus, A tdtos,
A ki a kor négy szog esitését feltalialta, A tudomany bo-
londja, Hdrom varmegye ordkose, A sok-ember. Mind
itt jelent meg el6szor. Ilyenféléket irt a Vasdrnapi
Ujsagba Eletképek a mai napokbél cimen (I. A sze-
gedi vésznapok. 11. Gonosz haznak gonosz vége.
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IIl. Egy népnevelé). A jelenkori magyar élet — mint
latijuk — a Ndbob 6ta mindjobban érdekli, ezt raj-
zoljadk még A kardcsonyi dolgozo, A hazajaro lélek s
A kotél dztatva j6 és 0j regénye A régi jo tdablabirdk,
melynek elsé része a Pesti Naploban jelent meg julius
2- tol december 30-aig. Magyar targyu torténeti novel-
lat csak harmat irt (Cibinius wuram, Thonuzoba s Bo-
kaczius  kalandjai). Oceania c. fantasztikus nagyter-
jedehnii ,novelldja“ (D. okt. 14—dec. 16.) inkabb
mese, mint torténeti novella. Ezt regényével parhuza-
mosan irta.

Februar végén kiadott egy gylijteményt megje-
lent novellaibol A  magyar eloidokbol  cimen.'®  F6-
munkatarsa maradt a Vasdrnapi  Ujsdgnak, melybe
legtobbet irt, tobbi elbeszélései a kovetkezd helyeken
jelentek meg: Pesti Naplo, Holgyfutar, Nefelejcs, Déli-
bab, Divat csarnok, Budapesti Viszhang, Laczikonyha,
A  magyar nép kényve, Magyar holgyek naptara
(1856), Nemzeti képes naptar (1856).

1856-ban folytatta A4 régi jo tablabirakat januar
3- atél marcius 16-dig a Pesti Naploban, azutin az
1848-ban megkezdett Szomoru napokat adta ki (u. ott
apr. l—szept. 23-ig), december 9-én pedig megkezdte
Az elatkozott csalad kozlését. A regi jo tablabirdk On-

18 Tartalma: FEgy bukott angyal, Az iistokos utja — ez
1848-ban jelent meg, Mahizeth, Masik haza — befejezetleniil,
mint ahogy el6szor megjelent, — Bacso Tamds, Rozgonyi
Cecilia. — A magyar nép adomdi c. gyljteménye okt. végén
jelent meg (1856-os évszammal). Ebben az évben jelent meg
a Torékvilag németiil Bécsben: Tiirkenwelt in Ungarn (24 fa-
metszettel) s egy angol nyelvii gylijtemény kiilonféle novellai-
bol:  Hungarian sketches in peace and war. Edinburgh. —
Konyves Kalman c. 5 felvonasos dramaja decemberben kertilt
szinre (1859-ig 7-szer jatszottak).
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alléan aprilisban jelent meg, az Oceania jllius elején,
a Szomoru napok pedig november kozepe tajan.'?

A magyar ¢életet rajzold elbeszélések szama egyre
novekszik (Egy nevezetes gazda honunkban, A réz-
pataki lelkész, Az erdei dal, Az ellenséges koponydk,
A jo oreg asszony, Melyiket a kilencz koziil? A vilag
vége, A vén huszdar kapitany, Egy titkos dramairo kin-
szenvedései: Egy poetaviselt ember levelének kibOvi-
tett kiadasa, — Két ling ész egy hdazban, Jaska és Jaksa,
Tekintetes  koldusné  asszonysag), a torténeti targyu

kevesebb  (Diplomatia, A legvitézebb huszar — az
utobbi Onalléan a Vasdrnapi kényvtar fizeteként de-
cemberben — a magyar targytak, NJ ldzzadas (sic!),

Fekete vilag, A gyémantkiraly, A megolt orszag, Az
elsé  harang szo Sztambulban kilfoldi targytGak). Az
orosz-torok  haborarol szol két elkésett novella (Az
orok harcz. Kincses Abdul és gyava Izmai).

Uj novellagylijteményei az Arnyképek™ és a Dél-
viragok.”’  November kozepén jelent meg a Tarka élet
II. kotete.??

19 Jokai Mor regényei IX—XIL: A régi jo t., XIIL:
Oceania, XIV—XV.: Szomoru napok.

20 Ajandék a Pesti Naplo elofizetdinek. Jokai Mor no-
vellai:  Arnyképek. Tartalma: I: Vandoroljatok ki! Adamante,

— 1847-ben jelent meg — A munkacsi rab, Egy halal itélet.
II.: Valahdny haz, annyi szokds, — Az ukran poérhad alcim-
mel — A szokevény, A remete hagyomanya, — 1846-ban jelent

meg — Az erd6k leanya.

21 Aug. végén jelent meg. Tartalma: I.: Az utolsd tenger-
isten, Kelet kiralynéja, Tsong-Nu, Peréozes — atnyulik a II.
kotetbe, — IL.: Hyppona romjai, — 1848-b6l — Soliman
alma, A lathatatlan csillag, Az utolsd6 cziganyorszag, Kincses
Abdul és gyava Izmal.

22 Tartalma: A vén huszar kapitany, Torok poézis:
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Szerkesztette A nagy tikér c. fiizetes vallalatot
(november kozepétél kezdve) s fOmunkatarsa maradt
a Vasdrnapi Ujsignak? E kettén kiviil a Pesti Nap-
I6ba, Delibabba, Budapesti Viszhangba, a  Nemzeti
nagy képes naptarba (1857) s a Szinhazi naptdrba
(1857) irt.2*

1857-ben kezdi meg Decameronjanak irasat a No-
vilighan jan. 25-én ilyen cimen: Uj decameron. Szaz
novella Jokai Mortdl. 1. Az én galambom nem valt
porral, ezt koveti 1. A4 haldl-fos dlarcz, 1I. A tindér-
palota, 1V. Valdivia (u. ott) s a Délibabban: Uj deca-
mer on, XXI. (1) Mit beszél rolunk a vilag? Késobbi
novellait nem jelezte ,,decameron” cimmel. Jellemzd
humorizalé hajlamara, hogy alig kezdte el a Decame-
ron firasat, mar ki is figurazta vallalkozasat A nagy
tiikorben (4. fizet, febr. 22.): Kakas Marton: Kiliame-
ron. Ezer novella. ,Kakas Martontdl ezer novellabol
allo  gylijtemény kezdetik meg, mind ilyen rovidek
lesznek, mind a Nagy tiikkorben adatnak s szaz esztendd
alatt elkészittetnek, 1957-ben egy csomoban kiadattat-
nak® (hat ilyen aprosagot irt, a 6.-nak mar 311. szdma
van).

I. Az orck harcz, 1. Az elsé harangszo Sztambulban, Egy tit-
kos dramairo kinszenvedései, Két lang ész egy hazban, Az erdei
dal, Az ellenséges koponyik, A jo oreg asszony. Az utdbbi
3 Vad hangok f6cimen. Egy titkos dramairét kivéve mind itt
jelent meg eldszor.

23 Egy nyilatkozata szerint (VU. 1855. dec. 23.) szerzé-
dott az 1jsaggal, hogy jovére (1856-ban) csak oda fog dol-
gozni, de ez, mint latjuk, nem valdsult meg.

2 Németill: Die guten altén Tablabiré’s (Pest). Ein
ungarischer Nabob (Pest), mindketté a Belletristisehes Lese-
Cabinet dér magyarischen Literatur-ban (1—S8. és 9—18. fiizet).
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Oktober kozepén elbfizetést hirdet ra,> s a gylijte-
mény elsé két kotete (1858-as évszammal) Jokai Mor
Decameron ja cimen december 20-a koril meg is je-
lenik.?¢

Magyar targyt torténeti novellat 8-at irt (Dobozy

és neje, Az istenhegyi székely leany — folytatasai Az
istenhegyi székely hosleany cimen, — Debreczeni kro-

nikakbol fécimen: 1. Hogyan lett Dul Mihdly uram-
bol Racz Janos? 1. A  strucczmadar, Matyas kiraly
faja, Szazszorszépek, A kassai Dbiro, A mennyei pa-
rittyakovek), kulfoldi torténeti targyat 1l-et (4 haldl-
fos dlarcz, A tindér-palota, Valdivia, Bolivar, Jordaki
feje, Tiz millio dollar, Faustina, Régi hii szeretd,
Arany hajam, Egy tekintet, Az arulo gyird). A jelen-
kori magyar életb6l meritettek szama 20, tehat eggyel
tobb az Osszes torténeticknél (Baromtérténetek: 1. A
nemes szivii bika, II. Az érzékeny diszno, Pénz elrepiil,

25 10 kotet lesz ilyen tartalommal: ,magyar torténeti
miivek, idegen torténeti miivek, emlékek, népies elbeszélések,
rejtvények, genre-képek, korrajzok, regék, humorisztikus be-
szélyek, abrandok'*, legalabb 100 iv lesz, az els6 5 koétet meg-
jelenik 1858. jan. elsejéig, a masodik 5 jalius elsejéig. Tiszta
jovedelme a szerzoé, diszes kiallitasat és szétkiildését Heckenast
eszkozli. 5 kotetre 4, 10-re 8 forinttal lehet eldfizetni (NG. 1857.
okt. 18.). Az igéret ellenére 1860-ig huzodott a kiadasa.

26 Tartalma: 1. A szdzszorszépele, A lathatatlan  seb,
Faustina, Fégi hii szeretd, A kénytelen mulatsag, Jordaki feje,
Cseréljiink vilegényt, Katonadolog, Biré wuram itéleti, A kassai
bire. A Jordaki fején kivil a tobbi mind itt jelent meg el6-
szor. Il: A mennyei parittyakévek, En lehettem volna az,
Valdivia, Husz év mulva, A harom gyiri, Arany hajam, Mit
beszél rolunk a vilag? Egy tekintet, Az darulo gyiri, A hold.
A 3, 7. és 10.-en kivil a tobbi uj, itt jelent meg el6szor.
Az arulo gyiri egyidejileg a Szépirodalmi Albumban. is meg-
jelent.
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Killameron: A rejtélyes csontvaz, Mikor ebédre hivsz
valakit, megmodd, hogy hova? Melyik hat a jobbik?
A bamulatos juhdsz, Az eziist ibrik, Ez a vilag sorja;
— A kénytelen mulatsag, Cseréljiink vélegényt, Ka-
tonadolog, Biré uram itéleti En lehettem volna az,
Az én galambom nem valt porra! Mit beszél rolunk a
vilag? A hold, I love you, A lathatatlan seb, Hiisz év
mulva). Kulfoldi tarsadalmi targyGt csak egyet irt
(A harom gyiirii), ennek is magyar a befejezése.

A Decameron két kotetén kivil megjelent a Hazai
beszély- és regénytar 1. flzeteként Novellik c. kotete 27
és a Népvilag (aprilisban).?® Az eldatkozott csaldd na-
gyobbik része is ebben az évben jelent meg a Pesti
Naploban (jan. 1—jun. 19., a Végszo jul. 1-én, mely-
ben a regény folytatasat igérte.2’

Ebben az évben indult meg Jokai Mor munkai-

27 Tartalma: Fekete vilag, Bokaczi/us kalandjai, Egy férj,
ki mindig pdrbajt viv, A ritkasag gyijt ész — az utdbbi kettd
O jegy alatt jelent meg az FEletképekben Orbis pictus f6-
cimen 1848. 1. 1. és 1-2—3. Munkdm II. kotetének Jokai-kony-
vészetébol kimaradtak. — 4 megolt orszdg.

2 1. Kedves atyafiak, A falu bolondjai, A vilag vége,
Il.. A népdalok hdse, Keselyed Péter, — 1847-bol, — Kotél
aztatva jo, Emberek és kétlabu dallatok. Orbis pictus: Egy férj,
ki mindig parbajt viv, Sic vos, non vobis, A hazajaro Iélek,
A rézpataki lelkész. .

29 A szerkeszté a Fetjs"Ohoz irt jegyzetében jelenti, hogy
az igéit folytatast, a Barat falvi levitat is a PN. fogja kozolni.
»T. baratunk Jokai igéretét birjuk, hogy ez tUjabb mivét még
ez Osz folytan teljesen atadandja nekiink, hogy azt hosszabb
idokozok nélkill folytonosan kozolhessiik. Ez t. baratunknak is
ohajtasa.  Mindkett6 csak jambor oOhajtds maradt. A regény
folytatasa csak negyven ¢év miulva jelent meg, Jokai pedig ez
utan is folytatasokban irta regényeit, hidba bosszankodott a
szerkeszt6 és a kozonség a megszakitasok miatt.
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nak ,népszeri kiadasa, melyb6l 1859 wvégéig 17 kis
kotet jelent meg.® Ez a sorozat azutin folytatodott a
legujabb idokig, kotetei wjabb és ujabb kiadasokat ér-
tek ¢és mindenkinek konnyen hozzaférhet6kké tették
Jokai munkait.

Szerkesztette A nagy tikért, fémunkatarsa volt a
Vasdrnapi  Ujsagon kivil a Magyar Sajténak, ezeken
kiviil irt a Pesti Napléba3' Délibabba, Novilagba,
Szépirodalmi Kézlonybe, Az én albumomba, s a Nem-
zeti szinhdzi nyugintézeti naptarba (1858).32

1858-ban belekezdett Felfordult vildg c. regényébe
(Magyar Sajto jan. 2.—jul. 31.), de koriilbeliil harom-
negyed részét megirva abbahagyta a Kis Eden c. feje-
zet kozepén. Okat nem tudjuk.’* Csak 1863-ban jelent
meg Onalléan befejezésével egyiitt (két kotetben). Kii-

30 Ezekben, a Hangok a vihar utin, Vadon virdgon, A két-
szarvii ember, Regék, Erdélyi képek 2. kiadasai s a Tordk vilag
3. kiadasa.

31 A N. Mizeum kézirattara 6rzi egy Pompéry Janoshoz,
a PN. szerkeszt6jéhez irt levelét (1857), melyben panaszkodik,
hogy nem becsiilik meg a Pesti Naplondl. ,Most, miutin te a
magad részér6l kimondtad, hogy ezzel a megbecsiiléssel nem is
tartozol, s én neked nem vagyok egyéb egy felfogadott nap-
szamosnal“, ebbdél levonja a kovetkeztetést s minden hétkdznap
elkiildi ,napi ratajat“. Vigasztalja kiilonben, hogy ha a szerzé-
désiik letelik, ,hasonldo kellemetlen viszonyok nem fognak tdbbet
megujulni  kozottink”. Meg is valt a Naplotol s a kovetkezd
években nem- dolgozott bele.

32 Novemberben keriilt szinre Dodzsa Gydrgy c. 4 felvona-
sos dramaja, melyet 1859-ig 9-szer adtak. 1850—1859-ig nem
volt esztend6, hogy 1j vagy régibb darabja szinre ne Kkerdilt
volna a N. Szinhazban.

3 A H. 1859. jan. 29-i szamaban irja, hogy J. Felfordult
vilaga, ,befejezetleniil pihen, mert a kozonség nagy része ado-
makat igényel“. Ez természetesen nem magyarazat.
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1onben Decameronjan dolgozott. 1858-ban irt novellai
3 kivételével mind ennek a koteteibe keriiltek (17 csak
itt jelent meg eldszor). Magyar torténeti targyut kett6t
(Szabad a rablas, A vén sas), kiilfoldi torténeti tar-
gyut 7-et (A bizéban, Violanta, Az achaemenidion,
Bélcs  Hamlet, Reparalt lelkek, A libapasztor, Egy
haramia banda a Havason), jelenkori magyar targyut
12-t  (Sylvester éjszakak, A haldl utan, Két jo bardat,
Torténetek egy ocska kastelybol, A peregrinus, Kell-e
information, Zold mulatsag, Fecske Bandi, Harom ko-
ziil a legszebbik, Biirgozdi bdcsi kalandjai, Kinek van
hat igaza?, A kénytelen mulatsag), jelenkori kiilfoldi
targyut 6-ot irt (Harom a tancz, Mi van a fold alatt?,
Neégy ora egy volcan fenekeén, Indus orszaggyiilés,
A csillagos szoba, A két Markov).

Ebben az évben jelent meg Az elatkozott csalad
onalléan (2 kotetben), a Regék c. fiizet jaliusban a
Vasdrnapi  Konyvtdrban** s Jokai  Decamerdnjinak
III. és IV. kotete marcius végén, az V. pedig aprilis
végén,» ¢és Egy magyar ndbobjanak 2. diszes kiadasa

34 Tartalma: A4 holtak harcsa — 8 rege, — A tengerszem
tiindére, Thonuzoba.

35 III.: A peregrinus, A bizeban, Az ¢én galambom nem
valt porra, 1 love you, Szabad a rablas, Tindér palota, Az
achaemenidion, A halal-f6s alarcz. IV.. Hogyan lett Dual Mihaly
urambdl Racz Janos? A boles Hamlet, A halal utan, Arria —
ez Egy rtoémai polgarné cimen az Eletképekben jelent meg
1848-ban — Hdrom a tancz, Indus orszaggyiilés, Az utolsé csa-
tar, Kell-e informatio? Két jo barat, Repa/ralt lelkek, A liba-
pasztor, A jatékos. V.. A strucczmadar, Zold mulatsag, Vio-
lanta, A fejedelem buzogdnya — azonos Cibinius urammal, —
Fecske Bandi, Bolivar, Harom koziil a legszebbik (a diilt beti-
vel nyomottak a Decameronbnn el8szor).
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Jokai acélmetszetii arcképével szeptember elején (ara
4 forint volt).

Szerkesztette A nagy tikér két befejezd fiizetét s
folytatasat, a Kakas Marton Albumat (1 flzet), Kakas
Marton Naptarat (1859) s augusztusban meginditott
élclapjat, az Ustokost. Fémunkatarsa maradt a Vasdr-
napi  Ujsdgnak és a Magyar Sajténak (szombati tarca-
jat 6 irta tele mindenféle humorisztikus aprosaggal).
Irt ezeken kiviil a Holgyfutirba, Remény zsebkdnyvbe,
Szépirodalmi  Kozlonybe,  Szépirodalmi  Albumba, a
Novilagba és a Hirm ondoba.

Az 1859. év termése igen kicsiny, csak egy hosz-
szabb torténeti elbeszélést irt (Az wutolso budai basa,
VU. aug. 7—dec. 25.) s még 3 magyar targyut (Az
groff Sewteeth Peter keeth hitwesse, Szent Bubdnat,
Fulko lovag) s egy kilfoldit (4 Caldaria). Jelenkori
magyar targyat 4-et (Egy ember, akitél senki sem
kap semmit, Elsé az etiquette, A lunatikus, Ldam meg-
mondtam), kilfoldit egyet irt (Xelenhoa és Toiping-
vang). Ketté kivételével megjelentek a  Decameron-
ban, melynek VI, VII. és VIII. koétete junius koze-
pén jelent meg.3

Szerkesztette a Kakas Marton Naptarat (1860),
az Ustokost s fomunkatirsa volt a Vasdrnapi Ujsdg-
nak. E két ujsagon kivil csak Emich Gusztav nagy

36 VL. Az istenhegyi székely leany, Matyas kirdly faja,
Karacsonyi dolgozd, Tiz millio6 dollar. VIL: Mi van a fold
alatt? Szent Bubdnat, Gyémant kirdly, A meg6lt orszag, Syl-
vester ¢&jszakak, Velezke — el6bbi cime NO lazzadas. Vili.
Torténetek egy  ocska  kastélybol, Egy komondor naploja,
A fluidoni harcz — elébb Regék a kandalld mellett II. cimen, —
Melyiket a kilencz koziil? A Caldaria, Xelenhoa és Toipingvang,
Lam megmondtam, A koldus gyermek, Az groff Sewteeth Peter
keeth hitwesse (a diilt betiivel nyomottak itt eldszor).
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képes naptaraba irt. ldejének egy 1észét nagy regé-
nyének, a Szegény gazdagoknak irasa foglalta le,
melynek 1. kdtete mar december legvégén megjelent.

Jokai tehat 10 év alatt irt 230 elbeszélést (koztiik
10 nagyterjedelmiit) és 10 regényt, kotetszam szerint:
31 kotet elbeszélést és 25 kotet regényt, Osszesen 56 ko-
tetet. Munkassaga a tizéves korszak regény- és novella-
termésének kb. egy tizedrészét teszi.



IL.

Jokai  nagy népszeriisége. — Mit irtak  munkadirdl,  termé-
kenységeérdl,  késziil6  munkdirol,  kiilfoldi  forditasairol,  éle-
tének koriilményeirél? — Dicsérd és gancsolo biralatok.

Jokainak mar a szabadsagharc el6tt jO neve volt,
foként ir6i korokben. Alig jelent meg 1845-ben néhany
dolgozata, Petofi két verset is irt hozza (Egy fiatal
irohoz, Jokay Morhoz). Két év mulva mar akkora a
tekintélye, hogy huszonkétéves koraban az Eletképek
szerkeszt6je lesz. Hirneve és népszerlisége azonban
1850-t61 kezdve hirtelen megnévekszik ¢és szinte fan-
tasztikus aranyokat oOlt. Ezt az irodalmunkban ritka
s csak Petéfichez foghatd népszeriiséget szeretnok
egykoru tanuivallomasokkal megvildgitani a mai olvaso
elott.

A nem igen lelkesedd, szaraz hivatalos lap mar
1850-ben igy ir Egy bujdoso naplojardi: ,Népéletiink
eredeti koltdisége, a korhangulatnak hiin ecsetelt jel-
lemvonasai egyszeri, de megragadé csaladi képekben
meriilnek itt fol — hogy kacagjunk ¢és hogy sirjunk
velik“.! A Remény 1851-ben JoOkai arcképét kozli Ba-
rabastol, s To6th Endre meleghangt, szép versét (Jokai

sres

Morhoz). A Magyar Hirlap fantdziajat ,nagyszerQ-

I MH. 306. nov. 14.
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nek® taldlja, s dicséri ,gondos, megragadé leirasat",
»mely szivet indit, vel6ket raz.“> A Budapesti Visz-
hangban Alpari (Szilagyi Séandor) magasztalja, s ter-
mékenységét Dumaséhoz hasonlitja. Eddigi elbeszé-
18inket, Josikat is folilmualja. O jiskolat alapitott®3
Ugyanez a lap figyelmezteti olvasoit, hogy siessen min-
denki megvenni a Hangok a vihar utin-t, mert kény-
telen lesz a masodik kiaddsra varakozni* A Pesti
Naplo szerint ,még legpongyoldbban irt miiveibdl is
kisugarzik a teremtdé géniusz, a kifogyhatatlan lelemé-
nyesség ... sajatos modoru elbeszélésének komoly része
olykor meghaté, magaval ragad6, azonban az egészsé-
ges, folderité humor talan mégis erésebb oldala“.’

Az Erdély aranykoraval végképpen meghdditotta
a kozonséget. ,Egy kimerithetetlen das phantasiianak*
terméke, — irja a Pesti Naplo — képei a legélénkebb
szinekkel fostvék. Melegség és fény omlik el azokon ...
erételies vonastiak ¢és megragadok. FErdekoket emeli
fokép azon atlatszd tisztasag és konnyiség, mellyel
azok mintegy odalehellvék.“® | Phantasiidja maga a ki-
fogyhatatlan = bdségszarva“, mondja rola masik bira-
16ja.”

Termékenységét folytonosan emlegetik és  bamul-
jék. Mint fontebb lattuk, Szilagyi Sandor -elnevezte
»magyar Dumasnak“, s ez a cim sokaig rajtamaradt.
»~A magyar Dumas — irja a Holgyfutar — ismét Uuj
regényt fejezett be . . . Valoban Jokai egy id6 ota kii-

2 MH. 1851. 386—38. febr. 18—20.

3 1852. H. 18. okt. 31.

4 1852.1I. 15. okt. 10.

5 1852. 11. 804. nov. 12.

6 PN. 1852. 1. 598. marc. 6.

7 MH. 1852. 653—55. jan. 1—3. (K6vary Laszld).
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16nosen  bamulandé termékenységet fejt ki“® LA ma-
gyar Dumas* alig végezte bé Nabobjat, mar a Balkani
Harccal van készen.® Jokai eddig irt munkdi 25—30
kotetre mennének.!® | Amit a genialis Jokai egymas
utan, majdnem mondhatnék egyszerre elkészit, azt
ugyanannyi id6 alatt masnak még leirni is sok volna/4!!
A Holgyfutar 1854-ben kozli arcképét, s hozza Toth
Kalméan ir Jokai Mor cimen magasztald cikket. Mun-
kai — vUgymond — ,mint biztos szamitds utan allit-
hatni“, 45 kotetet, 611 ivet, s mintegy 15,275.000 betiit
tesznek ki.'? A lelkes Holgyfutdr 1857-ben mar kevesli
a magyar Dumas cimet: ,kir6l nem valami nagyot
mondanak azok, kik o6t a francia Dumasvai hasonlitjak
Ossze.“13 Ugyanez az Ujsag irja rdla, hogy a Pesti Nap-
l6ban befejezte az Eldtkozott csaladot, s nemsokara 1j
regénybe kezd, ,miivezeti“ a Magyar Sajtot, hova ve-
zércikkeket, novelldkat, ujdonsdgokat ir; a Vasdrnapi
Vjsalban referal a szinhazrol, miitarlatrdl, csindlja a
Nagy Tiikort, folytatja Dccameron”™at, egy Otfelvona-
sos dramajara készlil a szinhdz, e mellett gazdalkodik
a Svabhegyen s apr6é szobrocskakat is farag, ,s ha ta-
lalkozik vele az ember, panaszkodik, hogy most kevés
dolga van/4 FErdekes, hogy maga is beall a sajat ba-
muloéi sordba, s Kakas Martonnal (mindenki altal is-
mert alneve) azt iratja Jokairol, hogy az ,o6reg ur”
nem akar szinhaz-direktor lenni, mert sok a dolga: Ila-

8 H. 1853. 249. nov. 21.

9 H. 1853. 219. okt. 15.

10 H. 1853. 271. dec. 17.
11 PN. 1854. 205. szept. 7.
12 H. 1854. 158. jul. 29.
13 H. 1857. 79. apr. 7.

14 H. 1857. 148. jul. 2.



186

pot szerkeszt, a Decameron két utolsd kotetébe 24 no-
vellat ir, Heckenast szamara a Felfordult vilagot al-
litja talpra, Emichnek egy négykotetes regényt ,,0nt“
Szegény gazdagok cimen, végil akadémiai ,kalamaris-
foglald“ beszédére késziil.!?

Magasztald elnevezései egymast érik: ,, a ragyogo
tolld  Jokai Mor“,'®  aranytolld  baratunk  Jokai®,!”
,,koszorus ironk*,!8 ,leggenialisabb ~ beszélyironk*,"”

»leggénialisabb regényironk“,® Lisznyay Kalman egyik
versében igy énekli meg:

Dicsérte Jokait, e dics6 langelmét,
Az irodalomnak mostan fejedelmét.
Gazdag bdségszarva esze hatalmanak
Megfizetehetetlen kincse a hazanak.?!

A lapok allanddan figyelemmel kisérik munkassa-
gat, s elore figyelmeztetik a kozonséget késziildé mii-
veire: ,,Sajo csataképeket s egyéb emlékeket ir és ad
ki a kozelebbi multinkbdl.“??> Eldtkozott csalad c. rte-
génye késéll,?®> Jokai egy kis regényt fejezett be,>*
Jokai egy kis regényt igér,” Jokai Torok vilag Magyar-

15 vu. 1859. 21. m4j. 27.
16 PN. 1853. 1079. okt. 14.
17 PN. 1854. 249. ofct. 29.
18 H. 1854. 189. szept. 5.
19 N6. 1858. 25. jun. 20.
20 N6. 1858. 35. aug. 29.
21 Emlékvaltozatok az Ilkei-fiuk sziiretjére. H. 1853. 254.
nov. 26. .
22 H. 1850. I. 69. marc. 23.
23 H. 1850. II. 84. okt. 10.
24 H. 1851. 1. 93. apr. 23.
25 MH. 1851. 452. m4j. 7.
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orszagon sajtd alatt van. ,Kiilonben e regényt f06l0s-
leges ajanlanunk. Jokai irta.“?® Jokai szorgalmasan
dolgozik egy operaszovegen, mely nem Palmabol ké-
szill, mint tévesen irtdk,”” Jokai Kemény Simon c.
operaszovegen dolgozik,?® Jokaitdl sajto ald késziilnek
Csataképek a torok haboribol (6 kotet), Magyar nép-
vilag (4 kotet), Szaz magyar rege.?® Jokai végét irja
a Szegény gazdagoknak®®

Ki tudnad mind elsorolni ezt a sok hiresztelést, me-
lyekben sok az 1jsagirdi tévedés, de eredményiilk min-
denesetre az volt, hogy Jokai neve folytonosan a ko-
zOnség elott forgott.

Hasonlé buzgalommal irtak arrél, hogy Jokai hire
kilfoldon is mennyire terjed, és milyen szorgalmasan
forditjdk munkait idegen nyelvekre. Tévedés termé-
szetesen ezekben a hirekben is van, de a kozonség ba-
mulata felkeltésének ¢és ébrentartisanak hathatdos esz-
kozei voltak. ime néhany ezekbdl is: Jokai novellait
mar a zagrabi lapok is forditjak,3! Erdély aranykorat
s a Magyar Nabobot Faik forditja németre, a Délibab-
ban megjelent Magyar nép viliagot Cans Moric forditja
a Wiener Zeitung szamara> A Luna c. zAagrabi lap
melléklapjaban a Délibabban most folyé regényt, A
balkani  harczot kozli német forditdsban november
6-at0l.3* A Csataképek Dumas Le mousquetaire c. di-

26 H. 1852. 261. nov. 15.

27 H. 1853. 16. jan. 20.

28 H. 1854. 129. jun. 24.

20 Uj Magyar Muzeum. 1854. 11. 456.
30 NO. 1859. 33. aug. 14.

31 H. 1853.263. dec. 7.

32 D. 1853.11. 25. dec. 18.

33 D. 1853.1I. 23. dec. 4.
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vatlapjaban fog megjelenni.’* Stuart Maria grofnd, ki
tud magyarul, levélben kérte Jokait, hogy Afdbobjat
angolra fordithassa, mar néhany beszélyét leforditotta,
melyek a Foreign Miscellany-ban jelentek meg’® A
Csataképek Londonban megjelent3® A bécsi Presse
kozli Torok vilag Magyar or szag on c. regényét minden
szamaban egy-egy fametszettel3” A Pesti Naploban.
1855. jul. 4-én megindult regényét, 4 régi jo tabla-
birakat az Ungarische Post r1dgton kozli német fordi-
tasban®® A L [llustration egy novelldjat Chassin for-
ditasaban kozli,*® az Gjvidéki Szednica (hetilap) Szép
Rosaurdjat kozli (ez azonos A haldal-fés dlarcz c¢. no-
vellgjaval). 40 A brassbéi Gazette Transsilvaniei A sze-
basztopoli  szamiizottet (valoszinileg Az akh-tiari  fo-
goly) s A janicsarok végnapjait kozli (egészen?),*!
ugyanezek mar 2. kiadast értek oldhul.*> A berlini
Bazar Egy bal c. novellajjat kozolte mint német ird
miivét, pedig Jokai irta.** Hadzsics Antal a kovetkezo-
ket forditotta szerb nyelvre: A halal-fés dlarcz, Ada-
mant e, Egy vonds az elmult forradalombol (?), Faus-
tina, A ldthatatlan seb.** A Humorist legutobb a Vio-

34 Di. 1854. 60. okt. 30.

35 PN. 1854. 237. okt. 15.

36 H. 1854. 207. szept. 27. Hungarian Sketches cimen je-
lentek meg. H. 1855. 18. jan. 24.

37 Uj M. Miizeum. 1854. 1. 486. 1.

se H. 1855. 150. jul. 4.

39 H. 1857. 165. jul. 22. és PN. 1857. 164. jul. 21.

40 D. 1857. 15. apr. 12. és H. 1857. 79. apr. 7.

41 VTJ. 1857. 46. nov. 15.

42 N. 1857. 45. nov. 15.

43 SzK. 1858. 45. jun. 6.

44 MS. 1858. 131. nov. 2.
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lantét  kozolte* A lipcsei Mussestunde Hun regéit
kozli Brody Zsigmond forditdsaban.*® A Bacsé Tamds
Xanthus Janos forditdsaban harom amerikai lapban
jelent meg, s6t dramat is irtak belble.*” A, veronai
lap“ A lathatatlan seb (La piaga invisibile) fordita-
sat kozolte Helfy Ignactol.*

Ezek a legnagyobbrészt ismeretlen adatok eléggé
ravilagitanak Jokai kiilfoldi hirének novekedésére, de
arra is, hogy miveinek forditasait a lapokbol és folyo-
iratokb6l pontosan Osszeallitani oriasi, joforman lehe-
tetlen munka volna.

A novekedd hirnévnek kellemes anyagi kovetkez-
ményei is voltak. Jokait kezdék jol fizetni a szerkesz-
tok és a kiadok. 1852 vége fel¢é Miiller Gyula 550 fit.
tisztelet dij at fizetett neki a Torok vilagért.*® 1853-ban
pedig jelentette a Délibab, hogy nagy tarsadalmi re-
gényét Emich 1000 pfrtért vette meg>® Ez volt a Ma-
gvar nabob. Néhany honappal utébb a  Hoélgyfutar
hirdette, hogy ismét egy 0j regényt adott el Emichnek
1000 irtért>! Ez volt a Kdrpdathy Zoltin. A Divat-
csarnok kozhirré tette, hogy Jokai a Svabhegyen ha-
zat vett, a Hdlgyfutar pedig a pesti LocaTblatt nyoman
mar azt ujsagolta, hogy 4000 pengés majort vett a
Svabhegyen, de Ovatosan hozzateszi: ,magyar irérol
ilyes dolgokat el nem hihetiink, legyen a felelosség a
Localblatté.’> A valdsdg az, hogy Jokai telket vett a

45 H. 1858. 88. apr. 19.
46 No. 1859. 29. jul. 17.

47 H. 1859. 9. jan. 22. és Di. 1859. 4. jan. 25.
48 H. 1859. 4. jan. 11.

40 Szinnyei li. frok. V. 582.

50 D. 1853. 24. jun. 12.

51 H. 1853. 239. nov. 9.

52 H. 1854. 241. nov. 7.
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Svabhegyen, s arra villat épittetett kb. annyi kolt-
séggel.

1853 tavaszdn bejarta Erdélyt, melyet regényének
irasakor még nem ismert, ugyanakkor felesége, Labor-
falvy Roza, vendégszerepelt ott. Mindeniitt {innepel-
ték, eziist tollal tisztelttk meg, tUtja valosagos diadal-
menet volt. A lapok hosszasan és részletesen foglalkoz-
tak vele,”® s6t maga is leirta Wtjdt a Délibabban (a
majus 29-1 szamtdl kezdve): Uti levelek. ,Jokai Mor
Sajohoz cimen. KésObb is szivesen irtak a lapok éle-
tének egyes intimitasair6l, pl. hogy Balatonfiireden
albumat telerajzolta a Balaton legszebb tajaival,>
hogy a Magyar-utcdban kétemeletes hdzat vett: ,,Bu-
dapesten csoda esett. — Magyar ir6 héaziar lett’0
hogy Jokainé Szegeden vendégszerepelt, hova Jokai is
leutazott, s tiszteletilkre tarsas ebédet rendeztek,’® hogy
a herendi porcellangyar szép, nagy porcellan-kakassal
lepte meg Kakas Martont,”” hogy Németh Janos Kakas
Martonnak  ajanlotta  Kikiriki-csardasat,®® hogy Debre-
cenben Kakas Martonhoz cimzett bormérést nyitottak,>
hogy Két szarvi emberébdl Benedek Jozsef, szegedi szi-
nész szindarabot irt stb.®® A Holgyfutdr Firedit, a

3 SzL. 1853. jun. 9-i s elébbi szémaiban, Hetilap. 1853.
jun. 1. és 4., PN. 1853. jul. 14—29. Uti jegyzetek gr. Lazar
Kalmantol, ki J. utitarsa volt.

s411. 1857. 193. aug. 26.

ssH. 1857. 19. jan. 24.

66 H. 1858. 194. aug. 26.

s7H. 1858. 95. apr. 27.

5% Nefelejis. 1859. 2. apr. 10.
59 M. Néplap. 1859. 27. apr. 2.
%0'NG. 1859. 38. szept. 18.
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hires népszinmiiénekest Jokai novelldja utan ,a nép-
dalok h8sének* nevezte.6!

Fontebb lattuk, hogy milyen dicséretekkel hal-
moztdk el munkéassadganak elsé harom évében, ugyan-
igy irtak rola 1853-t6l kezdve. A Ndbobot széliében
dicsérik. A Pesti Naplo legjelesebb miivének mondja,
»genialis  regény“-nek s igazdn magyarnak, melyben
élet és koltészet egyesiil. ,Nyelve .. valamennyi mos-
tani ir6ink kozt legigéz6bb.“> A Torck mozgalmakat
is dicséri: ,,Jokai koltészete arany és bibor kdpenyt bo-
rit mindenre, mit targyul vélaszt.“®* A magyar nemzet

tort éneiéb6l mutatvanyt idéz. ,igy ir — ugymond —
Jokai! Lesz-e miiveltebb holgy a hazédban, ki a kedves
munkat...  olvasatlanul  hagynd?“%* 4  magyar elo-

idokbél s a Veéres konyv megjelenésekor igy ir Jokai-
rol: ,,Ujabb nemzedékiink alig bir felmutatni e téren
ir6t, ki o]y mértékben a kozonség kedvence, mint 6, de
alig olyat is, ki elmésséget, érzeményt (mely mindig
alagyas hangulat) és ragyogd s -elapadhatlan képz-
erét parosit oly rendkiviili szorgalom- ¢és munkassag-
gal, mint 6.“ Kozkedveltségének két fookat az igézo,
szellemdus el6adasban s a hazafias iranyzatban ke-
resi.® A Holgyfutar A régi jo tablabir dkat regényiro-
dalmunk diszének nevezi. Nyelvének varazsa, eldada-
sanak gazdagsaga, kedves magyar alakok, ,a kolt6i
eszmék halmaza“ éppen ugy megvannak benne, mint
a Naéabobban ¢és a Karpathy Zoltanban.® A Népvilag-

61 H. 1858. 43. febr. 23.

62 PN. 1853. 1109. nov. 19., 1854. 35. febr. 12.
63 PN. 1854. 72. marc. 29.

64 PN. 1854. 205. szept. 7.

65 PN. 1855. 85. apr. 14.

66 H. 1856. 121. m4j. 28.
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nak ,édes nyelvét” dicsérik. ,,Ne busuljatok... amig
ilyen elragadéan gyonyorii nyelven irunk és beszé-
link.“67 Csaszar Ferenc Dodzsa Gyorgyot dicséri és
védi mas birdlok kifogasai ellen. JO drama, Jokai irjon
dramaékat.6®

A Novilag eldfizetéi az 1857-ben ott megjelent el-
beszélések koziil mint legjobbra, Jokai Bolivarjara
szavaztak. 16 arany jutalmat kapott.® Decamerdnjat
lelkesedve emlegetik. Jokai ,a romanticizmus nemzeti
hése... elbeszéld  koltészetiinknek  szokatlan  magassa-
gdig emelkedett.“’ A Holgyfutar idézi a Magasin fiir
die Literatur des Auslandesnek A régi jo tablabirdk
német forditasardl szold dicséretét: . jellemzetes fes-
tései néha még Dickenséin is tultesznek.* 7!

Toéth Kalman 1854-ben egész addigi munkassagat
méltatja  arcképének  megjelenésével  kapcsolatban.”
Elsorolja  munkait, forditasaikat, Europa legterméke-
nyebb ir6janak mondja, mert mindent maga ir, nem
ugy mint Dumas. Nemcsak ir6, hanem kolté is, ami a
romantikaban ritkasdg, miiveiben egyesil az angol
mélység, becs a francia konnylséggel, humora ,Bozé
mellé tehet6. Sajatos eléadasmodjardl rogton felismer-
juk, ha csak egy tujdonsagot ir is. — A Budapesti Visz-
hang 1856-ban kozli arcképét, s sizintén magasztalo
méltatast ir hozza: Legnépszeribb regényironk, 06
kezdte a ,nemzeti jelleget“ (a verseket kivéve) meg-
adni szépirodalmunknak, angol humor ¢és francia ,el-

67 N6. 1857. 20. maj. 24.
68 MS. 1857.- 263. nov. 17.
69 N6. 1858. 3. jan. 17.

70 BH. 1858. 1. jan. 1.

71 H. 1859. 109. szept. 13.
72 H. 1854. 158. jul. 29.
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méncség, konnylség™, keleti komolysag ¢és képzelet-
csapongds van miveiben.> A Vasdrnapi  Ujsdgban
1857-ben megjelent arcképéhez Pakh Albert irt igen
meleghangi linneplé méltatast, melyben megemlékezik
addigi  életfolyasardl,  munkair6l,  kilfoldi  hirérél,
oriasi munkabirdsardl. Az els6 kerek és szép jellem-
zése ¢és méltatdsa Jokainak e korban. Annal dagalyo-
sabb ¢és tulzobb az a dicséités, melyet Valkai Imre Iro-
dalmi és miivészeti  Daguerrotypek c¢. munkéjaban
(Bécs, 1858) ir rola. Munkdi — ugymond — ,sokak
mint a tenger fOvénye, ragyogdk mint az ég csillagai.
Legnagyobb regénykolténk és  humoristank, ki, mint
Boz-Dickens, nem élcekkel, hanem ,az események hu-
mora 4altal“ okoz vidamsagot. Dicséri ,biibdjos, -elra-
gadd irmodorat, ,soltari iralyat“. Utanzasa haszta-
lan munka volna.

Jokainak azonban magasztaldéin kiviil hidegebben
itéld, szigorubb birdldéi is voltak mar kezdettdl fogva,
kik hibait is széva merték tenni, igaz, hogy sokszor
csak dicséretekbe csomagolva.

A Pesti Naplo mar 1850-ben szemére veti, hogy
erflteti  képzeletét, hogy patétikus legyen,’* megroja
dagalyossagat.”> 1851-ben szdva teszi, hogy ,,sz€élsésé-
gekben csapong”, s hogy elbeszéléseiben ,bizonyos bo-
rongd, beteges kedély” nyilvanul, amely nyomasztdlag,
leveréleg hat az olvasoéra. Sic vos non vobis c. novella-
jat arcpirulds nélkil nem lehet olvasni.“7° Kovari
Laszl6 a Koronat szerelemértben torténeti tévedéseket

73 BV. 1856. 19. m4j. 8.
74 PN. 1850. 23. apr. 6.
75 U. ott 78. jun. 13.

76 PN. 1851.261—2. jan. 22—3.
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fodoz fel.”7 A Pesti Naplé szerint szép dolgokat alkot-
hat a torténeti elbeszélés terén, ,ha nem koveti ide is
azon mysticus abrand, mely legtobb miive folott sotét,
nyomasztd kod gyanant lebeg, s alakjait sokszor nem
é16, hanem csak kodalakoknak mutatja.“’® Bulyovszky
Gyula szerint alakjai mindent tudnak, ,csak gondol-
kozni nem“, ,az impondlé vildgismeret komolysaga“
hianyzik munkaibdl: ,Jokai ritkan életboles. Jellemei
készek, nem fejlédnek.” Szildgyi Sandor magasztala-
sai kozben azt sem hallgatja el, hogy a ,valdszinliségre
keveset tgyel”, ,¢€l6 embereket csak humoristicai
munkaiban fest.“ 80 Az Uj Magyar Muzeum azt irja,
hogy ,a szép tehetségli ironak ... nem eléggé ajanlhat-
juk a szellemi taplalkozast, kiilonben hamar kiirja ma-
gat (valdszinlileg Toldy Ferenc tanacsa).! Dumas
regényeir6l irva megallapitjdk, hogy inkabb ,varazs-
lampak®, mint komoly elbeszélések, a szerzé ugy banik
olvasoival, mint nagy gyermekekkel. ,,Van ndlunk is
regényird, kire e megjegyzés legnagyobb mértékben
raillik.“®2 A Divatcsarnok  kegyetleniil lerantotta a
Szomoru  napokai®®  Salamon Ferenc pedig két novel-
lajarél irt fanyarul és szigorGan (Az drulé  gylri®?
A bizeban),®> RA& kell mutatnunk itt arra a koril-
ményre, hogy a Pesti Naplo csak akkor volt ilyen szi-

77 MH. 1851. 602. nov. 1.

78 PN. 1851. 459. szept. 19.

70 MH. 1851. 435. 4pr. 16. (A népdalok hésért.)
80 BV. 1852. I1. 18. okt. 31.

si Uj M. Museum. 1854. 1. 14. 1.

82 BH. 1855. 781. 28.

83 Di. 1857. 1. jan. 15.

84 PN. 1858. 12. jan. 16.

85 PN. 1858. 19. jan. 24.
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gori Jokai irant, mikor még nem volt a lap dolgozo-
tarsa (1850—1), s mikor mar nem volt az (1858-t6l
kezdve). — Mikor Gyulai a Budapesti Szemlében szi-
gorian megbiralta Dozsa Gydrgyét s ebbdl polémia
keletkezett, a Pesti Naplo siet ezt kozolni®® a Szemle
szerkeszt6jének nyilatkozataval egylitt: Jokai olvassa a
torténelmet! ,,Hasznosabb foglalkozds Onre nézve, mint
a kakas martoni bohockodas és pasquil-irds.“”7 A Ae-
felejts 1859-ben a kovetkezd kétes dicséretet irja rola:
»hem regényird oly értelemben mint Cooper, Bulwer,
hanem minden esetre a legkedvesebb ¢&s legphantazia-
diasabb regéld most irodalmunkban.. . Csak valami
mély ironak ne tartsdk, Jokai mindig nagy marad/4®®
ime Jokai munkassdga az egykort sajtdo tiikrében!
Feltind, hogy err6l a rendkiviilli munkassagrol igazan
elmélyedd, komoly birdlat alig jelent meg abban az
idében. A szigorubb kritikusok hangjat elnyomta a
sajtd legnagyobb részének dics6itd harsondzasa. Jokai-
nak nem valt javara ez a folytonos nyilvanos tomjé-
nezés, melyhez hozzajarult sok-sok lelkes baratjanak
¢és ismerdsének allandd é16szobeli magasztalasa.

Valoban 6 volt ekkor a legnépszerlibb, legkedvel-
tebb, legolvasottabb ird, ezt maga is jol latta és tudta,
és méltan tarthatta milivészi eljarasa legteljesebb iga-
zolasanak.

86 PN. 1858. 5—10. jan. 8—14.

87 PN. 1858. 13. jan. 17. Az egész polémiat 1. Papp Fe-
renc: Gyulai Pal. I. Bpest. 1935. 574—77.

88 Nefelejts. 1859. 39. dec. 25.
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Jokai elbeszélései és regényei.

Jokai  fejlédése, —  Francia romantikus  kiilfoldi  targyu  el-
beszélései. — Az eurdpai targynak: romai, goérog, francia,
bécsi, olasz, spanyol, orosz, skot, dan, cseh, moldvai torté-
netek; az exotikusok: Oceania, Sziridi, perzsa, kinai, indiai,
amerikai, afrikai, csendes-tengeri torténetek; torok-targyu
elbeszélések, koztiik A fehér roézsa, A janicsarok végnapjai
s a Véres konyv. — Osszefoglalds.

Mieldtt  Jokai  munkainak  attekintésére  térnénk
at, nehany szot kell szolanunk iroi fejlédésérol.

Valamely 1ir6 fejlédésérdl altaldban a kovetkezd-
ket kell megallapitanunk. Az irébnak (mint minden
mas embernek) testi és lelki tulajdonsagai (egészséges
vagy beteges volta, ereje vagy gyengesége, szépsége
vagy rutsdga, természetes esze, képzelete, megfigyeld
tehetsége, érzelmessége, killonféle hajlamai) vele szii-
letett adottsagok. Mondjuk ki roviden: az ir6 egyéni-
sége vele sziletik és megmarad élete végéig. Fejlodni
csak annyiban fejlédik, hogy olvasmanyaibdl s életé-
nek tapasztalataibol folytonosan tanul, s igy mind na-
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gyobb — ¢és nagyobb miiveltségre tesz szert, lelke mind
gazdagabb tartalommal telik meg, s egyes kivalo irok
igy ¢életbolcseletre vagy legalabb magasabb életszem-
léletre emelkedhetnek. Ez volna az tgynevezett fejlo-
dés egyik iranya, a masik pedig, a kiilséségesebb:
technikajanak tokéletesedése éppen Ugy, mint mas al-
kotd6 vagy el6add miivészé. A regényironak pl. fejlodik
a stilusa, komponalo, leird, jellem- és Iélekrajzold kész-
sége. De ismételjiik: irdéi egyénisége alapjaban véve
mindig ugyanaz marad.

Ez hatarozza meg az irodalmi hatdsokra vald
reagalasanak modjat is. Minden ir6 szamos hazai és
kilfoldi ir6t olvas fiatal koraban, de koziilik csak azok
hatnak ré4, akiknek egyénisége rokon az ovével. Jokai
és Kemény mind a ketten ismerték Hugot, Suet, Bal-
zacot, de Jokaira csak Hugo ¢és Sue, Keményre pedig
csak Balzac hatott er6sebb mértékben.

Ezért van igazsag Jokai életrajzir6janak! abban
az allitasaban, hogy ,Jokai az egész francia romanti-
cizmus hatasdnak kizarasaval is koriilbelil ugyanazza
fejlédott volna, mint amivé e hatds mellett a valosag-
ban fejlédott”, mert Jokaiban kétségteleniil megvoltak
azok a lelki adottsagok, amelyek a francia romantiku-
sokban, egyéniségét természetesen nem ,tanulhatta“
télik, de hatdsuk nélkiil mégsem fejlédott volna ugyan-
azza, amilyenné fejlédott, csak ,korilbelil“. A vele
sziiletett romantikus tehetséget az & példajuk iranyi-
totta, Dbatoritotta sokszor szertelen tulzasokra, s techni-
kajuknak gyors elsajatitisa elhatdrozéan hatott a ma-
gaénak fejlodésére.

A szabadsagharc elott irt elbeszéléseiben a francia

1 Gal Janos: Jokai. Berlin. 1925. 226.
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romantika hatdsa még igen erGs. Ezt maga is bevallja,
mikor Hugo Viktort és Sue FEugent mondja mesterei-
nek. A francia romantikus regényeknek fontebb el-
sorolt tulajdonsagait joforman mind megtaldljuk leg-
els6 regényében ¢és novellaiban. So6tét pesszimizmus,
embergytildlet, a vad Ostermészet s a régi, boldog ko-
rok iranti rajongas nyilatkozik meg ezekben is. Ambi-
cidja volt, mint mondja, olyan helyeken jarni, ,,ahol
még pegazus patkdja nyomot nem hagyott/ Torténe-
tei valoban exotikus vidékeken, Afrika sivatagain, vad-
regényes, lakatlan hegyvidékeken, emberekt6l elha-
gyott ingovanyok kozott és avar” pusztdkon jatsza-
nak. Maguk a torténetek pedig tele vannak a legva-
dabb Dborzalmakkal, a legrémesebb jelenetekkel, szor-
nyll gyilkossagokkal, végtelen lelki szenvedésekkel, ko-
nyortelen  bosszuval, testvérszerelemmel, szenvedd an-
gyalokkal, rendkiviili  kiilloncokkel, torzalakokkal és
ordogi  gazemberekkel. Sotét, kifiirkészhetetlen végzet
uralkodik  felettiikk, titokzatossag burkolja  homalyba
Oket, joslatok ¢és atkok teljesiilnek rajtuk. Megjelen-
nek késobbi idedlis, vagy kaméleonszeriien valtozé ho-
seinek els6 mintai (gr. Szilardy Leander ¢és Kormos
Istvan a  Hetkéznapokban). — A hatasvadaszatnak
minden eszkozét felhasznalja, hogy olvasdinak idegeit
talfeszitse, s hogy amulatba ejtse Oket képzeletének
legrendkiviilibb ~ teremtményeivel. =~ Humoros elbeszélé-
seiben éppen ugy kedveli a furcsat, a rikitét, a wvalo-
szintitleniil torzat, mint a komolyakban. — Eldadasa-
ban is koveti mestereit: szereti a kirivo ellentétek hal-
mozasat, a patétikus és meghokkentd reflexiokat, a da-
galyos, hatastkeltd  kérdéseket, aposztrofalasokat és
felkialtasokat, a ritkitott Dbetiikkel valé6 hatasvadaszo
alahtzasokat.
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De megtalaljuk mar ezekben a fiatalkori miivek-
ben irdi egyéniségének minden kivald s késébb annyira
bamult tulajdonsagat is: hatalmas ¢és rendkiviill gazdag
képzeletét, egyéni, elbdjoldé meséld tehetségét, pompas,
magyaros humordt, az ¢let aprd realitdsainak ¢Eles
szemmel valdo megfigyelését, szinest, Otletes és minden-
féle arnyalatot kifejez6 komoly és humoros nyelvét.

Rendkiviili egyénisége késdbb sem lesz massa, csak
tisztul. Képzelete és nyelve megszabadul (bar sohasem
teljesen) fiatalkori tlzasaitol, elbeszéld technikaja pe-
dig biztosabb, hatarozottabb lesz. Eletszemlélete azon-
ban késébb sem mélyiil, s nem alakul magasabbrendii
vilagnézetté. A kiilsd vilagot, az embereket s az emberi
LElek szovevényeit késobb is koriilbelil ugy latja, mint
ifjukoraban.

Jokai fejlédésérél nem allithatjuk, hogy eldszor
francia romantikus volt, azutdn kibontakozott ebbdl a
hatasbol s eredeti magyar romantikussa valt. A tény
az, hogy egyéniségében ¢és elbeszéld mivészetében min-
dig megvolt a magyar eredetiség, a magyar élet szere-
tete, s az ennek rajzolasdhoz sziikséges készség. Elso
vig elbeszélései si a Hétkdznapok magyar életképei, meg
a magyar Alfold hangulatainak mesteri rajzai mind
bizonysagai ennek. Késébb a magyar élet festése mind
nagyobb teret foglal el miiveiben, de e mellett a vilag
minden tajarél Osszehordott exotikum, rendkiviili, cso-
dalatos ¢és furcsa iranti érdeklédése sem csokkent. Ké-
sObbi munkéssaga folyaman a legrealisztikusabb és leg-
magyarabb elbeszéléseivel parhuzamosan a legvadabb
francia romantikaval irt kilfoldi torténetekkel —talal-
kozunk.

Ebbdl kovetkezik, hogy munkainak idérendi at-
tekintése nem tlintetné fel fejlodését, hiszen munkas-



201

sagaban, mint a fentebbiekbdl kitiinik, igazinak, cél-
tudatosnak  mondhaté  fejlédés  tulajdonképpen  nincs
is. Szabélytalan hullamvonal ez, mely rendkiviili mi-
veket és csekély értéktieket, sikeriilt, jo alkotasokat, s
kozepeseket, s6t egészen jelentéktelencket dob felszinre.
Hatalmas hullamhegyekre mély hullamvdlgyek kovet-
keznek.

Ezért inkabb a kovetkez6 rendben fogjuk munkait
vizsgalni. Elészor kilfoldi targya elbeszéléseit tekint-
juk at: 71 novellajat és két regényét, egész munkassa-
ganak egyharmadrészét, még pedig kisebb értékdi ré-
szét. Ezekben képzeletét szabadjara ereszti, s a francia
romantikusok hii tanitvanyanak mutatkozik. Csak ezek
utdn térink majd 4t magyar targyt elbeszéléseire,
melyek  munkéssdganak  nagyobbik,  kétharmadrészét
teszik. Ez az értékesebb rész. Ebben képzeletének csa-
pongédsa a realizmus szikebb korlatai ko6zé szorul, a
francia romantika hatdsa csokken, s a magyar ¢élet raj-
zanak eréssége fokozodik.

Attekintésiink kissé részletes lesz, s lehetdleg érin-
teni fogja minden egyes regényét ¢s novellajat, de ezt
sziikségesnek tartottuk mar csak azért is, mert ilyen
attekintést eddig senki sem irt, pedig Jokainak a ma-
gyar elbeszéld irodalom szempontjabol olyan nagy je-
lentdségii munkassdga ezt megérdemli. —  Attekinté-
siink részletessége ellen az a kifogas sem tehetd, hogy
folosleges, mert Jokai miivei Aaltaldnosan ismertek, hi-
szen Jokait ma mar nem ismerik ugy, mint régen. Min-
den munkéjat pedig alig ismeri valaki, s még ha is-
merné is, sziiksége volna emlékezetének erre a kis fel-
frissitésre. De nemcsak ezért sziikségesek a rovid tar-
talmi  kivonatok vagy inkdbb tartalom-jelzések, mert
csak igy lehet lattatnunk targyainak és inditékainak
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rendkivil nagy valtozatossagat, képzeletének gazdag-
sagat. Ezt a célunkat altalanos megallapitasokkal ¢&s

néhany rautalassal nem érhettiik volna el.
*

A kiilfoldi targynak koziil el6szor az eurdpai tar-
gyunkat, azutdn az exotikusokat, s végil a torok tar-
gyunkat vessziik szemiigyre.

Az elsd csoportbol kiemelkedik Carinus, mely a
romlott csaszari Roémaban jatszik. Az 1848-ban irt
Egy romai polgarné (késébb Arria lett a cime) mint-
egy elozetes tanulmany ehhez zsarnokellenes iranyza-
taval, s egy hdsies nd Ongyilkossaganak rajzaval. Hose
nem Carinus csaszar, az elpuhult, hitvany kéjenc, ha-
nem Manlius Sinister, a nemes rémai, ki végre megoli
(a bel6le késziilt dramanak cime mar Manlius Sinis-
ter). N6i hose pedig Glycerin, ki azért lett hét érava,
hogy atyja ¢életét megmentse. ime a francia romantika
kedvelt alakja: a megvetett, ziillott nd, ki nagy és ne-
mes lélek. — Kétségtelen, hogy Jokai meséjének egy
részét gr. Teleki Kegyencébdl vette,>? de a romlott ud-
varnak, az 1ldozott keresztények életének, altalaban a
romai ¢letnek festésében egyéni szinei is vannak. A
francia romantika tobb  kedvelt motivuma megvan
benne: az erénye védelmében Ongyilkossa lett leany, a
hetéra igaz szerelme, varosfelgyljtas, megoriilés, a

2 Zsigmond Ferenc a dramaban (Manlius Sinister) mu-
tatja ki a hatast, de ugyanaz a novellara is érvényes. Hankiss
Janos Jokai Mor és egy francia anekdotakincs c. tanulmanya
(Irodalomtorténet.  1928) utal arra, hogy Carinusra az altala
sokszor hasznalt Dictionnaire contenant les anecdotes histori-
ques de Vamour (Troyes. 1788. 2. kiad. 1811) cikke hivhatta
fol a figyelmét.
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bosszaallonak sokaig tartd ravasz szinlelése, személy-
csere a sotétben. Az érdekesen, sok &tlettel bonyolitott
mese hatasos dramai jelenetekben porog le eldttiink.
van benne Iélekrajz ¢és ,romantikus valdszintiség®“. Ez
kisebb mint az igazi, a realis, de ilyen tisztdra roman-
tikus torténetben elég. Ezt Jokainal mindig figyelembe
kell venniink. Ha még ilyen valdszinliség sem volna
benne, az mar hiba volna.

E mellett a terjedelmes novella mellett Faustina
mar csak anekdota M. Aurelius romlott feleségérol,
mely a csattan6 kedvéért van irva: a csaszar a rajta
nevetd romaiakkal istennéként tiszteltet! a  hitvany
asszonyt. Az anekdota-novella, mint latni fogjuk, Jo-
kainak kedvelt miforméja: adomaszerli csattandra ¢&pi-
tett kisebb elbeszélés.

Az achaemenidion  06gordog targyt elbeszélés a
csodaszerr6l, mely mindenkib6l titkait elarulé gyavat
csinal. Vakmerd, kalandos szerelem, bortonbol valo
szabadulas, csel és ongyilkossag ebben is.

Mesenovella, amilyent Jokai még sokat irt, vagyis
alapjaban véve mese, de formaja novellisztikus. Hibrid-
miifaj, de mivész kezében értékessé valhatik.

Francia-imadatabol &nként kovetkezik, hogy szi-
vesen valaszt francia targyakat. Ilyen az Arany hajam
a marokkdi deynek XIV. Lajos altal nevelt gyonyori
leanyarol. Haja megbabondzza a napkiralyt. Zaire le-
vagja hajat, elkiildi a kirdlynak ¢és visszatér a kolosi-
torba. Ez is anekdota-novella. Jokai egy kis hazafias
iranyzatot is tudott belerejteni az idegen uralom ellen:
XIV. Lajos vissza akarja helyezni az elizétt Mossul
deyt, de az tudja, hogy akkor a francidk igazzdk Ile
Marokkoét, ezért ongyilkos lesz. — A libapdsztor (,,Egy
oreg anyoka meséli unokainak®) szintén anckdota-
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novella a szép Margdirdl, aki nem maradt hii egykori
kedveséhez, Janosi sergeanthoz. Ez hamarosan Berna-
dotte tabornok lett s el akarta venni Margot-t, de az
akkor mar egy durva tehénpasztor felesége. A hii sze-
retd6 késobb svéd kiraly lesz, Margot pedig libapasztor,
karomkodo, keserli vénasszony. Lanyok, tanuljatok be-
16le! — A régi hii szeretd mar francia romantikus tor-
ténet egy Osszeeskiivés miatt {ildozott fiatal kolt6rol,
ki leanyruhdban egy szabadelvii grofnéhéz menekiil.
Idealis szerelem szovddik koztik. Mikor a katondk ke-
resik, egy tikor mogotti titkos, szik flilkébe rejti,
melynek szelléztetje van. A grofndét bortonbe hurcol-
jak, s csak harom év mulva, a jaliusi forradalom utan
szabadul ki. Szerelmesét a rejtekben holtan talalja. A
szell6ztetd zsinorja elszakadt, s a koltd még akkor meg-
fulladt, mikor a katonak ott voltak. Egy hanggal sem
arulta el magat, hogy ne kompromittdlja az imadott
asszonyt. — Az Egy haldl [télet mar modern périzsi
targyt  biliniigyi  torténet, a francia tarca-romantika
alacsony szinvonalu tucattermékeinek utdnzata. Az an-
gyali tisztasagin ¢és fennkolt lelkli Angelicat férjének
(ki bukdsa miatt Amerikdba szokott) meggyilkolasa-
val vadolja a feketelelkti Taillard tigyvéd, de végiil
varatlan fordulatok, torvényszéki targyalasok ¢és meg-
lepetések soran kiderlil artatlansaga. Jellemzésére elég
a kovetkezd részletet példaul felhoznunk. A kivégzés
napjan rettentd viharban viszik Angelicat ¢és Taillard-t
a vesztohelyre, eldttik szallitjdk koporsdikat. Irtdza-
tos mennydorgés, Taillard feje legérdil, de Angelica
kivégzését  felfiiggesztik, mert  gyontatojaval  kozli,
hogy éaldott allapotban van. Stilusa is dagalyos: ,,Az
Isten lat, az ember sejt. Isten olvas a szivbél, ember a
szobol. Aki adja az életet, az adhatja a halalt. Az em-
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bér csalédik. Ne jatsszatok a halallal! Szin francia
romantika, még pedig ponyvaromantika. Nem csoda,
mondhatnank erre, hiszen 1850-ben irta, nem sokkal
negyvennyolc eldtti vad novelldi utdn, de meglepetve
latjuk, hogy nyolc évvel késdbb megint ir egy ilyent
(Mi van a fold alatt?). A hosszii blniigyi rémtorténet-
ben, mely kiilonben érdekfeszitéen van irva, a legva-
dabb  francia romantika uralkodik. Malmont tetsz-
halalt okoz6 alomitallal megmérgezi feleségét, Amaliat,
hogy elvehesse a férfisziveket tordeld Olivat, ki tudja,
hogy anyjat Malmont segitségével tette tonkre ennek
egy baratja (hamis esketési komédiaval). Azt is tudja,
hogy Amaliat Ardent, egy fiatal orvos kimentette a
sirboltbol, s azdta boldog hazasok. Malmont-t, kinek
csak azért lett a felesége, agyongydtri a legagyafur-
tabb lelki kinzasokkal, s végil az Oriiltek hazaba jut-
tatja. Malmont azonban megszokik s csodds véletlen
kovetkeztében megtudja, hogy Amalia ¢él. Most 6 all
bosszat Olivan, ki ugy jart, mint anyja, hiszen hézas-
saga érvénytelen. Az eskiidtszéki targyalason uj, Oridsi
meglepetés: Oliva kijelenti, hogy Malmont Oriilt, mert
azt hiszi, hogy megolte feleségét, Ardent is az, mert
az a rogeszméje, hogy feltdmasztotta. Odahozatjak a
koporsot, benne van Amalia holtteste. Ardent szornyet
hal, Malmont-t pedig visszaviszik az Oriiltek hazaba,
ott is hal meg. A titok nyitja, hogy Amalia megmér-
gezte magat, mert nem akart visszatérni elsé férjé-
hez? Ez a kissé részletesebb tartalmi ismertetés iga-

3 Rajka Laszl6 Jokai és Pitaval c. tanulmanyaban (Iro-
dalomtort. Kozl 1936.)  Pitaval-féle  blniigyi  torténetnek
mondja. J. Pitavalt szivesen forgatta (1. alabb), de az ilyen
biniigyi  torténetek a  francia  romantikusoknak  mindennapi,
kedvelt targyai voltak.
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zolja a Jokai fejlédésérdl fontebb mondottakat. A nagy
elbeszéld a Magyar nabob s a Karpathy Zoltan utan
ilyen torténetek irasaban is kedvét leli. — A csillagos
szoba, melyet ,furcsa kaland“-nak nevez, valoban nem
mas, mint egy megleps, aneckdotds csattanora alapitott
parizsi kaland.

Amilyen szivesen id6zott Jokai képzelete a szere-
tett Franciaorszagban, éppen olyan ritkan keresi fel
Ausztriat, ami a Bach-korszakban nagyon is természe-
tes. Csak egy ,néhany évvel ezelott tortént bécsi ese-
tet taldlunk novelldi kozott az iinnepelt ndhddito-
rol, kit aztan parbajban lelonek. Adomaszerii ez is
kénnyed, francids  iréniaval elmondva  (Hdrom a
tanc ).

Italidba és Spanyolorszagba, a francia romantiku-
sok kedvelte két orszagba mar szivesen ellatogat.

Az utolso tengeristen a hetedik szazadbeli Szici-
liaban torténik a szaracén harcok koraban, de azért
nem igazi torténeti novella, hanem mese a vizicsodarol,
ki hol a foldon ¢l mint ember, hol a vizben mint a go-
rog mitologia vizi istenei és szornyli bosszat all josnd-
anyjanak megégetéséért. Hogy a lehetetlen mese hite-
lességét bizonyitsa, torténeti forrasra hivatkozik. Ezt
kés6ébb is gyakran megteszi mintegy Onigazolasul, s a
kritika elleni védekezésbdl. Forrasainak értékével vi-
szont nem sokat torédik: egyforman veszi targyait
komoly, torténeti munkakbol, lexikonokbol, anekdota-
gyltjteményekbdl,  ujsagkdzleményekbdl  stb.  Hankiss
Janos ujabban tobb efféle forrasara mutatott rd. —- A
Violanta hattere a normann Guiscard Roébert harca a
bizanciakkal s Durazzo eleste (1081-ben), de Jdkait
csak az anckdotaszerii érdekli: Robertét egy gyonyori
leannyal kisértetik meg, de megszanja az artatlan gyer-
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meket s elbocsatja, és az al-Ducas Mihaly esete. — A4
halal-fés dalarc a renaissance-kori Firenzében jatszik,
de korrajz helyett itt is csak mesét kapunk a minden-
kit megdrjité szép Rosaurdrdl, kit halalfét &brazold
alarc viselésére itélnek. Firenze torténetében vald ja-
ratlansagat bizonyitja, hogy Palazzo Pizzit ir Pitti
helyett.

Egy tekintet c. ,maureszk“-je prozaban irt spa-
nyol romanc, follengés koltéi nyelvii, rovid-mondatos,
folytonosan  ismétlodo refrainnel (,,Oh fehér vallak,
fekete furtok ). Csak formdja miatt érdekes, kiilon-
ben Tarik tamadasa s a got birodalom megdontése
anekdotava torpiil benne. Mindez ,egy tekintet miatt®

tortént. — A jatékos a szerzd szerint is csak ,,spanyol
adoma®“. Spanyolsagat csak a stilusaba kevert spanyol
szavak bizonyitjdk. — A Caldaria szintén csak anek-

dota Szép Filop korabol az olajban megfozott szép
lovagrél, kinek kintol eltorzult arcarol vazlatokat készit
egy rajzolo. — A szdkevény csak al-spanyol novella,
mely — mint maga mondja (O. Munk. XIV. 158.) —
tulajdonképpen a szabadsdgharc idejében jatszott, de
a cenzara miatt 1808-i spanyol torténetté kellett at-
gyurnia. 1igy lett Istvan nadorbol Infantado herceg,
Pestb6l Madrid, Buda ostromabdl Buen-Retiro ostroma
stb. Kiilonben szerelmi torténet bortonbol vald  kalan-
dos menekiiléssel, cselszovevényekkel, s a hdés varatlan
halalaval. ,,Azon idében konnyen haltak meg az embe-
rek.*

A tavoli, rejtelmes Oroszorszag is erdsen vonzotta
képzeletét, de ellenszenvet is érzett szabadsagharcunk
lever6i, s a torok ,testvérek haboras ellenfelei irant
(mint akkor altalaban a magyar hazafiak), igy orosz
targyt  elbeszéléseiben egyrészt szabadjara  ereszthette
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képzeletét, masrészt éreztethette ellenszenvét a zsarnok
barbarokkal .4

A tindér-palota az 1611-1 rettentd6 hideg télen
épiilt jégbdl. Az ,al-Demeterek egyike emeltette a
halaszleanybol lett carnénak. Csodalatosan szép, amint
szines fényektél ragyog ¢jjelente. Tavaszra elolvad,
az alcar vérpadra keriil, a carné egy haldsz felesége
lesz. Szinesen elmondott mese. — A Valahdny haiz,
annyi szokas artatlan cime ellenére rémtorténet, s er0s,
iranyzat os tulzassal rajzolja az orosz jobbagy rettene-
tes sorsat, hogy a végén azt mondhassa a magyar pa
rasztnak: , Adjatok halat az Istennek ti, akik boldog
hatarainkon beliil laktok/* 1Itt a romantikus ellentét
kedvéért elveti a sulykot, mert a Bach-korszakban alig
lehetett  orszagunkat  talsdgosan  boldognak  mondani.
Van kiillonben benne lednykereskedés, tonkretett s az
o0lombanyakba  kiildott  jobbagyleany, rettenetes  uri

tivornya, kastély fel gyujtas, paraszt ldzadds. — A gyé-
mantkiraly egy orosz koronagyémant fantasztikus élet-
rajza.’

A fluidoni harc (elébb Regek a kandallo mel-
lett 11) 1V. Jakab skot kiraly mondaszerii torténete
teljesiild joslatokkal, kodos sejtelmességgel. A Bdéles
Hamlet Hamlet ,jigazi“ torténete, ahogy azt Saxo
Grammaticus  foljegyezte. Jokai  kiszinezi  sok-fordu-
lat regényes torténetté.

A No-lazadas (késébb Velezke) a VIII. szazadban
torténik  Csehorszdgban, mikor a ndk fellazadnak a

4 Orosz targyak feldolgozasiban megelézte Bedthy Laszld
Pugatscheff c. regényével (1853).

5 Jokai késébb is sok orosz-targy(l elbeszélést irt. Elek
Oszkar  Jokai és az oroszok c. tanulmanyaban (Budapesti
Szemle. 1925) mind ismerteti 6ket.
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férfiak ellen, s hadsereggel kell Oket leverni. A harc-
ban mind elesnek. Mese-novella.

A Reparalt lelkek moldvai torténet a megtérd rab-
lokrol, kik kegyelmet kapvan, a legbecsiiletesebb fold-
miivesekké valnak.

Latjuk, hogy Jokai Oroszorszagtdol Spanyolorsza-
gig,  Skociatol  Gordgorszagig  eléggé  bekalandozta
Eurépat, s torténetét az Okortdol kezdve a legujabb
korig érdekes targyakért, de képzeletének szik volt a
mi kis foldrésziink, s ezért berdpiilte az egész vilagot.

£

Lassuk most ezt a csodalatos vandorlasat, vagyis
novellainak masodik, exotikus csoportjat.

Ilyeneket mar a szabadsdgharc el6tt is irt, és ma-
gaval vitte olvaséit Ausztralia vidékére (4 Nepean
sziget), az Oceanokra (Adamante)) Egyiptomba (Az
aegyptusi rozsa), s Afrika belsejébe (Hyppona rom-
jai). A tavoli, csodas vidékek irant érzett s a francia
romantikusok altal taplalt vonzalma nem csokkent az
otvenes években sem.

Csodas clbeszéléseinek legcsodasabbika az Oceania
(,,Egy elsiilyedt vilagrész torténete*®), melyet novel-

6 L. Rajka Laszlo: Jokai romdn targyu novellai (Erdélyi
Muzeum-. 1935). Nb. a Repa/ralt lelkek a Decamuron 1V. koteté-
ben 1858. mare. végén jelent meg, a torténet magyar valtozata
pedig, mely Arad-megyében jatszik: Egy haramia-banda a ha-
vason joval utobb a Hirmondoban 1858. nov. 16—dec. 14-ig.
Tehat az olah-torténetet késébb magyarositotta. Rajka tévesen
forditva mondja. Erdekes, hogy ezt a nem nagyértékii targyat
kétszer is feldolgozta.
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lanak nevez, de terjedelme egykotetes regényével fol ér.”
Follengds bevezetésében elmondja, hogy Plato emléke-
zik meg egy vilagrészrél, mely Afrika és Szent Ilona
szigete kozt lehetett, s melyet Atlantis, Oceania s mas
neveken emlegetnek.® A kolt6 képzelet — ugymond —
akkor, a régi korban még benépesithette a fold isme-
retlen vidékeit, ,képzelhetett maganak a bejart folde-
ken tal 0j rege vilagokat' Bizonyara hozzagondolta,
hogy miért ne tehetné meg ma is, hiszen az 6 hatalmas
képzelete leghivatottabb arra, hogy feltamasszon egy
eltint  vilagrészt. Bizonyitsak 14 a kritikusok, hogy
nem ilyen volt!

Krisztus elétt 550 koril torténik, hogy Bar Noémi,
egy igazhitl tyrusi zsidé kereskedd karthagoi felesé-
gével, Bysseniaval regényes tengeri kalandok utan el-
jut a mesés vilagrészbe. Az ird6 neki fohaszkodik a
csodavilag leirasanak: ,Egy elveszett vildg csodaképei
lebegjenek eldttem, mint egy ihlett alomlatas! ... Oh
dics6é természet! Te kifogyhatlan koltd, te utolérhet -
len mivész!.. Ez wutdn a hosszi invocatio utan,
mely Vajda Péter prozai ,dalaira“ emlékeztet, szabad-
jara ereszti képzeletét, s elmeséli, hogy a természet itt
mindent készen ad, dolgozni nem kell, ezért a nép el-
puhult, mulatsagokba, kéjekbe merill. Szornyetegeket
imad, s embert is, akit egy évre valaszt istennek, s az-
alatt minden hajadon sorba latogatja, wgyhogy meg-
ortil a keéjtol, aztan megolik. Jokai képzelete szivesen
idézik az ilyen erotikus képeknél. — Bar Noémi pro-
fétaként jar a =zillott nép kozott, prédikal nekik, inti,

7 Igaz, hogy egyik jegyzO6konyvében (N. Muzeum kézirat-
tara: G99. Oct. Hung. 6.) regényei ko6zé sorozza munkainak oda
beirt jegyzékében, s nem a novellak kozeé.

8 Platon Timai'osaban és Kriptajaban,
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majd kiilonféle bibliai csapasokkal stjtja Oket: saska-
jarassal, jégesovel, faggyal, betegségekkel, majd dog-
halallal, de nem térnek meg az igaz Istenhez. Végre
foldrengés siillyeszti el az egész vilagrészt, csak egyes
hegycsucsai allnak ki a tengerb6l, hol a nép egészséges-
nek, jonak maradt fiaival lakott Bar Noémi. Ezek a
mai Kanari-szigetek. A Bar Noémi iiltette fa ma is all,
innen szamitjdk a tuddsok a délkoroket.’ A torténet,
melybe bibliai hangulatok vegyiilnek, a legtulzottabb,
szinte mar beteges, perverz képzelet sziilotte. A kartha-
g6i része, s a kalandos tengeri ut a csodas papagaj ve-
zetésével csak mese, de a tovdbbi rész mar ultra-mese
a meseképzeletet folilmuld tulzasokkal: a hazak falait
illatos vakolat boritja, az utcdkat eziistlapok, minde-
niitt  dragakovek, csodadbrak, a Triton-gigdsz  Oriasi
temploma eziist lapokkal van boritva, a viragok félig
allatok, félig novények a tengerfenekérél felhozva s le-
vegbn nevelve, a varost lednyok hajabol font Oriasi
szényeg fodi, az amfiteatrumban boditdé nedvek csorog-
nak s kabito illatok aradnak, fatyolruhas, csabitdé ndk
észvesztd tancot lejtenek. Jos-délibab hirdeti a varosok
jovendd pusztulasat, oOsallatok ostromoljak meg a csu-
csokat, de az Ur villamai lestjtjak dket.!0

A hitében rendiiletlen, tisztalelkii, minden Kkisér-
tésnek ellenalld, testileg is szép és er6s Bar Noémi a
romantika idealis hose.

L. Kolesey Ferenc befejezetlen regényes novelldjat
(A ferroi szent fa).

10 Br. Josika Helione-jdban s Vizozoni képében taldlunk
ilyen beteges fantazmagoridkat. — Atlantisznak ma is egész
irodalma van, s a tudosok leirasai sokszor Jokai leirasaival ve-
tekszenek tulzasok dolgaban. L. Kallay Miklés: Egy elsiillyedt
vildgrész nyomdaban. Nemzeti Ujsag. 1935. nov. 17.
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Kdét  kiralynéja c. ,histdriai novella“-ja  szintén
a nagyobbszabasuak kozé tartozik. Zenobianak, a Szi-
ridi  kirdlynénak harcait beszéli el a perzsakkal ¢és a
romaiakkal, de a ,historiai“ néhany adatot annyi kép-
zeletbeli részlettel viragozza fel itt is, hogy nem any-
nyira az oOkorban, hanem a mesék orszagaban érezzik
magunkat. Zenobia elészor taldlkozik  Odenathtal, a
palmirai hés polgarral, ki fegyvert fogott hazajaért, s
azonnal ezt mondja neki: ,,Te férjem leendsz. igy
van ez a mesében is. Mikor viszont az orrszarva- és
tigrisvadaszatot irja le, a vadallatoknak s a vadaszat-
nak rajzaba annyi romantikus valdszeruséget tud ve-
gyiteni, hogy bamulnunk kell képzeletének megjele-
nité erejét. Ugyanilyen érdekfeszitd a romaiakkal vi-
vott csata s Palmyra ostroma. — A zsarnoksag ellen
népe szabadsagaért kiizdd6 hés amazon mintha a ma-
gyarok jelképe lenne. Amint a gogds romai kovetnek
lelkes beszédben lefesti Roma ziillottségét, mintha csak
egy magyar hazafit hallandink a gyava osztrak zsar-
noksag ellen dordgni. A novella bevezetésében a ro-
mantika multba és keletre vagyodasanak 4ad hangot:
,En nem tehetek rola, ha gondolataim mindig vissza-
visznek keletre, ahonnan tamad a fény és minden, ami
fényes... jojjetek velem; én elvezetlek benneteket oly
helyekre, oly id6kbe, mikr6l maga a historia is azt
mondja: ennek fele is csak alom!* Kozben némi ir6-
niaval lebecsiili a sziirke jelenkort. Akkoriban bizo-
nyara ebben is célzast érezhették a Bach-korszak sivar-
sagara.

Shirin, a szépséges perzsa kiralyné torténete, mar
egészen mese, noha az ird iparkodik valamelyes torté-
neti szinezettel bevonni, mikor leirja a perzsiai Oriasi
romokat, szobraszati alkotdsokat. Amiért megirta, az
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Ferhad Oriilt szerelme, mely lekiizdi a lehetetlent s
hét csodas alkotasra lelkesiti a nagy milivészt (a mese
hetes szama).!!

Eppen ilyen mese a Perézes, melyben a tehetetlen
és gyermekesen eszelosi perzsa kiralyfit egy pillanat
alatt férfiva, s6t hdssé teszi a szerelem csodatevd ha-
talma.

Tsong-Nu c¢. ,histériai novelldja“ fiatalkori vad-
romantikus  elbeszéléseire  emlékeztet. Ebben is el
akarja képeszteni az olvasot exotikus, rikitdé képeivel
(pl. a kinai varos leirasaval), s a borzasztd kinai csa-
szarnak hajmeresztd és oridsi  kegyetlenségeivel (sza-
kadatlan gyilkolds és mindennek elpusztitasa). A leg-
sz¢élsOségesebb francia romantika tombol itt kinai jel-
mezben. A hunok nagy gy6zelme a kinai zsarnokon a
nemzeti Onérzetet akarta emelni, hiszen a hunok Jdokai
szerint magyarok voltak. A felleng6s bevezetési hivat-
kozik is erre: ,,Hol, merre nem jartdl te egykor buj-
dos6 magyar nép? ..“ Technikaja egészen mesei, ugy
mint masik kinai novellajanak, a Xelenhoa és Toiping-
vangnak, de ezzel nem elrémiteni akarja olvasoéit, ha-
nem megkacagtatni a kétszaznegyven-fontos kinai ga-
valléer s a szépséges Xelenhoa szerelmének -elmeséléseé-
vel. ,Ha meg akarjatok hallani, meghalljatok, ha nem
akarjatok hallgatni, nem halljatok.“ De mi szivesen
hallgatjuk, mert kedves humora elfogadtatja veliink
valédi kinainak a sok furcsa ceremoniat s egyéb rikitd
részletet, melyeknek rajzaban kifogyhatatlan. Az ird
is tréfara veszi az egészet, mi is bolondos mesének

' A BV.ban (1852. 1. 8.) megjelent Shirin és Ferhad,
melyet Repiczky Janos forditott arab nyelvbol, masképpen
mondja el a torténetet. JOkai forrdsa nem azonos ezzel a
regével.
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vesszik. Jokai képzeletének efféle jatékaiban ma is
gyonyorkodiink. 12

Az utolso Cigany orszaghan egy kis ciganyeposzt
rogtondz, de romantikus és ossianos hangjaba itt-ott
humort is vegyit, mellyel a gyava ¢és hoskodd ,nagy-
idai ciganyokat nézi, akik kozil mindegyik annyi
tatart akar levagni, ,hogy a tobbiek félhettek, hogy
nekik semmi sem marad“, de mikor meglatjdk a nyi-
laz6 nagy sereget, meggondoljak a dolgot. ,,Gyerlink
innen, mert itt ember-halal lesz még!“ A vitézebbek-
nek pedig azt tiizenik, hogy csak harcoljanak, majd 6k
hataba kerililnek az ellenségnek, s ,szép észrevétleniil
mind leilitdgeti a fejeiket.” Ez a humor, mely Arany
hatasa, stilustalan, mert a torténet komoly: Tamerlan
népe elpusztitia a tejjel-mézzel folyé s Azsia kozepébe
képzelt Zingarat, a cigany hdésok elesnek, a tobbiek
szétszorodnak a vilagon. — A lathatatlan csillag egy
angol kereskedd elbeszélése, ki fiatal koraban mint had-
nagy részt vett az angoloknak az afganok ellen veze-
tett bilintetd expediciojaban. A lathatatlan csillag az
Andromeda kodfoltjdban van s az a hiedelem rdla,
hogy aki nem latja, meg fog halni. A joslat teljesiil,
mint a romantikusoknal mindig. O és négy tarsa latja,
a tobbi nem. Csodalatos kalandok és veszélyek utan
valéban megmenekiilnek a biztosnak latszo halaltol
(egyik pl. az eclevenen vald megsiitéstdl, majd meg-
fézéstél), a tobbi pedig odavész. Erdekes elbeszélés,
szines ¢és fantasztikus indiai kornyezetben. Az elkép-
zelt részletek valdszeriiekkel vegyiilnek. Az ilyen mese-
novellanak Jokai éppen ezaltal tud kiilonds varazst

12 Beothy Laszl6 mar eldtte irt egy tréfas kinai noveUat
(Makao. 1853).
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adni. Igy lesz félig hihetetlen, félig hihetd, s felemas
volta kovetkeztében misztikus ¢és képzelet-izgaté. Ha
Osszehasonlitjuk  Bérczy  Karolynak  koriilbeliil  azonos
kornyezetben jatsz6 s azonos szerkezeti Hindu ro-
mancaval, mely egy évvel utobb jelent meg, akkor lat-
juk, mennyire foliilmilta kor tarsait Jokai képzelet ¢és
elbeszéld erd dolgdban. — A hdrom gyiru is indiai
torténet. Egy gazdag kereskedd harom egyforma gyi-
rit kap vendégétdl, egy bonctdl, ki rejtelmes szavakba
burkolt joslatot fliz hozzajuk. A keresked6 harom fian
pontosan teljesedik a joslat. A harmadik egy szegedi
magyar lanyt vesz feleségiil, kivel csodalatos uton-
modon keriil Ossze. A torténetet Szegeden hallotta az
ir6: , Akar igaz, akdr nem, de jol van kitaldlva®. Mi
igen gyenge mesének talaljuk.

A mesés keletr6l a mesés nyugatra, Amerikaba is
ellatogat, s ot novellat ir ennek exotikus vidékeirdl.
A megdlt orszag Peru, az inkdk egykori birodalma.
Kincsekben gazdag volt, boldog nép lakta, bolcs kira-
lyok kormanyoztdk. ime a ,természetes emberek” ha-
zdjanak hamis képe a romantikus képzelet vilagaban!
Pizarro népe kegyetlenill tonkreteszi Oket. Amerlija
kiralyleany felgytjtja a kénhegyeket, s az egész tarto-
manyban minden ¢él6 Iényt -elpusztit. Nagyszabasu ro-
mantikus borzalom. Azdta pusztul a szegény rézbori
nép a fehér fajnak dicsdségére. A kirivo zsarnokelle-
nes iranyzat megrontja a mivészi hatast. Valdivia
ugyanilyen irdnyzatG ¢és hangulatt mese-novella. Ez
Chilében torténik, s benne utirajzok leirasait torténeti
adatokkal keveri mesévé. Haromszaz évvel ezeldtt
Valdivia és spanyoljai békés szandékot szinlelve be-
fészkelik magukat Bria-Rocca indidnféndk  varosaba,
kés6bb mar er6szakoskodnak velik (Valdivia meg-
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csokolja a fonok feleségét),'’> s kitarjak Oket helyiik-
r6l. Egy kihilt tlzhanyd kraterében tlinnek el, s itt
érlelik bosszjukat tiz éven 4at. Akkor mérges kigyok-
kal telt korsokat dobdlnak be a spanyolok varosaba
s ezek végeznek veliik. Valdivia, Chile alkirdlya, az
¢g6 erdon at menekiil, de a kacika utana ered s meg-
0li. Az elpusztult varos helyén nagy tiinnepet iilnek, s a
fénok azt mondja szép feleségének, kire tiz éven at
ra se nézett: ,,Verd a dobot, fijd a sipot, iritsd ki a
kelyhet, — ez a dob Valdivia bére, ez a sip Valdivia
csontja, ez a kehely Valdivia feje!* 14

Bolivar  Bolivar ~ Simonnak, a ,Libertadornak®,
Dél-Amerika szabadsaghdsének és spanyol uralom aldl
vald felszabaditojanak  regényes  élettorténete.  Nagy
a szerepe benne a szép Laurentidnak, Bolivar feleségé-
nek és Gideonnak, Lauréntia egykori voélegényének, ki
a diktatornak politikai ellenfele. Lauréntia a szabad-
sdgharcban mint hdés amazon csodas tetteket visz vég-
hez s végiil életét aldozza fel férjéért. Ez lemond ha-
talmarol s elhagyja hazajat (1830-ban halt meg).
A terjedelmes novella tele van hazafisdggal, a szabad-
sagért vald rajongéassal, mely ékes szonoklatokban ¢és
hostettekben  nyilvanul ¢és  francia romantikus meglepd
mesefordulatokkal. A Tiz millio dollar ugyanebben az
idoben torténik. Hose Robertson skot tengerész, ki
résztvesz a délamerikai szabadsagharcban, majd bele-
szeret Limaban Terezdba, a szép Ozvegybe, s ez azt ki-
vanja tdle, hogy legyen nagy vagy gazdag emberré.
Robertson egy csomé tarsaval kaldz lesz s elfoglal egy

13 Satila nevét késébb Evoeva-va valtoztatta.
14 Chilei targyG novella Jokai el6tt: Bujdoso: A4 Carrerdk
anyja (H. 1852. 106—10).
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tiz milli6 dollar értékii aranyat szallitdé hajot. A tiin-
déri Saypan szigeten rejtik el a kincset. Lassanként
mindenféle gaz furfanggal elpusztitja tarsait. A leg-
vadabb tengeri kalandok utdn spanyolok fogsdgaba
keriil, kik tudnak a kincs elrejtésérdl. Csak 0igy mene-
kiilhet eldliik, hogy a tengerbe ugrik, s ott megdli egy
capa. Azota is keresik a kincset, de hidba. ,Ez a tor-
ténet nem sokat érne, ha koltemény volna. Lafond ka-
pitany bizonyitja vilagkorutja leirasaban, hogy ennek
minden korilménye valé“ — mondja a végén. Mi azt
mondjuk r4, hogy ,val6“* adatai nem teszik jobba,
s csak mint Jokai merész képzeletének ,kolteménye*
ér valamit.

Az Indus orszaggyiilés humoros ,genre”, mely két
indidn-térzs  Arcansas allamban tartott ,,békekongresz-
szusanak™ leirdsa. Az indidnok fura oltdzeteit és szo-
kasait (allitolag egy amerikai festd elbeszélése utan)
mulatsdgosan irja le. A nagy fonok ki akarja békiteni
a veszekedoket, de hidba, legutoljara az egyik torzs
népét, mely hires tolvaj, bottal verik ki a béke-
gyulésrél. ime az egykori indidn hdsok, kiket olyan
lelkesen énekelt meg, most furcsa figurakka valnak ri-
kitbéan torzité humoranak tiikrében.

A Fekete vilag tulajdonképpen két elbeszélés, de
az elején kimondott iranyzattal egységbe van fog-
lalva: célja bebizonyitani, hogy ha egy eredetileg mii-
veletlen nép a mivel6dést abban keresi, hogy mas mi-
velt népek kiilsé szokdsait majmolja, s elhanyagolja
sajat nemzeti jellemét, Osi szokasait: mindent elvesz-
tett, ,tudatlan név helyett cserélt bolond nevet. Ez
mintha kiss¢é a magyaroknak is szolna, de inkabb
francia romantikus iranyzat. Afrikanak Gengir nevi
szerecsen tartomanya valdsdgos paradicsom. Ezt a
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francia romantikus alparadicsomot Jokainak mar mas
novellaibol ismerjik. A boldog lakék mindent készen
kapnak: kavét (!), anandszt stb., a narancs erddszamra
terem, ,mint nalunk a kalenddrium.“ .4 fekete kiralyné
(ez az els6 rész cime), a hés Szennahdmi kormanyozza
Oket, s legy6zi a vad niam-niamokat, kiknek farkuk
van, mint az Aallatoknak (!). Rettentd erejii szornyeteg
kiralyukat parbajban gy6zi le, de harapasatol meghal.
A fekete csaszar San-Domingo szigetének szerecsen
uralkoddja, Soulouque Faustin, aki Napodleont uta-
nozza, bolondokat csindl, s foldonfutdo lesz (a XIX.
szazad kozepén). Mennyivel dicsébb volt Szennahami!
Hangjuk, tartalmuk, eléadasuk a meséké. Kiilonben
Jokai itt némi fels6bbséges humorral irja le a kezdet-
leges emberek életét, mint el6bbi rajzaban. Barmeny-
nyire dics6iti a francia romantika ,természetes embe-
rét, mint kultirember mégis csak mosolyog rajtuk.
Ilyen ellenmondasok nem ritkék nala.

A kaloz-kiraly cimi terjedelmes ,,torténeti“ no-
velljja a hirhedt kalozkapitanynak, Barthelemy Ro-
bertsnek  (Jokai  Roobertsnek  nevezi)  élettorténete,
melyet — mint Rajka Laszl6 kimutatta '° — Bér neue
Pitaval c¢. gyljteményében olvasott.'® Jokai ragasz-
kodott forrasanak adataihoz, de ezeket teljesen szaba-
don és mivészileg csoportositotta, s egy érzelmes sze-
relmi  torténet keretébe foglalta. Hogy a kegyetlen
kalozbol érzelgds szerelmest csindl, ki San Domingoban
lakd szeretteinek elpusztitdsdért (ami pedig meg sem
tortént, mert utobb kideriil, hogy megmenekiiltek) all

15J6kai és Pitaval. Irodalomtort. Kozl. 1936.

16 Barthelemy Roberts und seine Flibustier. 1722. 1IL
kotet. Leipzig. 1843. L. Munkanknak Az irodalmi élet c. fejeze-
tében a Pitavalrol sz0l6 jegyzetet.
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bosszit a négereken, s ezért hajozik at Afrikaba, az
francia romantikus motivum. Sue Atar  Gull-jének
kalézkapitanya, mint fontebb lattuk, ugyanilyen, ugy-
hogy itt a Pitaval hatasan kiviil erds Sue-hatissal is
talalkozunk. A mesésen vakmerd, néha lovagias, mas-
kor hidegvértien kegyetlen, ismét maskor a legérzel-
gbésebb szerelmes s a leggyongédebb szivii testvér tipi-
kusan francia romantikus, valdsziniitlen, s ezért nem
érdekes hdés. Mondanunk sem kell, hogy az ir6 ezeket
az ellentéteket kiaknazza. Csaladja pl. semmit sem tud
életérdl, s félti a rettenetes kaldzkirdlytol. Kaloztarsai
elmosodott alakok, inkabb csak nevek. Kalandjainak
sorozata azonban érdekfeszitben van elbeszélve, bar ez
a sok-sok kaland kissé szarazza teszi a torténetet; ke-
vés az igazi hangulata, levegéje. Papirosizii. Sue-
utanzat, de Jokai semmivel sem kisebb mesterénél.
Ilyent rajta kiviil senki sem tudott nalunk irni
akkoriban.

Azsia, Amerika és Afrika utan még egyszer el-
latogat els6 novellajanak, A Nepean szigetnek tajé-
kara, legalabb arra fel¢é, Hawaira, a Csendes-Oceéan
szigetére. Oriasi vulkanja mélyén lakik a nép hite sze-
rint a tliz istenasszonya. 1837-ben borzasztéan pusztit
a tlizhany6. A haragos tlizistennt csak az engesztel-
heti ki, ha egy ifj0 megcsokol egy hawai hajadont
szine el6tt (!). Ezért le kell szallni a kraterbe. A gyo-
nyorid, tizendtéves Olani Roéa vallalkozik erre, de férfi-
tarsa nem akad. Ekkor egy fiatal francia természet-
tudos jelentkezik, hogy a leanykaval leszall a beomlott,
oriasi kraterbe. Elképzelhetetlen veszélyek kozott vég-
hezviszik a lehetetlent s lent megcsokoljak egymast.
Visszatértikkor a leany mindig vissza-visszanéz a
fiatalemberre, s a lavatengerbe zuhan. Az felér a
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tetére, s a lenyligdbzOen nagyszerli latvadnyt nézve
Olani Roéa csokjara gondol (Négy ora egy volcan fe-
nekén). ime a Nepean sziget huszéves, fantaszta kol-
téje még €l a harmincharoméves Jokaiban!

Egy komondor naploja cimii kis elbeszElését is az
exotikusok  koézé sorozhatjuk. Tulajdonképpen  humo-
ros torténet tele kitind otletekkel a kutyaszemmel né-
zett események leirdsdban, de maguk a kalandok Spa-
nyolorszagban, Szibéridban, az emberevék kozt és
Tibetben annyira talzottak, hogy megrontjdk az igazi
humoros hatast.

Jokainak ezekben a mese-novelldiban nem szabad
korrajzot, Ilélekrajzot ¢és jellemzést keresniink, hanem
ugy kell tekinteniink és méltatnunk OJket, mint a koltdi
képzelet ragyogd jatékait, s akkor gyonyorkoédni fo-
gunk benniik. Jokai képzeletének sokszor hatalmas tual-
zasain sem fogunk igy megiitkozni, hiszen a mesében
minden lehetséges, legféképpen a lehetetlen. Nagy-
méretll, kevéssé realis, de annal szinesebb leirasai is
itt vannak a maguk helyén, hiszen a mese griffmada-
ran lebeglink fonn a csodas fantazmagoéridk felh6i ko-
zOtt s mar nem latjuk a foldet a maga jozan €s sziirke
valésagaban. igy nézve Jokainak ezeket az elbeszélé-
seit nem fogunk rajtuk tuddkos kritikusként bosszan-
kodni, hanem észre fogjuk venni, hogy pl. a Shirin
milyen hangulatos, bajos és koltdien szép.

*

Jokai, az exotikumok kedveldje természetesen leg-
nagyobb érdeklodéssel a torokok felé fordult. Az 6
birodalmuk is mesés kelet tele szinnel, hangulattal és
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kuriozumokkal.l? A torokok ,testvéreink®, és ambar
nehéz harcokat vivtak elleniink, s masfél szazadig le
is igaztak benniinket, sok veliik a kdzos jellemvonasunk.

Hogy  mennyire  érdeklddtink  irdntuk,  annak
egyik jellemzé tanibizonysaga a bécsi Magyar Kurir
tudoés  szerkeszt6jének, Decsy  Samuelnek  Osmano-
grafigja, azaz ,A torok birodalom természeti, erkdlcsi,
egyhazi, polgari s hadi allapottyanak, és a magyar
kiralyok  ellen  viselt  nevezetesebb  hadakozasainak
summas leirdsa®, mely harom hatalmas kotetben jelent
meg Bécsben (1788—89). Jokainak kedves olvasmanya
volt, s a torokokre vonatkozd tudasanak egy részét ebbdl
meritette.!® — 1848 el6tti torténeti novellaink és regé-
nyeink olvasasa is fOlkelthette érdeklodését, hiszen igen
sokban szerepelnek torokok. Josika utani torténeti  el-
beszéléseinknak pl. negyedrésze a XVI. és XVII. sza-
zadi torok viladg koraban jatszik.

A szabadsagharc el6tt nem irt torok targyu el-
beszélést, csak 1850-ben inditotta meg hosszi soroza-
tukat A4 nikomécbiai kévekkel, mely Egy bujdosé nap*
léja ciml kotetében jelent meg az év vége felé. Egy
baratja 1845-ben Berlinben megismerkedett a rosicru-
cianusokkal, kik a budai t6rok mecsetet 6rz6 szazotven
éves Abdu-Shirzad-Eddin ulemahoz, a hires magushoz
utasitottak. Mikor honvéd lesz, amulettet kap tdle,
mely megvédi a halaltol a csatdkban. Mint komaromi

17 Zsigmond Ferenc: szépen fejtegeti ezt (Jokai. 1924.
131).

18 Decsy munkaja kiillonben meglehetésen szaraz olvas-
many. A paradicsom gyonyoreinek ragyogd leirdsan kiviil (I
211—S8.) alig talalunk benne olyan részleteket, melyek J. kép-
zeletét  kiillondsen  megtermékenyithették  volna. Egyes adatait
természetesen felhasznalta.
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kapitulans  Torokorszagba  késziil  kibujdosni, s el-
mondja az ulemanak, hogy nagyon gazdag és nagy
ember szeretne lenni. Az Nikomédidba utasitja, hol
meg fogja latni azokat a dragakoveket, melyekkel a
nagyok hirét, dicsdségét jutalmazzak. Az utasitds sze-
rint megtalalja  Armazar  varosat, honnan  Ismael-
Asmai koltd elviszi az agg Abkadilla Almahalhoz, ki
egy rejtett vidékre vezeti. Itt emelt oltart Allahnak
régi nagy emberek sirkdveibdl. Ott latja tobbek kozt
Hannibal, Scipio Asiaticus, Thokoly ¢és Zrinyi Ilona
sirkoveit. Most is jottek ide Torokorszagba nagy em-
berek, ,kik fejeikkel a csillagok kozott s labaikkal ko-
rondkon jartak® (Kossuth s bujdosé tarsai). Ok is itt
fognak meghalni. A nagyravagy6 ifjc  hazamegy, s
most foldmiveld egy félrees6 faluban. Mese-novella
ez is (a csodatevé magusok, harom embertél kér tba-
igazitast s igy jut céljadhoz) szép keleti leirdsokkal ¢és
hangulatokkal. Egyszersmind azt is vildgosan bizo-
nyitja, hogy Jokai képzeletét az iddszerliség forditotta
hirtelen a torokok felé: a tordok testvérek ime vendég-
szeretettel fogadtdk a szegény bujdosé magyarokat,
akar csak Rakocziékat. Ez a rokonszenv késébb még
fokozodott a magyar szivekben, mikor a tdrok kormany
a diplomaciai nyomas ellenére sem adta ki Ausztria-
nak a menekiilteket.

A SoKman dlma (1851) legels6 egészen torok-
targyt elbeszélése. Ebben mar ragyogd torok vilag ta-
rul elénk. A nagy szultan Ordmiinnepet iil, paratlanul
fényes ¢és szines menetben vonul az UGjonnan épitett
mecsethez, melyet atad a papoknak. Ibrahim nagyve-
zért fiava fogadja s vejévé teszi. A fdemberek azonban
Osszeeskiisznek ellene. Ahidalla megesketi atyjat, hogy
mig ¢€l, Ibrahimot meg nem oleti. A szultan rossz hi-
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reket kap, s furcsa gyaszmenetet tart (ennek leirasat
Cserei  historiajabol  vette). Ibrahimét arulassal vadol-
jak, s egy ulema azt tanacsolja a szultannak, hogy
akkor oOlesse meg Ibrahimot, mikor alszik, mert a Ko-
ran szerint: aki alszik, nem ¢él. igy nem szegi meg eskii-
jét. A szultdn csak harmadnapra tud elaludni, leanya
haromszor akar betdorni hozza, hogy férjét igazolja, de
hiaba. Boldog almot lat: leanya s veje elmenekiiltek.
Mikor felébred, eziist talcan hozzak elébe Ibrahim fe-
jét. — Mint latjuk, mese-novella ez is. Szulejman nem
a XVI. szazad nagy hdditja, hanem az Ezeregyéjtszaka
mesekalifaja.

Ezutan irta a Béldi Palt, az Erdely aranykorat,
s a Torokvilagot, melyeket remek torok részleteik elle-
nére magyar torténeti novellai kozott kell targyalnunk.

1853 két utols6 honapjaban jelent meg A balkanli
harc els6® része: Halil Patrona, melynek késébb A fehér
rozsa lett a cime. Ez mar egészen torok-targytl regény.
Maga mondja, hogy két forrasbol vette az 1730-ban
tortént  janicsar-  és  néplazadas  torténetét, mely
III.  Achmedet megbuktatta, s 1. Mahmudot iiltette
tronra: Hammer-Purgstall Jozsef Geschichte des osma-
nischen Reiches c. munkajabol (2. kiad. 1836) ¢és Pou-
joulat Babtistin rovid torok  torténelmébdl, melynek
valoszinlileg lipcsei német forditasat (Gesch. des os-
manischen Reiches) hasznalta (1853).10

10 Amannak IV. kotetében a 65. és 66. fejezetben,
emennek 14. és 15. fejezetében van H. Patrona torténete. Annak
idején, jo6 egy évtizeddel ezel6tt Osszevetettem forrasaival (az
egyetemen 1931-ben el is adtam J.rél szold kollégiumomban),
s ugyanarra az eredményre jutottam, mint késébb Czunya
Miklos  (Jokai  téroktargyn  regényeinek  forrdasairol.  Budapest.
1934. 23—6.). Czunya arra is ramutat, hogy a torok kornyezet-
rajzhoz Decsybdl meritett legtobbet.
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Hiven koveti forrasait, ezekbdl veszi a torténelmi
adatokat. Alakjai koziil a hdson, a zsibarusbol lett nép-
vezéren, kiviill torténeti alakok: tarsa Musszli, a nagy-
ereji  Halil Pehlivin (J. Pelivannak irja), Halil Pat-
rona ecllensége s gyilkosainak egyike, Janaki gorog
mészaros, kit moldvai vajdava tétet meg Halil, a tu-
lipantenyészté kapudan basa; Ispirizade, a Haja Sofia
sejkje, s a tobbi foméltosag. A békés, pompa- és élvezet-
kedvel6 Achmedet is forrasai szerint jellemzi. — A
mese Hammer el6addsdban is érdekes, mondjuk, ro-
mantikus, de adatai sokszor megkodtik Jokai képzeletét,
s helyenként toredékessé, darabossa teszik az elbeszé-
Iést, s nyerssé, kronikaszertivé a szerkezetet. A sok to-
rok sz6 és szolas (hivatalnoknév stb.) halmozasa fa-
rasztd és kellemetlen. Jokai képzelete azért atgyuarja
a nyers anyagot. Halilt szabadsaghdssé eszményiti, de
alakjat nem tudja mélyebb 1élekrajzzal emberibbé
tenni, csak vakmerd elszantsdgit ¢és nagyravagyasat
latjuk.  Szerelmérél a torténelem semmit sem tud,
Jokai szerint pedig ez lesz a fOemberek elleni bosszu-
janak egyik fboka. Hammer csak egy ,,Beyschlaferin
Patrona’s-“r6l s ,Janitsarenhuré“-rol szol (IV. 273))
ebbdl formalta Jokai Giil Bejazenek, Patrona felesé-
gének, a ,fehér roézsanak™ tiszta, szép alakjat. Meg-
teszi Janaki leanyanak, ki a haremben is tiszta marad,
mert mikor Sziiz Maéria nevét kimondja, teste €16 holt-
testté valik. A hitlen sziiltdna, a szép Aldzsalisz is
képzelt alak, kit a nép s férje nyilvanosan megaléz.
Altaldban sok szines leirdssal (Sztambul az esthaj-
nal fényében, a szultan terme, a torok tabor, a lazadas,
a ragyogd harem, a ndk iinnepe), s érdekes kalandok-
kal, meglepetésekkel ¢kesiti fel a torténelem elbeszé-
1ését. Az atkok, joslatok, s a meseinditékok itt sem hia-
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nyoznak. — Szép a befejezése is, mikor a férje halal-
hirére megoriilt Giill Bejaze folytonosan varja Patro-
nét, ki minden este meg is jelenik elbtte érzékkapra-
zatdban. Fia ezalatt nagyra nétt s jol tudja, hogy apja
réges-régen halott.

A kovetkez6 évben (1854) megirta regénye foly-
tatdsat, A jamicsarok végnapjait. Tepelenti Alirol szol,
tehat a cime nem felel meg tartalmanak. A janicsarok
1826-ban tortént kiirtasa, melyet az utolsdé fejezetben
mond el, fiiggeléke a torténetnek, s csak igen laza kap-
csolatban van vele. A két regényt is csak igen vékony
szalak flizik egymashoz. Ali egyiitt nevelkedett Halil
Patrona fidval, Behrammal. O hatalmas basava lett,
Behram pedig szerzetessé, ki a titokzatos seleuciai bar-
langok sotétjében ¢él. A regény elején (1818-ban) mar
mind a ketten aggastyanok, s Behram megjosolja Ali-
nak fenyeget6 jovojét, s azt, hogy Sztambulban eziist
allvanyon fog a nép eldtt allni, és hogy egyszerre Ja-
nindban meg Sztambulban lesz. Mi jambor olvasok
rogton  kitalaljuk, hogy az eziist allvanyon csak Ali
feje fog allni, de az éleseszii janinai basa szoszerint
veszi, bizik dicséségében, s folyton idézi a ,kedvez6“
joslatot. Jokai nem torédik az ilyen valdszinitlensé-
gekkel, neki elég a mese valoszintisége.

A hirhedt janinai basarol Jokai el6tt mar sokan
irtak: Byron (ki személyesen ismerte), Hugo, Sue,
Dumas,?® s6t nalunk Josika is Diamante cimli novella-
jéban  (,torténeti vazlat a leglijabb multbdl® 1846).
Ebben Alinak fontos szerep jut. A gordg leany érdek-
feszitben leirt kiszabadulasa Ali bortonébdl, a torokos
beszéd, a szép leirasok Jokainak is becsiiletére valna-

20 Zsigmond F.: Jokai. Budapest. 1924. 132—3.
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nak. Mint kezd6 ir6 bizonyara olvasta ezt a novellat,
de olvasta az augsburgi Allgemeine Zeitung egykoru
cikkeit Ali viselt dolgair6l s Poujoulat fontebb emli-
tett munkdjat is. Ezek voltak forrdsai, melyekre tobb-
szor hivatkozik.?! Mint A4 fehér rozsdban, itt is fel-
hasznélja a torténelemnek sokszor egymasnak ellen-
mond6 adatait s szerepelteti alakjait: Gaskho beyt, Ali
fiait, Mahmud szultant, Carettot, Ali olasz tlizértiszt-
jét, feleségét, Eminaht (Poujoulat szerint Emine),
Kursid basat. T6bbi alakja koltott.?

Ali, akit Poujoulat Cartouche,”® Borgia Caesar,
Sardanapal, Machiavelli s egy sarlatan keverékének
mond, ellentétes jellemvonasaindl fogva kész regény-
bos volt, Jokai stilizalta, még romantikusabb vilagi-
tasba helyezte, de nem tudta igazan emberileg érde-
kessé tenni. Regényében csak vér fagyaszté kegyetlen-
ségeit, vakmerd vitézségét s pokoli ravaszsagat latjuk.
Eminah, ki eldrulja férjét, aztan ujra szeretd felesége
lesz, maga a megtestesiilt 1élektani lehetetlenség.

Kiilobnben a harom évtizeddel azel6tt torténteket
egészen meseszerien dolgozza fel. Ennyi csodds és pon-
tosan teljesiilé joslat egy elbeszélésében sincs. A maga-
tol ir6 toll, mely a szultannak leirja Halil Patrona
szellemének joslatait, szinte mesének is sok. Van benne
elég varatlan meglepetés, hatasra szamité ellentét ¢és
kegyetlen, mindenféle fajta vérengzés is (pl. Ali ka-
roba huzatja unokajat). Erdekes, hogy a szelidlelkii
Jokai mennyire szeret vérben gazolni, éppen ugy, mint

21 L. Czunya font idézett tanulmanyat.

22 Poujoulat szerint egy Suleiman nevili dervis, Ali régi
baratja, temeti el Ali s harom fia fejét, Jokaindl ez a dervis
Behram, Patrona fia.

23 Tizennyolcadik szazad eleji hires betoré és gyilkos.
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francia mesterei. — Szerkezete ugyanolyan laza és
epizodikus, mint masik regényéé, oka is ugyanaz.

Minden fogyatékossaga ellenére ez is bdvelkedik
sikeriilt részletekben. A seleuciai elhagyott vidéknek s
barlangjainak  leirdsa  alomszeri, Janina varaé, Ali
hareméé szinesen Kkeleties, fiai d6zsOlésének leirasa ér-
zékies, Janina ostromaé s a janicsarok lazadasaé moz-
galmas. Altaldban sok benne a keleties hangulat, me-
lyet a virdgos, torokos stilus is fokoz. Még a humor
sem hianyzik beldle. A herkulesi termetii Gaskho bey,
ki a vilag legbékésebb embere s gyongéd csaladapa, jo
humoros alak, de még jobb Leonidas Argyrokanthari-
desz, a kegyesen beszEélo, érzékeny szivu", fecsego,
hazudozo, furfangos ¢és haszonles6 gordg kalmar.

Jokai A fehér rozsa kozlése kozben is irt egy torok-
targya  novellat Ilammer-Purgstall alapjan, A  pruthi
csatat. Ebben azt az esetet mondja el, mikor Nagy
Péter cart megverik s elfogjak a torokok, de a meg-
vesztegetett Mohammed, a baltadzsibol lett nagyvezér
szabadon bocsatja azzal a furcsa megokoldssal, hogy
ha fogva tartja a cart, ki kormanyozza akkor az orsza-
gat.?* A torténetet egy josalommal kezd6d6 keleties
mesekeretbe foglalja. A novellanak az akkor kezdddo
orosz-torok haborti adott id6szeriséget. — A Dzsem
hercegben a hontalanna lett Zizim?»* vagy Dzsem szul-
tani! ismeretes kalandos ¢életét mondja el, kiemelve
azt, hogy ha Matyds kirdlyunk visszahelyezte volna
tronjara, a torok ¢és magyar kibékiilt voln.a, A gyenge
elbeszélés torténeti adatok és mendemondak elsorolésa.

24 Ezt az anekdotat Mikes is elmondja egyik levelében.

25 Zalar Jozsef Zizim cimen irt roéla balladat (meg;j.
SzK. 1858. 12. nov. 11.).
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Dzsem megatkozza batyjat, Bajazidot, hogy Allah
fizessen meg neki gyermekeiben. Az atok pontosan tel-
jesil. — Az arulo gyiiri mese (a szerz szerint ,,torok
rcge'), egy furfangos raszedés torténete, melynek vé-
gén a nagy Szulejman szultin (a hdditd) szintén nem
kis furfanggal kideriti az igazsagot, s a csaldo gaz-
embert egy nagy mozsarban Osszetoreti. Salamon Fe-
renc azt irta réla (PN. 1858. 12. jan. 16.), hogy Jokai
ebben az arab regék modorat utanozza, de szarazan, a
keleti csodassagot, alomlatdst materialis modon fejti
meg. A mozsarba-torés ,részletesi leirdsabol kitlind kéj
érzetében aligha osztozik az olvasd.“ — A bizeban
anekdota III. Musztafa (XVIII. sz.) siiketnémajaroi
(ezt jelenti a cim). Titokban megtanitjak olvasni, s6t
jelekkel beszélni is, s igy a nagyvezér megtudja a. szul-
tan titkait. — Jordaki feje a torok novellak kozt a leg-
kerekebb s legjobban elbeszélt, érdekfeszitdé torténet a
gordg  hetairistdk moldvai  harcainak  kordbol (XIX.
sz. eleje). Csupa regényes kaland a végén romantikus
csattanoval: Jordaki fejét kozszemlére teszik Konstan-
tinapolyban, s Jordaki ott van a nézoék kozott. Egy
arulonak tartott gorog aldozta fel magat helyette.26

Kiilon csoportja novellainak az akkor folyd orosz-
torok habora eseményeit a Forradalmi és csataképek
mintajara feldolgozo elbeszélés-sorozata, melyet — mint
lattuk — Véres konyv cimen adott ki 0Osszegyljtve
1855-ben. Ezekben batran kimutathatta mar emlitett
torok-rokonszenvét s orosz ellenszenvét, valamint rej-
tett hazafias lelkesedését, ¢és olyan aktudlis targyrol

26 Ez a befejezés koltott, Jordaki elpusztult a zeki (he-
lyesen Secul) zarda ostromakor. L. Rajka Laszlo: Jokai roman
targyu novelldi. Erdélyi Mazeum. 1935.
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irhatott, mely mindenkit érdekelt. Hisz a krimi habora
bonyodalmaitél akkor sokan vartdk sorsunk jobbra-
fordulasat.

A novellak legelseje 1854 oktdberében és novembe-
rében jelent meg Az avar vezér cimen (,regényes raj-
zok a mostani orosz-torok harcbol“, a Véres konyvben
mar A fegyvertelen a cime). A cserkeszek boldog orsza-
ganak romantikus dics6itésével kezdi: egyszerliség, Osi
erények wuralkodnak ott a nyugati kultaratol menten.
Jokai, ki itt szerényen ,a jambor magyar nép egyiigyli
mesélgetdjének nevezi magat,, a cserkeszeket, avaro-
kat  természetesen a  magyarok  testvérnemzetének
tartja, fokozott lelkesedéssel szol szabadsagszeretetiik-
r6l és paratlan hoésiességiikrol. A véres, vadregényesen
bonyolitott torténetnek, melyben Samil, a hires cser-
keszvezér is szerepel, hdse Balkar bég, ki fegyvertele-
nil is csoddkat mivel az oroszok elleni harcokban. —
A bojar ledny visszanylulik a huszas évekbeli torok-
gordg haboraba. Egy akkori harcos f60r lednya az
amazonnak nevelt Neszte, ki hat fiutestvérével egyiitt,
mint torok-gytlold, az oroszok tabordaban harcol. Mint
orosz kém, veszedelmes kalandokon esik at. Mikor meg-
tudja, hogy apjat s fiutestvéreit, kik 0Osszevesztek az
orosz tisztekkel, folkoncoltdk, félrevezeti a vezényld
orosz tabornokot, Ugyhogy a torokok halomra I6vik se-
regét az oltenicai csatdban. Neszte kacagva gyonyor-
kodik az oroszok vesztében.?” — Eppen ilyen amazonna
valik, de egyszersmind oOnfeldldoz6 honleannyd is Na-
helim, a konnyelmii tancosnd (4 bajadére), ki lelkes

27 A novelldba egy hosszl, igen hangulatos és szép ver-
ses romancot is sz, melyet — ugy latszik — egy roman nép-
koltési  gyljtemény hatasa alatt irt. L. Rajka fonti tanul-
manyat.
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beszédben ajanlja fol mindenféle szolgalatait a hds
ifjc  Szaifnak. Egyiitt harcolnak, a leany megmenti ¢és
kigyogyitja a megsebesiiltét, de az olyan nagy hazafi,
hogy vérzé szivvel bar, de eladja a nagylelkii ési sze-
retett leanyt, hogy kardot és lovat vehessen maganak.
Nahelimet Kara-Giiz, a hires aggsziiz és kurd vezér,
veszi meg. Szaif érte jon, hogy kivaltsa, de a marcona
oreg honleany csak harminc moszké-fejért adja oda.
Most ezeket kell hamarosan megszerezni. Nahelim is
segit neki, pl. a Dunaban fiirdik, két orosz odauszik az
észvesztd tindér lattara, 6 lemeriil s késével leszrja a
moszkokat, s mindjart megvan a két fej. Az utolsd
orosz keményen megvédi a fejét, de hidba, Szaifé¢ lesz
az is, maga azonban belehal sebeibe. A bajadér is el-
esik egy szOrnyl csatiban, Kara-Giliz Szaif sirjaba te-
metteti. A két holttest mintha mosolyogna egymasra.
Mese ez is, kissé egyligyli, tilzéan regényes, nagyon
kegyetlen ¢és véres, de az érzékeny meséket kedveld
,.hallgatja 6rommel-'".

Legregényesebb ¢és leghosszabb (tiz fejezetre 0sz10)
A khamok wutéda, mely A véres konyv elsd kotetének
legelsé elbeszélése. Latszik, hogy maga Jokai is jelen-
tésnek tartotta. Mirza Kobiil, a krimi tatar khamok
utéda, egy magas hegy megkozelithetetlen fennsikjan
lakik tiindéri palotjaban gyonyorii unokajaval, Szen-
derelivel mintagazdasaganak kozepén. Az addét behajto
orosz csapatot azonban egy a hegy labanal épiilt rette-
netes bagolyvarban fogadja a legnagyobb nyomorusag
kozepette, ugyhogy egy csomo rossz lovon kiviill mast
nem tudnak rajta bevasalni. Az egyik orosz tiszt, Mi-
ridm, tatar eredetli, Kobiil meghittje s Szendereli vo6-
legénye. Ez utan az els6 meglepetés utan kovetkezik
a masodik és még nagyobb, mikor Miriam Karvajoff
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tabornoknak pontosan elarulja Kobil minden titkat,
hogy magas katonai rangot kapjon. A harmadik azutan
az, hogy mindezt Kobill utasitasara tette. A Kobiil
elleni tamadast rabizzak, azutan elveszik tole a vezér-
séget, de ez sem zavarja meg tervét. Elrabolja a hadi-
pénztart (az aranyalarcos rablot Kobulnak hiszik), az
oroszokat pusztulasba donti, egy résziiket felrobbantva,
mas részikket bésziilt bikacsordaval tiportatva le. Az
0 holtteste (persze fejetleniil) is ott van a tobbiek kozt.
Végill a hegyi folyam vizét zudittatja a tadbornok se-
regére, mely majdnem egészen elpusztul. Késébb Ko-
bullal s tatdr dandaraval az oroszok ellen mivel cso-
dakat. A jovo titka, hogy elpusztulnak-e egészen, vagy
tovabb ¢élik kis nemzeti életiiket. Vildgos célzds Ma-
gyarorszagra. — Ezt a meseszerii torténetet Jokai ra-
gyogéan beszéli el. Csupa érdekfeszitd kaland, tomér-
dek otlet ¢és fordulat, keleties szin, helyenként pompas
humor az oroszoknak a furfangos tatdrok 4altal valo
raszedésében. A tatircsarda leirasa a legelején mintaja
a humoros leirasnak. Alig vessziik észre, hogy csak a
végén van némi kapcsolatban a krimi haborival. —
Az dkh-tiari fogoly egy Katalin carné altal kegyetle-
niil megbiintetett hercegnd fia, ki sok évtizedes bortdn
utdin mégis az oroszokat szolgidlja Szebasztopolban
mint nagyeszii mérnok, feltaldlo és agyGmester. Agyu-
jéhoz van lancolva, golydé nem talalja. Mikor az ellen-
ség kezébe kerill, semmit sem arul el. Az anyjan ¢és a
rajta elkovetett kegyetlenségek ellenére a cér hii szol-
gajaként hal meg. Az orosz zsarnoksagot rikitdéan raj-
zolo ¢és egészen valosziniitlen torténetet Jokai elbeszeéld
mivészete sem tudja a rémhistoridk sorabol kiemelni.
Ilyen a tengeri kalandokbdl all6, s a szinopei tengeri
csata borzalmait festd Szinope is. A gyerkéc szin-fran-
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cia romantika. Egy leanyos, gyermekded lelkii angol
tisztecske oroszlanként harcol, s elképeszté csodatette-
ket visz véghez. — A sérthetlen egy orosz tabornok,
kit nem fog az ellenséges golyd. Csodas harci kalandok
utan egy orosz golydja Oli meg. A véres torténetet egy
vén orosz katona jellemz6 szavaival mondja el s teszi
mivészive. — A rossz hely azért érdekes, mert bele-
rejti  szabadsagharcunk egyik szomori eseményét. Du-
lakoff orosz tabornok feldtlja (ezért adja neki ezt a
nevet) a letiport kis orszagnak egyik védtelen varosat.
Egy anya elveszett leanyat kéri tble szdmon, de 6 mo-
solyogva lovagol tovabb. Azdta még nagyobb Ur lett,
Szebasztopolban ¢él boldog csaladjaval, s szivét orosz
bliszkeség tolti el a gyonyori varos, a bevehetetlen
erédlancolat s a gyOzhetetlen hajohad lattara. A  ha-
bortiban egymdas utdn minden elpusztul, fia is elesik,
vége Szebasztopolnak. Ahogy katondi tovahurcoljak,
felesége elveszett leanyukat keresi rajta. Zokogva bo-
rul a foldre. ,V4jjon gondolt-e ez oOrdban a biiszke
tabornok valamire? Valamire, ami olyan régen tortént,
és ami Ugy hasonlit ehhez?“ Egészen a Csataképek
eposzias hangjan van irva, s orosz-gylldlete ebben lan-
gol a legerGsebben.

A francia romantikus modori elbeszélések kozott
van néhany, melyek szintén romantikusak ugyan, de
inkabb adomaszerii csattanora alapitott szerkezetliek,
anekdota-novellak. Ilyen A tabornok és az asztralszel-
lem (Szilisztria ostroma), A veszélyes sakkjaték (t6-
rok-gordg habortbeli adoma, mely nincs kapcsolatban
a krimi haboraval, mint A bojar ledny), Alma (az
almai csata leirdsa), a Drdga fold (Szilisztria elesté-
nek a fontebbitdl eltér6 anekdotikus magyarazata),
A kertész a csatatéren (egy szelid kis francia katona
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torténete s a vilaghabori 16vészarkainak élete hatvan
évvel azeldtt), Az amazon (eldbb Torlatiévna egy fran-
cia tiszt s egy fouri holgynek tartott kalandor né fur-
csa szerelmi kalandja). Az almai csata epizddjainak
regényességét itt Jokai pompas humora enyhiti.

Ez a humor teszi ma is egészen élvezhetdvé A4 basi-
bozuk c. elbeszélést, mely keleti meseként kezdddik, s
a hihetetleniil rest Khaleb Rizlanrdl szol, akit a vila-
gon semmivel sem tudnak kimozditani folytonos keve-
résébdl. Mikor meghallja, hogy a hitetlenek megtamad-
tdk Sztam buit, egyszerre hdssé wvalik, fellazit minden-
kit és szedett-vedett népével elgyalogol Sztambulba,
honnan Omer basahoz kiildik 6ket Viddinbe. A basi-
bozukok (6riilt fejiiek) vadul harcolnak, de fegyelem-
hez nem tudnak szokni s ezzel sok bajt okoznak, ugy-
hogy a basa kénytelen halomra 16vetni 6ket.

Van még ot kis elbeszélése Jokainak (1855 ¢és
1856-bol), melyek szintén az orosz-térok habortrol
sz6lnak, de a Veres konyvbdl kiszorultak. Lehet, hogy
még egy kotetet tervezett, s ezeket abba szanta, de
azutan maga isi megunta a haborus torténetek irasat,
a kozonség pedig olvasasukat. Az Idedlis és practikus
egy angol lord, ki rengeteg fOlszereléssel, pénzzel ¢és
kisérettel utazik Sztambulba Onkénteseket toborozni,
s egy Oreg lengyel szabadsagharcos, ki ugyanezt teszi
pénz nélkil, de feneketlen oroszgytildlettel. Az angol
csak egy katonat tud fogni, a lengyel pedig azalatt
mar csodakat mivel a harctéren Dbasi-bozukjaival.
Anckdota, benne két sikeriilt torzkép s kacagtato hu-
mor. A Kiilonés életirasok keserlien gunyos kis par-
huzam egy hds angol lord s egy Iéha magyar magnas
kozott. Amaz Oregen ¢és félkarral harcolt az oroszok
ellen, s fiaival egylitt elesett, mégis elitéli a kozvéle-
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mény, mert sok angol halalat okozta. Emez haszonta-
lan élet utdn adossdgai miatt Uri modon Ongyilkos
lesz, s a lapok megsiratjdk mint nagy hazafit, ,,0h
nagy emberek, ne menjetek Anglidba sziiletni; jérték
mi hozzank!“ — A T6rok poézis cim ala foglalt két
aprosagot (Az orok harc s Az els6 harangszo Sztam-
bulban) ¢ékes, viragos, keleties nyelven meséli el, mintha
torok ember mondana el OJOket. A Kincses Abdul és
gyava Izmat (,Beszély a mostani hdaborus vilagbol-4)
mese, ennek minden tilzdsaval és valoszintitlenségével
a lomha gyavabdl egyszerre csodas hdssé valtozod fiatal-
emberr6l. Latjuk, hogy ezt a targyat mar harmadszor
irja meg. Kitliné humora miatt ma is kedves olvas-
many.
%

Jokai kiilfoldi targyu elbeszéléseinek  attekintésé-
boél vilagosan latjuk, hogy ezek francia romantikus el-
beszélések targyaiknal, alakjaiknal, inditékaiknal ¢és el-
beszéld modjuknal fogva. Ezeket targyalasunk folya-
man mindig kiemeltik, itt csak révidén mutatunk ra-
juk még egyszer.

Jokainak ezekben az elbeszéléseiben megtalaljuk
a francia romantikus regényirodalomnak minden fon-
tebb ismertetett jellemzé vonasat: a sok rendkiviili
tengeri ¢és szarazfoldi kalandot, a sokféle meglepetést
és borzalmat, a teljesiild joslatokat, jos-almokat ¢és at-
kokat, az egyszertiséglikben tiszta és nemes jellemi
természetes embereket*t, a rejtett foldi  paradicsomo-
kat, az exotizmust, a multba-vagyast és a paratlan és
rendkiviili hdsoket. Megtalaljuk benniikk a francia ro-
mantika stilusbeli dagalyossagat, de francias konnyi-
ségét, glnyos vagy humoros elmésségét is. Megtalaljuk



235

a csodalatos, nem mindennapi targyak keresését a vi-
lag minden elképzelhetd helyén.

Jokainak ezeket az elbeszéléseit a magyar tar-
gyuakndl altaldban  kisebb  értéklieknek  mondottuk.
Miért? Elészor is, mert legtobb bennik a kiilfoldi
(francia) mintdk utanzasa, masodszor mar idegen tar-
gyuknal fogva is. Jokai ezekben olyan helyeket és em-
beri életet irt le, melyeket csak regényekbdl, utleira-
sokbol s egyéb forrasokbol ismert. Legtobb francia re-
gényir6 siokat utazott s nagyon vilaglatott ember volt.
Jokai, a kis nemzet szegény koltdje, akkor még csak
konyvekbOl ismerte a nagy vilagot, tehat nem festhe-
tett rola olyan eredeti és valdszerii képet, mint a mag
orszaganak  vidékeirdl, embereirdl és életér6l. Van
azért benniik érték ¢és eredetiség, hiszen ezek is Jokai
sajatos ir6i egyéniségének alkotdsai. Nem egy pompas
és ragyogoan szines elbeszélést lattunk koztiik.

Jokai ezen a téren, a francia romantikus mese-
mondas terén, minden Kkortarsat fol6lmulta, s utanzott
mesteriikké lett.
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Szabadsagharci  targyu  elbeszéléseink  Jokai  elétt. —  Ilyen
targyu  novelldi: a Forradalmi és csataképek. — Az onkény-
uralom kora elbeszéléseinkben. — Jokai: Egy bujdosd nap-

16ja s egyéb ilyen vonatkozasu elbeszéléseli.

A magyar targytl novelldk és regények (8 regény,
159 novella) munkassaganak nagyobb, koriilbelill két-
harmadrészét teszik. Ezek koziill eldszor a szabadsag-
harci, majd a Bach-korszakbeli targytiakat fogjuk at-
tekinteni, s velilkk kapcsolatban kortarsiainak ugyan-
ilyen targyt és vonatkozasu elbeszéléseit.

Miel6tt  azonban  ratérnénk  ismertetésiikre, szép-
irodalmi elézményeiken kell végigpillantaunk.

Az 1848—49-i nagy orszagégés felcsapkodd voros
langjai az abszolutizmus hirtelen beallott so6tétségében
még sokaig kapraztattdk a lelkeket. Az emberek nem *
tudtak szabadulni a dics6 és gyaszos emlékektol. A
nagy tragédia itt benn az orszadgban, szemik eldtt zaj-
lott le, Ugyhogy szinte mindenki résztvett benne mint
cselekvé ¢és szenvedd szerepld, vagy mint izgatott s a
szereplok sorsahoz ezer meg ezer szallal odakotozott
nézOkozonség.

Természetes, hogy novellistdink lelke is megtelt a
nagy id6k tomérdek benyomasaval. Honvéd kevés wvolt
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koztik, a legnevesebbek koziil egy sem: Jokai, Br. Ke-
mény, Bérczy, Gyulai, Kuthy, Vas Gereben nem voltak
katonak, de azért 6k is benne éltek a harcok izgalmai-
ban, s jol ismerték a szabadsagharc szerepldit és ese-
ményeit. Ezek gazdag anyagot szolgaltattak nekik, s
novella- és regényirodalmunk 0 targykorrel boviilt.

Elére kell bocsatanunk, hogy ennek az uj targy-
kornek mar az 1848. év folyaman, marcius 15-ét6l
kezdve vannak novellairodalmunkban némi el6zményei.
Az ir6k torténelmi targyakat dolgoznak fel szabadsag-
dics6itd, hazaszeretetre lelkesitd és zsarnokellenes irdny-
zattal, igy novellatdrgyul vélasztjdk Hunyadi Laszlo
esetét (Tot Ferenc: A kirdly eskiije. Pesti Divatlap,
1848. 1. 19—20. — A tobbi cimnél az 1848-as évszamot
nem tessziik ki), a Wesselényi-Osszeeskiivést (Valyi
Kéroly: A szabadsagkarc vértanui. U. ott, 1. 23—4.),
Rozgonyi Cecilia (Remellay Gusztav: Szentgydrgyiné.
U. ott, 1. 25), s Zrinyi Péter fidnak torténetét (Re-
mellay: Az utésé Zrinyi. Eletképek. 1. 25.)? Literati
Janos Péter ban c. novellajaban (Bp. Divatlap. 12—3.)
elmondja, hogy miképpen vertek le a Kalman kiraly
ellen fellazadt horvatokat (célzas a Jellasich-féle hor-
vat betorésre), Szabé Marton pedig azt beszéli el a
szerb lazadasra vonatkozod hasonld iranyzattal, hogy a
kecskemétiek szdz évvel azel6tt hogyan bantak el a rac
rablokkal (Rdctemetd. Eletképek. I1. 9.).

Igen id6szerti targy lesz a demokratikus haladas,
a szabadsag {ligyét ellenzé maradi tablabirak szidalma-

1 TIlyenek még: Cs. P.. Kozépkori kiraly (Eletképek. 1.
20—1.), Jokai: Az utoso fejedelem (U. ott. 1. 22-—3. — sza-
badsagdics6itd) s Egy romai polgarné (U. ott. 1. 13. — zsarnok-
ellenes) .
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zdsa és kiginyolasa,> valamint A4ltaldban a pecsovicsok,
vagy a bel6liik hirtelen sz4j as forradalmarokka valtak
pellengérre allitasa.’

Hogy az oroszok beavatkozasarol mar 1848-ban
beszéltek, mutatja Jokainak kedves tréfaja: Hol le-
sziink ket év mulva vagy harom excollega Siberiaban
(Eletképek. 1. 24—S5) s ennek utanzata Lauka Gusz-
tavtol (Egy estély Sibiriaban. Charivari. 19.). 1d6-
szeri targya Tot Ferencnek A dadai rév c. elbeszé-
lése (Bp. Divatlap. 15—6.), mely egy felségsértésért
a munkécsi bortonbe keriilt s ott meg6rilt fiatal iigy-
véd kiszabaditasarol szol.*

Legérdekesebb az a néhany novella vagy életkép-
szeri aprésdg, mely szorosabb kapcsolatban van az
egykori eseményekkel s ezeket képzelt meséjének hat-
terélil valasztja. igy Obernyik Karoly elszor orokiti
meg novellairodalmunkban a marcius 15-1 pesti esemé-
nyek izz6 hangulatat (Tizenotodik Marczius. P. Divat-

2 Nagy Igndc: Az elsé tablabiré (Bp. Divatlap. 1—2.),
Boross Mihaly: Az utéso tablabiré (U. ott 4—S5.), Lauka Gusz-
tav: Egy tablabiro ijedelmei (Charivari. 18.).

3 Szilard: Egy pecsovics (Radicallap. 2.), Boross Mihaly:
A Pecsovics Pecsovics marad (Bp. Div. 23.) és Két patriota
(Pesti Div. 1. 27.), Jaké Pal: Nem hisziink mindennek! For
radalmi  humoreszk  (Eletképek. U. 4.), Koméaromi Ferenc:
Marczius  szdmiizetése vagy as 1j Pecsovicsok (Eletképek. 11
6.), Boross Mihaly: Fényes deputatio, cifra tehén, nagy semmi
(Bp. Div. 17., az utdbbi egy noétariusrol szol, ki keveselli a sza
badsagot és egyenléséget, foleg pedig a fizetést).

4 Ludasi Mor tréfas falusi torténetébe forradalmi verset
sz6 a csaszar ellen (4z éjjel. Eletk. II. 22.). Boross Mihaly irt
még néhany idészerli aprosagot: Laplakoma a  zsurnalisztikdi
téren (Bp. Div. 11.) s harom népfelvilagosito elbeszélése a
Nép Baréatjaban (18., 20., 25.).
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lap. 1. 16., apr. 1.). Lanka Gusztav pesti forradalmi
jeleneteket ir le a tavaszi napokbol s elmondja, hogy
a muszkdk jovetelének rémhirére a Zugligetbe akarja
rejteni feleségét (Kirdnduldas a Zugligetbe a forrada-
lom alatt. Eletképek. 1. 23.). Bernat Gaspar leirja,
hogyan indul Pestrdl az oOnkéntes sereg g6zhajon (Elsé
és utolso csok. Charivari. 3.). Komaromi Ferenc elbe-
sz¢éli az olahok titkos gytilésén torténteket s ott szbtt
hazaarulo terveiket a balazsfalvi gytilés eldtt (Mutat-
vany Szerelem és politika c. regényébdl. Bp. Div.
3—4.). Tassi Ede Egy tablabiro mint nemzetér c.
tréfas életképében (Eletk. I1I. 8. 15.) az akkori elcsé-
pelt tablabiro-figura kénytelen a racok ellen vonulni
s hoskdd ve jon haza, de azért tovabb mérgelddik Kos-
suthra s a tobbi orszaghaboritora, mig a guta meg nem
iti. Lanka Gusztdv mulatsdgosan mondja el, hogy
szeptemberben egy nap leforgasa alatt mennyi jo hirt
és mennyi rémhirt hall (Folytonos ujabb hirek. Cha-
rivari. 21.).° Lam Vilmos novelldja ér legtobbet ezek
koézil (Egy napom a harcmezén. Bp. Div. 21.), mely-
ben egy regényes torténet keretébe foglalva a raclaza-
dast és a perlaszi csatat irja le. Az elsé értékesebb
negyvennyolcas csatakép irodalmunkban.

Mindossze ennyi aktualitds van 1848-ban megje-
lent elbeszéléseinkben (felsorolasunk teljes), de igazi
miivészet annal kevesebb. FErtékilk csak korrajzi. A
tobbi akkori elbeszélés régi csapasokon halad, régi ro-
mantikus vagy humoros targyakat csépel egészen az

S Markotanyos né c. humoreszkjét pedig (U. ott 23.)
azzal végzi, hogy hdse, Jonds Szenttamasndl harcol, idedljat, a
markotanyosnéva lett Marit pedig egy haubie 6li meg. — Lu-
dasi egy flizfapoéta vitézkedését oOrokiti meg a racok ellen
(Ugyetlenségbdl lett onkéntes. Eletképek. 11. 16., 18—20.).
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év végéig, mikor az id6k komolysaga elnémitotta szép-
irodalmunkat majdnem egy esztendére.

Mikor 1849 novemberében megindul a Holgyfutar
s vele egyiitt novellairodalmunk, az immar befejezett
szabadsagharc  nagy  jelentdségli  témabanyaként  all
ir6ink elétt. Sietnek is kiaknazni.

A novelldk hosszii sorat ismét Obernyik Karoly
inditia meg a Hdlgyfutar november 20-1 szamaban
A magyar szabadsag elsé hatasa c. vig elbeszélésével
(6—9. sz.).° Ezt koveti a december 22-i (34.) szdmban
egy Aalnevli ir6 novelldja, mely mar a szabadsagharc
egyik fontos eseményét, Buda ostromat valasztja hat-
teréil (Emma: Piroska). Az egyik nevesebb ir6 jobb-
fajta munkéja, a masik tehetségtelen miikedvel6é. igy
van ez késobb is. A legkivalobbaktdl kezdve a legkon-
tarabbakig mindenki ir negyvennyolcas regényt, no-
vellat, rajzot, ¢letképet, anekdotaszerii aprosagot, még
pedig értékeset, kozépszeriit ¢és egészen értéktelent.
Ilyen volt a vilaghaborut rajzol6 szépirodalmunk is.

1850 marcius elején megindul Szilagyi Sandor
szerkesztésében a Magyar Emléklapok, melynek egyik
célja az eldszo szerint ,,0sszeflizd kaposul szolgalni a
kézel mult napok gyaszemléke és derlisb jovonk remé-
nye kozott" Gyors egymasutdnban megjelend fiizetei
csaknem kizarolag szabadsagharcra vonatkozd elbeszé-
léseket és torténeti cikkeket kozoltek. Az elsé fiizet ko-
zolte A gyémant os minist ért, melynek Sajo alnevil
szerzdjérdl csakhamar mindenki tudta, hogy az Jdkai.
Ett6l kezdve Sajé a vallalat mindegyik filizetébe irt

¢ Ebben és a kovetkez$ fejezetekben csak azoknak: a no-
vellaknak idézziik megjelenési helyét és idejét, amelyek a mun-
kank végén adott konyvészetben nem szerepelnek (nem neves
ir6k munkai).
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szabadsagharci targy elbeszélést kedvet ébresztve ma-
sokban is hasonloak irasara. Hatasa ezen a téren két-
ségtelen. A szabadsagharc eszményitése, regényes meg-
vilagitdsa, az eseményeknek eposziasan talz6 mobddon
vald ecldadasa legtobb ilyen elbeszélését jellemzi. ,,Ma-
gyar forradalom! Te egetgyujt6 alak— igy kezdi
elsé novelldjat, a kovetkezét pedig igy: ,,irjunk mytho-
logiat. irjuk le az év eseményeit, hiven, valdban, min-
dent ami megtortént, minden csodalatost, emberfolot-
tit, nagyszer(it, amit tapasztalank, aminek szemtanii
voltunk s akkor mondjuk r4, hogy ez mind mese, mert
kiilonben nem fogjak elhinni. A koltd almodta ezeket.
Annyi nagysdg, annyi ragyogvany, az embererdt meg-
halad6 tettek vakmerd képei hol sziilethettek volna
masutt, mint egy phantasticus agy hagymazos vilaga-
ban?“ Ezt a tulzd modort rogtén utdnozni kezdték:
»Az erdélyi hadjarat mint egy csodas mese, mint az
ezeregy¢j regéibdl kikapott tiindéries mese vonult el
eléttink,  hihetetlenséggel hataros tiineményes kaland-
jaival® (Csatary: A4 temetés. H. 1850. 1. 106.). ,,A for-
radalmi idékben majdnem mindenikiink ¢élete egy-egy
folotte érdekes, mesével hataros torténetet, egy egész
regényes kronikat foglalt magaban... képzeletet fe-
lilhaladd csodas ¢és hatékonyan éreztetett eseményei-
nél fogva a lelkesebb torténetirdt egyszersmind koltové
s a Kkoltét torténetirova tette (Vahot 1. A4 honved
orangyala) stb.

Zsigmond Ferenc fejtette ki igen szellemesen,
hogy Jokai képzeletére, mely addig a francia romanti-
kabol taplalkozott, milyen nagy hatassal voltak a sza-
badsagharc rendkiviili eseményei, s a maga szokatlan
és nem mindennapi viszontagsidgai ¢és tapasztalatai.
Addig joforman csak tulzasra hajlo, szinte Dbeteges



242

képzeletének vilagaban ¢€lt, most a szabadsagharc szol-
galtatott neki realis anyagot. Egészitsiik ki ezt a meg-
allapitast azzal, hogy a realitds iranti erds érzéke mar
negyvennyolc el6tt is megvolt, a szabadsidgharc esemé-
nyei csak jobban kifejlesztették.

Hogy ezeknek az eseményeknek koltdi feldolgoza-
séba kezdjen, erre a fontebb emlitett néhany elbeszé-
1és is buzdithatta, mint kovetendé példa, de buzditotta
foként Szilagyi Sandor, ki a Magyar Emléklapokban
csak ilyen targyt elbeszéléseket akart kozolni. Akkori
szomoru anyagi viszonyai pedig valosaggal kényszeri-
tették, hogy minél tobbet és minél kapdsabb munka-
kat irjon.

Kissé hirtelennek tetszhetik ez az 4&tmenet a ro-
mantika tavoli, csodas birodalmabol Magyarorszag ott-
honias vidékeire, s a néhany honappal azelétt lezaj-
lott s altalanosan ismert habortis események kellds
kozepébe, de Jokai képzelete konnyen athidalta ezt a
nagy tavolsagot. A realis anyagot a maga sajatos mod-
jan  atalakitotta. ~ Mindent megvaltoztatott, tSbbnyire
tulsdgosan nagyaranyuvd varazsolt, s kiilonds, regé-
nyes fénnyel arasztott el, mely a valdsag szineit hol
blibajosan ragyogokka tette, hol titokzatos arnyékba,
kodbe burkolta.

Legeloszor a szerb lazadas borzalmai és kegyetlen-
ségei ragadtdk meg képzeletét, mint mar eclétte a leg-
els6 értékesebb csatakép irojaét. F.. .y Gyula c. el-
beszélésében (melyet késébb A menyegzé wutani nap
cimen iktatott Decameronjiba) Fay Gyula megtortént
esetét irta meg: a fiatal férj eskiivdje utdn masnap a
szerb harctérre siet s hosi halalt hal. Az egyszerl
eseménybbl ossiani modoru, kolt6éi ismétlésekkel meg-
tizdelt kis prozai eposzt formalt. Szenttamdsi Gydrgyé-
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ben’ a hés, kinek Szenttamdson a szerbek -elcsabitottak
feleségét s meggyalaztak leanyat, rettenté bosszat es-
kiiszik ellenik. O lazitja fol a szegedieket az ott lako
szerbek legyilkoldasara, O bujtogatja a katondkat kiil-
foldon a hazaszokésre (Lenkey szazada), ¢ eszkozol ki
kegyelmet Roézsa Sandor szamara, hogy pusztitsa a
szerbeket, maga is minden eszkozzel gyilkolja Oket,
mig Szenttamas ostromakor el nem esik. A Vvérds-
sipkasban valosagos dics6ité himnust ir a vOrdssipka-
sokrol. Hdse Nestor, a honvédtiszt, kit a szerbek Jaro-
vacon katondival egylitt le akarnak oOlni, de kedvese,
Anisia megmenti, s a voOrossipkasok gyilkoljak le a
szerbeket.

Hasonl6 kedvvel valasztja novellatargyul az er-
délyi olah lazadast s az olahok kegyetlenkedéseit. A&
érc  lednyban Gabor Aron Aagyuinak torténete alapjan
fantasztikus mesét mond ossianos és bibliasi hangon
Aron ap6 régi agyujarél, melyet lednyanak, az ,arany-
haji Loranak® siremlékiil allit f6l s az olahok elleni
sok csatdban ezzel menti meg a székelyeket, mig az
dgyt, az ,ércleany” el nem pusztul s maga Aron is el
nem esik. Erdekes példa arra, hogy Jokai képzelete a
valosag talajarol  folrepiillve a mesevilagnak milyen
csodalatos felhdibe téved. Ilyen a Székely asszony is,
a Sepsi-Szentgyorgyot védelmezé hés székely asszo-
nyokrol s a Brady-csalad tizenharom tagjanak valoban
megtortént lemészarlasarél szo6lé novella, mely egész

7 Megjelent a ME. 0j folyamanak 1. fiizetében, de ezt
lefoglaltak, tgyhogy a mnovella a MI 1. ben jelenhetett meg
A vérontas angyala cimen némi kihagyasokkal és enyhitésekkel,
tehat nem spanyol novellava atirva, mint Zsigmond F. emliti
(Jokai. Bp. 1924. 102.). Ez csak késébb tortént. igy jelent
meg Virradora c. gylijteményében.
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héskolteménnyé  valtoztatia a rémes esetet, kozpontja-
ban az idedlisan nemeslelkii oldh tribunnal, ki végiil
felrobbantja rabld népét magaval egyiitt (4 Bardy-
csalad).’

A szabadsagharc egyéb eseményeinek is Jokai volt
a legkivalobb megorokité je. Elbeszélései koziil legjobb
A két menyasszony, melynek elején nagyszabasi és
realisztikus rajzat adja az osztrakok el6l valé6 menekii-
Iésnek. December utols6 napjan a csikorgd hidegben
egymas utan futnak be a vonatok a szolnoki palya-
udvarra. Oriasi a ziirzavar, rengeteg poggyasz, szeke-
reken ¢és gyalog tovabb menekiild emberek. Ez napokig
tart, majd a levert, kedvetlen magyar sereg vonul at
a varoson, végre megérkezik a rendezett, diadalmas
osztrak sereg. Két leanytestvér szerelmi torténete fo-
noédik a hédboris események kozé (az egyik vdlegénye
honvéd, a masiké osztrak tiszt). Ennek a négy ember-
nek sorsa hozza kozelebb sziviinkhéz a marcius eleji
nagy szolnoki csatdt, melynek leirasaban igazan reme-
kel. Erezteti a csata hevét, mozgalmassagat, az esemé-
nyek 1) meg 1j fordulataival folytonosan izgatja ér-
deklodésiinket, a vén huszar és regruta alakjaval hu-
mort, a stratégiai adatokkal realitdst vegyit az eposzba.
A leirast a gy6ztes honvédek daridojaval s az elha-
gyott csatatér hangulataval fejezi be. A pompasan el-
beszélt torténetben ardnylag kevés a talzas és a roman-
tikus gorogtiiz. — Gorgey Selmecen bekeritett seregé-
nek foldalatti ton valdé menekiilését egy regényes sze-
relmi torténet keretébe foglalja (4z elesett neje), A
fehér angyal is Gorgeyrol szol, kinek a szabadsagharc

8 A Magyar Emléklapokban (6. flizet) megjelent Tizen-
harom Brady egészen masképpen beszéli el az esetet.
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alatt egy ndé elmeséli, hogy Kupa egyik vezére meg-
hédolt Szent Istvannak, kegyelmet kapott, de hadna-
gyait kivégezték, koztik leanya vdlegényét. Ez kisérti
apjat holta utan felmutatva egy lapon a kivégzettek
neveit. Gorgeynek is megjelenik almaban a ,fehér an-
gyal“ s egy lapon odamutatja neki is a tizenhdrom ki-
végzett tabornok nevét.

A tarczali kdpolna egy osztrak tabornok vereségét
mondja el, melyet egy cigany asszony s egy uri leany
elére megjosol neki. Ezekr6l a romantikus joslatokrol
Jokai nem tud lemondani még valdszerii kornyezetben
sem. A Perczel Moérrdl és Deinbinszkirél szolé anekdo-
tat (Nomen et omen) is egy ,delejes holgy” joslatara
alapitja.

Szivesebben olvassuk Bemr6l irt kedves, meleg-
hangt adomazasat (A kis sziirke ember), s a Guyon
Richardrol  sz6l6  humoros  torténetkét  (Komdrom).
Mint késébb a Véres kényvben, itt is szivesen vegyit
humort a tragikus események elbeszélésének komor,
patétikus hangjaba. — A franya hadnagyban egy ,fu-
rirsicc/'-el pompds tréfakat meséltet el, melyeket az
0 tréfas hadnagya vitt véghez, aki a fegyverletétel hi-
rére még agyon is tréfalkozva I16tte magat. Az akkori
idék hirtelen valtozasait egy bécsi szegkovacs esetével
vilagitia meg, akit 1848 decemberének derekan be-
csuknak Pesten, mert nem az alkotmanyos szabadsagot
¢éltette. Marcius kozepén kikeriilve a dutyibol, azt él-
teti, amiért kap megint hdrom honapot az osztrakok-
tol. Kiszabadulva Ausztriat élteti, amiért meg a vissza-
tért magyarok csukjak be, szeptemberben a koztarsa-
sdg éltetéséért teszik ismét hiivosre. Novemberben ki-
szabadulvan, bolcsen nem ¢éltet semmit (4 szerencsét-
len szélkakas). Még ezeknél is kedvesebb egy felvidéki
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német leanyka francia szavakkal kevert levele, mely-
ben a kozvetlen, bajos csevegés hangjan elmeséli ba-
ratnéjanak, hogy mennyire féltek a branyisizkoi csata
utdn a varosukon datvonulé honvédekt6l, s hogy azok
milyen nagyszerli balt rendeztek. A varoson kivill ta-
madt csata hirére hirtelen elrohantak, de hamarosan
visszatértek, csak az O szép tdncosa kért alazatosan en-
gedelmet, hogy nem johet a négyest eltancolni, mert
ellotték a labat (Egy bdl).

Csataképeiben &ltalaban tobb a wvalo részlet, jo
megfigyelés, mint régi dolgaiban, de mindig elég a
fantasztikum s a romantikus hatasvadaszat. Az esemé-
nyeket ¢és alakokat hol megkapd realizmussal, hol a
nehéz nyomaszté 4alomképek kodszeriiségével rajzolja.
Az utobbi hangulatot fokozza a sokszor eposzias el6adas,
az osszianias borongas, mely Zsigmond Ferenc szerint
helyenként Vordsmarty hatdsa is lehet, s a francia ro-
mantikus follengds nyelv. Ez a modor mar akkor sem
tetszett mindenkinek. A Pesti Naplo tobbszor is meg-
rotta  erOltetett patoszat, dagdlyossagat, ismétlédé so-
rait, helyenként ritmusos prozajat (1850. 23.78.). El-
beszéléseiben — tugymond — ,bizonyos borongd, bete-
ges kedély” wuralkodik, a ,legmindennapibb targyakat
is oly mysticus félhomanyba s gyaszba burkolja, mi
mind a mellett, hogy megragadja az olvasot, kedélyére
csak nyomasztoan s leveréleg hat“ (U. ott, 1851.
261—2.).°.

Kiilon kell kiemelntink vig elbeszéléseit, melyek-
ben nagy haladas mutatkozik regi rikitban humoros
torténeteihez képest. Ezekben emeli el0szor az anek-

9 Mikor majd J. hatasarol szolunk, tobb példat idéziink
patétikus stilusara.
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dotat mlvészi szinvonalra. FEldadasa itt fordulatos, el-
més, élénk és természetes.

A szabadsagharcnak ilyetén bemutatdsa, a magyar
hosiességnek, Onfeldldozdsnak magasztalasa az  elnyo-
mas koraban kétségkiviil hazafias tett volt, mert fo-
kozta a nemzeti Onérzetet, de egy kissé Aartalmas is,
mert tdlsagos illuziokba ringatta az erre 1Ugyis nagyon
hajland6 magyar lelkeket, mikor a torténeti valdsagot
egyodaluan idealizalta.

Egyetlen elbeszélése van, melyben a szabadsag-
harc leglelkesebb dicsditéje, annak d4rnyékoldalait is
be merte mutatni, mikor A4 gyémdantos minister c.
»Skizzében leirta Madarasz Laszld rendOrminiszter-
nek dozsold ¢és kartyazo tarsasagat Debrecenben, le-
irta a lepecsételt Zichy-ékszerek ellopasat, melyet Ma-
darasznak és hi ,pecsétdrének”, Mérei Mornak tulaj-
donit, leirta Hetveni (Hatvani Imre) wuramnak, Ma-
dardsz  bels6 emberének, a jeles guerilla-vezérnek
abrudbanyai viselt dolgait, melyek seregének felkon-
colasat okoztak, s leirt még egyéb csinya és piszkos
dolgokat is. Novella-paszkvillusat igy fejezi be: ,Es
ti, kik sohasem szerettétek, csak loptatok a hazat, kik
jatszottatok mindennel, ami szent, ti a szabadsag ha-
mis profétdi, hol vagytok, mint folynak napjaitok?
— A szabadsagharc szennyesének ez a merész Kkitere-
getése a Bach-korszak elején erds visszatetszést keltett.
A Magyar Hirlap (1850. 111.) a szerkesztdt tapintat-
lansaggal vadolja, hogy éppen ezt az ,arnyképet” ko-
zolte a M. Emléklapok elsé fiizetében. A Pesti Naplo
is elitéli Jokai novellajat, mely a forradalom ,,cloaca-
jat“ tarja fel s ezt is eltorzitva® (1850. 9.).1 Kés6bb

10 Részletesen targyalja Zsigmond Ferenc Jokai és Deb-
recen c. munkajaban. Debrecen. 1925.
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pedig azt irja rola (1851. 261—2.), hogy ,csak undort
ébreszte. 1!
*

A szabadsagharcon kiviil a Bach-korszak élete is
Uuj témabanyadul kindlkozott irdinknak, meg is kezdték
kibanyaszasat hamarosan. Legelsé, aki az abszolutiz-
must rajzolta, a régi garda érdemes tagja, Kovacs Pal
volt. Untauglich cimi elbeszélését a Holgyfutar 1850.
évi 1. szamaban kezdte ko6zolni. Utdna maésok is irtak
ilyeneket, tehat ezen a téren sem Jokai volt a kezde-
ményezO. A bujdoso tanydaja c. elbeszélése csak augusz-
tus elején jelent meg, tehat a Csataképek megjelenése
utan azonnal belekezdett az 1j sorozat irasaba, bamu-
latos gyorsasaggal el is késziilt vele (harom honap
alatt), s oktober végén mar ki is adta Egy bujdoso
naploja, ,Novelldk a forradalom utani idékbdl“ cimen,
s ezen a téren is egyszerre a tobbi novellista élére ke
rilt, ugy mint Csataképeivel, messze folilmalva min-
den eldzdjét és kovetdjét.

A szabadsdgharc utani hangulat mélabus festésié-
vel mindjart bevezetésében elragadta az olvasokat:
»Az Orias elesett, meghalt, porra lett... Ez -elesett
orias hamvanak egy atomja voltam ¢én is.“ Kibujdos-
hatott volna az orszdgh6l, — tugymond — de eszébe
jutott a délibabos réna, a rengeteges hegylanc, a fé-
nyes, zajos .varos, a faluvégi csarda, az 0Osi, apai haz
bibliat olvasé édesanyjaval és busuld felesége. Ezek a
kisértd emlékek nem engedték tovamenni. Utnak indult
az ismeretlen fold és az ismeretlen jovendd felé. Sok

1 nem is vette fel sem Cataképeibe, sem kés6bbi gyij-
teményeibe, még dsszes munkainak diszkiaddsaba sem.
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szomory, dolgot latott utkozben, elmondja-e, leirja-e
Oket?

A huszonharom novella kozt csak hét van olyan,
melyeket nem els6 személyben mond el, a tobbi a maga
élményeként szerepel. Ezek kozt vannak valdsagos ¢l-
mények: amint pl. leégett falvakon, délibabos pusztan,
rengeteg mocsaron at visz az uUtja (Puszta falvak, A
mocsarok rejthelye), vagy mikor -elrejtézik egy felvi-
déki kis helyen (4 bujdoso tanydja). Ezek a buajdoso
ir6 mélabus hangulatain keresztiil latott elragadd taj-
képek talan legszebb lapjai a kotetnek. Talalkozik je-
les kozéleti férfiakkal, kik koldusoknak oltdzve bhj dos-
nak s arra érnek haza, hogy csaladi boldogsaguknak
vége (A hdrom hajtsar), egy foldbirtokossal, ki mint
szabolegény menekill, aztdn tanito lesz egy kis faluban
(Az ezermester és a kozak), talalkozik két ismerdsével,
kik megoriilve bolyongnak (4 b. tanyaja, A gyilkos).
Hires tréfacsindldo  baratjat haldokolva talalja, meg-
mérgezte magat (A4 vig ember). .

Elbeszéli a Torokorszagba menekiilt s onnan goz-
hajon visszatéré két kozkatona nyomorusagat, s egyik-
nek megoriiléssel vEégz0dd szerelmi torténetét (4 ket
menekiilt), egy magyar és osztrak hadi rokkantnak
meghatd bardtsagat (4 két csonka vitéz). Néha —
visszaemlékezésként — szabadsagharci targya torténe-
teket is vegyit a tobbi ko6zé (4 halottaibol feltamadott,
Az eldoors, Az eltint lednyok), vagy francia romanti-
kus, alpatosszal irtakat (No és szeretd, Talalkozas isme-
résokkel).’?

A mélabis hangot azonban néha itt is humoros-

12 A nikomédiai kioveket torok targyGt novellai  kozott
lattuk.
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sal cseréli fel, hogy olvasdit necsak sirva fakassza, ha-
nem meg is nevettesse. A parasztasszony, kinek haza-
ban megpihen, elmondja neki, hogy kortefajara mult-
kor akasztotta fel magat egy olyanforma szomoru 1,
mint 6. Kitind példa arra, hogyan lehet egy szomoru
targyat tréfasan feldolgozni. — Elbeszéli a hires Sarga
Péter esetét, aki hosszas, keserves bujdosas utan f0l-
jelenti magat, hogy & tette muzsikdra az irmicei nem-
zetérok csatadalat. Kideriil, hogy az illeték csataban
sem voltak, mire a katonai parancsnok a magat min-
denaron becsukatni akardé hazafit kidobatja (4 meg-
vetett nagysag). A csarddi csapiarban  Sallai  uram
egyszeri cselfogasa megszabaditja a biijdosokat a per-
zekutor pandurjaitél. A csel nagyon kezdetleges és si-
kere valosziniitlen. Ez mar a magyar népmesének naiv
optimizmusa. A hés ott is ilyen eszkdzokkel gydzedel-
meskedik.

Az adomdazisnak mind nagyobb mestere lesz: Egy
emigrans levele, iititarsam, A  rimaszombati  vdsar,
Egy par derék ember a maguk nemében tokéletesek.

Ebben a gylijteményében sokkal kevesebb a fran-
cia romantika, mint csataképeiben és sokkal tobb a ma-
gyar eredetiség targyban és elbeszéld modban.

£

A szabadsagharcrdl nyiltan nem irt tobbet a Bach-
korszakban. A Buda ostromardl szolo al-spanyol novel-
lajarol (A szoékevény) mar megemlékeztink, valamint
A rossz helyrél, melyben a magyarorszagi orosz dulés-
rol is sz6 esik, természetesen Magyarorszag megneve-
zése nélkil. A pénz elrepiil komaromi torténet a ,fran-
cia megszallas” idejébdl, amikor ,szallitani nem lehe-
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tett semmit kiviilr6l, mert odakinn baj volt“. A kitiind
humort életkép Tukma kocsmaros uramrdl szol, ki
annyi bankot és ércpénzt szed Ossze, hogy kénytelen
,megszeleltetni, mint a kukoricat. A szél a bankokat
(Kossuth-banko) tovabb viszi, az ezistpénz a kopo-
nyegjére hull. Most koldusként jar a Dunaparton.
A jo oreg asszony unokija a kozbejott ,,borzalmas
id6kben®“ tiint el, ,,elment valahova, honnan sokan nem
tértek vissza“. Husz év mulva c. -elbeszélésében azt
mondja, hogy olyan idoket ¢éIt at, melyek az embert
elszoktattdk a haldl félelmétSl. A Kdrpdthy Zoltin vé-
gén is csak homalyos célzasokat tesz a szabadsagharcra.

A Bach-korszakban torténik, hogy egy flzfapoéta
regénny¢ alakitott eposzat az egyik kiadé azért uta-
sitja vissza, mert nincs benne politika, holott ma csak
az érdekli az olvasokat, a masik meg azért, mert poli-
tika van benne, s az veszedelmes dolog (Egy poeta-
viselt ember levele). Az Excollegai utasitisban egy
akkori divatlapszerkeszté viszontagsagait irja meg.

A Vandoroljatok ki! komoly ¢és humoros levélsoro-
zata bizonyara nem egy kivandorolni késziildé magyar-
nak hatotta meg a lelkét. Mottoi: A nagy vilagon e
kiviil nincsen szamodra hely és Szivet cseréljen az, aki
hazat cserél — vildgosan elaruljak céljat, valamint
szép bevezetése a hazardl s a hazaszeretetr6l. Ki min-
den koteléket el tud szakitani, mely a hazahoz fiizi,
,»okosan cselekszik, ha itt hagy benniinket, kik el va-
gyunk szénva tlirni mindent, faradni mindig és meg-
tartani a régi szivet mindhaldlig“.'* A novella erésen

13 A Hdromszéke lednyokban Dankos Andras lelkesen buz-
ditja az elpusztitott falu népét, hogy ne hagyjak él hazajukat
a nyomorusagban, lesz még jobb jovo. A falusiak maradnak és
folépitik a falut.
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iranyzatos s ennek kovetkeztében thlsdgosan torzito,
de milyen kifogyhatatlan oOtletesség s kacagtato komi-
kum a kivandorlok viszontagsagainak rajzdban s meny-
nyi csondes, flegmatikus magyar humor elbeszélésiik-
ben (Hurday levelei), s a komoly részekben az érzel-
gosség mellett mennyi magyar szivekhez sz0l6 hang és
hangulat!

A Baeh-korszakot nem rajzolta tobbet, de kifogy-
hatatlan volt a rejtett hazafias célzasokban, lelkesitd
buzditasokban,  melyekkel 1épten-nyomon  talalkozunk
elbeszéléseiben. A Torok vilaghan igy elmélkedik:
,Europanak legkisebb gondja a vilagon az, hogy mi
¢élink; nekiink csak akkor vannak szdvetségeseink, mi-
dén 4adozatainkra van sziikség; ha mi kériink, akkor
nem ismer benniinket senki.“ Az arviz altal elpusztult
Pest feltamadt, s ezzel egy eszmét adott nekiink: ,,Aki
Onmagat Ujra teremteni képes, az halhatatlan. (Kdr-
patiig 7). A magyar eldidokbol c. gyljteményébe fel-
vett Az iistokds utja c. elbeszéléséhez a kovetkezd jegy-
zetet flizte: ,,E beszély a marciusi napok elétt volt
irva. Csillagaszok csakugyan varjdk azon nagyszerl
istokos eljovetelét ez évben .. Ha el jovend, hala az
égnek, Magyarhont ugy fogja talalni, mint ki az éle-
tet megérdemelte/* A régi jo tablabir dkban ginyosan
céloz a Bach-rendszerre: ,Még akkor a gondviselésnek
nem volt olyan kozvetlen érintkezése az emberi tligyek-
kel, sok wvolt rabizva maganosokra.** ,Magyar ember
mindig ismerte a jO apetitust, kivalt régibb id6kben.**
Emilnek hirtelen tavoznia kell atyjaval — még nem
tudjak hova (4 hold). 1859-ben a kozeledd jobb jovot
bizakodobban hirdeti: ,,Te pedig, magyar nemzet, ¢élsz
és lélekben, gondolatban egészebb vagy, mint valaha
voltdl. Haladsz csendesen, de biztos nyomon .. Emeld
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fel szivedet.” (Az utolsé budai basa). ,,Az ur Isten
oltalmazza meg a magyarokat ezutdn is!"* (Fulko Io-
vag). Ugyanilyen hazafias célzasokat talalunk tobbi
magyar targya torténeti elbeszélésében, mint majd
latni  fogjuk.'* Zsarnokellenes és kis népeknek a na-
gyok ellen vivott szabadsagharcait dics6ité tendenciait
kilfoldi targyt novellaiban mar lattuk (Carinus, Ke-
let kiralynéja, Tsong-Nu, A megdlt orszag, Valdivia,
Bolivar, orosz targya novellak, s a Veéres kényv no-
vellai).

4 Sajo, Masik haza, Mahizeth, A varchonitik, Egy bukott
angyal, A mennyei parittyakovek.
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A szabadsagharc és a Bach-korszak tobbi elbeszélonk mii-
veiben.

Lattuk, hogy Jokai el6tt mar irtak ilyen targyu
novellakat, de az & sikerei és elbeszéléseinek varazsa
kétségkiviil szintén igen buzditotta irétarsait. A két
targykor 1jsaganal fogva sziikségesnek tartjuk, hogy,
mielott Jokai munkassagat tovabb vizsgalnok, rovid,
de teljes attekintését adjuk negyvennyolcas és Bach-
korszakbeli targyt elbeszéléseinknek.

A fiirge ¢és vallalkozd szellemli Szildgyi Sandor
1849 végén és 1850-ben 13 kisebb-nagyobb forradalmi
targyu kotetet és flizetet adott ki, melyek kozil rész-
ben szépirodalmi tartalma volt a Magyar nok forra-
dalmi életébol, a Tollrajzok az 1848/9-iki magyar ha-
dakbol, a Honvéd- és huszarélet anekdotokban s Egy
szemiiveg naploja a forradalom elotti, alatti és utani
korszakbol (mind a négy 1850-ben). A kritika nem
nagy lelkesedéssel fogadta ezt a nagy termékenységet
és elitelte Szilagyi ,(felszines firkait, melyeket Hecke-
nast rendeletére irt“ (PN. 1850. 61—2.) s megrotta,
hogy ,forradalmi fércmiiveivel el6zonlé az olvasékdzon-
séget* (U. ott, 1851. 261—2.).!

) ! Szilagyi fiizeteihez hasonlé Szirondi (Biranyi-Schultz
Akos) Forradalmi képcsarnoka, (1850), melynek elészava sziik-
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A cenzlra,> mely eleinte nem sokat térédétt a for-
radalmi novella-6z6nnel, késébben szigorubb lesz, s a
Hoélgyfutar augusztus 26-1 szamanak (1850) ¢élén a ko-
vetkez6 szerkeszt6i felszolitds jelenik meg: ,T. dol-
gozotarsainkat ismételve ¢és altalanosb siker kedvéért
most mar nyilvanosan is kérjik, hogy bekiildendd
munkaikban minden célzdst a haza politicai allapotara,
viszonyaira  szigordan Kerlilni  méltdztassanak.“ Egy
szeptember 21-én megjelent szerkeszt6i {izenetben pe-
dig a kovetkezéket olvassuk: ,,Szépen bizonyitja ez
(t. i. a kozlésre elfogadott novella), hogy a forradalom
kizsakmanyozéasa nélkiil is lehet igen érdekeseket irni.”
De nemcsak a cenzura, hanem a kozonség és a kritika
isi kezdte megelégelni a forradalomnak ezt a szépiro-
dalmi ,kizsakmanyozasat“. A  Magyar Emléklapokrol
azt irja a Pesti Naplo (1851. 261—2.), hogy ,Jlon ismét
iszonyu miivészictlen szétmarcangolasa ¢és  dobraiitése
a forradalom szerencsétlen draméjanak®”, a kovetkezd
évben pedig igy emlékezik meg a haborus irodalomrol:
»Az ostromallapot két elsé évében szépirodalmunk egé-
szen forradalmi visszhangokbdl allt si ezen iranyt né-
melyek mar csomdrietesnek kezdték tartani“  (1852.
783.). Azonban sem a cenzira, sem a kritika nem riasz-
totta el a novellistakat ilyenek irasatél s a szerkesztd-

ségesnek tartja, hogy a ,leolvadott s irodalmunktél némileg el-
riadt kozonséget ismét vissza kell édesgetniink, regény alakban
is adnunk egynémely forradalmi eseményt, melynek koltdi faty-
lan 4t azonban a valot konnyen ki lehetend ismerni/'.

2 A cenzarat tulajdonképpen a katonai parancsnoksag
rend6ri osztalya gyakorolta, ennek kellett bemutatni a nyom-
tatvanyokat s ha néhany nap alatt nem kovetkezett be a le-
foglalas, forgalomba Iehetett Oket hozni (Szilagyi S. vissza-
emlékezései a PN. 1872. és 1873. évfolyamaban).
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két kozlésiiktdl. Még a hivatalos kormanylap, a Magyar
Hirlap is ko6z0l negyvennyolcas novellakat. Geibel csi-
nos német naptara ,csupa honvéd, huszar és nemzet-
Ori torténetecskéket kozol s néhany értékes beszélykét
Saj6 munkaibol-' (H. 1850. II. 45.). Az 185l-es Tor-
téneti Naptarban szintén csupa haborus novellakat ta-
lalunk.

A szabadsagharccal foglalkozd elbeszélések azért
fokozatosan fogynak. Mig 1849-ben ¢és 1850-ben tobb
mint 80 ilyen jelenik meg, ez a szam 1851-ben alig egy-
harmadrészére, 1852-ben pedig egyhetedrészére csok-
ken. 1853-t6] 1859-ig minddssze 65 a szamuk, tehat
atlag 9 esik egy évre.

Lassuk most magukat a novelldkat. ElGszor azo-
kat targyaljuk, melyeknek f6témaja a szabadsdgharc-
nak valamely eseménye vagy eseménycsoportja, tehat
amelyekben f6 a szabadsagharc, masodszor azokat, me-
lyekben a szabadsagharc inkabb csak hattérként sze-
repel, vagy csak egyes mesebonyolitdé inditékokat szol-
galtat, de azért még fontos része a mesének, végil azo-
kat, melyekben a szabadsdgharc nem fontos része a
mesének s csak laza kapcsolatban van vele. Kiilon sz6-
lunk arr6l a néhany novellardl, melyek a szabadsag-
harc  arnyoldalait mutatjak be. Attekintésink folya-
man nem bocsatkozunk az elbeszélések esztétikai mélta-
tasaba, mert most nem ez a célunk. Itt csak azt néz-
zik, hogy a szabadsdgharc hogyan tiikroz6dik elbe-
sz¢16 irodalmunkban.

A szerb lazadas borzalmait Jokain kiviil masok is
megorokitették. Kuthy Lajos Temerini  hdsndje  egy
lelkes magyar nd, szerb férfi neje, ki, mikor gyerme-
két szuronnyal a templom kapujara szogezték s magat
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is megsebesitették, 16porral felrobbantja a hazaban
gyllésezd szerbeket. Egy ¢ az altaborban c. novellaja
Damjanich taborat rajzolja, hol a tisztek erdsen poli-
tizdlnak, a palinkdt arulé zsid6 s a szerb markotanyos-
né kémkedik, aztan Damjanich gy6zelmét irja le az
écskai dombok vidékén a varatlanul rajtuk {ité szer-
beken, kiket egy reakciondrius magyar grof és Sztrati-
mirovics nérokona vezet. A szerb kegyetlenségeket itt
realisztikusan részletezi.

Az olah lazadas véres eseményeit is tobben fel-
dolgoztdk. Az olahok kastély-duldsai, kegyetlenkedései,
az elolik valo menekiilés viszontagsagai, olah tribiinok
szereplése (talan Jokai novelldjanak hatasa alatt) tobb
novelldban van regényesen vagy kronikds szarazsaggal

3 Obemyiknak A4 szép rdc ledny c. novelldjaban, mely
élénk leirast ad a délvidék pusztulasarél, megint egy szerb
leAny menti meg magyar honvéd kedvesét, mikor a szerbek
éjjel le akarjak gyilkolni a magyarokat. Ugyancsak- az & no-
vellaja a Rdcvidéki  kalandok, mely folytatasa az elébbinek, s
egy kedvese megmentéséért szinleg szerb kémmé lett honvéd
torténete, ki felrobbantja titkos 10szerraktarukat. — A rac lé-
zadas egy Ozvegy békés majorjat pusztitia el, az Grnét meg-
gyilkoljak, egyik lednya megbecstelenitve megériil (Pompéry
Janos: A virdgos sir). A szerbek kiirtjdk egy ifjo  csaladjat,
6t viszont egy szerb ledny menti meg, ki aztdn felesége lesz
(Csaszar Ferenc: A kdfejt6). A fiatalember epizddja részletei-
ben is hasonlit Obernyik A szép rdac ledany c. novelldjanak meg-
feleld részletéhez. Talan megtortént esemény volt az alapja
mind a két elbeszélésnek, mert nem valdszinii, hogy Csaszar
Obernyiket plagizalta volna. — A szerb lazadassal foglalkoznak
még a kovetkezok: G. E.. Laura (H. 1850. II. 44—6.), Szi-
rondi:  Fejértemplomi  drva  (Forradalmi  képcsarnok.  1850),
Szilagyi Séandor: Két szomszéd (M. n6k forradalmi életébol.
1850).

A fontosabb hirlapok, folyodiratok ¢és zsebkonyvek cimeit
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megirva.* Ezek egyikében, Csatiry (Telegdy Kovach
Laszl6) novelljjaban érdekes dolgokat mond Alvinci
kapitany. Szerinte a magyar foldesurak részben ma-
guk voltak vesztik okozoi, mert a magyar jobbagysa-
got pusztulni hagytdk, s ebben a kalvinista papsag is
blinds, mert a templomokat roskadozni engedte s hivei-
nek eloldhosodéasat eltiirte. A foldesurak ezt azért nem
bantdk, mert a szolgailag alazatos és szabadon zsarol-
haté olah jobbagyot jobban szerették, mint a nyaka-
sabb magyart (4 temetés. H. 1850. 1. 106.).

Vachott Sandorné Derii és bont c. regényében
szintén elég részletesen targyalja az olah lazadas ese-
ményeit, melyek dontd hatassal vannak egyes regény-
alakjainak sorsara. Baldzs Séandor Igen és nem c. be-
szélyében egy grofnd beszéli el erdélyi viszontagsagait.

munkank  tovabbi  folyaman  kovetkezOképpen — roviditjik  (a
tobbiekét egészen kiirjuk): Budapesti Hirlap: BH., Budapesti
Viszhang: BV., Csaladi Lapok: CsL., Délibab: D., Divatcsar-
nok:  Di., Holgyfutar: H., Kalauz: K., Losoncéi  Phénix:
LPh., Magyar Emléklapok: ME., Magya/r Hirlap: MH., Magyar
irok Fiizetei: M., Magyar Néplap: MN., Magyar Sajto: MS.,
A Nagy Tiikér: NT., Napkelet: N., Noévilag: NO., Pesti Naplo:
PN., Pesti Bépivek: PR., Remény: R., Szépirodalmi Kozlony:
SzK., Szépirodalmi Lapok.: SzL., Ustokés: U., Vasdrnapi Uj-
sag: Vii. .

4 Szilagyi Sandor: Székely huszar jegyese (H. 1850. L
134—S5.), Philhungara (ME. 10j folyam 1. és M. noék forra-
dalmi életébdl 1850.), Mindennapi torténet (M. nék f. életé-
bél) . Doézsa Daniel: A .. y Terka. Lanka Gusztav: Orion.
Anda: Egy olah tribiin (ML 3.), mely Nagyenyed feldulasa-
r6l, Uma: Egy né napléjabol (ME. uj f. 1., majd ML 4),
végil M. ir6k Albuma. 1850., mely a kisenyedi mészarlasrol
sz0l. Csatary: A temetés (H. 1850. 1. 106.).
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Remellay Gusztav egy honvédcsapat veszedelmes ka-
landjat mondja el a ,hegyiek“-kel (4 szerelem sege-
lye.), Viraghalmi Ferenc pedig az oldh lazadassal fe-
jezi be novellajat (Tiszteletes ur lednya).’

A szabadsdgharc mas eseményeir6l Jokain kiviil
kevesen irtak.

A masodik csoportba sorozhatjuk azokat a novel-
lakat, melyekben a szabadsdgharc — mint mondottuk
— inkabb csak hattérként szerepel, vagy egyes mese-
bonyolité inditékokat szolgaltat, de azért fontos része
a mesének.

Legértékesebb ezek kozil Gyulai Pal Hdrom be-
tege, mely magasan f6léje emelkedik a sok korabeli
hamis romantikdval atitatott novellanak. Ebben is van
romantika és érzelgbsség (a titkon eped6 béna honvéd
s a megvakult hon véd-jegyes, ki nem latja, hogy je-
gyesének szépségét tonkretette a himld), de negyven-
nyolcas kornyezetrajza: a kor aprobb, de jellemzd ese-
ményei, politikaja, hangulata, s mindez a lelkekben
tikrozédve, a legredlisabb ¢és legmegkapobb. Kuthy

5 Gyulai két elbeszélésében (Mutatvany , Egy torténet
napjainkbol” c. regényébdl. Jo éjszakat! ), s Deak Farkaséban
(A szerelem bohosdg. Nefelejts. 1859. 10—11.) csak célzasokat
olvasunk az olah lazadasra.

0 Pest bombazasat és Buda ostromat irja le Szirondi re-
gényes novellajaban  (Szerelem és  dicsoség.  Forradalmi  kép
csarnok. 1850.), erdélyi eseményeket (csata Pistinél, Szeben
ostroma stb.) tartalmazott egy Dbefejezetlen novella (Székely-
sziiz és szdszleany. Losonczi Album. 1852. A Magyar Irok sze-
rint Abonyi Lajos munkaja). A szabadsagharc allegoridjat irta
meg Boross Mihdly egy allatmesében (Kotve higy a komanak,
mely a darazsak — nemzetiségek, — ebek — osztrdkok, — s a
medve — Oroszorszag — tamadasat mondja el a méhek — ma-
gyarok — ellen).
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novellaja, A guerilla a branyiszkéi csataval végzodik,
melyben Guyon guerillavezére, a tot Szodovec elesik.
A Guyon javara kémkedd egykori kedvesének kalandja
Hurban embereivel el6zik meg a csata leirdsat. Masik
novellaja, A kételkeds, érdekes I1élekrajz, melynek ele-
jén a kor politikai képét rajzolja meg s foként azt ma-
gyarazza, hogy a forradalmi kormany és orszaggytilés
egyes balfogasai mint idegenitették el leginkabb a va-
gyonosabbakat, s tették Oket a szabadsagharc iigyének
ellenségeivé, vagy legalabb is Ovatosan semlegesekkeé.
A szerelmi torténet bonyodalmait a harc végének zr-
zavara oldja meg.’

Kedvelt és természetesen kinalkozé témaja novel-
listadinknak, hogy a szabadsagharc milyen rendkiviili
hatassal volt az egyes csaladok életére. — Legnagyobb-
szabasu 1ilyen elbeszélésiink br. Josika Miklosnak Egy
magyar csalad a forradalom alatt c. nagy regénye,
mely a szabadsdgharc legrészletesebb regényes feldol-
gozasa. Korszakunkban csak els6 négy kotete jelent meg
1852-ben  Braunschweigban. A kiilf6ldon  megjelent
munka azonban nalunk nem terjedhetett el a cenzara
miatt, s igy hatast sem igen tehetett. A Josikardl szo6lo
fejezetben fogjuk ismertetni.

A g0gds foldesurat megpuhitia a demokratikus
korszellem s a horvatok betorése, amikor leanyat a sze-
gény neveld menti meg egykori baro-udvar l6janak erd-
szakatol. A leany a nevel felesége lesz (Pompéry Ja-
nos: A Tardi-hdz). A német pesti varosi tandcsos lea-
nyat szereti egy magyar ifju, ki 1849-ben mar honvéd-
Ornagy s kénytelen imadottja apjat, az osztrak kémet

7 Ugyanigy van donté hatassal az oroszok betorése Bérczy
Karoly egy novelldjanak végso eseményeire (4 hollo-kiraly).
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fébelovetni (Gajzagd Salamon: Irén. 1I. 1850. II. 27—
30.). Egy honvédornagy fiatal felesége, mikor férjét
elfogjak ¢és agyonlovik, elziillik és nyomorban hal meg
(Szilagyi S.: Latogatis a budai sirkertben. M. NOk
forradalmi életébdl. 1850.).8

Szab6é Richard Regenyes hajlamok c. elbeszélése
azért érdekes, mert, noha forradalmi targyu, s mesé-
jének szoros a kapcsolata az akkori eseményekkel, a
szabadsagharcot nem emliti, s mindent el tud mondani
sejtetd eldadasaval s célzasaival: a két barat kozil az
egyik Erdélybe, a masik az alvidékre ment, ,,nem sajat
akaratukbol, hanem korilményektol —fiiggott, hol és
meddig idozzenek.. ,a haldl angyala el-ellatogatott
Magyarorszag téréire ¢és Erdély bércei kozé. Sok aldo-
zatot vitt magaval.. ,,A vihar lecsondesiilt“, Andor
vagyonat ,az események arja elsodorta“. Ugyanigy
irja meg Férj, ozvegy és anya c. novelldjat: ,varatlan
események fejlédtek a hazdban. E kor raj zara nincs
sziikségiink... Alig volt ember, ki a mozgalmak ten-
gerébe ne meriilt volna, s ki jobbra, ki balra uszott,
merre a hullamok sodortak..”“ Kalman 1is ,a tettek
mezjére* szolittatott. Pap Miklos is igy ir (Egy csa-
lad torténete. Kolozsvari Kozlony. 1858, 45—7.): el-
kovetkezett az az 1d6, amikor minden igaz magyar em-
bernek el kellett hagynia szeretett Ovéit,... hogy 0Ol-
dokld kardot vegyen a kezébe.. Mindeniitt langgal
égett az orszag.. Egy eget razd kialtas reszkettette

8 Hasonld targyunk a kovetkezék: Madarassy Klotild
novellai: Két huszar jegyese, A volgy ibolydja, A szamiizott,
Gabriela. Frankenburg Adolf: Levelek Saroltahoz. 1., Szilagyi
S.. Klaudia (ML 2), Aldozat (M. nék forradalmi életébol.
1850.), Lévay: A szegény asszomy (H. 1850. 1. 127.), Dalnoki
Barna: Egy eljegyzett holgy (H. 1850. 11. 18.).



262

meg a léget, mely igy hangzott ,talpra magyar.® E
kozben nagyszerii iddszak meriilt fel, — irja Garay
Alajos (Ket arva. N. 1858. 36.) — fegyvert csorgetett
a boles ¢és miivész, fegyvert viselt a szantovetd s nap-
szamos. Sokan azt susogtak titkon egymasnak: ,furcsa
vilag®... A vérszinli zaszlok szélnek eresztettek/ Abo-
nyi Lajos is csak sejteti a szabadsagharcot (4 szenve-
dély vértanija): ,Piros arccal, piros zaszlokkal — Es
ajkaikon...” Ezeknek fOllengés stilusan Jokai  hata-
sat érezzik, éppen ugy, mint Papp Miklos egyik kis
elbeszélésén  (Hegediiszoval szép mesék. Képes Ujsag.
1859. 22.), mely egy Osz tabornokrol szol, ki hds fiat
kotelességmulasztasa miatt agyonloveti, 6t pedig fidnak
oreg huszarja 16vi agyon. Mintha, csak Jokai egyik
csataképét olvasnok. Br. Podmaniczky Frigyes 4 fe-
kete domino ciml regényében 1is jelentds szerepe van
a szabadsagharcnak éppen 1gy, mint Josika Julia (4
cigany ledny), Csaszar Ferenc (Az &sz  trombitas) és
Vadnai Karoly (Csalddott szivek) elbeszéléseiben.’

A forradalmi id6k komoly, sokszor tragikus ese-
ményei mellett azonban meglattdk ir6ink a dertlteb-
beket és a mulatsagosakat is, melyeket szintén meg-
orokitettek, vagy koltottek ilyeneket s kapcsolatba hoz-
tak O6ket a negyvennyolcas eseményekkel. Ezeknek,
mint lattuk, Jokai volt a mestere, a tObbiek elbeszélé-
sei meg sem kozelitik az Gvéit.

Beothy Laszlo Miss Fannijanak kiindulopontja a
Pesten juniusban tortént tumultus, mikor a Kaéroly-
kaszarnyaban Osszelitkdztek az olaszok és nemzetorok.
Vahot Imrének A4 huszar mint dragonyos c. novella-

9  Szabadsagharci targyGh novellak még: Orban  Pet6:
A csalad gyongye (H. 1856. 144—7.), Besze Janos: A lathatat-
lan kézbenjaro (M. Néplap. 1857. 1—2.).
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jaban mulatsagosan beszéli el egy osztrak fogsagba ke-
rilt kozhuszar kalandjait. Az a kitind rész, mikor a
huszar raismer régi parancsnokara, aki most tabornok,
s ki akarja menteni a ,németek” koziil, ugyanigy meg-
van Jokai A tarcali kapolna c¢. novellajaban is. Kozos
forrasuk ugyanaz a megtortént eset lehetett. Vas Ge-
reben joizli paraszthistoridt irt a gydva Nyuli torvény-
bird Gr vitézkedéseir6l a horvatok ellen, meg a schwe-
chati csatdban s egyéb akkori falusi eseményekrol
(Falusi képek rama nélkiil). A nohonvédekrél is irtak
egypar tréfas torténetet.'0

Els6 haboras regényiink (Vahot Imre: A honvéd
orangyala) szintén vig regény, mely Sztranyek Pal
kamarai hivatalnok ¢és budai haziur politikai kdpdnyeg-
forgatasait és vonzalmat meséli el Roéza, a lelkes hon-
leany irant (meséjét utobb fogjuk latni). A szabadsag-
harc eseményei (a Debrecenbe valé menekiilés, Buda
ostroma, a kormany Szegedre, majd Aradra koltozése
stb.) fontos mozzanatai a térténetnek.'!

Kiilon emlitliink még néhany novellat, melyek mas
szempontbol érdekesek. Atelkdozy (a szerkesztd szerint

10 Szilagyi S.: Hdzassaghdl —speculatio (M. n6k forra-
dalmi életébdl. 1850.), Obemyik: Bdatydm uram és a ndéhonvéd,
B. B.: Egy kis tévedés (MH. 1850. 95.).

11" Még néhany vig elbeszélés: Obernyik: A magyar sajto-
szabadsag elsé hatdisa, Borosa Mihaly: Vagy idejében, vagy
soha (ebbdl irta wu. ilyen cimG kis ,vig regényét® késobb),
Lévay Jozsef: A fogadott fiu, Borosa Mihdly: Forradalmi szel-
lemek. — Késébben mar csak egy-egy célzast talalunk vig el-
beszéléseinkben: Bernat Gaspar pl. ezt irja: ,,1848. Kint is
csata, bent is habord. Eevolici6 a nemzetben, lazadas a csaladi
tizhelyek koril“ (Nézd meg az anyjat, ugy vedd el a lednyat),
vagy az 1859-cs Ustokds két aprosigaban: Hdarom siker bukdsa
(1—2.), Hogy jar le a tekintélyek korai (17.).
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egy moldvai csangd alneve) Szerelem és hdla c. elbe-
szélésében (H. 1850. 1. 128—30.) egy egri papndven-
dék csap fel honvédnek, mert nem érez hivatast a papi
palydra, s mert erre egy lelkes honledny biztatja, kit
szeret. Mint Hunyadi-huszar reverendasan és  vOros-
tollas kalappal megy végig az utcan, amivel a paraszt-
legényeket is follelkesiti, ugyhogy tomegesen allnak
be honvédeknek. Tobb iitkozetben vesz részt, a kapol-
nai csataban Ornagyuk lednya, aki honvédtiszt, menti
meg ¢életét. Ez a leany is szereti. A dilemmabol egy-
elére ugy menti ki a szerzd, hogy a fegyverletétel utin
besoroztatja az osztrak hadseregbe. Madarassy Klotild
gyenge novelldja, A csok azért érdekes, mert a szer-
keszt6 a negyvennyolcas torténetet ,franciara® fordi-
totta: hdse a francidk elleni kiizdelemben esik el
Ugyanilyen Csatary Egy holgy szerelme (H. 1851.
184—7.), mely szintén francia haborar6l besz¢él, de a
szabadsagharcot érti rajta. Néhany novella a hon-
leany! lelkesedés és onfelaldozas dicsérete.!> Egy kotél
historiaja  (Bolond Miska Albuma, 1858. 2. fiizet,
Frankenburg Adolf irta névteleniil) érdekes torténet
a léha foldestrrol,, ki kiilfoldon kolti a vagyonat, s ko-

12 Két elokelé holgy ezer veszéllyel kiizdve fontos iratokat
visz ki Parizsba grof Telekinek (Szilagyi S.: Keét magyar
holgy. Tollrajzok. 1850.). Teodoranak senkije sincs, jegyese is
elesett allitolag a kapolnai csataban, azért honvédnek all, hogy
— ugymond — ,szivvérem, mint kedveseimé, a haza szabad-
sagaért omolj ék “. Meg is hal a hazaért, de eldbb lelovi jegye-
sét, aki nem esett el, hanem osztrak tiszt lett (Madarassy
Klotild: A4 két pisztoly). Még néhany ebbe a csoportba tartozod
novellank: Kelemen Mor: Az éjszaki  fény. H. 1851. 262—3.,
Emma: Piroska. H. 1849. 34., Ida: A honvéd. Pesti Képes
Nagy Naptar. 1851, Vari Boldizsar: A4 sors jdtéka. Csokonai
Lapok. 1850. 27.
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nyorgd jobbagyanak egy pénzdarabot vet, hogy vegyen
rajta kotelet. Ez fel is akasztja magat, de levagjak.
Mikor negyvennyolcban a fellazitott parasztok fel-
gyujtjak a foldestr kastélyat, ez a jobbagy menti meg
azon a bizonyos kotélen leeresztve Ot az ablakbol. Vi-
raghalmi Ferenc elbeszélésében (Egy ¢/ a vaspalydn)
egy honvédtisztnek hirtelen Pestre kell mennie egy al-
foldi  varosbol (bizonyara Szolnokrol). A  vonat mar
elment, de akkor mindig voltak fiitétt mozdonyok a
palyaudvaron. Egy ilyenhez kocsit csatolnak s Pest
fel¢ robognak. Ebbe a keretbe foglalja a tiszt rémes
almat a megoriilt mozdonyvezet6rol.

A harmadik csoportba sorozhatjuk azokat a novel-
lakat, melyekben a szabadsdgharc nem oly Iényeges
része a mesének, mint az eddigickben s csak laza kap-
csolatban van vele. Néha csak kiindulépontja a mesé-
nek.!3 Maskor viszont a szabadsagharc csak befejezése
a kiilonben mas targyl novellinak. Bérczy Karoly
egyik elbeszélésének végén pl. a csabiton, ki honvéd-
tiszt, a fegyverletétel utani menekiilés kozben all bosz-
szt a novella hése (Az oriilt no szkitaja). Vas Gere-
bennek A régi jo idék c. regénye is a negyvennyolcas
olaszorszagi és magyarorszagi eseményekkel végzddik.'4

3 Lonkai: Tulvildgi levelek «c¢. fantazmagorigjanak (H.
1850. 1. 82—124.) az a kezdete, hogy a menekiild6 honvédsereg
atkel egy megaradt folyon, az elbeszéld baratjanak felesége s
gyermeke belefullad a vizbe. A megdicsoilt 1élek azutan {ize-
neteket kiild neki a masvilagrol. Bernat Gaspar egy furcsa
freskoképét a szabadsagharc csapasair6l szold komoly elmélkie-
déssel kezdi (Frescovaltozatok).

4 Vajda Janos Severindja azzal végddik, hogy a hds és
szerelmese a harctéren esnek eb Székely Jozsef humoros regé-
nyének hosét Szenttamasnal egy agyugolyd oOli meg (Liliputi
Tobias). Harctéri  halallal  végzédnek: Sali  Bank  (Gajzagd
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Egyes novellak meséjében szerepel ugyan a sza-
badsagharc, de csak mellékesen, a mese sulypontja
azonban nem nem azon van, vagy csak futdlag, altala-
nossagban, sokszor homalyosan van érintve a cenzlra
miatt. Igy Kuthy Alarica Newa c. fantasztikus elbe-
sz¢élésében az eseményeket egy béna volt honvéd ba-
ratja mondja el, ki ,a vildgosi sotét nap“ utdn Erdély
felé menekill egy csodas jostehetséggel —megaldott
leannyal, ki azel6tt a bécsi légioban harcolt. Az oldh
vérengzések szinhelyein 4t vezetd Utjuknak leirasa
utan a torténet egészen mas irdnyban halad tovabb.">
Csatary Két halott c. novellajaban (H. 1850. 1. 131—4.)
csak a fegyverletétel részletes leirdsa érdekes, melyben
Gorgey alakjat ellenszenvvel rajzolja, s mely egy ,kiil-
foldi szemtanu®“ elbeszélésén alapszik. Bokor Ferenc
Egy préletarius  hazassaga c. vig elbeszélésében (H.
1850. II. 114.) mar csak érinti a negyvennyolcas ese-
ményeket (pl. ,bizonyos okok miatt“ Debrecenbe kell
mennie.'® Vadnai Karoly A4 szerelem halottal c. elbe-
sz¢lésében ilyeneket olvasunk: ,,vészes idok™ jottek,

Salamon): Emlékezet ele. H. 1850. 1I. 47—S8., Thalabér Lajos:
Harner-haz. Pesti Képes Nagy Naptar. 1851., Paulikovics Lajos:
A bérc lilioma. CsL. 1852. II. 8. Tréfasan a ,revolucioval® feje-
z6dik be Juraszek Jozsef: Kis papucs c. vig szerelmi historiaja.
H. 1850. II. 55—7.

15 Munkainak IX. kotetébe (1853) Egy delejes nd vég-
napjai  cimen vette fel s eltiintetett bel6le minden negyven-
nyolcas vonatkozast. ,,A vallashaboruk“ egyike utdn, melyet a
keresztény Europa a pogany ellen viselt — olvassuk benne —
»a niederlandi legio®, a ,szent kereszt minden hdsndi kozt“, a
Hhitharc elesik® stb.

16 Manki (Toth Kalman) u. igy csak ,taborozasrol“ be-
sz¢l, amelynek idején az elbeszélés hose megismerkedik késobbi
feleségével (Turos csusza és hdzassag).
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Kalmant ,a kotelesség elhivta neje mell6l”, ,,a kor vi-
harainak  elzigdsa utan“. Vajda Janos novellajaban
(Habor) Habor ,az utobbi évek mozgalmaiban szere-
pelt . .. s killondsen a vizenyds marcius s valtozékony
szeles aprilben®, kés6bb ,,a harcokban* is résztvett.!”

Végiil egyes novelldkban mar csak egy-egy célzas
vagy vonatkozas utal a szabadsagharcra, mellyel a
szerz6 csak futdlag érinti az akkori telkeknek azt a bi-
zonyos igen érzékeny hurjat.

A sok hinté lattara azt kérdezik az emberek: ,,Ta-
lan Gjra kiiitott a forradalom s az aristokratia kiszokik
az orszagbol?“ (B . . . s P.. Megyei élet farsangon.
H. 1851. 63.). Egyik novellista azzal kezdi, hogy mi-
lyen szépek voltak a pesti balok a ,boldogtalan bol-
dog marciusi napok eldtt“ (Czanyuga Jozsef: Kéz-
szoritas. H. 1851. 31—2.). ,En, kinek az agyuk bom-
bolése legkedvesebb zeném volt® — mondja egy masik
(Boross Mihaly: Zsiga batyam kalandai). A tablabird
ma mar alispdn volna, ha a ,zlrzavarok™, mint mon-
dani szokta, ki nem iitnek (Tassy Ede: Falusi életkép.
BV. 1852. II. 15.). A falu hazai 0Ossze-vissza allnak,
»mint a nemzetérok” (Obernyik: Az anticipdalt férj).'8
Az emlitett novelldk mind az Onkényuralom elsé ha-
rom ¢évébol valdk, a késObbi években szintén taldlunk

17 llyenféle vonatkozdsok vannak még a kovetkezOkben:
Boross Mihdly: Két tablabiro, Gajzagd Salamon: Leonine. H.
1852. 186—92., Bérczy Karoly: FEgy fiirdéi évszak, Lanka
Gusztav:  Muroki-csaldd, Czanyuga Jozsef: Adém és  Eva. H.
1850. 1. 27., Boross M.: Ne koppaszd, mig meg nem fogtad.

18 Ilyen célzasok még a kovetkezokben: Kuthy: Egy hdzi
hivatalnok  marcius elott, Boross M.: Az én Jozsep Ocsém,
Lanka: En, te, & Csatary Ott6: NGi ostromdllapot. H. 1851.
148—51.
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ilyen, a szabadsagharccal csak laza kapcsolatban 1évo
elbeszéléseket vagy kozbeszott célzasokat.

Egyik novelldban a hés mint honvédhadnagy Kas-
sén latja viszont idedljat (Tandcs Marton: Gizela), a
masikban a csalad a muszkdk el6l falura menekiil, me-
lyen atvonul a székely sereg maradvanya (S. Urna:
Testvéreim emlékezete. NOk Konyve. 1853), a harma-
dikban az alfoldi falu mellett, ahol a szereplok laknak,
tombol a harc (Barina Vendel: A4 fehér ruhds ember.
CsL-. 1855. I. 9—10.), a negyedikben két barat szere-
pel, kik ,egyiitt katonaskodtak az utols6 héaboras iddk-
ben“ (Endreii Karoly: Vdros és falu. MN. 1857.
90—S5.), az otodikben Idranyi Béla ,egyike volt azon
follengz6 lelki s meleg véralkat ifjaknak, kiket a ha-
zankon atvonult forgeteg magaval ragadt és kiilfoldre
sodort“ (Csaszar Ferenc: A szerelem csillaga). Br.
Eo6tvos  Jozsefnek A novérek e. regényében ,a nagy
események, melyek ezen id6 alatt egész Eurépa nyu-
galmat feldultak, s melyeknek egyediili, de megmér-
hetlen stulya eredménye az vala, hogy altalok népek s
egyesek legszebb reményeiktdl fosztattak meg“, a Kal-
dory hazaspar életére csak annyi hatassal volt, hogy
meghosszabbitottak  kiilfoldi  tartozkodasukat.  Kaldory,
ki nem tor6dott a kozligyekkel, a szabadsagharc siker-
telenségérél elére meg volt gyézddve, s oOrilt a nyu-
galom helyreéalltanak. Nejét, Margitot, bantotta ez a
kozombosség, s szerette volna, ha Kaldory résztvesz a
,mozgalomban“. Ez az ellentét is hozzdjarult viszonyuk
megromlasahoz. — Ilyen vonatkozast még csak egyet
talalunk a regényben: ,,Nehéz idok folytak le, s ambar
Vérthalom az orszaguitél tavolabb fekve, a haboru
sulyat mas helyeknél kevésbbé érezé: itt sem hianyoz-
tak a szenvedések, s fokép azon bizonytalansdg, mely
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ily id6knek legkeservesebb része.” Ormosiné nyugod-
tan tOrt mindent, s csak lednyanak kiilfoldrél irt le-
velei érdekelték. Eotvos ezekkel a futd megjegyzések-
kel jol jellemzi a magyar arisztokrdcia egy részének
akkori elékel kozombosségét.

Tobb novelldban csak ilyen, szabadsagharcra vo-
natkozé rejtett célzasokat olvasunk: ,a kiizdelemteljes
napokban®“ (Vadnai K.: Adeline), ,a rakovetkezd vé-
res ¢és iszonyu emlékli iddszakot” O&si birtokan toltotte
»a csatak véres szinpadatol -elszigetelten” (Tandcs Mar-
ton: Egy ¢ Velencében), az orvos visszahozza a ,Vvi-
har* altal elsodort voélegényt (Paulikovics Lajos: Ket
életkép), lang és pusztitds, mely mint vészmadar vij-
jogasa tolt¢é be a harci léget® (Varady Luiza: A sziv
kiizdelmei. Erdélyi Muzeum. 1857. 113—34.), nem ré-
gen halt meg a harcmezOn, mint annyi Jse (Remellay
Gusztav: A hatszegi  nyilverseny), ,a vész eljott és
pusztitva atvonult“ (Vadormy: A falusi lany és mar-
vanyholgy. Di. 1858. 28—30.), ,,a legkdzelebbi harcban
elvérzett (Rozsaagi Antal: Kisvarosi titkok). Fran-
kenburg azt irja Zsibvdasar c. kotetének bevezetésében,
hogy a nehéz idok sok keserli tapasztalattal sujtottak,
és ,,rozsaszinii szemiivegemet sarga 1ébe martottak.'®

Az eddig targyalt novelldk a szabadsagharc fé-

19 Ilyen célzasokat taldlunk még a kdvetkezé novelldkban
és regényekben: Vahot 1. A4 sérvitezz, Ney Ferenc: A serleg,
Irinyi Jozsef: Béla, Helfy Ignac: Piroska (Di. 1853. 63—4.)
és  Naplombol (D. 1853. U. 13.), Vadnai: A fekete kastély,
Br. Josika Kalman: A4 sziv drdoge, Gy6ri Istvan: Ven cimbal-
mos (BV. 1855. II. 24.), Vas Gereben: Két szomszéd, Koma-
romy Ferenc: A palyakezddk, Besze Janos: Az életunt betydr
(MN. 1857. 6—9.), Remellay G.: A sir melletti pdrbaj, Szabd
Richard: Kép az életbol, Szolnoki: Csiicsii Pali és Csecse Biza
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nyes mozzanatait, nemes alakjait rajzoltdk, s még ha
tréfas epizodjait emelik is ki, szerzéik szive a szabad-
sag tigyéért dobog. Nagyon ritkan torténik, hogy észre-
veszik  arnyékoldalait is. Ezeknek rajzolasa  akkor
szinte hazafiatlansag-szamba ment, azért az irdk ritkan
mertek ilyeneket tollik hegyére venni. Elsé, aki meg-
tette, — mint lattuk — Jokai volt (4 gyémantos mi-
nister). Ennek hatasa alatt irta Szilagyi Séandor FEgy
guerillavezér c. torténeti képét® (ME. 2.), mely rész-
letesen foglalkozik Hatvani jellemével ¢és abrudbanyai
szerencsétlen vallalkozasaval. Lauka egy gydva ¢és hit-
vany guerillavezérrdl rajzolt szatirikus életképet (Egy
guerilla kalandjai).?’

Nem kimélik novellistdink a politikai koponyeg-
forgatokat sem (ma kon juktra-lovagoknak nevezik
Oket). Boross Mihaly Gémesi Hajmasi Leopold ura-
bacsija pl. nagy konzervativ, de marcius 15-e utan li-
beralis lesz, a horvatok belitésekor megint konzerva-
tivva alakul, s6t a hazaba torék elétt még horvatnak
is vallja magat. Megkergetésik utdn megint felébred
benne a hazafi, de az osztrakok betdrése utan a kiralyi
biztostol fOszolgabiréi hivatalt fogad el. A fiiggetlen-
ség kimondasa utdn a megyegyiilésen a vOrds zaszlo
kitiizése s a respublika mellett izgat (Uram bdtydam).?!

(H. 1859. 116.), Vadnai: A szép Betti torténete, Friebeisz
Ferenc: A 75-ik szamu bérkocsi (Nefelejts. 1859. 27.), Nagy
Ferenc: Idegen eszmék (Delejtii. 1859. 45—52.), Székely Adam:
Mit ér egy helység kiképzdje? (Budapesti Naptar. 1860.).

20 Szilagyi S.. Egy szélkakas szerelembdl c. életképének
jellemtelen hdse szintén guerillavezér akar lenni (Egy szemiiveg
napldja. 1851.).

21 TIlyenféle politikusokrdl szdlnak: Szilagyi S.: Tdbla-
biré leinya ¢és Pléhgalléros szerelme (Egy sz. naploja. 1851),
s névtelentdl: Kozépuit a legjobb! (Népszert Naptar. 1851.).
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Egyetlen novellank, mely a  szabadsagharcnak
csak arnyoldalait latja s ezért az egészet elitéli, Ney
Ferencnek Egy drangyal c. hosszi, erkdlcsnemesitd
iranyu elbeszélése. Ilyeneket olvashatunk benne: fel-
viszalyok rémhada szagulda végig az orszdg szent fol-
dén“, mindeniitt rettentd pusztulas (csak ezt raj-
zolja), minden indulat, nemes és nemtelen ,,f61 lon kor-
bacsolva“. ,Es 1on polgarhabora, o6lés, gyilkolas, pusz-
titas, irtds, megsemmisités. Végig nyargaltak a honon
a forradalom minden iszonyai... HOs6k haltak, sebe-
siltek jajgattak, Ozvegyek sirtak, arvak zokogtak, la-
katlanok bolyongtak.“ Rendényi, a novella hdse, sz6-
noklataival visszatartja a népet a harctol, a béke, a
magantulajdon aldasait s a foldosztds lehetetlenségét
fejtegeti neki. — Ney sok konzervativ magyarnak né-
zetét fejezte ki ebben a novelldban, s ezért merte véle-
ményét ilyen nyiltan kimondani.?> Mindenesetre vissza-
hatds volt ez a szabadsagharc thlsagos dicsditésére ¢és
sok novellanak romantikus gordgtiizére, mellyel el-
arasztottdk a kozelmult eseményeit. Tulzas volt ez is,
de tulzas volt a fontebbi ultrakonzervativ felfogas is.

%

22 Berecz Imre: Bogor és a bolgdirok c. eclbeszélésében
(CsL. 1852. 1. 6—II. 1.) egy Oreg magyar orszagi bolgar faj-
lalja, hogy mivé lett 0j hazdja ,az atkos partviszaly altal”.
A Religio 1849. 2. szama erGsen kikel a forradalom ellen s
tobbek kozt ezt irja: ,,A konnyelmii és kiszamitott hazugsagok,
lelkiismeretlen  ragalmak, embertelen  piszkolodasek,  szentség-
telen sarba rantasa minden tiszteletre méltonak a f6ldon, még
talan soha, midta az emberi nem 4&ll, sem f{zettek olyan nagyban
és szemteleniill, mint éppen az elhiresiilt martiusi napok ota®.
A Polgar és gazdabardt igen sotét szinekkel festi a forradalom
rombolasait a lelkekben (1852. 1.). A bolygo honvédek c. fiizet
(1851) azt kérdi, hogy a ,szabadsag, egyenlGség, testvériség
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Ez a kétszaznal valamivel kevesebb elbeszélés (Jo-
kaiéit is beleértve), mely a szabadsagharccal igen kii-
lonféle kapcsolatban van a legszorosabbtol a leglazab-
big, feldolgoz torténeti vagy legaldbb megtortént ese-
ményeket, szerepeltet torténeti alakokat s ezeket kép-
zelt eseményekkel ¢és alakokkal vegyiti a legkiilon-
félébb mértékben. Meséik mindig regényesek. Ugyan-
azokat a szerelmi viszontagsagokat, kalandokat, meg-
lepd fordulatokat, borzalmakat ¢és talzott jellemeket
latjuk ezekben is, melyeket szabadsagharc el6tti novel-
lainkban mar megszoktunk. Csupan a vig elbeszélé-
sekben van tobb valdszeriiség. — Csak a forradalmi
kornyezet 1j benniik, de sokszor ez is altalanos, vazlat-
szeri, s Uj benniik a hazafias irdnyzat: az Onvédelmi
harc folyaman megnyilatkozd hdsiességnek, hazaszere-
tetnek, nemes Onfeldldozasnak dicsbitése s a szabadsa-
gért vald lelkesedés. Ez az irdnyzatossdg, a szabadsag-
harcnak ez az erésen eszményitd megvilagitdsa Jokai-
nak s masoknak az ¢ hatdsa alatt irt elbeszéléseiben
természetes felelet volt az Onkényuralomnak nemzeti
létiinket minden oldalrél fenyegetd elnyomasara. Lat-
tuk azonban, hogy megszolaltak mar olyan hangok is,
melyek ennek a kétségkiviill népszeribb s a nemzet jo
része elott  kedvesebb  felfogdsnak  ellentmondottak.
Széval novellairodalmunkbodl is kitinik, hogy a koz-

kora nem a szabadossag, egyenetlenség ¢és testvérietlenség kora
volt-e?“ Tomor Ferenc Egy magyar né és fia a népbél (MN.
1857. 45—51.) pedig azt irja a szabadsagharcrol: ,iszonyu
véres polgarhdborti, mely a tatarjarasnal szornyiibb volt, mert
keresztény emberek kozt dithongott”. Ide tartozik Lauka Gusz-
tdv  kovetkez6 cinikus élcelddése is: ,a pincérben egy forra-
dalmi tabornokot ismertem fel, sziikségesnek tartom azonban
megjegyezni, hogy a forradalom el6tt is pincér volt, s igy teller-
auf avancirozott (Vidék, L 30. 1.).
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vélemény a szabadsiagharc megitélésében nem volt egy-
séges. — Azt is lattuk, hogy novelldink kozott sok a
vig. Ez nemcsak a szabadsagharci targyuaknai van
igy, hanem Aaltalaban jellemz6 tiinet akkoriban. Mintha
a novellistak fokozottabb mértékben torekednének arra,
hogy az oOnkényuralom koranak nyomaszté kodét egy
kis napsugarral vilagitsdk at, s a faradt, kedvetlen
telkekbe der(it lopjanak.

Eszrevehettik azt is, hogy novelldinkban nem mu-
tatkozik sok taldlékonysdg. Az irok nem egyszer ismét-
lik ugyanazt a témat, ugyanazokat a motivumokat, vi-
szont sok kinalkozé targyat nem dolgoznak fol. Leg-
értekesebbek koztik Jokai novelldin kiviil Gyulai Ha-
rom betege, azutan Kuthy és Bérczy egy-két elbeszé-
lése. A legtobb kozepes irodalmi alkotds vagy egészen
értéktelen miikedveldémunka, melyek csak korrajzi vagy
szellemtorténeti  szempontbol érdekesek. Az az értéke
is megvan ennek a novellatermésnek, hogy uj, iddszerli
témakorével kozelebb hozta elbeszéld irodalmunkat a
kozonség  érdeklodéséhez és  tobb  olvasdt  toborzott,
amire eleinte nagy sziikség volt.

A szabadsagharc még ezutan is igen sokat szere-
pelt elbeszéld  irodalmunkban egészen napjainkig, s
annak egyik jelentds témabanyajava lett, azért talan
nem végeztiink hidbavaldo munkat, mikor az uttérék
alkotasairdl kissé tiizetesebb, még a csekélyebb jelen-
téségli mozzanatokra is kiterjedd, teljes  attekintést

adtunk.
*

A cenzira hol kisebb, hol nagyobb éberséggel
figyelte szépirdink munkassdgat és sok mindent nem
engedett kiadni, de azért a megismétlédo tilalmak elle-
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nére is untig elég haboris elbeszélés latott napvilagot.
Ha a cenzura igazan szigoru és kovetkezetes lett volna,
ezek kozil alig jelenhetett volna meg valami, de, sze-
rencsére nem volt az, s irdink batran megkockdztathat-
tak, hogy maganak az Onkényuralom koranak esemé-
nyeit és viszonyait is belesz6jék elbeszéléseikbe.

Néha ez a batorsag elég nagy volt. Az 1851-re
sz0l6 Népszerii Naptarnak mar a cime is provokald
volt, t. i. igy folytatédott: ,Mind azok hasznalatéra,
akik az 1850. év utan Magyarhonban még magyarokul
megmaradtak.“ Jeligéje ez volt: ,,Ne szomorkodj, légy
vig! — Nem lesz ez mindig igy.“ A naptar tele van az
onkényuralomra s a szabadsdgharcra vonatkozé komoly
és gunyos célzasokkal, még a rendes naptari rész is,
pl. ,,Skorpio. Midta szomszédjatol elvették a fegyvert,
bamulatos batorsagot fejt ki. — Marcius 15. Emlékez-
ziink régiekrdl, Szittyiabol ki jottekrol/* A november
20-an megjelent naptart mdasnap mar le is foglalta a
rendérség, mint a Holgyfutarba tudjuk.

Az  alabbiakbol  meglepetve  allapithatjuk  meg,
hogy mi mindent meg Ilehetett irniok novellistdinknak
a Bach-korszakban magarol a Bach-korszakrol.

A régi gardanak érdemes tagja, Kovacs Pal volt
a legels6, aki Untauglich c. novelldjaban az abszolu-
tizmust rajzolta (H. 1850. 1. 1—10.). A kis torténet
tele van tréfas célzasokkal az akkori allapotokra.
Rékos Andor tablabir6 Ur panaszkodik benne Zuhanyi
Matyds komédjanak csaladi bajairdl. Fia elvégezte a
jogot, azutan honvéd lett, de végre ,,Vilagosnal felvi-
lagositottak 6t is, mint mas sok ezreket a dolgok valodi
allasarol, s a szemkapraztatd, de -elérhetetlen szivar-
vany-iv  feloszlott a sotét felh6k homalyos kodébe!
Még szerencse, hogy untauglich lett s nem soroztdk be
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katonanak. Most otthon lézeng, de nem tud mihez
fogni. Hivatalt nem kaphat, mert a megyében nincs
mas, csak commissarius. irni is probalt, de irkafirkait
el kellett égetnie, nehogy még &t, az atyjat is kompro-
mittalja veliik. Vadaszni nem jarhat, mert wvolt hon-
védnek nem dukal ,Waf fen-Schein®. Az untauglich-
sdgrol szold Certificattal pedig véletleniil pipara gyuj-
tott s most tart téle, hogy besorozzak. A komanak meg
egy lanya van, aki a politizildsra kapott ra. Orokosen
a Figyelmez6t olvassa, oktroyrozott alkotmanyrdl, wid-
dini levélrol, Palmerstonrél s mas effélékrol beszél, a
haztartassal nem nem torddik s olyan ebédeket oktro-
yiroz, hogy alig lehet megenni. — ime Kovacs Pal régi
moddszerét alkalmazza az uj id6kre. Apro, realis rész-
letekbdl allitja 6ssze kornyezetrajzat.

Novellistadink a Bach-korszak rajzaban vagy leg-
alabb hangulatanak éreztetésében harom iranyt kovet-
nek: el6szor meséik 1ényeges vagy kevésbbé lényeges
részvé teszik a korrajzot, masodszor egyenesen aktua-
lis aprosdgokat irnak rola, harmadszor csak célzasokat
tesznek ré sokszor egészen mas targyu elbeszéléseikben.

Az els6 csoportba tartozik Jokai Egy bujdoso nap-
loja s még néhany elbeszélése, melyekkel ezen a téren
is 0 lett irotarsainak mestere ¢és mintaképe. Csak egy
elbeszélonk multa folil a lélekrajz mélysége és a kor-
rajz részletessége ¢és hiisége dolgaban: Gyulai Pal Egy
régi  udvarhdaz utolsé gazdaja c. hires novelldjaval,
melyrdl a maga helyén fogunk szélni.

Az 1851-i Bolond Miska Naptiraban névteleniil
megjelent ,életkép fakép nélkil-* (Legjobb az egyenes
ut) Strjb Janos- és Chrtb Jakabrol szol, kik ,,j6 ba-
ratok s mint nevik is mutatja — francidk voltak®.
Egy hivatalban szolgaltak s egyiitt palyaztak a jarul-
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noki allasra, melyre Przsmszky Vencel elndok ur sza-
kacsijanak  partfogasa folytin  Jakabot nevezik  ki.
Csoda, hogy a Bach-korszaknak ezt a kifigurazasat
megengedte a cenzira. Boross Mihaly Szegény Magyar-
orszag! c. ¢életképében Gurgel urnak, egy német varos
adohivatali  ellenérének  sikertelen magyarorszagi  ki-
randuldsa van megdrokitve. Gurgel Ur Magyarorsza-
got csak leirasokbol ismerte, melyekbdl megtudta, hogy
a magyar ,polgarisodasra képtelen, emberevd, pasztor-
kodé betyar nép“, de foldje tej jel-mézzel folyd, ma-
gatdl terem, hogy Budan termelik a vildg legjobb bo-
rat, a tokajit stb. Feleségével, Kunigundaval egylovas
taligdn Budara utazik, majd egy faluban vesz hazikét,
rétet, tehenet. Megtelepedési kisérlete balul it ki,
amiért is leszolvan a nyomorult és miveletlen orsza-
got, hol ,mivelt embernek nincs jovoje”, visszataliga-
zik oda, ahonnan jott. 1S59 végén mar ilyent is mer-
tek irni.

Kanya Emilia Szivek harca c. beszélyében Siroky
Akos elvesztette vagyonat, majd ,szabadsigat Ot évre®,
csak azutdn kelhetett egybe kedvesével. Akos nagy
hazafi volt, s egy baratjdhoz jart, hol a haza igyérdl
tanacskoztak, ezen kiviil lazasan dolgozott az ,.elmuilt
kor* torténetének megirasan. Ez a kiinduld pontja a
kiilonben mas targyl mesének.

A szabadsagharcban = kompromittaltak  bujdosasa
(néha  alruhaban) s  bortonbiintetése  (az  Ujépiilet
ekkor szerepel eldszor novella irodalmunkban) kedvelt
téma lesz.2 Bedthy Laszl6 Hagymdzbeteg c. novella-

23 Bérczy Karoly: A Varsdanyiak, Egy fiirdsi évszak,
Vallér Sandor: 4 sors wjja. H. 1850. 1. 136. Kempelen Riza:
Tlontala/n, Vachott Sandorné: Derii és boru. Vadonny: A falusi
lany és marvanyholgy. Di. 1858. 28—30.
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janak hése bujdosik. ,Ertem . .. 6nt a revolatio sodra
magaval® — mondja neki egy ismeretlen. A végén
Amerikaba menekill. — Emil ,fontos okok miatt® egy

felfoldi varosban lappang (Vadnai: Adeline). Egy is-
meretlen, kir6l senki sem tudta, honnan jott, a kastély
egyik félreesd szobajaban lakik, — talan ,a kdzelebbi
forradalom egy daldozatja?* (Komaromy Ferenc: A
pusztak lednya).?* Egy novelldban a politikai mene-
kiiltrél  kideriil, hogy szélhamos volt (Komaromy F.:
A kalandor).

Kilfoldre emigraltak is szerepelnek tobb elbeszé-
lésben, igy Irinyi Jozsef Béla c. regényében a hds
Amerikaba hajozik, s ott harom évet tolt mint farmer.
Gr. Ibranyi Bélat ,a hazédnkon 4tvonult forgeteg"
kilfoldre sodorta, honnan csak par héttel ezeldtt tért
vissza (Csaszar Ferenc: A szerelem csillaga). A sze-
retd nagybatyat Parizsban a honvagy oOli meg (Sz6l-
16si Bend: Egy sorsiildozétt né emlékirataibol. N. 1858.
26.), Kalmant ,a nagy vihar.. messze orszagok f0l-
dére hajtotta, de azutan hazajaban ,a kegyelem napja
folderiilt, s hazatérhetett (Szabdé Richard: Feérj, oz-
vegy és atya), Erzsi elzalogositja ékszereit, hogy sdgo-
rat Londonba szoktethesse (Friebeisz Ferenc: A 75-dik
szamu bérkocsi. Nefelejts. 1859. 27.). Egy kis ,humo-
reszk“ a londoni magyarok Paradise-streeti lakasat
irja le, hol gr. Karvaly Laci napok ota egy Dumas-
regénybe mélyed. Vele lakik Vagé Imre volt kapitany
és Makacs Laszlo, a nagy ¢élcfaragd. Jon Huszar Pista,

24 Bujdosok szerepelnek még a kovetkezOkben: Besze Ja-
nos: Az életunt betyar (MN. 1857. 6—9), Endrefi Karoly:
Varos és falu (MN. 1857. 90—95), Balazs Sandor: Sylvester
¢jszakdja, dr. Oroszhegyi Jozsa: Deriire boru, borura derii
(Budapesti Naptar. 1860.).
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hogy meg van hiva ebédre, el6 a ,galat“. Sajnos, csak
a zalogcédulat mutatjdk neki, de aztdn megszanjak, s
kolozsvariasan szolva ,civilbe Oltéznek™, s ruhaikat
Abigail nevli ir szobaldnyukkal a ,harom arany go-
lyodba (zaloghaz) kiildik. Abigail kivaltjia a galat, s
a megmaradt tiz shillingen vacsorat hoz. Személyes ta-
pasztalatokra vall6 kozvetlen aprosag (K.: Londoni
élet. Kolozsvari Kozlony, 1857. 68.).

A honvédeknek az osztrak hadseregbe valdo beso-
rozasa is el6fordul egy-két elbeszélésében. Br. Podma-
niczky A fekete domino c. regényének végén az elbe-
sz¢€l6 1850 februar havaban egy rettenctes viskod fiistds
kis szobajaban mélaz, mikor hazulrél Orvendetes hirt
kap. Jaliusban — irja — megnyilt szdmomra ,,sziilé-
foldem szép hatara“. Itt Podmaniczky a maga osztrak
katonaskodasara céloz.?

A kovetkezd elbeszélések meséjében is tobb vagy
kevesebb szerep jut a Bach-korszaknak.

Az egyikben azért lesz Ongyilkos a novellahds,
mert a negyvennyolcas események anyagilag tonkre-
tették, a masikban a hoésnd apja, mint kompromittalt
rejtézkodik, a harmadikban egy hontalanna lett csa-
14d kiilfo1di szomort sorsa van elmondva.?

25 Besorozas még a kovetkezOkben: L . .. i: Matyds vitéz
(H. 1850. 1. 83—4.), Székely Jozsef: Kis Kleopatra, Virag-
halmi Ferenc: Egy katona naplojabol, Garay Alajos: Két drva
(N. 1858. 36.), Szabd Richard: Kép az életbdl, Szolnoki: Cisiicsii
Pali és Csecse Riza (H. 1859. 116.).

26 QObernyik: A tdncosnd. Czanyuga Jozsef: Szerb-utca.
H. 1850. IT. 73—4. Szilagyi Virgil: Taldalkozas kiilféldon.
Boross Mihaly novellajanak (Korsét kutra addig viszik, mignem
végtére eltorik) csak az ad korrajzi szinezetet, hogy a kikapos
menyecske udvarloja Hajlongi keriileti biztos, vagyis k. k.
szolgabird®.
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Némelyeknek meséje szabadsagharci hatterd, de
befejezése a Bach-korszakra esik. Ilyen Vahot emli-
tett regénye, A honvéd OJrangyala. Egyik novella valo-
sdggal halmozza az  abszolutizmus kegyetlenségeit:
Ilonka egyik batyja a fegyverletételkor agyonlétte ma-
gat amiért anyjuk szive megrepedt, masik f6hadnagy
batyjat besoroztdk kozszekerésznek, jegyesét, ki az-
elétt a csaszari seregben szolgalt, fobel6tték, birtoku-
kat lefoglaltak, végiil atyjat latja felakasztani, s erre
megoriill. Az irénd itt kegyetlenebb maganal Haynau-
nal (Madarassy Klotilda: 4 wvolgy ibolydja). Egy ma-
sik novella honvéd-hdsét besorozzak kozkatonanak s
Olaszorszagba viszik, honnan idedlja szabaditja ki le-
fizetve érte Otszaz pengdforintot. Egy fiatal Ozvegy vi-
szont, akivel a habori alatt kellemes napokat toltott,
elfordul téle azzal a furcsa indokolassa], hogy akkori
nagy engedékenységét a ,korszellem** okozta, mert a
haboraban az ,efféle barna attilas (sic!) wurak irant“
a nok kényteleneck voltak figyelmesek lenni (Czanyuga
Jozsef: Boszu. H. 1851. 71—4.). Ugyanennek a novel-
listinak masik elbeszélése azzal végzddik, hogy Adam
egybekel régen szeretett idealjaval s dohanykereske-
dést vesz. Husz forintot &sszekuporgat, hogy ezen majd
innepi lakomat rendez, de a sors megtagadja tdle
ennek a rég Ohajtott tervnek kivitelét, u. i. boltcime-
rén elfelejtett német folirast is alkalmazni s ezért
éppen husz forintra biintetik (4ddm és Eva. H. 1850.
1. 27.). Lévay Jozsefnek, a jeles lirikusnak egyik sza-
badsagharci  hatteri novelldja azzal végzddik, hogy
Hizik Istvan debreceni civis, aki annak idején nagy
patrénusa volt a nala laké minisztériumi irnoknak, a
Bach-korszakban kikergeti hazabol, nehogy o6t is kom-
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promittalja, az immar leborotvalt bajusza és szakallu
gutgesinnt polgart (4 fogadott fiu).

A szabadsagharci targyu novelldk koziil még né-
hany végzédik a Bach-korszakban. Az elbeszélések be-
fejez6 motivumai: Ozveggyé-valas, besorozas (ez kiilo-
nosen kedvelt), rejtozkodés, kiilfoldre menekiilés, be-
bortonozés, kivégzés.?’

Erdekesen rajzolja Bernat Gaspar egy freskoké-
pének elején Pestet 1849 szeptemberében. A févaros
néptelen. ,Mindenki fél a masiktol. Lesiitdtt arcokkal
talalkozol... Ures wutcak, névtelen vendéghdzak, lato-
gatatlan szintermek, szotlan csaladi kordk, kedélytelen
tarsalgasi élet/* A kavéhazak eddigi zajos élete elné-
mult, a jurdtusok, ifju tgyvédek eltlintek (Magyar
proletdrok) .8

Frankenburg Adolf az akkori bécsi életrdl rajzol
érdekes képet. A Sperlben egyiitt il két barat, a fél-
fizetésre devalvalt magyar tisztviseldé (ez maga az ird)
s a honvédkapitanyb6l degradalt csaszari kozkatona
glacé kesztyiben ¢és lakirozott topankaban. A zenekar
magyar szamat kétszer ismételtet! a kozonség, de aztin
bizonyos komolyképii alakok tiinedeznek fel s ezek Ie-
hiitik a bécsiek lelkesedését. A bécsi is megtanult az
utébbi id6ben suttogni. A Bécsbdl elutazdé magyar csa-
patokat rengeteg nép Dbulcsuztatja a vasutnal. Isten

27 Beothy Laszlo: Bukott genie, Boross Mihaly: Uram
batyam, Atelkdzy: Szerelem és hala (H. 1850. 1. 128—30),
Vahot Imre: Huszar mint dragonyos, L... A szegény asz-
szony (H. 1850. 1. 127), Szilagyi Sandor: Mindennapi torténet
(M. ndk forradalmi életébol. 1850.), Boross Mihaly: Két tdabla-
biré, Csaszar Ferenc: A kéfejts, Madarassy K.: Két huszar
Jjegyese.

2 U. 1igy rajzolja Pestet Pompéry Janos Yole c¢. no-
vellaja.
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elvalasztott hazatoktdl, szeretteitektdl, de majd
egyesiteni fog ismét, ki egyenléen uralkodik urak és
szolgdk folott™ (Bécsi életképek fa- és aranyramdk-
ban. 111.).

M¢ég két humoros aprésagot irt az 1850. évi bécsi
életr6l  Zsibvasar ciml gyljteményébe (Fintorka, Nem
jo tiirtelenkedni) s egy vadromantikus, de ,jigaz“ tor-
ténetet egy bécsi szép asszonyrdl, ki foljelenti derék
férjét, s ezt aztan felségarulas s a lazadokkal valtott
titkos levelei miatt kivégzik. Kedvesét is halalba ker-
geti, maga az Oriiltek hdzaban hal meg (4 né angyal,
vagy — ordog!).

A masodik csoportba tartoznak azok a rajzok, me-
lyekben nem a mese fontos, mint a fentebbiekben, ha-
nem maga a korrajz telve minél tobb aktualitassal.

Ezek koziil legsikeriiltebb Pakh Albertnek mar
emlitett humoreszkje (Hunyadi Janos), melyben a
LHhistoriai  novella® cégére alatt csupa aktualitast ir.
Legyen szabad ennek a kitlind s ma mar kevéssé ismert
aprosagnak tartalmat lehetdleg Pakh  humoros stilu-
sat utanozva elmondanunk.

Mid6én 1847-ben gbézhajora iiltem, milyen szomo-
riak voltak az id6k: pecsovicsok diithongtek, adminis-
tratorok labatlankodtak, tablabirdk hortyogtak, a nem-
zetiség még mindig ingre vetkGzve birkdzott. Most,
hogy 1850-ben egy nyari kies estve kiszalltam a hajo-
rol s egy comissar megnézte az TUtlevelemet, milyen
vigak valdnak az id6k! A pecsovicsok elhaltak, az ad-
ministratorok elhaltak, a tablabirak is elhaltak, a jour-
nalistak is elhaltak, a status-férfiak is, a honvédek is.
A magyar szolgabird6 most igy irja ald magat: Bihary
von Johann Oberstalrikter. Mindeniitt idegen arcokat
latok, néma ajkak, szdtlan csirkecomb-ropogtatasok.
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Ugy van. Mas faj allott a kihunyt helyére. Vissza
Ausztridba!  Hiszen most mindeniitt birodalom van.
Talalkozom egy ismer0s alakkal, aki valaha kézirat-
csomagokkal szokott a szerkesztdségek kortil jarni.

Higen On az, persze, hogy ©on — ezer esztendeje —
hozta isten — hat nem halt, meg?“ — ,,Sokaig harcol-
tam vele, — mondom — de interventiot kértem s

Csontosy lerakta kaszgjat.“ Kideriil, hogy a firkasz
most vezércikkiro egy német lapnal. Hol lakik Pet6fi?
Erre megijed s kér, hogy halkabban beszéljek. Hat
Petrichevich Horvath Lazar hol lakik? — suttogom.
— Azt mar kiabalhatja batran. Erre vérszemet kapok:
Hat Pet6fi, Jokai, Palffy? — Ugyan ne kiabaljon, az
ordogbe .. nem volt nekem azokkal az emberekkel
semmi dolgom. — Hat mondjon egy embert, akit ki-
kérdezhessek. A véaroshaza mellett megylink el s annak
racsos ablakan egy ismer6som néz ki. — Ez olyan em-
ber, akit 6n keres s a faképnél hagyott. — Ki vagy te
banat embere, mi sorsnak {ildoz fegyvere. Hogy iilsz
a racs mogott? Kofabiztos lett beldled, vagy hajdu,
vagy drabant, vagy mi a patvar, hogy ott lako6i? Be-
megyek hozza s az elmeséli bortonbeli viszontagsagait.
Egy alak kémlelédve tobbszor benyit s eltiinik. En sie-
tek ki a szabadba s kérdéseimre még mindig varom a
feleletet.

Lévay Jozsef (Bator Miklos alnéven) elbeszélte
haromnapos  fogsaganak  torténetét (Keénytelen mulat-
sag), persze humorosan. Az ilyen jelentéktelen bal-
esetr6l  konnyl  volt humorizalni. Kufstein szomoru
lakoi bezzeg nem irtak ilyeneket.

Boross Mihdly elmondja, hogy a torvényszékre
instanciat vive parasztembert, kinek instanciaja ,,sta-
tusos®, ,koronas“, ,stemplis“ papirosra van irva, ho-
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gyan zsarol meg harom gazember: egy megyei hajdu-
bol lett frakkos, borotvaltképli torvényszolga, egy me-
gyei irnok, kit a parasztnak mint ,alminister kancel-
liszt“-ot mutatnak be, meg egy zugprokdtor (4z dl-
miniszter). — Bernat Géspar elmeséli, hogy az iro-
dalompartold6 gr. Amandindl van éppen, mikor Csa-
vargi lép be. A grof tavozik, Csavargi pedig egy ,.til-
tott konyvet ajanl neki megvételre, melynek csak ezt
az egy példanyat tudta nagy nchezen megszerezni.
Meglepetve latja, hogy a konyv az 6 Freskdképeinek
harmadik kotete, ,,mely nem az hogy kapos és tiltott
portéka volna, s6t konyvarusi raktarak pihegnek és
szuszognak azoknak eladatlan és magyarnyelvre is alig
fordithatdé mivoltatol.“ A csalét kidobja (4 repiilo
konyvarus). A kis aprosagbdl latjuk, hogy a tiltott
konyvek vasarlasa akkoriban hazafisag-szamba ment.
— A Divényi csaldd egyik nagyreményli sarja, Miska
»a mai vilag fia, ki sorsa és nagyravagyasa csonakét
mindenkor hab mentén bocsatja s egyetlen eszméje
az emelkedés, egyetlen erénye a bureaueratiai pontos-
sdg.“ Hivatalt vallal, magat Miksanak, s6t Maximi-
liannak hivatja, s noha szép fizetése van, nem segiti el-
szegényedett csaladjat (P. Szathmary K.. Az dbran-
dozol). — Az Oreg Steinsz Antal egyik lednya egy
derék hazafihoz megy férjhez, kinek arcképe ott fiigg
a falon, ruhdja ,egy csudalatos, harcias, egyenruha-
szeri Oltozet, mi olyan ismerésnek tetszik .. . Talan
valamely szép alomban lattuk wvalaha, mert az életben
hasztalan keressiik® (honvédegyenruha). Masik lanya-
nak férje Knoteszk Jozsef Lajos Maria, ki elhagyta
hazajat, a regényes Morvaorszagot és Magyar orszagba
jott lakni. Itt a jo borok és ételek annyira megtetszet-
tek neki, hogy elvette Steinsz ur leanyat a miel6bbi
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gazdag Orokség reményében. ,Kilonben igen tekin-
télyes és hatalmas Uri ember” (Baldzs Sandor: Az elsé
meghivas). — Nagyvaradon 1858-ban megjelent egy
furcsa és titokzatos ember, aki semmit sem beszélt s
mindeniitt megjelent. Valaki egyszer ,olyan tarsa-
dalmi allast szalajtott ki ajkain, amelytdl még 1858-
ban meglehetésen féltek az emberek*, erre keriilni
kezdték (t. i. kémnek tartottdk, vagy ahogy akkor hiv-
tak: spiclinek). Masok a revoluciét s Garibaldit emle-
getik  vele kapcsolatban, végre kideriil, hogy egy
amerikai cég megbizottja (Lauka Gusztav: Egyetlen
betii kiilonbség). Szilagyi Virgil Szelid fajdalmak c.
regényében is talalunk egy-két aktualitast. Harom
évvel azeldtt (vagyis 1850-ben) — irja — nagyon ko-
moly volt az orszag, mulatni, zajongani, s6t még haza-
sodni is biin volt. ,,Csoda, hogy az emberek sziiletni
mertek abban az idében®, s most (1853-ban) ,,a févaros
olyan volt, mint egy nagy mulatd haz“. A Nemzeti
Szinhaz az egyetlen hely, ,melynek racsozatan belil
talalkozhatunk csupan egyet-massal nemzetiségre em-
l1ékeztets jelvényeink kozol*. A szerkeszt6, mikor a
renddrségre hivjak, cilindert tesz a fejére stb.

Lauka egyik rajzat 1846-rol keltezi a cenzor félre-
vezetésére, pedig a Bach-korszakot rajzolta. Ezt a ko-
vetkezd megjegyzése is bizonyitja: ,midta a munici-
piumok meghaltak, ez a szokas is haldoklik** (t. i. a
poharkdszont6k  mondasa; A videki  tarsas  életbol).
Egy-kettében mar csak igen kevés az alkalomszeriiség:
egy piperkdc osztrak tiszt a ,,folkelokrol-** beszél, kik
,becstelenek”, | gyavak® wvoltak, ,s azon kitlintetések-
r6l, mikre a tdborozas ezredének s neki alkalmat nyuj-
tott**; a vén cigany razendit a dalra: ,Megvirrad még
valaha — Nem lesz mindig ¢&jszaka...; Temesvar
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most ,févaron“, a szerb vajdasag fOvarosa; kivaltja
utlevelét a rendérségen s vidéki utra indul; a régi
vendéglatds ma mar nehéz ,a tarsaséleti viszonyoknak
rneglazuldsdn s a kolesonds bizalomnak pici korbe vald
szorulasan kivil“ a roppant dragasdg miatt is; Bécset
mint ,,birodalmi févarost* emliti két novella.?®

A harmadik csoportba soroztuk azokat a novella-
kat, melyekben csak egy-egy a Bach-korszakra utald
célzast vagy korrajzi vonast talalunk.

Gyakoriak a patétikusan hazafias soéhajok, melyek
hol mélabtsan lemondok, hol buzditok. Jokai volt ezek-
nek is mestere. ,,Hova lett az oltar, melyre utols6 fillé-
rét létévé? — kérdi egyik novelldja végén. — Le van
tapodva, el van feledve, bendtte a vad fii, mint egyet-
len, boldogtalan fianak elhagyatott sirjat“ (Szegény
asszony dldozatjia). Masiknak végén a magyarok Iste-
nérél besz¢él. Vijjon ¢él-e még? ,Vajh! fog-e utdnunk
még valaki kovetkezni, kinek egykor ismét megmutatod
fon séges arcod dicsé ragyogasat?“ (4 tarcali ka-
polna). Mas novellaiban is talalunk ilyeneket. Példajat
masok is kovetik: ,0 a honra tért. De ki tudna a nyuj-
toztatd pad koril oOnhalottjarél beszélni, midén az meg

sem hiilt egészen?* — mondja Kuthy egyik novella-
jédban (Alarica Neiva). ,,Oh, milyen vilag volt ez, még
a vilagtalan is latott... — sohajt fel Székely Jozsef

29 Balazs Sandor: Madame Szmink novendékei, Gyo0ri
Istvan:  Vén cimbalmos (BV. 1855. 1I. 24.), Kanya Emilia:
Godeény Jonas, Matkovies Pal: Mulatsag a provincian, Bérczy
Karoly: Egy gentleman, Vadnai Karoly: Hii varrdlea/ny, Ta-
nacs Marton: Anya és nd. — Ebbe a csoportba sorozhatok:
Kis Ignac: Levélkobzas (H. 1850. 1. 44—6.), Koboz Istvan:
Zene alatt (H. 1852. 251.). Az els6 a leveleket felbontd hiva-
talt, a masodik Sarkozi Ferk6 muzsikéjat irja le.
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humoros regénye vége felé a negyvennyolcas esemé-
nyekre emlékezva (Liliputi Tobidas) — Mért esteledett
be oly koran, mikor oly jokor virradt?*

Kelmenfy Laszl6 romai targya novelldjat igy fe-
jezi be: ,Mondjatok meg a rémaiaknak, hogy egy ha-
zat sohasem lehet elpusztitani boszulatlanul** (Carthago
gratiai, Roma furiai). Doézsa Déniel Boronkai Margit
c. torténeti regényének végén ezt irja: ,a haza s nem-
zet nem veszett el® ennyi viszontagsidg ellenére sem —
»egy szazad szenvedése csak egy rossz Ordja a nemzet-
nek, mely oOrokké ¢l és virul, ha az id6k szerint min-
den emberi nyom megteszi mindazt, amit a koznek ér-

dekében megtehet/*
Vas Gereben A régi jo idoket (1855) igy kezdi:
»Es tudnak ©Ondk most irni? — Ilyen kérdéseket

haliank ezel6tt négy-6t évvel, midon a rut tétlenség é€s
a henye busulas a hazafi, erények kozé akart kapasz-
kodni . . . Busulni és kétségbeesni mindig raériink . ..
A Nagy idok, nagy emberekben (1856) pedig azt irja,
hogy a nemzet ,nagy része ma is ajulasban van“, s nem
tudja megérteni, hogy a végzet azért allitotta meg
»egy 1dére az utat”, hogy visszatekinthessiink dicsé
jeleseinkre. Josika A rom titkai c. torténeti regényébe
szintén kordnak sz6l6 gondolatokat csempész: apoljuk
onbizalmunkat, Béranger mondta: nous avons vue
d’autres, mi is bizunk az isteni gondviselésben.”

Tobb novellat nem ilyen hazafiast szélamok, ha-
nem egyes célzasok vagy vonatkozdsok kapcsolnak a
Bach-korszakhoz.

Kuthy egyik humoreszkjének elején parbeszédet

30 Ilyen hazafias szolamok vannak a kovetkezékben:
Obemyiki: 4 hét alvo, Frankenburg: Mulatsagos esték.
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folytat Nagy Ignaccal. ,Hogy, van a Holgyfutar,
Naci?... Beteges, az elofizetés részérdl szokatlan hi-
deg van . . . Mi az anyabaj? — Az, hogy orvosi fegye-
lem alatt sinlik szegény feje, s minden vel6- és szinadd
izesebb tap eltiltatik t6l€“ (Nur fidel!). Nyuli uram
nagy hasaval ,mindig kiesett a glédabol, mint a Voj*
vodina Magyarorszaghol“ (Vas Gereben: Falusi képek
rama nélkiil).

A novellahdés egy gazdag kereskedd hazibaljan
»a csak jelen napjainkban feltalalt Gleichberechtigun-
got tisztelve, minden ételbdl eszik (Czanyuga J.:
Kézszoritas. H. 1851. 31—2.). Bedthy Laszl6 szerint
a londoni vilagkiallitasra kiildjik el az utolsé tabla-
birdt, az utolsé jurdtust, az utols6 nemzetért, honvé-
det s az utols6 bombat, mely a levegbben pattant szét
s lees6 darabjai a magunk fejét verték le (Egy ling-
ésszel kevesebb). Egy kastélyleirasban ezt olvassuk:
Hitt  vadaszeszkozoket, pipadkat és — még akkor fegy-
vereket lehetett latni“ (Csiszar Amalia gr. Nemesné:
Czeleszta.  Orangyal. 1852.). Sopronba adtak német
szora, — meséli egy névtelen humorista — mintha
apam sejtette  volna, ,hogy egykor hasznat fogom
venni, ha. Magyarorszagban megélni akarok. Egy fiist
alatt a cseh nyelvvel is megbirkdzhattam volna™, csak-
hogy akkor még egyetlen cseh sem volt Sopronban
(Elsé  szereplésem a német nyelvben. Bolond Miska
Naptéara. 1860.). ,,Ugy tevék, — irja a maésik — mintha
nem hallottam volna. Jelen idonkben aranyat ér ezen
politika (Németh Karoly: A vidék Skizzei. SzK. 1858.
12.). Tanacs Marton Lombardidban torténd novellaja-
ban is az osztrdk Onkényuralomra céloz: ,.e nép (t. i. az
olasz) multja dics6ségével takargatja sebeit...  vira-
gokkal himzi Ozvegysége gyaszfatyolat, s gyémantok-
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kai hinti be a koporsoét, melybe meghalni fekszik*
(D’Arezzi  Violetta). Gajzagd Salamon Odvatosan céloz
a Bach-korszakra: Lorinc boldog korban sziiletett, mi-
kor ,egy szelid, mindent kifakasztd tavasz fejlett ki
ez orszagban.“ 0 is a hazanak akart élni, de ,a viszo-
nyok valtoztak... egy keseri alom utdni folébredés-
kor egészen mas palydra latta magat szoritottnak®
(El kell valni! H. 1859. 2L-30.). Szokoly Viktor csak
egy gunyos jelzovel céloz a Bach-huszarra lett Kuthy
Lajosra: ,nalunk boldogult Nagy Ignic esi boldog
Kuthy Lajos titkai voltak kaposak™ (Varosligeti sé-
tak.). P. Szathmary Karoly Samil c. regényében azt
mondja a cserkeszekrél, de a magyarokra célozva,
hogy Samil vezéreszméje: ,,A mivelt népek részvétét
elnyomott nemzete irant folgerjeszteni s megmutatni,
hogy ¢ nemzet életre érdemes.” Az egész mondat rit-
kitott betiikkel van szedve.

»Hagyjuk a politikat, urak — irja Bernat Gas-
par — boldogabb iddkre... jelenleg nagyon szaraz és
fulankos csemege” (A proletar falun), masutt a régi
kortescsinyekrél mondja, hogy ,nem egy két nemes
eszmét, ifju rugékony élet jelt képviseltének, melyek
most csak sohajokban tengddnek... koriildttink (t. i
akkor) szabad és szilaj nemzeti élet” (Bdl elott, bal
alatt és bal utdn). Balazs Sandor szerint Budapesten
a pincérek és  bérszolgdk ,tobbnyire  civilizatorok*
(t. i. németek, Tinidr ur betegsége).’!

31 Jelenleg a haza- és jellemcserék divatba j6vén, ma-
gam is beldttam, hogy gyakran nem oda megy az ember,
amerre akar .. hanem a hova vitetik® (Bernat G.: Falusi
tréfak). ,,SO6t, ami tobb, az hallatszik, hogy a varmegyékben
ezutin minden embert Ofelsége pénztarabol fognak fizetni, aki
kis irast és szamvetést tud* (Edes M.: Két levél. H. 1850. I.
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Az Onkényuralom koraval, mint latjuk, valamivel
kevesebb novella (kb. 150) foglalkozik (Jokai novellai-
val egyiitt). Szamuk 1850-ben a legnagyobb, aztan ro-
hamosan fogy, de a korszak vége felé a cenzara eny-
hiilése  kovetkeztében Gjra  novekszik. Koztik tobb
olyan van, mely szabadsagharci targy s csak a vége
nyalik 4 a Bach-korszakba. Altalaban gyakran van
ugyanabban a novellaban szabadsagharci ¢és Bach-kor-
szakbeli  vonatkozas, tehat végeredményképpen  azt

107.). Boldizsar batyjanak szerzett ~Waffen-Scheint, ezért az
meghivta vadaszni (Abonyi L. Az utolso pohdar bor). Smizli
Szilveszter egy civilizalt, szép érzelmii hazior (Toth Kalman:
A ki masnak vermet as..). 1849 0Oszén szomoruan ballagtam
Banat egyik faluja felé. ,,A mult és jelen gyotré keblemet®
(Berecz Imre: Bogor és a bolgarok. CsL. 1852. 1. 6—II 1.).
Célzasok vannak még a kovetkezOkben: Paulikovics Lajos:
Pietroza, Bemat G.: Kiki parjaval! Lanka Gusztav: Egy fiatal
orias kalandjai, P. Szathmary K.: Keresztény és pogany, Ber-
nat G.: Bukott vizitie egy olcso Izrdelnek, Balazs Sandor: Egy
né, ki boszut all, Vadnai K.. Csatik pillangéja, Bemat G.:
Milyen a fizetés, olyan a szolgalat, Kiss Karoly: Végén csattan
az ostor! (SzK. 1858. 34—5.), Frankenburg: Kigyj, de lasd
kinek!, Lauka: Egy ujkori Cagliostro, Szeghy Miklés: A4 ma-
gyarok Istene (Di. 1859. 4—38.).

Az elbeszéloknek a cenzira miatt a Réakoczi-nevet is nem
egyszer el kell hallgatniok. Gy6éry Vilmos pl. csak ,,Gyorgyinek
nevezi (A satan cimbordja) s ,Ferenc urnak“ II. Rékoczi Fe-
rencet (Galamb és hollé), P. Szathmary Karoly az elsé kuruc
folkelésrél csak leplezetten ir, Zrinyi Hona pl. névtelenil sze-
repel benne (Egy tikér torténete), éppen igy Thokoly csak
Lherceg“-nek van nevezve egy masik elbeszélésben (Béldi Pal
leanya).

Ebbdl is latjuk, hogy a cenzura elvtelen és kovetkezetlen
volt. Egyszer artatlan dolgokat sem engedett megjelenni, mas-
szor pedig ugyancsak erdseket engedélyezett. Sok aprd, néhany
szOnyi vagy sornyi célzas pedig elkeriilhette a cenzor figyelmét,
s igy cstszott at.
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mondhatjuk, hogy a két korszakkal egyiittvéve 350-nél
valamivel tobb elbeszélés és regény foglalkozik (Jokai
munkait is beleszamitva), tehat az egész korszak
novella- és regényanyaganak csak 12 szdzaléka.??

A Bach-korszak szereplése ezzel a tiz esztenddvel
szintén nem zarddik le elbeszéléseinkben, de ez az ut-
tordk kora, melyet ezért vazoltunk részletesebben.

Ez ¢és elobbi attekintésiink bizonyara nem ment a
mozaikszerliségtl,  aprolékossagtol, de azt hisszik,
hogy csupan a végeredmények lesziirésével ¢&s altala-
nos megallapitdsokkal nem értlink volna célt. Itt ma-
guk a részletek, a jellemz6 aprosagok érdekesek, s csak
ezek adnak helyes képet ennek a két korszaknak szép-
irodalmi feldolgozasarol.

32 A szabadsagharcrol sz6 van 186, a Bach-korszakrdl 134
elbeszélésben, oOsszesen 320, ezek koziil 44 kétszer van szamitva,
mert mindkettér6l szdé van bennilk, ezt leszamitva marad 276.
Jokai elbeszélései koziil 38-ban van sz6 a szabadsagharcrol s
51-ben a Bach-korszakrol, ezek koziil 9-ben mindkettérol, tehat
az eredmény 80. Ezt hozzdadva a 276-hoz, 356 a végeredmény,
az elbeszéléseknek tehat valamivel kevesebb mint negyedrésze,
Jokaié.



Iv.

Jokai torténeti  elbeszélései. — Erdély aranykora. — A két-
szarvi ember. — Torokvilag Magyarorszagon. —  Novelldi:
az erdélyi  targynak, a magyarorszagi targynak. —  Jokai
korrajza.

A Jokai miikddését attekintd II. fejezetben lattuk,
hogy 1851-ben attért a torténeti targyu elbeszélések
irdsara, s hogy miért tért at. Most ezeket fogjuk szem-
ligyre venni.

A szabadsagharc el6tt csak egy-két gyenge kisér-
letét latjuk ezen a téren, tugyhogy tulajdonképpen
csak most kezdi meg torténeti elbeszélé munkassagat.

Josika regényeinek hatasa alatt kezdett érdek-
16dni Erdély torténete irant s Cserei Mihdly akkor
még csak kéziratban 1évé (1852-ben jelent meg nyom-
tatasban)  historidjanak  buzgd  olvasasa  mozgékony
képzeletét hamarosan benépesitette Erdély —multjanak
érdekes alakjaival ¢és eseményeivel. Elsé erdélyi targya
novellaja, Beldi Pal 1851 jalius elején jelent meg.
A rendiiletlen erdélyi four inkdbb torok fogsagban
hal meg, semhogy fejedelem legyen. Szomoru torténe-
tét  egészséges romantikaval, érdekesen, helyenként
mérsékelt humorral mondja el, meglehetés pontossag-
gal kovetve Cserei eldadasat, melyet kivald miivészet-
tel alakit. Novellajja annyira sikeriilt, hogy egy év
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malva majdnem  valtozatlanul  beleillesztette  T6rok-
vildg Magyarorszagon c. regényébe.!

Cserei kronikajaban annyi érdekes adatot talalt,
hogy bizonyara ennek a novelldjanak elkésziilte utan
hatarozta el egy nagyobbszabasi regény irasat, mely-
ben Apafi Mihdly fejedelemségének egész korat fel-
dolgozza.? Hamarosan hozza is foghatott, s szeptember
16-an mar meg is indithatta regénye kozlését a Pesti
Naploban. Az Erdély aranykora Kkoriilbelil két honap
alatt jelent meg, azutan csakhamar 6nalldan is.

Jokai a regény terén is helyettesiteni akarta Josi-
kat, s ez a torekvése fényesen sikeriilt. Egy bécsi né-
met biraloja (H. 1851. II. 285.) azt irja rola, hogy
»Josika barmely munkdja mellett méltd6 helyet foglal-
hat el, s magyar kritikusainak is ugy tinik fel re-
génye, ,mintha csak folytatasa volna Josika legszebb
regényeinek (MH. 1852. 653—5. Kovary Laszlo).
Feltindvé tette ezt a hasonlésdgot az erdélyi kornyezet-
rajz s Josika modoranak utanzasa.

A regény cimének magyarazatit a XII. fejezet-
ben taladljuk, midén Banfi Dénes beszédében kifejti,
hogy a szentgotthardi csata utan a csaszar és a szultan
békekotése Erdélynek is meghozta a békét és nyugal-
mat. ,,Arany idok kovetkeznek reank . .. egyedill a mi
orszagunkon beliil Gr és 6nallo a magyar/*

A regény szerkezet dolgaban nem a legsikertiltebb,
laza kotésti és epizodikus. A bevezetd fejezet (Zrinyi
Miklés haldla a vadéaszaton) alig van kapcsolatban a

1 A divan, A torok haldl, A kezes, A férfi c. fejezetek.
Ezek a fejezetcimek is megvannak a novellaban.

2 Josikanak is volt mar egy Apafi korat rajzold novellgja:
Bornemisza Anna (1844), melyb6l A két Barcsai e. draméja
késziilt (1844-t51 kezdve elég gyakran jatszottak).
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kovetkezokkel, a mese csak a masodik fejezetben kez-
dédik Apafinak tatar fogsagbol valo visszatérésével, s
folytatddik fejedelemmé  valasztasaval, Kemény Janos
elestével, Apafi uralménak megszildrdulasaval. A né-
hany évvel késébb torténd IX. fejezettel a mese mas
iranyba tér, s a fejedelem helyett Banfi Dénes lesz a
kozpontja. Az 6 élettorténete halalaig tolti ki a hatra-
1év0 tizenegy fejezetet.

Meséjének anyagat szinte készen kapta Cserei Mi-
haly sok érdekes részletben gazdag, iigyesen, helyen-
ként szinte regényszerien irt krénikdjaban. Minden
részletet felhasznal Banfi Dénes konnyelml csokjatol
kezdve a mézben, puskaporban és tollban meghen-
tergd részeg székelynek komikus esetéig. Szereplbivel
tobbszor Cserei szavait mondatja el szdszerint. Alak-
jait az O jellemzései szerint rajzolja meg. Azraelet s
né¢hany jelentéktelenebb mellékalakot kivéve mind sze-
repelnek a kronikaban, még Kucsuk basa ,igen dali
ifjulegény fia“, kib6l Feriz bég lett, s Corsar bég
(»rablo bék*) is. Szoval Jokai Iépésrdl-Iépésre koveti
torténeti  forrasat,> ezért lesz regényének szerkezete
laza és kronikaszerii, de viszont korrajza is hi. Ko-
vary Laszlo, Erdély torténetének és régiségeinek ala-
pos ismerdje, fontebb idézett biralatdban dicséri a tor-
ténelemhez ha jellemrajzait, aztan sok apro tévedését
réja meg, pl. hogy erdélyi leirdsai nem egészen hiek,
mert Erdélyt nem ismeri, hogy a szdszok nem szasz,
hanem magyar diszruhaban jelentek meg az orszag-
gyllésen, hogy a himdk ,atusztat® a Kordson, pedig

3 Galos Rezs6: Jokai és Cserei (Erdélyi Muzeum. 1912.)
és Banfi Dénes csokja (Urania. 1912.). Grof Bethlen Miklos on-
életirasabol is  vett néhany adatot, 1. Czunya Miklos: Jokai
torok targyu regényeinek forrasairol. Bpest. 1934,
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az ott pataknak is kicsiny, meg hogy Apafi Ebesfal-
van keveset lakott. A tdbbi is ilyenféle, lényeges ki-
fogasa alig akad. Jokai korrajza tehat ebben a regé-
nyében van olyan, mint a Josikdé. Ezt nem art meg-
jegyezniink, mert Jokai korrajzairol a kritika meg-
lehetésen kicsinylden szokott beszélni. Kissé régies-
ked6 magyaros vagy jellemzden torokos stilusa (torok
alakjainak beszédében) szintén fokozza a korrajzi szi-
nezetet.*

A regényben sok a leirds, ami Josika hatasa. Kii-
l6nosen feltind ez a sok arc-, alak- és ruhaleirasban,
de a szobdkéban s a vadregényes vidékekében is. A bi-
ralat nagy dicsérettel szol roluk és méltan. ,Képei a
legélénkebb szinekkel fostvék. Melegség ¢és fény oOmlik
el azokon s ha nem mindig természethivek is, de min-
denkor erbteljes vonasuak és megragadok. Erdekiiket
emeli foképp azon atlatszo tisztasdg és  konnyliség,
mellyel azok mintegy odalehellvék (PN. 1852. 598.).
Jokai valdoban nagy mestere a leirasnak itt is. Mindent
szinesen, megkapoan tud leirni a legfantasztikusabb
vidékektdl kezdve a legvaldszeriibb aprosagokig.’

4 A torokos beszéd eldtte is gyakran el6fordul elbeszéld
irodalmunkban, pl. Josika Zrinyi a kéltéjében, Viradi didk-
jaban stb., Kemény Gyulai Pdljaban s masutt is, ugyhogy
Jokai ezt a virdgos tOrokos stilust mar készen kapta elddeitdl,
6 csak fordulatosabba, szinesebbé vagy humorosabb hatasuva
tette.

5 Tlyen leirasok a dravamenti mocsaras Oserdd (I fej.),
Bodolavar vidéke (V), a rimavolgyi Homolka-hegység (VIIL),
a vadregényes erdélyi vidék (XI.), a Corsar bég rablovaranak
keleties pompaji rejtett hareme (VIIL.), — Apafi hazatdjanak
esti hangulatd idillikus leirasa (II'), a szarvas-csalad az erdd
mélyén (I.), a Kemény Janos ebédjén felhordott ételek (IV.),
Azraéle parduca (VHL), ahogy Kelemen didk felhizza a sziik
diszcsizmat (X.).
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Jellemrajzaiban alig van tOlzas ¢és valdsziniitlen-
ség, itt Cserei vezette és korlatozta képzeletét. Apafit
0 utdna rajzolja gyengének, részegesnek, felesége s
masok hatdsa alatt allonak. igy lesz bel6le humoros
alak, ki hibai ellenére is rokonszenves. Banfi Dénes, a
gbgos, erészakos, szenvedélyes, konnyelmii, de nem
rosszlelkli oligarcha, a nagyeszli, de ravasz, cselszovd
Teleki Mihaly, az erélyes és okos fejedelemnd, a szi-
lard jellemi Béldi Pal alakjainak rajzahoz is Cserei
szolgaltatta neki a f6bb vonasokat. Azraéle romantikus
démon. A jellemek I1élekrajzi elmélyitését hidba keres-
sik nala. Ez gyenge oldala maradt késébb is. Ot az
események, a tettek maguk érdekelték, lelki forrasaik,
titkos indit6 okaik ritkan.

A gyenge szerkezet csak az egész regényen tiinik
fel, egyes fejezetei pompas kis kompozicidbeli egysé-
gek. FErdekesen indulnak, érdekesen fejlédnek, haté-
sosan végzddnek. Jellemrajz, kornyezetrajz, parbeszéd
Jokai konnyed, élénk, fordulatos eléadasaban kellemes
Osszhangba olvadnak. — Milyen idillikus kis miiremek
Apafi hazatajanak rajza kozéppontban a férjéért ag-
go0do, erélyes, oOnfelaldozo feleséggel, vagy milyen pa-
zarul ragyogd Corsar bég vara keleti pompajanak
rajza, melynek viszont a démoni ¢és biibdjos odaliszk a
kozéppontja! Milyen érdekfeszit6 a bég elfogasanak
torténete! Befejezett egész, mélto parja keleti meséi-
nek. Ezért nem is vetjik latra a vad rablobég gyava
babonassadgat, mint Iélekrajzi valdsziniitlenséget. Mi-
lyen varazslatosan megragadd mesehangulat uralkodik
a masik két fejezetben is, melyekben Azraéle szerepel
(XI. XVIIL)!

Hosszi volna felsorolni az egyes fejezetek rész-
leteinek szépségét, megkapoan hatasos fordulatait, csak
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azt emeljik még ki, hogy a humoros részletek kiilono-
sen sikeriiltek. A kivald humorista itt is egy par olyan
mulatsagos epizoddal kedveskedik az olvasénak, melyek
a vildgirodalom barmelyik humoristdjanak becsiiletére
valnanak. A VIL. fejezetben pl. elmondja, hogy az 1j
fejedelemhez hogyan tédulnak a hodolok és  kérelme-
zO0k. Apafi 6romében mindenkit kegyesen fogad s min-
denkinek megigér mindent. Kozben okos feleségét fo-
gadja, aki minden kérelmezének leirja jellemét s fel-
tarja  kéréseiknek titkos inditdé okait. Apafinak fol-
nyilik a szeme, egyszerre igen oOvatos ¢és bdolcs fejede-
lemmé valik és mindenki azt kapja, amit megérdemel.
Anckdotaszerii, helyenként népmeseszerii, de felejthe-
tetlen vigjatéki jelenet.

Az  Erdély aranykora Jokainak els6 nagyobb-
szabasu regénye (a Hétkoznapok csak kisérlet volt),
mellyel folilmulta mesterét, Josikat s osztatlan nép-
szeriiséget szerzett maganak. Negyvennyolcas s egyéb
targyt novelldinak is nagy volt a hatasuk, de a kritika
még vegyes ¢érzelmekkel fogadta Oket. Ez a regénye
azokhoz képest hatalmas alkotds volt, s mindenkit meg-
lepett és elragadott.®

6 A Pesti Naplé kétszer ir rola s dicséretekkel halmozza
el (1852. I. 598, II. 804.). Haray Viktor Apafi cimen dramat
irt beléle, melyet a H. szerint (1852. 8-8.) a dramabiralé va-
lasztmany elfogadott, de a darab nem keriilt szinre. Kristof
Gyorgy (Jokai: Erdély aranykora — a szinpadon. Irodalom-
torténet. 1938. 41.) egy 1853-as ujsaghirt fodozott fel, mely
szerint Szatmart Haray Kelemen didk c. darabjara késziilnek
a szinészek, melyet mar Nagybanyan is elGadtak, s mely Erdély
aranykorabol késziilt. Kristof nem érti a dolgot, hiszen — mint
mondja — Kelemen didk nevii alak nem szerepel a regényben,
pedig ha gondosan elolvassa, megbizonyosodhatott volna rdla,
hogy igenis szerepel benne a jeles cirkalé hadnagy.
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A biralok és az olvasék befejezetlennek érezték a
regényt s vartdk folytatasat (MH. 1852. 653—5.).
A Pesti Naplo meg is nevezi azokat az alakokat (Feriz
bég ¢és Béldi Aranka, Azraéle, Zrinyi Ilona, Thokdly
stb.), akik bizonyara még fognak szerepelni egy masik
regényben (1852. 1. 598.).

Jokai kétségkivil maga is gondolt regényének
folytatasara, hiszen Apafi kordban egészen otthonossa
valt, s Csereinck még sok érdekes adata vart feldolgo-
zasra, melyek koziil egyeseket mar fel is hasznalt Béldi
Padl c. novelldjaban. Egyelére azonban félretette a foly-
tatds tervét, s a biztatasok sem igen sarkaltdk, hogy
azonnal hozzafogjon a munkahoz. Az év nagy részében
mas targyu elbeszéléseket irt. Csak oktober elején kez-
dett kozolni ismét egy erdélyi targyu hosszabb torté-
neti ,beszélyt“, A kétszarvii embert (terjedelme majd-
nem akkora, mint regényének fele), mely szintén
Apafi-korabeli  torténet.  Regényének  egyes  alakjait
(Apafit, Telekit, Kuesuk basat és nejét, Feriz béget)
ebben is szerepelteti, de azért nem ez volt regényének
vart folytatasa.

A torténet fOobb adatait Bethlen Janos Historia
rerum  Transsilvanicarum (nyomtatasban 1782—3. je-
lent meg) c. munkajabol vette.” Szerkezete még lazabb
regényéénél. A szerencsétlen Boor Adam, kinek a cim-
bol kovetkeztetve a regény hodsének kellene lennie, alig
szerepel s nem igazi kozéppontja a cselekménynek.

7 Maga hivatkozik forrasara. Boor koltott alak, esetéhez
hasonlot azonban olvasott Jokai Pray Specimen  hierarchiae-
jében. Dozsi Lajos vetette Ossze forrasaival: Paské Kristof és
a ,Kétszarvii ember” (Gr. Klebelsberg Kuné - Emlékkonyv.
1925.). Czunya id. tanulmanydban az 6 megallapitasait hasz-
nalja fol.
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Kiszabaditasanak s birtoka visszanyerésének  torténe-
tét hattérbe szoritja a Paskd Kristof csaladi tragé-
didja, mely alig van vele kapcsolatban. Booér Adam
csak szanalomraméltdo, Paskdé pedig hihetetleniil érzel-
g6s és lagy ember, egyik sem érdekes regényalak. Ke-
vés korrajz és sok romantika jellemzi. Van ebben is
tobb  érdekes epizod (a Boor-gyermekek taldlkozasa
megnyomoritott  apjukkal, = Kucsukné  alkudozasa a
seraskierral, ennek lakomaja és kivégzése, Pasko iigyé-
nek targyaldsa, Paskoné leleplezése), jo epizddalak
(a rettentd kovér, fukar, gaz renegat seraskier, Pasko
goromba, szokimond6 s rendiiletleniil hG o&reg Janos
szolgaja), sok humor (Apafi vadaszata, a gazfickok
marakodasa Boor Adam birtokaért, a székely gobék
jelenete, Janos konyhai harca az olasz lakajjal) és
fantazia, de egészben véve nem sikertilt.

Mar ekkor® dolgozott az Erdély aranykordnak
folytatasan, a Torokdilag Magyar orszag on c¢. amannal
nagyobb terjedelmli regényén, de, mint mar lattuk, ez
lassan készilt, s harom kotetének egymas utan tortént
megjelenéséhez t6bb mint félesztendd kellett.” Eldsza-
vaban, mely Joésika elé- és utdszavaira emlékeztet, a két
regény viszonyarél a kovetkez6t mondja: LE két re-
gény kozt nem kivanok miivészi Osszefiiggést keres-
tetni, — ha volna, az mindkettének hibaja lenne; csu-

8 Miiller Gyulaval 1852. szept. 29-én kototte meg a szer-
z6dést, mely szerint regényét 550 pengéforintért eladja a kiado-
nak. 3 kotet terjedelmiinek kell lennie (legaldbb 36 nyomtatott
ivnek). A szerzédést 1. id. Szinnyei Jozsef Bach-korszak e.
naplo  jegyzeteiben. Kny. a Komdromi Lapokbél. Ev n.
229—31. 1.

9 Id. Szinnyei J. fenti munkajdban emliti, hogy 1853-ban
Komaromban csak egyetlen példanya volt meg a regénynek az
oreg Jokainénal, kitdl 6 is elkérte olvasni (269—71.).
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pan a kor vezéreszméi kozosek, melyek mindkettén ke-
resztiil folynak s miknek jellemzése wvolt f6 torekvé-
sein/* Ez utan a kissé homalyos és keveset mondo ki-
jelentés utan mentegetddzik, hogy nem valasztott fé-
nyesebb korszakot, de az 0Onallo Erdély akkor jelentOs
orszag volt. Az oreg Bethlen Janos szavaival végzi,
melyek elegenddk a kor megértésére, s regénye hidnyai-
nak mentségére is: ,Mi is tudtuk volna, mit kellene
tenniink? de cselekedtiik azt, ami lehetséges volt™

Regényének torténelmi anyagat (foként az elsd
két kotetéét) Bethlen Janos font idézett munkajabol
és Cserei kronikajabol (féleg a harmadik kotetéét)
meritette. Forrasait hiven koveti sokszor szoészer int
idézve Oket. Ha eltér tolik, valtoztatdsai nem Iényegbe-
vagok. Alakjai torténetiek, még Kokényesdi is. Azraéle,
s Feriz ¢és Aranka torténete koltott, néhany mellék-
alak sem torténeti, pl. Gergely barat.!°

Szerkezete még az Erdély aranykordénal is lazabb,
epizodikusabb. Itt igazan nincs kozéppont, célra tord
mesevezetés. Ez ide-oda imbolyog, s magukban véve
pompas részletekre hullik szét. Hol ez, hol az az alak
vonja magara figyelmiinket, de tartéosan egyik sem
tudja lekotni. Ez a fohibaja az egésznek. A harmadik
kotet (foként a masodik fele) feltiind hanyatldas az
els6 kettéhoz. Latszik, hogy megirasara csak a szerzo-
dés kényszeritette. Csak kész novelldjanak, Beéldi Pal-
nak beledolgozasaval tudta ilyen hosszira nyujtani.

10 L. Rajka Laszl6 jeles tanulmanyat: Jokai ,, Torokvilag
Magyarorszagon* c. regénye (Erdélyi Muzeum. 1931. és kny.).
Zsigmond F. szerint Azraele alakja és sorsa emlékeztet Manlius
Sinister Glyeeriajaéra (Jokai. 1924. 124.), az Aeneis Didojanak
a Byron The Corsair-ja, Gulnarejanak torténetére (Jokai ura-

lomra jutdsa regényirodalmunkban. Irodt. Kozl. 1921. 63., 70.).



300

Rajka Laszld szerint két regény van benne: Sturdza
Mariaé és Béldi Palé. Ha még jobban szemiigyre vesz-
szik a mesét, még toredékesebbnek talaljuk. Az I. fe-
jezet (Apafi csillagvizsgaldsa, s az ,0rdogtdl meg-
szallott“ leleplezése) o©nallo epizod. A II—IV. feje-
zetig terjed6 rész (a Sturdza-csalad torténete, Maria
lakodalma Ghyka herceggel s Thokoly szereplése)
megint ©nallo, éppen ugy mint Teleki bemutatasa, a
szatmari  varérség tamadasa Nagyvarad, Kokényesdié
a szentkuti kolostor ellen, s a nagyenyedi felfordulés
(V—VIIL.). A IX—XII. fejezet tartalma: Azraéle
Hasszdn budai basa rabndje lesz, szerelme Feriz bég
irant s a szentgotthardi csata. A XIV.—XXII. feje-
zetben legérdekesebb a bonyodalom. Ghykané sorsa itt
Osszefonodik Azraéle, Hasszan és Feriz sorsaval. A tor-
ténet Hasszan kivégzésével s Azraéle Ongyilkossaga-
val végzédik. A XXIL—XXVIIL. fejezetben van
Béldi Pal torténete, Feriz és Aranka szerelme, Béldi
és Aranka haladla. Az utolsé hat fejezet mar csak flig-
gelék: Teleki nagy rator6 terveinek meghitisulasa, ha-
lala, Thokoly betorése Erdélybe, a zernyesti csata, az
orilt Feriz vitézkedése (6 oOli meg Telekit) s hdsi
halala.

A regényes események kozé szarazan iktatja be a
torténeticket — mint Rajka is észreveszi, — Josika
ugyanigy tesz, Jokai ebben az & rossz példajat koveti.
Korrajzi mélységet nem taldlunk regényében, csak
egyes korrajzi vonasokat.

A mese 1664 tijan kezdddik s 1690-ben végzddik.
Ilyen hosszi id6 eseményeit s a benndk szereplé ala-
kok sorsat nem tudhatta egységes regénny¢ tomoriteni.

Mivének fogyatkozasit azonban itt is kivald szép-
ségek feledtetik el. Az érdekfeszitd regényes részletek
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lenyligozik képzeletiinket. Ilyenek pl. ahogyan Kokeé-
nyesdit s tarsait artalmatlannd teszi a nagyerejii Ger-
gely barat, a janicsarlazadas (XIII. fej.), Ghyka her-
ceg s felesége {ildozése ¢és megmenekiilése, vagy
Ghykané megszoktetése Budarol. Az egyes alakok jel-
lemzésében is mesternek mutatkozik nem egyszer.
Thokolyt az elején kedves, hanyaveti, fesztelen mo-
dorti, szinte bajos fiatalembernek rajzolja szavaival ¢és
tetteivel, Telekit, a nagyeszii ¢és ravasz diplomatat,
né¢hany tollbamondott levelével jellemzi mesteri kony-
nyedséggel, Kokényesdit, a furfangos ¢és  vakmerd
betyart, viselt dolgairél sz6lo kiting adomakkal s ret-
tent6 hazudozasaival humoros alakként mutatja be
(utdbb  kozonséges rablova valik, ami ellentmond ennek
a jellemzésnek). Jo alak a vén, ravasz, kegyes mon-
dasokat fuvolazd, nyédjaskodd Olaj bég,!! Bir6 Ger-
gely, agyafurt 16f6 székely, a kortltekintd Csaky
ijaszl6 uram, aki politikai szélkakasként mindenféle-
képpen biztositani akarja a maga érdekeit, Ziilfikar, a
sok hajjal megkent, ravasz renegat. A fbalakok koziil
Apafi és Teleki van legjobban s a tdrténelemhez leg-
hivebben jellemezve (a fejedelem itt is humoros alak,
mint elébbi regényében). Béldi, a sziklaszilardsaga
hazafi mar egyszini jellem. Feriz idedisan romantikus
hés, Azraélébdl, a jellemtelen néi démonbodl, itt mély
érzésti szerelmes, végletesen, egészen az Ongyilkossagig
onfelaldozo6 romantikus hésnd valik.

A szines, hangulatos leirdsoknak még nagyobb
mestere. Barmit ir le, képzeletiinket mindig meg tudja
ragadni, s ¢élénk egyiittmikodésre inditani. A lako-

I Mint Rajka kimutatja, neve tévedésbdl lett tulajdon-
név. A tordkben tulajdonképpen koznév, s egy ezred (alaj)
vezet6jét jelenti.
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dalmi asztalt ugy irja le, hogy Sturdza Mihaly urral
parancsokat adat szolgdinak: kinek milyen széket,
milyen billikomot s egyebeket tegynek oda ¢és miért.
A végén latjuk az asztalt a mellette ilokkel egyiitt.
Mikor hosszasan, egymas utan bemutatja Hadzsi Baba
eladasra szant holgyeit, egy pillanatra sem lesz unal-
mas, mert az érdemes asszonykereskedével Iratja le
Oket, aki a vevdé el6tt iizleti szakértelemmel részletezi
bajaikat. igy wvalik leirasa keletiesen érzékivé s moz-
galmasan ¢élénkké. A nagyvaradi harc s a zernyesti
csata nem hasonlit masok megszokott, formaszerii harc-
leirasaihoz. Uj és meglepd fordulatokkal teszi ket ér-
dekfeszitokké. S talan az egész regény legszebb leirdsa
az, mikor Azraé¢le az elhagyott Margitszigeten bolyong,
majd a harem megutalt pompajat szemléli, s maglyat
rak maganak a sok dragasagbol, mert itt a leirast a
leany megtisztult, felemelkedett lelkének mélabus raj-
zaval festi ala.

Humorat itt is nem egyszer szabadjara ereszti,
s hol egy-egy leirasban, hol egy alak jellemzésében, hol
egy vig jelenetben, hol magiban az elbeszélés hangja-
ban csillantja fel: igy pl. Magyari nagytiszteleti ur
,ordoglizé*  jelenetében, a Sturdza-csalad tréfds mese-
hangon irt torténetében, Teleki levéldiktalasaban, mi-
kor komoly politikai bonyodalmakat o&ltéztet konnyed,
anekdotasan mulattatd kontdosbe, vagy a meseszerlien
vasgyur6 Gergely barat jelenetében, mikor a legytrt
rablonak kegyes erkolcsi intelmeket ad.

Kitiné korrajzi vondsok sem hianyoznak az el-
besz¢élésbdl, de nem tudnak egységes és elmélyedé kor-
rajzza kerekedni. A ,kor vezéreszméit“, melyeket el6-
szavaban emleget, nem igen latjuk. A szentgotthardi
csatanak pl. sem el6zményeit, sem kovetkezményeit
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nem tudja korrajzszerlien kidomboritani. A mese- vagy
anckdotaszerii el6adas, bar Kkitinben mulattat, sokszor
art a korrajz komolysaganak. Neéha kortévesztésekkel
is taldlkozunk. A kalvinista udvari pap, aki jo6 baratja
a popanak és a baratnak, s wvallasi vitatkozasai végén
arra az eredményre jut, hogy ,minden vallas jo ott,
ahol az ember maga is az“, nem a XVII. szazad embere,
hanem Jokai liberalis, a legfontosabb kérdéseken kony-
nyedén atsiklo koraé.

Ez a regény minden hibaja ellenére nagyobb-
szabasu ¢és gazdagabb mi az Erdély aranykordndl.
A kettd egyiitt méltan lett Jokai elbeszéld hirnevének
megalapitdja, s nem méltatlan elddje a tobb mint két
évtized mulva meginditott magyar torténeti regény-
sorozatanak.!?

Két erdélyi targya regényén kiviil tobb erdélyi
targyt elbeszélést is irt, ezek kozil a humorosak a
legértékesebbek. A vig torténeti novella terén mar
elétte is latunk figyelemreméltd kisérleteket. Legelsd
ilyen novellank Kiss Karolyé: A4 szép juhdszné (1828)
még igen egyszerli, naiv, de azért kedves torténet.
Gaal Jozsef két elbeszélése: A rémszekér (1841) s
A hdrom varosbiro (1843) mar talpraesett novella,
Vas Gerebenét pedig (4 kiraly és a bolond. 1846) jo-
izli, magyaros nyelve ¢és fordulatos parbeszédei teszik
figyelemreméltova. Br. Josika Miklosnak, az elbeszélés
akkori mesterének, Kiraly és koldusa. (1847) s f6ként
Varadi didkja (1847) mar minden tekintetben Kkitiind

12 Szigligeti Béldi Pdl c. szomoru jatékat (1857) Jokai re-
gényének hatasa alatt irta. L. Bayer J.. 4 magyar dramairoda-
lom torténete. 11. Budapest, 1897. 214.
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vig torténeti novella. M¢ltd elddei Jokai ilyen elbeszé-
Iéseinek. Jokai mindenesetre ismerte 6ket, s lehet, hogy
ezek isi buzditdo példai lehettek éppen Ugy, mint Josika
torténeti regényeinek humoros részletei. O, mint Josi-
kanal sokkalta nagyobb humorista, konnyen foliilmulta
mesterét ezen a téren is.

Els6 humoros torténeti elbeszélése A két szasz
(1851) még az Erdeély aranykora elbtt jelent meg. Tar-
gyat: a szasz  valasztofejedelem  ,,muskotélyosanak*
(Jokai fullajtarnak mondja) s Apafi lelkes hivének,
a szebeni szdsz varganak mulatsagos  vetélkedését,
Cserei kronikdjaban készen kapta.’> A kis adomabol
elbeszél6 miivészetével szinte tokéletes anekdota-novel-
lat  kerekit. Ugyanilyen anekdota a Diplomatan és
Cibinius uram, melyet 6don zamat( stilusa tesz ellen-
allhatatlanul mulatsdgossa. A Korondt szerelemért mar
nagyobbszabasu, igazi torténeti novella, mely II. Apafi
Mihélyrol szél, ki inkdbb lemond a fejedelemségrol,
mint Bethlen Gergely leanyardl. Egymast érik benne
az ¢érdekes ¢és humoros jelenetek. Az utdbbiak kozil
igen jo Gernyeszegi tiszteletes Ur dorgedelmes feddd
prédikacioja, mely nagy feszengést okoz a kiprédikal-
tak kozott. Egykora biraloja, Koévary Laszlo (MTL
1851. 602.) tobb aprobb hibat talal korrajzaban,'* me-
lyek nem fontosak, s azt mondja, hogy Jokai ,nagy-
szerli targyat kapott“ s ,kisszeri humoresket alakitott

3 Czunya M.. J. torok tirgyi regényeinek forrdsairdl.
Budapest, 1934.

4 Hogy Bethlen Gergely lednyat nem Hondnak, hanem
Katanak hivtak, hogy Kikillovar nem az & vara volt, hanem
II. Apafié, hogy a var leirdsa messze marad a valosagtol stb.
Kilonben a targyat Csereib6l vette, bar a Dictionnaire con
tenant les anecdotes historiques de ['amour (Troyes, 1788., 2.
kiad. 1811.) c. gylijtemény is emliti roviden az esetet. L. Han-
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beldle“. Nem érthetiink egyet derék torténetironkkal.
Jokai igen jol tette, hogy ebbdl a humoros feldolgo-
zasra alkalmas targybol nem alakitott ,nagyszeri®, pa-
tetikusan romantikus novellat. Tédn még ennél is sike-
riltebb s humorban gazdagabb a Hdromszéki ledanyok,
mely komolyan, az 1692-i tatarpusztitdssal kezdddik,
de anndl vigabban folytatodik a szolgalatba szegddott
baromszéki székely leanyok brasséi viselt dolgaival.
Jol rajzolt alakok bonyolitjdk a mesét: a szende Ro-
zali ¢és a tizrOlpattant, amazontermészetli Katica (a
romantika szokdsos alakparja), az erényes Weimuth
flirmender s a szoknyavadasz Sziksz syndikus, a ret-
tenetes"nyelvii Weimuthné, s fiuk, Jozsef, a witten-
bergi didk. A mulatsadgos jelenetek egymast érik: Ka-
tica lenyelveli a félelmes harpiat, alaposan helyben-
hagyja Sziksz uramat, az apa wittenbergi latogatasa
fianal, a brass6i vasar, a nagy verekedés, a székely lea-
nyok lazadasa. Stilusa csupa oOtlet és humor. Legjobb
vig novelldja azonban A nagyenyedi két fiizfa, ez a
II. Rakoczi  Ferenc-idejebeli  nagyszeri  didktorténet,
melyet Jokai igazan jokedvében irt. Van benne egy
remek professzor-alak, idillikus didkszerelem, két la-
banc torzfigura, s6t komoly harc is, mikor a didksag
megvédi Enyed varosat. Humoros el6adasanak fordu-
lataibol és oOtleteib6l valdsagos mint agy ijteményt szer-
keszthetnénk. !>
kiss Janos: Jokai Mor és egy francia anekdotakincs. Irodalom-
tort. 1928. L. még Czunya tanulmanyat. Hankiss csak a 2. ki-
adast ismeri, az els6t, melyet Jokai masutt idéz, nem-, igy nem
lehet megéllapitani, hogy az idézett anekdotdk megvannak-e az
els6 kiadasban, melynél a masodik 600 cikkel b6vebb.

15 Korrajzara csak az a megjegyzésiink, hogy 1703-ban,
mikor J. szerint torténik az esemény, a Rakoczi-folkelés csak a
legkezdetén volt, nem virdgjaban, ahogy 6 rajzolja.
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A Petki Farkas leanyai méar mese-novelldinak mo-
dora felé hajlik. A két leany andrasnapi almanak pon-
tos teljesiilése, az egész torténet felépitése és elbeszélése
meseszerli, de kiilonben tele van humorral és kedves-
séggel, a régi magyar élet Odonszerli bajaval. Ilonka
regényes torténete mar érzelgds és gyenge. A Holtak
harcat a hunmondak toredékeibdl szerkesztette egybe.
A mondai részleteket erés képzelettel szinezi ki és szdvi
mesévé, melynek van bonyodalma ¢és fejlodése. Sok
benne a kolt6éi szépség, csak a mesterkélten eposzias,
ossidnos hang teszi sapadttd, betegessé az egészet.
Thonuzoba erdélyi torténete ,Osmagyar rege”. A4 Har-
gita ,székely népmonda“ a tatarjards korabol, mikor
a csiki székelyek a Nagy Mai barlangjaiba menekiil-
nek. Torténetiik 0Osszefonodik a barlanglakod torpék tor-
ténetével, s igy egészen mesévé valik. A kissé betege-
sen tulzd képzelettel irt elbeszélésre talan Josika Bdj-
virdgja, is hatott, mely szintén ilyen fo6ldalatti gno-
mokrol sz6l. Ugyancsak a tatarjaras idejében jatszik
egy masik novelldja, Az istenhegyi székely leany. Ez
is mesenovella, de érdekes, szines, van humor is benne
és jellemzé székelyes agyaflrtsag. A tengerszem tiin-
dére mar csak mese, de az igazi népmeséktdl mégis
megkiilonbozteti kissé zsufolt fantasztikuma, s inkabb
novelldi mint népmeséi szerkezete. A bajos és mese-
otletekben gazdag miivecskét mindenki ismeri.

Erdélyt, mint latjuk, nagyon megszerette Jokai.
Mikor két regényét s elsé novelldit irta, még csak kro-
nikdkbol és leirdsokbdl ismerte, azutan 1853-ban be is
utazta, s ez csak fokozta érdeklodését, amint késébben
irt novelldi mutatjdk. A koltét, mint jo kalvinistat,
Erdély mint kalvinista orszag s a protestantizmus vé-
ddje is vonzhatta. Az bizonyos, hogy erdélyi regényeit
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és elbeszéléseit szeretettel irta, s az utdbbiak sikeriil-
tebbek is, mint az alabb kdvetkez6 magyarorszagi tar-
gytak. Képzelete még munkassaganak késobbi évtize-
deiben sem lett Erdélyhez hiitelen.

*

Jokai, mint A holtak harcaban lattuk, szivesen raj-
zol délibdbos képeket a magyar Ostorténetbél az oOn-
kényuralom koranak vigasztaldsara.'® Ez a multba me-
rengés ¢és vagyodas a romantika sajatja, de Jokainal
ennek magyar hazafias szinezete van, s mint Zsigmond
Ferenc szépen kimutatja, Vordosmarty hatasa. Effajta
novelldi A madsik haza (Julian barat utja a magyarok
Oshazajaba), Mahizeth (hogyan lettek a honfoglald
magyaroktol elszakadt gyavak a lappok &sei) s A var-
chonitak (az avarok néfejedelmének torténete) mese-
novellak. Az elsdben Julian csodas kalandok utédn ta-
lalkozik Delinkével, ki kalauza lesz. A leanyka b4jos,
légies alakja igen emlékeztet a Vordosma rty-eposzok nd-
alakjaira. Az egyiittvandorlas torténete természeti ké-
peivel, a lednyka gyermekiesen szlzies viselkedésével,
kedveskedésével, ha romantikusan érzelgdés is, de igen
szép és koltéi. Ilyen sikeriilt részletei mellett sok benne
a csinaltsag ¢és zavarossag (eretnekek, Osmagyar wvallas,
szokasok). A novellat kiilonben sohasem fejezte be.!”
Mahizeth mar egészen mesés, de nem a keleti mesék
deriilt szinessége jellemzi, hanem valami nyomaszto,
kellemetlen hatasti alomszerliség. Ebben is van haza-

16 Egyetlen eléde e téren Kelmenfy Laszlo Ezer év eldtt
c. novellajaval (PN. 1850. 15—34.).

17 A PN. szerint (1851. 519.) ,nem szamithatjuk J. sike-
riiltebb miivei kozé*.
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fias iranyzat: legylink batrak, mint honszerzé Gseink
s ne gyavak, mint az északi jégvilag nyomorult ,lap-
panodi“! A varchonitak egész kis regény, de koltdi rész-
letei ellenére sem sikeriilt. A leany-chagan igen erds
valosziniitlenség, s erre van épitve az egész mese, mely
igy visszas hatasi (Elemér furcsa, Ontudatlan sze-
relmi vonzddasa). A varchonita-ugor-avar mondai kor-
nyezet csinalt és zavaros. Minden hamis patoszba és
szonokiassagba fullad. A mese naiv, bdjos elbeszeéld
modorat ezekben mar erdsen megzavarja az iranyzatosj-
sdg ¢és a novellaszeriiségre torekvés.

Matyas kirdaly faja mesés elbeszélés. Finom benne
a gyermeki¢leknek megfigyelése. A Szent Bubdnat a
szabadsagharc elott novellairodalmunkban divatozo
Hrege“-mifa] kései, jelentéktelen képviseléje. Egy apa-
nak leanya iranti természetellenes szerelmérdl szol, s
igy targyanal fogva a francia romantika korébe tar-
tozik. A Fulké lovag is tele van francia romantikus
rémségekkel, kiillonben tatarjaras-korabeli  torténet jo-
részt mesehangon elbeszélve.

Mar inkabb torténeti novellaknak nevezhetdk, de
csak igen tag értelemben a kovetkezék: Egy bukott
angyal Salamon kirdly nyugtalan életét meséli el némi
hazafias, buzdité irdnyzatossaggal. A Sajoban (mely
a tatarjarasrol szol) a magyar nemesség Onzését, egye-
netlenségét ¢és konnyelmiiségét rikitdé és hamis irdny-
zatossaggal rajzolja, s ezzel egészen elrontja a kiilon-
ben is gyenge novellat.'® Bacsé Tamds jellegzetesen
francia romantikus rémtorténet Zapolyai Janos kora-

18 A MH. birdloja nem veszi észre ezt a bantd torténeti
felfogast, s inkabb dicséri a novellat. Sajnos, Jokai A magyar
nemzet torténetébe (1854) 1is felvette, pedig torténelemnek még
kevésbbé jo, mint novellanak.



307

bol. Rozgonyi Cecilia sokkal sikeriiltebb, mert van
mégis némi torténeti hattere, de kelleténél nagyobb he-
lyet foglal el benne a lengyel Cserni Szava szerelme
Rozgonyiné irdnt, amely érzelgésre csdbitja az irot.
Talaléan jegyzi meg rola a Remény biraloja (1851.
II. 3.), hogy ,az ily magyar historiai miivek ¢épp ugy
lehetnének spanyol vagy francia histériai  elbeszélé-
sek“.'® Hosszi elbeszélése a Fortunatus Imre, amely
II. Ulaszlé és II. Lajos korat rajzolja sok korfesté vo-
nassal, de még tobb érdekfeszitd, romantikus tulzassal
a mesében és az alakok jellemében. So6tét, nyomasztd
hatasu torténet szép részletekkel de megszokott roman-
tikdval (a zsid6 Fortunatusrol kideriil, hogy Fugger
elrabolt fia). Els6 személyben van elmondva (,egy oOreg
ember napldjabol”), mintha egy kortars beszélné el,
de nem igazan régies stilusban, tgyhogy ennck a fikcio-
nak sincsen igazi miivészi hatasa.?”

Az elbeszéld kortars régies stilusa jobban sikeriilt
A kassai birdban, de magardl a Janos Zsiigmond-kora-
beli rémhistoriarol nem sok jot mondhatunk, csak mint
szépirodalmunkban ritka varosi polgari kornyezetrajz
figyelemreméltd.2!  Rokdczius kalandjai ugyancsak egy
kassai fobironak, Bocskay kedves emberének, diakkori
kalandjair6l és egy magyar leany irdnti szerelmérdl
szo0l. Laza kotésti, kedvetleniil irt elbeszélés.?? Dobozy

19 Fuko lovag, Bacsé Tamds és Rozgonyi Cecilia torténeti
alapjarol: Dézsi Lajos: Magyar torténeti targyu szépirodalom.
Budapest. 1927.

20 FErdekes oOsszehasonlitani hasonlo targyt legelsé dra-
majaval, 4 zsido fiuwA

21 Dézsi fontebb idézett munkdja szerint az Ungarischer
oder Dacianischer Simplicissimus (1683) hatdsat mutatja, me-
lyet J. késobb is hasznalt forrasul.

22 B. ,,norimbergai diak*. Niirnbergben nem volt egyetem.
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€0- neje az ismert torténet egyszeri elbeszélése, Az
utolsé  csatar régimddi ,rege“.?*> Anekdota-novelldk: a
Szazszor szép ek, Szabad a rablas, A vén sas, Az groff
Sewteeth Peter keeth hitwesse.

A legvitézebb  huszar a legendas-hiri  Simonyi
obester kalandos élettorténete  forrasok alapjan  irva,
de romantikus szinezéssel. Joforman csupa csoddsan
vakmeré harci kaland pompasan, j6 humorral elbe-
szélve.

A komoly torténeti elbeszélések koziil legértékesebb
Az utolsé budai basa, melynek hdse azonban nem Ab-
durrahman  (Abdi) basa, hanem Petnehdzy David,
Thokoly hés ezredese, ki vezérének elfogasa utan a
csaszarhoz partolt, s fontos szerepe volt Budavar be-
vételében. Hogy 6 lett volna elsé a var falan, s hogy
megmérgezték volna, azt ma mar nem tartjdk igaznak
a torténészek, de Jokai idejében még igy tudtdk. Rajka
Laszl6, Jokai forrasainak legbuzgdbb kutatdja, ezt is
gondosan Osszevetette Hammer-Purgstall, Cserei, Sza-
lay Laszlo, Wagner Janos Kristof (1687) munkaival s
a Dér siegreich geendigte ., . Tiirken-Krieg c. tizen-
hetedik szazadbeli kronikaval, s megallapitotta, hogy
Jokai milyen adatokat vett bel6lik.>* Az ilyen forras-
megallapitdsokbol rendesen az deril ki, hogy Jokai
nem birdlta forrasait, hanem minden adatukat kész-
pénznek vette (pl. a szultdn gyaszmenetének mende-
mondajat), s eléggé ragaszkodott is hozzajuk. Ahol

23 Frdekes, hogy ez az értéktelen torténet négy helyen
is megjelent: Aliiller Gyula nagy naptdraban, az Erdélyi képek-
ben, a Decameron IV. kotetében s az 1859-i Hirmondoban.

24 Rajka L.. As utolsé budai basa. Irodalomt. Kozl. 1936.
L. még Czunya M.: J. (6rok targyu regényeinek forrdsairol.
Budapest. 1934.
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aztan nem  kototték  ilyenek, képzeletét szabadjara
eresztette, igy Petnehdazy budai s egyéb kalandjaiban,
Abdi basa lednyanak mint aljas kéj holgynek teljesen
lehetetlen  szerepeltetésében, Thanzadé  Mehemet  6-
imam alakjaban, ki nem mas, mint az alruhds Gabor
barat (,,Tizes Gaboi) stb. A szokatlan gonddal ké-
szilt elbeszélésen azért némi bagyadtsag érzik: a tor-
téneti adatok sulya itt-ott megroskasztja, s a regényes
részletek nem tudnak amazokkal szerves egységgé Ossze-
forrni. Erdekes, hogy Petnehazyrol mar masfél évvel
azel6tt irt egy terjedelmes elbeszélést P. Szathmary
Karoly (Egy tiikér torténete. 1858.  januar-februar;
J. novellaja 1859 augusztus elejétdl december végéig
jelent meg), ki szintén részletesen leirta Buda vissza-
foglalasat, s Petnehdzy megmérgezését szintén szerelmi
vetélytarsa  bosszujanak  tulajdonitotta.  Lehet, hogy
Jokai téle vette ezt az Otletet.

Végiil kiilon szoélunk harom debreceni targya hu-
moros novellajardl. Koziilik kettdt Debreceni kronikak-
bol gylijtd cimen kozolt: 1. Hogyan lett Dul Mihaly
urambol Rac Janos? 1. A struccmadar. A harmadik,
A mennyei parittyakévek (,,Debrecen varos kronikai-
bol'") utébb kiilon jelent meg. Jokai jol ismerte Deb-
recent, s szlilovarosa, Komarom mellett legjobban is
szerette népének tésgyokeres kalviliistasaga, &si  hagyo-
manyai s eredeti gondolkozdsa miatt. Sokszor is szere-
peltette elbeszéléseiben.”> Debrecen az & szemében az
eredeti magyar humor kiapadhatatlan forrésa.

Az elsé novella meséjéb6l csupan annyi igaz Olah
Gabor kutatasai szerint, hogy Dul Mihaly 1668-ban

25 L. Olah Gabor: Jokai és Debrecen. Irodalomtort. Kozl
1906. és Zsigmond Ferenc: Jokai és Debrecen. Debrecen. 1925.
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agyoniitott egy torokdot, s ezért hazat elvették. Jokai
erre a kis jegyzokonyvi adatra bonyodalmas torténe-
tet alapit, amely szerint Balyik Andras, a furfangos
fobir6 a varadi basat ugy szedi ra, hogy a becsiiletes
polgar helyett a gonosztevd Rac Janost végezteti Kki.
A novella bonyodalma természetesen nem ilyen egy-
szeri, hanem elejétél végig fordulatos és érdekes. El6-
adasa hol naivan meseszerli, hol adomazoan kedélyes,
nyelve  oOdonszeriien  kronikas, jelenetei, parbeszédei
kacagtatoak.? A struccmaddar meséjébdl is csak annyi
a valésdg, hogy a torokok struccmadarat hoztak Deb-
recenbe mutogatni, s a madar itt ,megholt“. A piac
bamészkodd népének leirdsa a kozpontban Koppanné
iflasszonynak*, a  kukoricds  kofanak ,,monumen-
talis alakjaval kitind életkép. A mutogatd szavaiban
érdekes kisérletet tesz a torokosen magyar beszéd be-
mutatdsara. 4 mennyei  parittyakévek  adomaszerii
csattand (a jégdarabok, melyeket a szerecsenek bizony-
sagul visznek a basdhoz, elolvadnak) elbeszéléssé bo-
vitve. A délibab s a vihar kis leirds-remekek benne. A
két regényében szerepldé Kucsuk (itt Kuczuk) basa itt
mar nem idedlis alak, hanem kegyetlen sarcold.?’” Ez a
harom kis elbeszélés Jokai humoranak hervadhatatlan
alkotdsa, s ma is olyan Uidén hat, mint nyolcvan évvel
ezel6tt. Fényes bizonysagai a humor csodas konzervalod
erejének.

Jokainak ez a két torténeti regénye és 38 novel-

26 Bohm Gusztav Debreceni biréo c. vigoperaja (1863)
ebbdl késziilt.

27 Erre Zsigmond Ferenc mutat ra, valamint arra, hogy
J. a korabeli debreceni népéletet rajzolja torténeti novellaiban
is, kiillonben egészen jogosan. A novella forrasat sem 6, sem
Olah nem emliti.
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laja  értékes nyeresége torténeti elbeszéld  irodalmunk-
nak. A francia romantika eszkozeit ezekben is hasz-
nalja, de egyénibben, magyarosabban, s lassanként ki-
alakitja az O sajatos Jokai-féle magyar romantikajat,
mely a francidval rokon, de nem azonos. Errdl késébb
szolunk. — Korrajza Gyulai szerint ,hasonlit a nép-
mesék vilagdhoz“, az utina kovetkez6 méltatok sincse-
nek rola kiilonds jo véleménnyel, Dumas-szeriinek tart-
jak s kétségbevonjak hiiségét. Valoban, ha br. Eotvos és
Kemény nagy regényeihez (Magyarorszag 1514-ben,
Gyulai Pal) mérjik az oOvéit, kor- és lélekrajz dolga-
ban hanyatlast latunk benniik. Még Josika korrajzait
is pontosabbaknak érezziik az oOvéinél, melyek sokszor
sekélyesebbek, anekdotaszeriibbek, bar meglepd intuitiv
megérzések ezekben is vannak. Az alapos, elmélyedd,
kritikaval ~ dolgoz6  kortanulmanyhoz  Jokainak  sem
igazi érzéke, sem tiirelme, sem ideje nem volt2® O mas
iranyban fejlesztette tovabb a magyar torténeti re-
gényt ¢és novellat: tobb természetességet és humort, a
korrajzba tobb ragyogd, fantasztikus szint, eldaddsaba
egyéni, elragadd bajt tudott vinni. Hazafias, a mult
példaival int6 ¢és lelkesitd iranyzatossaguk is jelentOs
tobblet volt az elnyomas kordban. Elddei ezt természe-
tesen nem tartottdk ennyire fontosnak a maguk bol-
dogabb idejében.

A humoros torténeti novellanak kiilonésen nagy

28 Inkabb a torténeti kiils6ségekre forditotta figyelmét.
Ennek tanubizonysaga a N. Miuzeum kézirattaraban Orzott vaz-
latkényve, melybe egy késobbi regényéhez, A Idcsei fehér
asszonyhoz,  gyUjtott  ,adatokat“. Az egész vazlatkonyv tele
van rajzolva ldcsei tajképekkel, épiiletekkel, régi butorokkal,
oltozetekkel és arcképekkel (26 darab jegyzokonyve kozott Oct.
Hung. 699. jelzett alatt).
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mestere. A szaraz tOrténeti adatokat olyan humoros
kontdsbe oOltozteti, hogy észre sem vessziikk komolysagu-
kat. A torténelmi multnak ezt a humor torzitd szem-
ivegén at vald6 nézését, az adomazd vagy népmesét
mond6 joizli kedélyességével ¢és kissé konnyelmil, de
kedves optimizmusaval valé elbeszélését O honositotta
meg nalunk. Sokan utdnoztadk ezt a modort, legnagyobb
sikerrel késébb Mikszath Kalman.

Mint lattuk, Erdély XVII. szazadi torténetébdl
meritett legtobb targyat (2 regény ¢és 9 novella), az-
utdn a tatarjards korabol (6), a Mohacs-korili iddk-
bol (6) s a kés6bbi torok vilag korabdol (4). Roviden
azt mondhatjuk, hogy a XVI. és XVII. szazadbeli to-
rok vildgot rajzolta legszivesebben (2 regény és 19 no-
vella), a tobbi korbol csak egy-egy novellatargyat va-
lasztott. A torok vilagot az erdélyi kronikdkon keresz-
til legjobban meg tudta kozeliteni, s ez a felemas,
torok-magyar vildg legjobban vonzotta képzeletét, mert
a magyar Kkorrajzba itt vegyithetett legtobb fantasz-
tikus keleti vonast.



Jokai  jelenkori, magyar tirgyu  elbeszélései. — A komoly
targyunk: a  francia romantikus modornak, az értékesebbek,
a jelentéktelenebbek, melyek igazan magyarok, s melyekben
alig van magyar kérnyezetrajz. — Hiimoros elbeszélései: az
értékesek, a  kisebb, adomaszeriiek:  magyar életet  rajzolok
s melyekben alig van magyar kérnyezetrajz.

Jokai a francia romantika ingovanyos talajarol
torténeti elbeszéléseinek irdsakor legaldbb is féllabbal
magyar foldre 1épett, a maga-korabeli tarsadalmat raj-
zolva pedig mar sokszor mind a két labaval valoszerii
magyar talajon 4ll. Nem szabad azonban ezt ugy érte-
niink, hogy ezekben csakis hamisittatlan magyar éle-
tet rajzol. Latni fogjuk, hogy egyesekben, noha mesé-
jik szintere Magyarorszag, visszakalandozik arra a bi-
zonyos ingovanyos mesevidékre, s tisztara francia ro-
mantikus torténeteket ir. Masokban meg a magyar hat-
tér olyan halvany ¢és jelentéktelen, hogy nem mondhat-
juk Oket a ,magyar élet” rajzainak. Ennek egyik oka
az is, hogy a cenzira miatt nem mutathatta be korat
minden politikai ¢s tarsadalmi vonatkozasaban, ugy-
hogy kénytelen volt ,artatlan“, altalanos emberi tar-
gyakat valasztani, vagy olyanokat, melyek semmikép-
pen nem iitkozhettek a cenzira korlataiba. A mondot-
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tak inkabb novellaira vonatkoznak, melyeket nagyobb
értékii regényei eldtt ebben a fejezetben targyalunk.

Elészor azokkal végziink roviden, melyekben a
francia romantika az uralkodo.

1850-ben megjelent harom elbeszélése még egészen
a szabadsagharc el6tti Jokaira wvall. Ilyen 4 munkdcsi
rab, melyet bizonyara még 1848 eldott adott at a Re-
guly-Album szamara, mint Josika a maga novellgjat,
tehat ez még akkori vadromantikus torténetei kozé
tartozik. Valoban tele van rémségekkel, mesterséges,
jjesztd félhomadllyal, tombolé szenvedéllyel, kegyetlen
és kérlelhetetlen bossztallassal. Ilyen Az erddk lednya
is, egy vad leanyrol, kit egy medve nevelt fol (!), s
igy beszélni sem tud. Egy fiatal foldesur fogadasbol
,megszeliditi“, de mikor a leany titokban megtanul
beszélni, s megérti szerelmese aljassagat, medvéjével
széttépeti, s visszamenekiil az erd6be az emberi gonosz-
sdg eldl. Csupa tulzott fantasztikum, telve a francia
romantika  civilizacio-megvetésével ¢és  természet-dicsoi-
tésével. Helyenként megragadéan hangulatos, pl. a
hajnali  fényben el6ttink  kibontakozd,  vadregényes
tatrai vidék leirasaban. Egy hohérja is ezek kozé so-
rozhatd, a lelkiismeretétdl gyo6tort hohér irrealis ro-
mantikaval elképzelt alakjaval.

frt & azonban késébb is ilyeneket. A kardcsonyi
dolgozo, noha Dickens karacsonyi torténeteinek hatasa
alatt késziilt,)! sotét szineivel francia romantikus no-
vella a szivtelen, hamis mérleget készit6 nagykereske-
doérél. Az ellenséges koponydk hatborzongatd torténet,
de itt mar humorral enyhiti a rémséget. Figyelemre-
méltd benne a borzalmas alom leirasa Iélekrajzi szem-

i Zsigmond: Jokai. 394.
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pontbdl. Az én galambom nem vdlt porra! jelentékte-
len és valoszinitlen, 4 halal utin (,Egy férj visioi, ki
neje halalan  megdriilt) érdekes hallucinacio-sorozat,
de nagyon logikus egymasutinban. Romantikus és nem
lélektani Oriiltségrajz. A lathatatlan seb egy férj tor-
ténete, ki artatlan feleségét megodlte, mint Othello, s
kinek kezén a lathatatlan vércsepp borzasztd kint okoz
(lady Mackbeth esete valdszinlitlenebb alakban). A
lathatatlan sebet hidba vagatja ki egy pesti sebésszel,
az kigjul, s 6 f6belovi magat> Mint Iélekrajzi kisérlet
érdekes. Szintén blniligyi torténet az [ Jove you (,Egy
gyilkos nd vallomasaibol).? Ide tartozik FEgy haramia-
banda a Havason c. elbeszélése, mely azonban, mint
emlitettik, a roman targyl Reparalt lelkek &tdolgo-
zasa. Leghosszabb ezek kozott a Torténetek egy ocska
kastelyban  (melyet  késobb  Bolondok  grofja  cimen
szinre alkalmazott). A Dbolond cselédekkel benépesitett
kastély, a beszélni nem tudd, csak énekld ledny, a siily-
lyesztd, s a titkos, semmiképpen fel nem fedezheté lak-
osztaly, altalaban a mese alapja a legnagyobb mérték-
ben valdsziniitlen, de els¢ személyben, a kastély uj tu-
lajdonosa altal itt-ott humorral és a maga lelki meg-
figyeléseivel elmondva redlisabb szint nyer, s rikito
romantikaja  enyhiil. =~ Mulattatd  olvasmanynak  igen
érdekes.

Mar magyarabb ¢és valoszeriibb a kovetkezé cso-
port. A népdalok hdsében, melyrél Zsigmond talaloan

2 Rajka Laszld ,izig-vérig Pitaval-torténetnek“ mondja
azért, mert alapja blinligy, de nem taldlja eredetijét Pitaval-
ban (Jokai és Pit aval. Irodalomtort. Kozl. 1936.).

3 Rajka ezt is Pit aval-hatdsnak tartja, nem szabad azon-
ban elfelejteniink, hogy a francia elbeszéld irodalom is tele van
biniigyekkel.
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mondja, hogy  valdésagos  Szigligeti-népszinmi,  azt
akarja mintegy szemléltetd példan bemutatni, hogy a
népdalok hogyan keletkeznek. Az tri csaladbol szar-
mazo betyarnak, Angyal Bandinak s a szinyvaparti
molnarlednynak szerelmét meséli el, s népdalokat sz6
kozbe, melyeket a torténet egyes mozzanataival kap-
csol Ossze s azokbdl szarmaztat. Ez 1 benne, kiilonben
a Gaal-féle Dbetyarromantikanak folytatdsa, csakhogy
tobb  koltdiséggel. Igaz, hogy tobb romantikus betyar-
eszményitéssel ¢és érzelgéssel is. Ez az érzelgés tudva-
levéleg vele jar a romantikaval, de Jdékai d&brandos,
érzékeny lelke kezdettdl fogva hajlamos volt erre.?
A rézpataki lelkész erkolcsnemesitd torténet, mely Jo-
sika hasonl¢ targya falusi elbeszéléseinek (4 falusi
lelkeész. 1843., Tibod, a jegyzé. 1844) rokona, de érde-
kes fordulatokban ¢és elbeszéld miivészetben gazdagabb
rokona. Balna Bertalan, a debreceni teologus a felso-
vidéki faluban mintapappa valik, a falu igazi lelki
vezetjévé, atyjava és j oOltevOjévé. Szerénysége, nemes
onérzete, jolelklisége ¢és hihetetlen oOnfelaldozasa szinte
tokéletes emberré teszik, kinek egyetlen hibaja sincs.
Ez a romantikusan talzott jellem, talsdgosan Kkirivo
erkdlcsi iranyzat és érzelgdsség artalmara van a kiilon-
ben érdekesen bonyolitott, valoszerti részletekben is
gazdag torténetnek. Jokai, mint a romantikusok gyak-
ran, tulsdgosan kegyetlen josagos alakjaihoz. A lelkész
szerelmének, Juliskanak életét csak azért teszi tonkre,
hogy hdésének nemes jellemét anndl jobban kidombo-
rithassa. Sikeriilt benne a derék kaplanja ellen intri-
kalo, féltékeny, kicsinyes, savanyl Oreg papnak, s ha-
zsartos huganak életbdl kapott alakja.

4 Bulyovszky Gyula a MH.-ban elég szigoruan biralta meg
(1851. 435.).
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Két Dickens hatasa alatt irt karacsonyi torténete
kozil A Koldus-gyermek szivet facsaro, érzékeny, de
mégis megkapd kis képecske, a Melyiket a kilenc ko-
ziil? amannal sokkal értékesebb. Igazi kis Jokai-remek.
Finom humora, mely a deriit és komoly érzelmet mi-
vészileg olvasztja 0Ossze, egyszeriisége ¢és bensdsége igen
vonzova teszik. Dickens sem tudta volna kiilonben meg-
irni. Talan csak a kissé valoszinltlen csattanét hagyta
volna el, hogy a szegény csizmadia visszaadja az ezer
forintot, hogy kedvére énekelhessen a gyerekeivel. Mél-
tan lett mind a ketté az iskolakdnyveken keresztil a
legaltalanosabban  ismertté, szellemi életiink  kozkin-
cséve.

A jo oreg asszony belsé érték dolgaban semmivel
sem all mogottik, sét talan még mélyebb, finomabb.
Jokai komaromi gyermekemlékeit jegyzi f6l benne
megkapo élességgel, a ra nézve jellemzé mélabuval s a
gyermekiélek mesteri rajzaval. Az utdébbi teszi a Husz
év mulva c. érdekes kis bilniigyi torténetét is értékessé.
A Sylvester  é¢jszakakban  (,Emlék*) hangulatos kis
képeket fest Petofi ¢életéb6l s Szilveszter-apd sokféle
megjelenésérél.  Mindenik  képét mas-mas  szilveszteri
hangulatba olvasztja. Csupa megkapo lira, itt-ott egy
kis humor. Petéfit kiilonben nem nevezi nevén. Ugyan-
ilyen finom 1iraji és humord szubjektiv aprosag Az
erdei dal, az ir6 legszemélyesebb élménye.

Vannak kis elbeszélései, rajzai, életképei és adoma-
szerli aprosagai (A falu bolondjai, A hosszu dlom,
Fecske Bandi, Lam megmondtam, Mezei beszély, Hogy
lesz a szegeny ember fiabol szegény legény? Egy neve-
zetes gazda honunkban, Egy népneveld, Hinni és nem
hinni, Oda fent és oda alant), melyeknek mivészi ér-
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tékilk nem nagy, de sok érdekes vondsat oOrokitik meg
a magyar tarsadalmi- és népéletnek.

Vannak iranyzatos, népneveld elbeszéléskéi (4
szegedi vésznapok, Gonosz haznak gonosz vége), s Vé-
giil olyan aprosagai, melyekben a magyar kornyezet-
rajz mar igen halvany, torténhetnének barhol masutt,
s nem Magyarorszagon (Ez a vilag sorja, Mit beszél
rolunk a vilag?, Két jo barat, Egy ember, akitél senki
sem kap semmit).

Komoly targytl tarsadalmi elbeszélései utan las-
suk a vigakat, melyekben egészséges, konnyed humora-
nak szemiivegén at nézi a magyar tarsadalmi életet, s
melyek tobbnyire értékesebbek amazoknal.

A Sic vos, non vobis ... elég sikamlés humoreszk
a masnak hazasodd, kiilonc agglegényr6l (innen a cim
is: ,igy nem ti magatoknak™, t. i. hazasodtok) még a
szabadsagharc elott irt rikitban humoros elbeszéléseire
emlékeztet. Sok benne a torzitas, de sok a nevettetd
otlet és stilusfordulat is. Az egykoru biralat megbot-
rankozott rajta: ,,arcpirulds nélkiill nem lehet olvasni*
(PN. 1851. 261—2.). Ilyen Az ormeény és csaladja is.
Humoranak f& forrdsa az oOreg Girguc furcsa magyar
beszéde tele tomérdek uj stilusotlettel. Kitind a par-
beszédek gyorsan gordiild6 menete, a komikus jelenetek
sodra, s a vén, fukar és ravasz kalmar alakja, amint
ezekbbdl a parbeszédekbdl ¢és jelenetekbdl kibontakozik.
Rikitd ¢és groteszken bohdzatos modora kovetkezetes és
egyonteti  Girguc temetéséig, azontul mar bagyadt,
komoly befejezése pedig stilustalan. — Régi torzitd
modjan van firva kis életképe az iigyefogyott paraszt-
emberr6l, kit felesége mindennap elpdhol, mint a
Joka Ordogének Judit ja (Mesék a kandallo mellett.
T.), s a siralomhazban s a kivégzéskor is tréfalkozé zsi-
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vanyrol, Bokor Bandirdl (Regék a kandallo mellett.
II1). Torzkép a lerazhatatlan Kullancs ur is (Egy
tinnepnap Pesten. Budapesti ¢élet. 1.). kit6l semmikép-
pen nem lehet megszabadulni, de a jol jellemzett genre-
alak s az ir6 folytonosan meghitsuld menekiilési kisér-
letei ellenallhatatlanul mulatsagosak. Kullancs ur egy
hazba megy vele lakni s tovabb is kinozza (Divina co-
moedia. Budapesti élet. 1IIL.). Elcipeli a Nemzetibe
Rachelnek ¢és francia tarsulatanak el6adasara, hol az-
utdin mulat a kozonség furcsasdgain s egy Raechel-ra-
jongd elszaszin, aki szidja a barbdr magyarokat, hogy
ilyen jatékrol fogalmuk sincs. Ez az ,elszaszi“ termé-
szetesen a minden kilfoldiért lelkesed6, s a maga érté-
keit lebecsiild magyarnak torzképe.

A  Kedves atyafiak mar nagyszabasu humoros el-
beszélés, tulajdonképpen hosszii életképsorozat a negy-
venes ¢évek patriarchalis magyar vilagabol. Ebben a
régimédi, Kisfaludy Karoly-féle, véletlenekbdl, tréfas
balesetekbdl s egyéb mulatsagos jelenetekbdl — szott
novella-format emeli szinte klasszikus magaslatra. Van
benne Dickens-hatdas is Zsigmond Ferenc szerint,> de
hathatott ra a Dickensbdl téaplalkozd6 negyvenes-évek-
beli magyar ¢életképirodalom is. Szerepléi jobbnal-jobb
alakok: a két tdriilmetszetten magyar urabacsi, Kas-
say Lorinc szolgabir6 s a hatalmasakat kacagd Berkessy
Gabor protonotarius, a hangoskodo, kellemetlen Zsuzsa
néni, s a csondes, uri modori nagyasszony, a fukar
és piszkos vén Abrahdam s rettenetes gazdasszonya, Bo-
riska, a parlagi és iigyetlen Sandor, ez a Kisfaludy
Tollagijaba oltott Mokany, a vasott, bdmbolé Péter
kolyok, Julia, a kacér fiatal Ozvegy, az édeskésen ud-

5 Irodalomtort. Kozl. 1921. 31.
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varld és pletykazd Nanasi assessor, a vilagfajdalommal
bélelt, szenvelgd fiizfapoéta, a derék, miiveit magyar
gavallér, s Linacska, a szemérmes, bajos magyar uri
leanyka. Csupa élet, mozgalmassdg ez a pompas no-
vella. Mulatsagos jelenetei éppen olyan  sikeriiltek,
mint humoros kornyezetrajza és jo otletei. Egyik leg-
kitinébb példaja Jokai dertis képzelete paratlan gaz-
dagsaganak.

Héarom komaromi torténete is remekbe késziilt
humoreszk. A vilag vége valdsagos bohozat. 1818 bizo-
nyos napjara a kalendariumok megjovendolték a viladg
végét, mar most azt beszéli el az ir6, hogy milyen ha-
tassal volt a borzasztd hir a Kkisvarosiakra, foként a
rettenetesen  nagyivd ~ Benedek  Adam  fakeresked
uramra, mézes-mazas, de ravasz és alattomos felesé-
gére, a kedves Cencikére, a jambor és kegyes Daykay-
nére, s a roppantul felviligosodott volt pataki didkra.
A kedves kozvetlenségli szubjektiv humor, a kalenda-
riumba ill6® Odonszerli tanulsag a végén csak fokozza
a hatast. — Ki ne ismerné a Kotél daztatva jo c. ,ko-
maromi mendemondat Borsos uramnak, a kivald és
nagytekintélyli varoshajdinak esetér6l? Kis remeke a
humoros elbeszéld miivészetnek. A tomor, kerek humo-
ros rajz klasszikus mintdja évtizedekkel Mikszath el6tt.
A hazajaré lélek is kitind humoros torténet helyi, ko-
maromi zamattal, az ¢életbél megfigyelt aprosagokban
valé gazdagsaggal ¢és sikeriilt lelki rajzaval a nyafka,
elkényeztetett fiatal asszonynak, ki férjét minden cse-
kélységért otthagyja és minduntalan hazaszalad szii-
leihez.

6 A Délibab-naptarban jelent meg. 1857-ben, mikor ha-

sonld vilag-végét vard hangulat volt, megvolt az iddszerlisége
is (Zsigmondi Jokai, 393.).
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A peregrinus életkép a nehézfejii diakrol, ki es
helyett sus-t mond, s ez mint csifnév egész életében
ildozi. Kissé tulzott torzrajz, nem foghaté az elGbbiek-
hez, de dotleteibdl és sitilusfordulataibol egy gydngébb
humorista  kortars legalabb  tiz  humoreszket tudott
volna Osszekalapalni. A Két langész egy hdzban adoma-
szeri torténetke Csokonair6l meg Lavottarél. Valosa-
gos kis tanulmany az eredeti, ideges és bogaras miivész-
iélekr6l. A4 kénytelen mulatsag (,Egy Oreg bard fe-
csegéseibll*t) targya jelentéktelen: a szeszélyes Stefa-
nia grofnét éjjel Aradra kell kisérnie a masnapi balra;
a szalontai erd6ben eltévedve a Vendégmarasztd csar-
daba jutnak, hol Fekete Jozsi, a hires zsivany mulat
bandajaval. A gavallér zsivanyok udvariasan fogadjak
a bator grofnét, ki nagyszerien mulat veliik, de a bard
szornyen szurkol. A kisszerli targyat a bardé francia
szavakkal kevert eldaddsa teszi mulatsagossa. Erdsen
érzik rajta Gaal Jozsef betyar-eszményitdé torténetei-
nek hatasa. Csattandja pedig hasonlit A4 keresztapa c.
¢letképééhez. Ebben az oOreg juhasz mondja kereszt-
fiarol, akit felakasztanak: ,Kar szegény keresztfiamért,
derék ember lett volna belSle/* Itt meg Stefania
mondja a hasonld sorsra jutott Jozsirdl: ,Ejnye, pe-
dig milyen j6 tancos volt* — A Biré uram Itéleti ki-
tin6é alfoldi adoma, az Elsé az etiquette szintén adoma
kis elbeszéléssé bovitve, melyet csak az tesz érdekessé,
hogy hires regényalakjat, Karpathy Abellinét szere-
pelteti benne mint hdzas embert.

Van még egy csomd, a magyar ¢let furcsasagairol
sz0l6 tréfas aprosaga, melyek életkép- vagy adoma-
szeri elbeszéléskék. Ezeket csak Jokai Otletgazdagsaga
és a leg jelentéktelenebb targyat is mulattatdbva varazslo
egyéni elbeszElé miivészete teszi némileg értékesekke.
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Ilyenek: Magyar kocsmdrosok, A tatos, Aki a kor
négyszogesitését  feltalalta, A tudomdny bolondja, Ha-
rom varmegye oOrdokose, A sok-ember (az utols6 Ot
Ismeretlen nagy emberek fécimen), A vén huszar ka-
pitany, A  bamulatos  juhasz  (Kiliameron), Katona-
dolog, Kell-e information Biirgézdi bdcsi kalandjai. A
Zold mulatsag egy svabhegyi kirandulas életképszerii
leirasa, Nagy Ignac Zold mulatsaginak (1842) parja.
A nemes szivii bika s Az érzékeny diszno (Baromtorté-
netek) két tréfas Aallattorténet, az utdbbiban a paté-
tikus, romantikus stilust figurazza ki.

A kovetkez6 humoros aprosagokban mar joforman
semmi magyar hattér sincs, de jokedv, sziporkdzd Ot-
let, kedves adomazd kozvetlenség annal tobb: Jaska és
Jaksa, Tekintetes koldisné asszonysag, Az eziist ibrik,
A rejtélyes csontvaz, Mikor ebédre hivsz valakit, meg-
mondd, hogy hova?, Melyik hat a jobbik? (az utébbi 4
Kiliameron fécimen), Cseréljiink vélegényt, En  lehet-
tem volna az, Hdarom koziil a legszebbik,! Kinek volt
hat igaza?, A két Markov, A lunatikus.

Ez a 75 kisebb-nagyobb elbeszélés, mint latjuk,
nagyon sokféle és nagyon kiilonbozé értékii, de van a
komolyak kozt nyolc, a vigak kozt pedig tizendt, me-
lyek Jokai jobb, sdt legjobb munkai kdz¢ tartoznak.

7 Régi nemzetkdzi adoman alapszik. L. Gyorgy Lajos:
A m. anekdota torténete és egyetemes kapcsolatai. Budapest.
1934. 101.
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Jokai  tarsadalmi  regényei: Szomoru napok. —  Felfordult
vilag. — A régi jo tablabirdk. — Az elatkozott csalad. —
Egy magyar nabob. — Karpathy Zoltan.

Legutoljara  hagytuk Jokai tarsadalmi regényeit,
melyek koziil elészor a két leggyengébbet vesszik szem-
tigyre, azutan a két jobbikat, s legvégil a két legjob-
bikat, melyek Jokai Bach-korszakbeli —munkassaganak
csucspontjai.

A Szomoru napoknak egy negyedrésze (az elsé hét
fejezet) az Eletképeken jelent meg 1848. julius 2-atol
augusztus 20-dig. Akkor abbahagyta a regény kozlését
azzal az indokolassal, hogy a totok kegyetlenkedéseit
irta meg benne, s most, mikor a totok a szabadsag
igyének lelkes harcosaiva lettek, a legnagyobb ,eszély-
telenség“ volna elleniikk izgatni. ,Kénytelen voltam
tulajdon miivemnek censora lenni. Beszélyemnek egész
masodik részét Kkitorilltem'™ (ezt az Eletképek utolso,
december 31-i szamaban irja).! Mikszath Jokai-élet-
rajzaban (I. 223—25.) massal akarja a regény abba-
hagyasat megokolni, de fOltevései, melyek targyi téve-

I Az Eletképek 1848. dpr. 30-i szamdban jelent meg:
Szomoru idék. Elészé illy cimii regényhez. Ez lett volna a re-
gény eldszava, de ezt késobb elhagyta.
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déseket is tartalmaznak, nem helytallok. Jokai szavai-
ban ezattal nincs okunk kételkedni. Az egész regény
(elejétdl  végéig), mint mar mondottuk, csak a Pesti
Naploban. jelent meg 1856-ban, majd Onalléan is. Hogy
csak az elsG hét fejezetét irta volna 1848-ban, a tob-
bit (7—18-ig) 1856-ban, nem valoészinli. Az egész pon-
tosan beleillik szabadsagharc el6tti  francia-romantikus
miiveinek: a Hétkdznapo/cnak s az akkori novellaknak
sorozatdba. Zsigmond Ferenc is igy vélekedik rdla.?
Ez a regény annyira eliit Bach-korszakbeli Kkitiinobb
miveitdl, hogy az egykoru kritika is észrevette. A Di-
vatcsarnok (1857. 1.) igen lesGjtdo biralatot irt rola. A
Nepean-sziget gonosztevéi — ugymond — feleannyi
rémséget sem kovettek el, mint amennyit ennek a re-
génynek els6 Otven lapjan elkdvetnek. Pitaval valdsa-
gos masodik bdvitett kiadasa. Az 1831-i kolera idejé-
ben jatszik. Bar akkor sziiletett volna, hogy a kolera
elvitte volna. Mondjak, hogy fiatal kordban irta. Bizo-
nyara igy van, mert a Magyar nabob s a Karpathy
Zoltan utan ,leggenidlisabb irdink egyike e regényt
nem irhatta.*

A Sue- (Le juif errant) és Hugo Viktor-hatasok
(Han d’Islande, Notre-Dame de Paris), melyeket a ku-
tatok vildgosan kimutattak még a részletekben is,3

2 Trodalomtol!. Kozl. 1916. 291. Mintha ellentmondana
allitasunknak a Pesti Naplonak 1853. nov. 20-i hire, mely sze-
rint Szomoru idék c. kétkotetes regénye elkésziilt, valdszinli
azonban, hogy ez csak arra vonatkozik, hogy J. eldvette régi
kéziratat ¢és sajto ald rendezésérél gondolkozott, esetleg itt-ott
atsimitotta.

3 Zsigmond F. Irodalomtort. Kozl 1916. 291—2. ¢és
Muzsnai Agnes: Viktor Hugé hatisa a magyar regényiroda-
lomra. Pécs. 1930. 19—22.
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szintén azt Dbizonyitjak, hogy Jokai ifjukori mivével
van dolgunk.

A regényrdl kiilonben nincs sok mondanivalonk.
Az 1831-i fels6vidéki néplazadas a hattere az akkori
nagy kolera idején. A lazadas -eldkészitése, kitorése ¢és
elfojtdsa egy felvidéki faluban a mese tulajdonkép-
peni fOrésze, ebbe van beleszove az elokelé Hétfalusy-
csalad tagjainak s Vértesy tabornoknak sorsa. Ez a
mese egyike a legsotétebbeknek és legkinzobbaknak,
melyeket Jokai valaha irt. Telve van vészes ¢és telje-
silé  joslatokkal, kideriild csaladi titkokkal, hatasva-
daszd, sotét bonyodalmakkal, valoésziniitlen alakosko-
dasokkal (a sokféle szerepet jatsz6 Kamienszka grofnd),
meglepetésekkel és foképpen a legvalogatottabb és leg-
idegrazobb  borzalmakkal. Ezekb6l a francia roman-
tikus rém-motivumoknak egész példatarat  allithatnok
Ossze. Hogy ebben is vannak, bar csak elvétve, sikeriil-
tebb részletek, az természetes, hiszen, ha gyenge és el-
hibazott munka is, mégis csak a nagy elbeszél6é. Kordé
Mihaly, a részeges és gyerekpiifolé papista rektor tul-
zottan torzitott, de azért elég jo humoros alak (aho-
gyan pl. a kolera elleni védekezésr6l sz6ld6 hatdsagi
rendeleteket magyardzza a  nebuldknak). Kollégdja,
Bodza Tamas, a luteranus tanitd, hobortos, fanatikus
panszlav  igazgat. Uj alak regényirodalmunkban, s
Iélekrajzilag érdekesen van rajzolva (hogyan valt las-
sanként ilyenné). Az érdemes csizmadia-népvezér kacs-
kar ingbs szonoklata humoros stilus-tanulmany. Egyes
jelenetei érdekfeszitdek.

Masik, még ennél is gyengébb regénye a Felfor-
dult vildg, melynek sorsa hasonld az el6bbihez. Ezt is
Ujsdgban  kezdte kozolni  (1858-ban), azutan abba-
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hagyta, ma sem tudjuk, miért, s csak 1863-ban adta ki
onallban a még hiadnyz6, korilbeliil egy negyedrészé-
vel kiegészitve. — Naiv, erOltetett és valosziniitlen me-
séje nehézkesen, toredékesen és zavarosan van szdéve, s
ami Jokainal ritkasagszamba megy, nem is érdekesen.
Tobbféle meseszalat kuszal benne Ossze: a két vén
parvenu-milliomosnak gyermekeik hdzassdgat illetd le-
hetetlen szerzédését. Cecil grofné ¢és Fehér Gyula sze-
relmét, Serena grofndnek Ludvéghy baron  kitoltott
fura bosszjat, valosziniitlen szerelmét a 1éha ¢és ha-
szontalan Borcz Adorjan irdnt, majd még valosziniit-
lenebb  hirtelen  férjhezmenetelét mashoz. Mindebbdl
nem kerekedik egészséges regénybonyodalom, csak ku-
sza ¢s érdektelen szovevény. Alakjai sem valdsziniiek,
nem igazan ¢élok és érdekesek. Borcz, a vén milliomos
birkas, miveletlen, piszkos, fukar vén ember, ki ra-
vasz diplomatava és pazarlova valik; Torhanyi, a ku-
péébol lett vallalkozd csald (Oriasi aranyu iizleti szél-
hamossagai elképzelhetetlenek az akkori Magyarorsza-
gon) — torzképek. Az {iresszivii, 1éha Adorjan, a ka-
cér és konnyelmli Amalia, a liberdlis grof, az iiresfej,
piperkbc bard, a szenvedélyes, kiilonc Serena grofnd
csak elképzelt papirosalakok. Fehér Gyula, kirdl az
ir6 nyiltan megmondja, hogy szereti, s azt reméli, hogy
regénye végén mindenki meg fogja szeretni, tulzottan
tokéletes. Nagyszerii erényei legfeljebb unalmassa te-
szik. Romantikus regényhds-tipus. Alispan fia, aki el-
hatdrozza, hogy olyan valamit fog tanulni, amibdl
megélhet. , Rettenetes gondolat még igy irva olvasni
is!“ — mondja tréfasan az ir6. Alig végzi el a bécsi
polytechnikumot, egy csapasra csodaember valik be-
16le: nagyszeri gazda, s6t pénziigyi langész, ki gépe-
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két szerkeszt, mocsarakat csapol le,* geoldgiai tudoma-
nyaval vasércet f0doz fol, kibanyaszasara ¢és feldolgo-
zasara részvénytarsasagot alapit, mellesleg orvos is,
aki eret vag, s a kificamodott labat nagy szakértelem-
mel rantja helyre, s csak Jokai tudja, mi mindenhez
ért még. Berend Ivan méltdo elddje. — Zsigmond Fe-
renc regényének ezt az irdnyzatossdgat, mely gyakor-
latias, munkas életet hirdet a régi konnyelmi, tétlen,
pazarlo élet helyett, Freytag akkor hires regényéhez
(Soil und Habén) taldlja hasonlénak. Van benne igaz-
sdg, de Jokai naiv, regényes tulzdsai meg sem kozelitik
a német regényiré megkapo realizmusat.

A regénynek szerkezet- és jellemzésbeli nagy hi-
bait nem teheti jova néhany sikeriiltebb részlete (a
tiszttartoék  régimodi, magyaros mulatsdganak  szines
képe, a kardos és goromban Oszinte tiszti art 6né alakja,
a lap-égés, a hegyvidék s a hajnali t4j szép leirdsa
stb.). Jokainak talan leggydngébb regénye, mintha
muszajbol irta volna rossz kedvében.

A régi jo tablabirdk aktudlis regénynek indult.’
A negyvenes ¢évek liberalis és forradalmi korszaka a
tablabirakban  csak  megrogzott maradiakat, korlatolt,
erdszakos, g0gds zsarnokokat, vagy nevetséges figura-
kat latott, akiket az irodalomban is iparkodott gyiilo-
letesekké, vagy legalabb nevetségesekké tenni. Kol-
téink ¢és irdink a liberalis kozfelfogasnak hodolva raj-

4 A mocsari ecsapolds s a lefolyé viz altal hajtott malom
kiilonben megtortént dolog volt, melyet elobb is megirt Egy
nevezetes gazda honunkban c. kis ebeszélésében.

5 Zsigmond F.. Jdkai. 175—6. — Szombathelyi Etelka:
A tablabiro alakja a magyar irodalomban. Budapest. 1928.
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zoljak a tablabirdkat, s6t még a Bach-korszakban is
folytatjak elleniik az irodalmi hadjaratot. Jokai, ki
mar Egy magyar nabobjaban is melegen irt roéluk
(OM. V. 121—2.), védelmiikre kel s regénye elészava-
ban mélabis hangon emlékezik meg a régi jo idokrdl,
mikor még a tablabirdk osztottdk az igazsagot, iranyi-
tottak a kozigazgatast, védték a népet, altalaban vé-
geztek mindenféle nemzet fenntartd munkat ,,bdlcse-
séggel — kevés pénzzel — sok becsiilettel-*. Tulzott,
altalanositd magasztalas, amint talzott volt a régi, al-
talanositd gyalazkodas is. A tablabirdk is emberek vol-
tak. Akadtak koztik olyanok, mint Petéfi Magyar ne-
mese, Jokai Balvandy tablabirdja  (Hétkoznapok) s
br. Eotvos Nyuzoja, de akadtak koztik Fay Andrasok,
Bezerédj Istvanok ¢és Foldvary Gaborok is. S e két
véglet kozott volt szamos atmeneti tipus a legkiilon-
félébb jellemarnyalattal.

A cenzor — Mikszath kitiin6 adoméija szerint’” —
félt, hogy Jokai regénye a Bach-korszak kozigazgata-
sat fogja kiglnyolni, de hidba félt, mert Jokai nem-
csak ezt nem tette, hanem a régi tablabird-vilag igazi
bemutatasaval is majdnem addés maradt. Tablabir6t
tulajdonképpen csak kettdt rajzol benne: az erélyes,
talpig becsiiletes és jokedvii Lippay alispant és a fia-
tal Fenyéry foiigyészt, aki sablonosan kivalo és hibat-
lan Jokai-alak. Igazi magyar ¢élet csak a regény elsé
felében van. Itt rajzolja a felsdvidéki nagy ¢éhinséget,
az erélyesen intézked6 s a szegény tot nép segitségére

6 Szinnyei Ferenc: Novella- és regényirodalmunk a sza-
badsagharcig. L, 11. Budapest. 1925—6.

7 Mikszath: Jokai Mor élete és kora. Budapest. 1907.
IL. 3.
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sietd megyei urakat, a pimasz ispannak ,nemesi“ volta
ellenére  tortént méltd —megesapatasat, a kiilonc és
tonkremend fouri csaladot és gaz, népnytzé bérldjiiket,
Krénfy Adolfot, Tarnéczy Irént, a nemeslelkii fold-
birtokost, ki a nyomorgd nép lelkes segitéje, a nemesi
salva guardia kapujanak er6szakkal vald  betorését,
amiért a derék foiigyészt a torvény megfosztja allasa-
tol és vagyonatol. Ezek az alakok és jelenetek masok-
kal egyiitt valoban a régi magyar vilagbol valok. A
mese masodik fele azonban mellékvaganyra siklik és
francia romantikus blinligyi torténetté valik,® mely-
nek kozéppontja Krénfy. Ez mar az elsd6 részben is
fukar, konyortelen gazember, de parvenu-ségének sok
kitinéen rajzolt jellemvonasa helyenként humorossa
is teszi. A mese tovabbi folyaman azonban egészen el-
vetemiilt, valtohamisitd, s6t méregkeveré gonosztevévé
lesz, ki végre hohérkézre keriil. Ez az utalatos, sok te-
kintetben tilzott és wvaldszinitlen alak teszi az amugy
is komor torténetet még sotétebbé és ellenszenvesebbé.
Val6sziniitlenség van elég a tobbi jellemekben is.
Valoszintitlen, hogy a biiszke, kivalo jellemti Cynthia
gréfné  annyira szerelmes legyen Tarnéczy Bélaba,’
aki, noha dalias kiilseji férfi, mégis csak kartyas, ados-
sdgesindld  korhely, s aki férfias batorsdga ellenére
mégis csak kiilfoldon bujkal a bosszaallo Illés grof eldl,
néha még idealjanak pénzbeli tamogatasaval is (mikor
az kivaltia az adésok bortonébél). Eppen igy nehezen
hihetd, hogy a kitlind alispdn a kacér, {ireslelkii Do-
bokynét szerethesse és a vesztegetési pletykak ellenére

8 Erre Zsigmond F. is ramutat.
9 Utdbb Robertnek kereszteli J.,, ki ezt a hibat késébb
sem vette észre és javitotta ki.
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is kitartson mellette mindaddig, amig magat is jellem-
telenségre nem akarja csabitani. Erre csak azért van
sziiksége az ironak, hogy Lippay vas-jellemét kidom-
borithassa, de nem veszi észre, hogy éppen ezzel vet
rea arnyékot. Dobokyné is sokkal szamitobb és rava-
szabb n6, semhogy egypar ajandék kedvéért kockaz-
tassa a kinalkozd nagyszeri hazassagot. Leonora, a
lelkes lengyel honleany, nemes szive dacara afféle tu-
dakos, politizalo, filozofalo feminista-figura, ugyhogy
nagy meglepetés szamunkra, mikor az alispan feleségiil
veszi. Maga Lippay is alkalmazkodik a regényiré min-
denhat6 akaratahoz, mert hol folytonosan tréfalo, ado-
mazd, kedélyes bacsi, hol meg vaskezli, hatalmas al-
ispan. A g6gds ¢és kemény szivi Istvan grof, ki lednya-
val mérget akar itatni, betegsége utan jolelkdi, félénk
oregurra  valik. Irén fiatalsdga ellenére  talsagosan
bolcs,!0 egyébirant Dickens-féle angyal. Illés, az ango-
los kiilonc, papiros-alak Dickens hasonld torzképeinek
életszeriisége nélkiill. Még legélébb a goromba, uraval
is szemtelenkedd, nyakas parasztispan, s Marton, a
vén csavargd, aki olyan dithos és elkeseredett néplazitd
szonoklatot mond, hogy egy mai agititor is megirigyel-
hetné. Lélekrajza helyenként érdekes ¢és mélyre vila-
git6 (pl. utolsd nagy jeleneteiben).

Kiemelhetnénk néhany szép leirast, pompas, humo-
ros, romantikusan dramai vagy érdekfeszitd, hatdsos
fokozassal felépitett, fordulatokban gazdag nagy-jele-
netet, amilyen Jokai minden regényében van, de csak
arra mutatunk ra, hogy szerkezet dolgaban ez Jokainak
egyik legjobb regénye. Meséje kovetkezetesen, egysége-
sen, célratéréen van bonyolitva, a szdlak (a Brenoczy-

10Zsigmond: Jokai. 318.
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csalad, Krénfy ¢és Tarnoczyék torténete) szorosan fii-
z6dnek egymasba. A mese mindvégig érdekes.

Az egykora kritikdnak tetszett. A  Holgyfutar
(1856. 121.) szerint ,regényirodalmunk egy disze. A
nyelv vardzsa, az eléadds gazdagsiga, a kedves ma-
gyar alakok, a koltéi eszmék halmaza itt is ép ugy meg-
lelheték*, mint a Nabobban ¢és Karpathy Zoltanban.
»Egy magyar olvas6 konyvtarabol sem szabadna hia-
nyozni/* Német forditdsat a Magasin fiir die Liter at ur
des Auslandes is nagy dicséretekkel halmozza el. Sze-
rinte ,jellemzetes festései néha még Dickenséin is tal-
tesznek# 1!

Az aradoz6 dicséreteket ma mar talzottaknak
talaljuk, s vilagosan latjuk a kiilonben érdekes és Jo-
kai langeszéhez nem méltatlan miinek hibait. A Nabob-
hoz ¢s Karpathy Zoltanhoz képest mindenesetre erds
hanyatlas.

Az elatkozott csalad volt elsé regénye, melybe a
szabadsagharc utan belefogott. Mar 1850-ben kozolt
beléle mutatvanyt a Holgyfutarban (II. 87. okt. 14.):
A haragvo isten. , Mutatvanyul Sajonak Egy elatko-
zott csaldd cimii regényéb6l.** Ez a regény elsé feje-
zetének els6 kidolgozasa. Hogy miért hagyta abba, nem
tudjuk. Kozben megirt hét regényt, kiadta régi mun-
kajat, a Szomoru napokat is, s csak ezutan folytatta,
azaz irta meg ezt a regényét, s kozolte 1856 decembe-
rében és 1857 els6 felében a Pesti Naploban.

Meséje 1760-ban kezdédik s 1790 utan fejezddik
be, tehat tulajdonképpen torténeti regény volna, de
mégsem igazan az. Zsigmond Ferenc sem tartja annak.!?

11 H. 1859. 109.
12 Jékai. 222.
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Torténeti alak egy sincs benne, korrajz is alig van. A
protestansok elleni szigori intézkedésnek volna némi
korrajzi szinezete, azutdn a komdromi irodalmi moz-
galomnak, de az utébbi, mely Péczely Jozsef korét
akarna bemutatni, annyira homalyos és felszines, hogy
korrajznak nem igen jarja meg. Gutai Thaddeus nem
azonosithaté Péczelyvel, ki 1760-ban csak tiz éves volt.
Hallunk még valamit II. Joézsef rendeletéinek vissza-
vonasardl, de uralkodasarol, s a Maria Teréziaérol sem-
mit. Az események torténhetnének akar oOtven évvel
késobb is.

Szerkezete nem olyan jo, mint elébbi regényéé. Az
els6 négy fejezet tulajdonképpen csak bevezetés: a
foldrengés, a reformatus fatemplom épitése ¢és erdsza-
kos lebontasa, s Gutdi Thaddeusnak Malardyra kimon-
dott atka. Ez az atok teljesiil azutdn a mese tovabbi
folyaman. Zsigmondnak igaza van, mikor ezt a csodas
elemet nem tartja regénybe valdénak, de Jokai szerette
és gyakran alkalmazta a romantikusoknak ezt a ked-
velt inditékat, mely az 0 mese felé hajlo elbeszéld mo-
doraba beleillik, s nala nem tetszik olyan feltiind hiba-
nak. Az V. fejezetben ,egy szép Osszeg esztend6“ utan
(kb. 1773—75 koriil) folytatodik a mese, s a XIII. fe-
jezetig a br. Kadarkuthy Viktorként szereplé Gutai
Lérinc viselt dolgair6l, Herminaval, az alispan leanya-
val, tortént eskiivéjérdl s a leany megszokésérol szol.
A XIV. fejezettél kezdve 10j iranyba tér a mese, ismét
sok év mulva (1790 utdn), s Bajcsy alispdnna valasz-
tasat ¢és Malardy bukasat adja el6. A XX—XXIV. fe-
jezet a befejezés: Gutai kiszabaditja a fiatal barot,
megtudja, hogy fia boldogan ¢l feleségével Baratfalvan,
s halalos agyan kibékill Malardyval, kinek fia, Kal-
man elveszi az 6 fogadott leanyat, Lilat.
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A szerkezet bizonytalansagat az is fokozza, hogy
a regénynek, mint A régi jo tablabiroknak, nincs igazi
hése. Gutai Lorinc nem az, mert a regény kozepén el-
tinik s tobbé nem szerepel cselekvé személyként. Zsig-
mond szerint Berend Ivan mellett legtipikusabb, s leg-
tulzottabban rajzolt Jokai-hds. Tegyiik hozza, hogy a
francia romantika mindentudd ¢és tokéletes hdseinek
csaladjaba tartozik. Tokéletességén csak csaloként sze-
replése it némi csorbat, de mindentudosaga hibatlan,
Monte-Cristonak  fia lehetne. A  Sarospatakrol meg-
ugrott didk egyszerre arisztokrata vildgfiva lesz, ki pa-
ratlanul elékelé modoraval, kedvességével, elmésségé-
vel egy csapasra mindenkit meghddit. Gydnydrien
énekel, az orgonan ugy jatszik, mint valami nagy mi-
vész, de fuvolazni és gitarozni is tud. Lef6zi a kivalo
blivészt, foldhéz vagja a herkulesi erejii birk6zot, szaz
versszakot elmond egyszeri hallasra, a Tripartitumot
konyv nélkil tudja, kitind uszd6, tancos, vivo, lovas
és vadasz, franciaul tokéletesen beszél. Természetes,
hogy ezt az alakot még Jokai bilivészkedd képzelete és
meg vesztegetd meséld miivészete sem tudja csak vala-
mennyire is elfogadhatova tenni. Szerencsére tobbi
alakjai nem ilyenek, hanem mar foldon jar6 emberek.
Dardai és Czoborhegyi Malardi Malardy Xavér Fe-
renc alispan csak egyszerli nemes, de &srégi csaladbol
szarmazik, s ezért biliszkébb az igazi arisztokrataknal.
A kirdly hi alattvaloja, buzgd katolikus, el6keld
nagyur, bator, vasakarati ember. Bukésa tragikus.
Ejjeli koborlasa és vivodasa a varos elhagyott utcdin
¢ji  hangulatokkal atsz6tt pompas, romantikus lélek-
rajz. Ellenfele, Gutdi Thaddeus, a Kkalvinista pap,
eleinte bogaras tudos botanikus, ki annyira szdrakozott,
hogy egyszer még azt is elfelejti, hogy fia van(!), de
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mikor meghallja a templomukat fenyegeté veszélyt,
egyszerre ,athletai termetté magasodik f6l“, s rettentd
atkot szor6 profétava valik. Ezt a kis jellemzésbeli ki-
siklast nem tekintve, derék, puritdn, erdslelkii ember-
nek van rajzolva, ki az igazsag fanatikusa: leleplezi
csalo fiat, itélkezik folotte, bortonbe akarja zaratni, s
mikor Lérinc a Dunaba ugrik, halat mond Istennek,
hogy megmentette fiat a gyalazattol. A fiatal bardt ki-
szabaditja bortonéb6l, s mikor haladlos agyan megtudja,
hogy fia ¢él, ezt rogton kozli a bosszira szomjas, bo-
londdal. Ha ezt a hajthatatlan jellemet thOlzottnak ta-
lalnank, gondoljuk meg, hogy az ¢életben, ha ritkan is,
valéban taldlkoznak ilyen emberek. Nemes Bajcsy
Andras csizmadia céhmester uram kicsit tudakos, sze-
ret dedk idézeteket keverni a beszédjébe. Az ird6 nem
csindl belble hdst, hanem kedves, humoros alakot, ki
rettentéen fél szornyli szomszédasszonyatdl és még job-
ban megijed az alispansagtol, de, ha kell, megembereli
magat, s batran megall még a rettegett Malardy elott
is. Kiilonben mindig megmarad, még alispdin koraban
is, derék, becsiiletes, magyar csizmadiamesternek. Ma-
kosné szomszédasszonyban a rossz hireket hord6 és to-
dito, pletykdzo, csudalatos almait mesél, félelmete-
sen kellemetlen vénasszonynak kitlind egyéni vonasok-
kal szinezett remek tipusat rajzolta meg. A tobbi mel-
lékalakok kozt is akad érdekes, igy Durday, az egykor
hires nohodité gavallér-gardista, akibél vénségére csak
a muveletlen, darabos modort katona marad meg, a
hébortos, kiilone, cinikus vén bard, s még bolondabb
fia, a ,veszett 16“. Viszonyuk er6sen emlékeztet Kar-
pathy Janos- és Abellindéra. A fiatal baré egyébirant a
Hétkoznapok ifjabb  Goliathjahoz is hasonlit. A  tobbi
alak elmosodott és nem érdekes.
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Pompas leirasokban is feltiinden gazdag a regény:
a foldrengésé¢ romantikusan nagyszabasu, az iparos-
mesterek  gyliléséé korrajzi és humoros vonasokban
gazdag, az istentiszteletéé s a templom lebontasa¢é meg-
hat6. Az alispan sziiletése napjanak tlnnepsége, ha
kiss¢ talan tal is van méretezve pompa dolgaban, mi-
lyen mozgalmas leirds s mennyi érdekes vonast Orokit
meg a régi magyar uri vilagbol! Szép természeti le-
irasok: a dunai vihar, a dunai holdas ¢éj, a szélnek ga-
razdalkodasa, mely Dickens hasonld, megszemélyesitd
leirasanak méltd parja, s a tavasz érkezése (ez is
Dickens-modorl). A megyei tiszt(jitds nagyszabasu
rajza egy darab régi magyar ¢élet. Végil megkapd
dramai jelenet a két 6sz, megtort ellenfél kibékiilése.

Humora a regény szamos alakjat és jelenetét
arasztja el meleg ver6fényével. Bajcsy, Makosné fe-
lejthetetlen figurak. A régi komaromi élet rajza, az
alispan mulatsagdnak s a tisztgjitdsnak szamos epi-
zo6dja, a vén bard két furcsa levele, Makosné jelenetei,
Gutainak s a cinikus baronak taldlkozasa ¢és vitdja,
Bajcsy kétségbeesése alispanna valasztdsa miatt, Ma-
kosné megrendszabalyozasa mind megannyi tanubi-
zonysaga Jokai humora paratlanul mulattatdé voltanak
és jellemzd erejének.

A kilfoldi humoristdk szokésa, hogy magukrdl is
beszélnek, s elbeszélésiik folyasat szubjektiv kozbeveté-
sekkel szakitjdk meg. Az 6 példajukat s a maga egyéni
hajlandosagat koveti Jokai, mikor a tizenkettedik fe-
jezetben kedvesen panaszkodik a szélre, hogy az neki
mekkora ellensége, vagy mikor felteszi az olvasorol,
hogy az bizonyara szidja a ,veszett poétat“, aki egy
csizmadiat valasztat meg alispannak. Mindjart meg is
védi magat, hogy ez bizony megtortént, s az atok is
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igaz. Ezt bizonygatja a regényhez irt végszavaban is,
s azzal a kijelentéssel lep meg, hogy koriilbeliil hat év
ota az angol realista regényirok ,iskoldjanak kove-
t6je**. EbbOl azt latjuk, hogy ha nem irt tisztan exo-
tikus targyu, vadromantikus mesét, hanem a valdsag-
b6l is meritett valamit, azonnal realistanak tartotta
magat. Ebben a regényben a sok romantika mellett
valoban elég sok a realitds. Meglatszik rajta az ird
orome, hogy képzelete sokaig id6zhet kedves sziilo-
varosaban, s meséjébe beleszoheti sok-sok ifjukori em-
1¢két. Ezért lett ez a regénye igazdn magyar, meleg-
hangti s sziviinkre jobban hatd, mint A4 régi jo tdbla-
birdk, s ennélfogva joval értékesebb is.!3
ES

Eddig targyalt minden regényét folillmalja ter-
jedelem és érték dolgaban FEgy magyar nabobja,, mely-
nek késziilését 1853. junius 12-én eldre hirdette a Déli-
bab (Jokai lapja) azzal a meglepd jelentéssel -egyiitt,
hogy Emich ezer pengbéforintot fizetett érte. A regény,
mint mar emlitettiik, a Pesti Naploban. jelent meg ju-
lius 1-t6] december 7-¢ig. Egyes fejezetek utin egy-két
napig sziinetelt a kozlés, sot néha fejezetek kozben is,
ami arra mutat, hogy Jokai egyszerre egész fejezetet
sem irt meg.

Hogy regényének (s6t folytatdsdnak) csirdi mar
a  Hétkéznapokban megvannak (alfoldi  kornyezetrajz,
egy-két hasonldo alak és jelenet), arra Zsigmond mu-
tatott rd.'* Fay Bélteky hdzanak hatisat Jokai regény-

13 Végszavaban megigérte, hogy megirja folytatasat, de
igéretét csak negyven év mulva valtotta be (A4 bardat falvi levita.
1897.).

14 Jokai. 137—S8,
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parjara mar régebben észrevették, hiszen olyan vila-
gos, hogy lehetetlen észre nem venni. A maradi és ha-
ladd nemzedék szembeallitdsa valoban ugyanaz mind-
két miiben, Bélteky Matyds éppen ugy eléde Karpathy
Janosnak, mint Bélteky Gyula Zoltannak. A regény
tobbi forrasair6l maga szamol be Jokai jubilaris disz-
kiaddsanak IV. kotetében. A ndbob alakjat részben a
hirhedt Jozsa Gyurir6l mintazta, a parizsi eseménye-
ket, a Catalani-Mainvillené-epizodot egykora lapokban
olvasta,’> a pozsonyi hires diétat sajat szemével latta,'s
Abellinonak is volt eredetije, egy tancosnd-bolond
magnas, a Mayer-lanyokat mindenki ismerte, 6 maga
is (elékeld6 magyar csaladnevilk volt), Fanny mintdja
a legfiatalabb leany wvolt,'” a mellékalakok is mind
életbdl vettek (Kecskerey is), Florahoz gr. Széchenyi
Istvannét vette mintaul. Nem emliti a hetvenéves baro
Balassa hazassagat, melybol Antal baré sziletett. Az
o0rokosok porrel tamadtdk meg, s kétségbevontdk, hogy
a bar6 fia. Ezen alapszik a nabobnak ¢és fianak tor-
ténete.'®

is Main vili éné Fodor Jozéfa énekesndrél késdbb is irtak
lapjaink, igy ¢lettorténetét és arcképét kozzétette a Vasarnapi
Ujsag (1858. 10.), a Szépirodalmi Kozlény (1858. 9—I12)) is
irt rola (Petendi Géza: Egy magyar miivész csalad kiilféldon).

16 Természetesen nem az 1825-i orszaggylilést, hanem.' az
1832—6-it, amikor pozsonyi didk volt 1835—7-ig.

17 Mayerék is késébben szerepeltek, nem 1825 koril, az
egyik lednyt Lisznyay 1848-ban akarta elvenni, a legkisebbik
pedig 1855-ben ment férjhez J. szerint.

is Mikszath: Jokai Mor élete és kora. Budapest. 1907. 1.
299—300. ¢és Csaszar Elemér: A4 magyar regény torténete.
Budapest. 1922. 185. A Kdrpathy Zoltan végszavaban emliti,
hogy ,napjainkban is két ily alapon inditott per forog a tor-
vényszék elott™.
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Br. Eotvos regényét, A falu jegyzdjér a kutatok
eddig nem emlitették Jokai regényével kapcsolatban,
pedig kétségteleniil az is irdnyitolag hatott képzele-
tére ennek s a Kdrpathy Zoltannak irdsakor. A falu
jegyzdje volt ,a magyar ¢letnek szépirodalmunkban
legels§ igazdn gazdag, szines ¢és sokoldaltt rajza/''°
Hozzatehetjiik, hogy Jokai két regénye a masodik.
O is a szabadsagharc elétti évtizedek politikai és tar-
sadalmi  életét rajzolta irdnyzatosan, mint E&tvos,
csakhogy nala annak gyilkos szatirdja szelid humorra
enyhiil. Rokon bennikk az alféldi kornyezetrajz (le-
irasok), s hogy alakjaik tobbnyire alfoldi kalvinistak.
A Nabob agaraszgyiilése Eotvos regényének allatvédo
gyuléséhez, megyei tisztjitasa (a Kdrpathy Zoltan-
ban) emennek tiszt(jitdsdhoz hasonlit. Ilyent kiilonben
mar br. Josika is megorokitett [fjabb Békési Ferenc
kalandjaiban (1844—5), s elotte Nagy Ignac a Tiszt-
ujitasban  (1843). Maszlaczky 1ligyvéd irodalmi elddje
nemcsak a  Bélteky hdaz Legulija, hanem Eotvos
Macskahazyja is.

Jokai regényében sok az irdnyzatossag. Az elnyo-
mas kordban a nemzeti Onérzet emelésére be akarta
mutatni a reformkor Magyarorszaganak ©nallo, pezsgd
életét, a maradiak és haladok kiizdelmét, melybdl az
utobbiak keriilnek ki gybztesen. A tendencia nemcsak
a mesében s a jellemrajzokban nyilvanul, hanem
az ir6 elszort gondolataiban is. Széchenyi, Wesselényi
és Szentirmay Rudolf vitdja 1822-ben tele van ilye-
nekkel az orszag szomor( helyzetérél és talpraallita-
sarol. A IX. fejezet elején maga az ird jellemzi az 1825

19 Szinnyei Ferenc: Novella- és regény irodalmunk a sza-
badsagharcig. 11. Budapest. 1926. 120.
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elétti kort, kissé leegyszeriisitve, népszerlien, de nagy-
jabdl helytalléan ¢és hatdsosan. A XVIL-ben a keres-
keddket inti, hogy magyarosodjanak, a XXIV.-ben
Szent irmayval a nemességet korholtat ja, hogy kdzcé-
lokra filléreket sem aldoznak, de a fbispani beiktatas
pompéjara ezreket koltenek. Sok ilyen van még benne,
de legszebb gylijteményiiket a nabob meghatdé végren-
deletében  talaljuk, melyben ilyencket olvashatunk:
»lalan az 6 (Zoltan) erényeiért megbocsatja az Isten,
megbocsatja a haza, mit ellene vétettiink, én ¢és Oseim
és azok mind, akik hozzam hasonld életet éltek// A ma-
gyar nemzet ,az utdnam kovetkez6 jobb ¢és okosabb
ivadék alatt méltd helyet foglaljon el minden mivelt
nemzetek kozt, s nevét tanuljak becsiilni az idegenek.
Engem, sotétebb id6k szilottét, nem hasznalhat mar
az Uj, boldogabb, nemesebb, eszesebb kor. En csak
annyi jot tehetek, hogy helyet adok nalamnal jobbak-
nak.“

A regény szerkezete nem olyan rossz, mint altala-
ban tartjdk. Az elsé fejezet kitind expozicigja utdn a
hat parizsi fejezet kovetkezik, melyeknek epizodikus-
s4 gat maga az ir6 is elismeri végszavaban, de azzal
mentegetddzik, hogy  sziikségesek  voltak  alakjainak
jellemzésére. Ezek a fejezetek kiilonben annyira moz-
galmasak és érdekesek, hogy igazan kar lett volna ér-
tik. Legfeljebb a Mainvillené és a Chataquéla-epizod
nyulik talan a kelleténél valamivel hosszabbra. A mese
ettdl kezdve mindvégig Magyarorszagon jatszik: Kar-
pathy birtokain, féleg Karpatfalvan, melyet Jokai a
Berettyo partjsra képzel (OM. IV. 248.), Szentirman,
Pozsonyban ¢és Pesten. A kilencedik fejezettdl kezdve
Fanny sorsa lesz koOzéppontja a mesének, mely elég
kovetkezetesen és 0sszefiiggden halad egészen a végéig.
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Az epizodszeriiség, életképszerliség a regényben nem
olyan nagy hiba. Dickens vilaghiri regényei mind
ilyenek.

Fanny a regény legérdekesebb alakja, Jokai egyik
legszebb ndalakja. Mar els¢ biraloja, Greguss, ¢észre-
vette ezt, s Ot tartotta a regény fOszemélyének,’ Zsig-
mond is nagyra értékeli.?! Jokai nem eszményiti tal-
sagosan ¢és nala szokatlanul gondos Iélekrajzzal teszi
emberivé, s hozza kozel sziviinkhoz. Zillott csaladja-
bol wvalé kivalasat, lelki fejlédését szigori nagynénje
feligyelete alatt valoszeriien adja el6, titkolt szerelmi
abrandjait, lemondo elhatarozasat, hogy a nabob neje
lesz, aggodalmait uj, eldkelé helyzetében, baratsagat
Flora grofnéval, fokozodd lelki szenvedéseit, mikor
megtudja, hogy idedlja legjobb baratnéjének  férje,
nagy jelenetét Rudolffal és halalat megkapdan ¢€s fino-
man rajzolja. A magyar elbesz¢élé irodalomnak felejt-
hetetleniil sz€p és rokonszenves ndalakja.

Az Oreg nabob, az eleinte hodbortos, ziillott, duhaj
HJancsi“ Ur, aranylag kevéssé aktiv, s inkabb furcsa
kornyezete jellemzi. Unokadccse alavalosaga, betegsége
és Dbosszlterve valtoztatjia meg, hazassdga pedig egé-
szen atalakitja. Ettdl kezdve nyiltszivii, kedélyes Oreg-
urrd  valik, haldla elétt pedig mint istenféld, bolcs
aggastyan végrendelkezik. Jellemrajzanak torései nem
kiilonosen feltlin6k. Szentirmay Rudolf eszményi alak.
Eleinte érdekesebb mint cinikus, életunt magnds, de
azutan tokéletes romantikus hds lesz beldle, nemeslelkii,
nagy hazafi, kit mindenki szeret és magasztal. Széche-
nyi volt a mintdja, ,az iranta érzett hodolatot —

20PN. 1854. 35.
21 Jokai. 148—9.
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mondja Zsigmond??> — voltaképpen Szentirmay laba
elé rakja.“ Tan ez a hodolat akadalyozta meg abban,
hogy Széchenyi egy-két egyéni és emberi vondsat ra-
ruhdzza. igy egyszinl, egyréti jellem maradt, akéar
csak Boltay, a derék asztalosmester, és Barna Sandor,
a nemeslelkdi, titkon epedd asztaloslegény. Flora elmés
és végteleniil bajos asszonyka, kiilonben Rudolfhoz
méltdo idealis feleség ¢€s honleany. Abellino (Béla)
egyik legcselekvobb alakja a regénynek, de iranyzatos-
sdga miatt (kilfoldiesked6, hazafiatlan — régi iro-
dalmi magnastipus) tulsdgosan torzza wvalik. Zsigmond
szerint ,élettelen madarijeszt6*4.2> Jokai maga igy jel-
lemzi végszavaban: ,Embernek rossz, hazafinak jellem-
telen, szeretdnek aljas, férfinak nyomorult, tekintély-
nek esztelen, urnak — Onhibdja miatt — koldus. Egy
kimentheté betli nincs rajta. Megvetés, kiglnyoltatas
a foldi jutalma/* ime a romantika ,fekete** embere,
kin nincs egy makszemnyi fehér sem.

Mellékalakjai majdnem mind sikeriiltek. Jo, hu-
moros alakok: Varga Péter, a végletekig tisztességes,
urdhoz hii tiszttartd aldzatosan ¢és tisztelettel megvalo-
gatott szavaival és thlsagosan szerény viselkedésével,
az uraval tiszteletleniil komazé vén Palké huszar, a
nemességére  biliszke, goromba ¢s tempos kalvinista
kocsmaros, az élesnyelvii, kellemetlen oreg grofkisasz-
szony (Szentirmay Marion). A 1éha parizsi magnas-
figurak s magyar megfeleléik: a nabob duhaj betyar-
pajtasai, Vidra, a ciganybohoc s Gyarfds, a tanyér-
nyalo flzfapoéta szintén humorral vagy gunyosan
vannak rajzolva. Teréz kisasszony, a szigoru erkoélesd,

22 Jokai. 148.
23 u. ott. 142.
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goromba, szaraz, de joszivi vénlany dickensi alak. A
sima, szigorian eldkeld, szellemes, eredeti, de jellem
dolgdban nem a legkifogastalanabb gavallér, Kecske-
rey Gr é16 minta utan van rajzolva.?*

Nem emlitettiink minden alakot, de ezekben is mi-
lyen valtozatos képtarat mutatja be a magyar vilag
alakjainak a magnasoktol kezdve a parasztokig, s mi-
lyen Dbelathatatlanul gazdag képsorozat fogja kdvetni
Oket késobbi regényeiben!

Humoranak kiapadhatatlan tarhaza ebben a regé-
nyében tarul fel el6szor a maga valtozatos pompaja-
ban. Legtobb a humor Jancsi ur kornyezetének s az
agaraszegylet alapitdsanak rajzaban (1., 8., 13., 17—
20. fej.). A zillott Mayer-csaladd bemutatasanak (10.
f.) realisztikus humora Dickens hatdsat érezteti. De
ezeken a humoros kozéppontokon kivill mennyi humo-
ros részlet, Otlet, stilusfordulat van szétszérva az egész
mese folyamdn! Kozilik a leg jelentéktelenebb is
talpraesett, pl. az agar leirdasa (1. f.), vagy Gergely
grof tréfas lovasmutatvanyai, ahogy a bécsi Dboltos-
legény, porosz paraszt, angol lord, debreceni civis ¢és
zsid6 kupec lovaglasat parodiazza (21. f.).

Az utobbiak mar leirasok. Ezekben is nagyon gaz-
dag a regény, nem annyira a taj leirdsokban, mint in-
kabb a végteleniil mozgalmas és élénk tomeg jelenetek-
ben. Ilyenck: a kocsmai orgia (1. f), a loverseny és a
bikahecc (8. f.), a ndbob nevenapja, méreteiben ¢és ha-

24 Azt hiszem, Petrichevich Horvath Lazar volt a min-
tajja: K. trnak is elékeld szalonja van, majomszert! alak,
mardan elmés, a valasztott név, Keeskerey is emlékeztet kissé¢ a
Petrichevichre.  Természetesen csak egy-két vonasuk hasonlo.
Teljes hasonlosagot egy regényalak ¢és mintdja kozott sohasem
szabad keresniink.
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tasadban a legnagyobb (13. f), az agaraszgyllés (20.
f), a rdokavadaszat (21. f), a fbispani beiktatds (24.
f.), a végrendelet-tétel (29. f.), az ifj0 Ooridsok parizsi
kore (3. f.), az operai botrany (6. f.), az orszaggytilés
egy bennfentes juratus magyarazatain keresztil (9. f).
De a tobbi is mind kitind a maga nemében: ahogyan
pl. leirja a nabob kastélyanak atalakulasat az orgidk
szinhelyébdl tisztes 1uri hajlékka (17. f.), vagy ahogyan
a nabob végigvezeti Rudolf grofot a halott Fanny el-
hagyott szobain (29. f.).

Ebben a mesemondd képzelet rendkiviili gazdag-
sagat ragyogtatd miiben talalta meg Jokai a tehetsé-
gének legmegfelelobb regényformat: a maga szazada-
nak magyar ¢életéb6l meritett targya ¢és kornyezet-
raj za korregényt, s fejlesztette ki a francia-romantikus
patosztol mentes egyszerii, kozvetlen, ¢élénk ¢és szines
magyar regénystilust. Méltan irta rdla negyven év
mulva: ,most is ezt tartom kedvenc munkamnak®
(OM. 1V. 6.).

Ertékét kortirsai is vildgosan lattak. Mar kozlése
kozben ezt irjak: ,Mi, kik Jokay e mivét eddigi dol-
gozatai legjelesbikének tartjuk, kik benne az életet és
a koltészeter  talaljuk  fel..(PN. 1853. nov. 19.).
Greguss batran mondja ,mivei legjelesbjének”, |, ge-
nialis regénynek nevezi, dicséri valtozatos ¢és élethll
jellemeit, kiillondsen a Fannyét, s Orommel allapitja
meg, hogy igazdn magyar regény, nem német, francia
vagy angol-utanzat. ,Nyelve .. valamennyi mostani
irdink kozt legigézobb“ (PN. 1854. 35.). 1855-ben pe-
dig azt irja rola, hogy ezzel a regényével ,j korsza-
kaba Iépett regényirdi mikodésének, kozelebb simult a
valdhoz.“ Ha igy halad — ugymond — ,csaknem biz-
tosan elére mondhatni, hogy az ujabb magyar regény-
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irodalom gjjateremtéjévé leend” (lrodalmi és  szine-
szete allapotaink 1854-ben. Vahot Imre Nagy Képes
Naptara. 1855.). A katolikus Csaladi Lapok (1854.
I. 4) némi Ovatossagra inti a szerz6t, aki ,,a hazasok
kozti halotermi jeleneteket nagyon szereti festegetni*
(ez arra vonatkozik, mikor Flora férje el6tt bezarja
halészobgjat), de kiillonben nagy dicséretekkel hal-
mozza el. A Novilag évekkel késébb (1858. 35.) igy
emliti:  ,Leggénialisabb  regényironknak a  Karpathi
Zoltannal egyetemben altaldnosan elismert legjobb re-
génye/*

A Pesti Naplo szerkeszt6je Jokai végszavahoz csa-
tolt megjegyzésében (1853. dec. 28.) jelenti, hogy a
regénynek folytatdsa lesz, mely Karpathy Zoltan ifja-
korat, ,szazadunk otodik évtizedét, fajunk egyik sors-
teljes korszakat targyalandja.*

A Karpathy Zoltan 1854. majus 16-t6l december
22-ig jelent meg a Pesti Naploban., a Végszo pedig de-
cember 24-én, melynek végén Kkijelenti, hogy a mellék-
alakok sorsar6l nem beszélt a regény végén, mert nem
szereti az ilyen toldalékot, ,.csupdn mendemonda és ki-
vancsisag kielégitése végett. Elfelejtette, hogy Nabob-
jahoz maga is irt ilyen toldalékot. Kiilonben szokott
kozvetlenségével tréfalkozva megigéri, hogy a Kar-
pathy-csalad  genealdgiajat nem  folytatja tovabb és
»Zoltdn hazassagabdl nem kovetkezik ismét uj regény,
mely majustdol decemberig kisértsen az igen tisztelt
Pesti Naplo tarcajaban/4?

25 A regény cime a PN.-ban Karpathi Zoltan, az Onalloan
megjelent kiadasban azonban mar Kdrpathy Zoltan. A Végszo
ebben is megvan, késébb elhagyta, az OM. VI kétetébdl
is hianyzik.
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Forrasairdl mar a Ndbobbal kapcsolatban beszél-
tink. Zsigmond Ferenc hasonlonak taldlja Toldinak
az olasszal vivott parviadalat Wesselényi és Dabronié-
val, csak abban téved, hogy Dabronit olasznak mondja,?®
holott az erdélyi nemes (OM. VI. 377.). Masképpen
nem is vehetne részt a megyegyiilésen, s nem lehetne a
foérendihdaz tagja (u. ott 424.). Fontosabb az a meg-
allapitasa, hogy a keményszivii Kocserepy megtorése
igen emlékeztet Dickens Dombey-janak sorsara (Dom-
bey and Som)”” s hogy a ,szenvedés lélektisztitd hatal-
manak® rajzai, daltaldban az érzelmes helyek, vala-
mint a tréfds torzképek Dickens hasonlé helyeivel
rokonok.

A pesti arvizet el6tte mar tobben leirtak, igy Jo-
sika Vész és ididv c. novellajaban (1841), hol Wesselé-
nyit dics6iti és ,,Szabadit6“-nak nevezi. Jokai is tdbb-
szor emliti ezen a néven. Nagy Ignac is leirta az ar-
vizet (A nagyravagyo. 1842.), Ney Ferenc is (Az or-
vos. 1843.), ezeken kivil még hat novellaban szere-
pel.?® Jokai leirdsa mindezeket folilmulja, s ezt a nagy
elemi csapadst az utdkor csak az 6 regényébdl ismerheti
meg igazan.?

Végszavaban mindenféle alapeszmét akar utolag
belemagyardzni mar kész regényébe, pl. ,hogy akinél
ész, jellem és jO sziv szovetkezett, arra nézve nincsen
bukas az ¢letben, mert ha egy palyarol -eliizetett, ma-

26Jokai. 310

27.Jokai. 149—50.

13 Szinnyei F.: Novella- és regényirodalmunk a szabad-
sagharcig. 11. 1926. 219.

2 Mikszath Kécserepy Vilma alakjanak eredetijét Jokai
egy fiatalkori lednyismerdsének alakjaban keresi, de ez csak
foltevés (J. M. élete és kora. Budapest. 1907. 1. 134., 1. 287.).
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sikon siethet feltett célja felé. Itt megint Josikat ko-
veti. ,,Alapeszméi“ éppen olyan foloslegesek ¢és semmit-
mondok, mint azéi.

Irdnyzata ugyanaz, mint a Ndbobé: szabadelvii-
ség, demokracia, haladas, a maradiak és modern-hala-
dok ¢les szembedllitaisa. Ez az iranyzat végigvonul a
regényen, s szamos helyén megnyilatkozik. A rossz
hazafiak s konzervativok nem mennek el a Nemzeti
Szinhdz megnyitasara, a haladok elmennek (1., 2. f.).
Szentirmay mintagazdasaga kovetendd példaként van
rajzolva (6. f.), Karpathy ziillott birtokait is nagysze-
rien rendbehozza. A czenki szenvedé c. kis fejezetben
Széchenyit, mint a nemzet Ujjaépitéjét magasztalja
(kit nem nevez meg), s Oril az elpusztult févaros fol-
tamadasan. A regény végén a megorilt Széchenyirdl
s a megvakult Wesselényirdl emlékezik meg. A népet
is védi a francia romantika demokratikus nézeteinek
szellemében: a nép jo, ha bint kovet el, az a nagyok,
a rossz vezetdk bine (19. f). — Ennek az iranyzatos-
sagnak, ha itt-ott van is egy kis tulzds benne, kétség-
teleniil nagy volt abban az idében a nemzetneveld
hatasa.

Szerkezetérdl mar az eddigi kutatok megallapitot-
tak, hogy egységesebb, mint masik regényéé. Ez igy is
van, mert itt Zoltdn a mese kozéppontja, a regény
igazi hése, kinek sorsa irant allanddéan ¢ébren tartja
érdeklédésiinket az ir6. A mese szinhelye Pest és Kar-
patfalva, csak néhany fejezet jatszik masutt. A pesti
arviz leirdsa maganak Jokainak véleménye  szerint
kissé hosszara nyult (az OM. VI kotetében 90. lap), s
megbontja az egységet (Végszo), de szerintiink folos-
leges  mentegetédznie, mert leirasaba  belekapcsolja
alakjait, s mindenféle jellemzé helyzetben szerepelteti
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Oket, tgyhogy meséje ebben a hosszu fejezetben sem
41l meg.3°

A regény hése megint a francia romantika toké-
letes hdsei kozé tartozik. Valdsziniitlen voltit az is fo-
kozza, hogy nem férfi még, csak gyermek, kinek élet-
kora a regény elején Kkoriilbelill tizenharom, végén ko-
rilbeliil htsz év. Jokai ezt nem tartotta ,akadalynak®,
hiszen gyermekkorban az érzelmek legtisztabbak, az
idé6 csak eszesebbekké tesz benniinket (Végszo). Zsig-
mond Ferenc szinte Gyulai Palnak biralé szigorusaga-
val ¢és logikajaval sorolja el jellemének lehetetlen vo-
nasait. Mind igaz, amit mond, de Osszedllitisaban
mégis némi igazsagtalansagot, vagy legalabb is tulsa-
gos szigorusdgot ¢érziink. Ezek a tilzdsok a regény-
ben elszorva nem hatnak ennyire valdszinitlenil. A
legrikitobb lehetetlenségek Zoltan kiilfoldi utjanak el-
beszélésében vannak (a gyermek berlini doktoratusa,
boles értekezései, francia dramdja, melyet Hugo Vik-
tor megdicsér stb.), de ezek Tarnavary eredeti el6-
adasaban humoros szinezetiieckké valnak. A humor va-
lamennyire  enyhiti  lehetetlenségiiket.  Jokai  olyan,
mint a blivész, ki megcsalja érzékeinket. Mig elbeszé-
Iésének varazsa alatt allunk, a nem I1étezét 1étezonek,
a nem igazat igaznak érezziik. A mondottakon csak ké-
s6bb tudunk okoskodni. S ne feledjik azt sem, hogy
Zoltant olyan kedves, bajos gyermekifjinak rajzolja,
s annyi apro, realis vonast is tud a tulzottak kozé ve-

30 Mellesleg emlitem, hogy a regény elGszor 29 fejezetre
oszlott, de Jokai késébb a 19. (Egyik hollo meg a madsik), 20.
(Jo  veszteség) ¢és 21. (Egy kovetvalasztas  hajdan) fejezetet
beleolvasztotta a 18.-ba  (Rossz diadal), mely igy majdnem
olyan nagyra nétt, mint az arviz leirasa (10. fej.). A fejeze-
tek szama igy 26-ra csokkent.
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gyiteni, hogy mégis meg tudja veliink szerettetni. Mi-
lyen megkapoan ¢és hangulatosan rajzolja a gyermek
lelkiallapotat, mikor szeretteitél tavol, idegen helyen
egyedil marad (9. f.), milyen mivészien azokat a ne-
héz orakat, mikor a rettenetes poriratokat végigolvassa
(14. f)! Feuillet akkor hires regényével, Egy szegény
iffju torténetével kapcsolatban irta egy helyen Jokai:
»Nekem jol esik, ha a kolt6 még napjainkban is rajzol
mesés erényeket, amik hihetetlenek, csodas becsiilet-
érzést, amire az emberek sokasaga fejét csovalja; hdsi
onfelaldozast, mit a vastagfejii skepszis kikacag..

(VU. 1859. 27.). Mintha csak a maga regényhdsérol
mondand. Bizonyara sok sziilé gondolta azéta: bar
ilyen fiam lehetne, és sok még romlatlan ifju: barcsak
én is ilyen lehetnék! Az ilyen jellemrajzoknak, még ha
talzottak és iranyzatosak is, nagy a nevelé hatasuk.
Jokai olyan szeretettel és olyan melegen rajzolta meg
Karpathy Zoltan alakjat, hogy az ifju lelkek szadmara
mindig vonzd példakép marad. Szentirmay is tokéle-
tes jellem, mint a Addodban, de hidegen hagy benniin-
ket. A ndalakok kozil Szentirmayné elmosodott, Ka-
tinka pedig nem egyéb bajos, jolelkli lednykanal. Ko-
cserepy Vilmat maga ,vezérl6“ jellemnek tartotta
(Vegszo), de a szegény, Zoltan utan epedd és elhervado
leany nagyon szenveddleges, vértelen ¢és betegesen ér-
zékeny, ugyhogy inkabb részvétet kelt, mint szerete-
ted Csak a vak leanykaval valo jelenetei (10., 18. f.)
és haldoklasa hatnak sziviinkre lélekrajzi finomsaguk-
kal.

Abellino itt mar egészen passziv, szanalmas figu-
rava zsugorodik. Koécserepy Daniel kissé romantiku-
san sablonos, de azért élénken rajzolt tipusa a hideg,
szamitd, nagyszabasi parvenu-tortetonek, aki minden-



351

kin atgazol, s még gazsagtdl sem riad vissza, csakhogy
céljat elérje. Merev, kigondolt jellem, melyet csak
leanya haladla tud megtdrni és emberivé tenni. Fele-
sége, Evelin, ez a hideg, nagyon is okos ndé a maga
furcsa nevelési elveivel kovetkezetesen rajzolt jellem,
de kiagyalt és valosziniitlen. Ilyen anya, aki pedago-
giai okokbol eltitkolja szeretetét lednya eldtt, nincs a
vilagon. Megoriilése is valosziniitlen. Maszlaczky Ga-
bor alakjaban mar tobb kedviink telik. Végelemzésben
romantikus gazember ¢és cselszovo, de Jokai tobb vo-
nassal tudja egyénivé ¢és magyarrd tenni. Furfangos,
mindenféle piszkos fogassal ¢€16, kapzsi prokator, ami-
lyenek bizony abban az idOben is voltak, de szeret urat
jatszani, s szeretne el6keléén ¢és gazdagon hazasodni.
Hogy nem valik sotét, francia-romantikus gazemberré,
attol Jokai humora menti meg, amely mulatsagos, he-
lyenként komikus vonasakkal teszi alakjat emberivé.
Igen mozgékony, sokat szerepel s mindig jellemzetesen
beszél ¢és cselekszik. — Jo humoros mellékalakok br.
Berzy, a léha gavallér és nagyreményl ifju tanitvanya,
Emmanuel, Zoltdin fonakja, nemkiilonben frater Bo-
gozy, a vén, nechézfeji, lenézett juratus, majd Kortes,
ez a bikaerejli vadmagyar. Legkitlinébb humoros alakja
azonban a regénynek Tarnavary szeptemvir, a furcsa,
bogaras, féktelen természetli, goromba, Bogozynal el6-
kelébb vadmagyar, ki minden ujitastél irtéz6 konzer-
vativ, de tud liberalis is lenni, hogy -ellenségeit meg-
bosszantsa, egyébirant joszivii és talpig becsiiletes uri-
ember. Szentirmayhoz irt levelei (12. f) a humoros
jellemzés remekei?! A regény humoros jeleneteiben

31 Szombathely Etelka: A tablabiré alakja a magyar iro-
dalomban. Budapest. 1928. c. értekezésében hosszas ¢és talpra-
esett jellemzése (40—2.).
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ezek az alakok szerepelnek mindig jellemzden és mu-
latsagosan.

A leirdasok koziil kimagaslik a pesti arvizé, mely
Jokai leir6 miivészetének pdaratlan remeke: szines, han-
gulatos, mozgalmas, érdekfeszitd és nagy korrajzi ér-
téekli. A megyegyllés és kovet valasztds rajza is folil-
mulja a magyar elbeszéld irodalomnak minden ilyen
targyt addigi leirasat. Paratlanul finom ¢és hangula-
tos Fanny tizennégy év mulva feltart szobainak Ie-
irasa.

A Kadrpathy Zoltan valamivel gyongébb a Ndbob-
nal (Zsigmond és Csaszar Elemér is annak tartjak).
Jellemrajzai nem olyan sikeriiltek, Vilma tdrténete a
Fannyénak halvanyabb ismétlése, tobb benne a roman-
tika, s kevesebb a kornyezetrajz magyarsaga, de azért
kivalo alkotas ez is. E két, szoros kapcsolatban 1évo
regény Jokainak legnagyobb méretii (az OM.-ban 1013
lap!) minden tekintetben legjellemzébb ¢és legkivalobb
munkdja, s a magyar regényirodalom egyik legna-
gyobb értéke.

Jokai ebben a kettds muvében emelkedett a leg-
magasabb miivészi szinvonalra, melyet néhany késobbi
jeles regényével legfeljebb elért vagy megkdzelitett,
de foliil nem mult.
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Jokai elbeszélo miivészete.

Jellemrajzai, lélekrajzai és leirdsai.

Részletes targyalasunk folyaman sokat elmond-
tunk Jokai elbeszéldé mivészetérdl és sok példaval vi-
lagitottunk ra kivalosagaira és hibaira. Legyen szabad
ezekrol osszefoglalasként még egyetmast elmondanunk.

Kezdjik a regénynek leikével, a jellemzéssel ¢és
1élekrajzzal. Jokai mivészetének kétségkivil ez a leg-
sebezhetdbb pontja, s e ponton érte legtobb tamadas.

Eddigi biraloi' egyértelmilen a kovetkez6 harom
megallapitast teszik: foalakjai tilzottan eszményitet-

i Az alabb idézett vélemények a kovetkezé kotetekben ol-
vashatok: Gyulai Pal: Birdlatok. Budapest. 1911. — Beo6thy
Zsolt: Jokai Mor és a regény. A m. irodalom torténete (Képes
Irodalomtorténet). 1II. 3. kiad. Budapest. 1907. — Péterfy Jend
Osszegyiijtott  munkai. 1. Budapest. 1901. — Csaszar Elemér:
A magyar regény torténete. Budapest. 1922. — Alszeghy Zsolt:
A XIX. szazad magyar irodalma. Budapest. 1923. — Zsigmond
Ferenc: Jokai. Budapest. 1924. — Voinovich Géza: Jokai.
Budapesti Szemle. 1925. — Dr. Gal Janos: Jokai élete és iroi
Jjelleme. Berlin. 1925. — Pintér Jené Magyar irodalomtirténete.
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tek, inkabb tipusokat és nem egyéneket rajzol, mellék-
alakjai jobbak a féalakoknal.

Az elsé6 megallapitast legszigorubban Gyulai fo-
galmazta meg: Jokai alakjai ,kozépszerli szinészek*,
akik ripacs-mdédon mindent rikitdéan eltiloznak. Utana
Péterfy Jené még mesterénél is ridegebben vette ke-
gyetlen boncold kése ald a szegény Jokai-hdsoket. Csa-
szar Elemér is szigoribb a kelleténél, mikor azt mondja
Jokairol, hogy ,igazi embereket nem tud formalni...
jellemrajzrol nem is beszélhetiink nala“. Szerb Antal
szerint alakjai exotikus hosok, ,félig magyarok, félig
valami elsiillyedt Oceania polgarai“. A tobbiek is ko-
rilbeliil  ugyanigy nyilatkoznak, csak fogalmazasuk
enyhébb.?

Magunk is tObbszor ramutattunk fobb alakjainak
talzott és lélekrajzilag valdsziniitlen jellemzésére, mely
egyrészt a francia romantika hatdsa, masrészt Jokai
bizonyos tekintetben naiv, mesés képzeletében, s a
rendkiviilliséget szinte babonasan csodalo vilagnézeté-
ben leli magyarazatat. De ne felejtsiik, hogy magyar
elédje, Josika is idealis férfi- és ndi hdsoket abrazolt,
s angol mesterének, Dickensnek gyonydrii ndalakjai-
ban is van eszményitd tulzas. Es ne felejtsiik foként
azt, hogy Jokai romantikus és nem realista regényiro.
A romantikus regénynek megvan a maga természete,
abrazolo modja, alap jelleme, gy mint minden nyelv-
nek a maga ,artikulaciés bazisa®“. Magyarul nem be-

VII. Budapest. 1934. — Farkas Gyula: 4 magyar irodalom
torténete. Budapest. 1934. — Szerb Antal: Magyar irodalom-
torténet. 11. Kolozsvar. 1934.

2 Jellemei gyengeségét mar elsd birdloja, Toth Lorinc is
kiemelte (1846), s utana masok is, mint az elobbi fejezetekben
lattuk, még Gyulai el6tt,
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szélhetiink helyesen angol artikulaciés alapon, a ro-
mantikus regény biralatdban sem hasznalhatunk = szi-
gortan realista mértéket.> Gal Janos Jokai-konyvében
észreveszi ezt, s mnoha Jokai hodseit ,,emberfolottiek-
nek®, ,,Ubermenscheknek” nevezi, koltészet beli jogosult-
sagukat is vitatja a ,nyarspolgari szemszogbdl itélo™
esztétikusok ellen. Tavol 4all t6liink, hogy Gyulait vagy
Péterfyt vele egyiitt nyarspolgar-esztétikusoknak tart-
suk, de T1jra hangstulyoznunk kell, hogy a romantikus
regény jellemeiben tulajdonképpen csak  romantikus
valdszintiséget szabad keresniink. Csak akkor wvan baj,
ha ez is hianyzik bel6liik, mint Jokai egyes hdseiben,
de realista szemmel nézve ab ovo elitélniink valameny-
nyit nem lehet. F6, hogy ¢éljenek, ha romantikus ¢éle-
tet is. Jokai még legtulzottabb vagy romantikus ,.con-
trastokbol” Osszegyurt alakjainak jellemébe is tud em-
beri, ¢életszerti vondsokat belevinni, s kdrnyezetiiknek
rajzaval redlis fényt vetni rajuk. Ezt Péterfy biivész-
kedésnek nevezi, de kénytelen bevallani, hogy ,ha ta-
lanyat megfejtjik is, észrevessziik, hogy ezt a Boscot
utdnozni nem konnyli, mert kolt6i szemfényvesztése
nem eltanulhato dolog“. Ha a francia-romantikus re-
gények legtobb hosével 0Osszehasonlitjuk az 6 hdseit,
észre kell venniink, hogy az &véi elevenebbek, mele-
gebben rajzoltak, ritkdn egészen papirosfigurdk, és
tobbnyire érdekesebbek, rokonszenvesebbek.

3 Lengyel Dénes Jokai regényeinek romantikaja e. kis
tanulmanyaban (Irodalomtérténet. 1938. 162.) ugyanezt mondja,
s iparkodik Jokai jellemeinek ¢és regényszerkezeteinek becsiile-
tét helyreallitani. Munkdmnak ez a része mar el6bb készen volt,
az egyetemen el6 is adtam az 1938. jan—jlniusi félévben.
Oriilsk, hogy velem egy idében mas is sikraszallott J. vé-
delmére.
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Az kétségtelen, hogy gondos Iélekrajzzal alafes-
tett, kovetkezetesen fejlédé jellemeket nem tudott raj-
zolni, mert nem volt realista, de alakjai az & regényes
vilagdban megalljdk  helyiiket, ritkdn valnak széraz
sablonokka és élénken élik a maguk romantikus életét.

A masik vad, hogy csak tipusokat tud rajzolni, s
nem igazi egyéneket. Péterfy szerint alkotd tehetsége
a ,magyar typus feltiintetésében hatarat éri... millio
alakja is csak néhany typus vissza-visszatérd tobbszo-
rositése.“ Csaszar szerint csak két tipusa van, jo ¢és
rossz, ,csak ember-tipusai vannak, igazi emberei nin-
csenek. “ Gal hét fo6tipusba erdlteti alakjait, Alszeghy
is ,a tipusos dabrdzolds“ mesterének tartja, de kiemel,
hogy ,egy-egy rikitdé szinnel, anekdétds megvilagitas-
sal mindig egyéniteni tud.“ Mar az utdbbi, Onmaga-
nak kissé ellentmondé allitds is gondolkoddba ejthet
benniinket, de jobban szemiigyre véve a dolgot, még
jobban meggy6zodhetiink réla, hogy ez a vad sem egé-
szen jogosult.

Elvégre minden egyén valamelyik embertipusba
tartozik, s elsdsorban tipikus tulajdonsdgai  vannak.
Ha ezeket fel tudja tiintetni az ird, mar jorészt nyert
igye van. A két romantikus ,angyal-ordog“-tipus csak
talzassal alkalmazhat6 Jokai alakjaira. Ez mar a fon-
tebb mondottakbol is kideriil. Egyéni vonasok t. i. so-
hasem hidnyoznak bel6likk. Feriz bég, Szentirmay grof,
Gutai Loérinc, Karpathy Zoltan idealis hdéstipusok, de
igazan nem allithatjuk, hogy csak tipusok ¢és mind
egyformak. Krénfy ¢&s Abellino talzottan fekete-tipu-
sok, de egyének is.

Legtobb ember ,atlagember”, vagyis néhany tipu-
sos vonas hatarozza meg jellemét, szintelen egyénisé-
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giket pedig csak néhany jelentéktelenebb arnyald vo-
nas. Sokrétl, eredeti, er6s egyéniség kevés van az élet-
ben, a regényirotdl sem varhatjuk, hogy csupa ilyent
rajzoljon. A mellékalakok rajzdban pedig elég a tipu-
sos abrazolas. Kiilonben tipust jol meglatni és megraj-
zolni ugyancsak nem konnyd dolog. Hasonloképpen
nem konnyli dolog egy alakrol megallapitani, hogy
tipus-e vagy egyén, vagyis hogy tipikus vagy egyéni
tulajdonsagai  uralkodok-e. Maszlaczky tipus-e  vagy
egyén? Mindenesetre tipusa a furfangos, gaz proka-
tornak, de egyén is, mint fontebb lattuk.

Tulajdonképpen  minden  jellemnek  vannak  f6-
vonasai, ezek a tipusosak, és arnyalatai, ezek az egyé-
niek. Az egyéni arnyalds gazdagsagat a I1élekrajz adja
meg, ez tolti ki a jellemzés adta kereteket. Minél gaz-
dagabban arnyalt a Iélekrajz, annal egyénibb a jellem.
Jokainal a I¢lekrajz fogyatékos, s az e fooka a ,csak"
tipus-rajzolds  vadjanak, mely ilyen merev formaban
igazsagtalan. Kozelebb jarunk az igazsaghoz, ha azt
mondjuk: Jokai jellemabrazolasa inkabb a tipusos felé
hajlik.

Mar Gyulai megallapitotta, hogy mellékalakjai
Htobbet érnek fdalakjainal“, mert ezeket ,nincs ideje
és tere elrontani**, Utana Jokai minden méltatoja
ugyanezt mondja. Ezt az irodalomtorténeti ,kdzvéle-
ményt'** mi is batran megerdsithetjiik. Gyulai rovid
magyarazatat is elfogadhatjuk s enyhébben akként fo-
galmazhatjuk, hogy mellékalakjai csak egy-két jele-
netben szerepelvén, leirdé és dramai jellemzésiik csak
néhany jol meglatott vonasra terjedhet. Jellemiiknek
nem kell fejlédnie, sokarnyalativa valnia, s nem kell
Oket az irénak, mint a fbalakokét nem egyszer a regé-
nyes mese kedvéért erre-arra cslrni-csavarnia. Ezek
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kész jellemek, néhany hatarozott vonassal és szinnel
kerekdeden és egységesen abrazoltak. Szinte kivétel
nélkil realisak, de azért beleillenek a romantikus ke-
retbe, hiszen tudjuk, hogy a romantikus regényekben
realizmus is van bOven. A realizmusnak, st a natura-
lizmusnak is a romanticizmus az el6futarja.

Josika regényeirdl szolva kiemeltik, hogy — ha
nem is elsOérangll jellemzé — mégis mennyi 0j alakot
rajzolt s vitt bele a magyar elbeszéld irodalomba. Ezt
Jokairol még fokozottabb mértékben kell megallapita-
nunk. Részletes targyalasunk soran sokféle sikeriilt
alakjara mutattunk ra, itt csak egy pillantast vetiink
roppant valtozatossagukra.

Elbeszéléseiben ¢€s regényeiben a kovetkezd ma-
gyarorszagi alakok szerepelnek: a szabadelvii, hazafias,
kivalo jellemi four, s a kiilfoldieskedd, nyegle, 1éha,
piperkéc, vagy hobortosan kiilonc magnas; a megyei
urak: az alispan, a {f0jegyzd, f6szolgabird; a birtokos
nemesség kiilonféle képviseldi: a patriarchalis, vendég-
szeretd ur, a piszkos fukar, a parlagi és a miiveit fia-
tal gavallér, a betyarkodd duhaj, s a komolyan dol-
goz6 ¢és haladd, az Ujdonsiilt nemes; az {igyvéd, a ma-
gasallasti tisztvisel6, a juratus, a boeskoros nemes, a
kortes, a didk stb.; a honoratiorok koziil a reformatus
pap, a szerzetes, a professzor, a tanit6, az ird, a flizfa-
poéta; a katonak kozil a f6- és altisztek, a honvéd-
tisztek és kozlegények; a debreceni, komaromi s mas
magyar ¢és német varosbeli polgarok, tisztviselok, ke-
reskedok ¢és mesteremberek; a népélet alakjai kozil a
magyar, olah, tot parasztok, a kilonféle pasztorok, a
kocsmarosok, betydrok, belsé cselédek, ispanok, hajduk,
ciganyok; a ndalakok kozill a féuri honleanyok, a gob-
g0s, szeszélyes vagy kiilonc magnasasszonyok, a vidéki



359

nemes kisasszonyok, a mulatds, konnyelmii asszonyok,
a derék magyar nagyasszonyok, a tlizrélpattant pa-
rasztleanyok, derék ¢és kellemetlen polgarasszonyok,
cselédek, kofak.

Ezzel a hosszi elsoroldssal nem meritettiik ki Jo-
kainak a magyar ¢életb6l vett tipusos és egyéni alak-
jait. Vannak még tobben, s az elsoroltak koziil sem
csak eggyel-eggyel taldlkozunk elbeszéléseiben, hanem
mindegyikbdl tobbel is.

Gondoljuk ezekhez még magyar torténeti alakjai-
nak ¢és a kilfoldieknek (pl. csak a torokoknek) soka-
sdgat, s szinte belathatatlan képtarral allunk szemben,
melyet a kés6bbi évtizedekben folytonosan bévit. Az
alakoknak ilyen paratlan gazdagsagaval egyetlen ma-
gyar elbesz¢éld sem dicsekedhetik.

Csak mellesleg emlitjiik, hogy ezer- meg ezer alak-
jénak mindig talald, jellemzé, majdnem mindig ter-
mészetes, nem csinalt, nem keresett vezeték- és kereszt-
neveket ad, s ezzel is fokozza életszerliségiiket. Szeren-
csés ¢s kifogyhatatlan leleményli névvalasztasa kiilon
nyelvi tanulméanyra volna mélto.*

A jellemzésnek sokféle formaja és eszkoze van.
Elbeszélo a jellemzés, mikor maga az ir6 beszéli el vagy
irja le alakjanak lelki tulajdonsagait, részletezéssel,
példakkal, magyarazatokkal, esetleg az illetd valami-
lyen irdasdnak kozlésével vilagitva meg szavait. Elbe-
sz€l6 jellemzés az alak kiilsejének, életmodjanak, szo-
kasainak, hazatdjanak leirdsa, s szereplését megel6z6
¢letének rajza. Dramai a jellemzés, mikor az ird6 par-

4 Kovalovszky Miklos: Az irodalmi névadas c. kiting ta-
nulményéaban (Magyar Nyelv. 1934—5.) csak roviden érinti.
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beszédekben (esetleg monologokban) és  jelenetekben
mutatja be valamelyik alak jellemét.’

Jokai ismeri a jellemzésnek minden eszkozét ¢és
mesterien hasznalja is. Ezt az éallitdsunkat néhany pél-
daval wvilagitjuk meg. ime Maszlaczky {igyvéd rovid
elbeszélo és leird jellemzése: ,,Ez tekintetes Maszlaczky
Gabor ur. Ne tessék megbotrankozni azon, hogy 0 csak
jtekintetes*, mert a mellett egyike a legnevezetesebb
férfiaknak, hires {igyvéd, hatalmas cselszovd, kinek
nem egy a jelenlevok kozil koszonhet sokat; tobb fo-
uri csalad megbizottja és a mellett merész, vallalkozo
szellem, ki konyokkel kiizdi fel magat a tarsadalomba.
— Az egész ember egy miniatlir kép; kicsiny keze,
laba, egész becses személye, még hangja is gyermeki,
csakhogy ¢les ¢és visitd, ha disputain! kezd; ilyen-
kor egyik kezét frakkja szarnya ala dugja, a masik-
kal hatalmasan gesticulal, arca neki hévil és a fiile
hegyéig piros lesz; nagy indulat-rohamokban a laba-
hegyére emelkedik s altaldban Ugy szokott minden em-
berrel beszélni, mint a criminalis rabbal/*

Néhany sornyi vazlat, mégis sok lelki és testi tu-
lajdonsagot feltliintetd, éles rajz, talald jelzokkel, ha-
sonlatokkal, s némi humorral szinezve. Els6 bemutatés-
nak tokéletesen elég. Csak elokészitése a késobbi sok-
arnyalatu jellemzésnek.

Makosné leiilt és beszélgetni kezdett Bajcsy uram
csizmadialegényeivel ,jo 1d6rdl, rossz idor6l, vizara-
dasokrol, agy ald elbujt zsivanyokrdl, rettentdé harmas
gyilkossagokrol; hajokat siillyesztett el a Dundn, min-
den rajta levokkel egyetemben, kis gyerekeket etetett

5 Részletes elméleti fejtegetésitket 1. Szinnyei Ferenc:
A regény. Budapest. 1926. c. tanulmanyaban.



361

fel kocamalacokkal, s rettentdé dolgot mivelt egy nagy
oriasi  kigyoval, ami itt Csallokézben minden ¢&jszaka
bejart egy szoptatés asszonyhoz s annak a tejét alat-
tomban kiszopta. Olyan igaz, hogy még hetven esz-
tendé6 mulva is megeskiisznek ra.“ Csak egy kis humo-
ros elsorolas (Jokai kedvelt figuraja), s eldttink all
a rettenetes szomszédasszony, Bajcsy uram réme.

Tarnavary  szeptemvir igy nyilatkozik levelében
a Lanchid tervér6l: ,Ha lehetséges volna is, hogy va-
laha ilyen monstrum elkésziljon, nekem torjék el a
labam, ha wvalaha red lépek, hogy ott engemet, mint
6s nemes embert mindenféle vam szed6 kaputomnal
fogva megragadjon, s én ott zsebembdl krajcart keres-
sek eld, mint holmi armer Reisender mesterlegény s a
talsd felén meg a cédulat kérjék el télem, mint egy
fontostalpti, zsirszagu paraszttol. Inkabb csonakon vi-
tetem 4t  magamat!.Ha  masképpen nem  jelle-
mezné is ezt a furcsa, nyakas és bogaras embert, ebbdl
s tobbi leveleib6l tokéletesen ~megismerhetndk, akar
csak Kocserepyt a rola vazolt életrajzbol, s szokasai-
nak, eldkeloskodd hazatajanak a regény legelején adott
leirasbol. Eppen ilyen nagy jellemzé erejiiek alakjai-
o6l vazolt arc- és ruhaleirasai.

Hogy a dramai jellemzésnek milyen mestere, a
kovetkez6 kis jelenetbOl lathatjuk, melyben Karpathy
Janos, Varga Péter joszagigazgatd ¢és Palké hajdu
szerepelnek:

~—M¢ltoztatott kegyeskedni a méltésagos tUrnak,
szOlt Péter az asztalhoz allva, becses személyében le-
ereszkedni a szamadasok megvizsgalasa végett, annak
okaért batorkodtam egész aldzattal az egészet egy kis
systemaba szedni, hogy méltésagodra nézve annal
kdnnyebb legyen az attekintés.
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Ezzel inte Palnak, hogy tegye le az iratokat. Ez
nagy mérgesen oda talalta valamennyit az asztalra.
S nem allhatta meg, hogy ennyit ne mondjon:

— De kar, hogy ez a sok szép papiros tele van
firkalva.

— Esz nélkiil beszél kend! Férmedt ré Jancsi dr.

— Hiszen mindegy volna a nagysdgos urnak, ha
ires papirost mutatnanak neki e helyett, 0Ugy sem
hallgat rea. Nem elég azt tudni, hogy megloptak, még
azt is tudni akarja, hogy mit loptak?

— Ejnye, beste 1élek fia! En velem beszélsz igy?
Mar most csak azért is végig nézem az egész szamadast
s te azalatt itt fogsz allva maradni a hatam mogott.

— Megeszem ¢én azt az irdst mind, amit a nagysa-
gos ur atnéz; dormogé az 6reg szolga.

— Fogja be kend a szajat! rivalla rd Jancsi T1r;
mire Palkdé comicus széfogadassal tévé markat baju-
szos ajkara s csak Ugy az 6t ujja koziil morogta:

— Befogtam mar.*

A humoros jelenet természetesen tovabb folyik, de
ez a kis parbeszéd is elég beldle, hogy megismerjik a
talsdgosan aldzatos Vargat, a goromba vén Palkét és
a hobortos nagyurat, akivel igy beszélhet a tulajdon
cselédje, s aki furcsa, vén, gyerekkori jatszotarsain
ugy mulat, mint az udvari bolondjan.

Aki igy tud jellemezni, arr6l nem mondhatjuk,
hogy gyenge jellemrajzol6. Jokai — hibai ellenére is —
egyike a legnagyobb alakformald, emberteremté mi-
vészeknek.

Hibai csak a romantikus talzas és a kovetkezetes
Iélekrajz elhanyagolasa, de lattuk, hogy tud azért egy-
szerl, lélekrajzi megfigyelésekben gazdag és kovetkeze-
tes jellemet is rajzolni. Mayer Fanni alakja el6tt pl.
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még a legszigoribb birdlonak is meg kell hajtani zasz-
lajat. Sajnos, az ilyen alak csak kivétel nala. Pedig,
hogy milyen érzéke és megfigyelStehetsége volt a lélek-
rajzi finomsagok irdnt is, azt a részletes targyalads fo-
lyaman felhozott példakkal eléggé igazoltuk. Mind a
f6, mind a mellékalakok rajzaban gyakran taldlkozunk
talalé, finom, hangulatos, s6t mélyre vilagitdé lelki meg-
figyelésekkel, de ezek csak fel-felvillanasai Jokai ha-
talmas ¢és mindent atfogd képzeletének, mely — saj-
nos — a lélek végtelenill tidgas vildgdban csak rovid
ideig id6zik, hogy gyorsan tovardppenjen a kiilsd viladg
érdekességeinek mas tajaira.

Jokai leirdsainak szépségét ¢és értékét a birdlok
mind elismerik. Bedthy kiemeli fogékonysagat a ter-
mészet irant, s hogy természeti képeit ,alig érezzik
pihenéknek meséi haladasaban®. Baranszky-Job Laszlo
ugyanezt allapitja meg: ,sikeriil a leirast a regény
meséjének  sodraba  vonni“.® Csaszar kiemeli, hogy
mikor nem latott vagy egészen képzelt tajakat ir le,
akkor is ,latszolagos igazsag® van képeiben. Egyes
leirasai a legnagyobb regényirdkéihoz foghatok. Pintér
szerint ,,Magyarorszag minden része feltarul regényei-
ben“, ,a hangulatkeltésnek igazi mivésze”. Zsigmond
is kiemeli lirai, szinte pantheisztikus természetszerete-
tét s pargat ritkitdé iigyességét, mellyel ,a valosagos
szemléleti benyomdasokat kombindlni tudja masodkéz-
bol vett elemekkel.”” ,,A romantikus taj festé-modor te-
rén senki sem foghaté nalunk Jokaihoz, a vilagiroda-

¢ Baranszky-JOb Laszlé: A magyar szépproza torténete
szemelvényekben. Budapest. 1937. 324.
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lomban is csak a legnagyobbak.“ Nyelvének festd ereje
is kivalo.

Mieldtt magunk is megerdsitenok a lelkes méltatok
véleményét, igazsagot kell szolgaltatnunk Jokai kivalo
elédjének és magyar mesterének, Josikanak.” Tudva-
1évé dolog, hogy 6 volt elsé leirdé miivésziink, de ebbeli
érdemeit a szakemberek még ma sem méltatjak kelld-
képpen. Legtdbben ,szarazaidnak®, unalmasaknak hir-
detik leirasait, melyekb6l hianyzik ,az elképzeltetd erd
és a hangulat*. Pedig amit Jokaiban dicsérnek, az
megvolt mar Josikdban is: az erds megfigyeld készség
s a nyelvbeli kifejezés miivészete, mellyel megfigyelé-
seit képzeletiinkre er6sen hatdé alakban tudta megrog-
ziteni. O volt az és nem Jokai, aki hazank szamos vi-
dékét  eldszor  orokitette meg  regényirodalmunkban
élénk érzékkel természeti szépségeik, eredetiségiik és
érdekességiik irant. Eppen igy elészor irta le Magyar-
orszag szamos varosat és varat. Ha van is benniik itt-
ott szarazsag, vagy tllsagos liraisdg ¢és dagaly, van
sok hangulat, plasztika, finom szin- és fényhatds is.
Az épliletek belsejét leird részleteiben is van sok szép-
ség. Tomeg jelenetei ¢élénkek, mozgalmasak. Csak arc-
és ruhaleirasai ellen lehet panaszunk. Ezek kozt valo-
ban vannak foloslegesek ¢€s unalmasak. A prézai nyelv
festbiségének sem Jokai a megteremtje, hanem Josika.
Tomérdek hangulatos jelzot, képet, hasonlatot, s sok
mas olyan szét hasznal el6szor, melyek szokatlan Ossze-
tételiiknél, kiillonds nyomatékiiknél, hangulati 4arnyala-
tuknal fogva fest6i erejiick. Ilyen tomegben eredeti és
Ujszerii festd-szavakat és szolasokat eldtte senki sem

7 Ezt mar megtettik Josika Miklos c. tanulmanyunkban
(Budapest. 1915.), majd kétkdtetes munkankban, de egy par
megallapitasunkat sziikségesnek tartottuk itt megismételni.
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hasznalt, s ez eléviilhetetlen érdeme. Igaz, hogy az 6
leirasai sokszor ,all6 képekk™, de sokszor viszont szer-
ves részei az elbeszélésnek, tehat beleolvasztdsmk a
mesébe szintén nem Jokai kezdeményezése, hanem
az ové.

Az uttord foltétleniil Josika. Jokainak az a nagy
érdeme, hogy az altala megkezdett munkat ,teljes di-
csoséggel-4 folytatta. O sokkal nagyobb tehetség 1évén
Josikanal, benne a leir6 miivésznek fontebb jelzett tu-
lajdonsagai fokozottabb mértékben vannak meg.

Leirdsai kozil a részletes targyalds folyamdn so-
kat kiemeltiink, itt csak tartalmi és formai valtozatos-
sagukra, s néhany jellemz6 vonasukra akarunk ra-
mutatni.

Magyarorszag tajainak, varosainak, falvainak ki-
vald megorokitéje: a Dunantilnak, Erdélynek, az Al-
foldnek; a regényes hegyvidékeknek, a pusztaknak és
mocsaraknak, a Szent Anna-tavdnak és a Dunanak;
Pestnek és Komaromnak, Debrecennek és Pozsonynak,
hogy csak néhany példat emlitsiink. De lattuk, hogy
képzelete otthonos az egész fold kerekségén: Kisazsia-
ban és Perzsiaban, Kinaban és Indiaban, Krimiaban
és Olaszorszagban, Chilében és Hawai szigetén; Sztam-
bulban ¢és Janina varaban, Karthagoban és az inkak,
vagy az afrikai vademberek varosaiban. Ezek a leira-
sok nem lehetnek hiiek, de azért megvan bennik a
romantikus valdszeriiség™, mert az ir6 sok redlis vo-
nast visz beléjik olvasmanyaibdl, s az altala ismert
vidékeken megfigyelt kiilonféle vonasokbol, s mindezt
képzeletével ragyogd egységgé tudja olvasztani. Le-
irasaiban leger6sebb tamasza ez a hatalmas képzelet,
amely soha nem latott dolgokat szinte a hallucinacio
¢lességével varazsol lelki szemeink elé, ezért barmennyi
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talzas van is képeiben, ezek mégis leny(ig6z6 erdvel
ragadjak meg a mi képzeletinket is, mert az ir6 valo-
ban ,latta“ oket. Jokai kitlind megfigyel6, aki hihetet-
leniil sok részletet észrevesz a kiils6 vilagban, ezeket
rendkiviili  emlékezbtehetsége elraktarozza, s sziikség
esetén azonnal fel tudja hasznalni Oket. Ezek vegyiil-
nek fantasztikus leirdsaiba, s ezek adjak meg nekik azt
a bizonyos valoszertséget és rendkiviili élénkséget.

A mondottak természetesen nemcsak  vidékleira-
saira vonatkoznak, hanem a tobbiekre is. Ezeknek tar-
talmi valtozatossdga szinte hatartalan. Mennyiféle ¢épii-
letet ir le a rozzant csardatdl kezdve a tlindéri orosz
jégpalotaig, vagy mennyi belsé helyiséget a piszkos,
nyomorult szobatél kezdve a keleti, kaprazatos pom-
paja teremig!

Talan legjobban remekel a tomegek leirasaban.
Valtozatossaguk  paratlan:  temetés, lakodalom, min-
denféle {iinnepély, lakoma, tivornya, falusi mulatsag,
elokeld estély, tanc, szinhazi elGadas, tomérdek csata és
varost rom, vadaszat, cirkuszi jaték, rablotamadas, par-
baj, istentisztelet, tabori ¢élet, néplazadds, orszag- ¢és
mas gyllés, torvényszéki targyalds, megyei valasztas,
vasar, tlizvész, arviz, foldrengés, népiinnep, tlzijatek
stb., stb. (a stb. Jokai méltatdsakor rendesen még egy
hosszi  sorozatot jelent). Bizonyara azért szereti és
tudja ezeket rajzolni, mert mozgd képek. Ezeknek
egyes vonasai cselekvénnyé valtoznak, cselekvény for-
majaban sorakoznak egymds utan, s igy képzelete rend-
kiviili mozgékonysaganak inkabb megfelelnek, mint az
allo képek. Ezek nem allitjdk meg a mesét, hanem bele-
olvadnak, szerves részeivé valnak. Ez kiilonben min-
den tomegleirasnal igy van, de Jokai kiilonésen élén-
kekké, szinesekké, mozgalmasakka ¢és hangulatosakka
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tudja tenni Oket, ennélfogva mindig érdekesekké, sok-
szor érdekfeszitokke.

Emberleirasai (arc, alak, mozgas, ruha) szintén
élénkek s tobbnyire a jellemzés kiegészitd részeivé val-
nak, Aallatleirasaiban sok a jellemzd, realisztikus vagy
romantikusan  valdszerii  vonds. Leirasaiban a 10,
kutya, bika éppen 1ugy ¢él, mint az egér, az orrszarvy,
a parduc, tigris éppen Ugy, mint a vadkan, a szarvas
vagy a roka. De ¢él, megelevenedik minden targy, s a
kiilsé vilagnak minden elképzelhetdé jelensége is. ime
egy kiilonds példa erre: Tarnavary irdsa, melynek
betiii ,,minden korlatokat tilcsapongd féktelenséggel
valanak ... elhanyva vetve, felkarmolva vastagorra
mérges tollal, mely szerteszét frecskelte a tintat, ki-
csiny és nagy pontokat és felkialtd jeleket 1ovoldozve
koroskoriil  mindeniivé, ahol nem kellett, néhol az
egész sor csupa ,m’ betiibdl latszott lenni, csak imitt-
amott lodulvan ki beldle valami hosszabb betlinek a
nyele, sehol egy comma f6ltéve, de annal tobb -etcae-
tera.. Mennyire eleven az egész! Latjuk a jellemzo,
furcsa betiiket, s latjuk a még furcsdbb embert, amint
sebtiben és indulatosan papirra veti 6ket.

Fontebbi elsorolasainkbol s idézett sok példankbol
lathatjuk, hogy amint jellemzései a magyar vilag
tomérdek alakjat, leirdsai ugyanannak kiilsGségeit 0Oro-
kitik meg joforman mindenre kiterjedé figyelemmel
s a megfigyeléseknek végtelen gazdagsagaval.

Leirdsainak  formai  véaltozatossdgara is  tObbszor
utaltunk, s lattuk, hogy mindenféle miivészi eszkozt
tokéletesen ismer ¢és hasznal, melyekkel a leirast hata-
sossd lehet tenni: igy all6 képnek (vidéknek, szobanak
stb.) mozgova valtoztatasat, pl. azaltal, hogy egyes
részleteit a rajtuk athaladoknak benyomasiként  so-
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rolja el, lélekrajzukba olvasztja. Néha lirai hangulatait
vagy humoranak der(ijét 4arasztja el rajtuk. Hol a le-
iras hatalmas méreteivel ragadja el képzeletiinket, hol
lehelletszerti  finomsagaival lep meg, hol ragyogd szin-
pompajukkal kapraztat el, hol alomszeri titokzatos-
sagukkal izgat. Hol hangulatossaguk fogja meg lel-
kiinket, hol izgalmas ¢élénkségiikk sodor magaval, hol
gyongédségiik hat meg.

A prozai leird6 nyelv megteremtdje Josika volt,
de nala nagyobb tovabbfejlesztéje Jokai. Alabbi né-
hany példankban ezeket az elképzeltetd nyelvi fordu-
latokat diilt betlikkel emeljiik ki.

Az elatkozott csaladban igy 1irja le a kozeledd
vihart: ,Eleinte csak gyonyoriiség volt elnézni, mint
duzzadnak fel a lathataron hofehér, holyagos felhok,
miket egy-egy vonaglo villanas még fehérebbé teszen;
mint tinik el a nagy felleggomoly kozott az alkonyodd
nap, fényes orcdja elé huzva fekete paldstjat, melynek
langolo  eziist a préme; egy ideig még kilovellnek
abbol  fényes sugarkiilloi.. . azutdn egyszerre sotét
lesz; a fergeteg elveszti festoi szépséget; a felhOk sziir-
kére, barnara valnak; a villands bantja a szemet; fold
és viz egyszerre mds szint valt, a mezokdn tanyafelé
sieto juhnyajak ¢és tehéncsorddk futnak, az orszaguton
végig hosszii porfelleg kiséri a nyargalé kocsikat, a
nadasok berke hAullimzani kezd, mint a tenger, s egy-
szer csak eléri a szél a Dunat is; a szép sima kék tiikor
rogton szennyes zoldbe megy at, a folyam hdta az elsé
hideg szora fodrossa lesz; a vihar fenyegetd mordulo-
sat mar kozelebb és siiriibben lehet hallani.

Csupa taldldé megfigyelés, melyeket a szinezd jel-
z0k, képek, személyesitések, hasonlatok ¢és mas hangu-
latos szavak tesznek elképzelhetokké. S mennyi koz-
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tik az Ujszerl, az ir6 leleménye (vonagld villanas,
holyagos felhd, langold eziist prém, fenyegeté mordu-
las stb.)! S e mellett csupa mozgalom, izgatott haladas
az egészben, mely tele van a rohamosan kozeledd vihar-
nak a csonakazokban keltett félelmes hangulataval.

Néha még err6l a hatdsos nyelvi eszkozokrdl is
majdnem egészen lemond, s csak magukkal az ¢éles
megfigyelésekkel tud hatast kelteni, melyeket kozvet-
len, egyszeri szavakba oltdztet, mint Malardy ¢éjjeli
sétdj anak leirasaban:

»Az utcak Ttresek voltak mar, minden haznal el-
oltottdk a gyertyakat, az ¢ji Or parancsolgatta is utca-
szerte:

Ember vigyadzz vilagodra,
Gazdaasszony parazsodra,
Hogy tiiz ne légyen karunkra,
Kit6l 6vjon egek ura.

Tizet Gttt mar az ora ...

Csendes kopogéds ¢és alabardja nyelének kocintdsai
hangzottak odabb, a tavolabb utcaszegletig, hol ujra
kezdte figyelmezteté iivoltését. — A Duna fel6l a
malomkelepelés, a szigetbdl a békdk buskomoly kar-
dala tartotta beszéddel az ¢éjt, melybe a tavoli varsan-
cokrdl jovo koronkinti kidltdsok szoltak bele: Ki vagy?
megallj! Orjarat haladj! Mint valami dalmodott han-
gok, gy jonek ¢éjszaka a tavoli kidltdsok. — A szom-
bati utca kanyarulatanal egypar hajoslegénnyel talal-
kozott Malardy, kik kozdl az egyik valami rac tam-
burat vert vékony tollhegyével;, a masik a cincogo ze-
néhez diinnydgé hangon énckelt valami egyligyli dalt
a leanyrol, aki a kutra megy s Osszetori a korsot. —
Nem tértek ki Malardy eldl; G volt kénytelen a csator-
nan atmenni eldliik; a tambura cincogott tovabb;
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amely ablak el6tt elhaladt, ha még ébren volt valaki,
az is elaludt ra.

Egyszerii eszkozok, s mégis teljes hatds. A  ko-
maromi  éjtszakar6l alig lehetne hangulatosabb képet
rajzolni. Az idézet kiilonben csak elenyészé toredéke
az egész nagyszabasu képnek, melyet a bukott nagyur
mesteri 1¢élekrajzdba olvaszt, mintapéldajat adva a le-
iras ilyen, mindenkor legmegkapdbb ¢és leghatasosabb
formajanak.

Még hatasosabb az a leirasa, mikor Szentirmay
grof  végigjarja Karpathy Zoltannal a  szerencsétlen
Fannynak tizennégy évvel azel6tt lezart szobait. Ebbdl
Zsigmond is idéz konyvében, de mi itt mas részleteket
fogunk beléle kiemelni.

»A  masodik terem volt Karpathyné munka-
szobaja. Ott allt a zongora, egészen felnyitva, ahogy
maradt, a tamlan Chopin mazurjai. Sok huar leszakadt
rola s Osszegbngyolddve allt felfelé. A zongora mellett
allt a nagy tamlasszék, a meghalt né shawlja keresztiil-
vetve rajta, az asztalon himz6-rama ¢és aquarell-fest-
mény, félbenhagyott munkdk. A nagy 4allo ora fekete
mdarvany talapzatan most is azon Orat, azon percet mu-
tatta, melyben Karpathyné lelkét kilehcllte ... Valami
nehéz, valami sulyosabb, aggasztobb a sirbolti rekedt
levegénél, fogta el Rudolf keblét, midén a kiiszobon at-
Iépett ... Mintha csak tegnap tortént volna, oly eleve-
nen allt elétte minden; ott ilt, ott sirt eldtte a két-
ségbeesett nd, oda tévé le imakdnyvét; ime most is ott
hever az, félig kinyilva magatdl... A hatso falon allt
egymas mellé akasztva az 0Osz Karpathy arcképe ¢és
nejéé, a szép virulo Fannyé. Valdban olyan volt &,
ilyen ragyogok voltak szemei, ily fesld bimbok ajkai,
a kép a megszolalasig hi... Még egyszer Kkoriiltekin-
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tének a sOtét szobaban. Elhalvanyult emlékek, alvo
szellemek hadd aludjanak tovabb. Az eléteremben meg-
szolal a zongora, mintha téveteg ujjak vonultak volna
rajta végig. Zoltdn megrezzenve simul Rudolf mellé ...
Semmi sem az; futdé egérke szalad a billentylikon ke-
resztiil, az tamasztd a hangot. A szellemek alusznak
csendesen. — A gyertydk tovabb vitetnek, a két arc-
kép régi homdlydba vész tjra, a rekedt, hangtalan lég-
ben elhangzik az utolsé kulesnyikorgas. Zoltan eltavoz-
taban megcsokolja azt a kendét, mely a nagy karos-
székre van vetve. Azutdn -elhagydk az elGszobat is,
s végigmentek a folyoson a betort résig, mely elbtt a
vén szolga mozdulatlanul allt o6rt. Mindkettd szivérdl
mintha nagy, nehéz hegyek emelkednének el oly
hosszan, oly konnyebbiilten soéhajtanak fel, a szabad
légre jutva. — Ott kiinn vidaman, deriilten siit a déli
napvilag a z6ld harsfakon keresztiil, s bamulva latszik
kérdezni: hova, hovd e sdpadt gyertydikkal és e sdapadt
arcokkal? ... "

Ezek is csak toredékei a nagyméretli leirasnak,
mely Szentirmay lelki rajzdba olvad. F6 szépsége a
csodalatosan  finom, realis megfigyeléseken kivil a
mélabunak az egészen atvonuld, mélyen a szivre hatd
lirai hangulata, melynek Jokai Dickens mellett talan
a legnagyobb mestere.

Talan sokat beszéltiink Jokai leirdsair6l, de ahhoz
képest, amit még mondani Ilehetne rdluk, igen keve-
set. De még ebbdl a kevésbdl, s a sok ezer koziil tala-
lomra kikapott egy-két példabol is kitetszik, hogy
Jokai a vilagirodalomnak egyik legnagyobb leird
miivésze.



II.

Kompozicidja, vilagszemlélete, képzelete, elbeszéld modja.

Regényeinek kompoziciojarol (szerkezetérdl)
Gyulai azt mondja, hogy el-eltéveszti az aranyt: ,hol
nyulik, hol rovidil, kapkodova lesz“, Beothy pedig
azt, hogy érdekes, bar ,szétfolyd meséket sz6“. Rész-
letes targyalasunkkor lattuk, hogy regényeinek szerke-
zete bizony nem kifogastalan. Vagy a hds hidnya miatt
lesz  bizonytalannd  (Torokvilag,  Elatkozott  csalad),
vagy a forrasok adataihoz valdo ragaszkodas miatt
kronikaszertivé  (Erdély aranykora). A  magukban ki-
tinden megszerkesztett epizodok ritkdn tudnak kemé-
nyebb kotésii egésszé alakulni, de a nagyon zavaros,
toredékes szerkezet mégis ritka nala (Felfordult vilag),
s altalaban szerkezetei jobbak a hiriiknél (Régi jo
tablabirak, Egy magyar ndbob, Karpathy Zoltan). Az
epizodszeriiség  kiilonben a regényben, melyt6l nem
kivanhatunk  dramai  szerkezetet, nem olyan  hiba.
Dickens vilaghiri regényei mind ilyenek. S hany ki-
vald regényt tudnank emliteni a vilagirodalombol, me-
lyek szinte roskadoznak a sokszor egész értekezésekké
dagad6  gondolatoknak, sokféle tudomanyszerii lim-
lomnak, végtelenbe nyulé kornyezet- vagy lélekrajzok-
nak sulyatol. Jokainak ezt sohasem vethetjiik szemére,
sohasem lesz faraszt6 vagy unalmas.
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Josika Regény és regény itészeteken (1858) szin-
tén kiemeli, hogy kritikusaink Planche ¢és Schmidt
Julidn wutan indulva Osszetévesztik a regény szerkeze-
tét a dramaéval. A regényben szerinte elég az Ossze-
fliggd, természetes menet, a csomd s annak megoldasa.
A regény nem nélkiilozheti az epizddokat, klasszikai
egyszeriiséget, egyontetliséget nem  kivanhatunk tdle.
Hozzatehetjilk, hogy senki sem allapitotta meg, hogy
milyen legyen a tokéletes regényszerkezet, s nem is
fogja soha megallapitani, mert a regénynek igen sok-
féle fajtaja van, s mindegyik fajta mas és mdas szerke-
zetet kivan. Az egység, kerekdedség, a mivészi egész-
ség minden koltéi miinek, tehat a regénynek is alap-
vetd kovetelménye, de ez is sokféle, mert az elérésére
hasznalt miivészi eszkozok is sokfélek lehetnek.!

A novellinak — rovidségénél fogva — nem olyan
bonyolult a szerkezete, s igy kisebbméretli meséjét
konnyebb is egységbe foglalni, kikerekiteni. Mar maga
az a korilmény, hogy az olvas6 konnyen at tud tekin-
teni egy rovid torténetet, s elolvasasa utan részleteit
vilagosan latja, az egység, kerckség latszatat kelti.
Jokai novellai is ezért latszanak regényeinél jobb szer-
kezetlicknek ¢és legtobbszor valoban azok is, bar tala-

lunk koztik — igaz, hogy ritkkn — gyenge kom-
poziciot: lazat (Bokdcius kalandjai), talsagosan bo-
nyolultat (Bacso Tamas), szarazan  kronikaszeriit

(Dzsem herceg) stb.
A szerkezet kiilonben szoros kapcsolatban van az

' A miivészi szerkesztés nagyon nehéz és sokrétli problé

majaval nalunk Arany Janos foglalkozott a legmélyrehatobban.
L. Szinnyei Ferenc: Arany a composztiarol. Irodalomtort. Kozl
1908.
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ir6 képzeletével és elbeszélo tehetségével. Ezekrdl alabb

szOlunk.
%

Jokai képzeletét el6szor is jellemzi, sét bizonyos
tekintetben meghatarozza kiilonos vilagszemlélete,
mely meglehetdsen tavol 4all a tudomanyosan megala-
pozott €s magasabbrendiivé tisztult vilagnézettdl. Zsig-
mond Ferenc nagy gonddal foglalkozott ezzel a kér-
déssel, s ramutatott Jokai vilagszemléletének zavaros-
sagara, mely onnan ered, hogy a meséknek, babonak-
nak, vallasnak ¢és tudoméanynak egymasnak ellen-
mond6é magyarazatait €s megokolasmodjait Osszekeveri.
Szinte gyermeteg vilagszemlélet ez, mely babonas
naivsaggal nézi a titokzatos ¢és rendkiviili jelensége-
ket, eposzi vilagnézet, mely szerint az emberek sorsat
felsébb hatalmak intézik. Ezért szereti, s6ét keresi a
szokatlant, rendkiviilit és csodalatosat, s vitatja ezek-
nek lehetdségét, pl. a Iéleknek csodalatos hatalmat ¢és
erejét, ,,szuverenitasat az anyag felett*.

Az kétségtelen, s ebben Zsigmondnak igaza van,
hogy Jokai ezt a vilagszemléletet tulzott mértékben
viszi bele a regénybe, mely éppen a megokolds szigoru-
saganal fogva kiilonbozik mas elbeszéld miifajoktol
(meséktél, mondaktdl, eposzoktol stb.), de azt mar nem
mérndk allitani, hogy ,a természetes okokra vissza
nem vezethetd jelenségek ¢és kérdések a regényirdra
nézve hasznalhatatlanok“. Nem ¢éppen a fantasztikus
regények nagy tomegére akarok ezzel utalni, melyek
éppen az ilyeneket hasznaljadk fel sokszor Jokainal na-
gyobb mértékben, hanem arra a tapasztalati tényre,
melyet Hamlet igy fejez ki: ,,There are more things
in heaven and earth, Horatio, — Than are dreamt of



375

in your philosophy“? A természet tele van csodakkal,
melyeket a tudomany ma sem tud megfejteni, az élet-
ben lépten-nyomon meglepd, s6t megdobbentd esemé-
nyekkel ¢és jelenségekkel talalkozunk, melyeket emberi
esziinkkel nem tudunk megérteni €s megmagyarazni;
az emberi lélek titokzatos mélységei kifiirkészhetetle-
nek. Ma mar vilagosan latjuk ezeket. A rideg materia-
lizmus rég megbukott, s a tudomany, s altaldban az
emberi érdeklédés a lelkiek felé orientalédik, a valla-
sossdg hatalmasan Ttjra ¢éled, az okkultista ,,tudoma-
nyok®, pl. a csillagjoslds, twjra tudomanyszamba kez-
denek menni. Ma mar nem mosolygunk Jokain sem,
hogy a Gondviselésnek is szerepet juttat meséiben, a
csodassagot erés koltdi intuicigjaval jobban megérzi,
mint a mindennapi ember, s a léleknek rendkiviili ha-
talmat tulajdonit. Ma inkabb azt tartjuk meglepdnek,
hogy Jokai a ,felvilagosultsag” s a pozitivizmus kora-
ban ilyeneket mert irmi. — Az bizonyos, hogy miszti-
kus vilagszemlélete nem tisztult, s a regénybeli indo-
kolaskor nem kovetkezetesen alkalmazott: 6 hol redli-
san, természetesen akar megokolni valamit, hol misz-
tikusan. Hanyszor magyaraz meg valami ,csodat“ kal-
vinista magyar jozansaggal, a folvilagosult felsébbség
szanakoz6 mosolyaval, si hanyszor all be — Zsigmond
szavaival élve — ,sajat regényeinek babonds alakjai
k6zé“. Ez hiba, s ebben a hibaban el kell 6t marasz-
talnunk.

Jokai képzeletérdl sokat irtak, de inkdbb csak al-
talanossagokat.  Valtig  magasztaltdk  és  bamultak.
Beothy szerint ,kiapadhatatlan, ©rokds tevékenység-

2 Arany forditdsaban: ,,Tobb dolgok vannak 6ldon és
egen — Horatio, mintsem bolcselmetek — Almodni képes.*
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ben 1év6, néha nagyon merész, masok szerint ,nincs
hatara“, ,nem ismer Kkorlatokat”, ,egyenesen szédité™.
Csak a jozan ¢és szigora Gyulai Palt nem készti bamu-
latra ez a gazdag képzelet, amely szerinte ,,sem erds,
sem egészséges... legaldbb fOereje nem annyira a 1é-
nyegben nyilatkozik, mint inkabb kiilséségekben, mi-
nok a ragyogd szinezés és élénk eldadas.“ ,Nem az ala-
pos miveltség ¢és vilagismeret forrasaibol merit, ha-
nem az Ot foldrész minden tajar6l, a torténelem, ter-
mészet és tarsadalmi élet vildgabol Osszeszedi mindazt,
ami kiilonds, kivételes, bizarr, s a drdga aranyat, mint
a vadember, sok szinben csillogd iliveggyongyokért cse-
réli be. A draga arany szerinte a ,szerencsés lele-
mény, az erds alkati mese, s a biztos jellemrajz.*

Abban igaza van, hogy Jokainak a francia roman-
tikusokéval rokon képzelete szivesen jeleniti meg a
rendkiviiliségeket, ritkasagokat, a borzalmasat, a fur-
csat, hogy szeret tilozni, s néha a beteges fantazmago-
ridk vilagaba téved. Erre sok példat lattunk foként
kiilfoldi  targya elbeszéléseiben, de a tobbiekben is.
Abban azonban nincs igaza, hogy Jokai képzeletét Ke-
mény Zsigmond, Arany vagy a sajat képzeletéhez
méri, s mivel az nem olyan, nem tartja értékesnek.
Akkor Vorosmartynak a Jokaiéval sok tekintetben ro-
kon képzeletét is el kellett volna itélnie.

Minden nagy ironak megvan a maga egyéni kép-
zelete, amely kiilonbozik a tobbiekétdl, Jokaié is egyéni,
amelyet semmiféle biralat, elméleti elgondolas sem te-
relhetett mas iranyba, sem az ironak esetleg magara
erdszakolt Onfegyelme nem valtoztathatott volna meg.
A rendkiviili mozgékonysag, érdeklodési korének szinte
a végtelenségig vald kiszélesitése éppen egyéni fojel-
lemvonasa, nem rohatjuk tehat fel hibdjaul, hogy nem
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csupan a kompozicid és jellemrajz terére korlatozodik
a mikodése. Az 6 képzelete ugyszolvan univerzalis,
egyetemes, mely a kiilsé és belsé (lelki) vildgnak min-
den jelenségét feloleli. Hogy inkdbb az emberi életnek
végtelen valtozatossdga ¢érdekli, mint az ember bels
vilagaé, megint jellemzé egyéni tulajdonsaga. Arany-
nak szavait Jokai képzeletére is alkalmazhatjuk, hogy
,hitlen hivség, mely szebbit, nagyit — Sulykot, bi-
zony, nem egyszer elhajit.“ Legfeljebb a sulyok-elhaji-
tast, a tulzast, tarthatjuk hibdjanak, bar ez is egyéni
vonasai koz¢é tartozik.

Jokait ez a képzelete teszi nagy mesekitalalova.
Ezt nem ugy értjik, hogy meséit egészen maga talalja
ki, hogy semmibdl teremt. Lattuk, hogy mennyiféle
forrasb6l meriti  targyait: a torténelembdl, foldrajzbol,
utleirasokbol, lexikonokbol, anekdotagylijteményékbol,
hirlapi cikkekbdl, s ismerdseinek szobeli kozléseibdl, de
ezekb6l — mint minden elbeszélo — csak adatokat,
legfeljebb  mesevazlatokat kap, ezeket a magukban
véve keveset mond6 adatokat kell képzeletével mesévé
fuznie, s a vazlatokat kell ,,vérrel, hussal ékesiteni®,
vagyis a részletek gazdagsagaval Kkitblteni, széval igazi
életet lehelni beléjik, ¢l6 mesévé formalni Oket. Mar
Josikar6l — megallapitottuk, hogy a romantika Osrégi
inditékainak  Ujszerit  felhasznalasaban, 1j vonasokkal
valé  kiszinezésében rendkiviil talalékony volt. Jokai
képzeletét ez a talalékonysag még sokkal nagyobb mér-
tékben jellemzi.

A lélektan szerint az emlékezet meglevé képzete-
ket reprodukal, a képzelet pedig ujakat produkal a
meglevokbdl. Jokai, mint mondtuk, hihetetlen mennyi-
ségli képzetet halmoz Ossze, s tud megbrizni, és képze-
lete ezeket, még a legtavoliabbakat s legellentétesebbe-
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két is villamgyorsan Gsszekapcsolva szintén hihetetlen
mennyiségli  meglepd, Ujszerl  egységekké  alakitani
olyan megjelenitd erdvel, hogy a valdszeriiség hatasat
keltik. Ez magyardzza meg képzeletének rendkiviili
emberformaldo ¢és leirdé hatalmat, melyr6l fontebb sz6-
lottunk. A mivészi képzeletnek ezt a teremté munka-
jat semmiféle elmélettel, tudomanyos megfigyeléssel ¢és
elemzéssel nem lehet megmagyarazni. A miivészek erre
vonatkozo Onmegfigyelései homalyosak ¢és nem nagy
értékiiek, mas ember pedig egyaltaldban nem figyel-
heti meg a miivészi alkotas folyamatat, csak a kész mi-
bol kovetkeztethet ra vissza, de ez csak gyenge tapo-
gat 6dzas lehet. A mivészi ¢éleknek ez a munkdja titok-
zatos ¢és Orokre megfejthetetlen marad.

Voinovich szerint Jokai tehetségének ,a képzelet
volt uralkoddé vonasa“. Tagadhatatlan, hogy Jokai
képzelete a leggazdagabb és leghatalmasabbak egyike
a vildgirodalomban és sokat emlegetett elbeszéld tehet-

ségének is foforrasa.
%

Ezt a tehetségét senki sem vonta kétségbe, még
Gyulai is leteszi elbtte fegyverét, szigorti kritikusi pen-
ngjat. O méltatta ebbSl a szempontbol a legszebb, a
legtaldlobb szavakkal. ,Jokainak — ugymond — ki-
tiing elbeszeéld tehetsége van, s e tekintetben egyetlen
regényironk sem versenyezhet vele. Egyszerl, folya-
matos, s egy par talaldo vonassal hol plasztikailag, hol
festbileg emeli ki targyait. Valami kedves elevenség-
gel, lankadni nem tudé mozgékonysaggal ragadja ma-
gaval olvasoit, a nélkil, hogy firasztana. Atmenetei,
fordulatai minden erdltetés nélkiiliek, mintegy 0szton-
szeriek. Konnyedén lebeg az elbeszélés folyamanak
kanyarulatain, melyeket nem tartoztat fol a reflexiok
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tomege, s hol rohamosan, hol csendesen hompdlyogve
halad tovabb s nyit meg egy-egy ujabb vdlgyet, de rit-
kan arad ki vagj- sillyed posvanyba.” Ugyanezt ismétli
mas alkalommal s elbeszéld tehetségét ,rendkiviili-
nek mondja kiemelve ,eclevenségét”, ,természetessé-
gét”“, egyszeriiségét®. ,E tekintetben igen jotékony
hatassal volt egész beszély- és regényirodalmunkra. Di-
vatba hozta az elbeszélés konnyed és egyszerli folya-
matossagat szemben azzal a hol szénokias, hol nehéz-
kes értekez6 modorral s nem eléggé magyaros nyelv-
vel, mely régebbi beszély- ¢és regényirdinkat kisebb-
nagyobb mértékben jellemzi.** Tobbi méltatéi ehhez ke-
veset tudtak hozzatenni. Bedthy a népmese eldadas-
maddjdhoz hasonlitja: keveset vagy semmit sem okos-
kodik, vilagosan, konnyeden beszél; mondatai ,,mint a
magyar leany klaris-gyongye, konnyedén, kereken so-
rakoznak egymashoz.“ Utana Csaszar ¢és Solymossy
Sandor’ mutattak rd erre, Zsigmond Ferenc pedig
részletesen foglalkozott vele. Szerinte a néptdl tanulta
a természetes, joOizli, zamatos eldadasmodot, ,,amelyhez
nem is igen ad egyebet a koltdi langész hatvanyozo
erején és gyonyorll fényjatékain kiviil**. ,Mindig me-
sét mond .. . s a szépproza egész birodalmat be akarja
kebelezni a mesemondas illetékességi  korébe.**  Innen
erednek hibai. Masok egyéniségének ,elbajold vara-
zsat”, szeretet remélt oOsagat emelték ki (Farkas Gyula,
Szerb Antal). ,Kedves egyénisége ott van minden
munkajaban® (Voinovich).

Miel6tt  elbeszél6 modjanak elemzésére térnénk At
két technikai sajatsdgara mutatunk ra: cimvalaszta-
sara s miiformai valtozatossagara.

3 Jokai és a magyar nép. Népélet. 1925.
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Regény- ¢és novellacimeinek ¢és  fejezetcimeinek
megvalasztasaban legtobbszor szerencsés és talalékony.
Mint vérbeli romantikus szereti a hatasos, érdeklodést
keltd, meglepd, s6t meghokkentd, ijeszté cimeket, mint
a francia romantikusok vagy elddje, Josika. ime né-
hany példa:

Az  elatkozott csalad, Felfordult vildg, Véres
konyv, Hangok a vihar utan, A kétszarvi ember, A
halottaibol feltamadott, A meg6lt orszag, A gyilkos,
Egy halalitélet; fejezetcimek: Egy csokért egy halal,
Egy csillag a pokolban, Virdghervaddas, Egy csalad
atka, A rabné rabja, Ami a homlokra van irva, Teme-
tetlen halott, TulipAnbimbok ¢és emberfok, Az eldre
megasott sirok stb. Néha azzal kelt hatast, hogy az ol-
vasd el6tt érthetetlen, talanyos cimet ad elbeszélésé-
nek: A bizeban, Az achaemenidion, A Caldaria. Ezek
ma mar hatdsvadaszoknak tetszenek, de hozzatartoznak
a romantikus eléadas Iényegéhez. Szivesebben valaszt
azonban egyszerlibb, természetesebb cimeket, s ezen a
téren is mesternek bizonyul. Ilyenek: Egy magyar
nabob, A franya hadnagy, Egy poétaviselt ember le-
vele, Vandoroljatok ki! Kedves atyafiak, A nagyenyedi
két flzfa, A jo Oreg asszony, Melyiket a kilenc koziil?
Ez a vildag sorja, Kell-e information; fejezetcimek:
Kedves baratom uram, Fzsau lencséje, Bajcsy uram
kisérlete, Zorgeti a szél az ablakot, Malai Maté uram
perplexitasa stb. Idegen cimek: Nomen et omen, Di-
vina comoedia, Hony so6it qui mai y pense, I love you,
A contremin.

Ilyenekben is megnyilatkozik a nagy mesélo ter-
mészetessége, kozvetlensége, humora, Otletekben valo
gazdagsaga.

Ebbdl az oOtletességébdl kovetkezik miifaj jelzései-
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nek nagy valtozatossaga. Elbeszéléseinek fajtajat a
cim utdn vagy semmivel sem jelzi (leggyakrabban),
vagy novellanak nevezi, elbeszélésnek ritkan, beszély-
nek még ritkdbban, de ezeken kiviil a legkiilonbfélébb
jelzéseket hasznalja: ¢életkép, genre, emlék, igaz tor-
ténet, historiai kép, adoma, korrajz, dsmonda, nép-
monda, humoreszk, maureszk, rege, aprd rajzok, re-
gényes rajzok, regényes kép, regényes kronika, regé-
nyes korrajz; egy invalidus irkafirkaibol, egy kisasz-
szony leveleib6l, karacsonesti torténet, siralmas torté-
net egy levélben, szomort torténet; nem irta ezt senki,
mert igaz torténet, egy sensibilis holgy napldjabol, egy
gyilkos né vallomasaibol, egy oOreg bard fecsegéseibol,
Debrecen varos kronikaibol, kitépett lapok két szinész-
né naplojabol, komaromi mendemonda, egy idds Kkis-
asszony meséje, egy Oreg anyoka meséli unokainak.
Ennyiféle komoly ¢és humoros jelzést senki sem hasz-
nalt eldtte. De nemcsak jelzései véltozatosak, hanem
elbesz¢él6 formai is.

Mint mar lattuk, kedves miiformdi a mese-novella*
¢és az anekdotanovella.

Novellaformaji mesét mar elétte is tobben irtak,
pl. csodas elemeket is tartalmazo, 0. n. ,regéket“ (ez
kiilonleges miifaj volt a szabadsagharc eldtt). Elddei
e téren kiilondsen: gr. Mailath Janos (Vilii tanc, 1822.
A sobanyak. 1824. Erzsi a fono. 1829. A levél. 1829.),
Bajza Jozsef (Rege a hableanyrol. 1830.), Vorosmarty
(A holdvilagos este. 1829. A kecskebor. 1834. Csiga
Marton  viszontagsagai. 1837. Szél urfi. 1837.), Fay
Andras (Sio. 1838.), Ney Ferenc (Utazas a holdba.

4 Voinovich regényeit nevezte ,mese-regényeknek®, de
mas értelemben. A mese-novella kiilonésen a német romantika-
nak volt kedvelt miiformaja.
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1836.), Gaal Jozsef (Verhovina. 1837.), Josika Miklos
(Bajvirag. 1837. Helione, 1840. Vizdzéni keép. 1844.
Végnapok. 1847.), Gyulai Pal (4 testvérek. 1843.),
Nagy Ignac (Hullamka. 1844.).

Jokai elédeit rendkiviili  képzeletével és elbeszéld
mivészetével folilmulva kifejleszti ezt a hibrid-mifajt.
A csodas tartalmat novellaformaban mondja el (leira-
sokkal, jellemzésekkel, novellisztikus  parbeszédekkel
stb.), ugyhogy elbeszélése kiilsdleg novella volna, de a
népmesék harmas fokozasa, csodai, bizarr talzasai
mégis inkdbb mesévé teszik. A novellds és mesés elem
legkiilonbdzobb  aranyokban vegyiil benniik. Némelyik
néhany mesés tulzdst nem tekintve novella, némelyik
majdnem egészen mese. E kozt a két végpont kozott
szamos a kozbensé fokozat. Az Ocednidt is ideszamitva
koriilbeliil negyven ilyen elbeszélése van, koztik nem
egy kis remek. Ezek csak a maguk mértékével mér-
hetdk, s nem a rendes novellaéval.

Anekdota-novellat is irtak mar eldtte (Kisfaludy
Karoly: Mit csinal a golya? 1824., Gaal Jozsef: Le-
genda a szomjas palocokrol. 1836. A keresztapa. 1843.
Az uri tehén. 1844. s Kisfaludy egypar utanzoja), de
ennek is 6 valt igazi mesterévé ugyanazokkal a tulaj-
donsagaival, melyekkel a mesenovellanak. Ezeket a
point-re, csattandra alapitott, a csattand fel¢ egyenes
vonalban haladd, kis elbeszéléssé bovitett anekdotakat,
komoly vagy vig rdovid torténeteket nagyon Otletesen,
érdekesen ¢s mulatsdgosan tudja elbeszélni. Tobb mint
hetvenet irt ilyent, s regényeibe is gyakran szbtt efféle
anekdotas torténeteket.’

5 Fabian Istvan értékes tanulmanyaban foglalkozik az

adomanak Jokaira tett hatdsaval: Az adoma szerepe és vilag-
nézete Jokai miiveiben. Debreceni Szemle. 1936.
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Az elbeszélésnek  kiilonben mindenféle formajat
haszndlja a novellanak rendes, megszokott formajan
kiviil. Hol els6 személyben beszéli el a torténetet (pl.
Torténetek egy Ocska kastélyban), néha a maga élmé-
nyeként (Egy bljdos6 naplojanak tobb  elbeszélése,
Erdei dal, Sylvester ¢jszakdk) magkap6 lirai hangon
vagy humorral, hol massal beszélteti el, s igy ad jel-
lemz6 szint meséjének (A franya hadnagy, A latha-
tatlan csillag, A sérthetlen stb.). Hasznalja a levélfor-
mat (Egy bal, Egy emigrans levele), a naploformat
(Egy komondor napldja, Oda fent ¢és oda alant), a
prozai koltemény format (Egy tekintet). Nem egyszer
komoly vagy tréfas tanulsigot von le a tdrténetbol
(Hinni és nem hinni, Ko6tél &aztatva jo), néha az egé-
szet a tendencia kedvéért irja (Vandoroljatok ki!) stb.

Mindez hozzatartozik elbeszéld milvészetéhez, de
nem felelet arra a kérdésre, hogy mi tulajdonképpen
ez a mivészet. Erre a nem konnyl kérdésre legjobban
néhany példaval és elemzésiikkel felelhetiink.

A Karpathy Zoltanban (a Kedves baratom uram
c. fejezetben) Maszlaczkyrol beszél:

,Valaki 4ltal ,kedves bardtom uramnak®,  kedves
ennck meg amannak az urnak* cimeztetni, csak vala-
mivel kevesebb, de igen kevéssel, egy pohar viznél,
amit az embernek, mikor szomjas, meg kell inni, mert
vagy megtiszteld a cim s akkor minek oda a ,kedves*?
vagy bizalmas, s akkor minek oda az, ,uram‘? (A feje-
zetet, mint latjuk, a cimhez fiizott reflexioval kezdi, a
megszolitas ~ mesterkéltségét, formaisagat  hasonlattal
vilagitja meg, s mindezt a konnyed csevegés hangjan).

Akinek hirhedett szokasa volt minden embert ked-
ves ilyen ¢és amolyan cimekkel szodlitani, az tekintetes
Maszlaczky Gabor ur, ki el6tt mar van szerencsénk be-
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mutatva lenni, s ki, mint tudjuk, tablai {gyvéd. (Ter-
mészetes, sirna atmenet az Aaltalanos kis elmefuttatas-
rol magara a targyra, s rovid utalds az elézményekre).
Ennek annyira bevett szokdsa minden embert kedve-
sen fogadni, hogy egyszer igy kezdte egy mandatum
fulminatoriumért  beadott  folyamodasat: ,Kedves  ki-
ralyi tabla*. Ezt, meglehet, hogy csak rafogtak. (Kis
adomaszerii  jellemvonds, melyet tréfasan utdnavetett
mondataval maga von kétségbe, s mely az él6szobeli
eldadas hatasat kelti).

Miutdn mar volt szerencsénk vele talalkozni, mar
most 1égy szives ,kedves olvasé uram* visszaadni neki a
latogatast sajat becses szallasan. (Humoros atmenet a
lakds leirdsdra, a humoristdk, s altaldban a régi elbe-
sz¢€lok szokasa szerint beszélgetés az olvasoval, mintegy
az olvasé odakisérése M. lakasara. El6szor a hazat kell
megjeldlnie, ezt azonban megint egy kis csevegésszerii
keriilovel teszi).

Pesten nem szokas harom emeletnél magasabb ha-
zakat ¢épiteni, ami sokat tesz a varos szépségére, az
egész varosban egy egyetlen egy haz van négy emele-
tes az orszagaton, ezen haz az, mely minden Oraban
egy aranyat jOovedelmez tulajdonosanak® (megint ter-
mészetes atmenet), aki tekintetes Maszlaczky Gabor
urat keresi, az &6t ebben a hazban fogja talalhatni, ter-
mészetesen a negyedik emeleten, minthogy 6tddik eme-
let mar nem adodik. (A rendes tréfas megjegyzés,
amelyet a magasan lakokra tenni szoktak.)

Itt lakik 6 mar minden emlékezetet meghalado
idék ota, azon modon, ahogy fiatal {igyvéd koraban

4 Ez A4ltalanosan ismert hiedelem volt a nemrég lebontott
karolykorati Orczy-hazrol, de az nem volt négyemeletes.
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behelyezte magat két szobaba egy el6tornaccal, minden
butor, szekrény, portar a tompa ¢és hegyes szeglethez
szabva, ugy hogy azokat mas lakason hasznalni sem
lehetne. (Még mindig csak 4atmenet a lakds leirasdhoz:
egy kis visszapillantas, mely azonban mar néhany el-
képzeltetd vonast eldlegez. Mintha ezt addig mondana
el, amig folkisér benniinket a 1épcson.)

Az elGszobaban, mely minden tirelmet megprobald
csengetésekre szokott csak megnyilni, taldlunk minden
idében egy vén jubilatus huszart, mint a fiscalis ur
mindenesét, ki reggeltél délig elkefél egy par csizmat,
meg egy koOponyeget, vagy pedig takarit nagy buzgo-
saggal, de aminek semmi latatja nincs. (A kellemet-
len hangulatot, mely azutdn végigkiséri a leirast, leg-
elészor azzal kelti fel, hogy sokaig kell csengetni, az-
utan azt mutatja meg, amit a belépd legeldszor kell
hogy meglasson: a keféléssel, takaritassal szuszogd vén
huszart, csak azutdn tér 4t az eldszoba fogyatékos bu-
torzatanak leirasara.)

Egy szalmaagy, egy porolofa és egy faladabol all
az el6szoba minden butorzata, de 1Ugy Osszevissza van
az hanyva mégis minden id6ben, hogy a gyakori lato-
gatd csak azon bir csodalkozni, hogy mint lehet e ha-
rom butordarabbal annyi valtozatossagot el6idézni a
rendetlenségben(Humoros ~ leirdsa a  sivar,  rendet-
len eldszobanak. A rendetlenséget egy tréfas oOtlettel
érzékelteti. igy folyik azutan tovabb a lakds hosszas
leirasa, melyet frater Bogozy jellemzése élénkit.)

Lassunk most egy komoly, érzelmes elbeszéld rész-
letet: A koldusgyermek befejezését:

»~Annyi ablak volt kivilagitva, az wutcdkon fényes
hintok robogtak alda s fel; ragyogd boltablakokban
feny6fak voltak kitéve, égdé viaszgyertyakkal, cukor-



386

angyalkakkal, picike bolcsokkel, azokban aludt a kis
Jézus.

A kis arva ugy el tudta azokat nézni. (El6szor
rovid leirdsdt adja a kardcsonyesti utca hangulatanak.
A kis arva alakjat egy kis mondattal kapcsolja bele,
de ezzel az egyszeri eszkozzel eléri, hogy mi is a Kkis
gyermek szemével nézziik a ,,csodalatos* kirakatot.)

Mosolygd asszonysagok jottek a boltokba, vasarol-
tak azokbol a tiindéri szépségekbdl, kiki vitte haza, kis
fianak, kis lednyanak, — amit a kis Jézus kiildott ne-
kik. (Folytatja a mozgalom kis leirasaval, melyet egy
naiv, hangulatkelt6 felkialtassal szakit meg.)

Olyan szép a kis Jézus sziiletésnapja! (Az ir6
mondja, de kifejezi vele a gyermek csoddlkozasat is.
A felkialtds egyszersmind észrevétlen atmenet a kis
fit nyomoranak raj zara.)

Csak olyan hideg ne volna ezen a mnapon! Jo
azoknak, akik meleg kalyha mellett édes anyjuk keblén
hallgathatjak a szél siivoltését; de aki nem tudja, hogy
hova menjen haza ilyen zord iddben! (Néhany egy-
szeri szoval, egy ellentéttel vilagit ra a szegény gyer-
mek sorsara.)

Ismét csak visszatért a templom ajtajahoz, ott le-
térdelt kis kezeit sszetéve:

— Edes Jézuska, — aki ugy szereted a gyerme-
keket, — ha volna sziikséged olyan kis szolgara, ami-
lyenen vagyok, vennél engem et magadhoz .. (A meg-

haté kis imadsagot mar eldbb elokészitette: a fia 4hi-
tatosan hallgatta a prédikaldo papot, aki Jézus gyer-
mekségérol s a gyermekek iranti szeretetérdl beszélt.)

S a nagy Megvaltd meghalld kis szolgdja kérését
és elvette 6t magahoz, akit senki sem tartott magaénak
a foldon. Ott elaludt a kis gyermek és felébredt — a



385

mennyorszagban... (A lehetd  leggyongédebb,  két
finom ellentétbe foglalt elmondasa a kis fiti halalanak).

Ti, kik vigadtok és oriiltok szent Kardcson nap-
jan, emlékezzetek meg azokrdl, akik éheznek és szo-
morkodnak!... (A  meghatott szavakba foglalt ta-
nulsag szépen fejezi be a kis elbeszélést, mely remek
példa arra, hogy az igazi miivész hogyan tudja a leg-
egyszeriibb eszkozokkel a legnagyobb hatast kelteni.)

Kisérjiik most végig egy egész elbeszélésének me-
netét. Lassuk, miként meséli el Borsos Istvan uram
esetét (Kotél aztatva jo).

»Azt beszélik Borsos Istvan uramrél, hogy 6 na-
gyon okos ember mindig, amikor nem iszik. “ (Mintha
¢éloszoval, az adomamondoé stilusaban vetné oda ezt az
els6 mondatot, melyet humoros elmélkedéssel folytat.)
»Ez ugyan vakmerd allitds, miutan a borban igazsag ¢és
bolcseség van; aki bort iszik, az idegen nyelveken be-
sz¢l s mindenféle tudomdnybol bevesz, a bortdl az em-
ber verseket tanul irni, a bortdl a gyava batorsagot
tanul, a csizmadia politizalni, a politikus csizmat
varrni..(Csupa  kitiind,  tréfas  Otlet.) Borsos uram
azonban csak addig volt bolcs ember, amig bort nem
ivott, mert ha ivott, hazsartos, kotelodzkodd lett, po-
rolt, verekedett.

De ki volt Borsos Istvan uram? hogy ilyen nagyon
meg kell réla tudni, milyen volt? hogyan volt?

No wugyan latszik rajtad, tisztelt olvasd, hogy nem
vagy Komaromba wvald, kiilonben nem kérdeznéd, hogy
kicsoda Borsos Istvan uram? (Koénnyed, tréfas, az ol-
vasoval ¢€évédé atmenet B. jellemzésére, egyszersmind
figyelmének folkeltése.) Hat nem ismernéd azt a derék
szalas hajdukaplart...? (folytatja az ¢lészoval meséld
kozvetlen hangjan s igy irja le tekintélyes kiilsejét ¢€s
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nagyfontossaghi  hivatalos  ténykedéseit).  Ejnye,  hat
azt sem lattad, midén ...? (veti kozbe s folytatja je-
les funkcidinak elsorolasat. Csupa szemléletes kép,
melyek megelevenitik el6ttiink Borsos uramat). No, ez
az a Borsos Istvan, akir6l beszélek. Ha pedig mind
ezekre nem emlékeznél, az annak a tandisaga, hogy
soha sem laktdl Komaromban, ami persze nem a te
hibad. (fgy fejezi be a pompas bemutatast, mindvégig
fenntartva a kozvetlen, olvasoval csevegd hangot. A
kovetkez6 humoros kis jellemzés teszi az atmenetet,
mely 0Osszekoti az eddig bevezetdleg mondottakat maga-
val a torténettel.) Borsos Istvan uram a legjobb em-
ber volt a vilagon, amilyet csak ismerni lehet. No hogy
estenkint mindig kotyagos fOvel szokott haza menni,
az igaz; meg, hogy feleségét rendesen megveregette, az
is igaz; hanem egyéb hibajat azutdn keresve sem lehe-
tett talalni. (A tOrténetet ezutin az ¢€loszoval mesélo
kozvetlen, népies zamatu hangjan kezdi, egy mellékes
koriilményre valo jellemzo utalassal.)

Egyszer, — ¢épen a kukoricatdréskor tortént, —
ugy emlékezem 14, mintha tegnap esett volna, abban
az esztend6ben, amikor a Kkalvinista toronyba felhtz-
tak az 0j harangokat, tekintetes Komarom varmegye
nagy Unnepélyhez késziilt, a fOispan wurat igtattdk be,

amit magyarul Ggy hinak, hogy instellatio ... Jahj,
milyen pompa volt az, milyen fényesség az egész va-
rosban .. (Ezzel a csodalkozo felkialtassal kezdi a

pompa leirdsat s végig ezt a hangot hasznalja: Képzel-
hetni azt a sok szalagot! Hat még azutan az iskolas
gyerekek... Mintha a naiv bamészkodok valamelyike
mesélné el mindezt. igy lesz a leirds még élénkebbé,
kozvetlenebbé s természetesen humorossa.) Soha sem
lattak Komaromban ilyen dolgot tobbet! (Most megint
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a legtermészetesebb atmenettel tér at a ,nagy jele-
netre.) Hanem mindez a sok szép csak azutan vald
nap tortént, hogy Borsos Istvdn uram este a nagy sza-
ladgalasbol hazavet6dott a maga csaladi tiizhelyéhez.
(Most a cselekvény parbeszédben folytatodik, melyet
egészen kozlink, hogy lassunk egy jellemzé Jokai-
dialogust is.)

— Hat te asszony, mondd csak, hol jartal egész
nap? kérdé Istvan tekintélyes mogorvasaggal tehén-
kedve az asztalra.

— Hat megnéztem a sok luminatiot (értsd illumi-
natiot) az egész varosban, amit holnapra csinalnak.
Jaj, hallja kend, mennyi szépség lesz ott!l A Vag-
Duna hidjanal van csindlva egy nagy-nagy kapu zold
agakbol és zasz1okbol; azutan meg papirosbol.

— Hallgass! Jobban tudom ¢én, hogy mibdl van.
Hiszen én csinaltam.

Az asszony engedett és folytatta.

— Azutdn a varoshdz falan ki vannak rakva nagy
betiik lampasokkal.. .

— Nekem mondod? Hiszen én magam csinaltam
azt mind. Mit értesz te ahoz? Didkul van.

— Azutén a szent Janos kapolnaja elétt...

— Lattam azt is no, minek besz¢lsz rola?

— De azt nem latta kend, hogy a zsidok milyen
diadalkaput csinalnak a varmegye-utca végén?

— Zsidok? szolt fitymalva Borsos Istvan uram.
Ugyan mar mit csinalnak a zsidok, no?

— Hajh! az lesz még csak a szép! kapott rajta
Orzsik asszony, hogy mégis végtére valami 1j dolgot
mondhat az urdnak. Selyembdl lesz a teteje, barsony-
b6l az alja, csupa eziist arany minden cafrang rajta,
minden lampas kék, meg piros kristalyba téve.
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— Micsoda? kialta fel Istvan uram, kit ez a ma-
gasztalas kezdett ingerelni; hat ki engedte meg a zsi-
doknak, hogy olyat csindljanak?

— Hisz a varmegye fundusan vannak, curialis
funduson, feleselt a menyecske, ott a varos nem pa-
rancsol.

Ez a derogaldsa a vdarosi auctoritdsnak teljesen
felboszanta Borsos uramat, most mar paprikas volt.

— Azt nekem ne mondd, hogy a zsidok selyem
diadalivet csinalnak, azt csak a bolondnak mondd, én
pedig bolond nem vagyok.

— Mar bizony pedig én magam szemeimmel Iat-
tam; egy vég selyem, egy vég barsony 10g a foldig.

— Jeges teringette! Hat ¢én bolond vagyok, hogy
én nekem mered azt mondani? Hat bolond vagyok én?
Mondta azt nekem valaki tizenhat esztendd alatt, hogy
a tekintetes nemes varost szolgdlom, hogy én bolond
vagyok? A zsidok nem csindlhatnak selyem diadalivet,
mert nincs az egész orszagban annyi selyem, amennyi
oda elég volna, azutdn meg a zsidoknak semmi kozik
az instellatidhoz, mert csak keresztyének kapnak f6-
ispant; meg aztan mikor a tekintetes nemes varosnak
elég papirosbol ¢és zold agbol csinalni diadalivet, hat
akkor hol vennék a zsidok a selymet, de még meg sem
engedndk nekik. Tudod-e?

— Mar pedig én a tulajdon szemeimmel lattam,
még a selymet is megtapogattam.

— Hat akkor ¢én bolond vagyok? orditd az asztal
kozepére {itve Borsos uram. Micsoda istentelen asszony
az, aki az wurat erének erejével bolondnak csinalja?
No megéllj te pokolra termett, majd megtanitalak én
tégedet, hogy hiresztelje ki egy rossz asszony az urat
bolondnak. Hol egy kotél?
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Latjuk, hogy a parbeszéd el6szor is. jellemzetes,
mert jol megeleveniti a mogorva, auktoritast tartd
hajdat, s a fiirge nyelvli, igazaért sikra szalld6 menyecs-
két, masodszor kitind 1élekrajza is a kapatossagaban
kotekedd embernek, aki szavakba kapaszkodva, ostoba
logikaval vitatkozik. Nem ,henye‘ parbeszéd, melynek
alig van kapcsolata a cselekvénnyel, ez maga a cselek-
vény, ennek fontos része. Jokai nem ir folosleges par-
beszédeket, az 6 dialogusai mindig jellemzdek s elbre-
viszik a cselekvényt. Ezenkiviil sohasem hosszadalma-
sak, mesterségesen elnyujtottak, hanem tomdrek: min-
den mondatuknak megvan a maga stlya és jelentdsége.
S van még két fontos jellemzd sajatsaguk: az egyik a
természetesség (nincs benniik semmi szarazsag, erdl-
tet ettség, csinaltsag; egyik alak szavai természetesen
kapcsolodnak a masikéba), a masik a dramaisag, mely
nemcsak emlitett jellemzé ¢és Iélekrajzold  erejiikben
nyilatkozik, hanem abban is, hogy mozgalmas fejlédés
és emelked6 fokozodas van bennilk majdnem mindig.
Itt is latjuk ezt a fokozatossagot, ahogy az ittas ember
Iépésrol-1épésre  belelovalja  magat a  mérgelddésbe,
mely végiil dithben robban ki.

A  mese tovabbi részével roviden végezhetiink.
Borsos uram oldozgatja a ruhaszarité kotelet, felesége
pedig ezalatt kicsukja. A pataliara, amit erre csap,
Osszefut a szomszédsag. Mindezt gyorsan porgeti le
eléttiink, azutdn 1j, az eldbbihez hasonldé parbeszéd ko-
vetkezik Borsos uram s a bdlcs harangoz6, Galgd szom-
széd kozott, ki azt tandcsolja neki, hogy el6bb aztassa
sos-vizbe a kotelet, mert kiilonben szarazon nem lehet
vele hatasosan megverni az asszonyt. Masnapra Kki-
alussza mamorat Borsos uram, jozan, szelid ember lesz
beléle, aki méltatlankodva tiltakozik az ellen, hogy 6
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meg akarna verni a feleségét, akinél nincs kiilonb
asszony a varosban, s maga Ujsagolja Galgonak szava-
hiheté feleségére hivatkozva, hogy milyen gydnyodri
kaput csinaltak a zsidok. Végiil meghivja, hogy egylitt
nézzék meg a kivilagitast, aztdn mulassanak egyiitt.
»~Amint hogy ugy is tortént nagy Ordmben ¢€s vigassag-
ban.“ Ezzel a népmesékéhez hasonld befejezéssel, s egy
tréfas tanulsaggal zarja be a torténetet.

Jokai elbeszéld miivészetének — mint példainkbol
latijuk — egyik jellemz6 vonasa a rendkiviili mozgé-
konysdg ¢&s valtozatossag: a kiilonféle tartalma (elbe-
sz€16, leird, jellemzd, reflexids és parbeszédes), s a kii-
l6nféle hangulatd (humoros, érzelmes, patétikus, meg-
hat6, kacagtatd, adomdzd, mesés) részleteknek termé-
szetes valtogatdsa. Ezt a valtozatossagot tamogatja
nagy taldlékonysaga, mely a cimek s mifaj jelzésekben
éppen Ugy megnyilatkozik, mint a mesés ¢és anekdotas
formai ¢és tartalmi elemeknek alkalmazasaban; a tar-
talomhoz legillobb elbeszéld formanak megvalasztasa-
ban ¢éppen ugy, mint a legkiilonfélébb tartalmi és
formai 6tleteknek halmozasaban.

Masik fojellemvonasa sokszor méltatott természe-
tessége, kedves elevensége és zokkenés nélkiil vald folya-
matossaga, mely konnyed, sohasem szaraz vagy fa-
rasztd reflexiokban, a legsimabb, észrevétlen atmene-
tekben (melyekkel az egymas utan kovetkez6 mondani-
valoit 0Osszekoti, s melyekkel egyik targyr6l a masikra
atsiklik vagy atlebben), az olvasoval valé csevegésben,
az ¢éloszobeli eldadashoz hasonld nagy kozvetlenségben
(mely hol a népi meséléére, hol a joizli adomazdéra
emlékeztet’) s a jellemz6 és 1élekrajzold, a cselekvényt

7 ,,Nem ir, hanem besz¢él *“ (Voinovich).
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mindig elérevivé, dramailag mozgalmas ¢és emelkedd
dialogusokban nyilvanul.

Mindez péaratlanul gazdag ¢és mozgékony képzele-
tébdl folyik. Ezzel a magyar irodalomban egyediilallo,
s a vilagirodalomban is parjat ritkitd elbeszélé miivé-
szetével szoros kapcsolatban van, s téle el sem valaszt-
hat6: humora és nyelve.



III.

Humora és nyelve.

Jokai mar a szabadsagharc el6tt, huszéves kora-
ban, a magyar humor mestereként 1ép fel elsé regényé-
bol, a Hétkoznapokbol kozolt mutatvanyaval (1845) és
Sonk oly i Gergelyével (1846) magyar elddeit és mes-
tereit egyszerre folilmilva. Els6 komoly  biraldja,
Toth Lorinc ki is emelte ebbeli jelességét, 1852-ben
pedig a Pesti Naplo kritikusa ,egészséges, folderitd*
humorat mar ,erfsebb oldalanak** mondja, mint ko-
moly, patétikus eldadasat. Toth Kalman szerint hu-
mora Dickensével vetekszik, Bedthy Laszlo pedig még
Dickensnél is nagyobb humoristanak tartja. Greguss
szerint ,a humor teszi Ot nalunk egyetlenné a maga
nemében“. Tehat kortarsai mar palyaja elején felfe-
dezték benne a nagy humoristat, s ramutattak Dickens-
sel valdo rokonsagara. A kivald angol kétségkiviil hatott
rd, mint Zsigmond Ferenc kimutatta, de Jokai azért
nem volt Dickens utanzdja. Az igazi humort -eltanulni
nem lehet, humoristanak sziiletni kell.

Jokai kivaldé humorista voltat minden méltatdja
elismeri és nyomatékosan hangoztatja. Mind megéalla-
pitjak, hogy deriilt, optimista; ,tréfalkozasa mindig
fiatalos™“ (Voinovich), jo szivbdl, emberszeretetb6l fa-
kad, hogy a néphumorbdl taplalkozik (tréfas nép-
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mesék, kozmondasok, adomak) s ezért magyaros: meg-
van benne a magyar ember jozan konzervativsiga, ta-
pasztalati bolcsesége és folényes, néha kissé kételkedd
vilagszemlélete  (Gal). Humora  valdésagos ,,istenal-
das... Jokai a magyarsag legnagyobb joltevéje volt“
(Szerb A.). Valdban az volt az elnyomas korszakaban,
s ma 1is bizvast hozza fordulhatunk Dbizalomért, re-
ményért, jokedvért. Még Gyulai is dicséri humoros
elbeszéléseit, bar humora ,olykor csak jokedv, puszta
tréfa®.

A humor a komolysdg és deri, az érzelmesség és
guny sajatszeri vegyiilete, a magunk ¢és masok életé-
nek folilrél vald nézése. Ez a komolyan mosolygd élet-
szemlélet nemcsak élettapasztalatokbdl fakad, — hi-
szen akkor mindenki humorista volna — hanem veliink
sziiletett lelki alkat. Ez minden humoristanal ugyanaz,
ugyhogy azonos alapvonasai miatt 6k hasonlithatok
Ossze legkonnyebben egymadassal. Humorukat csak a fo-
kozat! és arnyalati kiilonbségek valasztjak el.

Jokai igazi humorista. Megvolt benne az a kiilo-
nds tehetség, hogy az ¢élet komoly jelenségeiben is rog-
ton észrevette a nevetséges vonasokat, viszont a nevet-
ségesekben a komolyakat. Megvolt benne az ehhez sziik-
séges joszivii érzelmesség, a tréfaira mindig kész, jatszi
kedély, s a komolysagnak ¢és vigsagnak ellentétét ki-
emelni tudo Gtletesség.

Mint humorista nemcskk a magyar adomaknak,
tréfas népmeséknek, kozmonddsoknak és a népnyelv
tomérdek tréfas szavanak és szolasanak volt kivalo is-
mer6je, hanem a magyar tarsadalmi ¢és népélet ezer-
féle mozzanatanak és alakjanak is, ebbdl fakad humo-
ranak magyar zamata, formai és tartalmi eredetisége.

A vig elbeszélés és életkép Kisfaludy Karoly és



396

Fédy Andras Ota évtizedekig virdgzott, de az igazén
miivészi humoros novellat és genret Jokai teremtette
meg. Mint lattuk, 1850-ben mar tizenhdrom ilyen el-
beszélése jelent meg, melyekben a szabadsagharc s a
Bach-korszak egyes eseményeit ¢és alakjait allitotta a
humor eredeti megvilagitasaba. 1851-ben kezdte meg
humoros tOrténeti elbeszéléseinek hosszi sorozatat, s 0O
lett ennek is utanzott mestere. Nyelviik magyaros za-
mati  archaizalasa egyik fOereje humoranak, hiszen
maga a régieskedés is humoros hatdsu a régies beszéd
maitol eliitd voltanak ellentéténél fogva. Eppen ilyen
humoros hatast ellentét van a keleti emberek viragos
stilusa, aldzatoskodd udvariassdga, hodolé Omlengése,
kegyes szentenciézussdga ¢és a mi rendes eurdpai be-
szédliink kozott. A hatasnak ezt az eszkozét is gyakran
hasznélja  keleti novellaiban és  regényrészleteiben.
Ebben is tanitojava lett utddainak, valamint a didk-
¢élet humoros rajzaban.

Mindez nem meriti ki elbeszéléseinek targyakban
és humorarnyalatokban valdo gazdagsagat. A  Kedves
atyafiakban, mint lattuk, a régi Kisfaludy-féle vig no-
vellafajtdit emelte miivészi szinvonalra. A negyvenes
években elcsépelt életképet uj életre kelti, mikor pa-
pirosfigurak és torzképek helyett valodi embereket raj-
zol s benniik felejthetetlen genrealakokat teremt. Vig
elbeszélései sokszor csak adomdk, de a legkerekebben,
legnagyobb  konnyedséggel, kozvetlenséggel ¢és  fordu-
latossaggal elbeszélt adomak. Az adomdzd hang, mint
lattuk, kiilondsen jellemzi elbeszéld modorat, Zsig-
mond szerint ,adomakban gondolkozik®. Néha finom
humoros 1élekelemzéseket 4d, maskor szubjektiv eld-
adassal szinezi a maga ¢lményeiként elmondott torté-
neteket.  Altaldban  sokszor beleviszi  szeretetremélto
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egyéniségét elbeszéléseibe humoros bevezetések, befeje-
zések ¢s kozbeszott megjegyzések alakjaban. A4 vilag
vége c. vig eclbeszélésének bevezetésében igy tréfalko-
zik: ,Tavaly 1gyis elsiillyesztettem mar a Délibab
kedvéért egy vilagrészt, most a kegyes olvasd engedel-
mével essiink neki a masiknak“.! Az ellenséges kopo-
nydk elején figyelmezteti az olvasdkat, hogy a novella
borzalmas lesz, lefekvés el6tt ne olvassak. Az eset fiatal
kordban tortént vele, mikor — mint nyomtatasban ki-
jott Dbilinei tantskodnak réla — Dborongds sejtelmek,
végzetes események el tudtdk ragadni. Akkor még ke-
vesebb szakalla és tobb haja, kevesebb tapasztalata, de
tobb hite volt. Maskor bosszankodik, hogy jo ember-
nek hiresztelték el, s azota rossz portékat tukmalnak
ra, nyalabszamra kiildik neki a rossz verseket, min-
denki t6le kér kolcson, a koldusborzén pedig készpén-
zen aruljak a lakascimét (Tekintetes koldusné asszony-
sag). — Ha mindazt elmondand, amit Cibinius uram
szonokolt, ,nem maradna Vas Gereben ujsagjaban hely
még a ,mondani valok* szdmara sem“? A Szdzszorszé-
pek elején elmondja, hogy az irdasztalan levélnyomta-
tonak hasznal egy koponyat, melyr6l azt mondjak,
hogy Karadzim tatar khané volt, err6l szol a torténet.
A végén meg is kérdi a koponyatol: ,igy volt-e ez
Karadzim khan?“ — A Baromtorténeteket azzal kezdi,
hogy majd oriilnek a kritikusai; elmondhatjak, hogy
Kakas Marton elemében van, baromsagokat ir, meg-
taldlta a magahoz ill6 targyat. Lattuk, hogy regényei-
ben is sok a humoros részlet. Mar a legels6ben pompa-
sakat talalunk, s ett6l kezdve majdnem minden regé-

1 Célzas a DéZi&4&ban megjelent Ocednidra..
2 A Decameroribwa. mér igy: ,nem maradna a Decameron
ban hely a kovetkez6 novellak szamara.*
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nyét telehinti humoranak aranyaval. Ez az arany hol
csak szemcsékben, hol vékony erekben, hol nagyobb
darabokban csillog ki a mese komoly alapkézetébol.

Komikus  jeleneteiben = mulattatd  vigjatéki  élet
liktet, szdz meg szaz alakjaban a régi magyar mult-
nak ¢és jelennek szamtalan eredeti, furcsa figurajat
orokiti meg néha torzképpé formalva, de thlzésai itt
legkevésbbé bantok, hisz a humor Iényegéhez tartozik,
hogy szemiivege egy kissé mindig torzit. Leiradsaiba is
sokszor vegyit humort, dialégusaiba még tobbet. Mind-
erre szamos példat lattunk eddigi targyalasunk folya-
man. Kiilénésen szereti — mint a népmese vagy adoma
— a furfangos megtréfalasokat ¢és raszedéseket (4
csardadi csapiar, A khamok utéda stb.), s a népies tré-
falkozast. ,Nini, nagy uram! Elfelejtettem meginni
azt a pohar palinkadt, amit nagy uram akart adni ma
reggel-* — mondja a kocsis induldoban a zsugori hazi-
gazdanak, s mikor az fanyalogva egy gyliszunyi pohar-
ral ad neki, igy ijedezik: ,Mind az enyim ez? attol
tartok, hogy leiszom magam, s feldontdm a hintot”
(Kedves atyafiak). Frater Bogozy ¢és Szentirmay hu-
szarja ilyen parbeszédet folytat:

— Hat maga kicsoda? Hajdu?

— A méltésagos Ur huszarja. Nem hajda. Hajdu
az, aki a varmegye haza el6tt strazsal.

— Hogy hijak?

— Ebkérdi Pal...

— Hany esztendds?

— FEn magam csak negyvenkettd, hanem az apam
elélt nyolcvanig.

— Allapotja?

— Kosz6nom kérdésit. Egészséges vagyok.
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— Nem azt kérdeztem; micsoda conditio, hiva-
tala van?

— Mondtam mar egyszer: huszar; hanem a ba-
tyam fiscalis.

— Van felesége?

— Kettd.

— Bolond kend?

— Instalom: az egyik mar meghalt. . .

Mindez régi, népies adomak visszhangja, de mi-
lyen kitinden, ujszertién hat itt, ahogy beleszovi el-
beszélésébe!

Hogy humora mennyire egyéni ¢és természetében
gyokeredz6 tulajdonsdga, az is mutatja, hogy tiz év
alatt irt elbeszéléseinek egyharmadrésze humoros (vig),
s a komolyakban is akad egy-egy humoros hely. Ha
ezeket is szambavessziik, novelldinak kb. felében tala-
lunk humort. Tiz regénye koziil mindenikben van.

Legtobb iro-kortarsanak humora, mint latni fog-
juk, inkabb , Kopfhumor®, sokszor eréltetett, papiros-
izli, az 6vé meleg, kozvetlen, egyéni ¢és mindig termé-
szetes. Mikor lelkét megszallja ez a humoros hangulat,
képzeletébdl kifogyhatatlan  bdéséggel rajzanak el a
furcsa jelenetek, esetek, helyzetek és kalandok, a ne-
vetséges alakok, a pattogban riposztozd parbeszédek,
adomak és sziporkazo Otletek. A langész utdnozhatat-
lan gazdagsaga ez. Humoros nyelve is paratlan a maga
nemében, mint alabb latjuk majd.

Jokai Arany Janos mellett legkivalobb humoris-
tank, a prozai elbeszélok kozott pedig a legnagyobb.

*

Nyelvének gazdagsdgarol, ujszertiségér6l ¢és nagy
jelent6ségérol az eddigi méltatok mind egyhangu el-
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ismeréssel szoltak. Bedthy szerint Petéfi és Arany kol-
téi nyelvink meghjitdoi  voltak, Jokai elbeszéld pro-
zanké: 0 stilt teremtett... A prézai elbeszéld  stil
reformjaban ma joéformén egész irodalmunk az & dutjan
jar O vitte bele irodalmi nyelviinkbe a népnyelv
talalo, jellemzetes kifejezéseit, kozmondasait, taj sza-
vait. Voinovich szerint ,a Dunantal valasztékos, haj-
Iékony nyelvének kaptiraba fiatalon begyijtotte Kecs-
kemét és Debrecen mézét, késoébbi utjain Erdélyét s a
székelységétGal szerint 6 volt az elsé szépproza-iro,
aki gy irt, ahogyan altaldban beszélink, aki a térsal-
gasi  koznyelvet a maga friss kozvetlenségében bele-
vitte az irodalomba. ,Nacionalizalta, modernizalta“ ¢&s
elterjesztette a magyar prozai nyelvet. Legalaposabban
Tolnai Vilmos foglalkozott Jokai nyelvével* Szerinte
oriasi a szobosége: koriilbeliil huszezer szot hasznal.
Nyelvét a M. Tudomanyos Akadémia késziild nagy szo-
taira kb. 120.000 cédulan dolgozta fel.* Magyarazata:
szinte mindenoldaltt érdeklédése. Ismerte a népnyel-
vet s a régit is, szotarakat bongészett at, mindenféle
tudomanyos munkat olvasott, kereste a ritkabb, szokat-
lanabb szavakat, s6t maga is csinalt ujakat (dalido,
targally stb.’). Szolaskészlete kifogyhatatlan. Nyelvé-
nek legnagyobb gazdagsiga a leirasban mutatkozik.
Szereti a ,felsorolast® (a stilisztika részletezésnek is
mondja ezt a szemléltetd alakzatot). Nem hallgatja el

3 Jokai és a magyar nyelv. Magyar Nyelv. 1925.

4 Akad. FErtesit6. 1936. 127. és Sagi Istvannak, a nagy-
szotari munkalatok vezetdjének szives kozlése.

5 Ezeket én is megtoldhatndm néhannyal. Az urledny szot
alighanem 6 hasznalta el6szor (4 fehér angyal), valamint a
muversenyt hangverseny helyett Felfordult vilig), az Gsmagya-
rok isten-nevéiil a Jeztent talalta ki (Mdsik haza).



401

hibait sem, pl. germanizmusait, s hogy sok idegen szot
hasznal. Zsigmond is felsorolja fel6tlobb idegenszer(i-
ségeit (latszik nyargalni-féle szerkezetek, egy azok ko-
ziil, meg lett mondva-félék, az egy nével6 hibas hasz-
nalata stb.), de azzal menti, hogy stilusa olyan, mint
az ¢l6 beszéd, tehat ennek hibai is belecsusznak. Csa-
szar szerint hibdi csak gondatlansagbol, pongyolasag-
bdl erednek, nem a nyelvérzék hibai.

Mindenesetre jobban Oriilnénk, ha stilusa ment
volna ezekt6l a szeploktdl, de az is bizonyos, hogy ra-
gyogo tulajdonsagai elhalvanyitjak dket.

Vegyiik kissé jobban szemiigyre ezt a rendkiviili
nyelvet, s probaljuk altalanos megallapitasok helyett
konkrét példakkal megvilagitani gazdagsagat.

A leirasaibol idézett példainkon lattuk, hogy mi-
lyen nagy metaforma-, hasonlat-, jelz6- ¢és pregnans
(hangulatos) szokészlettel dolgozik, amellyel mindent
el tud velink képzelteim, amit csak akar. Idéztiink
példakat a francia romantikusokét utanzé patétikusan
érzelmes stilusara, s még fogunk idézni aldbb is, mi-
kor hatdsar6l szélunk. Ennek a stilusnak, melyet f6-
ként  fiatalabbkori  elbeszéléseiben  hasznalt, szintén
megvolt a maga varazsa, de volt benne sok mesterkélt-
ség, szenvelgés is. Kés6bb meglehetésen elhagyta ezt a
modort, de nem egészen. Néha még legtermészetesebb
stilusi munkaiban is bukkanunk efféle helyekre, pl. a
Karpatiig  Zoltanban, mikor Zoltan elolvassa a csuf
poriratokat: ,,Miné kisértetek, miné rémek fognak eld-
jb6ni, ha felbontod azt a papirosba kotott temetdt!
Nem ¢érzed-e elére azt a halott-szagot, midén egyenkint
folleplezed azt a sok susogd szemfedelet? .. . Undok,

¢ Gyulai is megrotta lett-es szerkezeteit.
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atkozott tiinemények fogjak valtogatni egymast sze-
med el6tt, mind alakokrol még sejtelmed sem volt, mik-
nek csipése halalos, lehellete dogvész, 1atasa undorito...

Idéztink példat a  tokéletes népies dialdgusra
(Kotel aztatva jo), a nemesi kozéposztaly tarsalgasi
nyelvére (Egy magyar nabob). Ugyanilyen konnyeden
ir a foéuri tarsasag szellemeskedd, valasztékos stilusa-
ban:

»Egy mnapon a kis Petit-Pas-nak légyottja volt
a boulogni erd6cskében, hol csinos villja van Isten
kegyelmébol.

— Es az én erszényembdl, dsrmogé Ivan.

— Herceg, amit a jobb kéz ad, ne tudja a bal,
sz6lt fedddleg a marquis ...

— ... ott valami derék tabornokkal kellett talal-
koznia, ki irant a kedves holgy ugy hiszem, személyes
vonzalmat érez.

— Debry! Ne ragalmazz! kialta tréfas fedddézéssel
Rudolf, ki szintén a hallgatok kozé vegyiilt.

— Ah, elfeledtem, hogy méltésdgod jelen van, kii-
lonben jobban vigydznék kifejezéseimre. Annyi kétség-
telen, hogy a derék tabornok igen szerencsés az asszo-
nyok koriil, engemet magamat mar tobb helyrél ki-
szurt.

— Ne besz€lj magadrol, rolad majd beszélink mi,
ha elmégy* (Egy magyar nabob).

A legkiilonfelébb  stilusarnyalatoknak  ura.  Las-
sunk ennek bizonyitdsdra egymdas mellé allitva néhany
szonoklatot.

Bethlen Farkas igy kezdi beszédét a torok tanacs-
urak elétt (Torokvilag):

,Fajdalommal értesiilt réla jambor fejedelmiink
Apafi Mihdly uram & nagysaga, miszerint ama lazado
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partiiték, kik nemcsak a fejedelem, hanem az & szemé-
lyében a magas porta ellen is fel merték emelni gonosz
fejeiket, meghiusult terveik utdn ide futottanak, ha-
zug insinuatiok 4ltal a fejedelmet megrontani. Ambé-
tor azonban meg van gy6zédve a jambor fejedelem,
hogy amaz amité szavakat méltosagtok bolcsesége meg-
cafolandnd,  joakarata  meghitsitandand,  hatalmassiga
megbiintetendené, mindazonaltal jonak latta & nagy-
saga benniinket kegyelmességtekhez elkiildeni.. «

Mintapélddja a kormondatos, nehézkes, hivatalos
retorikdnak. — Marton a vén csavargo, igy lazit ja az
¢hez0 tot népet (4 regi jo tablabirdk):

,Urak! Kialta felcsattand széval. Hat tudjak azt
az urak, hogy mi baja van a szegény embernek? Hat
tudhatjak 6k azt, mit tesz ¢hségtdl, faradsagtol, testi
sanyarusagtol eldiilni, meggebedni? Gondol is arra
valaki, aki mindennap jol evett, jol ivott!.. Tudjak
6k azt tenni, hogy manna hulljon az ¢égbdl? Manna és
kopasztott filirjek, mint a zsidoknak a pusztdban, ahogy
a papok beszélik? No hat lassuk, tudjak-e azt tenni az
urak, hogy manna hulljon az égbdl? ma, még ma, és
itt ezen a helyen, mert holnap mar késé lesz, mert tiz
mértfoldnyira mar messze lesz. Hogyan hull hat a
manna az égbol?*

Kitind példa a szenvedélytél flitott, dithos, nép-
lazitd beszédre. — A rabldo labanc vezér imigy beszél
a nagyenyedi kiildottségnek (4 nagy engedi két fiizfa):

,Becstiletes szolgdk. Minthogy félvén ¢és minthogy
bolondok 1évén, mink semmit sem kivanvan, hogy ha-
zaitokat {iresen hagyvan, abban senkit sem talalvan;
tehat hazamenvén és megmondjatok a népnek, hogy mi
eltakarodjunk, ha 06k hazajonnek, és azutan pediglen
ezer lépésnyire satort {issiink; ti pedig minden haznal
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gyertyat  gyujtsatok, hogy lassuk, hogy mindnyajan
otthon vagynak, kiilonben pedig, ha egy vagy mas,
igy vagy amugy talal lenni, hat majd meglatjatok azt
az egyet, hogy!“

Ilyen nagyképli fontoskodassal, s a hivatalos sti-
lust furcsan utanozva beszél a zavaros-fejii, mivelet-
len ember.

Bajcsy uram igy kezdi oracigjat az alispan el6tt
(Az elatkozott csalad):

»Ego mnobilis Bajcsy Andras, csizmadiarum céh-
mester in loco, jovok a tekintetes alispan trhoz, qua
deputatio, azon aldzatos instantiaval, hogy minekutana
Isten 6 szent felségének tetszett a mi nyomorult varo-
sunkat olyan csapassal meglatogatni, amind még az
egyptomi plagak kozott sincsen félj egyeztetve; e mi
boldogtalan varosunknak békességes lakoi Osszejovének
a rac temetd helyén és ott megegyezének egymas ko-
z0tt ..

Ilyen tempodsan, latin tudomanyat ¢&s  bibliabeli
jartassagat mutogatva beszél egy régimdodi csizmadia
céhmester.

Ugyanilyen jellemzetesen folyik tollabol a néme-
tes €s magnasosan francias magyar stilus:

oEressze engem Bajcsy ur. Ne tréfalja igy. En
bizony nem teszek sem kezemet, sem labamat a kegyel-
med eziistre; — no csak ne haragudj a magat nekem:
meglehet, hogy rosszul megmondtam, mast akartam
megmondani: Engem nem kell a kegyelmeteké eziist,
nem arany, ¢és mégis csindlom fogom, ami kell.. En
beszélem magyarul rosszat, de érzem jot/'

Igy beszél a derék, magyar-érzésii német acsmester.

,C’est triste; akkor itt maradunk. Tant mieux,
ez engem nem geniroz; ¢én utaztam Egyptomban ¢és
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Maroccoban, haltam elég déplorable gunyhdban, s az
nekem mulatsag. Azt fogom képzelni, hogy valami
beduin baraqueban vagyok, s ez itt a Nilus, aradva ki,
s ezek az allatok, akik a vizben szdélnak, comment s’ap-
pelle cela? — békak; a nilusi alligatorok, s ez a mise-
rable orszag: hogy hivjak ezt a département?

fgy beszél Abellino, a hanyaveti, hazafiatlan ma-
gyar magnas. De tudja ¢ még furcsabban is beszéltetni
alakjait. A gorog boltos (Jokai szerint csak a cenzira
miatt lett bel6le o6rmény’) igy tori kerékbe a magyar
nyelvet (Az ormény és csalddja, késébb A kalmar és
csaladja):

,» Arany us leanyum!.. . Jer, had il ¢élj elek a nya-
kadba a kezemet. Te vagy csak angyul. Dragalatus ru-
zsavirag! Hercegnek, kettének kell néked. Adj csukut
orcajamra. No jul van. Ti meglesztek a magatukénak,
én nem banom. Te Libucka, neked ju lesz Birbuc didk,
neked hagyum ezt a cérnads bultut. Te pedig aranyus
leAnyum nagysagos asszunyra kiszulsz, te urnak szii-
lettél, neked kell pinz, neked hagyum ez a fél milliot.
Az asszunyt hagyom a kinek kell.

A struccmadar-mutogatdé  torok pedig ilyen ékes
magyarsaggal kiabal a debreceni piacon:

»Bujurszim! Bujurszim. Madzsarim. Emberim.
Lacsatok, tucsatok: itt van a struccsmadar, nadzs ma-
rad, sz€p madar. Nadzs ar a szultan! Pusztdma lakama;
megecset kovecset, dzsomra .. . Homokba elasiim! (t. i.
a tojasat) ... Struccsmadar nem alusz; struccsmadar
mindig néz. Nadzs Gr a szultan!" (4 struccmadar) .$

7 OM. XXIIL. 176.

s Spanyol szavakkal kevert beszéd van a Bokdczius ka-
landjaiban
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A képes, szoviragos, kenetes és tlzoan hizelgd ke-
leti stilust, mellyel eldtte mar sokan megprobalkoztak,
szamos  toroktargyu elbeszélésében szinte tokéletessé
fejlesztette.

»Legkegyelmesebb padisah — jelenti a kizlar aga.
— A virdg nem tud ellenni a nap nélkill, a virdgok
legszebb, legillatosabb szala, a szultdna Asszeki Ohajtja
latni orcadat® A szultana igy kezdi beszédét: ,Lea-
nyodtol, a kis Eminatoél jovok, 6 kiilde hozzad, hogy
csokoljam meg helyette labaidat. Valahanyszor tégedet
latlak, felséges chdn, mintha az 6 arcat latndm, s vala-
hanyszor 6t szemlélem, mintha a te arcod allana el6t-
tem. Ugy hasonlit hozzdd, mint a ragyogd csillag ha-
sonlit a tiindoklé naphoz...“ (4 fehér rozsa).

Torténeti  elbeszéléseiben  mesterien  hasznalja a
régies, nem eréltetetten, hanem csak moddjaval archai-
zalé stilust, akar komolyan, akar humorosan. Termé-
szetesen, konnyedén ir ilyen nyelven is, melynek egy-
szeri eszkozokkel is meg tudja, adni régies zamatat.

,Ki tudnda mikor hatramaradt t6rok  haracsot
semmi sem fodozhetett olyan jol, mint ki tudnd mikor
hatramaradt adobeli tartozasa a becsiiletes nagysze-
beni kozonségnek; annakokaért parancsot adott a jam-
bor fejedelem Naldczi Istvan uramnak, hogy szodlitana
meg az érdemes hazafiakat, hogy emlékezzenek csak
vissza: ekkor meg ekkor, hogy elfelejtették az adot
megfizetni, nem késé6 am még most is, sét inkabb elfo-
gadtatik minden id6ben.“ Czibinius uram, késébb A
fejedelem buzoganya).

Ezt a tobbnyire humoros zamati régies stilust leg-
tobb elbeszélonk tole tanulta el.

SzobGsége sokszor szinte bamulatos. A Kapudéan-
basa pl. ilyen valogatott cimekkel tiszteli meg a la-
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zongd népet (A fehér rozsa): ,,Semmirekelld csécselék-
had! Piszkos naplopok, iszaptaposd kecsege-fogok, szu-
rokharapd  papucsfoldozok, guggoniilé  afionevdk, ti
aspergyljtogetd, singgel méré kupecek! ti csomotaszi-
galok, ti ringyrongy, aludttejtél részeg szemétnépek.”
A megvetésnek mennyi kifejezése néhany sorban, s
majdnem mind 1j és eredeti stilusdtlet!

A jurdtus az akkori kartyamiszoknak ezt az 0z0-
nét zaditja elénk (Karpathy Z.): ,Milyen jo6 andung-
jaim voltak, aztdn mégis mindig letajcsoltak, egyre
bakala; csizta bakala! a legjobb gusztadmat elrontotta
a spic: hidba brennoltam, kaufoltam, paszoltam, auf-
misoltam, nem valtozott a szerencse.*

Rendkiviil mozgékony és kiapadhatatlan képzele-
tébél (s nem a francia romantikusok hatdsabdl, mint
Szerb Antal véli) magyarazhatdo, hogy a felsorolast
vagy részletezést gyakran alkalmazza, mert ez az alak-
zat kiillondsen alkalmas bdségesen tdduld Otleteinek ki-
drasztasara.

A gOrdog boltos ,egy garas ara szatyingon harom
oraig elalkudott vele, megmagyarazva, hogy mennyibe
keril az, mig Egyptomban megtermesztik, Smyrnaban
megszovik, Azsiabol ide szallitjak, ado, vam, harmin-
cad mennyi fordul érte! hat a gdézhajo taxa, a kovezet-
vam, az accisédk, a procento, az agio, a tantiémek, a cse-
lédbér, a boltarenda! Neki maganak semmi sem marad,
csak az Isten irgalmabol teng, leng“ (A kalmar és
csaladja).

Végil még humoros stilusarél kell szoétanunk,
amely paratlan a maga nemében, s mely talan legjob-
ban Dbizonyitja Otletekben vald utolérhetetlen gazdag-
sagat.

Eloszor is felnyitja az irodalom szamara a nép-
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nyelv tréfas szavainak és szoOlasainak egész tarhazat,
vagy altaldban a népiesnek, mondjuk trividlisnak az
irodalmi nyelvben valé addig szokatlan hasznalataval
kelt humoros hatast: pokrochangon, elzsdkolja (elveri),
vilagtél elrugaszkodott arva helység, atkozott csunya,
ronda falu, loespocs 1id6, moslék id6, attol a nagy
ménkli sapkatol, o6rddg alljon a hatad megett!, kan-
kalikos kut (gémes kuat), kaputrak, beste 1élek fia, meg-
eszem ¢én azt az irast, jeges teringette!, ingben-gatya-
ban (nagy merészség abban az iddben!). Ide tartoznak
a népnyelv elferditett idegen szavai: instellatio, lumi-
natio, impostoratus (compossessoratus h.) stb. Azutin
sajatsagos, szokatlan, Uujszeri kapcsolatokba hozza a
népies vagy nem-népies szavakat, s ezzel kelt humoros
hatast: a ciganybanda égbekialtd hangokon harsog,
miféle charakterbeli allat (egy kivert bika), betyar-
seminarium (a tisztességes ndket keriild, duhaj, durva
férfitarsasag),  'népegyengetd  (tanitd), a  piszoknak
nincs feneke, markdba nyomott argumentum (pénz),
bennsziilott, bennvéniilt tdrzsvendég, maradando illat
(biidosség), nagyot asitott beldle (a konyvbol), a ta-
kacs cifra viragokat rugdal valami savolyos vaszonra,
nyifogd mik-makolds, megnagyjanosuramoztak, leanyzo,
vagy inkabb asszonyzo6 stb.

Csak néhany talalomra kikapott példa Jokai hu-
moros szotaranak sok ezerre mend szo- és szolaskin-
csébol.

Talan még csodalatosabb a talpraesett humoros
mondasoknak, egészen Uj és meglepd Otleteknek az a
végtelen gazdasaga, mely minden elbeszélését jellemzi,
s melyben egy ironk sem mulja folil.

»~Az a pipa azért latszik feltalalva lenni, hogy az
embernek legyen mivel bedugni a szajat, hogy ne ka-
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romkodjék annyit.“ Mit tud adni vendégeinek? —
kérdik a kocsmarost. ,Mindent biz én, nagysidgos uram,
csakhogy amim volt, az elfogyott, amim pedig lesz, az
messze van, amim pedig volna, az nincs/* A poétaknak
szabad lopni egymastdl, ,s ez a figura neveztetik pla-
giumnak/*  Abellino kalapjanak karimaja olyan kes-
keny, hogy ,,az ember kétségbeesik, ha elgondolja, hogy
minél fogva veszi le.” Az angol lord annyira elny(j-
totta labait, ,,hogy szinte hihetetlen volt, hogy ez mind
hozza tartozzék.“ A mozsar dugdja felrepil, a nép
szétszalad eldle, nehogy wvalakire rédessék, s mikor le-
esik, ,,o0datédulnak meglatni, hogy nem lett-e valami
beldle, amig odafent jart.“ ,Légy mentiil nagyobb be-
tyar, annal nagyobb turnak fognak tartani.“ Azt hitte,
hogy most mar ,boldogsag fog a hazba hullani ajton,
ablakon ¢és kéményen.“ Hirtelen annyifelé ment az
esze, hogy maga hatra maradt tdle.“ ,,Azok a belva-
ros tempOk vildgosan mutatjdk, hogy jobb kordkben
nevelkedett.*

Mestere a humoros stilus-parodianak is. A daga-
lyos regénystilust nem egyszer kifigurazza tulzésait
még jobban tulozva: ,Te kétségbeesve fogsz a sirhoz
rohanni majd, hogy e virdgot letépd halotti koszort-
nak, de akkor annak keblébdl egy kigyo fogja kiemelni
fejét, kigyoja a 1élek-mardosasnak, melynek szemeibdl
villamok fognak l6velni és e villamok harsogasa azt
dorgendi fiileidbe .. Omolj hat o&ssze vilag! oltsd ki
fényedet nap, ti csillagok szakadjatok ala az égrol.
Rohanj el6 enyészet vihara, szidd fel orrodba a tenge-
reket, s kopd ki azokat a fold 6t részeire, hogy haljon
meg ember és baro.“ (4 kalmdr és csalddja)’ Itt On-

9 Ugyanilyen stilusparodia a Baromtort énetekben.
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maga folé emelkedik, O6nmagén is nevet, mint vérbeli
humorista, hiszen tudjuk, hogy maga is nem egyszer
beleesett a dagalyossag, tulzo patosz biinébe.

Példainknak ez a hossza és tarka sorozata, valamint
a nem nyelvi szempontbol felhozottaké, vilagosan bizo-
nyitjak Jokai nyelvének nemcsak roppant szo- és szo-
lasboségét, szinte mindenhatd szinezd, 4rnyald, han-
gulatkeltd erejét, hanem népies zamati igazi magya-
rossagat, utanozhatatlan kozvetlenségét ¢és természetes-
ségét, egyéni szinét és ellenallhatatlan varazsat.

Nyelvének  tudomanyos  feldolgozasara a  Jdkai-
szotarral egyiitt kotetek kellenének.



Iv.

Hazafias  kiildetése az  onkényuralom  kordaban,  erkolcsi  ha-
tasa. — Vilaghire. — A Jokai-féle magyar romantika. —
Mivel fejlesztette tovabb a magyar elbeszélést?

A Pesti Naplo 1855-ben (apr. 14.) azt irta rola,
hogy munkai kozkedveltségének egyik féokat ,az igézo,
szellemdus el6adasban, masikat azon hazafias irdnyzat-
ban keressilk, mely folytonosan ¢és kovetkezetesen a
nemzeti Onérzet, nemzeti szellem élesztése, szilarditasa,
lelkesitése koriil munkalkodik/* Gregussnak ezt a meg-
allapitasat majdnem minden kés6ébbi méltatdja  elfo-
gadta ¢és még nagyobb nyomatékkai  hangoztatta.
Beothy szerint: ,,Az elnyomatds szomoru koraban tel-
jesitette Jokai életének legnagyobb nemzeti feladatat:
az irgalmatlanul nyomott magyar szellemi élet eleven-
ségét s a bomlassal fenyegetd erkolesi és az iildozobe
vett nemzeti eszményeket senki faradhatatlanabbul ¢és
nagyobb sikerrel nem szolgélta, mint az 6 bivos kép-
zelete, hoditdo érzése és lankadatlan munkaereje/*! Ez
valéban igaz. Jokai mélységes magyar érzése ¢és lelkes
hazafisdga  lépten-nyomon megnyilatkozik  munkdiban,
amint erre az eddigi targyalds soran tObbszor ramutat-

U A magyar irodalom kis tikre. 5. kiad. Budapest. Ev n.
198—9.
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tink. Sokféle eszk6ze volt a nemzeti Onérzet emelésére,
a csiliggedok Dbatoritasara, a szomortak vigasztalasara
és felviditasara, a nemzet jobb jovOjébe vetett meg-
ingathatatlan remény folytonos élesztgetésére. Hol a
nemzeti ,régi dics6ség” képeit rajzolta, hol a kozel-
multra 4rasztotta képzeletének varazsfényét, vagy hu-
moranak felvidité dertijét, hol nemes, nagy és kove-
tendé példakat allitott kortarsai elé, hol a magyar
fold szépségeit, a magyar élet érdekes eseményeit, ere-
deti alakjait sorakoztatta fol el6ttiik, hol kiilfoldi tor-
ténetekbe, vagy csak egy-egy futdé célzasba rejtette
hazafias érzéseit és irdnyzatos gondolatait.

De nemcsak mint nemzetébresztonek hatasa volt
rendkiviili, hanem mint nemzetneveldé¢ is. Hazafisagan,
igazi magyar ¢érzésén Kkivill Istenbe vetett hitét, min-
den nemes eszméért vald lelkesedését, josagos ember-
szeretetét, tiszta erkolesi érzékét is iparkodott olvasoi-
nak leikébe beleoltani. Ez a jotékony erkodlcsi hatas
nemcsak korara korlatozodik, hanem mindaddig mun-
kalni fog a romlatlan magyar szivekben, amig csak
konyveit olvasni fogjak.?

2 Erkolesi hatasarol szépen irt Negyesy Laszlo a Szent
Istvan - Akadémidban tartott centenaris beszédében ( Szent
Istvan-Akadémia Ertesitéje. 1925.), hol egyes hibait sem hall
gat ja el, hogy pl. erkolcsi komolysaga nem mindig mély alapt,
hogy koénnyen megbocsat vagy ok nélkiil biintet, hogy néha
erotikus  vagy vallasi szempontbdl kifogasolhatd  részletek s
vannak elbeszéléseiben stb. Gyulai is nem egyszer szemére ve-
tette, hogy nem elég komoly, feliiletes, s6t léha, de még nala
is szigoribban birdlta meg e szempontbol Jablonkay Gébor
jezsuita atya nagy (7 tanulmanybol 4llo)  cikksorozataban
(Magyar Kultara. 1924., 1926.) ezeket a hibait kissé talsago-
san kiélezve ¢és még sok mast is szemére vetve Jokainak. Ha
valaki csak ezekbOl a cikkekbOl ismerné Jokait, azt kellene rodla



413

JOkainak a vilagirodalomba valé bevonulasa —
mint lattuk — mar az Otvenes években megkezd6édott,
s a késobbi évtizedekben allandéan fokozoddva teljessé
valt. Munkdinak legnagyobb része le van forditva
idegen nyelvekre, egyesek nem egy, hanem szamos
nyelvre. Legtobb miive németiil jelent meg, igen sok
angolul, lengyeliil, csehill, finnil, é&sztil, franciaul.
Ezenkivill még a kovetkezd nyelvekre forditottak: svéd,
dan, holland, lett, spanyol, olasz, roman, szerb, hor-
vat, bolgar, szlovdk, rutén, orosz, Ormény, torok, uj-
gordg, portugal, japan, volapiik ¢és eszperantd nyelvre
(eddigi tudomasunk szerint 27 nyelvre).?

Sajnos, a sok forditas kozott sok rossz is van, fe-
liletes, kivonatos, s az is kétségtelen, hogy Jokai
nyelve annyira egyéni ¢&s tOsgydkeresen magyar, hogy
csak egy vele congenialis nyelvmiivész tudnd megko-
zelitd tokéletességgel leforditani. Ilyen nyelvmiivészek

tartani, hogy miivei csak karos hatassal lehettek olvasoira,
s hogy nem nemzetneveld, hanem nemzetrontd6 volt, ami két-
ségkiviil a legigazsagtalanabb itélet volna rdla. Hibak voltak
Jokai erkolesi felfogasaban, a  katolicizmus szellemét nem
ismerte s ezért nem 1is szerethette, mint kalvinista a kalvinizmus
¢életét ¢és alakjait tan kelleténél jobban el6térbe tolta (alakjai-
nak tobbsége Kkalvinista), s efogult rokonszenwel rajzolta. Fel:
fogasaban sok volt a korabeli liberalizmus sokszor helytelen és
I¢ha vilagnézetébdl, de mindez nem rosszhiszemiiségére vezet-
hetd vissza, mint inkabb felszinességére, képzeletének talcsapon-
gasara s hatasvadaszatara. Hibai csak elszortan jelentkeznek
tomérdek sok munkéjadban, s csak mindeniinnen Oszekeresgélve
és iranyzatosan csoportositva lesznek kirivokkd. A maguk he-
lyén nem mindig hatnak igy. Munkéssagarol a maga egészében
nem mondhatunk ilyen szigort itéletet, erkolesi értékei azért
nagyok s hibait elhomalyositjak vagy legalabb is ellenstilyozzak

3 L. Gal Janos (Jokai. Berlin. 1925.) kitlind ¢és értékes
Osszeallitasat.
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pedig csak ritkdan vallalkoznak regényforditasra. Far-
kas Gyula szerint a kiilfold alig becsiili tobbre szora-
koztatd regényironal s Dumas-val tekinti egyenragl-
nak. Lehet, mert csak forditdsokbdl ismeri, melyekben
Jokai sok nagy értéke megy veszendébe. De azért még
igy is van olyan kilfoldi tudés (Gerhardi K. A.), ki
a zsenir6l irt munkdjaban a legnagyobb langelmék
k6z¢é sorozza.*

Akarmint értékeli azonban a kiilfold, mi, akik 6t
igazan ismerjiik, batran mondhatjuk rola, hogy egyike
a vilagirodalom legnagyobb elbeszéldinek, aki egyéni
regénytipust teremtett: a Jokai-regényt. Ha a legna-
gyobb angolokhoz, francidkhoz vagy oroszokhoz hason-
litjuk, ezeknél esetleg kisebbnek talaljuk,’ de ha a
francia vagy mas nemzetbeli romantikusokkal mérjik
Ossze, bizvast megallapithatjuk, hogy egyenrangi ve-
lik, s6t nem egyszer foliil is mulja 6ket.

ES

Tudvalévé dolog, hogy Jokai a francia romanti-
kusok tanitvanya volt fiatal koraban, Hugo, Sue, Du-
mas hatottak ra. Kiilondsen modorban ¢és egyéb kiilso-
ségekben utanozta Oket. Lattuk, hogy ezt a modort
kés6bb is nem egy elbeszélésében koveti. Azt a meg-
allapitast tehat, amelyet tobben megkockaztattak, hogy
Jokai a francia romantika hatdsa nélkiil is ugyanazza
fejlédott  volna, nem  fogadhatjuk el. Ramutattunk
azonban itt-ott arra is, hogy igen sok munkdjan mar
csak homalyosan latszik ez a hatds, s id6k folytdn mind
jobban kifejleszti a maga egyéni, Jokai-romantikajat.

4 Csaszar: A magyar regény torténete. Budapest. 1922.
180.

SU. ott. 205.
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Ez mar nem azonosithaté a francia-romantikaval, mert
sokban kiilonbozik téle. Lassuk, hogy miben.

A  francia-romantikus  elbeszélésekben, foként a
kisebb ir6k munkaiban sok a kiagyaltsdg, mesterkélt-
ség, szarazsag a mesebonyolitisban s az alakok rajza-
ban. Jokai elbeszéléseiben tobb a hangulatossag, az ér-
zelmi alédfestés, 4ltaldban tobb a melegség. Kiilonos,
naiv vilagszemlélete is egyéni és eredeti.

A humor, ha van is a francia-romantikaban, nem
jellemzé ¢és nem jelentds, a francia-romantikusok ko-
zOtt egy sem volt igazi humorista. Jokai az volt, még
pedig a javabol. Humora magyaros s egyik f6 jellemzd
vonasa elbeszéléseinek.

A mese- ¢és anekdotaszeriiség szintén megvan a
francia romantikdban, de nem olyan mértékben, mint
Jokainal. Lattuk, hogy a mese- és anckdota-novella
egyénileg kifejlesztett kiilonlegessége. Amaz a magyar
népmeséken, emez a magyar adomdkon alapszik.

Eredeti tovdbba munkainak lelkesitd ¢és lelkesedd,
jellegzetesen magyar hazafisaga. A  francia-romantika
multbavagyddasa nala Vorosmarty-féle hazafias szine-
zetl multon vald merengéssé valik. Patosza és szdno-
kiassaga sem azonosithatd egészen a francia romanti-
kaéval, mert részben az Osrégi magyar szonoki gya-
korlaton alapszik (maga is jeles szonok volt). Az exo-
tikus targyak koziil a torok-exotikum kiilondsen erds
hangsulyozasa is specialisan magyar vonas.

Eredeti ezenkivill elbeszéld modjanak nagy koz-
vetlensége, természetessége, melyhez a Dumasé sem
foghat6.

6 TFabian Istvan fontebb idézett tanulmanyaban egyene-

sen a kozvetlenséget tartja a legfobb tulajdonsagnak, mely
Jokait a romanticizmustol elvalasztja.
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Eredeti rendkiviili stilusteremt6 techetsége, mely-
hez csak a Hugdéé hasonlithato, a tobbické egyaltala-
ban nem. Hugo rendkiviil kitagitotta a francia kolt6i
nyelv hatdrait, Jokai ugyanezt tette ndlunk a szép-
proza terén.

S eredeti foképpen magyar lelkisége, mely ma-
gyar targyu elbeszéléseiben sokféle formaban és mo-
don nyilatkozik meg s megkiilonbozteti Oket a kiil-
foldi romantikus elbeszélésektol.

Ezek a Jokai-féle magyar romantikanak jellemzd
sajatsdgai. Jokai sokkal nagyobb és eredetibb szellem
volt, semhogy barmilyen kiilfoldi irodalmi iranynak
egyszerl utanzoja lehetett volna. Mikor a francia ro-
mantika erdsebb hatasa ald keril, még akkor is sok
tekintetben eredeti marad, mert fontebb kiemelt tulaj-
donsagai koziil egyik vagy masik akkor is megmutat-
kozik.

%

Jokainak a magyar novella- ¢és regényirodalomban
kivalo elédei voltak. Joésika megteremtette a magyar
regényt, ,mely érdekfeszitdé meséjével, sima, gordiilé-
keny elbeszéld modjaval megnyerte, jellem- és 1élek-
rajzaival, ragyogd leirdsaival lebilincselte, s a nemzeti
multat visszavarazslo szines korrajzaival elragadta a
magyar olvasokat“.” Eotvos és Kemény a mélyebben
szantd lélek- és kor raj znak valtak mestereivé, masok
humort ¢és magyarosabb szint vittek bele elbeszéld iro-
dalmunkba.

Sok minden megvolt mar a magyar regény és no-
vella terén, mikor Jokai follépett, elédei sok minden-

7 Szinnyei F.. Novella- és regény irodalmunk a szabad-
sagharcig. 11. Budapest. 1926. 304.
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ben egyengették az utjat, sok mindennel probalkoztak
idegen hatasok alatt, de mar sok eredetiséggel is.

Mi tUjat hozott Jokai, mivel fejlesztette tovabb a
magyar elbeszélést? Erre a kérdésre részletes Ossze-
foglalasainkkal tulajdonképpen mar megfeleltink, itt
csak Ujra és roviden ismételhetjiik legfobb megallapi-
tasainkat.

A magyar életnek (események, helyek, emberek),
foként a  tizenkilencedik szazadénak legsokoldalubb,
részletekben leggazdagabb rajzat adta. ,Egy egész vi-
lagot ment meg és tesz oOrokkévalova“ (Farkas Gy.), s
,»az Uj nemzedéknek atadja a XIX. szazad legendajat”
(Szerb. A.).

A leirds miivészetét magasabb szinvonalra emelte.
Legnagyobb prozai humoristainkka valt, s a humort az
eddiginél nagyobb mértékben vitte bele a torténeti el-
beszélésbe.

Kifejlesztette a mese- és anekdotanovellat.

Megteremtette a valtozatos, Otlétes, természetes ¢és
kozvetlen magyar elbesz¢éld6 modot, s az ettdl elvalaszt-
hatatlan, foéként népies arnyalatokkal gazdagitott, sok-
szini, természetes, modern magyar elbeszéld prozat.

Hatartalanul —gazdag képzeletével (melybdl fon-
tebb! érdemei is magyarazhatok és levezethetdk), vala-
mint maig utéi nem ért termékenységével legutanzot-
tabb ¢és legolvasottabb iroja lett koranak, s valdsagos
csodaja a magyar elbesz¢éld miivészetnek.
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Jokai hatasa.

Fellengds stilusanak utanzatai: patétikus felkialtasok és
aposztrof alasok, kérdések, eposzias ismétlések, reflexiok,
ellentétek. — Ennek a stilusnak parodidai.

Jokai 1845-ben kezdte meg novellairdi miikodését
s két évvel utobb mar meglatszik hatasa elbeszéldink
munkain. Ez a hatds folytatddik a szabadsagharc utan.
Az els6 novella, mely az 6 modordban van irva, Szila-
gyl Sandoré (Kogeon holgye. H. 1849. 18—9.). Ettdl
kezdve népszeriségének  fokozodasaval  parhuzamosan
hatasa is fokozodik, tgyhogy 1852-ben mar ,Jokai-
iskolardl* beszélnek.!

Az elébbi fejezetekben mar lattuk, hogy a szabad-
sagharc koranak ¢és a Bach-korszaknak novellisztikus
feldolgozasa terén milyen jelentés ¢és vezetd szerepe
volt. Az 6 vonzd példija nélkil aligha fordultak volna
annyian e témakdorok felé.

6 iskolat alapitott!' (BV. 1852. II. 18). L. még H.
1852. 214.
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Hatasa azonban nemcsak itt feltind, hanem sok-
kal altalanosabb és tobb-iranyu.

Legeldszor elbeszéld6 modora, fellengds, patétikus
stilusa hatott, mint mar a szabadsagharc el6tt is. Ezt
a modort tudvalevileg a francia romantikusoktol ta-
nulta, s tobbi irdink téle sajatitottdk el. Néha lehet ez
a francia romantikusok (féként Hugo, Sue) egyenes
hatésa is, de legtobbszor mégis 6 a kozvetito.

Novellainak kiilonosen az elején és végén, de néha
az elbeszélés folyaman is szeretett eldbrandozni, elme-
rengeni, s ez a hangulata fellengés felkialtdsokban,
aposztrofalasokban,  kérdésekben, reflexiokban, ellen-
tétekben s néha eposzias ismétlésekben nyilatkozott.?

Lassunk  mindegyikre néhany példat  Jokainak,
azutan utanzoinak elbeszéléseibol.

Patétikus felkialtasok és aposztrof alasok:

»Kelj te ¢éjféli szelld, szedd fel a lombokat, mik
le vannak tépve a zivatar kezét6l, hintsd be vele a ha-
lottakat. Hintsen be a szelld hervadt levelekkel titeket,
kik meghalva fekiisztok, barna székely fidk, ifjoc had-
vezér, Osz agyus, ércmenyasszony ¢és elmult dicsdség®
(Az érc leany). ,lgyal! Lakjal jol! Részegillj mcg! S
menj vissza sirodba ismét, légy atkozott és aludjal.
Készitsétek a késeket, a rossz szellem szomjazik!*
(Szenttamasi  Gyorgy). ,Ne lassalak unalmas, egy-
hangt vilagi élet! Maradjatok el télem jézan gondo-
latjai a megfontolt tudasnak .. (most ezeket hosszan
részletezi) hogy elfelejtsem azt a rettenetes tudast,

2 Ezt a modort a kortarsak kritikija is észreveszi s he-
lyenként meg is rdja, igy pl. a PN. (1-850. 78.) ,dagalyat”,
ismétlddé  sorait, ritmusos proézajat nem szereti, a MH. pedig
emliti (1851. 386—38.) ,,bibliai mondatos hang*-jat.
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hogy a semmibdl nem lesz semmi, €s csak az lehet, ami
van! — Hadd lassam még egyszer az eget és a foldet
megnépesiilve fényes, ragyogdé valokkal, akiket a bolcs
tudds egy lehelteiével lesoport az ég és a fold koziil..

(igy tovabb 24 soron keresztil — Holtak harca).
»Hidba kialtjatok a proféta nevét, hidba zorgettek a
paradicsom ajtajan. Zarva van az .. Ujja kell szii-
letni, vagy meg kell halni immar!* (4 janicsdrok vég-
napjai).

»ozegény ifji ledny! Mennyit kelle szenvedned...
Elborzad, ki szornyli atkaidat hallja ... (Madarassy
Klotilda: 4 vélgy ibolydja). ,,Most mas viragot terem
a mezO6, mert a virdg tove vérbol fakad ... Mennyi sir,
mennyi rom!“ (Pompéry Janos: Yole). ,J8jj hajnal-
sugar, jojj!... Jojj kedves, édes multam!“ (Roboz

Istvan: Fekete konyvembdl. III. H. 1851. 249.). ,Szép
vagy te, Velence, a laginak tiindéri varosa... Kinyi-
tom tliindér életed mesés torténetét, s konyvében eze-
ket olvasom™ (Csaszar Ferenc: Egy ¢ Velencében).
»Kairo, Kaird! te biivos, zajongd varos! — Foldje
vagy te egy mesés, tineményes ¢életnek; forrdsa az
ezeregyéjszakanak; hazdja a  tiindéri  jatékoknak...!*
(Sz6lléssy Bend: A szép josno. H. 1854, 250—3)).
»Remény, remény! csalékony délibabja a  szivnek,
arany szivarvanya a képzeletnek, mily ritkdn vagy
tobb  jatszé 1ég-tineménynél, mily ritkdn valdsulnak
alomképeid, s lelkiink mégis erds kapcsokkal ragasz-
kodik hozzad!... (Tanacs Marton: Kotelesség és sze-
relem). ,Erdély! te hazaja a dicsdségnek, lelkem mély
ahitattal zarandokol szent foldedre .. (Paulikovics
Lajos: Hamar). ,,Ah, milyen szép egy nagy szinész
fiatalsaga!... Hatalma mérhetetlen. Uralkodik szivek,
érzések f6lott...« (Balazs Sandor: Szegény Marie).
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A sivar jelenb6l a multba menekiilés francia-
romantikus jellemvonas, Jokaindl ez a multon-meren-
gés  ossianias-vOorOsmartyas hangulataval parosul. Ta-
nitvanyai ezt a hangulatot utdnozzak féként novellaik
bevezetéseiben:

HForduljunk el a jelentél... 0, a mult oly szép,
oly dicso!" (Gy6rfi Petd: Magyarok Ndapolyban. H.
1851. II. 259—65.). ,Régi dicséségiink els6 nyomain
jarok(P.  Szathmary  Karoly: Gdg és  szerelem).
»Oly jol esik elandalogni nemzetem, hazdm rég mult-
jan!" (Berecz Imre: A fehér-tollas levente. Cs. L. 1855.
I. 5). ,Milyen mas volt itt minden kétezer évvel..
Oh vissza vissza erre a korra! . . . Epiiljenek fel a va-
rosok! . . (Gy6ry Vilmos: Memphis romjai). ,Vissza,
vissza a sOtét multba, midén még fiatalabb volt a ter-
mészet, erOsebb a kar, szabadabb a lélek, szilajabbak a
szenvedélyek!..(Szokoly Viktor: Az utolso szent
tiz). ,El ebbdl a rideg vilagbol.. a tindérek vila-
gaba .. . Hadd Ilassalak benneteket mesés viliik... he-
gyl torpék .. legyen Ugy minden, amint volt egykor
— csak ne ez a hideg vildg, csak ne ez a rideg valo!*
(Gyory Vilmos: Feketeto).

Ez a francia-romantikus multba-soévargas nalunk,
az Onkény uralom idején hazafias szinezetlivé, nyoma-
tékuva valt.

Kerdések:

»Ki hitt téged eld gonosz szellem? . .. Ki ébreszt
fol Gjra? Mely idéz6 hang kolte fol régi almodbol?¢
(Szenttamasi  Gyorgy).  ,Melyiket szerette?  Melyiket
gyllolte? Talan egyiket sem, talan mind a kett6t?
(Az elesett neje). ,Hol vagy? Hova lettél (t. i. ma-
gyarok Istene)? Dorgalod-¢ népedet még ki nem szen-
vedett Dblneiért?... Azért sujtod-e, hogy egykor T1jra
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folemeld, vagy az apak és nagyapak vétkeit rovod le
most rajta?* (4 tarcali kdpolna). ,Mit ér az imadsag,
ha nincs aki azt meghallgassa tobbé? Mit ér a fényes
kard, ha nincs aki csapast osztogasson vele? Mit ér a
kinyitott konyv, ha nincs aki annak sorait megértse?"
(A janicsarok végnapjai).

»Kérd a virdgtdl, ha eljott az alkonyat, miért {iltet
konnyet levelire? Kérd a naptdl, ha tengersirjaba
szall, mért hinti szét az alkonyat vérét?.. . Lattal-e
holgyet? s gyulladt-¢ lattan kebled véghetetlen szere-
lemre?* (Szildgyi S.: Kogeon hélgye. H. 1849.18—19.),
»Ki ija meg, hol van a vilagot o6leld isteni hatalom
hatara? Ki mondja meg...“ stb. (Ney Ferenc: Egy
orangyal). ,Kit okozzak? Kit atkozzak?“ (Roboz I.:
Vannak még Romeok és Juliak. H. 1851. 283.). ,Mik
lehetnek ezek a hullo csillagok? (Vadnai: Comoedia
infernale). ,Ki tagadja meg a lathatatlan szellemet?...
ki tanitja meg a patakot, hogy meglelje 1utjait a ten-
gerhez?“ (Kuthy: Alarica Newa). ,Miért hervad el
Osszel a virag? ... Miért hull el a lomb? . .. Miért nem
marad az ember boldog?“ (Gy6ry Vilmos: Egy szinész
a XVII. szdazadban). ,Mit6l vorosik az ég a Vértes
hegyek f616tt?* (Csaszar Ferenc: Egy ballépés).

Eposzias ismétlések:

»A halal oraja kong“ — ez folytonosan ismétlédik
a novella folyaman (4z érc ledny). Ugyanilyen perio-
dikusan visszatéré sorok: ,Verik az induldt, harsog a
trombita, fegyverre, csatdra... LUl a fiatal nd a
sarga hars alatt... A sziv alaki levelek 6lébe hulla-
nak* (Fay Gyula).

Ugyanilyen visszatér6 mondatok: ,Haldlan van a
természet® (Helfi 1. A pusztak gyermekei. H. 1851.
27—30.). ,Ki intézi sorsat enneck a vilagnak?“ (Pom-
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péry Janos: A virdgos sir). ,,GyOzink vagy meghalunk
az utols6 emberig™ (Vértesi Arnold: Kennawah).

Féllengo reflexiok:

»~Az Isten lat, az ember sejt, Isten olvas a szivbol,
ember a szObol*“ (Egy halalitélet).

,Nem ismerek nagyobb oceant a szivnél. . . Mé-
lyebb orvényt a szerelemnél“ (Koboz L: Orvények.
H. 1852. 192—38.). ,Mert a vilag ¢él, — Istennek kel-

lett lenni; mert a dal ¢él, — koltének kellett lenni!*
(t. 1. nalunk régen, P. Szatmary K.: Déva galambjai).
,»Ne mondjatok: nincs gonosz lélek! . . . Oh van gonosz

lélek... mely oOrdogi jatékot iiz az emberekkel és sirba
viszi Oket titkaikkal egyiitt... Vigyazzatok, mert sok-
szor Onkebletekben hordjatok e rossz szellemet: a szen-
vedélyeket (Madarassy K.: Astrea).

Ellentétek:

»Ki annyinak adott halalt, ¢életet adok neki..
Jobbkezében az istenndnek a mérleg, balkezében a
pallos. Amaz a biro, ez a hohér (Egy hoher).

.Bejarhatja széles e vilagot, mindeniitt egyediil
marad! (L ... A szegény asszony. H. 1850. 1. 127.).
A hazaszeretet, a lelkesedés mindeniitt feltalaltatott
»,a noknél, kiknek a sors mindent adott, csak az élet
inségét, banatdt, nyomorat nem, a ndknél, kiktdl a sors
mindent megtagadott, csak az élet inségét, nyomorat
nem“ (Szilagyi S.: Két magyar holgy. Tolirajzok.
1850.). ,,A végzet szall, mint a zagd vihar, egynek
idvot oszt, a masiknak karhozatot, egytdl -elragadja
mindenét, a masikat bbéven felruhdzza mindennel”
(Gyory V.. A chan kegyence). ,,A tenger e legszeszé-
lyesebb zsarnok, ki gyakran kincseket ad annak, kinek
koldusbotja volt, és koldasbotot annak, ki azel6tt kin-
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csekkel birt“ (Vadnai: Beli-Rock). ,Szerelem... sze-
relem!... Legnagyobb istenség mind a f6ldon, mind
az égen. Aldds és dtok, 4ldasa és atka az életnek...
Legragyogobb, legvakitobb csillag, ki egyik ember szi-
vét melengeted, masikét megégeted, sokakét megfa-
gyasztod ... Meérhetetlen fenger, ki egy embernek
gyongyot adsz, masikat Orvényedbe veszited® (Vadnai:
A hohér ledinya). ,,Aki nem hisz, azt feleli ra: halal,
aki hisz, azt valaszolja: élet! (Gybry V.: Eletet sze-
relemért és szerelmet a hazaért).?

Példaink tobbnyire csak kisebb szemelvények, ki-
kapott mondatok a hosszabb, sokszor igen hossza fol-
lengds bevezetésekbol s mas novellarészletekbdl. A rit-
kitott vagy dult-betlis szavakat (mint a fontebbi pél-
dabol latjuk) igen szeretik hataskeltésre hasznalni, ha-
sonloképpen a sok felkialtd- és kérddjelet, a gondolat-
jelet és egymas mellé rakott pontokat.* A példakat sza-
porithatnék Jokainak ¢és utdnzdéinak novelldibol, de a
hatas kimutatasara ennyi is elég. Természetes, hogy
ezek a kiilon feltiintetett jellemzé vonasok igen gyakran
egylitt fordulnak elé6 a legkiilonb6zobb kombindcidkban
és ismétlésekkel vannak még nyomatékosabbakka, hata-
sosabbakka téve. Kiilonosen a felkialtasokkal és kérdé-

3 Jokainak ezt a modorat Roboz Istvan vitte a végletekig.
Egeket ostromld, vilagot rengetd, vagy inkabb szinfalakat ha-
sogatd patoszaban ilyeneket ir: ,minden megnémult, csendes
I6n — mint mikor a sirliregben az ¢jfél szelleme el6tt vélegénye
koporsojat  vallatjia a menyasszony gyotrelme!“ (La  Chouette.
H. 1853. 51.). Még tobb novellajabol idézhetnénk hasonld klasz-
szikus helyeket, de ez az egy idézet is elég stilusanak jellem-
zésére.

4 Az idézett példdk kipontozasai azonban csak azt jelen-
tik, hogy kozben szavakat és mondatokat hagytunk ki.
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sekkel nem tudnak novellistaink betelni. Ritkan elég-
szenek meg eggyel, legalabb kettét-harmat vetnek egy-
mas utan, de néha egész sorozatokka fejlesztik okét. Ez
a néha a biblia kenetességére, néha Ossian borongésara,
néha az eposzok {innepélyességére emlékeztetd modor,
follengds patoszaval és szenvelgé mélabujaval ma mar
meglehetésen kellemetleniil hat rank, de akkor az irdk
nem tudtak szabadulni téle ¢és igen gyonyorkodtek
benne. Erdekes, hogy még Josika is megiit néha ilyen
Jokai-hangot. Egyik regényében ezt olvassuk: ,,Miért
borul tiszta homlokodra, te szliz ¢ a gyasznak fekete

fatyola, miért vonul a pir fel arcodon? — A harag
langja-e az, vagy a szemérem rdzsas léhe, a szégyen
pirja, — vagy szenvedés gyuladdsa? — Te hallgatsz
mint a végzet, nem szdlsz mint a jové!. .. Nem értjiik

éjféli  orakban csillagbetiiidet; nem tudjuk, mit susog
bokrokon at a reggeli szell... Eljossz-e talanyok fel-
old6ja, 6sz 1id6...7" (és 1igy tovabb még hosszasan;
A szegedi boszorkanyok).

A kritika szova is teszi ezt a modort, még pedig
nem nagy dicsérettel. A  Budapesti Hirlap megroja
pl. P. Szathmary Karoly ,cifra bevezetéseit“ s a ,cso-
das phrasisokat”, melyekkel miiveit befejezni szokta
(1854. apr. 7.), masutt meg azt mondja rola, hogy ,ha
a merében {ires bombasztoktdl (melyek gyakran a mi
kezdetén elijesztenek a tovabbi olvasastol) elszokik —
iigyes elbesz¢lot birhatunk® benne (1854. febr. 8.).

Az ir6k néha maguk is megelégelték ezt az al-
patoszt s kifiguraztdk. Ez a stilusparddiazas Kisfaludy
Hés F ercsije o0ta mar a szazad elsd felében divatossa
valt, s korszakunkban is folytatodott. Székely Jozsef
Liliputi Tobias c¢. humoros regényében mar a korszak
legelején (1850) talalunk efféléket, Jokai maga is ha-
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marosan beallt (mint f{ontebb lattuk) a tréfalkozok,
onmagukat kifigurazok koz¢é s kdvetoi szintén.

Toéth Kalman pl. igy kezdi egyik humoreszkjét:
»Ki nem szereti a csaloganydalt, ki szenvedheti a
verébesiripelést? Ki nem gyonyorkddik egy szép dal-
ban, ki nem esik vizibetegségbe egy rossz verst6l? Ezen
Sue-szerti kérdezéskddés utan térjiink a dologra“ (Egy
keserves délutainom Pesten). Kelemen Mor Egy mai
szerelem c. vig novelljja (H. 1853. 84.) igy kezdddik:
»lgazi szerelem! te hoszintollas fehér galamb, repiilj
el innen a f6ldrél, — messze, messze az Os természet
romlatlan szigeteibe, vagy a csillagokba, a te szadmodra
nincsen tobbé itt nap .Ez a patétikus follengés egy
kisszerli, tréfas torténet elején egyszerre komikussa
lesz. Ugyanez a novellista Adél c. elbeszélésében (H.
1853. 46.) a rendes, bombasztikus bevezetés utan el-
mond egy konnyfacsar6 torténetet arrdl, hogy meny-
nyire imadjdk egymdast Adéllal, de baratja, Kedvey,
ki szintén szerelmes bele, holt hirét kolti, Adél elher-
vad, s mire & visszaérkezik, mar sirboltjdban talalja.
Erre folébred s visszaemlékszik a tegnapi estére, mikor
a Licziniusban vacsordivd szemben {ilt Adéllal, Kedvey
idealjaval. Kedvey most is itt horkol pamlagan. O,
Adél, barcsak ne lattalak volna — mondja a végén —
akkor a Licziniust se lattam volna s ,tidrcamnak vég-
hetet len fenekii iirességét!“ Erdekes, hogy éppen Ke-
lemen Mor figurazza ki ezt a follengds modort, mikor
komoly novelldit ugyanilyenben irja’ Kiiléonben a

5 lyen stilusparédidk vannak még a kovetkezdkben:
Hosszufalusi  Kalman:  Egy  zsidoholgy  bosszuja  (H.  1851.
196—38.). To6th Kalman: Keserii Péter és Szomoru Katarina.
Sz. M.: Siralmas talalka (H. 1852. 182.). Sz. M.: Szerelmi tit-
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tobbiek 1is igy tesznek, a maguk altal kifigurazott sti-
lust rendiiletleniil hasznaljak komoly elbeszéléseikben.

Jokai ezt a follengés modort, mint lattuk, lassan
elhagyogatta, de egészen sohasem szokott le rdla. Leg-
inkabb 1850-ben és 1851-ben irt igy: 25 munkajaban
talalunk ilyen helyeket. 1852—1859-ig, tehat nyolc év
alatt csak 24-ben. Kovetdi akkor kezdenek igy irni,
mikor 6 mar kezd leszokni rola. 1852-ben 28, 1853-ban
31, 1854-ben 25, 1858-ban 31 novelldban taladlkozunk
ezzel a modorral, az egész korszak folyaman 0Osszesen
214 novelldban ¢és regényben, ugyhogy ez iranya ha-
tasa a legerGsebb. Mint stilaris kiilsGséget, ezt tudtak
legkdnnyebben utanozni.

kok (H. 1852. 224—6.). Beothy Laszlo: Bdro Suliguli. — Obsi-
tos. Szollésy Bend: Stibor vajda végnapjai (BV. 1856. 27—
30.). Kiséri (Péter Dénes): Bruno a sérthetetlen és Kunigunda
a kegyetlen. —Don Sylvio di Mogyoro és Don Mordioso.



II.

Exotikus, torok-targyu és 6smagyar-targyu novellak.

Jokainak  exotikus-targy  novelldit (4 Nepean-
sziget, Adamante, Hyppona romjai, Az aegyptusi ro-
zsa) mar a szabadsagharc eldtt utanozni kezdték, de
hatasuk ebben a korszakban mutatkozik feltiinébben,
hiszen maga a csodalt mester is ekkor irja legtobb és
legszebb ilyen elbeszélését.

Els6 utanzoja Obernyik Karoly volt, aki az Otve-
nes években is hii maradt mesteréhez. 4 hét alvo és
Dorothea c. legendas elbeszélései keleten jatszanak, s
egészen Jokai modordban vannak firva. A gyétrelmek
szigetei pedig borzalmaival és tavoli exotikus kornye-
zetrajzaval valosagos Nepean-szig et-kopia. Persepolisa
Xerxes idejében kezdddik s Aatugorvan masfél szaza-
dot, Nagy Sandor idejében ér véget. Van ebben is
multon borongd bevezetés, sok nagyszabasu, talsagosan
szinezett leirds, pl. Persepolis¢é s a kirdlyi palotdé¢ ¢&s
egy nagy vadaszaté, az utébbi Jokai Perozesének
vadasz jelenet éré emlékeztet.

Jokai nyoman indult a fiatal Vadnai Karoly is,
akinek Sugar Kalmén 4lnéven 1852 janudrjaban je-
lent meg elsé novelldja, a Ceylon gydngyei, s a Holgy-
futar mar szeptemberben azt irta réla (214.), hogy
,»a Jokai-iskoldnak oly szerencsés tanitvanya a legszebb



430

reményekre jogositd Vadnai Karoly“. A huszéves ird
egészen mesterének varazshatasa ald keriil. Tomérdek
exotikumot szed Ossze ¢és zsufol bele novellajaba. Hal-
mozza a szineket a természetnek ¢és targyaknak leira-
saiban, iparkodik minél meglepébb bonyodalmat ki-
eszelni, s a borzalmakkal sem fukarkodik. 4 hohér led-
nyaban is keletre kalandozik. Megszokott —szerelmesei
ott ¢élnek az Athos-hegy vidékén egy gyonyori volgy-
nek exotikus novényekkel diszes foldi paradicsomaban.
Az utolso méd kiraly c. torténeti beszélye Astyages
méd kirdly torténete, kit unokdja, Cyrus taszit le tron-
jarél hihetetleniil regényes bonyodalmak utdn. A me-
sés keleti pompa képét tulzott részletezéssel akarja fel-
idézni: elsorolja a dragakdveket, novényeket, szobro-
kat, kéj holgyeket, halmozza a sok exotikus nevet, mint
mestere szokta, hogy olvasottsaga kitinjék. A regé-
nyes multon valé borongés itt sem marad el az elején,
de a végén sem nyomhat el az ir6 egy mélabls sohajt:
,DicsOségteljes napkelet! be el vagy mar most hagyva,
nem is latogat meg mas fény, mint a napsugar, a ki-
kelet, a délibab — meg a koltok emlékezete/*

Gyo6ry Vilmos, az akkor tizenkilenc éves ifju, szin-
tén Jokai utanzasaval kezdi novellista palyajat 1853-
ban (A4 chan kegyence): ,El, el abba a mas hazaba,
sziil6foldedre, O6h nemzetem!*“, t. i. a Pontus mellé a
Kuma partjaira — kezdi Jokai follengésével, de nem
valami Osmagyar torténetet mond el ezutdn, hanem
abba az 1dobe vezet, mikor ott mar tatar khanok ural-
kodtak. ,Halad, halad a lovag fecskeképen, sebesen
mint a vihar“, ez Mirza khan, kinek remek keleti o0lIto-
zetét, tokéletes keleti szépségét, paripajat kedvtelve
ija le a szerz6. Eléri Inkermann romjait. ,Ki épitette,
ki birta el6szor, senki sem tudja“. Vérvords hold vila-
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gitja meg a szép tajat és a tengert. A khan meglato-
gatja a romok lakdjat, a bolcs Kar-el-Amelt; az meg-
josolja neki, hogy egy messze nyugaton ¢l6 nét fog
szeretni, de az Ot nem, mert meghal, ime csillaga le-
futott. Mirza elvagtat nyugat felé. ,Szall, szall a lo-
vag, sebesen mint a fecske, gyorsan mint a zugd vihar/
Egy magyar lednyt ragad el s visz bakcsiszeraji hare-
mébe (keleti pompajat hosszan rajzolja). A  leanyt
magyar vetélytarsnéje Oli meg, ki szintén haremholgy.
Erre Mirza kétszaz haremholgyét fejezteti le. — Koz-
roeszében Ossian, azaz Jokai modjara borong a letlint
perzsa dicsOségen: ,,Sotét atok fekszik azon orszagon/'
Végtelen, ember nem-lakta réndk. ,,A fii megnd, de
soha ember nem jon, hogy lekaszalja ... a lombok ko-
zOtt vidor madarkak zengenek, de nincs ember sechol,
ki ez énekben gyonyorkodnék. Mindenki elkeriili e he-
lyeket . . /' Ktezifon tiindérszép varosa tarul fel elot-
tink (Jokai leirdsaihoz  képest szintelen). Kozroesz
kiraly elragadta Leilat s kedvesét szeme lattara fejez-
teti le. A ledny Orjongve csokolja a levagott fejet, ked-
vese vérével harom vonast huz keblére s megjosolja,
hogy haromszor talalkozik még Kozroesszel s mindig
egy vonast fog letdrdlni: akkor a kiraly el6szor boldog-
sadgaval, masodszor orszagaval, harmadszor ¢életével fog
adozni. Orjéngve tinik el. ,El-e, meghalt-e? nem
tudja senki, senki/! A joslat, mint Jokai novellainak
joslatai, pontosan teljesil. A leany kedvese fejét foly-
ton magaval hordozza s kisért6 réme lesz a kiralynak.
A vad mese szinhelyei: félelmes, elhagyatott romok
(»Mi volt hajdan, ki épitette? senki sem tudja“), ki-
ralyi terem, melynek kupfedele aranyba foglalt draga-
kovekkel van kirakva, falai fehér marvanybol valok,
remek mozaikpadlojan a legdragabb keleti szényegek;
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pompas kiralyi kert, csatatér, elhagyott kunyhd félel-
mes, titokzatos éjben s végiil a kiraly bortone, hol leg-
idosebb fia az apa szemelattara végezteti ki tizenhat
testvérét s végre apjat oleti meg. A kiralyt, Leilat s
a levagott fejet egy sirba temetik. ,,A sors utai iszo-
nytan mikddnek/ Tipikus Jokai-utanzat. — Ugyan-
ilyenek Kelet zsarnoka, mely a csaszari Bizancban s
Memphis romjai, mely Egypt oOmban jatszik. A4 kolté
aranybanyaja  bagdadi arab mese-novella.  Bizonyara
Jokai orosz-targytli novellai sugalmaztdk FEgy kép a
hideg orszaghol c. elbeszélését, mely Krimiaban jatszik,
s hose Dewlet-Girdj, a tatar khanok ivadéka, akar csak
Mirza Kobiill Jokainak A chdmok wutoda c. novellgja-
ban,! és A charkozvi népdcdnokokat’

Vértesi Arnold hasonloképpen Jokai utanzdjaként
mutatkozik be legels6 novelldjaban, A mor kirdlyban
(1856), melynek exotikus kornyezete  spanyol-arab;
Abbasz sahja ¢és Mahmud Gildzsije perzsa, A renegat
c. novelljja pedig keresztes haboru-korabeli arab-
targyu.

Tobbi elbeszéldink is el-elkalandoznak ezekre ¢és
mas exotikus vidékekre mesteriik vezetésével. Lassuk
az 6 fantasztikus kirdnduldsaikat is. Elbeszéléseik szin-
helyei: Arabia (Sarvary Elek: 4 proféta. Di. 1859.
33—4. Hosszufalusi Kalman: A4 két testvér. BV. 1853.
25—7.),> India (Hosszufalusi Kalman: Kelet csillaga.
BV. 1853. 15—6., Sarkady Istvan: Elephanta; Swa-

1 Sarvary Elek: Sahim-Gherai, Tauria utolsé  khanja
(SzK. 1858. 68—9.). II. Katalin cdm¢ idejében jatszik.

2 Gr. Lazar Kalman: Czari kegy c. orosz zsarnoksagot
rajzold novelldjan is fetiing a JOkai-hatas.

3 Valkai Imre: Egy mizantrop emlékirata (Di. 1859.
25—6.) c. novellgjanak hése arab.
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yambara), Babilon, Arabia (Sarkady I.. Bab-el-Man-
deb), Mosszul, a régi Ninive vidéke (Szokoly V.. En
és a moszuti, pasa, SzOllosy Bend: A végzet utai. H.
1856. 64—74.), Egyiptom (Betéthy L.:. Historiai genie-
streichok, Szo6llosy Bend: A  szép josné. H. 1854,
250—3. Sarvary Elek: Az utolso mameluk bég. NO.
1859. 1—2. Sarkady I.: Zarina), Perzsia (Tusnadi:
Az arulé. Magyar Posta. 1858. 156—62. Sarkady Ist-
van: Rustam Perzsia hdse. Thobey: Az achaemenidik
utoda. Delejti. 1858. 6—19.), Arménia (Riské San-
dor: A volgy csaloganya. H. 1858. 189—97.), Mar-
quesas-szigetek (gr. Lazar Kalman; Az elsé kdny),
Portorico szigete (Szollosy Bend: Arabella. H. 1854.
185—9.), Peru (Pataky Jozsef: Pizarro. SzK. 1858.
45—7.), egy ismeretlen, nemrég keletkezett vulkanikus
sziget (Vajda Jéanos: Hdbor). Helfy Ignac szintén
egy nem létez6 szigetre kalauzol benniinket, mely
»,messze tal az Atlanti 6ceanon** a Nova semlja (sic!)
kozelében van, 0©rokos jég boritja, csak kozepén van
egy vulkdn. Ez az ,elatkozott sziget** (dz eldtkozott
sziget. H. 1854. 196.).

A tengeri- ¢és kalézromantika is felbukkan egy-
két novellankban, valoészinileg Jokai Adamantdjanak
s Kaloz-kiralyanak hatdsa alatt: Vadnai: Beli-Rock*
Forster Rudolf: Két korzar (H. 1853. 139—41.), Szol-
lar Mihaly: 4 siraly (H. 1853. 165—S8.), Vértesi A.:
Sanpietro ¢és P. Szathmary Karoly novelldja, 4 fél-
holt. Ez olyan hosszli, hogy terjedelme megfelel egy
akkori kisebb regénykétetnek. Mindenféle romantikus
meseanyag kiilonds keveréke. Szerteleniil follengls be-

4 A Virelson név a Nepean-sziget Quarrelsonéra emlé-
keztet.
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vezetésében Egyiptomot irja le s letint nagysagan bo-
rong, majd elbeszéli, hogy Lakongunak, a hdés néger
oriasnak, kedvesét, Hontalat, elrabolja Elmas basa,
apjat pedig megdleti. Lakongu négerekbdl sereget to-
boroz, egy foldalatti tavon hajokat épittet, s embereit
kalozokka neveli. Ez egészen Jokai képzeletével van
kigondolva. A Niluson at kijutnak a tengerre. Most
egy szabalyszeri kaldzregény kovetkezik mindenféle
harccal és borzalommal. Lakongu bortonbe keriil, hon-
nan Ot imadé mostohaanyja, kit megvet, évekig kin-
lédva kormeivel éssa ki. Egyszerre magyar foldon ter-
miink s tanui leszink a hés Veterani tabornok halala-
nak ¢és Elmas diadalanak, majd L. torténete folyta-
todik. A velenceiek elleni tengeri hadjaratban annyira
megsegiti a torokoket, hogy kapudan basa lesz (ezt
rendesen hasznalt forrasabol Kantemir t6rok torténel-
mébol veszi). Természetesen csak azért lett a gyilolt
torok szolgdja, hogy Elmas nagyvezért megbuktathassa
s Hontalat visszaszerezhesse tdle. A zentai csataban
Elmast megolik sajat katondi. A vad torténet azzal
végz6dik, hogy L. Hontalaért hajozik, kit Elmas egy
megkdzelithetetlen korallszigetre rejtett. L. az Orvénybe
vész, Hontala is a tengerbe ugrik, s ott a capak végez-
nek vele. ime, Egyiptombdl indultunk ki és sok ten-
gert, sOt Magyarorszagot is bejarva, a végén Jokai
N ep eaen-sziget éré érkeztiink. A néger hés Hugo, Sue
vagy Josika miveibdl is ¢életre kelhetett volna, de
Szathmarynak ezuttal mégis Jokai volt a mestere.

Jokai torok targya elbeszélései és négy torténeti
regénye szintén megtermékenyitették irotarsainak  kép-
zeletét.

P. Szathmary Karoly elsé torténeti regényének
(Siraly. 1854.) targyat bizonyara az & hatasa alatt va-
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lasztotta a torok vildg korabol (II. Lajos kora). Marco
Bora c. fejezete, melyben Keglevics, Jaica var véddje,
azzal csalja lépre és veri meg a torokdket, hogy szép
noket kild a taboruk felé, s a nOk csabitd Oltozetének
érzéki leirasa (I. 140.) egészen Jokaira vall, még na-
gyitd elbadasa is (,Az ember megérilne, ha sokaig
halland®, t. i. dalukat), valamint a perzsiai epizod is
(Menekvés a szerelem elol) a keleti pompanak és Zu-
lejkanak érzéki leirasaval. Humoros epizodjai is Jo-
kaira utalnak. — Selima c. novellajaban (1853) Baja-
zeth szultan s testvére, Dzsem herceg harcat beszéli el
Jokai eldtt egy évvel (kinek Dzsem hercege csak 1854-
ben jelent meg). Selima, Dzsem neje, Bajazeth fogsa-
gaba esik; onnan megszabadul, koveti férjét Romaba,
hol az VI. Sandor papa foglya, majd Dzsem megdle-
tése utan bosszut eskiiszik két fiaval egyiitt a szultan
ellen. Noévasar leirdasa kovetkezik — ez élénken emlé-
keztet a Torokvilag Holgy vasar c. fejezetére (a regény
I. kotete, melyben ez a fejezet van, 1852 decemberében
jelent meg). Az eladd ndk kozt van Selima. Bajazeth
fia, Szelim beleszeret. Selima mint Szelim rabndje, ezt
apja megbuktatdsara izgatja, s Bajazeth meg is bukik,
Selima mérgezteti meg, azutdn magara gyUjtja a se-
railt, ugy mint Azraele Jokai regényében. Ez a jele-
net azonban nem hathatott Szathmaryra, mert a 70-
rékvilag 11I. kotetében van, s ez csak 1853 augusztu-
saban jelent meg. A novellaban sok a keletiesen pom-
pas ¢és érzékies leirds. A torok mondéasokat eredetiben
idézi s jegyzetben forditja le. Jokai moddjara Torok-
orszagrol szolo forrasokat idéz: Decsyt s Kantemir
torok torténelmét. — A szerencsétlen torok herceg tor-
ténetét utana és Jokai utan még ketten dolgoz-
tak  fol:  Vértesi Arnold:  Dicsvagy és  szerelem
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(1857) ¢és Fekete Lajos: Keét nagyur egyszerre (N.
1858.8—9.).3

Jokai hatasa  legfoltindbb  fiatal  tanitvanyanak,
Gy6ry  Vilmosnak  torok-targyu  torténelmi  novelldin,
melyeknek targyat Jokai kedvelt forrasabol, Hammer-
Purgstall munkajabol vette, ezek: Az ot turkomann,
Orban mester, Rozsa és csalogany, A kis ormény fele-
sége.t

Az G6smagyar vilagba menekiilést is Jokai tette
divatossa. A Masik haza s A varchonitik indithattak
P. Szathmary Karolyt A cserkeszek megirasara. Be-
vezetése: mi magyarok otthagytuk Kaukazus-vidéki 0Os-
hazankat, testvéreink ott maradtak, 6&si vallasukat, ru-
hajukat megtartva, de ma mar nem értjik egymas
nyelvét — ez egészen a Jokai-féle abrandozas és bizony-
talan merengés az Oshazarol. A keleti kdrnyezet szines
képei, az erdsen fantasztikus részletek (a chan s a
cserkesz-leany tilzott 4lomképei, melyek utobb valo-
sdggd lesznek) Jokai hatdsdra wvallanak. Mintha a be-
fejez6 mondatot is ¢ irta volna: ,Nem tudom, ha mi
mi bantuk-e meg, hogy kijottiink, vagy 06k, hogy ott
maradtak/*  Paulikovicsi Lajost is valdszinilleg Jokai
Masik haza c. novellaja inditotta Julidn barat Oshazai
utjanak elbeszélésére (Két zarandok), erre vall a targy
azonossagan kivil a patétikus stilus-utdnzas is. — A4
varchonitak zavaros varchonita-ogur-avar monddi kor-

5 Balladaban Zalar Jozsef dolgozta fel (Zizim).

6 Torok-targya elbeszélések ezeken kiviil: Forster Rudolf:
Shylora (H. 1853. 227—31), Obernyik Karoly: Szoliman és fiai,
Karajtsi Ferenc: Sereddin (SzK. 1858. 29—30.), Urvary La-
jos: Karagabairi, Abrai Karoly: A szdmiizétt és M... Ferenc:
Kupec és hajt sar (Kakas Marton Naptara. 1860.), Szollar
Mihaly: Aridé (H. 1853. 182—3. albaniai targyu).
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nyezete inspiralta Orddg Endrét Az avar birodalom
vegnapjai Europaban (Di. 1854. 45—52.) c¢. hossza-
dalmas ¢és kezdetleges novelldjanak megirasara. Az ava-
roknak Maros mentén laké kuturgur torzse szerepel
benne: egy résziik kivandorol a Kaukazus hegyei kozé,
s az 6 ivadékaik a most ott harcolo6 cserkeszek.

Doézsa Daniel Alemelie c. elbeszélésének bizanci
és Osmagyar hattere is ilyenféle. De Gerando Agost
Essai  historique sur Vorigine des h ongrois-jaban
(1844) olvasta az allitolagos mondat, mely egy cser-
keszfonok elbeszélésén alapszik. Jokai is ugyanigy hasz-
nal megbizhatatlan forrasokat a megbizhatok mellett.

Az orosz-torok haborti és Jokai Veres konyve még
népszeriibbekké tette a cserkeszeket s az avarokat, ki-
ket a cserkeszek O&seinek tartottak. P. Szathmary Ka-
roly Samil c. cserkesz-regényét (1855) egyenesen Jo-
kainak ajanlotta, utana gr. Kalnoky Dénes irt cserkesz-
regényt (Karacsai Lndar. 1856.). Szathmary még két
cserkesz-targyu  elbeszélést irt (Ehség a cserkeszeknél,
Georgia utolsé  kirdlyndje). Abrai Karoly novellaja,
A khan leanya, is cserkesz-targyu. P. Szathmary Ka-
roly Gbég és szerelem, Pataky Jozsef Az wtolso avar
chugan (SzK. 1858. 19—20.) s Ki dasta az ordég drkat
(Nefelejts. 1859. 24.) c. elbeszélései 0Osi avar-targytak,
mind a haromban leany-chagan szerepel, mint A var-
chonitikXmn.!

A kovetkez6 Osmagyar torténeti és mondai (rész-
ben tiindéries) novelldkon is felismerhet6 Jokai ha-
tasa: Urvary Lajos: Magyor ,nemzeti Osrege” (Hunor
és Magyar mondaja fantasztikussi cifrizva), Ordog

7 Ugyancsak avar targy Pataky Jozsef két beszélye: Két
chagan (Di. 1859. 38—9.) és Csorsz vezér (SzK. 1859. 25—6.).
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Endre: A fehér szarvas (ugyancsak naiv elromantiza-
lasa a szép mondanak), Valkai Imre: Hires Magyar-
var ,0storténeti novella®“, jeligéje Vorosmarty Magyar-
varabol (Gy6ri Kozlony, 1858. 35—42.), Szeghy Mik-
16s: Almos anyja (Nefelejts. 1859. 36—7.), Bérczy Ka-
roly:  Szilice (tiindéries elbeszélés Arpad  idejébol),
Abrai  Karoly: Hazdt szerelemért (a gordg vagyis ke-
letromai  birodalomban letelepedett magyarokrol), Szo-
koly Viktor: Az wutolso szent tiz (Kupa vezérrél),
Szeghy Miklés: Levente és Csilla (N. 1858. 5.) Arpad
fiarol, ki Etelkozben maradt. Gy6ry Vilmos Feheteto
c. ,karpati mondaja“ mesés, tiindéries O&skorban jat-
szik.®

8 Ide szamithatjuk Dervaries Kéalman  hin-torténeteit
(Zagor. MN. 1857. 17—8. ¢és Karicsa. SzK. 1857. 25—6.) s
Ordég Endréét (Hunn-kincs. H. 1854. 67.). Szokoly Viktor
A délibab szerelme c. regéje is hiin idokben jatszik.



I1I.

Egyéb targyi hatdsok.

A fontebbi altalanos hatasokon kiviill Jokai regé-
nyeinek és novellainak egy-egy konkrétebb hatdsa is
felbukkan elbeszéld irodalmunkban. Ezek nem nagyon
jelentdsek, s legtobbszor egy-egy Jokai-féle targynak,
inditéknak, elbeszélés-részletnek  visszhangjai, tudatos
vagy Ontudatlan utadnzatai, de mégis érdekes bizonyi-
tékai a nagy elbesz€ld szertesugarzo varazsanak.

Kétségteleniil Egy hohér ja sugallta Roboz Istvan
A hohérnak is van konye c. rémhistorigjat (H. 1851.
1. 167.).

Kuthy Lajos, kitdl a fiatal Jokai, mint mestertol
még tanult palydja kezdetén, Alarica Aewajdban mint-
ha szintén hatasa ald keriilne. A delejes jos-leany Ié-
gies alakjanak s az 6t kornyezd sok fantasztikumnak
megfestésében nem egy helyt az egykori tanitvany
ecsetvondsaira ismeriink.

Szabadsagharc eldtti  elbeszéléseinek hatdsa  érzik
Kiss Laszlo Egy oriltjen (H. 1853. 33—4.), melybe
a Hétkoznapokbol keriilt a nadasok szigetén ¢€l6 elva-
dult Orilt. — SzOllésy Bend A kibujdosott naploja
(BV. 1852. II. 6—7.) A remete hagyomanyanak utan-
zata: az elbeszélé itt is egy Uregbe menekill a vihar
elol, s ott egy titokzatos emberre taladl, kinek megleli
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naplojat. Obernyik A leégett hdz c. novelljja pedig
Az adtkozott hdzra, emlékeztet. Vadnai elbeszélése, A
szerelem halottat tele van bosziilt és dithong6-oriiltség-
ben végz6dd szenvedéllyel és vad bosszuallassal, 4 ho-
hér leanydban pedig van penészes borton, kivégzés (a
hohért magat fejezik le), van exotikus keleti paradi-
csombeli idill, melyet a hohér szeretdjének rettentd
bossztja dal szét. Vége az, hogy a hohér lednya haza-
térve az asztalon talalja apjanak és kedvesének fejét
a pallossal egyiitt s erre megoril. Az elérhetlen csillag
szornylségei a Hétkoznapok-beliekkel rokonok. — Ilyen
Szollar Mihalynak a Gyémantos virag c. ,eredeti re-
génye”, mely csak a Holgyfutarban jelent meg (1854.
219—254.), konyvalakban nem, s igy eddig senki sem
vett rola tudomast. Ennél vadabb rémregény kevés je-
lent meg a magyar irodalomban: csupa titok, homaly,
vad szenvedély. Alakjai ,Oriilten” tantorognak diihiik-
ben, fijdalmukban vagy szerelmiikben s vagtatnak ar-
kon-bokron keresztiil éjtszaka, hoban, viharban. Mintha
ez is a Hétkoznapok kései és korcs leszarmazottja volno
Végs6 elfajuldsa a francia romantikus irdnynak, s
csak mint ilyen érdekes.

Az oOtvenes években, mint majd latni fogjuk, to-
mérdek vad és rikitban romantikus elbeszélést irnak,
akar csak az elobbi évtizedben. Mindezek a nevesebb
francia-romantikusok ¢és kisebb, s6t legkisebb tanitva-
nyaiknak munkai alapjan  késziiltek. Nem  akarjuk
ennek a kornak minden tulzd ponyvaromantikajat
Jokai hatasanak rovasara irni, hiszen irdink jol ismer-
ték a francidkat: eredetiben, német ¢és magyar fordi-
tasban olvashattak Oket. Az azonban kétségtelen, hogy
Jokai példdja is folyton eldttiik lebegett. O volt a
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francia-romantikus  irany  legkivalobb magyar kozve-
titdje. .

Szinte  hatartalan népszerlisége irdink  figyelmét
elsdsorban feléje forditotta, s a legtobbnek az wvolt a
titkos vagya, hogy legalabb megkdzelitse a mestert, a
kozonség kedvencét. Azt remélték, hogyha ugy irnak,
mint 6, a szerkesztOk szivesebben koziik elbeszéléseiket,
s az olvasdk jobban vasaroljak konyveiket. Ezért buz-
gon  iparkodtak, hogy minél bonyolultabb meséket
eszel jenek ki s szegényes képzeletikket agyonerdltetve
minél tobb meglepd ¢és varatlan mesefordulatot, érdek-
feszité titokzatossagot s idegrazd borzalmat vegyitse-
nek elbeszéléseikbe. Ezeket azonban nem targyaljuk, s
nem is targyalhatjuk mind itt, hiszen lehetetlen meg-
allapitanunk, hogy egy-egy thalzott jellemet, mese-
részletet, motivumot vajjon egyenesen vettek-e at vala-
melyik francia regénybdl, vagy pedig Jokai munkai-
nak kozvetitésével. Jokai hatasdrdl csak akkor beszé-
link, hogy ha ez a hatas kétségtelen vagy legalabb
valdszint (pl. stilusbeli hatassal is parosul).

Jokai Fortunatus Imréje adhatta az eszmét Bérczy
Karolynak, hogy hasonlo targyG novellat irjon (Egy
iiizséer a XIII. szdazadban). Kezdete egészen a Jokai hu-
morizalé korrajzolasara emlékeztet: ,,Azon idében —
irtak vala pedig Krisztus urunk sziiletése utan ezer
kétszaz ¢és harminc egyet — Magyarorszagon masodik
Endre kirdly, Endre kirdlyon Dénes nador, mindketto-
jukon pedig David ben Gabael dusgazdag zsid6 wural-
kodok. Endre kirdly nagyon istenféld kegyes ur vala...
a kincstari ladanak egész feneke kilatszott... Ha a
varjavakat akarta visszafoglalni, a nemesség kelt fel
ellene, ha a zsidokat akarta korlatozni, ezek dugtak el
erszényeiket.“ Ez hathatott Jokai Fortundtusan kivil
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Pataky Jozsefre, mikor szintén egy II. Endre kora-
beli zsido tézsérrél irt novellat (Egy kép a XII. sza-
zadbol — a cimben egy szazadot tévedett — SzK. 1858.
77—38.).

Az Erdély aranykoraban Cserei alapjan elbeszéli
Jokai Balassa Imre esetét: mindenébdl kiforgattdk, s
ezért koldustarisznyaval allit be Apafihoz (IX. fej.).
Ugyanezt a torténetet irja meg Komaromy Ferenc
ujra, de rosszul (Elbukott cselszovény)? P. Szathmary
Karoly Déva galambjai c. novelldjanak rettenetes kro-
nikas-verseket gyartd6 Menyus didkja az Erdély arany-
kora Kelemen didkjanak wutdnzata. Halmagyi Sandor
Fata padurijaban a vadregényes vidéken 1év4 toban
flirdé ,tiindérbe” éppen Ugy szerelmes egy olah legény,
mint Sange Moarte Azraélébe. Gr. Kemény Zsigmond
A két boldog c. s a XVII. szazadbeli toérokvilag kora-
ban jatszo6 clbeszélésének (1852) romantikajaban Papp
Ferenc még Josika hatasat latja, de lehet, hogy Jokai
torok-targyu  elbeszélései és regényrészletei (1851) is
hatottak  képzeletére. A  portyazd vezérnek ingovany
kozepén allo pazar tanyaja pedig alighanem a Herkoz-
napokbol keriilt a novellaba. Beothy Laszlonak is az
Erdély aranykora ~mézben, puskaporban és  tollban
meghentergd székelye jarhatott eszében, mikor A kék
macskahoz c. regényébe egy hasonld jelenetet szott (a
tojasokat falhoz wvagdaldé s a vankosokat felszaggato
vasott gyerek a tojas-, toll- és szalmakeveréktdl ijesztd
alakka valik).

I Még egy novellit irt Balassa Imrérél s Kapi cselszo-
vényeirdl, melyeket a Balassaba szerelmes torok leany hitsit
meg (A torok ledny). P. Szathmary Kapy Gydrgy uram lednyai
c. beszélyében mar jobban irja meg Balassa esetét.
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A Torokvilag Béldi Pal-jelenete ismétlddik meg
P. Szathmary Erdély vészcsillaga c. regényében, mikor
If fii dévai bortonében megtagadja a csaszari biztosok
feltételeinek aldirasat, hidba konyordg neki anyja és
Kornizs Maria. Még a hii kutya sem hianyzik a jele-
netbél. Emlitettiik, hogy a regény nodvasar-jelenete ha-
tott SteZimajanak hasonlo jelenetére. Még egy ilyen je-
lenetet ir le, még pedig humorosan Névdsdr c¢. novella-
jaban (Jokai regénye hasonld fejezetének cime HOlgy-
vasar). Vetély tarsak c. regényében Kucsuk basaval
egylitt, aki tudvalevlleg torténeti alak, Feriz béget is
szerepelteti, akit Jokai képzelete teremtett meg. Szabd
Ignac az Olaj bég nevet Jokai példajara hasznalja
szintén  tévesen  tulajdonnévként  (Berczelly  Janos.
BV. 1855. 1II. 21.). Viraghalmi Ferenc Tordkvilag
Gyorben c. regénye Jokainak cimét utdnozza. Valyi
Karoly Kiralyi lakoma c. regényrészletében (SzL.
1853. 25.) az asztalterités jelenete emlékeztet élénken
a Tordkvilag hasonld jelenetére.

Paulikovics Lajos Zsarapo jaban egy tatar vezért
a nagykhan 1gy bintet, hogy koponyéjara lenyuzott
kutyabort huzat, s az raszarad. Jokai Kér szarvii em-
berében ugyanigy huznak Bor Adam fejére lenyuzott
kecskebort.

Vadnai Karoly Miivész csalad c. parizsi elbeszélé-
sét Jokai FEgy magyar wubobjanak Maineville-né epi-
z6dja sugallta. Itt is éppen Ugy intrikdl a nagy prima-
donna tehetséges vetélytarsa, Cesarine ellen, mint ott
Catalani. Ney Ferenc Matild és Olga c. regényében a
»fiatal csillagaszok klubja® (a 1éha fiatal magnasok
kore) a Nabob ,ifja  Oriasok klubjanak™ utdnzata.
Szegfi Mor A sziv rejtélyei c¢. novellajaban is felbuk-
kannak Jokai parizsi, haszontalan és ndvadasz fiatal
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magnasai. Ugyancsak az & Kis bajok nagy gondok c.
regényében Pankotay Fricivel ¢élén egy duhaj kompa-
nia szerepel, mely a Csollan Bertiére emlékeztet. Ko-
rm aromy Ferenc Kantafalvy FEugén bardja (4 pdlya-
kezddk) halvany  Abellino-utanzat. Vas Gereben Egy
alispanjaban  fellépteti Jozsa Gyurit, a Nabob minta-
képét, Kovacs Maria regényében (4 kaméliak a sir-
boltban. 1858.) pedig a Karpathy Zoltannak azt a je-
lenetét ismétli, mikor Zoltan Szentirmayval meglato-
gatja anyjanak lezart szobait.

A Ndbob ¢és Karpathy Zoltan inditotta bizonyéra
Vas Gerebent a szazad els6 felének részletes raj zara
(A régi jo idok, Nagy idok, nagy emberek, A nemzet
napszamosai, Egy alispan). Csészar Elemér szerint
Htargykoriknek és  szellemilknek rokonsaga Jokai po-
litikai regényeivel az elsé percre feltlinik“.> Ugyanezt
allapithatjuk meg Abonyi Lajos Az egyetem pallosa c.
regényérdl. A régi jo idok Szantay-ja Szentirmay gr.
alakjara emlékeztet, A nemzet napszamosai bogaras
Németh causarum directora pedig Tarnavaryra. Lehet-
séges kiilonben, hogy Jokai szeptemvirjének is Németh
torténeti alakja volt a mintaképe. — Egy alispanjdaban
a tablabirak dicsérete és sokoldalt munkassaganak ki-
emelése a regény elején A régi jo tablabirak hasonlod
helyére emlékeztet, Szegi! Mor kiilone grofja pedig
(A békepohar) Az elatkozott csalad kiilonc Kadar-

kuthy barojara.
Jokai Gyémdnt os minist erének hatasa alatt irta
— mint emlitettik — Szildgyi Sandor Egy guerilla-

vezér c. ,torténeti képét“ (ME. 2. fiiz.), Lévay Jozsef
pedig Az oOrmény és csaladja hatasa alatt A csoda-

2 A magyar regény torténete. Budapest. 1922. 237.
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férfiut, melynek Ormény gavallérja igy Dbeszél Jokai
Girgucanak stilusaban: ,Uda van a ruha, uda van a
tyir(i, uda van a piz a sok ajandékokaval.‘

Kiss Laszl6 Nekem csak egy hajfiirt maradt (H.
1853. 79.) c. clbeszélése régimoddi urabacsi-figurazdé no-
vella, mely kiss¢ a Sonkoly i Gergelyre emlékeztet. A
Debora név is onnan van véve. A Kedves atyafiakbéli
vasott, kellemetlen és neveletlen Péter kolyok ujra fel-
bukkan Komaromy Ferenc A4 kalandor c. -elbeszélésé-
ben, csakhogy itt Jancsinak hivjak. Vas Gereben 4
nemzet napszamosaiban egyik fejezetnek A  kedves
atyafiak cimet adja.

Kelemen Mor Virginia c. rémai-targyu elbeszélését
(Di. 1853. 42—3.) valoészinlileg az ugyanabban az év-
ben megjelent Carinus sugallta.

A Forradalmi és csataképek szabadsagharc-dicsi-
tését Vahot Imre is folytatta (4 honved orangyala, és
Vahot I legujabb regényébsl). Kései utanzatuk Papp
Miklos Ilégediiszéval szép mesék (Képes Ujsag. 1859.
22.), mely egy szabadsagharci torténetet mond el ¢és
Vértesi Arnold Kennawah-)a, mely a flandriaiak sza-
badsagharcat irja le a spanyolok ellen, de egészen Jokai
csataképeinek modoraban (,,Gydziink vagy meghalunk
az utols6 emberig!“ — refrainszertien ismételve).

P.  Szathmary valdszinlleg A  nagyenyedi  két
fiizfa diakvitézkedésének hatasa alatt irta els6 regé-
nyének (Siraly) A pécsi diakok c. fejezetét, melyben
elmondja, hogy a lelkes pécsi didkok hogy allnak be
katonanak, s hogy mennek a térok ellen.

Toéth Kalman Strofa Sandor nevl rettenetes ¢és
lerazhatatlan  poétdja (Egy keserves délutanom  Pes-
ten) Jokai Kullancs uranak kozeli rokona.

P. Szathmary a Véres konyv orosz-torok haboruas
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novellaival egy idoben irja hasonld targya elbeszélését
(Egy zuav viszontagsagai). Ugyancsak & ir alnéven az
Ustokosbe egy adomasorozatbol allo elbeszélést (Vdjditz
uram  kalandjai), mely kozvetlenill Jokai  Biirgozdi
bacsi kalandjai utan jelent meg s ennek utanzata.
Gyoéry Vilmos Egy lelkész életebol c. novellajanak
mintapapja, ki pompas falut csinal a szornyl fészek-
bol, A rézpataki lelkész hdsének édes-testvére.

A népdalok hése c. népdalokkal tarkitott betyar-
torténete is  tetszett irotarsainak. Néhanyan megpro-
baltak utdnozni. Ilyen wutdnzatok Bocskay Lajos Sze-
relem dldozatai (H. 1852. 102—4.) és Szo6llésy Bend
A sivatag hose (H. 1852. 166.) c. elbeszélése. Mind-
kett6 népies  zsivanyhistoria, ugyanugy népdalokkal
megtiizdelve. Gyéry Vilmos Arva Rézsdja s Vachott
Sandorné Dalos Bandija ugyanilyen utanzatok. Abo-
nyi Lajos novellija (Az utolso pohar bor, mely néhany
honappal a Jokaié utan jelent meg) népies alakjaival,
¢lelmességével, a benne szereplé s akasztofara keriilo
Koésza Bandi csindlt, rossz népdalaival szintén ebbe a
kis csoportba tartozik. Abonyi igen megkedvelte ezt
az érzelmes, népies elbeszélés-fajtat, mely népdalokon
vagy balladakon alapszik, s késobb még tobb ilyent irt
(Egy népdal regéje, Szegény Sziics Marcsa, ,beszély
egy régi notabol“, A sziv harcai, A betyir kenddje,
,beszély egy régi notabol“, A sari biro linya, ,beszély
egy régi ndtabol®).

Kovacs Palt, a veteran ir6t is hires fiatal irotar-
sanak pompas komaromi torténetei (4 hazajaro lélek,
Kotél aztatva jo) lelkesithették fel komaromi kornye-
zetraj zi novelldjanak (Falusi kisasszony) megirasara.

Vértesi Arnold Sanpietréjanak hése is Jokai el-
beszéléseibél 1ép a hadihajé fedélzetére: ,,Arca nem
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lett sapadtabb, mikor a hullam atcsapott hajoja felett,
az arboc darabokra tort, s a vihar mint labdat hanyta
ide s tova a repedezett galyat; mikor jobbra-balra
hullt koriilte az ember a golyok =zapora alatt, mikor
szeme ko6zé feccsent a vér, s laba alatt csak holtteste-
ket talalt.

Jokai igen szerette a francia romantika teljesiild
joslat-, atok- vagy jos-alom-motivumat, s gyakran al-
kalmazta elbeszéléseiben. Valdszinlleg az & kozvetitd
hatasa alatt alkalmaztdk ir6tarsai is annyiszor ebben
a korban, leggyakrabban P. Szathmary, Vértesi ¢és
Vadnai s rajtuk kiviil még vagy harminc elbesz¢lonk.

Sok példankban lattunk talsagosan gazdag ¢és szi-
nes leirasokat, de még tdbb ilyent is idézhettiink volna,
melyeknek egyes vonasain a francia romantika e nemi
leirasainak hatdsa mellett Jokai¢inak hatasat is fel-
fedezhetjiik.

Jokai-plagiumot az egész korszakban csak egyet
talalunk. Friebeisz Istvan Délibabja kozolte 1858. ja-
nuar 17-1 (3.) szamaban H . . . n Sandortél Az elddrs
c. novellat, mely azonos Jokainak Az elddrs c. elbeszé-
Iésével (Egy bujdoso naploja). A vakmerd irodalmi
tolvaj még a cimét sem valtoztatta meg, s a szerkesztd
sem vette észre a lopast.
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Humordnak, humoros és komoly stilusanak hatdsa. — Ossze-
foglalas.

Jokai vig elbeszélései ¢€s regény részletei joizil
anekdotazd  hangjukkal, torzitdé kedviikkel, kdzvetlen
kedvességiikkel s eredeti magyarosan humoros stilu-
sukkal szintén hatottak elbeszéldinkre.

Beothy Laszlo, Jokai egy évvel fiatalabb f6ldije,
novelldiban mar 1850-ben mutatkozik ez a hatas.
Beothy sziiletett humorista volt, ki mar Jokai eldtt
1845-ben irt eredeti humoros stilusu konnyed, kedves
aprosagokat, de késobb Jokaitol is tanult. Egy telivér
(tngol c¢. novellajanak stilusa hatarozottan a Sonkolyi
Gergelyere emlékeztet. Ilyeneket olvasunk benne: ,,Ha
ugy kopog is a szemed, mint a kétgarasos, még akkor
sem kapod meg ... A keserli halalat a naplopéjanak . . .
Isten konnyitse meg az A4gya-szalmajat... a sehonna-
bol szakadt csillagat, mit peckélodik tehat itt az ember
orra elbtt... hogy az Isten tekerje ki a nyakit annak

a te gusztusodnak .. Eredj Ocsém, vagd agyon azt az
anglust, hogy veszett volna orszagaban. De bizony csak
vagja agyon urambatyam . . Kiilonben egy Sonkolyi

Gergelyre emlékeztetd urabacsi is szerepel benne. —
Bukott genie c. elbeszélésében szintén van valami Jo-
kai-zamat. Baratjat, kir6l a torténet szol, Mikének hiv-
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tak, ,aldja meg Ot az isten, tan sohasem lathatom
tobbé!"“c — ez tréfasan, refrainszeriien ismétlédik. Ha-
sonlit a , Sonkolyi Gergely, Isten nyugosztalja meg
szegényt!* cimhez. Ebben is vannak Jokai-féle tréfas
mondasok: ,,Nem volt az a csillag a kerek égen, me-
lyet oda nem igért neki. .. Csak ugy szédiilt bele Julia,
olyanokat hazudott neki Mike .. Nem tudna maga
gazdalkodni... Dehogy nem, az apam joszagat is ¢én
gazdalkodtam el. Szegény Mike! tan apja sem volt
neki, nemhogy joszaga lett volna.*

Téth Kalméan vig novelldiban is meg-megcsillan
egy-két Jokaiada: ,,Olyan verseket tud konyvekbdl,
hogy csak maga érti. — FEn pedig magam csinlok
olyanokat, hogy magam sem értem™ (Keserii Péter és
Szomoru Ka tarina).

Humoros elbesz¢éld irodalmunk mar a szabadsag-
harc el6tt nagy volt, s mint latni fogjuk, az O&tvenes
években még jobban megndvekedett. Hogy mennyi ré-
sze van ebben a megndvekedésben Jokai hatasanak,
nem tudjuk pontosan kinyomozni, egy téren azonban
kétségteleniil megallapithatjuk ezt a hatast: a vig tor-
téneti novella terén. A humoros torténeti elbeszélést
kevés el6zmény utan 6 emelte milvészi szinvonalra, 6
mivelte legkitartobban és legnagyobb sikerrel, s & wvitt
a torténeti regénybe is elddeinél tobb humort. Példaja
divatossa tette ezt az elbeszélé modot, s tanitvanyai
szamos humoros torténeti novellat és regény rész] etet
irtak az 6 hatdsa alatt. Kiilonosen az oOvét utdnzo stilu-
suk teszi ezt feltindvé.

Palffy Albert tobb vig torténeti novellat irt (If-
jabb Ritka Péter uram életébol, Vitézlo Perényi Gabor
uram 6 kegyelme, Tribunus plebis: Nemzetes Moholad-
nyi  Demeter uram, Munkdcs alatt, Vitéz Barcsai



450

Gyorgy ifju uram viszontagsagai, Mint szedték rd a
prokatort 1636-ban?), s6t egy vig torténeti regényt is
(A fejedelem keresztleanya). Egyik elbeszélését azzal
kezdi, hogy a régi j6 id6kben télen nem verekedtek az
emberek, hanem kiki hazament: ,folytattdk szerelmei-
ket otthon epedve varakozott feleségeikkel, kik pedig
ilynemti gyarlé f6ldi boldogsaggal nem birtak, csupa
unalombol is meghdzasodtak, hatalmas lakodalmakat,
névnapot és kereszteloket csaptak, s megittdk frissé-
ben az utdbbi sziiret alkalmaval kisajtolt bort, miel6tt
az kiforrva netalan az ellenség kezére keriilendett®
(Tribunus plebis ..). A masikat igy fejezi be: ,igy
mene végbe e veszedelmes torténet emberhalal nélkiil®
(Munkacs alatt).

P. Szathmary Karoly még t6bb humoros torténeti
elbeszélést irt: Keét fejedelem a népbdl, Egy vigyazat-
lan kakas, Kaftany feleseg nélkiil és feleség kaftany
nélkiil, Mikent sziiletik a haboru?, Novasar, Bence és
Veronka, Kamuti uram  szenvedései, Kapy  Gyorgy
uram lednyai, A drdgalatos orvossdag, A biivos zar.!
Stilusuk szintén Jokai-stilus. ime néhany példa: A to-
rokok elfutottak ,,azt az egy part kivéve, kik oly bo-
londok voltak, hogy megallottdk egy helyben, mig a
muskétasok egy jo fertalyig redjok céloztak™ (Miként
sziiletik a haboru?), Bethlen megbizza Kamutit, hogy
vegyen szamara egy citerds vagy harfas leanyt, ,ki ha
tancolni tudna, még jobb volna, ha fiatal volna, leg-
jobb volna s ha még szép is volna, még anndl is jobban
tetszenék  (Kamuti uram szenvedései). Tamas dedk
tobbek kozt ezt irja a fejedelemnek: ,, ... nem tekintve,
hogy felséged udvardhoz tartozom, hogy fejem a tudo-

! Egyeseket ,,torténeti humoreszknek* nevezi.
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manyok tarhaza, agyba-fobe verni kezdettek... satis-
factiot is kérek ... a helyett, hogy haragja lenne, némi-
némi vigasztalodasul azt a par keresdi telket szdmomra
inscribaltatni ne terheltessék*’ (4  drdgaldtos orvos-
sag). ,,Addig pedig hagyj fel a bébillérséggel s ne za-
vard leanyom fejét ok nélkiil, mert nem vezet az semmi
jora. Akinek fiille van, hallja... aztdn eszed is van,
kapaszkodjal és tet6t érsz .. kiilonben eb ura kurta!™
(Bence és Veronka).

Természetesen nemcsak a  stilusban  mutatkozik
Jokai hatasa, hanem az erdélyi targyak kedvelésében,
a tartalomban, a komikus alakokban és jelenetekben,
az anekdota-novella formaban, s altalaban az adomazo,
sokszor fontos dolgokat tréfasan targyald eldadasban
is.2 Az is az O hatdsara vall, hogy elbeszél6ink komoly
torténeti regényeikbe és novellaikba is beleszonek egy-
egy humoros jelenetet, genre-alakot, vagy legalabb né-
hany humoros mondatot, ugy mint 6 szokta.

A humornak ilyen felcsillanasait latjuk Gyoéry Vil-
mos Rozsa és csalogany, Orban mester, A kis ormény

2 Vig torténeti novelldk még: Gybry Vimos: Egy feje-
delmi apréd kalandjai, Baksay Sandor: Hogy hiztak el a
templomot? Papp Miklos: Egy fogadds —(Kétgarasos Ujsag.
1859. 22—23.), Tobbet ésszel mint erdvel (Kolozsvari Kozlony.
1857. 156—-60.); Szokoly Viktor: Rektor Georgius Marton-
falvy, Hogyan keletkeztek Magyarorszagon a varak?; Szabo Ig-
nac: Egy vitéz fegyvernok (K. 1857. 8—10), Rivnyak Sandor:
Labanc  férj és kuruc né fKolozsvari Szinhazi Kozlony. 1859.
28—9.), Halasz Dezs6: Selyp Istvan (K. 1858. 22—3.), Kappan
Tébids: Egy kis malheur (U. 1859. 10.), névtelen: A4 putnoki
kézos  harang (U. 1859. 17.), Hm — hm: A romai konsul és
siposa  (Z6ld Orddg Naptara. 1860.), Rivnyak Sandor: Egy
kovet 1607-ben (M, Futar. 1857. 173.), M... Ferenc: Kupec
és hajtsar (Kakas Marton Naptara. 1860.).
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felesége, Galamb és hollo, Amice Joannes Solti c. no-
vellaiban, Palfty Albert A4 szebeni haz, Vitézlo Peré-
nyi Gabor uram 6 kegyelme c. elbeszéléseiben s Az
itélomester lednya c. regényében, P. Szathmary Ka-
roly Siraly, Samil, Magyarhon fénykora s Vetélytarsak
c. regényeiben, s A spanyol don Magyarorszagon, Déva
galambjai s Szirmay Ilonka c. novelldiban, s Vértesi
Arnold kovetkezd elbeszéléseiben: Tron és zarda, Sze-
relem martyrja, II. Endre keresztes hadjarata, Kun-
vilag Magyarorszagon, A szegedi fobiro, Egy grofi név
becsiilete, Szép feleség.’

Jokainak azonban nemcsak humoros, hanem ko-
moly stilusat is utanoztdk. A kovetkezd stilus-mutatva-
nyokon vildgosan felismerhetjiik a mesterének hatasat:

»Aki az éjtél kér tanacsot, nem jO tandcsadohoz
folyamodott. Sotét éjeken a lélek oly kész befogadni a
legfeketébb  gondolatokat... mintha az ilyen  sotét
éjen a gonosz szellem, melyr6l szdz ¢és szdz rémrege
sz6l, Ttotte volna fel tanyajat, s mintha ez suttogna
mindeniitt atkozott szavakat, atkozott gondolatokat a
nyugtalan Iéleknek .. a szél Ugy nyogott, agy sirt —
az ablak ugy rezgett, mintha valami tulvilagi, kisérte-
ties kéz zorgette volna. (GyOry V.: Rozsa szerelme).

»A szegény kis Ormény ugy oriilt. Oda borult a

3 Ezeken kivil még néhany elbeszélésben talalunk humo-
ros nyomokat, néha stilszeriitleniil, vagy izlésteleniil, a komoly
alaphangbol kirivéan: Abrai  Karoly: A  szdmiizétt, Hiiség és
palyabér, Kiizdelmek wutan nyert boldogsag, Abonyi Lajos: Ket
tréfa, Halmagyi Sandor: Rang és sziv, Udvardy Vince: Tar-
noczy Sara, Urvary Lajos: Zdpolya a budai bérctetén, Vilar:
Bory Mihaly (Estike. 1855. 1. k. 2. fliz.), Vialkai Imre: 4 két
halom (NO. 1858. 48—9.), Szab6 Ignac: Berczelly Janos (BV.
1855. 1. 21.), Szollésy Bend: A4 végzet utai (H. 1856. 64—74.)
¢és Stibor vajda végnapjai (BV. 1856. 27—30.).
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leanyra, felkapaszkodott széles vallaira, lehuzta fejét
és ugy csokolta meg fekete hajat, fehér homlokat.”
»A proféta azt mondta: Isten harom dolgot adott az
embereknek, hogy boldogokka legyenek: az imadsagot,
az édes illatszereket és a — ndket. Egy kolté kommen-
tart készitett ezekhez a szavakhoz, s igy bovité azokat
— 1imadsag felszall az égbe, az illat felleng az ég felé,
a nékben az ég j6 ala a foldre” (Gyory V.. A kis or-
meény felesege).

,Mindnyédjan ismeriink olyan fiatal lanyokat, kik
mar gyermekkorukban kezdenek komolyodni, s nem
igen kapnak a babukon, nem igen Uzik a pillangdkat...
hanem leiilnek egy-egy fa ald, s ott o6rdak hosszaig el-
nézik a nyilé virdgot vagy a lemend napot; kik szo-
mortk, ha magukban vannak, még szomortbbak, ha
emberek kozé mennek... Mindenki szeretet €s szana-
lommal tekint reajok: szegények nem sokaig fognak
¢lni. Néha midén . . . kérdezziik tdlik, mi bajuk van . . .
6k mosolyogva szdlnak: nincs semmi, semmi bajuk, és
azt senki sem hiszi el nekik* (Vadnai: Csokonai
csokja). ,,Ejjelenkint halalmadarak huhognak rajta
— — nem tudom mit josolhatnak, mikor mindenki
meghalt mar, ki egykor benne élt** (Vadnai: Comoedie
infernale ).

»A kis fehér hazban pedig a Nida partjan minden
este imadkozott a halvany asszony, hogy vezérelje
Isten haza az & jo férjét** (ki akkor mar halott; Vér-
tesi Arnold: Halasz és tronkéveteld).

»Borongd &szi nap volt; sarga levél hullt a fak-
r6l. Ugy hullnak, ugy fogynak el lassanként a vilag-
verd nemzet fiai, mindennap kevesebb, kevesebb; nem
is marad, aki megsirassa“ (Vértesi A.: Balassa Balint).

Sziilei gyakran latogatjak leanyuk sirjat. ,,Bakacs
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uram... ugy vagyodik mar lednyaval talalkozni; gy
szeretné mar neki megmondani, hogy nem haragszik
tobbé, nem is haragudott red soha .. Csak mar egy-
szer OsszejOhetne vele!* (Kanya Emilia: Egy sirko
torténete).

Mindegyik Jokai érzelmesen mélabus stilusdnak
visszhangja.

*

Jokai hatasat valamivel tobb mint 360 novellan és
regényen latjuk. Ha ehhez hozzaszamitunk még kb. 200
szabadsagharci s abszolutizmus-korabeli targyut vagy
vonatkozéasut, melyeket tobb kevesebb valdsziniséggel
az 6 példaja sugallt, megallapithatjuk, hogy a korszak
anyaganak korilbelil egyotodrészén mutatkozik ez a
hatas.

Leghivebb tanitvanyai: Abonyi Lajos (11), Gydry
Vilmos (21), Palffy Albert (10), Paulikovics Lajos
(11), Roboz Istvan (15), P. Szathmary Karoly (43),
Vadnai Karoly (18) és Vértesi Arnold (23).4 Az §
munkaikon kiviil még 62 akkor ismertebb iro elbeszélé-
seiben latunk Jokai-hatast.’

Ez a Jokai-utanzas egyrészt azért érdekes, mert
Jokai hirteleniil fokozddd népszeriiségét és ellenallha-
tatlan vonzderejét bizonyitja, masrészt azért, mert lat-
juk Dbel6le, hogy kisebb, de tehetségesebb -elbesz¢éldink
tanultak téle a romantikus kiilsdségeken kiviil jot is,
foként  elbeszélésbeli  kozvetlenséget.  Ellesték  egyes
stilusfordulatait, —magyarossagat, konnyedségét, s igy

4 A név utan tett szam azt mutatja, hogy hany novella-
jukban és regényiikben latunk Jokai-hatast.

5 A névteleneknek és az egészen jelentéktelen iroknak még
47 novellajaban van J.-hatas.
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jorészt az O hatasa alatt kezdett javulni nyelvik és fo-
kozodni  elbeszéld  ligyességik. A régebbi elbeszélok
Josikatol tanultak, az e korbleiecknek mar Jokai a mes-
terik.

%

Ezzel befejeztik Jokainak hosszii, de nagy jelen-
toségéhez képest mégis rovid méltatdsat. A nagy mese-
mond6 munkassaga ebben az id6ben érte el azt a szin-
vonalbeli magassagot, melyet késdbben sem haladt fo-
lil, legfeljebb tjra meg uGjra elért egy-egy Kkitiinébb
regényében vagy novellajaban. Ezért amit altalanos
jellemzésként Otvenes évekbeli miikddésér6l  elmond-
tunk, méltatdsa volt egész munkassaganak.
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A romantikus torténeti elbeszélés.

A torténeti regény és novella a szabadsagharc eldtt. — Br.
Josika  Miklés  munkdinak  idorendi  attekintése. —  Torténeti
regényei: Eszther, A nagyszebeni kirdlybiro, A z0ld vadasz,
A szegedi boszorkanyok, A tuddés leanya, A rom titkai, J6
a tatdr, A rejtett seb, A két kirdlynd, A hat Uderszki leany.
— Tarsadalmi regényei: A gordiusi csomd, Pygmaleon, Egy
magyar csalad a forradalom alatt. — Tdrsadalmi novelldi. —
Lélek- és  jellemrajzai. — Leirasai. — Korrajzai. —  Szer-
keszté  modja. Reflexiéi. — Uj szavai. — Stilusa. —
Hanyatl6 népszeriisége.

Jokai Mor nagyjelentdségli  és nagyhatasi mun-
kassaga utan a kortarsakénak attekintésére tériink at,
s tovabb vizsgéaljuk a romantikus, foként francia-ro-
mantikus irany hatasat a mult és jelen rajzaban,
vagyis a torténeti és a tarsadalmi regényben és novel-
laban. Ezutan targyaljuk a realisztikusabb, telekrajzi
irany térhoditdsat ugyanezen a két téren, s végll a
jelennek humoros rajzat, vagyis a humoristik elbeszé-
Iéseit vessziik szemiigyre.
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A kovetkezd els6é részben e szerint a romantikus
torténeti regényrdl és novellardl szolunk.

A szabadsagharc el6tt, 1818—1847-ig tulajdon-
képpen csak Josika uttor6 miikddése jelentds ezen a
téren: 6 regénye ¢és 16 novelljja (a két fantasztikus,
bibliai targyat is ideszamitva) legértékesebb torténeti
elbeszélései ennek a korszaknak. Gaal Jozsef Szirmay
llondja, s Vajda Péter Tdrcsdi Bendéje csak torténeti
regénykisérletek, a kezdetleges prozai ,regék™, s a
tobbi  torténeti novellak  (Kisfaludy, Fay, Gaal Jo-
zsef, Kuthy s masok -elbeszélései) pedig legfeljebb ha
megkdzelitik az ovéit. A német és angol (Scott Wal-
ter)-hatds mellett a korszak masodik felében mind er6-
sebb lesz a francia romantika hatdsa. A tOrténeti re-
gény végre 1847-ben emelkedik magasabb, igazan euro-
pai szinvonalra br. Eo6tvos Jozsef és br. Kemény Zsig-
mond hatalmas miiveiben (Magyar or szag 1514-ben.
Gyulai Pal).

Az egész hosszii korszak folyaman, harmincegy év
alatt minddssze 10 torténeti regény s koriilbelil négy
és félszaz torténeti novella jelent meg. Ehhez képest a
tiz évre terjedd Bach-korszakban hirtelen hatalmas
follendiilést latunk: 44 torténeti regény és 600 novella
lat napvilagot.

Br. Josika  lankadatlanul  folytatja ~— miikodését,
br. Kemény eléri fejlodésének tetdpontjat, Jokai vy,
egyéni iranyt honosit meg. A torténeti regény- és no-
vellairok szdma er6sen megnovekszik. Ennek egyik
oka, mint mar Jokaival kapcsolatban emlitettiik, a
cenzira, mely a Bach-rendszer szempontjabol veszély-
telennek latszo torténeti regények ¢és elbeszélések meg-
jelenését legkevésbbé akadalyozta, masik oka pedig az,
hogy a torténeti elbeszélésekbe legkdnnyebben lehetett
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jelenkorra vonatkozd célzasokat rejteni, s a nemzeti
mult feltarasaval a csiliggedt hazafiakat vigasztalni és
buzditani. Azt is tudjuk, hogy a torténeti elbeszélés a
romantika kedvelt miifaja volt mindig.

%

Josika 1849-ben, a szabadsagharc leverése utan
kénytelen volt kiilféldre menekiilni. R&vid ideig Lip-
csében ¢élt feleségével, de mivel itt sem volt biztonsag-
ban, 1850-ben Briisszelben telepedett le.! Kiaddja,
Heckenast nem merte a sulyosan kompromittalt ir6
regényeit kinyomatni, Ugyhogy szorult anyagi helyze-
tében eleinte kénytelen volt németill irni. Die Familie
Mailly c. regénye 1850-ben oOnalldoan jelent meg Lip-
csében, egy masik s néhany novellaja hirlapokban.
1851-ben jelent meg Ziir Geschichte des ungarischen
Freiheit skampfes c. terjedelmes emlékirata Lipcsében.

Itthon zokon vették tble, hogy ,elpartolt** a ma-
gyar irodalomtol és német irova lett, s jO magyar szo-
kas szerint mindjart hazadrulassal vadoltdk. A Holgy-
futar pl. megemlitvén, hogy legijabb regényét (Die
Familie Mailly) németiil irta, igazsagtalanul és go-
romban hozzateszi: ,Hiszen mig koztink volt is, csak
akkor érzé magat boldognak, ha németiil beszélhetett,
tehdt kudi nacht, herr Fischer! Egyéb semmi!** (1850.
II. 71.). A regényt kiilonben igen gyengének talalja;
Adaghoz nem is hasonlithaté. ,Kénytelenek vagyunk
hinni, hogy Abafit tulajdonképpen talan nem is J. M.
irta“ (H. 1850. II. 76., 79.). A Pesti Naplo is meg-
csipkedi ,,Original Roman“-ja miatt (1850. 170.), a

I Legjobb és legrészletesebb életrajza: Dézsi Lajos: Bdré
Josika Miklés. Budapest. 1916.
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Hoélgyfutar pedig karorommel jelenti, hogy a bécsi
Lloyd Josika regényét ,erdeme szerint megkeféli s a
szerzOt haromszoros renegatnak cimezi* (1850. 129.).

A méltatlanul meghurcolt jeles ird ezalatt magyar
regényeken dolgozik, de ezek koziil egyelére csak az
Egy magyar csalad a forradalom alatt els6 négy kotete
jelenhetik meg kiilfoldon (Braunschweig, 1852.), de a
magyar lapok csak késziilését emlitik (H. 1851. I. 39.
febr. 17., MH. 1851. 385. febr. 16.), s késébb nem ir-
nak rola — valdszinlleg a cenzura miatt. Ugyancsak
1851-ben jelentik, hogy egy regénye sajtdo alatt van
Heckenastnal (MH. 1851. 458. ma4aj. 14., H. 1851. 1.
145. jun. 26.), de az olvasokdzonség hidba varja meg-
jelenését.

1853-ig mindodssze két novelldja s néhany regény-
mutatvanya jelenik meg nalunk. Legel6szor a Reguly-
Album kozolte A kiilonc c. vig beszélyét, melyet még
1845-ben irt,> majd a Pesti Ropivek kozolt német re-
gényébdl egy kis mutatvanyt magyar forditdsban (4
Mailly csalad. Josika Miklds legjabb német eredeti
regényébdl mutatvany). A Remeny elsé  flizetében
(1851. febr.) szintén egy mutatvdnya jelent meg Az
apdca-kolostor cimen, a Losonci Phénix III. kotetében
(1852. marc.) szintén egy A tabor cimen. Mind a kettd
II. Rdakoczi Ferenc c. nagy torténeti regényébdl valo,
melyet még 1847-ben elkezdett, de csak 1861-ben ad-
hatott ki. Ezt a mutatvanyat megelézte A XVIII. sza-
zad uj ontetben c. novelljja (MH. 1851. 540—48.),
Mindezek Josika Miklos néven jelentek meg. A hiva-
talos Magyar Hirlap 1851. jalius 12-ét6l oktdber 9-éig
(507—582.) érdekes briisszeli levélsorozatot kozolt téle.

2 Dézsi id. munkaja 261.
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Végre a cenzlra 1853 elején megengedte Eszther
c. regényének kiadasat, de azzal a szigoru, feltétellel,
hogy a szerz6 nevét nem szabad a cimlapra kinyomatni,
s kilétére még célzast sem szabad tenni? Az emrodi
kisértet c. novelljja (BH. 1853. 4—20.) mar névtele-
nill jelenik meg, A dug dros c. regénytoredéke szintén
(,Mutatvany  legkitindbb  regényirdink  egyikének a
Gordusi csomag cimii, sajté alatt levé III koteti re-
gényébdl”, Di. 1853. 8—9.). Végre majus elején meg-
jelenhetett az Eszther! s ezzel uUjra megindult Josika
regényir6 munkéssaga, mely terjedelem dolgdban a
szabadsagharc el6ttit is folillmalta. Két honap mulva,
julius  elején, megjelent A  nagyszebeni  kiralybiro
(Regény az ,Eszther szerz6jétdl), november vége felé
pedig A gordusi (sic!) csomd. (irta A szebeni kiraly-
bird, Eszther sat. szerzdje.) Egy év alatt kilenc kotet!

A kovetkezd 1854. évben el6szor A zold vadasz
(irta ,,Eszther”, ,,Gordusi csomod* sat. szerzdje) jelent
meg aprilis végén, azutdan november elsé felében A sze-
gedi boszorkanyok (Regény ,Eszther stb. szerzgjé-
t61), harom-harom kotetben.>

1855-ben két regénye jelent meg: A rom titkai a
Pesti Naploban (apr. 1—jual 12. 75—18. sz. — t. i
jan. 22-t61 j lapszamozas kezd6dott),® s A tudds led-

3u. ott 301.

4 A Di. mutatvanyul koézolte beldle a Visegrad c. feje-
zetet u. olyan jegyzettel, mint A dugdrost. Ez az utalds ,leg-
jelesebb regényirdink egyikére“ is hozzajarulhatott a névtelen
szerzd kilétét fedé homaly eloszlatasdhoz.

5 Mutatvanyt kozolt beléle a CsL. (I. 7—8. apr. 15—30.).

6 Tiszteletdijabol 30 frtot ajanlott fol a nemzeti irodalom
gyarapitdsara, 30-at a Nemzeti Szinhdz nyugdijintézete sza-
mara, 30-at pedig a Fancsy-arvak megsegitésére (PN. 1855.
53.).



nya (irta ,Eszther sat. szerzOje) szeptember végén
(3 kotetben) és két novellaja: Eletregény pohdr ozds
(sic!) kozben s Ketto egy helyett.

1856-ban megint két regénye lat napvilagot:
Pygmaleon (sic!) vagy egy magyar csalad Parisban
(irta Eszther, Gordusi csomé sat. szerzéje) 2 kotet-
ben,” s JO a tatir (Regény az ,Eszther szerz6jétol)
4 kotetben augusztus elején. A rom titkai (irta ,,Esz-
ther”, a ,,Gordiusi csomod* sat. szerzdje) is ekkor je-
lent meg oOnalléan 2 kotetben aprilis elején. Megkezdte
tovabba Két kiralyné c. regényének kozlését a Magyar
Sajtoban (az 1. kotet jul. 8—aug. 14.) s folytatta 1857-
ben (febr. 6—apr. 26.).

1857 januarjaban jelenik meg A rejtett seb (irta
,»Eszther, | A tudds leanya™ stb. szerzéje) 3 kotetben,
s a Ket kiralyno (irta Eszther sat. szerzdje) Onalldan
3 kotetben november végén, ezeken kiviil egy novelldja
(Egy igaz ember). Jul. 1—szept. 23-ig kozli a Magyar
Sajtoban A hat Uderszki leany c. regényének 3 kote-
tét, azutdn abbahagyja. Az egész regény csak 1858-ban
jelenik meg 6 kotetben majus végén (irta ,,Eszther
sat. szerzdje). Ugyanebben az évben harom novellgja
jelent meg (Egy anya, A tengeren, A kakukszo). 1859-
ben csak négy kotet novellat adott ki aprilis kdzepén:
Régibb és ujabb novelldk az Eszther szerz6jétol.8

Ez a hatalmas munkassaga (hét év alatt 42 kotet

7 Mar 1855 legvégén jelentik megjelenését.
8 A kakukszé kivételével minden 1850 oOta megjelent no-

velljja benne van, s ezeken kivil Az Ilmérek (1844), Annid
(1847) s Egy ¢j Sulowban (1847).
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regény ¢€s novella) fOlilmalja a szabadsagharc el6ttit
(12 év alatt 38 kotet regény és novella).’

Elészor torténeti regényeit, azutan tarsadalmi re-
gényeit és novelldit fogjuk roviden attekinteni, s vé-
glil egész munkdassagat jellemezni.!?

Eszther hose Kazmér lengyel kirdly zsid6 kegyenc-
néje. Foalakjai még Nagy Lajos kiralyunk, aki Kont
lovag alnéven szerepel, s igy hoditja meg Lizinkat, a
bosnyak ban leanyat, késobbi feleségét, Rokiczana, Kaz-
meér titkos neje, s Zdenko lovag, Nagy Lajos baratja

O Egyéb munkdi: Hunyadi Matyds kirdly (Vasarnapi
Konyvtar. 1856.). A vdndor kéré egyfelvonasos vigjaték (Di.
1857. 3.). Regény és regényitészet. 1858., melybél a H. mutat-
vanyt kozolt (1858. 281.). Cikkek: Kiilfoldieskedés (Di. 1859.
1—2.), A varndk (a kasztokrdl, tarsadalmi osztalyokrol, u. ott
1859. 27—9.). A Divatcsarnok jelenti (1857. 5.), hogy Degré
Alajossal egyiitt irnak egy ,2000 év* c. regényt. Ebbdl a terv-
bél semmi sem lett. Ugyancsak a Di. irja, hogy Chassin 4 no-
vellajat  forditotta francidra, a briisszeli Etoile pedig Tibod a
jegyzé c. elbeszélését kozolte (1859. 22.). Németiil e korbeli
regényei koziil csak A szegedi boszorkdanyok jelent meg felesége
forditasaban, de csak 1863-ban. A régiek koziil a Josika Istvan
jelent meg németiil 1851-ben ugyancsak felesége forditasaban.

10 Mint el6bbi kétkotetes munkadmban, a kivalobb egyéni-
ségek  munkassagat egyiitt targyalom (tehat  torténeti, tarsa-
dalmi és vig elbeszéléseit egyiitt). igy targyaltam Jokai mun-
kassagat, s igy targyalom itt a Josikaét. A nem-nagyjelentd-
ségli elbeszél6k torténeti, tarsadalmi és vig ebeszéléseit az illetd
fejezetekben  kiilon-kiilon  targyalom, mert kisebb egyéniségiik
nem teszi szikségessé, hogy a mifaj torténetet miattuk meg-
szakitsam.

Ezekr6l mindig ott szolok részletesebben, ahova munkas-
saguk érdemleges része tartozik (torténelmi elbeszéldk, tarsa-
dalmi elbeszé16k vagy humoristak).
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s batyja Rokiczananak. Err6l azonban kideriil, hogy
a bosnyak ban testvérének s egy litvan hercegnek
gyermeke, s igy Zden'ko feleségiil veheti.

A mese csupa epizdd, s hol erre, hol arra csapong
a fOalakok sorsat kovetve. Eszthér nem igazi hds: nagy
hatalmardl ¢és zsido-partolasarél csak hallunk, de cse-
lekedni alig latjuk a torténet folyaman. Nagy Lajos
és Zdenké baratsaga kissé a Matyas kirdlyéra és Zo-
koliéra, a kéjenc Kazmér alakja pedig Zolyomiéra és
Batori Gaboréra emlékeztet.

Forrasa Dlugosz Histéria Poloniae-je volt.!! Az
egykor(i biralok nagy orommel fogadtak. Az Uj Ma-
gvar Muzeum szerint ,egy ujabb remek a magyar re-
gény halhatatlan nagy mesterétdl! orokké ifja lang-
elméjének avulhatatlan mive (1853. 5. fliz.). A Pesti
Naplo szerint ,egyik legjelesebb regényironk miive
E munkat irodalmunkban valésagos eszménynek te-
kintjik* (1853. ma4j. 8.). Utdbb ugyanott Greguss di-
csérte meg, de Dbefejezetlennek érezte, ,jo volna —
ugymond — még egy kotettel megtoldani (1853. maj.
24.).12

A nagyszebeni  kiralybiro Szész Janosrol (Zaba-
nius, Ilans von llarteneck) szo6l, kir6l elétte mar a
szasz Roth Daéniel is irt regényt (1847).1% Josika ezt
nem ismerte, sem Bethlen Miklés Onéletirasanak el-
beszélését, csak Cserei Mihaly megbizhatatlan adatai
alapjan dolgozott.'* fgy a sok tekintetben érdekes és

11 Dézsi: Bar6 Josika Miklos. Budapest. 1916. 305.

12 A Di. is nagy dicséretekkel halmozta el (1853. 14.).

13 Késobb két szasz ir6 két dramat is irt rola (1874. és
18-86), Vajda Viktor pedig egy gyenge regényt (Elveszett bol-
dogsag. 1906.). Dézsi adatai.

14 Dézsi adatai.
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jelentés alakot kozonséges gonosztevOnek rajzolja, ki
titkos hazaba alomitallal elkabitott leanyokat vitet (te-
hat Zolyomi és Batori Géabor-féle kéjenc 6 is), s mas
gaztetteket kovet el. FEllenségét, a hamispénz-verd
Déli  Mihélj-  segesvari polgarmestert!>  térvényteleniil
kivégezteti, mig végre maga is hohérkézre keriil.'o
Rabutin tdbornok, Aeton fdéhadnagy szintén torténeti
alakok, még Cserei Mihalyt is szerepelteti. N6i f6-
alakja Dévényi Advig, ki szereti Szasz Janost, mint
Caelesta Batori Gabort, de mégis kozremiikddik lelep-
lezésében. A taltengd regényes mese elnyomja benne
az igazi kor rajzot. A kritika ezt mar kevesebb lelkese-
déssel fogadta. Az Uj Magyar Mizeum dicséri, de
nem tetszik neki a ,pathologicus® targy. A szerzd ta-
lan azt hitte, hogy a ,francia romantikatol talcsigazott
kozonségiink izlése eltompult s csak ilyencket tud él-
vezni. ,Azon levegd leng a Kirdlybiroban, melyet
szerz6 most beszi“ (1853. 7. fiiz.), Greguss is ,fran-
ciasnak® érzi eldadasat, azaz ,kezdettél végig ndvekvo-
leg feszitdé ¢és érdeklo“-nek (PN. 1853. jul. 12.), a
Divatcsarnok szerint (1853. 38.) j6, Ggy mint Eszther,
..de szerzdjiikt6l még sokkal jobbat is varhatunk*.

A zold vadasz 11. Ulaszlo ¢és 1I. Lajos korat raj-
zolja: az oligarchdk er6szakossagat (a Dragfyak ¢és Ka-
nizsayak harcat), fénylizését, a kiralyi udvart, a mo-
hacsi csata eldzményeit s magat a nagy nemzeti Ossze-
omlast. Hése a titokzatos ,,z0ld vadasz®“ nem mas, mint
a csaladjabol Kkitaszitott Dragfy Tihamér,'” ki eleinte
olyan félkegyelmii-forma, de azutan kivaldo vitézzé

15 A torténelem szerint Schuller Janos.

16 1703. dec. 5-én. Dézsi adatai.

17 A PN. szerint (1853. aug. 7.) Josika egy Tihamér c.
regényt ir. Ugy latszik, el6szor ezt a cimet szanta regényének.
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lesz (résztvesz a mohdcsi csataban s a kirdlyt kiséri
menekiilése kdzben), s csaladjaval kibékiillve feleségiil
veszi rokonat. Dragfy Judithot. — A kor legtobb tor-
téneti alakja szerepel benne: a két kirdly, Maria ki-
ralyné, Szerencsés Imre, Varady Pal egri pilispok,
Burgio papai kovet, Tomory Pal, Brodarics, a mohacsi
csata kronikasa, Werbdczy, Bornemisza Janos ¢és ma-
sok. A nagy torténelmi anyagot nem tudja a regényes
és a titokzatossagot erbltetd mesével szervesen Ossze-
kapcsolni.  Gyenge, elnyQjtott regény, melyet nem
mondhatni jobbnak el6bbi két regényénél, mint a Pesti
Naplo dicsérd biralata megallapitja (1854. maj. 24.).

A szegedi boszorkanyokat egy XVIII. szazad eleji
szegedi boszorkanypor iratai alapjan irta, melyeket
kiadoja, Heckenast, kiildott neki.!'® Maga a por s egyes
vadlottak nevei tehat hitelesek. A boszorkanyként meg-
égetett Dugonitsné természetesen nem a hires piarista
anyja, mint az ir6 el6adja. Az 1740-ben sziiletett Du-
gonicsnak mint gyermeknek szerepeltetése  1728-ban
tehat furcsa kortévesztés. A  boszorkdnypdr azonban
csak kerete a koltott, regényes mesének, mely bosszu-
bol torténd gyermekrablason és  gyermekcserén alap-
szik. Jellemz6, hogy az érdekes, uj targgyal és kornye-
zettel nem tud mit tenni, és sablonos, ,titokzatos®,
gyermeksikkasztasos  torténetet farag beldle.  Milyen
érdekes lett volna a boszorkanyiildozok lelki rajza, de.
ebbdl semmit sem latunk. A fé-boszorkanyiild6zé Szlo-
vén ics ligyészrol egyebet nem tud mondani, mint hogy
ginyosan ,langeszii“-nek nevezi, pedig éppen azt lett
volna érdekes kutatnia, hogyan hihetett boszorkanyok-
ban egy ilyen tanult ember, vagy ha nem hitt, miért

18 H. levele Dézsi id. munkajaban. 302.
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ildozte Oket. Ezt szivesebben olvasndk, mint a spanyol
0rokosodési  habora  barcelonai  epizddjat,  amelyre
semmi sziiksége sincs a szegedi torténetnek.

A Pesti Naplo biraloja (1854. dec. 6.) azért ezt is
a tiszteld dicséret hangjan méltatja, bar megjegyzi,
hogy a lélek- és jellemrajz hattérbe szorul benne ,az
események egymasra tolulasa® mellett. De hat — ugy-
mond — az e fajta regényt a kozonség tobbsége job-
ban szereti.

A tudos leanya Wingardus Meéta, kit Wallmero-
den lovag szeret s feleségiil akar venni. Zsigmond ki-
raly konnyelmii felesége, Borbala, szereti a lovagot, s
ezért Latkd cigdny vajda segitségével Métat a tiroli
Sigmundsegg varaba viteti fogsagba. Innen végre ki-
szabadul s Wallmeroden felesége lesz, Gara Sandor, a
kiralyné masik kegyence pedig elveszi Leat, a tiroli
varnagy leanyat. Zsigmond a tobbi udvarldt is meg-
hazasitja, igy all bosszt konnyelmii feleségén.!®

Méta a Csehek Bretizlav Izabellajara emlékeztet.
A hangulatos tiroli kornyezetrajz, mely az ird6 szemé-
lyes tapasztalatain alapszik, s a figyelemremélté I1élek-
rajzi részletek értékesebbé teszik el6bbi regényeinél.

A biralok nem nagy lelkesedéssel fogadtdk. A fes-
tett nok rajzat erkolcsi szempontbol kifogasoltak (Di.
1855. 69. CsL. 1855. II. 11.), Brassai Samuel pedig (a
Critical Lapok egyetlen flizetében, 1855.) kiilondsen
pongyola nyelvét s modorossagait birdlta meg igen szi-
gortan. Jellemrajzait is gyengéknek taldlta. A dicsé-
retekhez szokott szerz6t nagyon bantotta a kiméletlen,
bar sok tekintetben igazmondé biralat, s ingeriilten

19 Fonasa Dézsi szerint Aschbach: Geschichte Kaisers
Siegsmunds (1839) s Katona Istvan torténelme. Wallmeroden
torténeti alak.



468

védekezett ellene a Magyar Sajtoban (1856. épr. 21.),
majd késobb a Regeény és regény itészeiben.

A rom titkainak meséje, mint A szegedi boszor-
kanyoké, a XVIII. szazad elején torténik, s hdése Czo-
bor Elemér, kirél az a hir terjed el, hogy elesett Nan-
dorfehérvart. Nagybatyja, Czobor Mark kiralyi fo-
ajtonalld  (torténeti alak) s mostohaanyja elfoglaljak
birtokait. Elemér torok fogsagabol kiszabadulva haza-
tér, de rokonai csalonak mondjak, s csak hosszas kiiz-
delem utan tudja jogos Orokségét visszapordlni és el-
nyerni Czobor Ilmanak, Mark lednydnak, kezét. Gyen-
gébb regényei kozé tartozik. Salamon Ferenc kiemelte
sikeriilt lélek- ¢és korrajzi részleteit, de megrotta a ki-
dolgozas pongyolasagat, elsietett voltdit és gyenge sti-
lusat (BH. 1856. apr. 10.). Lonkay Antal is szdva-
tette magyartalansagait, de elismeréssel szolt Uj sza-
vairdl s jelzéinek szépségér6l (MS. 1855. 83—4.). Di-
csérettel irt réla a Pesti Napléo (Greguss, 1856. maj.
13.) s a Magyar Sajto (1856. maj. 15.).

A Jo a tatarban elég élénk korképet rajzol a tatar-
jaras idejérél, a kunok befogadasardl, a Sajo-menti
csatardl, a tatarok pusztitasarol. A  torténelem tobb
alakjat szerepelteti, még Rogeriust is, a Carmen mise-
rabile szerzOjét, de a sok torténeti részlet ellenére sem
tud igazan nagyszabasi ¢€s egységes képet adni a szo-
mort korszakrdl. Korrajza azért értékesebb a bagyadt,
romantikus mesénél, mely szerelmi cselsz6vénybdl, egy
szerencsétlen hazassag eseményeibdl s kiilonféle ka-
landokbol van széve. — Jelentésebb biralat nem je-
lent meg rola.

A rejtett seb gyenge blniligyi torténet némi kor-
rajzi mazzal bevonva. Ez a korrajz minddssze a I
Jozsef-korabeli  bécsi  kornyezetrajzra  szoritkozik  (ka-
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szarnya-élet, a csaszari udvar, katonai becsiiletbirosag,
a csaszar rokonszenvesnek rajzolt alakja). A mese azon
alapszik, hogy Kolesy Gergely, a derék dr agony os tiszt,
s a nemeslelkli Louise apjardl kideril, hogy zsivany,
rablogyilkos volt, ki is végzik. Louise lemond grofi
volegényérdl, bar az elvenné, s kolostorba vonul, Ger-
gely katona maradhat, elveszi szerelmét, de ,rejtett
sebe* sohasem heged be.

A Budapesti Hirlap (1858. felir. 28.) megdicsérte
s érdekfeszitonek talalta.

A két kiralynében megint a korrajz 1€p eldtérbe:
a Nagy Lajos haldla utdn kovetkez tronviszalyok az
O0zvegy Erzsébettel s Maria kiralyndvel, Zsigmond fe-
leségével a kozéppontban. Kis Karoly tronrajutdsa és
meg6lése, a Horvathyak Osszeeskiivése, a két kiralyné
fogsaga, Erzsébet haldla s Maria kiszabadulasa a mese
torténelmi  része, amely természetesen regényes ele-
mekkel vegylil. Az wutobbiak Prodanic Istvan, a Na-
dasdy grofok ¢&se, koriil csoportosulnak. Istvan titok-
ban rajongva imadja Mariat, mint Abafi Christiernat,
az is viszonozza az idedlis szerelmet, de mégis Ossze-
hazasitja Istvant Aglaeval, kik azutan boldogok lesz-
nek. — A régickre emlékeztetd érdekesebb és sikeriil-
tebb regény. Csaszar Ferenc a Divatcsarnokba (1857.
20—6.) hosszii ¢és nagyon dicséré Dbirdlatot irt rola,
melyben tagadja azt az allitast, hogy Josika Abafi oOta
hanyatlott volna.

A hat Uderszki leany cimii s eddig legnagyobb
terjedelmi  regénye a Csehek folytatasa. El6szor Ma-
tyas kiraly wuralkoddsa utols6 évtizedének eseményei
peregnek itt le eldttiink: Bécs elfoglaldsa, Bécsujhely
ostroma, a kiraly tervei fia érdekében, Beatrix csel-
szovényei, Matyas haldla, azutin a tronoroklési moz-
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galmak: Beatrix bukasa, II. Ulaszl6 tronrajutésa,
Corvin Janos csatavesztése, kibékiilése a  kirallyal.
Uderszki, a vén rablolovag mar a Csehekben szerepelt,
az O unokdi a szép leanyok. Szerepléi még a regény-
nek: Komordci Ivan, a Csehek Komordcyjanak fia,
Zokoli Edomér, Zokolinak (,,Elemér a sas®“) fia, s
ennek anyja, Zokoli 0Ozvegye, Giskra Serena. A mese
regényes része foként Corvin Janos és Uderszki Bruna
szerelme s tervezett hazassaga korill forog, melyet a
masik Uderszki lany, a démoni Vanda mindenféle
cselszovénnyel meg akar hilsitani. Brunarél utobb
kideriil, hogy nem Uderszki lanya, hanem Frangepan
Beatrix, kit Corvin Janos feleségiil is vesz. Vanda
ongyilkos lesz.

Erdekes részletei ellenére bagyadt, elnydjtott re-
gény, s a Csehekhez képest hanyaltas. Ezt akkori bira-
léja, Salamon Ferenc is megallapitja (Album a Pesti
Naplé mult félévi t. el6fizetdinek 1858. 232. 1.). Sok
a kifogasa a regény ellen, bar dicsérettel emliti, hogy
a szerz0 ,az emberi jellem, érzelmek s szenvedélyek
jatékat tigyekszik fo rogokként eldtiintetni, s e tekin-
tetben ,mer6 ellentéte regény-, novella- és drama-
ir6ink nagyobb tdmegének**.

Torténeti novellat minddssze egyet irt, Az emrodi
kisért etet Bethlen Gabor 0Ozvegyének, Brandenburgi
Katalinnak idejéb6l (1629—1630). Az emrdédi var ki-
sérlete’ a holtnak hitt Emr6di Ambrus. Leanyanak
szerelmi torténete s az erkdlcstelen fejedelemnd meg-
buktatasa targya a bonyodalmas mesének, melyet elég
joizien, s6t némi humorral mond el, de kezdetlegesen
vegyit érdektelen torténeti adatokkal.

s



471

Igazi tarsadalmi regényt csak kett6t irt ebben a
korban. Az FEsztherrel s A nagyszebeni kiralybiroval
egy évben jelent meg A gordiusi csomo (az elsé kiada-
son hibasan gordusi).?® A regény kiilonféle rejtélyek-
nek thalsagosan bonyolult csomodja, melyet a szerzé nem
vag ketté Nagy Sandorként, hanem tlirelmesen s az
olvasod tiirelmét is probara téve bontogat szét, egymas
utan fejtve meg a sok titkot. A torténet szinhelyei
tobbek kozt Belgium, Parizs, Magyarorszag, s f{Oszerep”
161 egy gonosztevove zillott lengyel, grof Wanovszky,
ennek cimboraja, egy magyar szarmazdsu zsivany
(Szant6, Santo, Sandeau) ¢és a grof nemeslelki. fele-
sége, Johanna. Ezeknek sorsa bonyolodik Ossze egy
magyar uri s egy parasztcsalddéval. A sok szerepld
mind boldog lesz a végén, még a grof is megjavul
Amerikaban, csak Szantdt akasztjdk fol. — Az apro-
Iékos, zlirzavaros bonyodalom, mely folytonosan érdek-
feszitdé akar lenni, unalmassa, farasztova lesz. A regény
szinvonala ~nem  magasabb a francia  romantikus
ponyvaregényekénél.

A Pesti Naplo azért megdicsérte (1853. nov. 20.),
érdekesnek talalta, s egyes jellemeit (Johanna, Aradi
Miska, a parasztlegény) joknak.

A Pygmaleon, vagy egy magyar csalad Parisban
sokkal tobbet ér. Sue hatdsat éreztetd?! francia-roman-

20 A csomo helyett eldszor ,,csomag“-ot irt. A szovegben
ezt mar nem lehetett megvaltoztatni, azért jegyzetben igazitja
helyre: csomag helyett mindeniitt csom6 teendd.

21 Kovéacs Janos Sue hatisa a magyar regényirodalomra
(Kolozsvar. 1911.) c¢. tanulményaban a Pygmaleont a Pdrizsi
titkok egyik epizodjaval egyezteti, melyben D ’Orbigny grofot
éppen ugy befonja Roland asszony, a nevel6nd., mint Silvie a
tabornokot, csakhogy amaz gonosztevd, aki a grof elso felesé
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tikus torténet ez is, mely a végén bilnigyivé valik,
de nem vadromantikus, lélekrajzilag gondosabban ala-
festett, s egyes jellemrajzai is sikertiltek.

A szobrdba szerelmes ciprusi Pygmalion kiraly
szerepét itt a fiatal Varadi szobrasz jatssza, aki Tren-
csényi tabornok lelki beteg leanyat, Juliat, miivészeté-
vel és szerelmével 1) életre kelti. Silvie, a képmutato,
és ravasz nevel6nd, elvéteti magat a tabornokkal, ka-
landor batyja szamara akarja megszerezni Julia kezét.
Ez oOnvédelembdl megoli a tabornokot, amiért depor-
taljak. Silvie folytatja konnyelmi ¢életét, Julia Va-
radiné lesz.

Egyik birdloja, Szegfi Mor, elhamarkodott mun-
kanak mondotta ¢és tllsagos szigorusaggal itélte meg
(H. 1856. 128—9.), Greguss viszont dicsérettel szolt
réla, s ,kardcsonyi s Ujévi ajandékul-* ajanlotta az
olvasoknak (MS. 1855. 147.).

Egy magyar csalad a forradalom alatt cimi ,kor-
lent meg, tehat tulajdonképpen csali ez az ,els6 osz-
rajza', melyet csak a cimlapon nevez igy, de a széveg-
ben torténeti regénynek*, a torténelem, a politika és
a regény nem-sikeriilt keveréke. Maga egyik levelében
»hosszi és unalmas, félig politikai, félig zavaros re-
gény*-nek nevezi.?? 1853-ban csak négy els6 kotete je-
lent meg, tehat tulajdonképpen csak ez az ,elsé6 osz-
gét megmérgezi orvos blintdrsa segitségével, s az Oreg grofot
is meg akarja mérgezni. D Orbignyt kiilonben leanyatdl is el-
idegeniti s szerencsétlen hazassagra kényszeriti. A végén le-
leplezik, mint Silviet. A grof és a tabornok, valamint a kép-
mutatd Roland asszony ¢és Silvie jellemében is vannak rokon
vonasok, de mi nem annyira ezekben a részletekben, mint in-
kabb az elbeszélés modoraban s biniligyi targyaban latjuk Sue
hatasat. )

22 Akadémiai Ertesitd. 1916. 174.
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taly* tartozik munkank keretébe. Ennek ,masodik, val-
tozatlan lenyomata“ 1861-ben jelent meg s ugyan-
akkor, kilenc év mulva irta meg a folytatdsat,”> mely
1862-ben jelent meg (5—10. kotet). Az els6 négy ko-
tetben a negyvennyolcas és negyvenkilences események
koziil elmondja a negyvennyolcas torvények hatasat,
az oldhok titkos gytlését, Erdély unidjat Magyar-
orszaggal (a kolozsvari iinnepélyeket), a pesti mozgal-
makat, a horvatok betorését s vereségét, a honvédelmi
bizottmany miikodését, Kossuth lelkesitdé szerepét, a
szertb és olah lazadas eseményeit, az erdélyi harcokat
s a debreceni életet egészen Kossuth megérkezéséig.
A késobbi kotetek a szabadsagharc tovabbi eseményeit
tartalmazzdk a  fegyverletételig s az  emigracidig.
A munka kiilonben Kossuthot védi és magasztalja s
erbsen Gorgey-ellenes.

A tomérdek eseményt ¢és politikai fejtegetést, vita-
zast a regényes elem nem teheti igazi regénnyé. A
Zador-csalad tagjainak torténete csak arra vald, hogy
a munka ne valjék egészen politikai torténetté, hanem
a nagykozonségnek is élvezhetd, érdekes és népszerti
olvasmany legyen. igy, regényes részletekkel tarkitva
az is lett. A Briisszelbe emigrald Kéméndy Jend és
Zador Irma alakjaban magat ¢és feleségét is szerepel-
teti. Ez a mivészeti szempontbdl nem sikeriilt felemas
munka (se igazi regény, se igazi torténelem) mint a
szabadsagharcnak els6 nagyszabasu irodalmi feldolgo-
zdsa, s mint a mozgalmas kor egyik cselekvd szerepldje
igen sok egyéni tapasztalatanak, az akkori esemé-
nyekre és torténeti alakokra vonatkozd egyéni, bar

23 Nyilatkozata az V. kotetben (1—2. lap) és fontebbi
levele.
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sokszor elfogult, nézeteinek Osszefoglalasa mindig ér-
dekes marad szellemtorténeti szempontbol.

Tarsadalmi novelldi, ha talalunk is benniik hiba-
kat, a korszak java termése ko6zé tartoznak konnyed,
kellemes el6adasukkal és ligyes bonyodalmaikkal.

A vigak a francia-romantika efféle konnyebb faj-
sulyi novelldinak, s részben francia vigjatékmeséknek
hatasat mutatjak.

A kiilonc kigondolt torténet, mely erdltetettségé-
nél fogva nem nagyon mulattato. A kiilonc Seregélyi
grof alakja, noha ¢l6 minta (nagybatyja, br. Josika
Jozsef) wutdn rajzolta, valdszinlitlen. Legjobb benne a
csardai zsivany-jelenet, mely a betyarokat a Gaal-féle
idealizalassal ellentétben kozonséges, durva fickdknak
rajzolja, kikkel egy elszant uriember kdnnyen elbanik.

A XVIII. szazad uj odntetben c. novelljja megint
egy kiilonc gréfot rajzol (Braunfeld Adam), aki kas-
télyaban egészen a tizennyolcadik szazadbeli francia
divat és szokasok szerint él. Ennek a furcsa életnek
leiraisa s a gOgds arisztokratanak demokratikus meg-
tréfaldsa és kijatszasa a novella targya.

A Ketté egy helyett egy briisszeli harisnyakeres-
kedé féltekenységének torténete, melyet tolvaj szoba-
lanyuk szokése egész vigjatékkd bonyolit. Ez a bonyo-
dalom kissé mesterkélt, de elég mulatsagos és briisszeli
hattere 0j. A kakukszo fantasztikusan romantikus el-
beszélés egy hiu és tortetd ifjurél, aki gazdagon akar
nésiilni, s magas allasba keriilni. Egy pozsonyi bdlcs-
hoz fordul tandcsért, aki elészor alomszerli kaprazat-
ban nagy jovot tar elé, de azt is bebizonyitja neki,
hogy erre nem érdemes. Az ifji azutan bdlcs tandcsai
szerint intézi sorsat, s derék, kivalo emberré valik.
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Tanulsagos volta nem bant6d, kedves humorral, érde-
kesen van elmesélve.

Szintén tanulsdgos, de nem humoros torténet az
Egy anya, melynek mar az elején kijelenti, hogy egy jo
és egy ,selejtes” anyat akar bemutatni, s hosszas erkol-
csi elmélkedéssel inditja el novellgjat s azzal is fejezi
be: f60 dolog az életben a szerelmen és becsiileten alapuld
tiszta hazassag. A kivaldo anya Zentelky grofné, kinek
fiat egy konnyelmii bécsi mama ¢€s leanya akarja be-
fonni, de az okos grofné kidbranditja a fiatal grofot s
elvétet vele egy szép és derék arva bardlednyt. Kiilon-
ben nagyszerli gazda is, aki rendbehozza =zilalt vagyoni
viszonyaikat. Erdekes benne a szazadeleji bécsi és ko-
lozsvari élet, melyet a maga tapasztalatai alapjan ir
le. Mintha els6 hazassaganak élményeit is felhasznalta
volna benne.

Ilyenforma az FEgy igaz ember 1is, melyrdl azt
mondja, hogy igaz tdrténet, csak a neveket, helyeket s
az idot valtoztatta meg. A novelldban — ugymond —
»sem mérgezések, sem gyilkossagok el6 nem jonek; s
nem fogunk sem homérosz (sic!) sem ossiani, hdésokkel
talalkozni“. Latjuk, hogy Josika, mint tobbi romanti-
kus elbeszélonk, kozben-kozben glinyoldédik a roman-
tikan.

Hése a derék ifju, ki dolgozik, még aranyat is 4&s
Sutterrel, California aranymezéinek elsé  folfedezojé-
vel egyiitt, végil elveszi régi idealjat, a sors csapasai
kovetkeztében  megpuhult  biiszke  arisztokrata-holgyet.
Ez dickensi motivum, a pénziigyletek Ponyvasy Al-
cibiad (azel6tt Fudler Samuel) gaz uzsoras-alakjaval
pedig balsaci realizmussal vannak elmondva, de az
egész mese azért romantikus. Kar, hogy a né lelki at-
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alakulasanak rajzat eclhanyagolja, hdését pedig nem
tudja érdekessé tenni.

Az Eletregény poharazds kozben hamisitatlan fran-
cia-romantikus torténet a konnyelmti Cavendish lord-
rol, aki, hogy egy kényszeri hazassag elol menekiil-
jon, kedvesével egyiitt Ausztralidba deport altatja ma-
gat (!). Husz év mulva ujra Eurdpaban tinik fel mint
lord, leanya pedig mint énekesnd, akit ausztraliai gaz-
dajanak fia vesz feleségiil. A Dbonyolult torténet két
ember beszélgetésébol bontakozik ki igen iigyesen és
érdekkeltéen. Ugyanilyen modora elbeszélés A ten-
geren, csakhogy ez a tropikus vidékek helyett az északi
jegestengeren jatszik, s egy kalandos cethaldszat tor-
ténete gonosz, erdszakos, bajkeverd matrézzal, titokza-
tos hajoval, matrozlazadassal, viharral, jég kozé fa-
gyassal, szoval a jellegzetes tengeri romantikaval. A ki-
lencvenkét éves Bjornson meséli el vagy hatvantaga
csaladjanak.

*

A regény- ¢és novellamiifaj fejlodésének szempont-
jabol Josika szabadsagharc eldtti munkassaga sokkal
nagyobb jelent6ségli, mint ez a szabadsdgharc utani.
Régebbi munkassagat annak idején kiilon monografia-
ban, s a szabadsiagharc elotti elbeszéld irodalomrol
sz0160 kétkotetes munkankban részletesen méltattuk, itt
csak  Bach-korszakbeli munkdinak rovid jellemzésére
szoritkozunk. Meg fogjuk allapitani, hogy vannak-e
ezeknek is értékei, hogy milyen mértékben mutatkoz-
nak benniik régi hibdi és jo tulajdonsagai, s hogy iga-
zan olyan nagy hanyatlast mutatnak-e régebbi mun-
kaihoz képest.

Lélekrajz dolgdban nem vesziink észre hanyatlast,
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s6t mintha most még nagyobb gondot forditana erre,
mint régebben. Ritkdn taldlkozunk regényeiben azzal
a mivészietlen eljarassal, hogy egy frazissal intézi el
valamilyen érzelem rajzat, mint pl. A4 két kiralyno-
ben, mikor az anya megtalalja elveszett fiat, s az ir6
kényelmesen mellézi Oromének rajzat, mert ,,vannak
érzelmek, melyek festésében a valdé csak megkdzelit-
hetd/! Mikor Eszthernek névleges férje bevallja, hogy
szereti feleségét, mi is Esztherrel egyiitt csodalkozunk.
Es miota? — kérdi. — Tegnap ota — feleli a lovag.
De még nagyobb meglepetést szerez az ir6 gyanutlan
olvasgjanak, mikor Eszther is kijelenti, hogy szereti

a lovagot. Es miéta? — kérdi ez. LE pillanat ota —
mond a holgy/! Ez tréfanak megjarja, de komoly meg-
okolasnak nem. — Rendesen azonban komolyan veszi

a dolgot, s ha nagyobbszabasi és minden tekintetben
kielégitd 1élekrajzokat nem is, de sikeriilt Iélekrajzi
részleteket minden regényében taldlunk. Kiilondsen
mester a dialogusok I¢lekrajzilag érdekes szovésében.
Efféle parbeszédes, dramai Iélekrajzra szamos példat
idézhetiink regényeib6l. Ilyen Béli Mihaly parbeszéde
feleségével, mikor meg akarja tudni ennek régi sze-
relmi titkat, vagy Szasz Janosé és Advigé, mikor Szész
nagy szerelmét bizonygatja, de a leany kételkedik
benne, pedig annyira szereti, hogy szivesen lenne a
szeretdje is, ha meg tudna bizonyosodni Oszinteségé-
0l (A nagyszebeni kiralybiro). Ilyen Borbala kiralyné
és Wallmeroden nagy jelenete: a lovag szereti a kiraly-
nét, de kiradlyhlisége kiizd szerelmével, azutan 6 nagy,
tiszta szerelemre vagyik, de ismerve Borbala konnyel-
miségét, nem hisz neki. A szerelmest asszonyt sérti, de
izgatja is a lovag hidegsége. Még érdekesebb az a két
jelenet, mikor Borbala bizalmas udvarhdlgye el6tt
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tarja ki legtitkosabb érzelmeit: Oreg férjét nem szereti,
de sérti hitsagat annak hitlensége, mentegeti és ma-
gyarazza konnyelmii életét, szenvedélyessége ¢és hiu-
sdga lazong kegyvesiztettsége ellen. Az ir6 a feslett
életi nét nem rajzolja egészen romlottnak, inkabb
konnyelmiinek, s még részvétet is tud kelteni iranta
(A tudos leanya). — llyen Silvie és kalandor batyja-
nak jelenete, mikor ez. f6lényes gunnyal lobbant ja a
leany szemére, hogy éppen olyan szélhamos, mint o,
csak finomabb eszkozokkel dolgozik, Silvie pedig kiizd
gaz tervei ellen. A fordulatos parbeszéd mindkettejii-
ket jellemzi (Pygmaleon) ... lIlyen az a jelenet, mikor
a ravasz Beatrix kicsalja Corvin Janos szerelmi titkat,
s a gyanutlan ifjaval elhiteti, hogy érdekeinek Oszinte
baratja (4 hat Uderszki leany).

De nemcsak parbeszédes Iélekrajzai sikeriiltek, ha-
nem a leird forrnajuak is, ilyenek pl. Agota boszorkany-
4lma, melyet a boditd kendcs okoz (A4 szegedi boszor-
kanyok), Méta, az artatlan leanyka ébredd szerelme,
mely még csak homalyos, oOntudatlan vonzalom (4 fu-
dos lednya), vagy a biiszke és hiu Ilma lelki atalaku-
lasa, mikor gyilolete szerelemmé valtozik, s belatja
eddigi tévedési¢it; a finom lélekrajzot szép ¢ji hangu-
lat szinezi (4 rom titkai), vagy Istvan és Aglae gyer-
mekszerelme, s Maria kiradlyné idealis vonzalma, mely-
r6l megtort szivvel mond le (Két kiralynd).

Jellemrajzold  készsége sem  csokkent.  Torténeti
alakjait a torténelem adatai alapjan iparkodik hiven
jellemezni s lehetdleg megeleveniteni, igy pl. Matyas
kiralyt, ki a Csehek-beli ifji kiralynak iddsebb parja;
testi rokkantsdga nem art szellemi nagysaganak (4
hat Uderszki leany). 11. Jozsef csaszart is igen rokon-
szenvesnek ¢és kivaldo uralkodonak rajzolja (4 rejtett
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seb), IV. Béla nagysagat viszont nem tudja éreztetni.
Erélyességét hangoztatja, de csak gyengeségét latjuk,
nem tud parancsolni, nem tud cselekedni (J6 a tatar).
Kiralyndinek jellemrajzai mind sikeriiltek: a cselszovo,
nagyravagyod Beatrixé, az er0szakos Erzsébeté, a finom-
lelkii Mariaé s a konnyelmi Borbalaé.

Noalakjainak féként harom tipusa van: a fenn-
koltlelkii hésné (Dévényi Advig, Uderszki Bruna, Dora
a J6 a tatarban stb.), a gyongéd, artatlan leany vagy
asszony (Méta, Lea A tudos leanyaban, Hédervaryné
a Jo a tatarban, Aglae A ket kiralynében, Louise A
rejtett sebben stb.), s a cselszovd, gonosz vagy kony-
nyelmi né (Uderszki Vanda, Silvie, Beatrix, Borbala
stb.). — Ezeket sikeriiltén rajzolja, helyenkint egyéni
vonasokkal, de inkabb tipusszeriien, ugyhogy meglehe-
tdsen hasonlitanak egymashoz.

Férfialakjai még jobban kozelitenek a tipushoz, s
tobbnyire nemeslelkii, becstiletes, bator, derék fiatal-
emberek (Corvin Janos, Prodanic Istvan, Acton f6-
hadnagy, Zdenkdé lovag, Dragfi Tihamér, Wallmeroden,
Czobor FElemér, Kolesy Gergely stb.). Azért egyéni
alakokat is tud rajzolni, ilyenek: a mogorva, heves,
bogaras, hiu, oreg gavallér, Trencsényi tabornok, a
szemtelen és aljas gazfickd, Libor didk (Jo a tatar), a
kiilone és népbarat Czobor Pal (4 rom titkai), a jo-
zan, hi, ireslelkii és pénzvagyé Hédervary Pal (Jo
a tatar), Horvathy perjel, a ravasz, kétszinii diplo-
mata, az erélyes, zordon oOreg Prodanic Borotin (4 két
kiralyné), vagy Miszlavin, a fanatikus husszita pap
(A hat Uderszki leany). Van néhany sikeriilt humoros
alakja 1is, ilyen Sugir, a bdbeszédi, fontoskodo, joizli
paraszt (A nagyszebeni k), a gyava ¢és komikus Kal-
nay (4 zéld v.), Vidra, a piperkdc, Onhitt, ostoba ga-
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vallér, aki arra sziletett, hogy kinevessék ¢és raszed-
jék, vagy Boglar, a darabos vén huszar, furcsan el-
ferditett francia szavaival, s egyenes, parasztos gon-
dolkodéasaval  (Pygmaleon),  vagy  Gyurka  zsivany-
humoraval (4 rejtett seb). - Josika nem igazi humo-
rista, mint Jokai, de van érzéke a humor irant, s nem
egyszer sikeriil neki egy-egy humoros alak vagy jele-
net. Arrdl természetesen szo sincs, hogy a humorrdl
mint velesziiletett tulajdonsagarol, s mint eldadasanak
fontos jellemzd vonasardl beszélhetnénk, mint Jokainal.

Josika nem tartozik a legkivalobb lélek- és jellem-
rajzolok kozé, de nem egyszer folilemelkedik az atla-
gon, s ilyenkor megkdzeliti az igazi miivészeket. Vilag-
irodalmi mértékkel mérve kozepes ird, de nalunk a leg-
jobbak ko6zé tartozik, s legtobb kortarsat folilmulja
ezen a téren.

Ugyanezt allapithatjuk meg réola mint leirorol és
kor rajzolorol.

A leirasnak 6 volt az els6é igazi mestere nalunk, s
eleinte senki sem multa folil. E korszakbeli munkaiba
is nagy kedvvel szd leirdsokat, melyek nem maradnak
a régick mogott.

Szép vidékleirasai, melyekkel egykor olyan han-
gulatos hatteret festett cselekvényének, erdsen meg-
fogytak. Nagyobbszabasti vidékleirast aranylag keveset
talalunk regényeiben, melyek ezzel vesztettek régi han-
gulatossagukbol, tomegleirdsai azonban a régi mesterre
vallanak s f6 erdsségei a mese szinezésének. Varostrom-
leirasai korrajzi érdeknek, de maskiilonben is érdeke-
sek, ugyanilyenek egyéb harcleirasai (pl. a mohéacsi
vagy a sajomenti csata). Szivesen ¢és gyakran irja le
a tabori életet (érdekes pl. a ciganytabor leirdasa A tu
dos leany Oban, vagy a tatartdboré a Jo a tatdrban), s
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még gyakrabban a legkiilonfélébb {innepélyeket. Ilye-
nek a lengyelorszagi t€li mulatsagok (Esztker) Var-
day plispok fényes kiséretének folvonuladsa, a téli va-
daszat a szerémségi erdében (Zold v.), az udvari Tin-
nepély Bécsben (4 szegedi b,), az ¢&jjeli vadaszat a
Csepel-szigeten, a torna jaték Logodon, a mai Krisz-
tinavaros helyén, az wudvari iinnepély Budan ¢és Nagy-
varadon (A tudos 1), a bécsi estély (4 rom, t), a k-
nok fogadasa, a pesti daridok (Jo a t) a Dbécsi Pra-
terben mulaté tdmeg (A rejtett s.), a koronazas (Ket
k), Matyas bevonuldsa Bécsbe (Altat Uderszki 1) és
sok mas. Erdekes tomeg- és jelenetleirasai még: a ha-
licsi vasar (Eszther), a hajotorés, a hajo kigyulladasa
nagy tengeri viharban (4 gordiusi cs.), a boszorkany-
égetés s a boszorkanytanya, a boszorkanypor targya-
lasa (A szegedi b.); a vasuti Osszelitkozés — az elso
ilyen leiras elbeszéld irodalmunkban (Pygmaleon), a
kiralyi tabla targyalasa (4 rom t), az orszaggyilés
(Jo a t, Két kiralyno), a bécsi kaszarnyai s az udvari
¢let II. Jozsef koraban (A4 rejtett s.). Ezek a leirasai
mozgalmasak, ¢lénkek, sokszor hangulatosak és  kor-
rajzolok.

Szivesen ir le most is varosokat, varakat, kastélyo-
kat, egyéb épileteket, titkos folyosdkat és rejtekeket
(bar ilyeneket ritkabban, mint azeldtt). Legszebb és
leghangulatosabb ezek kozott a kis tiroli varnak s gyo-
nyort kornyékének leirdsa (4 tudos 1.).

A hosszadalmassag ¢és unalmassag vadjat csak a
butorzat, az emberi kiils6- s foként a ruhaleirasok ellen
emelhetjiik, melyek nem egyszer szdrazak és érdekte-
lenek, kiilondsen nekiink, mai olvasoknak.

Korrajzainak jelentékeny részét ezek a leirasok
teszik, a régi életnek elég gondos tanulmanyra vallo



482

kiils6ségei. Regényeinek ismertetésekor mar ramutat-
tunk azokra a miivekre, melyekben a korrajz elnagyolt,
nem jelentékeny, s azokra, melyekben éppen az dom-
borodik ki erfsebben. A korrajz lelki oldala irdnt ré-
gebben is kevesebb volt az érzéke. Ujabb regényei sem
mutatnak fejlédést ezen a téren. A korok szellemét,
nagy politikai eszméit, a kor embereinek lelkét nem
tudja igazan érdekesen ¢és mélyrehatdban rajzolni, bar
néha sikeres kisérleteket tesz ebben az iranyban is.
Regényeinek szerkezetei sem lettek jobbakka. Rit-
kan van erdsebb gerinciik, egységesen szerkesztett f0-
cselekményiik. Ez rendesen sovany és epizodokra esik
szét, melyek sokszor nem jelentések s nem érdekesek.
A hat Uderszki leanynak legvégére illeszt pl. egy apro-
I¢kos és hosszadalmas epizodot, mely foloslegesen kés-
lelteti a befejezést. De viszont, ha a f6-mesét nem
tudja is kovetkezetesen ¢és érdekesen végigszoni, a rész-
letek iigyes bonyolitasaval, hatdsos jeleneteivel, moz-
galmassagaval, fordulatosan sz6tt parbeszédeivel tobb-
nyire le tudja kotni érdekldédésiinket. Mint vérbeli ro-
mantikusnak, ki ezekben a regényeiben nemcsak Scott
Walter, hanem mind jobban a francia romantikusok
tanitvanyanak mutatkozik, legfobb gondja az érdek-
keltés, érdekfeszités, a mesének rejtélyekre alapitdsa.
Ezt — mint egyik birdlgja taldldoan allapitja meg —
Hgépleges  érdekfeszit ésnek lehetne mondani: egyik
targyrol akkor tér at a masikra, mikor az éppen a leg-
érdekesebb, s csak folytonos eltitkolasok s a titok félig
torténd megfejtései  altal jutunk lassanként az egész
bonyodalom megértéséhez.?* A titkolodzasnak, érdek-
keltésnek sokszor naivan gyermekes és sablonos eszko-

24 BH. 1857. 48.
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zeit hasznalja: ,Ki jott a jarmivon s mi tortént e
kézben Sommerwaldéknal... (még egypar ilyen kér-
dés) ... késébb tudjuk meg“ (4 nagyszebeni k.); hogy
mi lett ezutan Tihamérb6l — ugymond — nem tudjuk,
mert a régi kronikabol hét év torténete ki van sza-
kitva, tehat a torténetet 1515 helyett 1521-ben foly-
tatjia (4 zod v.); ugyanitt folyonosan ramutogat a
Hrejtélyekre”,  melyeknek késébb igéri a megfejtését;
1 Szegedi boszorkanyokban Roézsa Daniel a sotétben
megjelenteti a satant a boszorkanyok eldtt, rogton ki-
talaljuk, hogy laterna magica segitségével, de az ird
a titok™ megfejtését csak késébbre igéri. A rom tit-
kaiban az egyik ,meglepetés” utdn bocsanatot kér,
hogy egy masikra ugrik at: ,Ezen szokések dacdra cé-
lunk felé kozelitiink. Brassai A tudos lednyarol irt
emlitett birdlatdban mar akkor megrétta az ilyeneket:
,hem akarjuk sem erdsiteni, sem tagadni“, ,taldlko-
zott-e vele a kirdlyné, nem tudjuk™ stb. ,,Az elbeszé-
lésnek, midén ilyen mankok segédével jar, nagyon is
fajos labunak kell lenni.“ Olyan ez, mintha a szinhaz-
ban jaték kozben a szomszédunk fiilinkbe sugdosna
kommentarjait.

Nagyobb baj ennél a kezdetleges modorossagnal,
hogy mikor az ir6 utdlag, néha elég hosszadalmasan
megmagyarazza a titkot“, akkorra mi mar régen ki-
talaltuk. Maskor meg a hosszas titkolodzas és fenck-
kerités utan a ,titkot“ igen kisszerlinek és érdektelen-
nek talaljuk.

A torténet adatainak, szaraz politikai részletek-
nek, néha torténeti idézeteknek, vagy forrasokra valo
hivatkozasnak nyers beleszovése az elbeszélésbe szin-
tén gyakran elkdvetett szerkesztési hibdja. Ugyanilyen
a reflexioknak, néha hosszadalmas fejtegetéseknek mii-



vésziétlen kozbeiktatdsa. Vannak koztik talpraesettek,
elmések, de laposak, oOreges diskurdlashoz hasonlok is
béven. Az utdbbiakat foloslegeseknek ¢és unalmasaknak
érezziik. A gordiusi csomoban. pl. hat lapon keresztiil
elmélkedik az élet titkairol, a végtelen mindenségrol,
A szegedi boszorkanyokhoz hosszi bevezetést ir a kii-
lonféle  titkos ~ tudomanyokrol,  boszorkanybabondkrol
stb., de maga isi kijelenti, hogy akiket nem érdekel,
azok olvasatlanul hagyhatjadk. Szeret a regényirasrol
beszélgetni: a kor- ¢és jellemrajzrol (JO a t) a torté-
neti regény stilusar6l, a torténetirds és a torténeti re-
gényiras kiilonbségérél (u. ott é A hat Uderszki ).
Csak két jellemzé helyet idéziink naiv fejtegetései ko-
zil: ,,Olvassatok a torténelmet, ez megmondja, ki s
miné volt e kirdly (IV. Béla) ennyi baj, ennyi vesztés,
ennyi szenvedés utan! Mi csak regényt irunk, nem
azért pedig, hogy abbol wvalaki torténelmet vagy élet-
rajzot  tanuljon, hanem hogy mindkett6 tanuldsara
Osztont nyerjen'** (J6 a t). ,Megjegyezzik itt egyszer
s mindenkorra, hogy az akkori durvabb beszédmodot,
még hianyos s most mar elavult, vagy feledett kitéte-
leivel jelenkori kiképzett nyelviinkkel potoljuk, s a kort
megemlitvén, a képzeld tehetségre bizzuk azt hatszaz
évvel hatrabb tenni** (u. ott). Kényelmes megoldasa
a stilus archaizalasanak. — Néha észrevehetdleg pro
domo besz¢él, mikor a wvald ¢let festését hangoztatja a
»csinalt, rafogott“ élet helyett, s elitéli a francia-
romantikusokat, kiket maga is utdnoz, vagy mikor bi-
raloival  vitatkozik, akik  hatasvadaszatot, sokat-irast
vetnek a szemére, pedig ebben nem lehet senkit korla-
tozni, Ugy mint a ,villanytavir6t moderaciora®“ inteni.
Masutt arrol elmélkedik, hogy a klasszikusok foliilalla-
nak az irigységen, de a langesziieket,pl. Hugét, Dumast,
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Suet, Rossinit, Verdit stb. irigylik és kisebbitik. Hosz-
szadalmas fejtegetéseibdl kitlinik, hogy magat is ezek
kézé a ,langeszliek kozé szamitja (4 hat Uderszki 1.).
A vildg 6t legjobb regénye szerinte a Paul et Virginie,
a Madame Lescaut, a Werther, a Wilhelm Meister’s
Lehrjahre s The vicar of Wakefield (4 rejtett s.).
Ezek a reflexidi érdekesek az ir6t tanulmanyozéd iro-
dalomtorténetirok, de nem a regény olvasok szamara.
Igen sok kozhelyszerlit és miivészié ti éniil odabiggyesz-
tettet elhagyhatott volna koziilik.

Josika mar régebbi regényeiben is szivesen hasz-
nalt 0j szavakat, s6t maga is alkotott ilyeneket, de a
szabadsagharc utan valosagos szenvedélyéve valt a szo-
gyartdas. Regényeihez ekkor mar kis szotarakat mellé-
kelt, melyek betlirendben soroltak el a munkaiban hasz-
nalt magaalkotta 0j szavakat. Ezek kozott talalunk sok
olyant, melyeket ma mar Aaltalanosan hasznalunk:
droda (ma 4ruda), cég, folény, jelleg, kezdetleges, ke-
ret, mindsithetlen, szédiiletes, {ide, valsag, valsagos,
dallamos; vagy olyanokat, melyeket sokaig hasznaltak:
alérv  (szofizma), alca, esély, feszély, ivar (elefant-
csont), tamlany, irlap, lakalyos, szenvtelen, de igen
sok olyant is, melyek nem honosodtak meg: hiile (dis-
appointement), hevély (Emotion), ildény (Sitté),
pélke (flacon), téveg (labirintus) stb. Az ildom szbt
tévesen illendéségnek s nem okossagnak értelmezte, s
bizonyara azota lett szinte kiirthatatlannd az ildomos-
nak illedelmes értelemben vald hasznalata.

Egyes biraloi szivesen fogadtdk 1jitasait, dicsér-
tek oOket s kiemelték, hogy koziilik sok meghonosodott
(pl. élca, cég valsdg, tamlany stb.), maga is védte Oket
s A rejtett sebhez csatolt szotar elején, hol nyelvijitd
elveit is kifejtette, dicsekedve emlegeti, hogy sok sza-
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vat hasznalja Eo6tves, Kemény, Jokai, Gyulai, Toldy,
Erdélyi, Csengery, ITunfalvy stb.

Masok azonban elitélték helytelen ujitasait, de
még a jokat is karhoztattdk, ha mar meglevd szdkat
akart veliik helyettesiteni.”> Foloslegeseknek  mondtak
Oket. Salamon Ferenc szerint az ir6 nem alkothat ma-
ganak ,sajat szotart’. Arra is ramutattak, hogy ma az
irok a nép nyelvébdl gazdagitjdk az irodalmi nyelvet,
s igy adnak neki természetes szint.?¢

Josikdnak ez a nyelv(jitd munkassaga hibai elle-
nére igen jelentdés volt, s irodalmi nyelviinket szamos
jo szoval gazdagitotta. Ha egyszer valaki megirja stilu-
sunk fejlédésének tiizetes torténetét,?” Josika szavaival
s fokozatos elterjedésiikkel alaposan kell foglalkoznia.

Egykorh biraléi  kiilonben leggyakrabban nyelve
miatt tamadtak. Majdnem mindegyik megrotta pon-
gyolasagat ¢és magyartalansagat. Egyik nem taldlja sti-
lusat elég természetesnek és tartalmasnak, a masik hi-
degségét, szarazsagat, szintelenségét teszi szova. Bras-
sai szerint olyan, mintha rossz forditds volna. — Jokai
ekkor mar nagyon elkényeztette az olvasdkat. Az 6 ter-
mészetes, magyaros, szines ¢€s egyéni stilusa mellett a
Josikaé bizony kissé avultnak, egyhangunak, szintelen-
nek tetszett, néha erdltetettnek?® és feszesnek, sokszor

25 Hyen folosleges modorossaga pl., hogy a szobat szereti
hézagnak nevezni.

26 Ezek s egyéb stilusara tett megjegyzések a regényei
ismertetésekor idézett biralatokban vannak.

27 Tolnai Vilmosnak A nyelvijitas c. kitind tanulmanya
(Budapest. 1929.) csak vazlat, mely Josikaval is csak roviden
foglalkozik.

28 A szovétnekek ,,vérderiije aranypelyhekben fliggott a
fak levelein* (4 tudos I.).



487

magyartalannak is.?® Egyszinli vélasztékossiga sokszor
bantd, pl. mikor a tatarjards koraban a kin leany ugy
besz¢l mint egy XIV. Lajos korabeli francia, dama.
Pedig van érzéke a jellemzetes beszéd irant is. Milyen
joiziien beszélteti pl. a cselédeket (4 rejtett s.), vagy
milyen zamatosai!l, s ugyancsak nem valogatott szavak-
kal a két zsivanyt (u. ott). Dragfy Fuggerrel rettentd
kulinaris latinsaggal (4 zéld v.) pater Cyrill papo-
san, latinosan beszél (Két k.).

Josikat a nagyobb stilisztdk ebben a korban mar
elhomalyositottdk, de ne feledjiik el, hogy szdmos kor-
tarsanal még ekkor is kiilonb stiliszta volt, s hogy
annak idején & teremtette meg a magyar regénystilust.3

*

Josikat, ha népszeriisége csokkent is, még szeretik
és olvassak. Régebbi munkai 0j kiadasokban jelennek
meg. Abaft 1851-ben draga, Otforintos kiadasban jele-
nik meg harom acélmetszettel. 1854-ben megindul re-
gényeinek 1j, olcsd kiadasa, mely mindenkinek kony-
nyen  hozzaférhetokké  teszi  Oket.3!  Korszakunkban
1860-ig kovetkezd munkdi jelennek meg ebben az olcsod
sorozatban: Abaft 4., Zolyomi 3. és 4., Az utolso Bd-
tori 3. és 4., A csehek Magyarorszagban 3., Zrinyi a
kolto 2., A kénnyelmiiek 3., Elet és tiindérhon 3. s Az
élet utjai 2. kiadasa. Mint latjuk, legtobbet ezek koziil
mar a szabadsagharc el6tt, tehat elsé kiadasuk utan
né¢hany évvel masodik kiadast ért, viszont az Gtvenes

29 A legkisebb akadalynak sem 16n kitéve — s6t! (4 hat
Uderszki I.).

30 Szinnyei F.: Josika Miklos. Budapest. 1915.

31 Egy kotet ara 10 garas volt (Uj M. Muzeum.) 1854.
1. 383.).
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években megjelent munkai mar nem voltak ilyen kapo-
sak, s csak 1869 ¢és 1886 kozott jelentek meg masodik
kiadasban (legelészor A hat Uderszki leany 1869-ben,
legkésdbb A rom titkai 1886-ban).

Az Ujabbkori ismeretek tira c. lexikon 1852-ben
megjelent IV. kotete hosszii cikkben méltatja a magyar
regényiras  megalapitdjanak  ttoré  érdemeit, de a
Zrinyi a kélté oOta hanyatlast allapit meg regényein.
Greguss Agost Abafi 4. kiadasanak megjelenésekor azt
irja a Pesti Naploban (1854. 65.), hogy Abafi foliil-
mulja Josika késdbbi regényeit koltdi igazsagtétel, 1¢é-
lekrajz, ragyogd szinezet, hatarozott vezéreszme, s ,,bi-
zonyos tavaszi frisseség és elevenség™ tekintetében. , A
nbi jellemrajzok sehol sem oly sokszeriiek, kerekek ¢és
szeretetreméltok.” Greguss tehat mar Abafi utan ha-
nyatlast 14t munkassagaban. A Novilag szerint (1858.
12.) a régi Josika-regények kedves ifjukori emlékeink
koz¢ tartoznak. Az tjabb nemzedék, ,mint erdsité er-
kolcsi orvossagot veheti be ezeket, melyekben a régi
ép erkolesi vilagnézet képezi a sarokoszlopokat, a mai
fanyar, levertséget sziild, beteges hitetlenségben sinld
miivek folott.

A Nefelejts (1859. 3.) kedvesen és elmésen emlék-
szik meg rola korszakunk végén: ,,Az irodalom sorom-
péiban ki ne ismerné Eszter szerz6jét, habar a sisak
rostélya le van is eresztve. Remek Abafija ota sokszor
megjelent & mar a fovenyen, és valahanyszor megje-
lent, vajmi ritkdn tavozott a dijoszté paholy koszorui
nélkil. O — ,Elemér a sas‘. A magyar olvasokozonség
pedig — ,Serena®. Szeretik egymast!“

Kétségtelen, hogy Josika munkassdga az Abafi-ban
s a Csehekben érte el tetOpontjat, s késébb legfeljebb
megkdzelitette  szinvonalukat. Nem egyszer kisebb-na-
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gyobb mértékben ez alatt maradt. Hogy az O&tvenes
években er6sen hanyatlott volna, nem allithatjuk. A
szabadsagharc el6tt is irt gyenge regényeket, viszont
ebben a korszakban is jobbakat, melyek nem méltatla-
nok a régi mesterhez. Hogy a kortarsak mégis hanyat-
last éreztek regényein, annak féoka, hogy a két 10j és
nala sokkal nagyobb mesternek, Keménynek és Jokai-
nak munkassaga elhomalyositotta az 0Ovét. Keménynek
kor- ¢és lélekrajzai mellett az Ovéi sekélyebbeknek, fel-
szinesebbeknek, Jokai ragyogd leirdsai mellett az ovéi
szintelenebbeknek, meleg, magyaros kornyezetrajza ¢és
pompas stilusa mellett az 6vé bagyadtnak és pongyola-
nak, utolérhetetlen elbeszélé mivészete mellett az o6vé
régimddinak, avultnak latszott.

Regény- ¢és novella irodalmunk Abaft megjelenése
ota két évtized alatt rendkiviil nagyot haladt, 6 pedig
megmaradt annak akkori szinvonalan és semmit sem
fejlédott. Nem csoda, hogy az irodalmi versenyben
hatramaradt, s at kellett engednie régi helyét a nala
sokkal nagyobb tehetségeknek.
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P.  Szathmary Karoly élete és munkassaganak attekintése. —

Josika, Jokai és a francia-romantikusok tanitvanya. — Re-
gényei:  Siraly, Samil, Magyarhon fénykora, Erdély vész-
csillaga, Vetélytarsak, Bethlen Miklés, Izabella. — Torté-
neti  novellai:  erdélyi, magyarorszagi és  kilfoldi  targynak.
Osszefoglalds.

1851-ben jelenik meg Pesten egy komoly, torekvo
és lelkes fiatalember, aki Josika mellett csakhamar leg-
termékenyebb miveldje lesz a torténeti novellanak és
regénynek: Péterfalvi Szathmary Kaéroly. A  huszon-
egyéves ifji rovid, de mozgalmas mult utdn lett ir6va.
Szilagysomlyon sziiletett (1830. augusztus 26-an) régi
nemes, reformatus papcsaladbol. Atyja a br. Banffy-
csaldd nevel6je, majd joszagigazgatdja. A gimnaziumot
a kolozsvari ¢és zilahi reformatus kollégiumban végzi,
majd Kolozsvart jogasz, mikor kitér a szabadsagharc,
s 0 kozhonvéd lesz Bem hadseregében. Foéhadnagysagig
viszi, bujdosik, elfogjdk, majd kiszabadulvan, a mara-
marosmegyei Técsén lappang, s itt irja elsé regény-
kisérletét, a Bathory Erzsébetet. Targyat valoszinileg
a szilagysomly6i Batori-emlékek hatdsa alatt valasz-
totta. 1851-t31 1858-ig Pesten ¢l mint a Varady Adam-
féle nevel6intézet tandra, ezzel egyidejiileg azonban a
polytechnikum hallgatdéja, s egy ideig a Budapesti
Viszhang s Divatcsarnok belsé dolgozotarsa, késdbb a
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haroméves bolcseleti tanfolyamot végzi el az egyete-
men s doktori oklevelet szerez. 1858-ban beutazza Né-
met- ¢és Franciaorszagot, Svajcot, Hollandiat és Ang-
lidt, s hazatérve a maramarosszigeti reformatus gim-
nazium tanara lesz.

A szegényesen ¢l6, nagyelfoglaltsagn, s folytono-
san tanuld fiatalember meglepden nagy munkdassagot
fejt ki az irodalom terén is. Els6é buzditéi Jokai és
Nagy Ignac voltak.!

Els6 nyomtatdsban megjelent elbeszélése, Az on-
tudat kigyoi (H. 1851. II. 223—5. szept. 29—okt. 1.)
mutatvany volt regényébdl, melybdl Jokai is kozolt
egy kis részt a Reményben (1851. II. 2. fliz. november
elején). A Holgyfutar 1853-ban azt jelenti, hogy Bd-
thory Erzsébet c. regénye sajtdé ala keriil Szilagyi Vir-
gil kiadasdban (32. febr. 9.), a Pesti Naplo (febr. 12.)
is atveszi ezt a hirt, de a regény sohasem jelent meg.?

1852-ben négy torténeti novelldja jelenik meg:
Az utolso If fiu, A proféta, Két fejedelem a népbdl s
A cserkeszek, mind a négy Kucsuk alnéven.?

! Emlékeim. Szilagysomlyo. 1884 (a boritékon 1886).

2 Kézirata a csalad birtokdban van. Kovach Béla: P.
Szathmary Karoly élete és miivei. Kolozsvar. 1911.

3 P. Szathmary anyja Kallay-leany volt. Csaladi hagyo-
many szerint Kucsuk basa is egy Kallay-leanyt vett feleségiil,
ezt Jokai téle hallotta (Emlékeim). Ezért valasztotta ezt az
alnevet, s hasznalta késébb is. Egyik novellja (4 mohdcsi
darva. 1856.) Feriz alnéven jelent meg. Els¢ két regénymutat-
vanya Szathmary Karoly néven jelent meg. igy irta késébb is.
Ehség a cserkeszeknél c. novelljja (1854. dec. 10.) jelent meg
P. Szathmary Karoly név alatt. Egy ideig (még 1855-ben is)
P.-vel és a nélkill irta nevét, de aztan allanddéan P.-vel. Samil
c. regényének (1855) végén emliti, hogy a P. betit ,nem va-
lami aristokratiai hajlambol® tette neve elé, hanem hogy a
tobbi Szathmary Karolyoktol megkiilonboztesse magat.
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Emlékirataban emliti, hogy hazaszeretete ¢és Jo-
sika regényei inditottdk a tOrténelem tanulmanyoza-
sara. Az erdélyi torténetirok: Bethlen Farkas, Janos
és Mikloés, Cserei, Szalardi, Kemény, Apor — ugymond
— régi baratai. Jokai is erGsen hatott ra: ,Jokainal
nem volt el6ttem nagyobb auktoritds a szépirodalom-
ban (most sincsen)/* Még hibaiban is szerette és sze-
reti, mert hibai a magyar nemzet erényeib6l szarmaz-
nak: bensG josag, keleti vérmes fantdzia, hdseiben tobb
az érzelem, mint az {télé tehetség. Josika hideg, mes-
terkélt bonyolitdsat, Kemény hosszas bolcselmi fejte-
getéseit, EOGtvos német szentimentalizmusat nem  sze-
rette. Kedves irdi voltak Scott, Dickens és Thackeray,
Hugot, Suet bamulta, de nem szerette.

Mar fontebb emlitett legelsd elbeszélésein harom-
féle hatast latunk: a  Scott—IJosika-féle iranyét, a
Jokaiét, s a francia romantikaét, mely részint Josika
és Jokai munkain keresztiil, részint egyenesen francia
olvasmanyai kozben érte.

Regénymutatvanyaiban  egyrészt  Josika-féle  sza-
raz reflexiokat és torténetirdi szaraz okoskodasokat ta-
lalunk, masrészt tualzd, borzalmakat kiszinezd, daga-
lyos stilusi vadromantikat. Az wutolsé If fiuban s
A profétaban Josika-hatasra vallanak az erdélyi tar-
gyak, a leirasok, s a tOrténeti szarazsag. A Két fejede-
lem a népboél mar Jokai humoros torténeti elbeszéléseit
utanozza, A cserkeszek pedig Osmagyar-targyu  no-
vellait.*

Ez a harom hatdas mutatkozik késébbi munkaiban
is kisebb-nagyobb mértékben, egymassal Osszevegyiilve,

4 L. a Jokai hatdsa c. részt.
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nem szabad tehat &t csak Josika-tanitvanynak tarta-
nunk.

1853-ban  indult meg tulajdonképpen  nagyobb
munkassaga: 8 novellat kozol, 1854-ben pedig 9 novel-
lajan kivil kiadja elsé regényét, a Sirdlyt. A szorgal-
mas fiatal ir6 ett6l kezdve, mintha két mesterét akarna
kovetni még termékenység dolgdban is, évrol-évre csak
ugy ontja torténeti regényeit és novellait. Korszakunk-
ban a kovetkezd regényei jelennek meg: Siraly (harom
kotetben, 1854), Samil (1855., két kotetben), Magyar-
hon fénykora (1857., harom kotetben), Erdeély vész-
csillaga (1857., harom kotetben), Vetély tarsak (1858.,
két kotetben), Bethlen Miklos (1858., egy kotetben),
Izabella (1859., két kotetben). Varna c. regénye, mely-
nek késziilését 1855-ben jelenti a Hélgyfutar (ul 12.),
s melybdl mutatvanyt is kozolt, nem jelent meg. Kilenc
év alatt, huszonegy éves koratél huszonkilenc éves ko-
rdig 54 novelldja s 16 kotet regénye latott napvildgot.
Ugyancsak derckas teljesitmény ilyen fiatal ir6tol. A
Budapesti Hirlap (1858. 242.) meg is dicséri ezért:
br. Josika Miklés oOta ,,csaknem legallhatatosabban s
legtobb hivatassal kezeli regényiréink kozt a torténelmi
anyagokat*4.

Lassuk mar most, hogy milyen értékii ez a meny-
nyiségével tiszteletet parancsold munkassag. Tekintsiik
at elészor regényeit.

Els6 nyomtatasban megjelent regénye, a Siraly a
Divatcsarnok  hiraddsa szerint mar 1853  aprilisdban
készen volt (apr. 24-i szam). Augusztus végén mutat-

5 1856-ban Szinezett lapok a torténet kényvébsl cimen
két kotetben 10 novellajat adta ki az addig megjelentek kozil.
Legtobbet dolgozott a Holgyfutarba, a Délibabba, Divatcsar-
nokba és a Vasarnapi Ujsagba.
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vanyt ko6zolt beldle (Marco Bora. D. 1853. 1I. 9. aug.
28.), szeptember elején elbfizetést hirdetett ra, mely-
ben azt jelentette, hogy az 1522—1526-ig terjed6 kort
rajzolta benne, igy ,a vész folott sird sirdly nevét®
joggal ruhazta ra (PN. 1853. szept. 4.). Ugyanebben
a honapban tjabb mutatvanyt kozolt beldle (4 pécsi
diakok. Di. 1853. 50—I1. szept. 22—5.). A cenzuraval
is meggyllt a baja. Regényét ,harom izben kellett ki-
disputalnia“ a rend6rségtél (Emlékeim). Végre meg-
jelent az 1. kotet 1854. januar végén (20-a koril), a
II. marcius elején, a III. aprilis végén, mint az egy-
koru lapok jelentéseibdl latjuk.

A sirdly” tulajdonképpen az Oreg Bornemisza,
II. Lajos kirdly gydmja, ki vészmadarként elére érzi
a kozelgé torok veszedelmet, s inti honfitarsait, de
hiaba. A regény hése azonban nem O, hanem Herceg
Mikldés, a hazjaért aggodd és kiizdo fiatal lovag, leg-
alabb is az 0 szerelme Werbdczy lednya, Ilon, irant és
kalandjai A4llanak még leginkdbb a mese elSterében.®
Parbajt viv, veszélyekbe keriil, kegyvesztett lesz, har-
col Tomori seregében, a haza védelmére buzdit min-
denkit, még Zapolyat is, harcol a mohacsi csataban,
s végiil feleségiil veszi Ilont. Jelentdsebb szereplok még
II. Lajos kirdly, ki titkos viszonyban ¢l Schonberg
Louise-zal, fia is szilletik téle; Werbbczy, Artandy
Péter, Anna kirdlyné titkos luteranus udvari papja, a
sivarlelkii, 6nz6 Moré Laszlo, s a gaz Kajdacsy, ki ero-
szakot tett Tomori menyasszonyan (a ledny ezért halt
meg), s Herceg ecllen kovet el gazsagokat. Alakjai kii-
Ionben nem igen érdekesek, lelkilk rajza gyenge. Sok
alakot ¢és sokféle eseményt hord 0Ossze, de nem tudja

¢ Az egykort biralo is ezen a véleményen van.
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Oket egységes mesévé gyurni, kompozicidja szétszalad.
Epizodjai sokszor ©nalld életet élnek, s csak kozbeszott
novellak (kaland a torokokkel Jajca alatt, a torok kém
furcsa esete Budan, Artandy perzsiai kalandja, a pécsi
didkok vitézkedése a mohdcsi csataban). Ezek a mellék-
események, s még néhany mas érdekesek, de az egész
regény nem mondhaté annak. Sok benne a szaraz ¢és
bagyadt részlet. Ezt a Divatcsarnok joindulata és el-
néz4 biraloja is kiemeli. Szerinte az elsé kotet kissé
,,Szarazkas és unalmas menet(i (1854. 29. m4j. 25.).

A partoskodasnak, féuri Onzésnek, s a haza meg-
mentésére iranyuld hidbavalo erdlkodésnek rajzaval a
nemzeti Osszetartds fontossagara akart inteni az el-
nyomas koraban.

Josika hatasa er6sen érzik rajta. A kiraly titkos
viszonya a Csehek Matyasdéra emlékeztet, Herceg
éppen ugy jelenik meg a titkos protestdns istentiszte-
leten, mint Zokoli Mihdly, s kegyvesztetten éppen Ugy
szerepel leeresztett sisakrostéllyal, mint az, csakhogy
6t nem ,Elemér a sasl“-nak, hanem ,Tor6k rém‘“-nek
nevezik. A sok korrajzi leirds is Josika-hatasra wvall
(a budai var, a kiralyi palota, ndszmenet, tancvigalom,
a rakosi orszaggyiilés, orszagtanacs, haditanacs, tabor,
a mohacsi csata stb.).” Jokai hatdsa — mint lattuk —
a humoros ¢és keleties epizodokban szembedtld. — Mint
egy alig huszonharom éves ifji munkaja figyelemre-
mélto.

Az orosz-torok héabortnak, Jokai Osmagyar-targyu
novellainak s  torok-targytl  regényeinek hatdsa  alatt
kovetkezd regényében keleti targyat dolgoz fel, még

7 Horvath Endre P. Szathmdry Karoly c¢. tanulmanyaban
(Papa. 1928.) még néhany egyezésre mutat ra.
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pedig meglepden aktualis targyat, az akkor még ¢élo,
s az orosz-torok haboriban kiizd6 Samilnak, a vilag-
hiri cserkesz-vezérnek élettorténetét.

Samil (1797—1871) Himriben sziiletett, 1824-ben
résztvett Kasi-Mullah oroszok elleni felkelésében, 1831-
ben Himri elfoglalasakor csodalatosan menekiilt meg
az oroszok eldl, s népének fopapja lett, 1839-ben és
1849-ben Ujra megmenekiilt az oroszok kezébdl, har-
colt a krimi haboruban, végre 1859-ben az oroszok be-
keritették Gunib vardban és elfogtdk. 1870-ig internal-
tdk, azutdn szabadon bocsatottdk. Egy ¢év mulva halt
meg Mekkaban. A magyar lapok az Otvenes években
sokat irtak ro0la.® Népszerliségét érdekesen bizonyitja,
hogy Gajzagd Salamon fiat Samylnak kereszteltette.’

Samiljara 1854 augusztus végén hirdetett eldfize-
tést, s a regény 1855. majus végén jelent meg Jokai
Mornak ajanlva két fametszettel (Samil és az avar
leany, Akulgd ostroma). Samil élettorténetét!®  ifju-

8 A VU. (1854. 8—9.) arcképét és életrajzat kozli. A CsL.
(1855. 1. 8—11.) egy francia ir6 hossza cikkét kozli rola: Ld-
togatas Samylnal. A H. jelenti, hogy 1854-ben Parizsban el6-
adtak egy Samyl c. oOtfelvonasos dramat (1855. 91—107.). A H.
(1855. 170.) halalanak hamis hirét kozli. A Napkeletben Zalai
Jozsef palyadijnyertes kolteménye jelenik meg: Samyl hazdja
(1857. 18.). 1859-ben megint irnak rola: rdvid, dramai leirasa
elfogatisanak (PN. okt. 1.), a Képes Ujsag (szept. 23.) arc-
képét hozza, a VU. (okt. 23.) szintén Hadzsi Muraiéval egyiitt
életrajzi cikkel. A MS. (szept. 11—23.) életrajzat kozli Boden -
stedt utan.

® Szinnyei Magyar irdk. 111. 937.

10 Adatait f6ként Bodenstedt Die Folkér des Kaukasus
und ihre Freiheitskampfe gégén die Russen (1848), s Wag-
ner: Schamyl als Feldherr, Sultan und Prophet und det
Kaukasus c. munkakbol veszi.
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koraval kezdi, elmondja hadi tetteit Kasi-Mullah alatt
az oroszok s a veliik tarto avarok ellen. Jora, az ama-
zon avar-kirdlylany eleinte politikai ellenfele, de ké-
sObb felesége lesz. Himri ostromakor a mélységbe
ugorva menekiil meg. Kasi-Mullah haladla utan & lesz
a cserkeszek vezére, s proféta-fopapja. A hii és oOnfel-
aldoz6 FEriza, ki reményteleniil szereti, segitdje és Orzo-
angyala lesz. Jora az oroszok kezébe keriil s Pietroff
Ornagy irant szerelmet szinlel, de csak azért, hogy
férje érdekeit elémozditsa. Samil hiitlennek ¢és biinds-
nek hiszi, de utdbb, a krimi héabort kezdetén megsza-
badul s kideriil artatlansaga. Samilnak politikai ellen-
felei Karil és testvérje, Atel, kik néha keresztezik ter-
veit, de hatalmidt nem tudjdk megingatni. Atel késdbb
felaldozza életét (felrobbantja az oroszokat magaval
egyiitt), hogy Samil gy6zhessen, Karilt pedig Eriza
lovi le. Ilyen torténeti adatokbdl és képzelt események-
bol szovi meséjét, mely tulajdonképpen regényes ka-
landsorozat. Koriilbeliil harminc év eseményeit mondja
el, s ezeket nehezen is lehetett volna egységes mesévé
sz6ni.

A francia romantika megszokott hataskelté eszko-
zeivel dolgozik, s Jokait is utanozza, pl. mikor a tlz-
imadoknak s egy Orményorszagi  balvanyistennonek
templomat irja le, Samillal csoddkat tétet s az igaz
hitre téritteti vele a poganyokat, vagy mikor egy orosz
szazados raszedését mondja el a furfangos Eriza altal
(humoros epizdd). A keleti kornyezetrajz is Jokai ha-
tasara vall, a sok csata- és ostromleiras pedig mindkét
mesterére. Jokai  killonben mar el6tte  szerepeltette
Samilt Az avar vezér c. novellajaban (1854. oktdber).

Samil alakjat készen kapta a torténelembdl, de ér-
dekes regényhdst tudott bel6le formalni, s ki tudta
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domboritani nagy hosiességét, kivaldo eszét, torhetetlen
erélyét, s a végletekig oOnfelaldozo hazafisagat. Hianya
a regénynek, hogy a vallas iigyét, mint a szabadsag-
harc egyik f6 mozgatdjat és Samil jellemének kialaki-
tojat, nem tudja kelléen kiemelni.

Mondanunk sem kell, hogy a ,testvér® cserkesz-
nemzet szabadsagharcanak lelkes rajzolasa ¢és dicso6i-
tése a mi szabadsidgharcunk rejtett dicsbitése  volt
egyszersmind, s célja a nemzeti szellem ébrentartasa.

1856. marcius végén elo6fizetést hirdet Magyarhon
fénykora c. regényére, mely egy ¢év mulva, 1857. mar-
cius elején meg is jelenik. Ebben egyik mesterének,
Josikanak példajara Matyas kirdlyt valasztotta hoséiil
s uralkodasanak 1465—1476-ig terjed6 idészakat raj-
zolta: a moldvai vajda, majd a Podjebrad elleni ha-
borat, cseh kirallya koronazasat, titkos viszonyat a
boroszloi Krebs Mariaval, targyalasat Fridrik csaszar-
ral, ki leanyat szeretné férjhez adni hozza, az ellene
sz6tt  Osszeeskiivéseket, boroszloi kalandjait a lengyel
haboruban, felesége halalat, Szakacs bevételét, Janus
Pannonius sirjanal tett latogatdsdt. A regény azzal az
igéretével végzOdik, hogy ezentil torvényesen fog ural-
kodni, s elveszi Beatrixot. A mesében a kelleténél na-
gyobb helyet foglal el az az eset, hogy Matyas Banffy
Miklost, ki oktalanul félti és rejti eldle feleségét, Sa-
gani Margitot, elfogatja. A hazastarsakat évekre el-
valasztja egymastol, s az urat keresd szegény Margitot
kemény probakra teszi, hogy Banffyt meggydzze fele-
sége allhatatos hiiségér6l. A kirdly hosszadalmas ¢és
kegyetlen jatéka a szegény, Grizeldisizként szenvedd
asszonnyal er0szakolt és nem valdszini. Elég nagy sze-
repet juttat a nemeslelki Viktorin hercegnek, a cseh
kiraly fianak, s Derzs lovagnak, kit paraszti sorbol
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emel fel a kirdly, Janus Pannoniussal tanittat, s ren-
dilletlen hivévé tesz (egyszer azért O is kegyvesztett
lesz, mint Zokoli Mihaly). Egy parasztcsaladnak
(Derzs rokonainak) torténete a demokratikus irdnyzat
s a nép védé kiraly jellemzése kedvéért beleerdszakolt,
folosleges epizod.

Van benne tobb igen sikeriilt, jol megirt, érdekes
fordulatokban gazdag fejezet: Az éji harc, A haza se-
bei, Huszar kaland, A véres dalido, A valsag napjai,
A hiitlen 6r cimtiek; a két utols6 Iélekrajzilag is figye-
lemremélté: Matyds nagy lélekjelenlétével s egyénisé-
gének  varazsaval lefegyverzi az elfogasara  indult
Ujlakyt; Krebs Maria probara teszi Banffy hiségét.
Mint egész azonban ez is toredékes és kronikaszerd.

A regény inkabb Josika hatdsat mutatja, mint
Jokaiét: erre vall a targyvalasztds, Matyas alakjanak
sikeriilt ¢és lelkes rajza (méltd6 parja A4 csehek Matya-
sénak), titkos szerelmének romantikdja, a sok korrajzi
leiras, az alapeszme hosszas fejtegetése (Végsz6 a IIL
kotet elején), s egyes Onigazold reflexidi. A II. kotet
elsd fejezetében mentegetddzik, hogy a fegyverzeteket
hosszasan irta le, de ezt korrajzi szempontbol fontos-
nak tartotta. A tornajatékot viszont nem irta le, mert
nincs — ugymond — kozépkori regény, melyben egy-
par ilyen leirds ne volna (II. kotet 4. f). Egyik kri-
tikusa szemére vetette, hogy alakjait nem beszélteti a
kor nyelvén. Csak nem beszéltetheti Oket a Halotti Be-
széd nyelvén? Egyszer tréfabol megteszi, hogy egy no-
velljjat csak egy szazaddal régibb nyelven irja meg
(II. kot. 13.). — Mindenesetre nagy haladas elébbi két
regény¢hez képest.

Két mesterének példajara ezutan erdélyi targya-
kat valaszt. El6szor Az wutolso Iffjo c. régi novellajat



500

(1851) boviti ki regénnyé. Ez az Erdély vészcsillaga.
Ugy latszik, hogy mar 1854-ben hozzékezdett,!! de csak
jo harom év mulva adta ki (1857. november elején).
Béatori  Andrds  rovid  fejedelemségének  torténetét
(1599), s az utana kovetkezd erdélyi eseményeket (Mi-
haly olah vajda és Basta uralmat) mondja el benne.

Batori  Zsigmondot Majlath Margit  #ldozi, ki
férje s fia, Boldizsar kivégzése miatt akar bossz(t allni
rajta (a baj italt is O adta neki, mely tehetetlenné
tette feleségével szemben). Iffiu Janos, Andrasi fejede-
lem mostoha testvére, szereti Kornizs Gaspar leanyat,
Mariat. Kornizs 6t akarja a fejedelmi tronra juttatni,
de Iffiu hevesen ellendll, s a jambor fejedelmet foly-
tonosan figyelmezteti Kornizs cselszovényeire de az
rendiiletleniil bizik a mezei hadak generalisaban. Ez
Mihaly vajdaval cimborai, s a szebeni csatdban atpar-
tol hozza. Batori Andrast megolik, Mihaly vajda kezd
zsarnokoskodni  Erdélyben. Iffiut Déva vardba zarjak,
de hidba akarjdk a fejedelemség elfogaddsara birni
(akar csak Béldi Palt Jokai regényében). Erre a Ma-
ros jegére hurcoljak, s egy léken at a jég ala taszitjak.
Majlath Margit megatkozza Kornizst, kit késébb lea-
nyaval egyiitt megdlnek az oldhok. Majlath Margit is
elpusztul. Basta kiveri a vajdat Erdélybdl, majd torbe
csalja s megoleti.

Kornizs a csclekvény f6 mozgatdja. Rosszlelkil,
nagyarvagyo, ravasz vén ember. Eszes, nagy cselszovo
és tettetd, ki a legvalsdgosabb helyzetbdl is ki tudja
magat vagni. Jol van rajzolva. Nem a romantika in-
trikus-sablonja, hanem ember. A vad Mihaly vajda is

1A Di. szerint (1854. maj 30.) ,Bathory Endre“ cimi
regényén dolgozik.
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él6 alak. A zenéld, énekld, rajzolgatd, horgaszo, jolelkd,
hiszékeny és nemesen idealista fejedelem, s a heves-
vérl, derék, egyenes-lelki If fit is egyéni alakok. Maj-
lath Margit maga a megtestesiilt bosszi, de semmi
egyéb.

A mese elég tomoren megszerkesztett, érdekesen
bonyolitott, dramailag fejlodd, korrajzi vondsokban és
hatasos jelenetekben gazdag. Szathmary e korbeli re-
gényei koziil a legsikeriiltebb.

A t6bbi harom erdélyi regény annal gyengébb.

A Vetély tarsakban (megjelent 1858. junius ele-
jén) II. Raékdczi Gyodrgy szerencsétlen lengyelorszagi
vallalkozasat, a tatarpusztitist, Barcsai Akos fejede-
lemségét s Rakoczival vald kiizdelmét, majd Barcsai
lemondasat, Kemény Janos rovid fejedelemségét, Apafi
tronrajutasat s Kemény harctéri halalat (1662) mondja
el (kortilbeliil 6t év eseményeit).

Féalakja a regénynek Banfy Agnes, ki Zolyomi
Aliklést szereti. Ez a nala nyolc évvel idésebb Széchy
Mariaért langol, Bethlen Miklos (a naploird) pedig
Agnesért. A leany apja kivansigara Barcsainé lesz, s
ennek haléla utdn Zélyominé.

Szaraz, részekre szétesd regény itt-ott bagyadtan
elbeszélt kalandokkal megtlizdelve. Sok benne a torté-
nelem és politika. Agnes nem érdekes (a gyermekes,
igen fiatal lednyka hirtelen bolcs politikussa és erélyes
honleannya lesz), Barcsai sem. Az ir6 a felesége iranti
nagy szerelmével ¢és gyongédségével menti gyenge-
ségét ¢és politikai ingatagsagat. Bethlent és Zolyo-
mit sem tudja ¢élokké varazsolni. Legtobb alakja csak
név. Korrajza szaraz politizdlds s a torténeti esemé-
nyek elsorolasa az erdélyi torténetirok elbeszélése alap-
jan. Jokai hatasanak kevés benne a nyoma, inkabb
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Josika-iskola (erre vall a sok, inkabb korrajzi, mint
hangulatos leiras). A  Szépirodalmi Koézlony — szerint
»a Josdka-féle iranyt latszik kovetni** (1858. 4.). Az
egykoru kritika is igen gyenge munkanak tartotta.!?

Folytatdsa Bethlen Miklos (megjelent 1858. okto-
ber kozepén) talan még gyengébb, pedig a vilaglatott,
miiveit s valtozatos életi allamférfi és ir6 érdekes On-
¢életrajzabol lehetett volna jo regényt irni. Szathmary
nem tud vele mit csindlni, s fO6ként Bethlen szerelmi
iigyeivel bibelddik.

Bethlen kiheverve szerelmi csaloddsat, megkéri
Kun Ilonat. Ekkor lesz 6zvegy masodszor Banfy Agnes,
de Aliklos méar nem akarja szavat szegni, s Agnest Kapy
Gyorgy szamara kéri meg. Noha Rhédey Julia is tet-
szik neki, elveszi Kun Ilonat, kivel azért boldog lesz.
Felesége utobb megtudja férje napldjabol, hogy nem
szerelembOl vette el, s csalddasa sietteti halalat. Bethlen
azutan Rhédey Juliat veszi el. — A vége felé tovel-
heggyel 0sszehanyt eseményhalmazza valik (II.  Apafi
hazassdga, Bethlen M. késébbi élete elnagyolva stb.).
Teleki is szerepel benne, Apafi is, Banfy Dénes torté-
netét is ujra felmelegiti.

Az Izabella (megjelent 1859. november végén)
csak valamivel jobb ezeknél.

12 A BH. szerint (1858. 187.) regényes kronika, ,,Szalardi
kronikdjanak egy kis poézissal koriilmazolt eldadasa.“ JeUem-
rajza gyenge, csupa torténeti esemény. Barcsai nyomorult sze-
repkorbe van allitva, ,ami torténetileg aligha kiallna a kriti-
kat.“ Salamon Ferenc szerint (A/bum a Pesti N. el6fizetSinek.
1858.) kevés a koltéi értéke. Sok eseményt zsufol Ossze, azért
vazlatszerii, alakjai csak tipusok. Se koltéi mi, se torténelem,
ures eszmék dolgaban.“ — Bethlen szerelmének torténetét
elétte mar Kovary Laszlo is feldolgozta: Gr. Bethlen Miklos
elsd szerelme (MI. 1850. 1. fiiz.).
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Janos kirdly eskiivjével és halalaval kezdi, s foly-
tatja Izabellanak ¢és Torok Balintnak Martinuzzi meg-
buktatasara torekvd cselszovényeivel, s Buda elfogla-
lasaval. Martinuzzi felfedi eldtte nagy tervét: el
akarja nyerni a papai tront, hogy igy megmenthesse a
kereszténységet. Ha Izabella jo6 szivvel volna iranta,
neki szentelné nagy tehetségét. Izabella nem hisz neki,
erre  Martinuzzi  atadja Erdélyt 1. Ferdinadnak, s a
kirdlynénak tavoznia kell Erdélybol. A kiradlynéba sze-
relmes Kendy Ferenc Martinuzzi megdlése utan elpar-
tol Ferdinandtol, kiveri a csaszari hadakat Erdélybdl,
s Izabellat visszahelyezi tronjara. Ez neki igéri kezét,
bar a lengyel Nizovszkyt szereti. A kirdlyné konnyel-
misége, az udvar idegen szelleme ¢és siillyedése Kendyt
elidegeniti Izabella tgyétél, politikai ellenfele lesz, bar
még mindig szereti. Mikor Kendyt meg6li Torok Ja-
nos, Izabella tudatira ébred annak, hogy mégis csak
Kendyt szerette. Sokat foglalkozik a regény Balassa
Menyhért s Torok Janos sorsaval is.

Szétagazd cselekvényll, zavaros munka, mely Iza-
bella alakjat homadlyosan ¢és I1élekrajzilag valoszintitle-
niil rajzolja, Kendy torténelmi szereplését, s a tobbi
eseményeket tulsdgosan regényessé szinezi, s hatdsos,
de gyakran  hamis-patoszi, szinpadias jelenetekben
tarja elénk. Josika hatasa mellett itt a francia-roman-
tikaé is erésien érvényesiil.

Szathmary nem volt jo regényird, késobb sem valt
azza, s egyik mesterét sem érte utdi. Csak részletek si-
keriiltek neki, de miivészi egész alkotasdhoz nem volt
elég ereje. A novella miifaja jobban megfelelt tehet-
ségének.
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Szathmary o6t regényének targyat valasztotta a
torok vilag korabol (XVI. és XVII. szazad), novella-
témait is legszivesebben ebbdl a korszakbol vette.
Ebben a tekintetben kovette kisebb torténeti elbeszé-
16ink régi, 1848 el6tti gyakorlatat, Josika, Jokai és
Kemény példajat.'*> Mint erdélyi ember, legszivesebben
sziikebb  hazédjanak,  Erdélynek  tOrténetét  tanulma-
nyozta, s az erdélyi torténetirck munkaiban kutatott
érdekes targyak utan. Targyai kettd kivételével torok
vilag korabeliek.

Az utolso Iffiu targya ugyanaz, mint az Erdély
veszesillagae. A proféta Karacsony Gyorgy, ,a fekete
ember”, parasztlazadasat irja le (1570-ben fejezték
le), s szerepelteti benne az erkolcstelen Batori Klarat
s Pedkry Palnét, kit mint boszorkanyt megégettek.
A fehér vesszoben Galfy Janos kivégzését mondja el
Batori Zsigmond kordban, s Galfyné bosszuallasat a
cselszové Bodonyin. Az wutolsé k6 pedig Bornemisza
Janos befalazasat ugyanabbdl az idébdl. Egy elhervadt
virag torténete Széchy Maria regényes ¢életrajza. Az
orszag titka 1. Apafi Mihdly szerelme ¢és hazassaga
(mennyivel jobban megirta ezt elétte Jokai!).

Legtobb novellajaban csak a hattér torténeti, a
mese pedig koltott, vagy legalabb is nem fontos torté-
neti esemény. llyen Egy vigydzatlan kakas c. kis ,tor-
téneti humoreszkje®.

1529-ben Batori Istvan vajda a Szeben melletti
Szelindek (Stolzenburg) varat Kakas Marton Orizetére

13 Josika az Abafin, Zolyomin, Az wutolsé Batorin, Zrinyin
a kolton s Josika Istvanon kivil 6 novellat irt ebbdl a korbol a
szabadsagharc el6tt, Kemény a Gyulai Palt (késébbi torténeti
regényei is mind e-korbeliek), Jokainak, mint tudjuk, az Ot-
venes években 2 regénye és 19 novellaja jatszik ebben a korban.
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bizza. Varnagy uram erre olyan hosszii oracidba kezd,
hogy a vajda széket hozat, majd ebédet parancsol, s
ugy hallgatja Kakast. Fogadott leanya, Joza, szomorq,
mert férjhez akarjdk adni, pedig & Fodor Estdn szé-
kely huszart szereti. A varban tancmulatsdg van, me-
lyen Estan is megjelenik, s két gobéval, Santa Mozsi-
val és Benedek Zsigaval megkéreti Jozat. Kakas uram
kikosarazza. Estan erre lekapja a négyagn, fiiggd
gyertyatartot, szétlit zsinorjaval, kozepére 1l, lerug-
dalja réla a gyertydkat, s nagy vitdba kezd, mondvan
ilyeneket: ,Még kelmed besz¢él, né! — élljon ott, ahol
van, s feleljen, hogy nem tdsgyokeres 1afé6 székely
vagyok ¢én, primipilus, mint annak a rendi?“ A var-
nagy végre megigéri, hogy hozzaadja Jozat, ha két
honapig nem  hetvenkedik. Kakas uram kiilonben
furcsa figura: kozellato, konyveket bujo, pedans és
hiszékeny ember. Egy napon szasz parasztok jarulnak
eléje. Furfangos birdjuk ¢ékes szavakkal festi nagy
nyomorusagukat, s kéri Kakast, hogy adjanak nekik
munkat a varépitésnél. Estan dithosen kikardlapozza
Oket, mert észreveszi ravasz szandékukat: kézre akar-
jak keriteni a varat. Kakas uram hisz nekik, s a hatal-
maskodd Estant kikergeti a varbol. A szaszok egy
éjjel megkotozik a varnépet, de a lesben 4all6 Estan
meghiusitja terviikket. Megkapja a leanyt, a vajda sem
haragszik meg a ,,vigyazatlan kakasra®.

J6izii, deriilt humorral elbeszélt torténet Kakas
uram furcsa s a székelyesen beszél6 gobé eredeti alak-
javal. Jokai hatasa alatt késziilt, de elbeszéld tehet-
ségre vallo, sikeriilt kisi munka. — Ugyanezt mondhat-
juk tobbi ilyen, Jokai modordban irt anekdota-novel-
lajarol. A Kaftany feleség nélkiil és feleség kaftany
nélkiil c. ,humoreszkjében“ a leanykérébe induldo Sza-
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lanczy alispan fura farkaskalandjaval, majd sztambuli
kovetségével nevettet meg, mikor az ajandék-kaftano-
kon 0ssze vész kovettarsaival (Bator i Gabor kora). Kci-
muti uram szenvedései a Bethlen Gabor 4altal Sztam-
bulba kiildott fukar Kamuti Farkas viszontagsagait
beszéli el, s leanyanak és Bethlen Ferencnek cselfoga-
sat, mellyel raszedik az Oreget, hogy egymaséi lehes-
senek. Kapy Gyorgy wuram ledanyainak targya Balassa
Imrének birtokabol valé kiforgatasa, a ravasz Kapy
blinhddése s lednyainak regényes szerelmi torténete.
Apafi, a fejedelemnd s Teleki is szerepelnék benne.
A biivos zar Apafi titkos hazassagi terveirdl szol, me-
lyeket az okos fejedelemasszony meghitsit. A4 drdga-
latos orvossagban Batori Zsigmond szeretne megkeri-
teni egy szép brassoi polgarleanyt, de udvari orvosa
meghiusitja tervét s maga veszi el Hannikat.

A  komoly targytak kozil sikeriiltebb Kendefy
llonka, mely Izabella kordban torténik. A konnyelmii
fiatal Kendefyné szerelmes mostohaleanya volegényébe,
de azutdn megtér, boldogga teszi a fiatalokat, maga
pedig ongyilkossa lesz. Lélekrajzilag is elég érdekes.

Mas korban csak két novellaja jatszik: egyik a
tatarjaras  idejében (4 székely  fiu-leany), a masik
pedig a XVIII. szazad végén s a XIX. elején, ez a
Versényi Miklos cimi, mely id. Wesselényi regényes
¢letrajza. Csak anekdotakkal, ¢életrajzi epizddokkal jel-
lemzi Wesselényit, de az érdekes alak érdekessé teszi a
kis elbeszélést. Adatait féként br. Kemény Zsigmond
kitiné  tanulmanyabol (4 ket  Wesselényi  Miklos)
vette.

20 erdélyi targya novellajan kivil 21 magyar-
orszagi-targyat is irt. Ezekben is vagy ismertebb tor-
téneti alakot és eseményt valaszt targyul, vagy ke-
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vésbbé jelentOsei és koltottet. Tobb mint a fele (13)
torokvilag-korabeli  targyt. Ezek kozt van néhany
Jokai modoraban irt vig elbeszélés. Ilyen a Bence és
Veronka, melyben Balassa Janos fiatal szdmtartdja
Iéprecsalja a budai basa seregét, miért ura hadnaggya
teszi s Osszehazasitja kedvesével. A Ndvdasarban a mar
egyszer Jokai utan feldolgozott motivumot (Selima c.
emlitett  eclbeszélésében) ezuttal humorosan hasznalja
fel wjra. 1552-ben Pernyeszi Boldizsar egy, a pesti
Dunaparton rendezett névasdron (a ndk, mint Jokai-
nal, hajon vannak) taldlja meg eltiint feleségét, s a
gyanutlan kereskedének esdak szaz aranyat ad érte.
Hajdja, Péter, egy zsdk arpaért szintén vesz egy
asszonyt, de megjarja vele, mert veszekedd természeti,
s Pétert boros allapotdban meg is rakja. Erre a hajda
engedelmet kér uratdl, hogy visszavihesse a pesti va-
sarra ¢és eladhassa. — Mikent sziiletik a hdboru? c.
humoreszkjében Tuari Gyodrgy kapitany vendégiil latja
Juszufot, a kovér drégeli agat; az nagy tiltakozasok
utan mégis eszik Tari sonkajabol s iszik egri borabol.
Tari egy magyar lednyt akar kivaltani, kit az aga tiz-
ezer aranyra tart, de lassanként lerészegedvén, a valt-
sagdijat fokozatosan o&tvenre szallitia le. Ez a genre-
jelenet kiilonosen Jokai-izti, nemkiilonben az a sok
kacskaringos torok aldas, amelyet a kapitiny mond az
aganak.

A komolyakat tdbbnyire francia-romantikus mo-
dorban irta. Ilyen Csak Mor, Csak Maté unokadccsé-
nek komor és tragikus szerelmi torténete, ilyen az
Isten itelet, egy 1I. Endre-korabeli tlizproba leirasa.
Petur ban el6tt folyik le Nagyvaradon, ki Béank bén
nevében ellizi a Gertrudis altal kinevezett csalo papi
személyeket. 4 két Révay a gaz apanak s fidnak kiiz-
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delme egy leanyért II. Ferdinind koraban (a meg-
javuld RévayGéabor Abafi alakjara emlékeztet)."* Orszdg
llona a gonosz kéjenc Perényi Péter felesége, ki hal-
dokolva,  féltékenységbdl megmérgezteti az  artatlan
asszonyt. Szirmay Illonkaban az ismert torténetet, me-
lyet Gaal Jozsef mar regényben is feldolgozott, tjra
megirja, de sokkal gyengébben. A mohdcsi darva 11. La-
jos kiraly torvénytelen fidnak regényes (mendemondan
alapuld) élettorténete. El6zményeit Siraly cimi, regé-
nyében irta meg. Ugyanilyen torténeti mendemonda a
forrdsa A kétszer elesett c. elbeszélésének: 1. Ulaszlo
nem halt meg a varnai csatiban, hanem lengyel kedve-
sével egy darabig Dboldogan ¢lt Spanyolorszagban,
azutan Nandorfehérvar ostromakor esett el. FEkebonto
Borbdla a feslett ¢letli, jobbagyait zsarold6 vararnd
mondai alakjanak egy regényes, koltott torténet kere-
tébe allitasa (megjavul ¢és feldldozza magat férjéért).
Egy tikér torténete Petnehdzy David vitézkedése, sze-
relme és haldla, melyet utdobb Jokai Az utolsé budai
basaban dolgozott fel. Az utolso tarogatos (,Egy agg
koldus elbeszélése a mult szazadbol“) csak azért érde-
kes, mert eléadd modora Gyulai Ven szinészéét uta-
nozza (izgatott, lirai monoldg, a hallgatésdg meg-meg-
szolitasa, kitérések a jelenre), romantikdja azonban a
Jokaié.

A vilagt 6rt énelemhez ritkan fordult targyért.
Mindossze 2 oOkori, 2 kozépkori és 6 tujkori targyat dol-

14 A novella Lisznyay Kalman neve alatt jelent meg a
BH.-ban. Magyarazata az, hogy Lisznyay megszorulvain pénz
dolgédban, a kéziratot, mint a magaét adta el, mert igy neki
— a neves irénak — haromszor annyi tiszteletdijat fizettek,
mint amennyit a kezdé Szathmarynak fizettek volna. (Vadnai:
Elmult idék. Budapest. 1886. 180—1.)
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gozott fel. Ezek koziil A cserkeszek, A félholt s a Se-
lima cimit Jokai hatasardl szolva ismertettik. Leg-
sikertiltebb koziilikk az utolso.!3

Szathmary jobb novellista mint regényird, bar
novellaiban ugyanazokat a szerkesztésbeli hibakat lat-
juk, mint regényeiben. A siman folyd, hézagtalan,
vilagos elbeszéld6 mod nem kenyere. Mindig van mese-
mondasaban  zokkenés, darabossag, toredékesség, epi-
zodikussag, nem egyszer szarazsag, kronikaszerliség.
A politikai-torténeti adatok sokszor tulsdgosan ranehe-
zednek a mesére, s nem tudnak szervesen belesimulni.
Nagy érdeklédéssel és buzgalommal kutatja fel ezeket
az adatokat, s ha mar felkutatta, nem allja meg, hogy
mind bele ne zsufolja Oket meséjébe. Kompozicioi
nem egyszer elnyujtottak, s nem eléggé érdekesek,
vagy tulsdgosan bonyodalmasaknak ¢és  kieszelteknek
tetszenek, de sohasem egészen unalmasak.'?

A francia romantika inditékait nagyon kedveli,
folytonosan és kovetkezetesen hasznalja. Elbeszélései-
ben mennyi a gyilkossdg, Ongyilkossag, kivégzés, a nd-
rablads, a megériilés, a borzalmassdg, a gaz cselszovény,
a joslat, a sokféle kaland és meglepetés!

Azért a kor jobb elbeszéléi kozé tartozik, novelldi-
nak egyes részletei jol megirtak és érdekesek. Tud élén-
ken, szinesen ¢és jO humorral is mesélni, stilusa sem
mindig szaraz vagy dagalyos, s egyszeriibb, magyaro-
sabb, mint nem egy kortarsd¢. E tekintetben sokat ta-
nult Jokaitol, de a nagy mestert utolérni nem tudta.

15 5 tarsadalmi novellaja jelentéktelen.

16 Egyes hibaira a kortarsak is ramutattak egy-egy no-
vellajarol irt biralatukban: Az wutolsé k6 (BH. 1854. febr. 8.),
Csak Mor (U. ott apr. 7.), Egy miivészné (U. ott aug. 8.).
Novellagytijteményérdl: BV. 1856. febr. 28.
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— Szeret elmélkedni, mint Josika, s patétikusan fol-
lengeni, mint Jokai.

A torténeti elbeszélo  feladatait igen  fontosnak
tartja. A torténetirok — tUgymond — sokszor jelenték-
telen dolgokon vitatkoznak, a helyett, hogy ,azon gé-
pezetnek kerekei kozé tekintettek volna, melyet a 1élek
életének neveziink“. Ez a szebb, de mindenesetre ne-
hezebb része a torténetirodalomnak, nekiink jutott
(A mohdcsi arva elején). Tulsagosan Onérzetes nyilat-
kozat, melyet a maga ir6i gyakorlata nem igazol. A régi
korok lelki ¢életébe ritkdn tud igazan bepillantani, s a
tobbi romantikusok moddjara inkabb ritkasagokra, bor-
zalmas esetekre, regényeseknek latsz6  torténetkékre
vadaszik a torténelemben a helyett, hogy a torténeti
alakok jellemét, s az események lelki ragodit kutatna.
Ezzel is megprobalkozik, de ritkan sikerrel. Altalaban
gyenge lélekrajzold és jellemzd. A torténeti alakok jel-
lemrajzaiban  forrdsathoz  ragaszkodik, s  kiilondsebb
hibdkat nem kovet el, koltott alakjai inkabb csak ro-
mantikus tipusok, mellékalakjai (féként a humorosak)
kozott akad egy-két sikeriilt.

A leirasban {igyesebb. Novellaiban is sok a szép
leiras. Szivesen irja le, mint Josika, a regényes erdélyi
s magyarorszagi vidékeket (igy Somlyd vidékét A pro-
fétaban, Marosujvarét ¢és Husztét a Fehér vesszében,
Sarospatakét Orszag Illonaban, a Margitszigetet Csdak
Morban), a régi varosokat, hazakat (pl. a Bornemisza-
hazat Az wutolso kében, a tipikus reformatus paplakot
A lelkész leanydban), a csatdkat és ostromokat (pl.
Buda ostromat), az {nnepségeket ¢és gyiléseket (pl. az
orszaggytlést Béldi Pal leanyaban).

P. Szathinary Karoly derék, szorgalmas torténeti
elbeszéld, Josika, Jokai és a francia romantikusok te-
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hetséges tanitvanya. Egyénisége nem olyan eredeti,
mint azoké, de nemes lelke, torhetetlen hazaszeretete,
ir6i komolysaga tisztes helyet biztosit neki elbeszéld
irodalmunkban. A magyar multnak sok érdekes és ta-
nulsagos értékét hozta napfényre, s vitte bele a koz-
tudatba, ha nem tokéletes mivészettel is, de komoly
és céltudatos iparkodassal.

Emlékeiben jol mondja magardl s torténeti el-
besz¢éld tarsairol: ,,a nemzet sajgd sebeit gyogyitgattuk
annak hol régi dicsdségével, hol még szomorubb mult-
javal/4



III.

A szabadsdgharc  eldtti  ironemzedék  folytatia  miikodését. —
Pdlffy  Albert: A fejedelem keresztleanya, Az itélémester
leanya, A szebeni haz, vig torténeti elbeszélései. — Remellay
Gusztav: Hunyadi Janos, A huszar és kedvese, oldh-, dél-
szlav- és egyéb targyu torténeti novelldi. — Dozsa Daniel:
Kornizs Ilona, Boronkai Margit, — Kovdry Ldszlo. —
Kelmenfy Ldszlo. — Ney Ferenc: Matild ¢és Olga. — Irinyi
Joézsef: Dicsé napok. — Kirdlyi Pal: Szigetvar 1566-ban. —
Ormés Zsigmond: A banya sziklaja.

A szabadsagharc el6tt mikodé nevesebb irdk koziil
Palffy Albert csatlakozott az Otvenes évek torténeti
elbeszéloihez. Azelott inkabb tarsadalmi  novellakat irt,
egy-két torténeti novellaja s regénye, A fekete konyv,
noha régebbi korban jatszanak, nem igazi torténeti
elbeszélések, korrajz alig van benniik. A szabadsagharc
utan fordult az igazi torténeti elbeszélés felé, a kor
divatjat s a jelesebb elbeszélok példajat kovetve.

A radikalis ¢és forradalmar-Gjsadgirébnak a szabad-
sdgharc bukdsa utan menekiilnie kell. 1853-ig egy kis
aradmegyei  faluban rejt6zkddik nagybatyjanal, aztan
Pestre megy, hol csakhamar elfogjak, ot honapig tart-
jak fogva az Ujépiiletben, azutan a csehorszagi Bud-
weissbe internaljak. Tobb mint kétévi ott tartdozkodas
utan az egykori bohém republikanus mar mint meg-



513

higgadt csaladapa ¢és vagyonos ember tér haza. Egy
ideig vidéken lakik, majd 1858-ban végleg Pestre kol-
tozik.!

Gyulai P4l szerint szétszortan megjelent novellait
1848-ban gyljtotte Ossze, kiadoja, Heckenast ki is
nyomatta, de csak 1850-ben adta ki névtelenil FEgy
foldénfuto  hatrahagyott  novellai cimen (két kotet-
ben).2

Csak harom év miulva adott ujra élet jelt magarol,
mikor a Divat csarnok kozolte (valosziniileg még Arad
megyében irt) terjedelmes torténeti novelldjat, A4 sze-
beni hazeéit (okt. 20—nov. 3.), azutan ismét elnémult,
s csak internalasanak vége felé kapott kedvet régi,
élénk irodalmi miikddésének folytatasdhoz. 1855. feb-
ruar végén kezdte meg a Vasdrnapi Ujsag egy novel-
laja kozlését (Ifjabb Ritka Péter uram életébdl), s ettol
kezdve ismét rendesen dolgozott.

1856. februar végén megjelent A fejedelem ke-
resztleanya c. kétkotetes torténeti regénye, majd 1857-
ben Az atyai haz c. tarsadalmi regénye a Magyar
Sajtéban (s 1858-ban 06nalldan),> s 1858-ban Az itéls-
mester leanya c. torténeti regénye a Hdlgyfutarban.
Ezeken kiviil 1853-t6l 1859-ig 9 tOrténeti s 2 tarsa-
dalmi novellat irt.

A fejedelem keresztlednya humoros torténeti re-
gény, s mint ilyen ritkasdg. Hattere a Béldi Pal-féle
Osszeeskiivés, mely Apafi Mihdly ellen iranyul. Ennek

1 H. 1858. 34. febr. 12. jelenti, hogy P. A. csaladjaval
egyiitt Pestre koltozott.

2 A PN. (1850. 69. jun. 3.) szidja a kiadét, hogy 0j cim-
lappal Palffy régi novellait adja, s ezzel raszedi a vasarlokat.
A PR. (1850. 4. okt. 27.) hosszu biralatot k6zdl rola.

3 A tarsadalmi regények kozt fogjuk targyalni.
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bonyodalmaihoz kapcsolodik Kornizs Evike (,a feje-
delem keresztleanya™) és Apor Kelemen szerelmi tor-
ténete. Evikét a fejedelem Kamuti Lazarnak igérte, de
ezt a tervét Apor és Davidhazi, a furfangos agglegény,
s a Béldi-folkelésbe keveredett Brandt Maté minden-
féle praktikdval megbuktatja, s Eviké Kelemené lesz.
Egy masik szerelmi torténet, Péterlaki Erzsiké ¢és Pal-
telki Rozsa titkos egybekelése a Petkdci-fitkkal, még
bonyolultabba teszi a mesét, mely csupa raszedés, fur-
fangos cselszovény és kaland. A bonyodalom annyira
aprolékos ¢és kieszelt, hogy éppen tulsdgos bonyolult-
saga miatt valik érdektelenné, helyenkint szinte ho-
malyossd. Az alakok papirosfigurak. Az oOreg Péter-
lakit és Paltelkit, a két Petkoci-fiat s a két leanyt még
a figyelmes olvasd is Osszetéveszti, annyira egyformak.
Apor is szintelen, derék is, konnyelmii is. Davidhazi,
»az ifjusag elrontoja**, vén korhely, de agyafirt diplo-
mata is. Béldi, Apafi, Teleki arnyékalakok. Brandtrol,
a fukar szaszrél nehezen hihetjiik, hogy mint a ,feje-
delmi banyak f6tisztje** annyira pénzelje a Béldi-moz-
galmat. Még tan legegyénibb egyik mellékalakja: a bo-
beszédl, a régi erkdlcsoket magasztald, erészakos és te-
kintélyt tart6 nagyasszony, de ez sem mulatsagos.

A regény nem Josika-utanzat, mint egyes biraloi*
allitottak. Apor Kelement alig lehet Abafi masolatanak
tartani. A korhely frater egyszerre, minden atmenet
nélkiil szerelmes lesz és megjavul, de megj avulasa egy
napon nem is emlithetdé Abafi erkolesi folemelkedésé-
vel. A mesében sincs semmi, ami Josika meséire emlé-
keztetne, csupa apro-csepré csalafintasag, mely deriilt

4 Pl Szvacsek-Vari Rezs6 Erdodi Palffy Albert c. mono-
grafidjaban (Budapest. 1904.),
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humorral van elanekdotdzva. Sokkal inkabb Jokai ado-
mazé hangja ez. Ahogy pl. Apor ravasz varnagya meg-
szabaditja urdt a kolcsont behajtani jové Brandttol,
vag}’- ahogyan Apafi megkegyelmez Apornak, az egé-
szen Jokai-féle vigjatéki jelenet, & szokott ilyen tré-
fasan  megoldani komoly bonyodalmakat. Josika ko-
moly korrajza s hangulatos leirdsai is hidnyzanak
beldle. Szaraz, vézna, regénnyé nyujtott torténeti hu-
moreszk, melynek nincs levegéje.

Stilusa sokkal konnyedebb, mint régi elbeszélései-
nek modorosan francids, rapszodikusan szaggatott, kii-
16nckodd elbeszéld modja. Gordillékenyen s joiziien me-
sél. Ezt mar Jokaitol tanulta, amit az efféle jokaias
stilusotletek is bizonyitanak: ,Ha az is vigasztalas,
hogy az ember hazassagra adja fejét, nem tudom, mi
lesz a kétségbeesés.” ,,Apafi Mihaly uram szokasa sze-
rint keveset evett, hanem amint ott {ilt nagy karos-
sz€kében, megitta az & rendes tizenhat icce borat, s gyo-
nyorkodott  hii  magyar nemzete szelid Oromeiben/*
»Oh szép 1dék! midon még arra is volt példa, hogy
a hitelez6k megszoktek! ki ne kivanna vissza titeket?*

Az egykorii biralok kozil Greguss Agostnak tet-
szett legjobban (PN. 1856. marc. 12.): ,legjobb regé-
nyeink sordba  tartozik®, szerkezete jol  atgondolt,
jellemei sikeriiltek (jellemz6 modja a Dickensére em-
Iékeztet), nyelve ,a régi bibliaforditas és a kronikak
o0don iralyanak parodidgja .. . Hii ¢és eredeti kép a
valédi magyar ¢életb6l/* Annal szigorubban itéli meg
Salamon Ferenc (BII. 1856. marc. 16.): Kamut inak
csalassal vald6 megbuktatdsa a regény moraljat buk-
tatjia meg, a jellemfestd tehetségnek csak jeleit latjuk
benne, szeret torzitani, a toOrténeti alakokat mesés
konnyelmiiséggel jellemzi, mintha a kort travestalni
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akarnda. A nehéz helyzeteket és bonyodalmakat olyan
kénnyen forgatja ki, mint a komédias, ,ki kalapjanak
néhany perc alatt tizféle alakot tud adni.“ ,Mid6én az
eseményeket oly stirin kergeti egymds utdn, hogy alig
gy0zi azokat szdrazan ¢és roviden elbeszélni, végkép
megszint koltd és iro lenni. Van némi irodalmi becse,
de nem tartozik ,jobb regényeink kozé“. Greguss bira-
lata talsdgosan joakaratu, Salamoné talsagosan szigor(,
de az utobbiban sokkal tobb az igazsag.

Az itélomester leanya egészen mas hangulatd re-
gény. Sotét, véres, zordon torténet Palffy régebbi,
francia-romantikus =~ morodaban  irva.  Fdalakja  nem
Kassainak, I. Rakoczi Gyorgy itélomesterének, leanya,
hanem maga a fukar Kassai és Székely Gyorgy, ifju
Székely Mozes testvére, aki a fejedelem ellen szervezi
a székelyek folkelését, mig Bethlen Istvan torok segit-
séggel akarja megbuktatni Rékoczit. Kassai  kénytelen
pénzzel tamogatni Székelyt, mert az tudja, hogy hova
rejtette  aranyait. Fekete Ferenc megbuktatja Kassait,
aki leanyaval Magyarorszagra menekiil, Székely Gyor-
gyot, ki szereti Kassai lednyat, Fekete Ferenc o6li meg
parbajban, 6t meg Horvath Gyorgy, kinek apjat meg-
gyilkolta. Kassai késobb megéril, s torokdk verik
agyon, lednya sohasem megy férjhez.

Br. Kemény nagy regénye, 4 rajongék nem hat-
hatott ra, mert elsé két kotete ugyanabban az évben
jelent ugyan meg, de honapokkal késobb, mint Palffy
regénye. A rajongok els6 kidolgozdsa, a Deborah
(1855) azonban kétségkiviil hatott. A fiatalosan abran-

5 Szcgfi Mor a H.-ban (1856. 111—2.) szintén szigoruan
biralja, s csak mulattatdé olvasmanynak tartja. A MS. (1856.
apr. 30.) nehézkes, kormonfont stilusa  biralata dicséri s,
nem is.
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dozdé Székelyben van valami Kemény abrandozoibol.
A romnak hosszas, aprolékos leirdsa (a 3. féjezetben)
Josika leirasaira emlékeztet, de sima, archaizalo és
magyarosabb nyelve a Jokaiéra. Itt-ott felcsilland hu-
mora is inkabb Jokaié.

Helyenként érdekes, fordulatos, s alakjait jellemzd
dialogusokat tud széni (pl. Székely és Kassai, vagy
Kassai és a fejedelem parbeszéde). Kassai ¢és Székely
alakjat jol rajzolja meg. A leany, kinek nevét is csak a
végén tudjuk meg (Jolan), teljesen arnyalak, alig
besz¢él valamit, s keveset szerepel. A regény szerkezete
cdég tomor, a mese bonyolitasa nem olyan aprolékos,
mint el6bbi regényében, és érdekes.

Ezzel a sotét-szinezetli torténettel rokon A szebeni
hdz c. terjedelmes novellaja, melyben Kemény Zsig-
mond regénye, az Ozvegy és leanya eldtt masfél évvel
feldolgozta Szalardi Siralmas Kronikdja alapjan Tar-
néci Séra tragikus torténetét. Palffy legjobb novellai
kozé tartozik, ugyhogy Gyulai érdemesnek tartotta az
Olcso  kényvtarban (1881) tjra kiadni s megmenteni
az elfeledéstdl. Palffy szerint Sara nem huzodozik a
Haller Péterrel valdé hazassagtol, s mikor Mikes Janos
elrabolja, nem akar a felesége lenni. A regényes no-
rablas itt csak epizod. Haller elveszi Sarat, jol élnek
s egyltt oOrlilnek kis fiuknak, de Haller utébb lelki-
furdalast érez, hogy egy gyermekleanyt lancolt maga-
hoz, majd a szamizetésébdl visszatér6 Mikes Janosra
lesz alaptalanul féltékeny. Egészen megvaltozik, fele-
ségével félelmesen rideg és kisérteties szebeni hazaba
zarkozik, gyotri az asszonyt, végre egy ¢jszaka meg-

6 Attila Isten ostora c. az ifjusdg és a nép szamara irt
regényes ¢életrajzanak (Vasarnapi Konyvtar. 1859.) nincs  kiilo-
ndsebb irodalmi értéke.
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gyilkolja (Sara a kronika szerint Ongyilkos lett).
A gyilkossag utan Mikessel talalkozik, 0sszeszolalkoz-
nak, s Mikes parviadalban leszurja Hallert. Palffy
képzeletében a szebeni héz, hol Sara titokzatos halala
tortént, borzalmas tanyava alakul, s ehhez idomul gaz-
daja is. A kronika ,becsiiletes uri foember“-e gonosz-
lelkii, kétszeres gyilkossd valtozik (els6 feleségét is
megolte). O lesz az elbeszélés kozéppontja, Séara, az
els6 fejezetek bajos, éretlen gyermekleanya utobb néma
arnyékka wvalik, kivel az ir6 egy mondatot sem besz¢l-
tet. Lelkét igy nem ismerjiik. — A torténetet érdeke-
sen és ¢lénken beszéli el, a kronika egyszerli elbeszélé-
sét a francia romantika modoraban félelmes és titok-
zatos hangulat rémtorténetté valtoztatva.’

Francia-romantikus modordt és bonyodalmu  tor-
ténet A saghfalvi kastély ifjabb wura, s a Halottak
napjan c. Maria Terézia kordban jatszo két novel-
laja is. '

Sikeriiltebb az a hat deriiltebb hangulati vagy
egészen humoros elbeszélése, melyeket Jokai vig tor-
téneti novelldinak hatdsa alatt irt. Valamennyi a
XVII. szazadban jatszik s erdélyi targya, vagy leg-
alabb Erdély torténetével némi kapcsolatban van, s
valamenyi terjedelmesebb, igazi novella.®?

Az Ifjabb Ritka Péter uram életébél cimiiben a
Kemény Janos megbuktatasara iranyuld politikai to-
rekvésekrél van sz6, de f6 benne a nem-torténeti ala-
kok tréfas torténete. A Vitézl6 Perényi Gabor uram

7 Részletesebb  ismertetése  Szinnyei  Ferenc:  Kemény
,Ozvegy és leanyd“-nak tirgya novellairodalmunkban e. cikké
ben (Budapesti Szemle. 1932.).

8 A Vitéz Barcsai Gyorgy két honapig folyt a BH.-ban,
valdsagos kis regény.
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6 kegyelme egy kiilonerél szol, ki titokban egész had-
sereg szamara vald fOlszerelést gyijt Ossze varaban,
mert szeretne erdélyi fejedelem lenni, kiilonben sze-
relmi torténet Apafi idejébdl. Munkdcs alatt azt be-
sz€éli el, hogy Bethlen 0Ozvegye, Brandenburgi Katalin,
szeretné . Rakoczi Gyodrggyel kotott szerzddése elle-
nére Munkdcs varat kegyencének, Csaky Istvannak,
kezére jatszani, de ifj. Kemény Jéanos (a volt fejede-
lem fia), Balling munkacsi kapitany s Koévar kapitanya
egyesiilt erdvel meghiusitjdk tervét. Mint szedtek ra
a prokatort 1636-ban egy Orokbefogadas igen bonyo-
dalmas torténete az erdélyi és csaszari katonak kaland-
jaival. Vitéz Barcsai Gyérgy ifju uram viszontagsdagai,
két ifji kalandjai Barcsai és Kemény Janos idejében,
kik Barcsai fejedelemnek a Vaskapu egyik dunai szik-
lajan elrejtett pénzét keresik. Apafi fejedelemmé téte-
lével végzodik. Szerelmi torténet ebben is van, mint
az elobbiekben. A hatodiknak, Tribunus plebis: Nem-
zetes Moholanyi Demeter uramnak legyen szabad rovid
tartalmat is  elmondanunk jellemzé példaul  Palffy
mesebonyolitasara.

Kétszaz évvel ezelott tortént. Nagybanya varos
(Rivuli Dominarum) nagyon szomoru allapotban volt
. akkor, de Moholanyi Demeter egymaga rendet s virdg-
zast teremtett bolcs intézkedéseivel. Nagybanyat mind-
kétfeldl szorongattak, hol Spankau generalis kovetelt
rajta adot, hol Tordai Lénart uram, a kovari kapitany.
Tribunus uram egy ¢&jjel a kocsmakat jarvan, hogy a
rendre vigyazzon, egyikben egy fegyveres embert talal,
ki Josa Gergely hadnagyként mutatkozik be (hasonlo-
nevli apja a varos lakdja volt). Nagyon megbaratkoz-
nak. Josa Tordai kapitany uram kovete, ki nem siir-
geti az adot, csak azt kéri, hogy egy csomo fejedelmi
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katonat fogadjanak be. Levelet is hoz Tordaitol. Igen
am, mondja Moholanyi, de mit szolnak ehhez a csa-
szariak? Majd ¢&jjel masznak be a varfalakon, mintha
erdszakkal tortek volna be. Josa uram a tribunus 1r
vendége nagy banatara Kardhordé Miklés irddeaknak,
aki Moholanyi uram Klarikajaba szerelmes. Josa Mo-
holanyival ¢éppen medvevadaszaton van, mikor Dbe-
robog Tordai uram, az adot egzekvalni. A diakkal a
varoshdzara megy, de kideriil, hogy semmije sincs a
varosnak. Kideriil azonban az 1is, hogy Josa labanc,
s az O kezikre akarja jatszani a semleges varost, Tor-
dai uramnal bizony nem szolgal, a levél, melyet hozott,
hamis. A didk azt tanacsolja, hogy hagyjak Josat
mikodni, Tordai pedig Kovarbol hozzon segitséget.
Latogatasa maradjon titokban. A vadaszatrél vissza-
térve nagy vacsorat csapnak, melyen a didk nagy
megbotrankozasara  koszontdk hangzanak el a vo-
legényt tiszteletére. Klarika hallgatagon il. — Maés-
nap a didk mindent elmond f6nokének. Ez ravasz-
kodni kezd, s Josat, ki mar megtudta, hogy Tordai
itt jart, azzal Aaltatja, hogy Tordai semmit sem mon-
dott, csak azt, hogy majd maskor jon. Josa oriil, hogy
nem leplezték le, s neveti az egyligylieket, kik elhitték,
hogy 6 nemes Iétére elvenne ilyen egyszeri polgar-
leanyt. Este egyiitt {iilnek, Klarika szemei ki vannak
sirva. Egyszerre jelentik, hogy megtamadtak a varost,
bemasztak a falakon, elfoglaltdk a varoshazat. Josa
biztosra veszi, hogy ezek az 6 emberei. Egyszerre pa-
rancsold, szemtelen lesz, elarulja praktikait Mohola-
nyinak s bortonnel fenyegeti. Egyszerre azonban Tor-
dai kapitany torzonborz alakja tinik fel az ajtdban.
Josa az ablakon &t menekiil. A labancokat tdrbecsal-
jak, megverik, Josa is megfut veliik. Este nagy lakoma,
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Tordai felszolitja a didkot, hogy legyen katona, egy
év mulva hadnaggya teszi, Moholanyi pedig azt scj-
teti, hogy Klarikat akkor hozza fogja adni.

A bonyodalomnak ez az aprolékossa ga, realisztikus
részletezése jellemzi Palffy minden elbeszélését, s a
johumortt és konnyeden mulattaté eléadas. Ebben nem
éri ut6éi Jokait, de nem egyszer megkozeliti. A francia-
romantikus, néha vadregényes bonyolitd motivumokat
jozan realizmussal vegyiti. FElbeszél6 modjat bizonyos
szarazsag, mes¢it jozan kieszelt ség jellemzi. Gyulai
szerint ,senkiben sem hianyzott annyira a pathosz, a
szonoki emelkedettség, mint Palffyban®.

Munkassaga a torténeti elbeszélés terén ebben az
idében szamottevo.

Remellay  Gusztav, pesti iigyvéd, majd ujvidéki
varosi fGjegyz6, ki a szabadsagharc el6tt (1838-tdl
kezdve) a legtobb torténeti novellat irta, 1848—49-
ben mint beligyminisztériumi  tolmacs, majd mint
ezredes-hadbird szolgalta a forradalmi korményt, s a
kortarsak fol jegyzései szerint’ kegyetlen és vérengzd
emberré valt, kinek gyonyoriisége telt a kivégzésekben.
Azutan Josephstadtban raboskodott hat évig.! 1856
kozepén kapott kegyelmet (H. 1856. jul. 25.). Allasat
elvesztette, ilgyvédi oklevelét nem hasznalhatta, s igy
kénytelen volt 1jsagiréskodni s szépirodalmi munkai-

9 Torok Zsigmondi Apré Icépék. Szabadka. 1882. 143. és
Foldy Janos: Vilagostol Josephstadtig. Budapest. 1939. 126.,
203—6., 250.

10 Fogolytarsa, Foldy J. szerint annyira piszkos és mos-
datlan volt, hogy a t6bbi magyar rabok undorodtak téle.



522

nak jovedelmébdl élni. 1852-ben és 1855-ben egy-egy
novellaja jelent meg R. G. betiik alatt. Ezeket, ugy
latszik, valahogyan Josephstadtbol kiildte haza. It
tobb novellat is irhatott. Vadnai Karoly azt irja el-
beszéléseir6l, hogy valaki szintelen munkaknak nevezte
Oket. ,,Senki se kivanhatja a pincében nétt novények-
tdl, hogy szinik legyen. Ezek bortoni termékek™ (Iro-
dalmi emlékek. 1905. 18.).

1856 szeptember végén kezdi meg ujra ir6i mun-
kassagat, s szorgalmasan folytatja a kovetkezd évek-
ben: ir két torténeti regényt, két torténeti-targyu
ifjisagi regényt s 35 torténeti elbeszélést. Latjuk, hogy
régi szorgalma nem csokkent, de — sajnos — gyenge
ir6i tehetsége is a régi maradt, s igy munkéssagaval
nem sziikséges hosszasabban foglalkoznunk.

Hunyadi  Janos c. Kkétkotetes regényében (1857
majus vége felé jelent meg) népszerli formaban akarta
megirni a nagy hadvezér életrajzat Teleki tOrténeti
munkéjan  felbuzdulva (el8sz6). ,Népszerisitése” ab-
ban 4all, hogy 0Osszegylijt és elmond minden torténeti
adatot Hunyadirdl, s ahol ezek hidnyzanak, kolt élet-
rajzi részleteket. Minden fejezetébe sok kisebb-nagyobb
adatot zsufol, s ezeket sablonosan regényes események-
kel keveri. igy elbeszéli a gyermek Janos tatar-fogsa-
gat, ahol egy jo pater neveli vallasossa, nevelkedését
egy szerb csaladnal, hogy megtaldlja elveszett édes-
anyjat, hogy megmenti az elrabolt Szilagyi Erzsébetet
s beleszeret. Mint valami romantikus regényhds, ki-
hallgatja  Erzsébetnek  batyjaval, Mihallyal folytatott
beszélgetését, melyben az bevallja, hogy Hunyadit sze-
reti, erre elérohan s 6 is bevallja szerelmét. Ilyen nai-
van beszéli el Hunyadi életét gyermekkoratél kezdve
halalaig. Héséért lelkesedik, buzgd vallasossagat Iép-
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len-nyomon hangoztatja,!! de nem tud iranta lelkese-
dést kelteni. Nem volt igazi miivész, hogy Hunyadit
kivaléan nagynak s e mellett ¢él6 embernek tudta volna
rajzolni.'> Még Kkevesebbet ér A huszar és kedvese c.
regénye (1858 augusztus végén jelent meg),'* amely
szaraz torténeti részletekkel tarkitott naiv, népies el6-
adasra torekvO, sablonos szerelmi torténet II. Jozsef
torok  haboruinak idejébdl. Zamory Lacit s Letényi
Lorat, a két hii szeret6t, Strabak, a gaz tabori élelme-
z¢ési biztos mindendron el akarja szakitani egymastol,
de a végén akasztéfara keriil. Nem hissziik, hogy a
nép, amelynek mulattatdsara késziilt, nagyon forgatta
volna.'4

Szabadsagharc  el6tti  torténeti  novelldirdl  csak
annyi dicséretet tudtunk mondani, hogy az elcsépelt
targyak helyett Ujabbakat, érdekesebbeket keres €s
dolgoz fel. Ugyanezt mondhatjuk e-korbeli novellair6l

11 TGbb novelldjaban is feltind, mert ebben a korban igen
ritka, a katolikus vallasos iranyzat.

12 A VII. (1857. 20.) néhany elismerd sort ir rola.

13 Mint a Népies regénytar 1. kotete. Ilyen cimii soroza-
tot akart kiadni, s még két hasonld regényt tervezett, mint e
kotetben elmondja:  Huszar és  kiralyné (Matyas kirdly kora-
bol) e Hdarom a tanc! (Maria Terézia korabol), de — ugy lat-
szik — nem jelentkeztek ra el6fizetok.

4 Mulattatva oktaté Bessély-tar a mindkét nembeli ifju-
sdg szamara cimen két ifjisagi regényt is adott ki: Julcsa, a
szazad leanya (1857. aug.), s Jozsa a kis jancsar (1857, de a
lapok szerint csak 1858-ban jelent meg). Az els6é Maria Terézia
koraban jatszik, s egy elesett Ormester leanyarol szol, kit a
szazad neveltet fol, a masodik Zapolya kordban, s egy janicsar-
nak nevelt, de Ujra magyarra lett magyar fia torténete. A lapok
dicsérték tanulsagos voltukat és vallasos iranyukat. A MN. sze-
rint (1857. 65. aug. 15) a Julcsa tdbb ,probatételen mint
,praemium-konyv* osztatott ki.
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is. Végigbongészett sok torténeti munkat, melyekre
szivesen hivatkozik 1is, s ki-kiragadott beldlik egy-egy
még fel nem dolgozott targyat, de tudott szerbiil (Uj-
vidéken hivataloskodott s onnan is hdzasodott), s wvald-
szinilleg olahul is, s igy felhaszndlhatta forrasul a dél-
szlav és olah népkoltészetet is. Délszlav-targya elbeszé-
Iései: A béna ara, A tizenharom kendo, Egy mélt osag os
féltelkes gazda, A Sz. Konstancia zdrda vas-rostély-
keritése, Knéz Pawle (Kinizsi Pal), Vojnics Zsojca,
Egy ordogi bosszu; olah targyank: A fogarasi bilincs,
A béolény, A hatszegi amazon, A hdtszegi nyilverseny.
Legtobbjiiket valami népmonda, vagy régi népies ver-
ses elbeszélés alapjan irta. Uj és novellairodalmunkban
szokatlan targyuknal fogva érdekesek. Mint furcsasa-
got emlitem meg, hogy az oldhok rémai szarmazasat
tobbszor hangoztatja.!s

Legtobb, szam szerint 17, elbeszélésének targyat a
XVI. ¢és XVII. szdzadbeli torokvilag kordbdl vette
(2 olah- és 5 délszlav-targyG novellajat is ideértve).!o
12-t pedig a Hunyadiak korabol (ideértve 1 olah- s
2 délszlav-targyt is).!”

15 ,Evezrednél t5bb mualt el, amidta Trajan idevezette
Gseinket Italia foldérdl “ (4 hdtszegi amazon). Mas novellai-
ban is. A H. szerint (1858. 21.) egy Bukarestben megjelend
olah lap elismeréssel szolt Remellay oléh targyt novellairdl.

16 Pl. Mihaly oldh vajda, Zrinyi Gyorgy haldla, Keglevich
Jenke (ezt mar P. Szathniary is feldolgozta Sirdlyanak egyik
epizodjaban), Csonka bég, Balassa Ferenc zdszloja, Wesselényi
Anna (a nador és Széchy Maria leanya).

17 Pl Kinizsi marka, Két Beatrix (Beatrix kirdlyné ¢és
Frangepan Beatrix, Corvin Janos neje), Lednyvar,  Ojlaky
Lérinc  kardja, Hunyady Janos haldla. Mas korokbol alig va-
lasztott targyat: Vencel kiraly (a mi V. kirdlyunk regényes
torténete), A bolény (Nagy Lajos kora), Sabaudi Eugen ke-
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Novelldinak fele a szabadsagharc el6tt divatos
regék™ soraba tartozik, vagyis valami helyhez vagy
személyhez fiz6d6 csodas vagy legalabb is rendkiviili
torténet (néhany csalddtorténeti monda is). Anekdo-
takat is tobbszor feldolgoz.

Mint muvészi alkotdsok keveset érmek. A  tOrté-
nelmi vagy mondai eseményeknek népszerli elnovelli-
zalasai inkabb, mint igazi novelldk. Szarazak, hossza-
dalmasak, kronikaszertek, nehézkesek, szintelenek.
Egyébirant  felhasznalja benniik a  francia-romantika
minden sablonos érdekfeszité eszkozét, melyek azon-
ban az 6 nem-miivész kezében kopottakka ¢és hatéstala-
nokkd wvalnak. Stilusa Jokai koraban rettentGen avult-
nak tetszik. Ilyeneket ir: ,eclaludt vad szenvedélyem
maglyaja, s helyében a tiszta szellemi szerclem vest a i
langja fejlett ki keblemben (4z elcserélt paripa)
,Eszter k& mamoratdl reszketve fekiiddt Andor keblén.
Parazskint forr6 ajkai oda tapadtak az ifji szajahoz,
s még tobb széditdé mérget szivtak be* (Csiky Eszter).

A szorgalmas Remellay ebben a korban sem valt
jeles elbeszélové, hanem megmaradt a régi ird-mester-

embernek.
%

Dézsa Daniel (makfalvi és wuzapaniti) a tevékeny
székely foldbirtokos, tisztviselé ¢és ujsagiro, ki szintén
a régebbi gardahoz tartozott, az Otvenes ¢években buz-
gon folytatta irodalmi mikodését. Az irodalomtorté-

resztie (IIL  Kéroly kora, Savoyai Jenordl), Az elcserélt pa-
ripa (Maria T. kora). Kiilfoldi targyat csak kettt irt: Izabella
(francia  forradalom és  Napoleon kora), Kaplon vdltsiga
(Samil 1841-1 harcainak idejébdl).
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net ma mar csak onnan ismeri nevét, hogy Zandirham
c. székely eposzarél Arany Janos irt egy toredékben
maradt s elméleti megjegyzésekben gazdag biralatot.
Akkor jo neve volt. Emich nagy képes naptara (1860)
kozli arcképét ¢és életrajzat s azt irja rdla, hogy
»Erdély legtermékenyebb langlelkli koltdje, kit méltan
nevezhetiink a bérces testvérhaza Jokayanak™. Ma mar
kénytelenek vagyunk megallapitani, hogy Dobzsa igen
jelentéktelen ir6, s foként rossz regényiro volt.

Kornizs Ilona c. Otkotetes (1156 lapos!) regénye
(Pest, 1858.) mintija lehetne az idedlisan rossz torté-
neti regénynek. Tomérdek alakot és torténeti adatot
tom bele (hogyan tudta volna maskép ilyen hosszura
nyujtani?). Batori Zsigmond uralkodasaval kezdi, Ba-
tori Andraséval, Mihdly olah vajda zsarnokoskodasa-
val folytatja s Basta rémuralmaval végzi. A hésnd de-
lejes alomlatd, jostehetsége, idegrohamokban szenvedd
leany, idedlja, Zalasdi, ugyanilyen. Furcsa lelkialla-
potaik rajza thlzott, unalmas ¢és érthetetlen. Szerelmi
torténetiikon  kivill még egy csomod szerelmi historia
vonul keresztiil-kasul a regényen, igy a Iéha és ziillott
Torok  Frusindé, kib6l késébb nagy meglepetésiinkre
vezekld, oOnfelaldozd és tisztességes nd lesz. A mese f6-
mozgatdja a kéjenc ¢és elvetemiilt, gaz Tamasfalvi, aki
kisebb-nagyobb gaztetteket kovet el, s a becsiiletes fér-
fiak és nok ellen aljas és hihetetleniil aprolékos intrika-
kat sz6. Cimbordjaval, a méregkeverd Matheus Alexan-
derrel egyiitt francia-romantikus 06rdog (kiilonben tor-
téneti alak). Még legelfogadhatobb alak a régimodi,
latinos-beszédili, oreg Gyerdfy, a tobbi — akar torténeti
alak, akdr nem — iires bab. — A végteleniil hosszadal-
mas parbeszédek és elmélkedések, a szaraz leirasok
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fokozzak a kisza ¢és elnygjtott bonyodalom okozta
unalmunkat, melyet hidba probal a szerzé idegrazo
vadromantikus jelenetekkel eloszlatni.'®

Masik regénye Boronkai Margit!® korrajza foly-
tatdsa amazénak: Basta rémuralma (Székely Mozes
folkelése). Ebben egy 1852-ben megjelent novellajat
(Rémes vacsora) bévitette ki regénnyé. Targya Boron-
kai Margit szerelme a dalmata szdrmazasi kalandor
kapitany, Lodi Simon irant, ki végiil mégis megdleti
a leany apjat. Margit a holttest megpillantasakor halva
rogy le.

Elébbi regényénél csak azért jobb, mert rovidebb.
Doézsa Josika tehetségtelen tanitvdnya. Utdnozza er-
délyi targyait, reflexioit, leirasait, leiro jellemzéseit,
feszes stilusat, de minden mivészet és irdi tehetség
nélkiil.?® Jokai hatdsa csak Alemelie c¢. Gsmagyar-
targya novelljjan, s egy-két patétikus novella-kezde-

tén latszik.
%

18 A Magyar Sajtoban (1859. 36.) naivan magasztald
birdlat jelent meg rola, mely ,remekmiinek“ mondja, s csak
,,aprobb* hibakat fedez fol benne.

19 Korszakunkban csak 1. kotete jelent meg a Kolozsvari
Kozlonyben (1859. 104—27. okt. 2—dec. 22.). Onalléan (2 ko-
tetben) 1860-ban jelent meg Kolozsvart.

20 Affrodisia c. daciai targya novellgjat (A., Decebal
hioga, szerelmes Trajan csaszarba) is alighanem Josika Dece-
balja sugallta.

Munkamnak ez a Doézsa Danielrél sz0lo része mar készen
volt, mikor Kristof Gyorgy Doizsa Dadniel elbeszélé koltészete
c. tanulmanya megjelent (Irodalomtort. Kozl 1938.) Elolva-
sasa utan a D. regényeinek értékére vonatkozd fontebbi meg-
allapitasaimon semmit sem valtoztattam.
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Josika tanitvanya volt a derék erdélyi torténet-
kutatdé Koévary Ldszlo is, ki szintén irt mar negyven-
nyolc el6tt. Néhany novelldjja nem jelentds, csak a
torténet adatait novellizalja benniik, de szdrazon, nem
érdekesen. Stilusa is elég dagalyos. Bethlen Miklos
szerelmét Barcsainé, Banffy Agnes irant mar P. Szatli-
mary Karoly el6tt feldolgozta (Gr. Bethlen Miklos
elsé  szerelme), Balvanyosvar torténetét pedig Jokai
elétt  (Opour).  Brandenburgi  Katalinba  Szerothin
lovag titkolt szerelme a fejedelemnd irant az Abafiéra
emlékeztet.

A hanyatott életli és nagyszorgalmu Kelmenfy
Laszlo  (Hazucha  Ferenc) korszakunkban mar alig
irhatott valamit, mert a sorvadas 1851 4prilisaban
megélte. A Pesti Naplo, melynek dolgozétarsa volt,
azt irja rola (1851. apr. 23.), hogy ,szinte tulsagig
lelkiismeretes vala a legaprobb dolgokban is“, s hogy
halala el6tt egy vig regényen dolgozott. Minddssze két
torténeti novelldja jelent meg 1850-ben. Az egyik
(Carthago gratiai, Roma furiai) Roma torténetét be-
széli e] Carthago elfoglalasatol a  Sulla-Marius-féle
polgarhabortiig. Hései Marius s harom karthagdi leany-
testvér. Romantikus vilagitasi szép jelenetei ellenére
elnytjtott és kronikaszeri. A masik (Ezer év eldtt)
fantasztikus korrajzu, regényes Osmagyar-torténet,
Jokai efféle novelldinak eléfut arja (Zobor vezér ¢és
Almos szerepelnek benne). Halila utin néhany évvel
jelent meg utols6 novellaja: Esau és Jakob a negyve-
nes években divatozo ,,szenttorténeti novelldk modo-
raban irva (6 is irt akkor ilyeneket). Hibdja ugyanaz,
mint amazoké: a csodas, naiv, bibliai targy romantiko-
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realisztikus  feldolgozasa  tokéletlen, hibrid-mivé  te-
szi. 2!

Az elébbi  korszakban miikodd elbeszélok  koziil
Ney Ferenc, Irinyi Jozsef, Kirdlyi Pal ¢és Ormos
Zsigmond irt még egy-egy torténeti regényt.

21 A debreceni T7oth Ferenc (életér6l semmit sem tudunk,
meghalt 1859-ben) szintén folytatta a torténeti elbeszélések
irasat, s egy Kkotetnyit Ossze is gyUjtott beldlik: Torténeti ké
pék (Historiai novelldk — cimen. Nagybanya. 1859.). Negyven-
nyolc eldtti és utdni novelldk vannak benne. Az Otvenes évek-
ben 6 torténeti novellat irt. Kozilik csak a Haj dankor kéltdje
cimii érdekes, mert legelsé novellisztikus feldolgozasa Balassa
Balint életének. Elmondja benne tobbek kozt erdélyi fogsagat,
hazassagat, bujdosasat (az ,,Oceanum mellett® irt versét idézi
is), halalat. Nagy szerepet jatszik benne egy Giuditta nevi
olasz ledny, Balassa régi kedvese. P. Szathmary K. el6tt fel-
dolgozta Orszagh Ilona torténetét (Patakvar és lakoi). irt a
feslett ¢életi Batori Klararél s a temesvari hdsrdél (Losonczy-
testvérek és  Batori Klara), Katzianerr6l. 1. Ferdinand kalan
dor hadvezérérél (4 kegyenc) s Osl lovagrol, a TIII. Endre-
korabeli  kalandorrol  (Alkiraly). Latjuk, hogy iparkodott érde-
kes targyakat keresni, de mivészi feldolgozasukhoz nem értett.
Elbeszéléseiben iires francia ponyvaromantika dithong, kiilon-
ben hosszadalmasak és dagalyos, 6sdi stilustak.

Dalnoki  Medve Imre (1818—78), a verses ponyvairoda-
lom hirhedt Tatar Pétere is adott ki egy Emléklapok c.
Lbeszeély-f  iizért“ (1. kotet. Pest. 1856.) Tomory Anasztaznak
ajanlva. A’an benne két mesenovella (4 Szddell6 vélgye ¢és
Vrhovina  kiralynéja), egy  Matyas-korabeli  (Loranfy  Margit)
s egy Zsigmond-korabeli torténeti elbeszélés (Sirok). Az eldbbi
elészor Miller Gyula nagy naptardban jelent meg (1856).
A Kalauzban (1859. 17—38.) megjelent Két anya a tatarjaras
utani  korban  jatszik. Nem  4llnak  magasabb  szinvonalon
ponyva-verseinél. A Magyar Sajtoban az Emléklapok 11. kote-
tére is hirdetett elofizetést, de, tigy latszik, hiaba.
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Ney Ferenc, a jeles pedagdgus (neveld és iskola-
igazgatd) nem volt hivatdsos szépir6. A novellafor-
mat mar a negyvenes ¢években katolikus iranyua val-
laserkolesi  és  neveléstan! eszmék terjesztésére hasz-
nalta, kiilonben a németes, majd francias romantika
modoraban irt. Ebben a korszakban két torténeti el-
beszél6 miive jelent meg. Egyik egy tatarjaras-
korabeli igen nagy terjedelmii novella (4 fehér liliom),
mely a katolikus Csaladi Lapok szémara késziilvén, a
mivészi alakitast feldldozza a vallaserkdlesi irdnyzat
kedvéért. Masik munkdja egy haromkotetes, hatalmas
(1093 lapos) regény: Maliid és Olga (megj. 1855
februar elején). Gr. Karolyi Istvannénak, ,a tudo-
many, mivészet ¢és irodalom nagylelkii partfogoja-
nak* ajanlja, s az elején elmondja, hogy azért adta
regényének ezt a cimet, hogy jelezze azt a szellemet,
melynek ,a két holgy hii képvisel6je**. Lélekrajzi ta-
nulmany akar lenni, ezért nem is 4&d benne részletes
korrajzot, csak a ,korszinezetet** rajzolja. Ez a inen-
tegetddzés nem teszi jobba regényét s nem valtoztat
azon a tényen, hogy munkdja se jo Iélekrajzi re-
gén ynek, se jO torténeti regénynek nem mondhato,
noha bdéven vannak benne hosszadalmas Iélekrajzi
elemzések és hol szaraz, hol romantikus korrajzi
részletek.

Fiay Andrds szavaval élve, inkabb ,tanregény* -
nek nevezhetndk, melynek az a célja, hogy minél tobb
torténelmi adatot, foldrajzi, néprajzi s egyéb tudni-
valot ko6zoljon az olvasoval mulattatd formaban, s mi-
nél tobb katolikus-vallasos érzést ¢és az erkdlcsos élet
utan val6 vagyodast keltsen szivében.

A roppantul hosszadalmas, tomérdek személyt
mozgatd, s a francia-romantika minden eszkdzét (f6-
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ként a folytonos névcseréket, a holtnak hitt személyek
allanddéan ismétlodé feltamadasait, a titokzatossagot, a
borzalmakat, s a legvadabb kalandokat) felhasznalo
mese a kovetkezd szintereken jatszik: Oroszorszagban,
Périzsban, Olaszorszagban, Londonban, a Riga koze-
Iében 1évé rejtélyes szigeten (melyet utobb elsiily-
lyeszt egy foldrengés), Szibéridban, Makadban, Ale-
xandriaban és Jeruzsalemben.

Leirja benne XVI. Lajos korat, a francia for-
radalmat, a Notre-Dame nevezetességeit, a  parizsi
klubokat, a léghajofelszallast, a Como-tavat, az orosz
bortonoket, az Ural-hegységet, a szibériai O6lombanya-
kat s a szamizottek ottani ¢életét és tomérdek egyebet.
Mindezt szamos torténeti, foldrajzi s Ttirajzi forras-
bol meriti.

Az 1770-ben kezdédé s a XIX. szazad elsé évtize-
dében végz6dd torténet fdalakja egy orosz  grof,
Ungern-Sterberg  Fedor, aki 1éha, =ziillott életli, er6-
szakos ember, de egy fennkolt lelkii francia grof-
ledannyal, Matilddal kotott hazassaga s boldog csaladi
élete jO Tutra tériti. Mikor azonban gyermekei egy ki-
vételével, egymasutan elhalnak, s feleségét is meggyil-
koljak, istentagadova, ziillott kéjenccé, hamiskartyassa,
gyilkossa, rablova valik. Végre Szibéridba szamizik, s
itt  vallasos, csodalatosan nemeslelkii és Onfelaldozo
leanya, Olga, s a hosszas megprobaltatisok megtéri-
tik, s a nagy gonosztevé istenféld emberként hal meg.
Nagy szerepe van a mesében Zulokadna ciganyasz-
szonynak, ki leanya elcsabitdsa miatt évtizedekig iil-
dozi a grofot konyortelen bosszuval.

A Divatcsarnok igen szigorian biralta meg (1855.
21.), s azt irta roéla, hogy regényirodalmunk fejlodé-
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sét az ilyen regény inkdbb visszatolja“??> A Pesti
Naplo biralgja  (Tolnai) viszont nagy dicséretekkel
halmozta el, kiemelve ,erddis képzeldtehetségét™, si-
keriilt  jellemrajzait, sikeriilt valldsos irdnyzatat ¢és
,,Zyonyori nyelvét.

A kiilonds regényben van meseszOvo ligyesség,
nem egy érdekes részlet s okos gondolat, de mint egész
nagyon elnygjtott és a sok heterogén meseanyagnak
meglehetdsen miivésziét len Osszegyurasa.?

Irinyi Jozsef Jokai szerint érdekes alakja volt az
irévilagnak. Gyonyort férfi, modora, o6ltozkodése egé-
szen francias. Télen is egy szal frakkban jart. Roman
szarmazasu volt, biharmegyei (apja neve még Irimie),
a gyujté feltalalojanak, Janosnak Occse, vilaglatott,,
miiveit hirlapir6 és politikus. 1859-ben halt meg hir-
telen halallal.

Haromkdtetes  torténeti  regénye, a Dicsé napok
1857-ben jelent meg (marciusban). Bocskai Istvan
élettorténetét irta meg benne 1595-t6l, Batori Zsig-
mond gyb6zelmes torok elleni hadjaratatol  kezdve,
Bocskai halalaig. Ennek a tizenegy évnek minden er-
délyi eseményét elmondja (Batori Zsigmond, Andras,
Mihaly vajda, Basta, Székely Mozes viselt dolgait,
majd Bocskai fejedelemségét) gondos torténelmi  ta-
nulmanyok alapjan (26 forrasmunkat emlit). Mun-
kaja inkabb regényes torténelem, mint torténeti re-
gény. Tulsagosan sok benne a szaraz, kronika szerii
torténelmi részlet, s a szereplok nem valnak igazén

22 A szerz§ valaszdban rabizonyitotta a biralora, hogy
regényét csak figyelmetleniil futotta at (CsL. 1855. 1. 8.).

23 6 erkdlcsnemesitd tarsadalmi novelldja irodalmi szem-
pontbdl nem jelentds.
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¢l6 alakokka, tobbnyire csak nevek maradnak. Magat
Bocskait sem tudja érdekessé tenni, nagysagat, jelen-
toségét kidomboritani. Halvany, csak kiviilr6l jellem-
zett alak marad. Nagy szerepet juttat a regényes me-
sében a fiatal Dacé Mobzesnek, ki Batori Boldizsar
hive, s halalanak megbosszul 6ja. Minden modon arra
torekszik, hogy azokat, kik Boldizsar haldldnak okozoi
voltak, utolérje a bintetés. Karérommel szamlalja
Oket, amint sorra megbiinhddnek: Geszti Ferenc az
els6, Josika Istvan a masodik és igy tovabb. Ha Bocs-
kainak is része volt benne, 6 az otodik. Ez a regé-
nyen végigvonuld bosszimotivum erdltetett, de még
nagyobb ¢és menthetetlen hibaja egy lehetetlen sze-
relmi torténetnek egybeszovése Bocskai sorsdval. Bedd
Kata szereti Bocskait, Dacd pedig Katat, Az eleinte
igen rokonszenvesnek rajzolt ifji ocsmany tettre ve-
temedik: alomitallal elkabitja a szeretett lednyt s
megejti. Kata azt hiszi, hogy Bocskai’volt a merénylet
elkovetdje, s fia is az o6vé. Mikor a fejedelem termé-
szetesen tudni sem akar a ,fiarol-*, Kata a gaz Katai-
val szovetkezve, megmérgezi. Mikor megtudja az iga-
zat, ongyilkos lesz.

A Josika-féle leirasokkal élénkitett regényt az
egykoru  kritika megdicsérte, irodalmunk ,legbecse-
sebb termékei ko6zé“ sorozta, kiemelve korrajzat, sike-
rilt jellemeit, szép leirdsait, s a régi tarsalgasi nyelv-
nek ligyes utanzasat.?* .

Kiralyi Palt, a volt piarista papndvendéket, ki
mar a szabadsagharc el6tt tekintélyes hirlapiré volt,
s a szabadsagharcban is tevékeny részt vett, az oszt-
rakok besoroztak s Cattaroba vitték. Itt szolgalt hat

24 N6. 1857. 12. és MN. 1857. 26.
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esztendeig, csak azutan térhetett haza s folytathatta
hirlapiréi mikodését. 1858—1860-ig a Pesti  Naplot
szerkesztette.

A jeles ujsagir6 és politikus csak egy nagytér je-
delmii regénnyel probalkozott a szépirodalom terén,
de nem nagy sikerrel. A Szigetvar 1566-ban (1. és 1l
kotete 1858, a II. és IV. 1859-es évszamot visel)?® a
szigetvari hés emlékét akarja megdrokiteni roman-
tikus formaban. Az ostrom torténeti eseményeit aprora
elmondja kezdettdl fogva Zrinyi halalaig, de mivel ez
kevés anyag volna négy kotetre, sok koltott részlettel
boviti ki. Részletesen rajzolja Juranicsnak ¢és Zrinyi
leanyanak, Ilonanak szerelmét és kiilondsen a torok
taborban  torténteket, melyeknek kozpontja  Sziilejman
szultin ¢és foként Szokoli Mehemed nagyvezér. A
nagyravagyé ember leanyat, Alime-t szeretné a szul-
tan fidhoz adni feleségiil, de az a hdés Juranicsot sze-
reti. 0 bele meg Ali basa, Szokoli vetélytarsa szerel-
mes. Ezt a hatalmas nagyvezér utdbb eltéteti 1ab alol,
s beleegyezik, — természetesen politikai és egyéb hatsod
gondolatokkal — hogy Alimé legyen Juranics fele-
sége. Az innepélyes eljegyzést is elokészitteti. A szul-
tant, ki titokban résztvesz az {nnepélyen, s a szerel-
mes Alime-t a szigetieck agyugolydja oli meg. Szokoli
minden jelenlevét megmérgeztet, hogy a szultdn ha-
lala titokban maradjon. Mirmah, Szokoli rabndje s
Alimé nevel6je is sokat szerepel. Elrabolt magyar
leany, Dragffy Sarolta, ki bosszit akar allni Szoko-
lin, s allandéan ebben mesterkedik, mig a nagyvezér
meg nem égetteti.

25 A H. 1858. dec. 4-i szamaban még csak a regény ké-
sziilését jelenti, megjelenését pedig az 1859. febr. 19-i szdmaban.
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Ezek s mas valosziniitlen és sablonos francia-
romantikus részletek nem valnak javara a regény-
nek. A leirasokban Josikaval versenyez: tomérdek
embert, harcot, ostromot, {iinnepélyt, to6rok szertartast,
tanacskozast s mas egyebet ir le. Van benne egy-két
hangulatosabb ¢és lendiiletesebb részlet, de kevés igazi
fantdzia és koltéiség. Torténeti tanulmanyt, tordok szo-
kasokban valo tajékozottsagot, viragos, keleties beszé-
det eleget talalunk benne, de alakjai, noha rengeteg
sokat beszélnek, nem ¢élnek igazi életet. A tilirhetetlen
hosszadalmassdg, melyet egykort, joéindulata  bira-
16ja*® is észrevesz, nemcsak a tomérdek szonoklatot, s
a szonokias parbeszédeket jellemzi, hanem a torténeti
részleteket, leirasokat, lélekrajzokat ¢és elmélkedéseket
is. Ez a 999 lapon 4t hompolygd szdaradat elboritja
a regény sikeriiltebb részleteit, és nyomasztd unalmat
okoz.

Ormos  Zsigmond  (foldbirtokos és  aradmegyei
tisztviseld) kilenc havi fogsdga utan Buziason élt,
majd az osztrakok zaklatdsait megunvan, 1857-ben
eladta birtokdt s Olaszorszdgba koltozott. A miivészet-
torténet buzgd kutatdja bizonyara kellemes éveket
toltdtt a mivészet hazdjaban, honnan csak 1861-ben
tért vissza. Késobb Temesmegye alispanja, majd f6-
ispanja lett.

Csodaljuk, hogy ez a miveit, vilaglatott, finom
mivészi érzékd, eldkeld ur 1841-ben egy vadroman-
tikus ponyvaregényt irt (Véres boszu), s mint szEpird
késébb sem tudott magasabb szinvonalra emelkedni.
1858 augusztusaban megjelent kétkdtetes |, korrajza“,
A banya sziklija. — Piaira Babi szintén csak rém-

26 BH. 1859. 70.



536

regény, noha a masikhoz képest haladast mutat.
A furcsa mese roman népmondan alapszik. A Fiatra
Babi egy Buzias melletti falu vidékén van, barlangja-
ban lakott a XVIII. szazad hetvenes éveiben Baba
Brendusa, a hires félszemii boszorkany (sztrigony).
Nyegru Pavel az 6 tanacsara lesz tolvaj, s lopdsa miatt
az artatlan Albu Nicola keriil bortonbe. Kintoreszko
Anica szereti Nicolat, e miatt sziilei ellizik hazulrol.
A mese itt megszakad, s Uj kezdddik: Brendusa élet-
torténete, mely a regénynek tobb mint fele. Brendusa
ciganyledny s Miska cigany szeretdje volt, azutdn az
aranycsinalé Argenti orvos titokzatos hazaba keriilt,
hol annak fiatal tanitvanyaval, Lugaroni Markkal szott
viszonyt, aki fiukat késobb magaval vitte. Brendusa
Boskota rablovezér bandajaba keriil, hol egykori szere-
tojével keriil Ossze. Ez, hogy szépségével ne hodithas-
son tovabb, félszemét tiizes vassal kiégetteti. Tizenot
évig ¢l a rablok kozott. Alikor Temesvar 1716-ban fel-
szabadul a torok megszallas aldl, egy pupos zsido-
tarsuk elarulja a bandat, hogy kegyelmet kapjon. A ka-
tondk kiirtjak Oket, 6t a zsid6 menti meg s Temesvarra
viszi. Az Gtalt zsidot késébb egy fiatalemberrel szovet-
kezve megmérgezi, s e miatt tizendt évig Ul bortonben.
Mint egy gordg emberkereskedonek kerit6je wjra rablo-
bandaba keriil, végre javasasszony lesz. Most folytato-
dik az els6 torténet. Albut Temesvart kinvallatdas ala
fogjak, Anica mindent elkovet, hogy megmentse.
II. Jozsef csaszar, ki rokonszenves, bolcs és igazsagos
embernek van rajzolva, meglatogatja Temesvart; ud-
vari tanacsosa, Rombach Mark (Lugaroni fia, aki nagy-
anyja nevét viseli) kideriti artatlansagat, s azt is,
hogy Nicola az &6 gyermekkoraban elrabolt fia. Bren-
dusa t Nyegru, kit elarult, a sziklarol a vizesésbe
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dobja. Nicola, Rombach fia, elveszi Anicat és sohasem
tudja meg, hogy Brendusa nagyanyja volt.

Ez a tartalmi vazlat egyszersmind birdlata is a re-
génynek, mely formatlan, miikedvel6 munka, s hozza
még rettentden hosszadalmas is. Stilusa feszes, szaraz,
mivészieden. Népies alakjai is ezen a lapos, szintelen
irodalmi nyelven beszélnek. Eldszava szerint a babonas
hit gyaszos, kovetkezményeit s az inquisitoricus biin-
tetd eljaras helytelen voltat akarta kimutatni. Ez az
irAnyzatossdg nem teszi jobba munkdjat. Korrajza sem
érdekes, s a vadromantikus mese mellett meglehetdsen
hattérbe is szorul. Regénytorténeti kiilonlegesség, hogy
féalakjai majdnem mind romanok. Az egykoru biralat
mérsékelt dicsérettel fogadta.?’

27 BH. 1858. 188. és Delejtii. 1858. 7.



IV.

A torténeti  elbeszélées  ujabb  miiveloi. —  Josika  kovetdi:
Halmagyi Sandor:  elbeszélések, Saphira, Gr. Kdinokig Dénes:
Karacsai Indar. — Jokai kovetdi:  Gydry Vilmos, Vértesi
Arnold  elbeszélései.  Virdghalmi — Ferenc: A fegyverkovécs.
Torokvilag  Gyérben. —  Abrdi  Kdaroly, Papp Miklés. —
Kisebb, inkabb mitkedveld  1rok: Paulikovics  Lajos: el-
beszélések, Hét var. Sz6llésy  Bend, Pataky Jozsef, Vilkai
Imre, Sarkady Istvan, Urvdry Lajos, Udvardy Vince, Kern-
pelen Gydzé: Magyar Onkénytesek. — Gaal Karolina: Egy
sirkert-6r Matyas kiraly korabol. — A legkisebbek.

A torténeti elbeszélésnek a régiek mellett, akiket
lattunk, ) miiveldi is bdoven akadtak. Az elsét és leg-
jelentésebbet, koziiliik, az 1851-ben fellép6 P. Szath-
mary Karolyt kiilon fejezetben targyaltuk. A  tobbiek
mint elbeszélok a kovetkezé sorrendben Iéptek fel a
Bach-korszak  folyaman.  1851-ben  Szdllésy  Bend,
1852-ben Paulikovics Lajos és Halmagyi Sandor, 1853-
ban Gybry Vilmos, 1854-ben Pataky Jozsef, 1856-ban
Valkai Imre, Vértesi Arnold, Viraghalmi Ferenc ¢és
gr. Kalnoky Dénes, 1857-ben Sarkady Istvan, Urvéry
Lajos, Papp Miklos és Abrai (Figura) Karoly, 1858-
ban Udvardy (Cserna) Vince s 1859-ben Kempelen
Gyo6z6. Legeloszor Josika Miklos két kovetdjérol, Hal-
magyirol és gr. Kalnokyrdl szolunk.
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Tordatfalvi ~ Halmdgyi  Sdndor  Magyar  Sardon
sziiletett Kolozs megyében (1832-ben) mint jomoda
foldbirtokos sziilok gyermeke. A  kolozsvari unitarius
kollégiumban  végzett, a szabadsagharcban honvédke-
dett Bem seregében, azutin Pesten végezte a jogot.
Ekkor kezdett irni. Ugy latszik, hogy a jog elvégzése
utdn hazatért Erdélybe, mert ott szerzett iigyvédi ok-
levelet. A kiegyezésig csak irodalommal, torténelmi és
jogi tanulmanyokkal foglalkozott. Hivatalt csak az-
utan  vallalt (kolozsmegyei f6jegyz6, torvényszéki el-
nok, majd tablai bird lett).

Els6 novellaja (Egy kis tévedes) a Hélgyfutar-
ban jelent meg 1852. novemberében, elsé torténeti no-
vellaja, Balintitt pedig a Défo’Moban (1854. febr.
19.), de a lap megszinte miatt csonkan (késdbb
masutt kozolte teljesen). Az erdélyi Balintitt csalad
mondai  6ésérél, Ujlaki Nagy Balintrol szol, ki Nagy
Lajos olaszorszagi hadjaratakor kapta volna kiilonos
nevét (,,Balint itt!", kialtottdk a katonak, mikor csa-
pataval megjelent a csatatéren). Kiilonben regényes
szerelmi  torténet:  Balint ~ Wolthard  zsoldosvezérrel
egylitt szerelmes Norindba, a szép olasz 0Ozvegybe.
A Csokot Kato Gyalu vardert! (utdobb Az egeres tanc
cimet adta neki) azt mondja el, hogy lett Kamuti
Farkasné, Mojzes Katalin, Imrefiné utan Batori Gabor
kegyencndje. Az wutolsé Batori sugallhatta. A Rang és
sziv egy Maria Terézia-korabeli erdélyi torténet bard
Kemény Adam titkos és érvénytelen hazassagarol. Leg-
érdekesebb targyanal fogva a Szivek harca c. novelldja,
mert ebben bar6 Kemény Zsigmond eldtt, de Palffy
Albert utan tjra feldolgozta Tamoci Séara tragikus
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torténetét. Ezért foglalkozunk kissé részletesebben a
ma mar nehezen hozzaférhet elbeszéléssel.!

Tarnociné nala gyonyori fiatal ozvegy és Mikes
Janos szeretdje. A lovag utdbb Sarat szereti meg, de
kezét hidba kéri az Ozvegyt6l. Sara tort szivvel egye-
zik bele a Haller Péterrel vald hazassagba. Haller itt
is az Ozvegyet akarta megkérni, de természetesen a
szép leanyt még szivesebben veszi. A menyegz6i iinne-
pélyen a falu népe székely szokas szerint végig akarja
hordozni a faluban bulcsuzéul a menyasszonyt, s a
Mikesek ekkor ragadjdk el. Séara mar hajlik Janos
szavara, aki annyit mond neki, hogy anyja szerelmes
belé, azért ellenzi hazassagukat. Ekkor 1ép be Tar-
nociné a fiskdlis causdk direktoranak levelével, mely-
ben az tudatja vele, hogy a Mikesekre valdsziniileg
fej- és joszagvesztés var. Tarndciné szokésre unszolja
Janost és testvéreit. Janos latja, hogy mind a két nd
szereti, s hogy & tonkretette boldogsagukat. Bocsana-
tot kér tOlik s testvéreivel egyiitt Moldvaba menekiil.
Tarnociné most mar nem akarja Sarat Hallernak fol-
aldozni, ki a kudarc miatt nevetségess¢ valik. Gonosz
és kapzsi cimboraja, Nemeskiirthi Laszl6  kétezer
aranyért megigéri, hogy Sarat kiadatja neki. Nemes-
kiirthi, ki az 0zvegy egykori udvarldja volt s birto-
kaért szerette volna elvenni, nyomara jott Janossal
valo viszonyanak. Most azzal fenyegeti Tarnocinét,
hogy felfedezi titkat, ha feleségiil nem megy hozza, s
Hallernek nem adja ki Séarat. Tarn6ciné mindkét £0l-
tételbe beleegyezik. Sara Haller o6don, félelmes szebeni
hazaban fiat sziil. Az 6reg férjet féltékenység gyotri.

1 L. Szinnyei Ferenc: Kemény ,ozvegy és leanyad“-nak
targya novellairodalmunkban (Budapesti Szemle. 1932.).
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Azzal gyantsitja feleségét, hogy a titkon hazaszokott
Mikes Janossal talalkozott, s a gyermek azé. Feleségé-
vel gyalazatosan banik s éppen meg akarja korba-
csolni, mikor megiiti a guta. Mikesék kegyelmet kap-
tak. Janos rossz hireket hall s Szebenbe siet. Haller
haldoklik s kérdi Janost, hogy artatlan-e Séara. Janos
nem felel, ezzel biinteti a kegyetlen férjet. Sara szo-
bajaba zarkdzott, feltorik az ajtot s az asszonyt ott
talaljak véresen, mellette a kés, mellyel megolte ma-
gat. Janos Szentlélekre siet Sara anyjadhoz, ki azota
masodszor Ozveggyé lett, de Ot is halva taldlja. Mint a
tartalmi vazlatbol kitlinik, Palffy novelldja (4 szebeni
haz) er6sen hatott rd& még a részletekben is. Szalardi
elbeszélését 6 is romantikus torténetté alakitja, mely-
nek csak elég tgyes elbeszéld6 modjat dicsérhetjik,
lélekrajzat annal kevésbbé. Tarnociné és Mikes alakjai
bizonytalanok, Sara gyenge, ingadozé leany, Haller,
kit els6¢ feleségének mcgmérgezésével gyanusitanak, ké-
tes jellemil, azonfoliil kakaskodo, nevétséges vénember.

Mint erdélyi ir6 Josika példdjara erdélyi targya-
kat valaszt, tanulmanyozza az erdélyi torténetirokat,
gyakran hivatkozik is rajuk, szereti a hosszas leiraso-
kat, s foként a francia romantikus mesét. Elég iigyes
elbeszéld, bar Josikanal szarazabb. Itt-ott Jokai humo-
ros, archaizalo stilusat utanozza (Rang és sziv).

Novellaindl azonban sokkal értékesebb  Saphira
cimi regénye (megjelent a Kolozsvari Kézlonyben
1857. 98—167. jul. 21.—dec. 31., 1858. 3—44. jan.
10.—jan. 3., Onalléan csak 1859-ben 4aprilis végén két
kotetben).2

2 A Kolozsvari Kozlonyben csak az elsé hat fejezet latott
napvilagot, tehat valamivel tobb, mint az els6 kotet. A lap
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Saphira ~ Moyzin  (Moisin)  havasalfoldi  vajda
ledanya, ki atyja zsarnokoskodasa eldl Erdélybe szo-
kott s itt egy székely nemesnek, majd Nizovszkynak,
Izabella kegyencének lett a felesége. Most Batori
Kristof udvaraban él s beleszeret a kalandor Markhazi
Pal lovagba. Ez is megszereti a szép Ozvegyet, bar
Zetelaki Boncza Abrahamnak, az Greg ezermesternek
s titkos unitariusnak bajos és miiveit leanya, Szidonia
is er6sen vonzza. Batori lednya, Griseldis szerelmes
lesz Markhaziba, ezért a fejedelem jezsuita meghittjé-
nek tanacsdra a lovagot hirtelen 0Osszehazasitja Saphi-
raval. Azonban harmadik férjével sem lesz boldog,
mert ez csak nagyravagyd terveinek ¢él, s feleségét
Szidonidval meg akarja csalni (a leanynak, ki nem
tudja, hogy nds, hazassagot igér). Saphira elvalik fér-
jétol, kolostorba vonul Szidoniaval egyiitt, s hamar
elhervad. Markhazi elveszti allasat, bortonbe 1is keril,
de onnan megszokik s Torokorszagba menekiil. Min-
denki elhagyja, még hii szolgaja is, csak Milice, az
orilt cigany ledny marad vele, aki vdélegényének
tartja.

Saphirat ¢és Szidoniat Josika példajara nemeslelkd,
idedlis ndalakoknak rajzolja, Markhdzirdl pedig (6
mindig  Markhazinak irja), kit foforrasa, Bethlen

1858. febr. 11-i szdma jeleti, hogy Halmagyi a hunyadmegyei
Fels6 Szilvasrél, hol Saphira hamvai a templom pitvaraban
diszes sirkd alatt nyugszanak, 1jabb adatokat kapott, ezeket
bele fogja dolgozni regényébe, ezért visszavette kéziratat.
A kozlés ezzel megszakadt, s csak apr. 25-t6l folytatodott, de
nem sokdig. igy a regény teljesen (a 7.—14. fejezettel egyiitt)
csak 1859-ben latott napvilagot a szerz6 kiadasaban ,,Szarhegyi
grof Lazar Kalman baratomnak® ajanlassal.
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Farkas s wutdna Josika® és Kemény* nagyravagyo,
pénzre ¢éhes és kéjenc kalandornak rajzol, érdekes re-
gényhdst formal. Nagyravagyasait o6 is erdsen kiemeli
(fejedelemségre is torekszik), de elég rokonszenvessé
is teszi, s neje iranti hitlenségét iparkodik Iélekrajzi-
lag megokolni.

A regény elég tomor szerkezetli, meséje egy évnyi
id6koz (1579—1580) alatt jatszodik le. FErdekesen van
bonyolitva s Markhazi bukasaval tragikussa kerekitve.
Sok benne a hatds, izgalmas jelenet: a boszorkany-
mesternek tartott Bonca hazdt megostromolja s fel-
gyljtjia a nép, menekiilés a félelmes foldalatti Uton at,
a josnd barlangjanak felrobbantasa, Markhazit a vihar
a klastromba kergeti, hol Saphirat halva, Szidéniat
pedig megtébolyodva talalja. A sok leiras helyenként
hangulatossa teszi, a sok Iélekrajzi rész bizonyos mély-
séget ad a mesének. Korrajzi hattere is elég gondosan
rajzolt. Stilusa kissé nehézkes és itt-ott dagalyos.

Egyike a kor legsikeriiltebb Josika-utanzatainak.
Halmagyi, kinek tehetségét Arany Janos is mélta-
nyolta,” figyelemre méltdé elbeszélé volt ebben az id6-
ben (regényét huszonét éves koraban irta!), kar, hogy
utobb hivatalos milkddése elvonta az irodalomtol.®

3 Josika Istvanban a regény elején szerepelteti mint torok-
kel cimboraié, fejedelemségre vagyo kalandort és hamispénzverot.

4 Gyulai Pdalban, az udvari 0Orség hadnagya Batori Zsig-
mond alatt, a muderrisek feje, pénzvagyd és kéjenc. Sennot 6
Oleti meg Gyulai Pal parancsara. — Mind a két regényben csak
mellékalak, mig Halmagyi f6alakka tette.

5 Arany levelezése. I1. 409.

6 A lapok r6vid, elismerd birdlatokban emlékeztek meg
regényérdl: Kolozsvari K. 1859. 38., H. 1859. 52., 59., SzK.

1859. 42. A D. szerint (1856. 7. febr. 17.) A szombatosok c.
torténeti regényen dolgozott, de ennek semmi nyoma nincs.
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Josika masik tanitvanya, korospataki gréf Kdl-
noky Dénes (szill. 1814-ben),” szintén erdélyi sziile-
tésti. Erdélyben s Bécsben végezte tanulmanyait,
kirdlybir6, majd fOispan lett, negyvennyolcban nem-
zetér-kapitany s a fels6haz tagja. A Bach-korszakban
a kozélettél 'visszavonulvan, irodalommal foglalkozott
s keleten utazott. 1855-ben kiadott egy kétkdtetes ti-
rajzot (A vdndor emlékei; a Garay-arvak fOlsegité-
sére), melyben 1845—6-ban tett féléves ecurdpai uta-
zasanak élményeit irta meg.

1856. julius végén pedig kiadta haromkotetes re-
gényét Karacsai Inddr cimen,® mely, mint P. Szath-
mary Karoly Samilja (megj. 1855. majus végén),
cserkész targyu, s valoszinlileg az utdbbinak hatisa
alatt késziilt.

Indar a cserkesz Balkar-torzs fonokének fia, ki
orosz tiszt kordban megismerkedik Zinkaval. Meg-
szeretik egymast, de a sors elszakitja Oket. Indar egy
parbaj miatt megszokik, ‘'visszatér cserkesz testvérei
kozé s kivald szabadsaghdsiik lesz, Zinka pedig hala-
bol felesége lesz Ivannak, ki sikkaszté apjat megmen-
tette a szégyentdl, de asszonyfével is leany marad
(kedvelt romantikus  motivum). Tobbszor  talalkozik
Indarral, s wjra meg ujra elszakad t6le. Ezma, Zinka
cserkesz  szobalanya férfinak oOltézve Ibrahim néven
Indar katonaja lesz. Szereti Indart (egyszer ¢életét is
megmenti), s ezért Zinkar6él azt a hirt terjeszti, hogy
méltatlannd valt Indar szerelmére, Zinkaval pedig el-

7 Gr. Kalnoky Gusztav kiiligyminiszter az erdélyi csalad
morvaorszagi 4gabol szarmazott.

8 A 3f irok szerint egy négykotetes német forditasa
1856-ban jelent meg Pesten, s egy haromkotetes 1858-ban
Bécsben.
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hiteti, hogy Indar meghazasodott. A két szerelmes
végre sok félreértés ¢és megprobaltatds utan egymasra
talal s boldog lesz.

A két nd szereplése s viszonya Indarhoz nagyon
emlékeztet Jora- és FErizaéra a Kamiiban, s ez meg-
erdsiti a regény hatasanak valoszintségét. Kalnoky
azonban nem torténeti alakot valaszt héséiil, s igy me-
séjét tetszése szerint bonyolithatja a Josikatdl s a
francia romantikusoktdl tanult sablonos motivumok-
bol. Az érdekfeszité kalandok egymast kergetik benne:
a cserkeszek vératlanul betdrnek az oroszok balter-
mébe; Indar az oroszok kezébe keriil, halalra itélik,
s mar ¢éppen agyon akarjak 16ni kiasott sirja eldtt,
mikor a cserkeszek varatlan rohammal megmentik;
Zinka rablok, majd leanykereskedék fogsagaba keriil,
de az oroszok meglepd rajtaiitéssel kimentik keziikbdl;
meghal, ravatalon fekszik, Indar és emberei -elraboljak
holttestét, de csak tetszhalott volt, s ¢életre ébred; a
cserkeszek egy szorosban borzalmas kiizdelmet vivnak
az oroszokkal, mikor egy lavina eltemeti Oket, mar ha-
lalukat varjak, mikor Samil wvéletleniill rdjuk bukkan
s egy foldalatti uton at kiszabaditja O6ket. A hires
cserkeszfondk tobbizben is szerepel, de csak mellék-
alakként. A mese torténeti hattere az 1841—1845-ig
tart6 orosz-cserkesz-harcok eseményei.

Kalnoky Josika példajara hossza leirasokkal is
tarkitja meséjét, ilyenek a regényes vidékek, a fén"es
keleti kastély s a romai eredetl, titokzatos templom-
rom leirdasa, s fOként a sok {nnepély-, torna jaték-,
gyllés-, tabor- ¢és csataleiras. A kaukazusi életet Bo-
denstedt s mas forrdsok utan szinesen rajzolja, s ezzel
némi eredeti izt ad a sablonosan romantikus torténet-
nek. Fohibaja, hogy jellemrajzai gyongék, alakjai nem
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igazi egyének, csak tires babok (Indar is az). Zinka
lelki kiizdelmeivel hosszasan foglalkozik, de 1élekrajzai
sablonosak, s igy nem igazan érdekesek.

Stilusa pongyola s nem eléggé magyaros.” Monda-
nunk sem kell, hogy a cserkesz-magyar rokonsagot
tobbszor hangoztatja: ,mi a magyarok maradékai va-
gyunk® — mondja Indar, a Balkar-térzs neve ma-
gyar, egy régi vezérilk neve, ki csak bal kar-Jat tudta
hasznélni, az Elborusz hegycsticsé is az: ,, elborulsz .

Ez mar Jokai Osmagyar targyt elbeszéléseinek
hatdsa, a keleti kornyezet rajza is az O tordk elbeszé-
léseié, de az egésznek elbeszéld modora mégis a Josikaé-
hoz 4ll kozelebb.!?

*

A fiatal nemzedék torténeti elbeszéldi koziil Jokai
kovetéi: Gydry Vilmos, Vértesi Arnold, Viraghalmi
Ferenc, Abrai Kéroly és Papp Miklos.

Felpéci Gyory Vilmos, a késébbi jeles evangélikus

9 ,Indar nemes lelkiiletlit azon pillanatban nem a Kkivan-
csisdg, htmem azon Ohajtds izgatd, — hogy a sebesiiltet mentiil
elobb jobbulas utjan lathassa“ (111. 65.).

10 A kritika nem igen foglalkozott vele, csak megjelené-
sét jelentettek réviden (H. 1856. 165, MS. 1856. 56.). A D.
(1856. 30.) oromét fejezte ki féranguink ,,ndévekvd irodalmi te-
vék enységén.

Valyi Kdroly az 1853-ban elhalt ujsagiro egy Markalf c.
négykotetes  torténeti regényt tervezett. Harom mutatvanyt ko
zolt beldle (Kiralyi lakoma. SzL. 1853. 25. A dal hatalma. BV.
1853. 29. Babona. D. 1853. 1. 24.), melyek Salamon kiraly ide-
jében jatszanak. Scott ¢és Josika hatasa latszik rajtuk. Markalf
pogany lantos. Dialégusai élénkek, pl. Fityakos lantos és Ricsak
dudés tréfalkozo parbeszéde. Tehetségre vall. — Sz6udsy Istvan
is tervezett egy Matyas as igazsagos c. regényt. A N.-ben
(1858. 2.) kozolt beldle mutatvanyt.
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pap ¢és mifordito 1838-ban sziiletett Gyorétt, hol atyja
tanito volt. 1846-ban Pestre koltoztek, hol az evangéli-
kus és a piarista gimndziumban végezte a kozépiskolat.
Horvath  Cirill, tuddés piarista tandra buzditotta az
irodalom mivelésére tanuldtarsaival, Dalmady Gydz06-
vel és Szokoly Viktorral egyiitt. Félévi jogaszkodas
utan neveldskddott, majd a teoldgiat végezte el, tanitds-
sal tartva fenn magat és segitve sziileit. Valkai Imre!!
gondor-feketehajii, nagy kékszemii, pirosarct, szerény
és kedves ifjuként irja le. Arra a kérdésre, hogy bir ki
annyi munkat, azt felelte: ,,A Szentlélek van velem.“
A derék fiatalember valoban sokat dolgozott: rendes
tanulmanyai s  hazitanitoskodasa  mellett  németiil,
franciqul, angolul, olaszul ¢és spanyolul tanult, zenélt,
festegetett, s ezenkiviill didkkoratol kezdve szorgalma-
san dolgozott az egykoru lapokba.

Tizendt éves gimnazista volt, mikor Jokai lapja, a
Délibab 1853-ban (okt. 30—mnov. 27.) kiadta A didn
kegyence c. els6 novellajat a kovetkezd jegyzettel:
Fiatal szép tehetséget van szerencsénk a tisztelt ol-
vasd koOzonségnek bemutatni, kinek irodalmunk terén
igen szép jovot merlink josolni, si reméljik, hogy
e folotti Oszinte Oromiinket tisztelt olvasoink is osztani
fogjak*. FErtheté, hogy a nagy mester szivesen fogadta
a fiatal tanitvanyt, aki ebben az elbeszélésében hii és
lelkes kovetSjének mutatkozott. A Vasdrnapi  Ujsdgban
(1856. dec. 7.) talan szintén Jokai¢ a kovetkezd szer-
kesztdi megjegyzést, mellyel Gybry Orbdn mester c.
novellajat ajanlja: ,,Figyelmessé tessziik t. olvasoinkat

) Irodalmi és miivészeti Daguerrotypelc. Bécs. 1-S58. 45—7.
— Altalaban igen melegen dicséri s megallapitja, hogy ,Jokai
Mor elragadé iralyat egyediil Gyéry Vilmos kozeliti meg™.
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e szép tehetségli fiatal ironk munkaira, mik elsé6 f6l-
Iépése oOta folytonos haladasa ¢és szorgalmas tanul-
manya feldl tantiskodnak®.

Tizenhét éves kordban mar novellaskotete jelenik
meg, a Fejlé rozsak (1855).'2 A jelzett ,elsé kotetet
azonban nem kovette masodik. Gy6ry késébb sem gyiij-
totte Ossze novellait, Uugylatszik, mar nem Dbecsiilte
sokra o6ket. Csak haldla utan jelentek meg Ossze-
gyljtve.

24 torténeti novellat irt, s ezek a jelentések.'3
1853-t61 1855-ig Jokai erds hatasa alatt csak exotikus
targytakat irt, 1856-t6l kezdve még irt néhany ilyent,
de — mintha egy kissé szabadulni akart volna Jdkai
varazsatol — mar inkabb magyar vagy kiilfoldi (euro-
pai) targyakat keresett.

Jokai hatasat targyalva A chan kegyencét ¢és a
perzsa-targyu  Kozroeszt, mint tipikus Jokai-utanzato-
kat részletesebben ismertettilk, ugyhogy a tdobbiekrdl
roviden szolhatunk, hiszen ezek 1is ugyanolyanok. A
Memphis  romjai  fantasztikus torténet Sethon f&pap-
rol, ki lednyat, Pamylet, egy rejtett szigeten nevelteti,
hogy ne tudjon semmit a vilagrol (a romantika ter-
mészetes, romlatlan embere), de a lednyka megszokik
s boldog lesz egy ifjuval. Apja farad lesz s tonkreteszi
boldogsagukat. Az egész kiilonben Sethon almaban
kapott joslatanak pontos teljesiilése. Csupa fantaszti-
kum ¢és borzalom a Kelet zsarnoka is. A centuridbol

12 Fejld  rézsik. Beszélyfiizér. Kiadja Szigmund Vilmos.
I. kotet. Pest. 1855. A 215 lapos kotet tartalma: A chdn ke-
gyence, Az ot turkoma/nn, Arva Rézsa (az utobbi kettd it
el6szor).

1311 tarsadalmi novellaja joval kisebb értékii.
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lett kegyetlen bizanci csaszar, Phokas torténete (VII.
szazad), ki elddje csaladjat kiirtja. Torok-targya el-
beszélései is Jokai-utanzatok. Az ot turkomann 1. Szu-
lejman (XV. sz.) bukésardl, az Orban mester 1I. Mo-
hammed magyar agytontdjérél szol. A kis ormény
felesége a pompa- és asszony kedveld Ibrahim szultan
idejében (XVII. sz.) jatszik. Itt mar humorral teszi
vonzobba meséjét. Legsikeriiltebb koztik a Rozsa és
csalogany Amesia  koltonéjérél, Mihrirél, ki a no-
gyulols, szép Ferhad basaért felaldozza életét. A basa
Jokai Feriz bégjének masolata, de az egész torténet
olyan bajos ¢és hangulatos, hogy szinte versenyez a
mesternek ilyen elbeszéléseivel. A koltd  aranybanydja
kis arab anekdota Hammer-Purgstall torténelme alap-
jan, melyb6l mas novellainak adatait is meriti.

Keleti elbeszéléseiben tomérdek a Jokai hatasat
éreztetd, szinekben tobz6dd leirds. Faradhatatlan a
keleti pompanak, a fantasztikus varosoknak, palotak-
nak, pazar termeknek, tiindéri kerteknek, ragyogod
innepélyeknek s a titokzatos romoknak festésében
éppen Ugy, mint a hold- és csillagfényes vagy hajnali
vilagitasi  tengeri és egyéb képekében. Ezekkel, ha
mogotte marad is mesterének, hangulatosakka tudja
tenni meséit.

Egyéb kiilfoldi-targyu  elbeszélései koziil — sikeriil-
tebb a szintén Jokai hatdsa alatt irt orosz novelldja,
A charkowi népdalnokok Erzsébet camdé (XVII. sz.)
énekes-kegyencérdl, ki, mikor a carné elfordul tdle,
ongyilkos lesz. Voltaire is szerepel benne mint nemes-
lelkd jobarat.

Csak targyuknal fogva ¢érdekesek a Szép Guzla,
mely egy Bukarest alapitasardél szolo olah mondat dol-
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géz fel, a Lionardo da Vinci, Domenico Zampierri
(igy! — Domenichino ¢élete) s FEgy szinész a XVII
szazadban, mely Moliére regényes élettorténete. Az
utobbi a legsikeriiltebb. Ilyen miivésznovellat sokat
irtak  kilfoldon, s forditasaikat slrin kozolték lap-
jaink mar a szabadsagharc el6tt.'"* A mi elbeszélink
is firtak ilyeneket ebben a korszakban (igy Fay, Beothy
Laszlo, Degré, Vadnai) mar Gyodry eldtt, mint utdbb
latni fogjuk.

Magyar-targyu novellai kozt is akad figyelemre-
méltdé. Ilyen a Galamb és hollo, mely tligyesen el-
beszélt, kedves  sarospataki, = humoros  diaktorténet
TI. Rakéczi Ferenc korabol a holldja altal csent aranya-
kon kiilfoldi egyetemet végzd diakrdl, ki azutin el-
nyeri professzora leanyanak kezét. A holld torténetét
Csécsi  Janos pataki tanar kronikajaban olvasta. Szin-
tén mulatsigos humoros novella FEgy fejedelmi aprod
kalandjai, mely a fiatal Kemény Janos, kés6bbi erdélyi
fejedelem, tréfait s kalandjait beszéli el Onéletirasa
alapjan. Kedvesen humoros és érzelmes torténet az
Amice Joannes Solti a szegény nagykOrdsi mendikans-
tanitorol, ki principalisanak, az ottani mesternek, lea-
nyaba szerelmes, meg is menti életét az 1708-i rac-
tamadaskor,’S de a leany mégis masé lesz. Erzelgdssé-
gét nem tekintve, {igyesen bonyolitott, érdekes novel-
laja a Dozsa szerelme, mely a Batori Istvan ellen szott
Békési  Gaspar-féle  Osszeeskiivés  torténete. Damokos
Laszl6 elfeledi hi feleségét, Kende Roézsat, s egy
nagyravagyo, szép Ozvegy haldjaba keriil, ki 6t is bele-

14 L. Szinnyei F.: Novella- és regényirodalmunk a sza-
badsdgharcig. 11. 123—4.

15 Gyory a cenzlrara valo tekintettel oOvatosan csak ,,déli
szomszédainké nak nevezi 6ket.
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vonja az Osszeeskiivésbe. A hii feleség menti meg éle-
tét s Gjra boldogok lesznek.'6

Gyory tehetséges elbeszéld volt, noha Jokait uta-
nozta targyak, humor, érzelmesség és patétikus stilus
dolgaban, s a francia-romantikusokat is motivumaik
kovetkezetes  alkalmazasdban s tilzasaikban.  Hétévi
mikodése alatt hatdrozott haladast is mutat, de egyé-
niséggé csak késébb, érettebb férfikoraban fejlodhetett
volna, ha a tovabbi évtizedek folyaman hivatasszertien,
s nemcsak mellékesen folytatja a novellairast.

*

Szintén Jokai tanitvanyaként indult el iréi palya-
jan a késébb igen kedvelt és rendkivill termékeny el-
beszEl6, Vertesi Arnold. 1836-ban  sziiletett Egerben,
hol atyja, Viklida Antal, tanitoképzé-intézeti igazgatd
volt. Iskolait Miskolcon végezte. 1849-ben gyermek-
fovel felcsapott honvédnek, majd Pesten orvostan-
hallgat6, késObb jogadsz lett. 1856-ban (febr. 4—16.) a

16 Tobbi novelldi jelentéktelenek: Tiszteletes Séllyei  Ist-
van uram (a protestans galyarabok torténete), A sdatan cim-
bordja (Drabilius Miklosrol, 1I. Rakoczi Gyorgy csillagjosarol),
Egy régi jo magyar varos az alfoldon (négy kis erkolcsnemesitd
torténet Nagykorés multjabol), Melyik kincs ad igazi  boldog-
sagot? (egy kincskeres§ iparosmesterrSl), Eletet szerelemért és
szerelmet a hazaert (IlI. Endre leanyardl, Erzsébetrdl) s a
Feketeto c¢. ,karpati monda“ fantasztikus, Jokai-féle tiindér-
rege, melyet Vachott Séandomé Karbunkulus torony c. hasonld
regéje inspiralt. Vachottnénak is van ajanlva. — Balassa Janos
c. kis ifjasagi regénye a mohacsi csataban elesett B. Ferenc
farol érdekes és sikeriilt ifjusagi olvasmany. (Onallo kotetben
jelent meg Pesten 1858-ban 9 még két kiadast ért.) Ezzel
nyerte el br. Balassa Istvannak ifjusagi olvasmanyra kitlizott
20 arany pélyadijat (el6sz0). Ifjusagi elbeszélés A koldus-
gyermek (CsL. 1855. 1. 5—6.) is.
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Hoélgyfutar kiadta A mor kirdly c. novellajat a kovet-
kezd szerkesztdi megjegyzéssel: ,,Udvozoljik a szép
tehetségli fiatal szerzot a beszélyirodalom terén, melyre
hogy hivatassal bir, jelen beszélyéveli elsé follépése is
tanuskodik. Ajanljuk olvasdink figyelmébe.” Az alig
huszéves fiatalember hamarosan hatat forditott a tudo-
manyos palyanak, s ett6l kezdve csak az irodalomnak
és az ujsagirasnak élt.

Novellairé palyajanak elsé6 harom esztendejében
csak torténeti elbeszéléseket irt (Osszesen 26-ot), 1859-
ben kezdett attérni a tarsadalmi novellara, melyet
azutan halalaig miiveit.

Exotikus novellait, mint Gyodry, Jokai hatasa alatt
irta. Az Abbasz sah perzsiai torténet a XVII. szazad-
bol, a torokokkel vivott vallashaborak idejébdl. A ke-
gyetlen sah, ki fiait megdleti vagy megvakit tat ja, meg-
kegyelmez hiitlen haremhodlgyének s Osszeadja angol
vezérével. Mehmed Gildzsi a Perzsidt meghodité afgén
fejedelemrél szol (1722). A renegat egy arab vezér,
ki az els6 keresztes haboruban a keresztények kezére
jatssza Antiochiat. A mor kiraly, A legszebb leany
Sevillaban s a Régi kép a lovagok korabol cimiieknek
spanyol-mér hattere van. Az els6 a moriszkok (keresz-
tény arabok) lazadasat mondja el II. Fildp idejébdl,
az utols6 az Abenceragok kiirtasat (XVI. sz.), melyet
mar Chateaubriand is megorokitett vilaghiri elbeszé-
Iésében. A Dicsvdagy és szerelemben P. Szathmary és
Jokai wutdn jra megirja Dzsem-herceg élettdrténetét.
Természetesen  mindegyikben van  bonyodalmas  sze-
relmi torténet is. A leirasokkal takarékosabban banik,
mint GyOry, s igy novelldi szarazabbak, s nem olyan
hangulatosak.

Egyéb kiilfoldi-targyt novellaiban  szintén  torté-
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nelmi hatteri  koltott szerelmi torténeteket ad. A San-
pietro hattere a korzikaiak szabadsagharca Genua ellen
a XVI. szazadban (tengeri romantika), a Kennawah-é
a flandriaiaké a spanyolok ellen; Kennawah flamand
amazon, ki szerelmes Alba herceg fiaba, de azért nem
arulja el hazajat. A trieri rabbi leanya 1095-ben jat-
szik, mikor a keresztesek Trierben fosztogatjdk a zsido-
kat. Egy grofi név becsiilete egy olaszorszagi vadregé-
nyes szerelmi torténet 1723-bol gyilkossaggal, kivég-
zéssel, a Szép feleség az ismert angliai Elfrida-monda,
mely Dugonics Andras Kiin LdszIdjaban jelenik meg
nalunk el6szor, s melyet utobb Arany Laszld dolgozott
fel Elfridajaban. A Halasz és tronkovetel6 részben
Lengyelorszagban  jatszik, de magyar torténeti hat-
teri. A lengyel Miesco halasz lesz a III. Endre alatt
follépd ,,al-Endré™ tronkdveteld.

Elbeszéléseinek masik fele magyar-targyn. Itt  fel-
tind, hogy Vértesi az annyira kedvelt torok-vilag ko-
rabol csak harom témat valaszt. A szegedi fobiro jelen-
téktelen torténet, a Balassa Balint targyanal fogva
érdekes. Ebben Toth Ferenc (1850) wutdn ujra meg-
ija a koltd élettorténetét, de a valdosagtdl ugyancsak
eltéréen. Balassa itt el6szor az Adriai-tenger egy tiin-
déries szigetén szeretkezik Biancaval, de hii jegyesé-
nek, Dobo Krisztindnak koévete hazahivja. Alig veszi
feleségiil Krisztinat, maris Esztergom ala siet s oft
elesik. A Hiii vagyak, tort remények, mely Buda torok
kézre jutdsanak ismert tOrténetét mondja el, azért
érdekes, mert Tinddit szerepelteti benne. Sebestyén
deak szerelmes Bornemissza Katinkaba, ez Torok Ba-
lintba, a jeles hadvezér pedig Izabella kirdlynéba.
Sebestyén sirva bucstzik Torok Balinttoél, ki arra buz-
ditja, hogy lelkesitse a magyarokat a torok elleni
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harcra: ,,Szegény hegedds tovabb csavargdit, mindig
tovabb; nem volt maradasa a széles hazaban®“. Ezzel
a Jokai-féle érzelgds mondattal végzi.

Elbeszéldink annyira kedvelt targykoréhez, az er-
délyi torténelemhez csak egyetlen-egyszer fordul té-
maért, mikor az Oreg Bethlen Istvin hdzdban. el-
mondja Bethlen Istvdn vejének, Zoélyomi Davidnak s
menyének, Széchy Marianak tobbszor megirt szerelmi
torténetét.

Tobbi elbeszéléseihez régebbi korokbol valaszt tar-
gyat. A Tron és zarda 1II. Endre lednyanak, Erzsébet-
nek élete, a Szerelem martyrja (kés6ébbi cime Banffy
Buzad)  tatarjaras-korabeli  szerelmi  tdrténet, Korvin
Janos, Matyas  fidnak  szaraz, vazlatos  életrajza,
II. Endre keresztes hadjarata hasonld szaraz feldolgo-
zasa a torténeti eseményeknek. A Kun-vilig Magyar-
orszagon 1II. Istvan kordt rajzolja. A kiradly elhanya-
golja feleségét s egy kun leannyal, Csillaval szeretkezik.
Felesége olasz  udvarholgyének, Krisztinanak  férjét
megoéleti, ez a gaz Borssal szovetkezve bosszat akar
allni a kirdlyon, a gordg csdszar elleni hdboriban meg-
talalja eltiint apjat, majd beleszeret a kirdlyba. igy
bonyolodik tovabb a hosszii és zavaros torténet. Otto
kiraly menyasszonya Ottd kirdly ¢és Apor lednyanak
boldogtalan szerelme, Hedvig pedig Nagy Lajos lea-
nyanak koltott torténete (egy lengyel lovag szerelmes
belé, 6 pedig Vilmos ausztriai hercegbe, de azért Ja-
gello felesége lesz). Ariman dldozata Péter és Aba
Samuel-korabeli torténet a keresztény Devecser lovag
s a pogany taltos leanya, Edda szerelmérél. Eddat
tizes vassal megbélyegzik, mire a Tiszdba ugrik. A
Pogdany ok harca folytatasa az el6bbinek (Vatha laza-
dasa, Szent Gellért halala, Péter bukasa). Ebben De-
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vecser ¢és Edda szerelmét masképpen mondja el (itt a
lovag 6li meg férfinak 61t6zott, pancélos kedvesét).

Elbeszélései koziil tizet két kotetbe gylijtve 1859-
ben (4pr. elején) kiadott Torténeti beszélyek cimen.!”
A Holgyfutar (1858. 254.) melegen ajanlja hoénapok-
kal megjelenése eldtt. Vértesi — ugymond — ,koltdi
képzelme, ¢élénk s erdteljes irmodora altal rovid két év
alatt maganak johangzasu nevet szerzett®, az ifjabb
beszélyirok koézt nem ismer méltobbat a partolasra,
mint 6t és Gy6ry Vilmost.

Ezekben az ifjukori kisérletekben Vértesi késob-
ben kifejlodott iroi egyénisége még alig mutatkozik.
Ekkor még egészen Jokai s a francia-romantikusok
utanzoja. Kompozicié dolgaban nem éri utéi meste-
reit. Meséi kuszaltak, zavarosak, ide-oda imbolygok,
néha vazlatosan szarazak, néha talzoan erdltetettek.
Az egymast kergetd, romantikus jelenetekben ¢és izga-
tott  parbeszédekben lepergd események  uralkodnak
benniik, melyeknek Iélekrajzi hatterik alig van. A sze-
replok  torténelmi  konyvekbodl kivagott klisék, vagy
felszinesen elképzelt babszerii alakok.

Eléadasaba Jokai példajara gyakran vegyit hu-
mort, s utanozza mesterének anekdotazo- vagy mese-
hangjat. Humora néha fanyar, s6t izléstelen, mikor a
komoly, tragikus torténetet sekélyes  humorizalassal
kezdi és fejezi be (Trom és zarda), N&gy altalaban a
komoly elbeszél6 hangot stilustalan tréfalkozassal za-
varja meg. Ilyeneket ir pl.: ,akkori fogalmak szerint
jo kereszténynek lenni annyit tett, mint: olvasét mon-

17 1. kotet: oreg Bethlen I. haza, Ottd kirdly meny-
asszonya, Hiu vagyak, tort reményeik, Banffy Buzad, Halasz
és tronkovetels. II. kotet: A mor kiraly, Sanpietro, A trieri
rabbi leanya, Szép feleség, Kennawah.
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dani, baratokat hizlalni s eretnekeket és poganyokat
égetni“ (A mor kiraly); Endre kiraly hazatér a Szent-
foldrél  ,hozvan magéaval szent reliquidkat: Istvan
martyr fejét, Margit szlizét, Tamds és Bertalan jobb
kezeit, egy darabot Aron vesszejébél s egyet a hat
kors6 koziil, melyekben a kanai menyegzon borra valt a
viz. Ennyit nyert Endre kirdly az elpazarolt vérnek,
pénznek aran*“ (I1. Endre keresztes hadjarata). Mintha
Vajda  Péter . felvilagosult®, liberalis, egyhazellenes
gunyolodasat hallanok.

Stilusan is feltind Jokai hatdsa. Hol humoros
stilusfordulatait utdnozza, hol romantikus, mélab(san
érzelgls patoszat, bar ez ellenkezett fanyar, pesszimista
irbnidara  hangolt kedélyével. Stilusat kiilonosen jel-
lemzi a francia-romantikusokt6l tanult, s mar a negy-
venes években tobb novellistanktol utanzott (Mark,
Palffy A. stb.) nyugtalan, izgatott rovid-mondatossag,
mely sokszor rohané tavirat-stilussd fokozodik. Ezt a
francias modort érdekesen vegyiti nem egyszer Jokai
egyszeriségével ¢és magyarossagaval. ime Vatha ¢és
Viske parbeszéde (Ariman daldozatja):

,»Csak Viske akart még harcolni.

— E kétségbeesett néppel? Szolt Vatha. Varj.

— Varas koézben mulik az id6 s aztdn késo lesz
foltamadni.

— Meghalni soha sem lesz kés6, viszonza Vatha.
Menj hat harcolni...

— Nem megyek, szolt Viske, hanem elmegyek
btjdosni idegen f6ldre, hol Kopasz Laszlo fiai élnek;
mert gyavak vagytok s nem jottok utanam a csataba.

Aztan Osszetorte kardjat az oltar folott és  el-
tavozott. Hidba akarta Vatha visszatartani®.
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Ez francids, de megvan benne Jokai stilusanak
zamat a ¢és lendiilete is.

Vértesinek ezek a torténeti elbeszélései sok hiba-
juk ellenére a kor novellairodalmanak jobb termékei
kozé tartoznak. Sok bennik a konnyedség, fordulatos-
sag, valtozatossag, ¢élénkség. Ha ifjukori, kiforratlan
kisérletek is, vérbeli elbeszéld munkai.'8

*

Viraghalmi Ferenc két torténeti regényén is in-
kabb a francia romantika és Jokai hatasa latszik, mint
Josikaé.

Viraghalmi (csalddi neve Blumentritt) 1824-ben
sziiletett Komaromban. Atyja varosi tisztviseld volt.
Korai halala utdn 0zvegye sziilovarosaba, Gyorbe kol-
tozott négyéves fiaval. Itt végezte iskoldit a bencések-
nél, azutan piarista lett, Besztercebanyan, Kecskeméten
és Kolozsvart tanitott. 1848-ban felszentelése eldtt be-
allt honvédnek, tobb csatdban harcolt s szazados lett.
A fegyverletétel utan mint osztrak katona két évet tol-
tott Olaszorszagban, majd a hatvanas évekig nevelds-
kodott Nagydémen (Veszprém megyében). Innen kiil-
dozte verseit és elbeszéléseit a pesti lapoknak. Masodik
regényének eldfizetési iveit is innen kiildi szét.'® A hat-
vanas években a Pester Lloyd dolgozoétarsa, majd a
honvédelmi  minisztérium  tisztviseldje lett  szazadosi
rangban.

Els6 novellajat a Délibab kozolte 1856-ban (febr.
17—maj. 4.), elsd6 regénye, A fegyverkovics pedig
1858-ban jelent meg a Gydri Kozlonyben (52—101.
jul. 1—dec. 19.; 6nalloan 1859. febr. elején Gyorott).

8 Mint Halma gyi és Gyoéry, 6 is legtobbet a Holgy-
futarba irt.

19 PN. 1859. 88. apr. 17.
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Bonyodalmas meséjét igy foglalhatjuk Ossze r6-
viden. Az arva Endreffy Menyhértet egy gy6ri kovacs
nevelte fel. 1686-ban huszar lesz Lotharingiai Karoly
folmentd seregében, s véletleniil belekeveredik a dus-
gazdag Zarandi grof csaladi  bonyodalmaiba. Dubois
marquis  Zarandit  foljelentéssel  fenyegeti  régebbi
francia  politikai  Osszekottetései  miatt, ha lednyat,
Gildat nem adja hozza. Gilda azonban mar gr. Bern-
burg ezredes titkos felesége, s mar kis leanyuk is szii-
letett. Dubois megoleti Bernburgot s a gyilkossaggal
Menyhértet vadolja, kirdl még azt a hirt is terjeszti,
hogy a torokkel cimborai. Menyhértet mar éppen ki
akarjak végezni, mikor to6rokok tamadjak meg a csa-
szariakat, s O a zlUrzavarban elmenekiil. A kis Bern-
burg Arankat eltiinteti a gaz Dubois ¢lol, s maga is
eltinik. Evek milva egy santa, pipos és félszemii
fegyverkovacs tiinik fel Budan, kit Haragos Elidsnak
neveznek. Ez nem maés, mint a haldlra keresett Meny-
hért, ki budai hazdban neveli Arankat. Gilda, hogy
apjat megmentse, kénytelen volt feleségiil menni
Duboishoz, ki azdta tdbornok lett, de elzarkézik férje
elél, s elveszett gyermeke utan sovarog. Aranka meg-
tudja neveldapja titkdt annak naplojabol, s hogy az
szereti 6t. O is beleszeret a csuf kovacsbol dalids fér-
fiva valtozott Menyhértbe. Gilda megtalalt leanyaval s
Menyhérttel felmegy Bécsbe az agg Lipdt kiralyhoz,
ki meggy6zédik Dubois armanyairél s felmenti Zaran-
dit és Menyhértet, kit szdzadossd nevez ki. A fiatal
part Kolonics érsek esketi O0ssze a Matyas-templomban.
Dubois a ,»polgarhdboruban* (Rakoczi szabadsag-
harca) a felkelok tdboraba menekiil, s késébb vak kol-
duasként pusztul el.
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A sok cselszovénytl és titkos tervtél nagyon bo-
nyolulttd valdé mese érdekesen, helyenként hangulato-
san van elbeszélve. Korrajza is érdekes (varosi élet),
s6t a lélekrajz sem hidnyzik bel6le (Aranka és Meny-
hért). Alakjai meglehetésen sablonosak. A hds Jokai
mindentudé alakjaira emlékeztet,”® még irodalomra is
tanitja Arankat. GyoOngydsi munkait olvastatja vele,
de ,,Cupido csalardsagait“ kés6bbre halasztja, amit az
irodalomtorténetben jartas mai olvas6 ¢€lénken helye-
sel. Stilusa dagalyos és elavult.?!

A Budapesti Hirlap szerint (1859. 35.) ,megiiti a
kozépszerliség mértékét“. A  Napkelet (1859. 8.) j-
szerinek talalja, hogy nem ,az orszag fObbjeinek
viszontagsagait“ rajzolja, hanem ,igénytelen szemé-
lyeit allitja el6térbe™. Azt ajanlja a szerzOnek, hogy
iparkodjék kevésbbé dagalyosan irni, s kevesebb intri-
kat sz6ni meséjébe.

Masodik regényét mar maga adta ki: ez a T6rok-
vilag Gydrben (két kotet, Gyér, 1859).22 El8szavaban
kiemeli, hogy sok feldolgozatlan tdrténelmi anyagunk
van még a néphagyomanyokban s a csaladi levéltarak-
ban. Ilyen elfeledett adatokat kutatott fel és kapott
Rath Karoly 23 baratjatol ehhez a regényéhez.

20 Lam Frigyes: Virdghalmi Ferenc. A Gyéri m. kir. all
Leanygimnazium 1926/2 7-i Ertesitdjében és kny.

21 ,Honnan van az, hogy midén sziviink csordultig van
az idv kéjes mamoraba ringatd Oromnek édével, egy lathatat-
lan kéz belé cseppenti a keserli Urdm egy-egy adagat, hogy
abban az 6rom csillogo kristalya zavarodjék fel...

2 1 fejezete: Izmail aga megjelent mutatvanyul a Gy6ri
Kozlonyben 1859. 66—7. aug. 18—21.

2 QGyéri torténetkutatd s megyei levéltamok (1829—68),
a M. Tud. Akadémia tagja.
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Meséje 1597-ben kezdddik. Ali, az olasz renegat
gyoOri basa, Izmail agaval el akarja raboltatni Demeter
szatocsnak szép leanyat, Jolant, de Izmail, ki szereti
a lednyt, meghiusitja tervét, Demeteréket megszokteti
s maga is elmenekill. 1598-ban Palffy Miklos és
Schwarzenberg Adolf herceg vissza akarjak foglalni
Gyort. Izmail, ki azéta huszar lett, felajanlja szolga-
latait s hasznos tanacsokat ad nekik. Pozsonyban
viszontlatja az érte epedd Jolant, megkeresztelkedik s
Torok Miklés nevet vesz fel. Gyort elfoglaljak, Alit
megolik. Az ostromkor Torok megtaldlja elveszett test-
vérét, Leonat s elasott pénzét, melyet a habort cél-
jaira ajanl fel. Megeskiiszik Jolannal, de csakhamar
elszakad kedvesétdl, s egy portydzas alkalmaval elesik.
Hisz év telik el. Demeterék a gyérmegyei Sokorod-
Ka jaron laknak. Miklos és Jolan fia, Miklos torok fog-
sagba esik s Véli bég irddeakja lesz Székesfehérvart.
A bég lednya, Kira, kit egy keresztény rabszolga ne-
vel, beleszeret Miklosba. Jolan elmegy kivaltani fiat,
s akkor deriil ki, hogy a rabszolga nem mas, mint az
0 megsiratott férje, ki nem halt meg a csatamez6én, ha-
nem azb6ta fogsagban sinylédott. A fiatalok s a sziilék
boldogok lesznek.

A regény elsé része értékesebb korrajzi hatterénél
fogva, mely a torokvilagkori Gy6rt mutatja be?* A ma-
sodik rész joval gyengébb, kopott romantikus indité-
kokbol szétt, mesterkélt bonyolitaséi mese.

Ebben mar feltindébb Jokai hatasa. Cime, a harem-
¢élet rajza (a gonosz és rat Hamar asszony alakjaval és
vadregényes élettorténetével), a néhany humoros rész-

2 Gy6r ostromanak irodalmarol 1. Lam Frigyes érte-
kezését.



561

let, altalaban a tor6k vilag alakjai és hangulata mind a
mester torok novelldit és regényeit juttatjdk esziinkbe.
Csak nehézkes és avultas stilusa nem vall Jokaira.

A jellemrajz itt is gyenge, az alakok sablonosak
(Izmail vitéz, Kira angyal stb.), néha valosziniitlenek,
pl. a kegyetlen Véli bég, ki egyszerre vajszivii apava
és nemesen nagylelkiivé valik. Az unalmas reflexiok
s a lélekrajzok érzelgéssége sem valnak a regény ja-
vara. Leger6sebb oldala ennek is a mozgalmas, sokszor

igen érdekes mese.
%

Még két — keésébb jonevii — elbeszelénk kezdte
novellairéi palyajat Jokai hatasa alatt: Abrai Kaéroly
és Papp Miklos.

A szatméri sziiletésii Abrdi (csaladi nevén Figura)
Karoly (szill. 1830) a gimnaziumot Szatmart és Locsén
elvégezvén, s a szabadsagharcot mint honvéd végig-
kiizdvén, 1850—1853-ig Debrecenben teologiat végzett,
azutan reformatus segédlelkész és tanar volt Szatmart
1862-ig (utébb hodmezbvasarhelyi tandr, polgérmester,
majd Pesten iro).

1857 wvégén lépett fel mint novellaird (Napkelet
dec. 6.) s korszakunkban 11 torténeti elbeszélést irt,
melyeknek  targyat ketté  kivételével Budai  Ferenc
Polgari Lexiconahan talalta.

Jokai Ostorténeti €s cserkesz novelldinak hatasa
alatt irta a gorog (keletromai) birodalomban Iletele-
pedd Zuard vezérr6l szold elbeszélését (Hazat szere-
lemeért) s A dian  leanyat  (orosz-torok  haboru).
A nemté cimit kivéve, mely inkabb Josika-genre (a ka-
landor Osl lovag ,Fehér sas“ alnéven vitézkedve RO-
bert Karoly t6i Kanizsay nevet kap), a tobbi mind
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torokvilag-korabeli  kalandos  torténet. Ezek  tObbnyire
varostromokrol, bortonb6él  vald menekiilésekrdl, ildo-
zott n6k megmentésérél és szerelmesek regényes meg-
probaltatasair6l szélnak. Erdsen éreztetik Jokai hata-
sat:  torok-témak (pl. konstantinapolyi  kornyezetrajz,
janicsarlazadas)  helyenként  patétikus  follengés, hu-
mor, anekdotasizeriiség. A nevesebb torténeti alakok
koziil Olah Miklés, Kerecsenyi Laszlo, Gritti, Balassa
Janos, Dobo Istvan, Batori Istvan ¢és Békési Gaspar
szerepelnek benniik. Irodalmi szinvonaluk nem nagyon
magas, inkdbb csak mint egy késobbi nevesebb el-
besz€l6 elsd kisérletei érdekesek.?

Ugyanezt mondhatjuk Papp Miklos torténeti no-
vellairdl. Az Ormény szadrmazasu ir6, ki nevét késdbb
Keresztesi nemesi eléneve utan K. Papp Miklosnak
irta (sziil. 1837-ben Deésen), Kolozsvart tanult, de
betegeskedése miatt félbe kellett szakitania iskolait.
Az Otvenes ¢években atyja keresztesi birtokdn élt, tor-
téneti tanulmanyokkal foglalkozott s megkezdte szép-
irodalmi munkassagat, melynek java része a késobbi
évtizedekre esik. A derék szerkeszt6 ¢s nyomdatulajdo-
nos a torténeti adatgyiijtés és kiadas terén is érdemes
munkat végzett.

Els6 novellaja, Tobbet ésszel mint erovel (Kolozs-
vari  Ko6zlony. 1857. 156—60.) tizenhetedik szazadi
torokvilag-korabeli  torténet, melyet egészen Jokai hu-

25 1859-ben  9-et  Osszegylijtve  kiadott  koziilik:  Tor-
téneti  beszélyek (Pest) Vahot Imrének ajanlva ,barati sze-
retetd6 és tisztelete jeléil-* (két kotetben). EldfizetSinek név-
soraban csupa vidéki, f6leg szatmari szerepel, pesti lakos
nincs koztik. — A Napkelet (1859. jul. 31.) tehetséges
beszélyirbonak  mondja s  dicséri, hogy magyar targyakat
valaszt.
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morns torténeti novelldinak koénnyed, adomazé modo-
raban irt, az elbeszélést joizli mondasokkal és parbeszé-
dekkel élénkitve. Ugyanilyen a Torékhalom (Vas. Uj-
sdg. 1858. 8..), mely Rudolf idejében, a XVI. szdzad
végén jatszik, s az abaujmegyei Szikszé melletti domb-
hoz fiizédik, tehat a régi ,rege” -miifaj korébe tartozik.
Az Egy fogadds (Kétgarasos Ujsag. 1859. 22—3))
Apafirél és Teleki Mihalyrol szO0l6 mulatsagos adoma.
Tobbi  torténeti novellai, ha nem humorosak is, de
Jokai modoraban, anekdotaszerlien vannak elbeszélve.?®

*

Meg kell még emlékezniink néhany elbeszélénkrol,
akik mai szemmel nézve inkabb mikedveldk, vagy leg-
alabb is gyenge ir6k voltak, de szorgalmasan miivel-
ték a torténeti elbeszélést s neveikkel minduntalan ta-
lalkozunk az egykoru lapok hasabjain.

Legtermékenyebb volt koztik Berzéki Paulikovics
Lajos, ki P. Szathmary Karoly utdn legtobb torténeti
novellat irta ebben a korban (38-at). Huszton sziiletett
1832-ben s Maramarosszigeten végezte a gimnaziumot
s a jogakadémidt. Az Otvenes évek elején megvakult,?’

26 FEzer aranyat egy asszonyért (M. Futar. 1858. 199—

202.) horvatorszagi torténet 1594-bél. Bocskai Istvan (U. ott
234—A43). A Balassa uram koldusta/risznydgja (U. ott 272—
3). Egy hajdu kapitany (H. 1859. 112—3.) Bocskai egy kapi-
tanyarol, kit Basta kivégeztet.

27 P. L. novellista harom ¢év o6ta teljesen vak, szerzemé-
nyeit tollba mondja (H. 1852. 237.). Hét var c. regényt feje-
zett be, melyet — harom évvel ezel6tt megvakulvan — gy
mondott tollba (II. 1853. 160.). P. L. ,még szinte gyermekkora-
ban elveszté szemei vilagat s most mar csak szellemében &l
(D. 1853.11. 6.). Aurél és Huszti alnéven is irt.
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s lehet, hogy ez a csapas tette irova. A szellemi munka
szorakozast szerzett neki s talan kenyeret is. Elsé no-
vellaja, a Suligidi csillaga a Holgyfutarjan jelent meg
(1852. 234—6. okt. 13—15.), de azutin — ugy lat-
szik — a katolikus korok tamogattak a szerencsétlen
fiatalembert, mert legtdbb novellgjat a  katolikus
Csaladi Lapok kozodlte. 1854-ben (majus végén) eld-
fizetés utjan kiadta Hét var cimi regényét (Pest).
Brunszvik Maria Terézia grofndnek volt ajanlva, ki
bizonyara anyagilag is tamogatta a vilagtalan szerz6t.?®
Ugyanigy 2° adta ki 1855-ben (mdjus elején) Regék a
hajdankoibol cimii novellaskotetét (Pest) gr. Nadasdy
Lip6tné, Forray Julia grofndnek ajanlva, 1859-ben
pedig a Nefelejtsek a torténelem mezejérol  cimiit
(Pest) gr. Forray Endréné, szil. Brunszvik Julia
grofnének ajanlva. EbbdSl, mint a 352. lapon emliti, a
Padl vitéez c. hosszabb elbeszélést ki kellett hagynia, s
helyét két rovidebbel poétolnia. E miatt blinvadi eljards
is indult ellene, amiért vidékre menekiilt.’* Szembajat
1854-ben kezdték gydgyitani,®' s 1856-ban azt jelentik
a lapok, hogy dr. Schoft magnetikus gyogymodja ko-
vetkeztében annyira javult, hogy mar irmi is tud.’?
Valoban visszanyerte szemevildgat, clvégezte az orvosi
egyetemet, vidéken orvos lett, majd Kassan realiskolai,

28 A II. szerint (1854. 106.) 500 példanyban jelent meg.
367 elofizetje  kozil legtobb volt a  maramarosszigeti  és
miskolci.

29 Eléfizetési felhivasat kozli a Di. 1854. 66.

30 L. Angyal David: Faik Miksa ¢és Kecskeméthy Aurél
elkobzott levelezése. Budapest. 1926. 678.

31 A GsL. (1854. 1. 12. jan. 30.) szerkeszt6i jegyzete
szerint.

32 MS. 1856. 98. apr. 26.
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késébb jogakadémiai tanar. Szépirodalmi munkassagat
azért tovabb is folytatta.3

Paulikovics a régi ,regé“-mifaj miveléje. Noha
népmondanak, népregének ritkdn nevezi elbeszéléseit,
inkabb  ,,torténeti  beszély“-nek, legnagyobb  résziik
mégis valamilyen helyhez (pl. véarhoz) vagy személy-
hez, csaladhoz fiiz6d6 monda (sok kozilik sziléfold-
jérdél, Maramaros megyéb6l vald). Hogy mennyi ezek-
ben az igazi népmondai elem, nehéz eldonteni. Ha van
is ilyen alapjuk, az csak igen kis mag Ilehet, melybdl
aztan az ir6 képzelete ndveszt egy-egy terebélyes el-
beszélést, mint a negyvenes ¢évek rege-irdi tették. Az
Arpadok koratol kezdve a Maria Terézia koraig ter-
jedé évszazadokbdl sok mindenféle targyat feldolgoz,3*
de majdnem mindegyikbe vegyit valami csodas, mesés,
vagy er0sen fantasztikus elemet. Jokai hatasa legin-
kabb patétikus eldaddsaban mutatkozik, a francia ro-
mantikusoké a talzott regényességben. Stilusa nem
természetes, tobbnyire dagalyos, dilettans-stilus.??

Paulikovicsnak ¢élénk a képzelete, de naiv thlza-
sokra hajlamos. Altaldban naiv miikedveléség jellemzi:
elbeszéléseiben sok az  erlltetettség, csinaltsag  és
hosszadalmassag, a részletekkel tulterheltség, a meg-
szokott hazafiassdg ¢és vallasos iranyzat. Az igazi mi-
vészet, az alakitd erd, s6t még a rutin is hianyzik bel6-
likk. Ilyen témai vannak.

Enyingi Torok Balint Hippolit biborostdl egy
zaszIot kap az Udvozitd képével. Mikor a tordkkel szo-

33 Sarkadvar c. regényét Arany Janos ismertette.

34 Kulfoldi targyut csak egyet irt: Szent Ottilia,

35 ,0n megrémit engem, s szivem arany paradicsomaban
balsejtelmii  felhoket tamaszt™. ,Killeme teljesen Gsszhangzott
bensd jellemével.*
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vetkezik s mohammedan akar lenni, a kép eltlnik.
Mikor tizévi fogsdga alatt Istenhez tér, halala el6tt a
kép ujra megjelenik a zaszlon (4 tabornok zaszloja).

Matyas kiraly fidaval, Janos herceggel alruhdban
Maria Zellbe zarandokol. Sugatagi Kalman (mara-
marosmegyei sugatagi sovagd) nagyszerii szobrokat s
egyebet farag ki sobol. Beatrix kiradlynét sobol fara-
gott koronaval lepi meg. Beatrix remek gyongysorat
adja neki, s megbizza az atléta-termeti fiatalembert,
hogy a ,kirdly két ellenségét, kik ¢letére tornek*
fogja el Maria Zellben. Sugatagi teljesiteni akarja a
parancsot, de akkor megtudja, hogy a kiralyt és fiat
akarta a kirdlynd elfogatni, Matyas pedig latja fele-
sége arulasat. Beatrix titkos megbizottja, Szapolyai
hirtelen szintén megjelenik és Sugatagit mint csalot
és orgyilkost bilincsekbe vereti. Ez artatlannak mondja
magat. Masnap nagy egyhdzi {innepség. Sugatagi a
templomban is A4rtatlansdgidt hangoztatja, mire csoda
torténik: bilincsei apré darabokra torve hullanak le.
Késébb Corvin hii embere s Maramaros foispanja lesz
(Gyongyok és bilincsek). — Ezt a targyat még rész-
letesebben is megirta utobb Kdérdsmezé miivésze c. no-
vellajaban.  Legérdekesebb  Pietroza ciml elbeszélése,
mely a hires tuddés és szotarir6 Papai Pariz Ferenc
stuttgarti  didkélményeir6l szol. Egy maramarosmegyei
szép olah fio a didktarsa és legjobb baratja. Késébb
kideriil rola, hogy leany s Papai felesége lesz. A didk-
élet rajza elég realis, de ebben is vannak mondai ele-
mek. Jellemz6 Paulikovics képzeletének jarasara, hogy
a tuddés személyéhez ilyen meseszerii, valdszinitlentil
romantikus torténetet fliz. Péapai kiillonben nem tanult
Stuttgartban. Regénye, a Hét var nem Kkilonbozik
novellaitol. Hosszadalmas ¢és zavaros meséjénck az a
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lényege, hogy II. Ferdinand csaladja a harmincéves
haboru alatt Magyarorszagba menekiil. Itt Célia f6-
hercegné beleszeret Bethlen Géaborba. Bethlen késébb
alruhdban (papnak Oltozve!): Béesbe megy s megkéri
Céliat, de kikosarazzak, azért veszi el azutan Branden-
burgi Katalint. Zoltan Gyula, Bethlen vitéz hive, pe-
dig Emlénykét, a ronaszéki sovago-lednyt szereti meg,
kit Célia Béesbe visz, Uri holggyé neveltet s Berzéky
Ottilia nevet és grofi rangot eszkozol ki szamara. Van
egy gonosz intrikus is a regényben, Lehel, a rablo-
kalandor, kirél utébb kiderii, hogy egy Wallenstein
grof fia. Grofi rangjat azonban nem sokaig élvezheti,
mert egy Ujabb gaztettéért a csaszar bortonbe csu-

kat ja, s ott hal meg. — A mesét hét varhoz (Tamas,
Ugocsa, Visk, Nyitra, Borzsa, Sos vara és Dedakvar)3®
flizi, melyek azota mind elpusztultak. — Avult var-

romantika. Csinalt mondak, torténelmi adatok, francia
romantika, Josika-féle leirdsok, régimddi érzelgdsség
és stilusbeli dagaly miivészietlen keveréke.?’

Paulikovics elbeszél6 modora Jokai koraban mar
nagyon avultas s a harmincas évekbeli regeirokéhoz
hasonlo.

SzGll6sy  Bend®®  torténeti  novellair6l  (minddssze

36 Dedk vara valamikor a Dedk-testvéreké, Werbdczy
rokonai¢ volt (169—70.). Erdekes, hogy mar Kemény Zord
iddje el6tt megemlékeztek roluk elbeszéld irodalmunkban.

37 Nem csoda, hogy a PN. (1854. 154.) nem nagy dicsé-
rettel emlékezik meg rdola. Hibajaul roja fel mondakbol valod
Osszeféreeltségét, gyenge jellemrajzait, lirai Omlengéseit, ,lat-
noki pathosz“-at, szoviragait, melyeket még a keleti irok is
megsokallananak és sok nyelvi hibajat. Dicséivé emliti hazafi -
sagat és egyes szép helyeit.

38 Eletérél semmit sem tudunk.
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11) kevés a mondanivalonk. Elsé novelldja, Az wutolsé
Zsitvay (H. 1851. II. 178—83. aug. 4—9.) igen kez-
detleges, zavaros ¢és rettentden dagalyos, Josika-féle
leirdsokkal s tomeges gyilkolassal. A végén az Oreg
Zsitvay fejét is ,szétcsapta“ a villam. SzO6llésy mind-
végig ezen a ,szinvonalon* marad. Arabella, A szép
josné s A végzet utai c. elbeszélései Jokai exotikus no-
vellainak gyarld utanzatai. A  kibujdosott naplojaban
is 6t utdnozza.®® A patétikus bevezetésekben is az 6
kovetdje. A két kopasz aprod cimiiben (N. 1857. 13—
14.) Banffy Mikléséé, Sagani Margit esetét dolgozza
fel, amit P. Szathmary Magyarhon fénykora c. regé-
nyéb6l ismeriink.*® Stibor vajda végnapjai (BV. 1856.
27—30.), mely a Kisfaludy dramajabol ismert torté-
net feldolgozasa, csak fura stilusa miatt érdekes. igy
kezdi elbeszélését: ,,Mennyi gbg, mennyi hatalom,
mennyi bakafantossdg egy emberben! Ki hinné, hogy
az angoérai bakkecskék nem szilajabbak, mint O ke-
gyelme a vastag pofaju vajda? Utoljat jarja mar
Ilyen durva, izléstelen ,humoros® hangon mondja el
a rémhistoriat.-Egy-két novelldja  kezdetleges ,rege.
Még a szazadokkal sincs tisztaban. Matyas kiraly sze-
rinte a XIA’., Lotharingiai Karoly a XVI. szdzadban
¢élt. Novellaival leginkdbb a Hoélgyfutart és a Nap-
keletet boldogitotta.

Pataky Jozsef hat Kkezdetleges és vadromantikus
torténeti novellajat mint Jokai exotikus-, avar-targyu

3 J. hatésardl szolva idéztiik ket.

40 A regény egy honappal el6bb jelent meg Sz. novellaja-
nal, tehat nem valdszini, hogy targyat onnan vette volna.

4 Eletér8l semmit sem: tudunk. Elsé novelldja: Sdfidny
Andras (VU. 1854. 43. dec. 24.). Novellainak fele a SzK.-ben
jelent meg.
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elbeszéléseinek s Fortunatus Imréjének utanzatait em-
litettiik és idéztiik.

Valkai Imre*? hat torténeti novellaja kozill a Hires
Magyarvart Jokai Ostorténeti elbeszéléseivel kapcsolat-
ban emlitettiik. Ugyancsak a ,magyar el6id6“-ben
(Géza fejedelem koraban) jatszik A vertanu (Szép-
irodalmi Album. 1856.) c. legels¢ elbeszélése, melyet
Jokai-féle multon vald follengd merengéssel kezd. A két
halom (N6. 1858. 48—9.) regeszeriien két dombhoz
fuz6dik, s a racoknak Kecskemét ellen intézett tama-
dasarol szol (1708). Ebben két humoros alakot Iéptet
fel, egy borbélyt s egy székelyt. A szerelem magnetiz-
musa cimiiben (N. 1859. 36—7.) Papai Pariz Feren-
cet ¢s Komaromi Csipkés Gyorgyot szerepelteti. A ma-
gvarok  Palesztinaban (N. 1858. 24—S5.) leeresztett
sisakrostélyu , Fekete Hollo“-ja Josika ,Elemér a sask-
anak kései irodalmi leszarmazottja.

Szorgalmasan, de az eldbbiekéhez hasonld kevés
tehetséggel miivelte a torténeti novellat Sarkady Ist-
van # Elsé elbeszélésének, Bessenyei Jilidnak megjele-
nése utdn (CsL. 1857. II. 5—9. jul. 30—aug. 27.) tobb
lapba dolgozott, s mar a kovetkezd évben (1858 végén)
novellagylijteményt adott ki Sarosy Gyulanak ajanlva
(Torténeti  beszélyek, két kotetben), a kovetkez6 évben

42 Fletérsl alig tudunk valamit. 1858-ban bécsi leveleket
irt a Gyo6ri Kozlonybe, s u. ekkor adta ki Becsben Irodalmi és
miivészeti Daguerrotypek c. tobbszor idézett munkajat. Késébb
fomérnok s a pestmegyei all. épitészeti hivatal fonoke (megh.
1882-ben). Leginkabb a Napkeletbe s a Gydri Kozlonybe irt.

4 Gyodngyoson szilletett 1834-ben, a gimnaziumot sziilé-
varosaban, a bolcseletet Egerben (1852—1853) végezte, Pesten
négy évig volt teologus, de folszentelése el6tt otthagyta a papi
palyat és 1jsagird lett. 1858-ban a Tarsalgd segédszerkesztdje
volt



570

pedig még egyet ilyen furcsa cimen: Arany hullamok
a torténelem tengerébél Odescalchy Gyulané herceg-
nének ajanlva.** Exotikus targyak valasztisdban, mint
lattuk, szorgalmasan utanozta Jokait (Rustam Perzsia
hése, Elephanta, Bab-el-Mandeb, Zarina, Swayambara
vagy Damianti szerelme), egy hosszi  harem-leirasa
is (Samson és Amarantha) az Ovéire emlékeztet, de
kiilonben meg sem kozeliti mesterét. Ilyen stilusban ir
1859-ben: ,,Oh az nem szerelem, hanem &hitatos imaly,
mellyel az angyalok egymast iidvozlik az égben; koriil-
ted repkednek Onemésztd epedésem soOhajtasai a fuvo-
lazd szellé szarnyain; hozzad szall szivem minden édes-
kinos Ohajtasal“ (Szerelem és csalodas). Sulyosbitd
koriilmény, hogy ezt Kalman kirdly koraban Almos
herceggel mondatja. — Milyen avult motivum az is
ebben az idében, hogy egyik novelldjanak (Az ordiog
tornya) gonosz intrikusa élete végén remete lesz! No-
vellasiban nem egy furcsasdgot taldlunk. Alcala de
Henares vagy az elatkozott var c. elbeszélésében pl. a
hirhedt Hamza béget szerepelteti, aki szerinte egy
Magyarorszdgba jott spanyol nemesb6l lett torokkeé.
O szerzi be Izabella udvaraba spanyol honfitarsat,
Blandratat! (Blandrata tudvalévéleg olasz volt.) Cor-
vin Janos torténetét Ujra megirja izetlen romantika-
val keverve a szaraz torténelmi adatokat (4 korona-
vesztett kiralyfi). A vald adatoknak és képzelt elemek-
nek, a torténelmi ¢és fOldrajzi olvasmany-emlékeknek
sajatszerii keveréke a Bessenyei Julia, melyben Besse-
nyei Gyorgyot szerepelteti Bécsben, beszélteti az akkori
magyar irodalomrél (ez 1j és érdekes benne), a no-
vella tobbi része azonban mar csupa furcsa lelemény.

44 A cimet a N. (1859. 30.) ,kiss¢ dagalyos“-nak tallja.
— S. 16 torténeti novellat irt.
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Bessenyeinek leanya van (!), Julia, akibe egy fiatal
grof  szerelmes. Ez azutan elkeriil Parizsba, majd
Kinaba (!) s elfeledi Juliat, s késobb haladlosan meg-
sebesiil a Napoleon elleni gy6ri csatdban. Julia akkor
mar egy magasrangu Kkatona férje. — A Budapesti
Hirlap (1859. 2.) jol mondja novellagylijteményérol,
hogy tobb migond ¢és torténeti tanulmany kell a jo
torténeti elbeszélés irasahoz.

Vrvary Lajos, a kés6bbi jonevli szerkeszté* is tor-
téneti novellakkal kezdte ir6i palyajat. Még nem volt
tizenhat ¢éves, mikor elsé novelldja (4 biro leanya) a
Magyar Néplapban megjelent (1857. 62—1. aug. 5—
12.). Ide irta ezutdn is legtdbb novelldjat. Ezek koziil
Jokai  hatdsat  targyalva  emlitettik a  toroktargyt
Kargdbairit, az O6smagyar-targya Magyort, s a Zapolya
a budai bércteton cimit, melybe mestere példajara
humort vegyit.

Hogy az 6 ¢és mikedvel6 tarsainak novellairol fo-
galmat adjunk, roviden elmondjuk Isten wujja c. el-
beszélésének vazlatat.

Apathy  Aladar  apatfalvi  (Erdély)  kastélyabol
elizi feleségét, Florit, s Fridaldo Camillaval, a szép,
de gonosz olasz ndvel ¢éli vilagat, nem torédve agg
atyjaval, ki neki adta vagyonat, ¢és leanykajaval, Gab-
riellaval. Nagy estély. Camilla a kertben talalkozik
régi  szeretéjével, Endrédyvel. Endrédy fenyegetddzik,
erre  Camilla leszarja. Flori rongyos ruhdban belép a
terembe s mint eszelds haldlmadar vészt és pusztuldst
jovendol. Kitor a Hora—Kloska-lazadas. Az oldhok
megtamadjak a  kastélyt. Flori megmenti az Oreg

4 Szil. 1841-ben a varasdmegyei Lupinjdkon a bajor
eredetii HerrenrSther csaladbol (Tarka képek c. novellgjat ro-
konainak ajanlja). Késébb képviseld s a PN. szerkesztdje.
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Apathyt és Gabriellat, Camilla titkos twton elmenekiil,
otthagyva Aladart, ki bennég a kastélyban. Camilla
Pesten egy grofot akar behalozni, de sikerteleniil,
ezért megmérgezi. Gaztettéért lefejezik. Flori vissza-
kapja vagyonanak egy részét s leanyanak nevelésében
keres vigasztalast.

Egyetlen novelldjja van, mely targyanal fogva
érdekes, ez az Egy magyar kélté cimii: Anyos Pélnak
regényesen kiszinezett élet torténete. Anyos  szereti
Ildey Saroltat, de ezt mashoz adjdk, erre a kolté meg-
hal. Sarolta olelgeti a halottat, mire az foléled kopor-
sojaban. Szerzetes lesz, Saroltat pedig hazaséletének
keservei s banata sirba viszik. Anyos is meghal. A ret-
tentéen érzelgds ¢és dagalyos stilusi novelldba bele-
szovi Anyos néhany versét* Tarka képek c. népies
beszélyében Csokonait szerepelteti hasonlo naivsaggal.

Udvardy Vince (csaladi neve Cserna, nemesi eld'
neve Udvardi*’) tizennyolc éves koraban lépett fol
A car fia c. novelljjaval (H. 1858. 110—7. maj. 15—
25.), mely Nagy Péter lazadé fianak romantikus torté-
nete. Korszakunkban csak ez s még két novelldja je-
lent meg. Egyik egy vérbosszan alapuld vad monte-
negroi torténet (A vérdij), a masik Tarnoczy Sara,
amelyben a vakmerd fiatal ir6 Kemény Zsigmond utan
(Ozvegy és leanya. 1855—7.) tjra fol merte dolgozni
a  szerencsétlen Tarnéczy-leany  torténetét.  Irodalmi
érteke alig van. Szerinte Tarnéczyné azért kosarazza
ki Mikes Janost, mert hallotta, mikor az kétszaz arany-

46 9 torténeti novellat irt. Torténeti elbeszéléseit 1861-ben
adta ki Babérleveleit cimen.

47 Sziil. 1840-ben Székesfehérvart, apja alispan ¢és orszag
gyllési kovet. A gimnaziumot szilGvarosaban, a jogot Pesten
végezte. Késobb kir. foligyész.
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ban fogadott egyik vetélytarsaval, hogy egy év mulva
elveszi Sarat. Janos a kikosarazds utan rabolja el,
hogy megnyerje fogadasat. Kiilonben szereti is a
leanyt, de az nem viszonozza szerelmét. A mese tovabbi
folyaman ragaszkodik Szalardi elbeszéléséhez, melybdl
stirin 1déz szoszerint. Séara Ongyilkossagat Haller fél-
tékenységével okolja meg, mint Palffy Albert és utdna
Halmégyi. Kemény regénye alig hatott ra.*®

Kempelen Gb/0'zének® egy torténeti regénye jelent
meg ebben a korban, a Magyar onkényt esek (Szegedi
Hiradé. 1859. 19—70. jul. 3—dec. 29.)*°

A regény meséje 1774-ben kezdddik ¢€s 1809-ben
végzddik, tehat harminc ¢év torténete. — A nyiradi
kastélyban lakik a soktagu  Piispdki-csaldd. Ennek
egyik tagja, a dalias Piispoki Mikloés, a Bakonyon at-
utazd Massenat, az olasz borkeresked6t, fiat és leanyat,
Giuliettat  kiszabaditja a zsivanyok kezébdl. Hazas-
ember létére beleszeret Giuliettdba, felesége, Etelka
viszont olasz neveldjiikbe, Kontini Kamilléba szerel-
mes. Alikloés igy békésen elvalhatik téle (Kamilldo veszi
el), s 6 elveheti Giuliettat, kivel Olaszorszagba kolto-
zik. A mese 1790-ben folytatodik. A szent korona Bu-
dara hozatalanak {innepélyén Piispoki talalkozik Etel-

¥ V. 6. Szinnyei Ferenc: Tomdd Sdra torténete novella-
irodalmunkban. Irodalomtorténet. 1935. 218.

49 Sziil. 1829-ben Budan. Itt végezte iskolait. 1851-ben
feleségiil vette Toth Kalman ndvérét, Toth Rizat, ki Kempelen
Riza néven lett az Otvenes évek ismert novellistaja. — Kolte-
ményei, forditdsai és cikkei mar elobb is jelentek meg a pesti
lapokban.  1857—=S8-ig  Jaszberényben tanarkodott, azutan fele-
sége korai halala utan Szegedre koltozott, hol meginditotta a
Szegedi Hiradot. Kés6bb Pesten volt Gjsagiré (megh. 1865).

30 Kempelen Gy6z6 munkai (1865) 1. kotetében jelent
meg masodszor.
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kaval és Kamilloval, elmondja nekik, hogy Nizzaban
boldogan ¢lt Giuliettaval, de az beleszeretett egy Spon-
tini nevli olaszba s megszokott vele. Spontini most a
bécsi udvar kéme, ki beférkézik a magyar féurak bi-
zalmaba, s igy titkos jelentéseket kiild roluk Bécsbe.
Bosszat akar allni rajta. Kamillo segitségével, ki meg-
nyerte Spontini bizalmat, sikeriil gr. Palffy Karoly
fékancellar s gr. Zichy Karoly orszagbird elott lelep-
leznie a kémet a varbeli orszaghazban adott balon.
II. Jozsef haldlanak hire véget vet a mulatsagnak.
Spontinit elfogjdk, de Piispdki a blinband Giulietta
kedvéért futni hagyja, hiitlen feleségét pedig kolos-
torba kiildi javulni. Tizenkilenc évvel utobb, 1809-ben
Pispoki mint a felkel6 sereg Ornagya a gyori csatdban
parbajt viv Massenaval s lefegyverzi a tabornokot, de
szabadon bocsatja, hiszen ez soOgora, Giulietta batyja.
A konnyelmii asszony azoéta elzillott. Egyik fészerep-
16je a regénynek Bokor Bandi, aki annak idején ked-
vese miatt katonaszOkevény ¢és bakonyi zsivany lett,
de késébb megjavult s azoéta boldogan ¢l csaladja
korében.

Kempelen regénye, mint latjuk, kezdetleges szer-
kezeti, miikedvel6 munka. Erdekes részek benne a ba-
konyi zsivanyok, s a lazadd parasztok izgalmas jelene-
tei, a koronat visszahoz6 diszmenet s a budai bal le-
irasa. Feltiindek a szerzének tobb helyen hangoztatott
szabadelvii és demokratikus nézetei. A kilencedik fe-
jezetben pl. hosszasan elmélkedik II. Jozsef reformjai-
r6l. Szerinte az volt a baj, hogy nem a néphez intézte
szavait (?), hanem a kivaltsagos osztalyhoz, mely
sjogtalan  jogaihoz  kézzel-labbal  ragaszkodott.  Ki-
emeli vallasi tirelmét. ,Jozsef sehogysem tudta gaz-
embernek tartani a protestanst csak azért, mert nem
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katholikus, sem a zsidét nem tartotta haramidnak csak
azért, mert zsido.“ Rendeletei koziil az lidvoseket meg-
buktattak a kivaltsagosok, a rosszakat pedig a nép
jogai. Masutt kifejti, hogy ndlunk a nép el van
nyomva, a nemesi tisztviselok zsaroljak Oket és garaz-
dalkodnak.

Meég ennél is kezdetlegesebb és gyengébb a késobbi
termékeny novella- ¢és regényironak, Goal Karolina-
nak’!  regénye FEgy sirkert-or Matyds kirdly kordbdl
(Kecskemét. 1859.). A kiadd6 nyomdasz, Szilady Ka-
roly, a kotet elején elmondja, hogy véletleniil jutott a
kézirathoz. Tobben elolvastadk s  felszolitottak  kiada-
sara. A szerz6nd, mint levelében irja, nem akart ird
lenni, de szenvedélye az iras, s hazi kotelességeinek el-
végzése utan ezzel foglalkozik s ezt tobbre becsiili a
»silany Osszejoveteli tarsalgasoknal®.

A regény meséjének rovid vazlata a kovetkezo:
Hegyvaryt gaz sogora, Vaskdvy Gerd régota fogsagban
tartja, allitolag feleségét is megdlette, kislanya, Etelka
pedig eltlint. Tizenkilenc év telik el. Vaskdvy -elesett
Nandorfehérvar ostromakor, de derék fia, Géza haza-
tér, megtudja apja gaztetteit, s szabadon akarja bo-
csatani Hegyvaryt, de azt mar két évvel azelétt ki-
szabaditotta hii szolgdja s maga maradt helyette a
bortonben. Etelka azoéta folnevelkedett, megtalalta ap-
jat, s most egyiitt élnek alnéven Hegyvary egyik volt
birtokan, hol az apa a temetd Ore, s Emelka huganak,
Vaskdvy Ozvegyének sirjat éapolja. Az engesztelhetet-
len Hegyvary folytonosan azon gondolkozik, hogy all-
jon bosszit megront oOjuk fidn. Ez wvéletlenill talalkozik
Etelkdval, s megszeretik egymast. Hegyvary tudja ezt,

51 Sziil. 1825-ben. Tisza-Inokan (Heves megye). 1S52 oOta
Voros Laszlo mérndk felesége Véacon.
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de vad indulataban, lednya boldogsaga aran isi, oktalan
bosszit akar allni az artatlan és nemeslelki fitn. Mikor
Etelkdnak elmondja, hogy Géza anyja gyilkosanak fia,
a leany halva rogy le. Géza meglatogatja sirboltjdban,
¢letre kelti a tetszhalottat s magaval viszi. Hegyvary
azt hiszi, hogy Géza még ott van, felrobbantja a sir-
boltot, aztdn megbanva tettét, jelentkezik Matyas ki-
ralynal. A végén minden jora fordul. Hegyvary vissza-
kapja feleségét, aki nem halt meg, s birtokait, a fiata-
lok pedig egymaséi lesznek.

A naiv, vadromantikus, hosszadalmas ¢és valoszi-
nltlen mesével e kis vazlat utan nem kell tovabb fog-
lalkoznunk. Korrajz joforman semmi sincs benne, sti-
lusa a mitkedvel6 kezddé.

Az eddig ismertetett irokon kivil még 58 mi-
kedvelé torténeti elbeszéld nevével talalkozunk az egy-
korti lapokban. Tobben alnevek, betlik alatt vagy név-
teleniil irtak (Osszesen 29-en).’2 Miikedveld voltukat
az is jellemzi, hogy legtobben csak egy novellaval pro-
balkoztak (58 koziil 36-an, a 29 alnevii ¢és névtelen
kozil 28-an). A vilagtorténet és a magyar torténelem

52 Névsoruk betlirendben: Baader Nandor, Berecz Imre,
gr. Bethlen Zsigmond, Bocskay Lajos, Bolgar Béla, Bruz Lajos,
Bulcsu  Karoly, Buttykay Jend, Csuthy Zsigmond, Dalnoky
Barna, Egyhazasbiikki Dervarics Kalman, Dessewffy Gy. M.,
Fekete Janos, Fekete Lajos, Filep Mihaly, Filo6 Lajos, Fiiredi
Nandor, Gajzagd Laszlo, Gomory Frigyes, Gyorfi Petd, Halasz
Dezs6, Havassy Miklos, Hiléczky Béla, Hinar Janos, Hosszu-
falusi Kalman (Szava alnéven is), Huszar Imre, Kallay Istvan,
Karaj tsi Ferenc, Knauz Nandor, Konkoly Dezs6, Korosi San-
dor, Kévari Mihaly, Kunsch Joézsef, Majer Karoly, Marikovszky
Gébor, Nagy Miklés, Nagyszapi Karoly, Ordég Endre, Pap
Lajos, Péter Karoly, Porcsalmi Lajos, Riské Sandor, Rivnyak
Sandor, Sarvary Elek, Sepsy Karoly, Szabo Ignac (v. Néaci),
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legkiilonfélébb  korszakait  atkutatjadk  targyak  utan,
szivesen dolgoznak, f6l mondai vagy csaladtorténeti
targyakat is. Elég sokat idéztiink koziilik Jokai hata-
sdnak vizsgalatakor, hiszen a mestert még a legkiseb-
bek is utanoztdk. Josika hatdsanak viszont kevés biz-
tosan kimutathatd nyomat latjuk, mas nevesebb iroét
alig.’® Meglehetésen sok koztik a régimodi ,,rege”,
ami ebben a korban mar igen avult eclbeszélé formanak
tetszik, de a dilettansok szivesen mivelik. A régi és
tobbszor feldolgozott targy nem riasztja vissza Oket,
6k ujra megirjdk — rosszul: igy Bocskay Lajos Irene
torténetét (Szép Irene. H. 1852. 80.) és Stibor vajdaét
(Stibor halala. H. 1852. 121.), Gy6rfi Peté ¢és Nagy
Miklés Kozgonyinéét (Szentgyorgyi Cecilia. H. 1851.
II. 294—7. — Szentgyorgyi Cecilia. Cs. L. 1854. 1. 9.),
Konkoly Dezs6 a bosszuldo kard mondajat (Zuniga
kardja. Nefelejts. 1859. 20—1.), melyet gr. Mailath
Janos mar 1824-ben megirt, vagy Knauz Nandor a
krisztinavarosi templom (,,kéménysepré kapolna®) tor-
ténetét (4 fogadas. Cs. L. 1855. II. 1—2.), Gyorfi Petd
Nagy Lajos olaszorszdgi hadjaratdét (Magyarok Na-

Szarka Jozsef, Szathmari Emil, Szava Farkas, Szeghy Miklos,
Székely Adain, Sziegmund Vilmos, Szollésy Istvan, Télfy Janos,
Thalabér Lajos, Thulmon Jozefa, Valyi Karoly, Végh Janos.
Alnevek: Bujdoso, Gerlai, Hm—hm, Jodok, Kabay, Keme,
Kisteleki, Mez0ségi, Mezdévari, Oladi, otevényi (Nagy Ferenc),
Radvany, Remény Bimbo, Thébey, Tihamér, Tusnadi, Vilar,
Zondi, Zumbor.

Betlk: K., M... Ferenc, R. F.

3 Szarka Jozsef Berendy-jének (MN. 1857. 65—9.) ke-
rete  Karthansi-szerii téli hangulat (egy ¢letunt ifji elbeszé-
lése), a K. Dbetiivel jelzett novella (valoszinileg Kerecsényi
Janosé): A kedves vendég (BV. 1854. 30.) pedig Vas Gereben
elbeszéléseinek modorat utanozza.
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polyban. H. 1851. II. 259—65.). De keresneck 10j tar-
gyat is: Havassy Miklos ,,0ldh népregét” ir (Fata-
hegy. H. 1851. II. 285—6.), Sarvary Elek Mencsikof-
fot vélasztja hoséiil (Menciiikof Sdndor. D. 1858. 49.),
Hinar Janos és Huszar Imre pedig Richelieut (Hiusag
hatalma. Di. 1854. 7—9. — Abbek és még sem abbék.
II. 1858. 39—45., mind a kettd Dumas koénnyed modo-
raban  irva, mintha francidbdl lennének  forditva),
Thulmon Jozéfa pedig a Lago Maggiore-hcz f(iz6d6
mondat dolgoz fel (Lago Maggiore. NO. 1857. 34.),
Szab6 Ignic egy tizennyolcadik szazadbeli velencei
torténetet  (4z  orilt.  Szépirodalmi  Album.  1856.).
Pap Lajos Csak Klara c. elbeszélésében (N. 1858. 48.)
Pédzmén Istvant szerepelteti, Arany Pazman lovagjat,
csakhogy Robert Karoly idejében, Fekete Janos pedig
Csokonait (4 falu kéltdje. K. 1857. 17—38.).

Még csak egy-két furcsasagot emlitiink.

Dervarics Kéalman A bravo boszuja c. velencei
novellajaban (MN. 1857. 70—1.) minden alakjat meg-
oli: az egyik az Olomfoldek alatt megdriilve pusztul
el, a masik mérgezett torrel sajat fidt oli meg, mire
megobriil és oOngyilkos lesz, a fiatal Ozvegy szerelmese
utan hal, az utolsénak gondolajat forditja fel a vihar
s igy vész a tengerbe. Valdsagos irodalmi tomeggyilkos-
sag. Egy alnevl elbeszél6 ilyen stilussal teszi rossz no-
vellajat még elviselhetetlenebbé: ,homlokara eresztvén
forr6 ajkait, lelkét a bucsucsék végtelen gytriijével
jegyezte el“ (Jodok: Diovélgy liljomjarol. R. 1851. L
6. f). — Télfy Janos, a tudds egyetemi gorog-profesz-
szor Szittya baratsag c. beszélyéhez (Cs. L. 1857. 1L
13—6.) sajat vallomasa szerint a kovetkezd forrasokat
hasznalata: Herodotos, Sziciliai Diodor, Nicolaus Da-
mascenus, Stephanus  Byzantinus, Thukydides, Am-
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mian Mareellin, olbiai gorog feliratok, Maximus Tyrius,
Ctesias, Hippokrates. Ekkora apparatussal ilyen rossz
novellat aligha irt valaki az elbeszéld irodalomban. —
Szeghy Miklos A magyarok Istene c. ,apokaliyptikus
rajz“-aban (Di. 1859. 4—8.) dagalyos, eposzias han-
gon végignovellizdlja az egész magyar torténelmet
Attilatol Maria Terézidig, sot Kazinczytdl kezdve jeles
irdink soran is végigtekint. Most — Ugymond — ismét
dics6 a magyar, mert a ,szellemtermékek tomege
az ész hatalma“ teszi dicsokké a nemzeteket.

Ezeknek a Paulikovics Lajostdl kezdve elsorolt
gyenge, mikedveld elbeszéloknek novellait a  kovet-
kez6 vonasok jellemzik: a francia-romantikus indité-
koknak naivan talzo és izléstelen halmozasa, a kezdet-
leges miivészi alakitas, s a hol tirhetetleniil dagalyos,
hol szaraz ¢és lapos stilus. — A torténeti elbeszélés
fejlédését semmiesetre sem mozditottdk eld, de mun-
kassaguk kiegészitdé vondsokat szolgaltat a kor irodal-
manak képéhez. Meg kellett roluk emlékezniink, hogy
az olvaso lassa, milyen elbeszéléseket adtak ki a lapok,
s milyeneket olvasott a kozonség Jokai és Kemény ko-
raban az 6 kivalé miiveikkel parhuzamosan.



A tdrsadalmi  elbeszélés miivelGinek s a  humoristiknak  tor-
téneti  elbeszélései. — A  régiek: Degré Alajos:  Salvator
Kosa. — A4 miivészekrél és irokrol irt novellik. — Bedthy
LaszI6  novelldi s  Pugatscheffje, Kuthy Lajos, Bérczy Ka-
roly, Obernyik Karoly, Csdszar Ferenc, gr. Ldzar Kalman,
Komaromy Ferenc és Pompéry Janos 'novellai. — Az ujak:
Abonyi  Lajos: Eszak csillaga  és novelldi, Vadnai Kdroly,
Szokoly Viktor s a tobbiek novelldi. — Osszefoglalds.

Eddig a hivatasos torténeti elbeszéloket (Josikat,
P. Szathmaryt s a tobbieket) lattuk, vagy azokat, akik
inkdbb a torténeti elbesz¢élést miivelték, legalabb ebben
a korban. Most a tarsadalmi regény és novella mive-
16it s a humoristakat vesszilk figyelembe abbol a
szempontbol, hogy irtak-e Ok is torténeti elbeszéléseket
s munkaik milyen értékiiek.

Ezekre a kérdésekre mindjart igennel felelhetiink.
Legtobben kozillik, ha mellesleg is, szivesen irtak tor-
téneti elbeszéléseket, s munkaik ko6zo6tt akadnak érté-
kesebbek vagy legalabb figyelemreméltok.

Miiveiket természetesen a maguk helyén, munkank
késébbi  fejezeteiben fogjuk targyalni, tehat életrajzi
adataikkal ¢és Osszefoglald jellemzésiikkel is akkor fog-
lalkozunk. Itt csak torténeti elbeszéléseiket tekintjiik
at, s csakis ezekrdl mondjuk el véleményiinket.
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A régebbiek (mar szabadsagharc el6tt miikodok)
koziil a  konnyltollu, francias elbeszélének, Degré
Alajosnak  egyetlen kisérlete a  torténeti  elbeszélés
terén 1855 legelején megjelent haromkdtetes regénye,
Salvator Rosa.

A tizenhetedik szadzad neves olasz tajkép- és csata-
kép-festdje érdekes ember volt: koltd, zenész, szinész,
szabadsagharcos, eclékeld, gazdag ur. Romantikus egyé-
nisége, ugy latszik, igen megragadta Degré képzeletét,
s tanulmanyozni kezdte a Salvator Rosara (1615—73)
vonatkozé irodalmat (Baldinucci egykoru életrajzat,
Lady Morgan haromkdtetes monografidjat s mas mun-
kakat), sok hiteles adatot és mende-mondat Osszegylij-
tott rola, s ezek alapjan képzelte el a miivész életét.

Azzal kezdi, hogy a fiatal Salvator egy napolyi ko-
lostorba 1ép, de fegyelmezetlen természete miatt ha-
marosan tavoznia kell onnan. Napoly spanyol zsar-
noksag alatt nydg. Elsé eszményképének, Irénének
apjat bortonre vetik, csak leanya artatlansaganak aran
szabadulhat. Iréné megszabaditja apjat, de artatlan-
sdgat is megmenti, mérget vesz be s Salvator Kkarjai
kozt hal meg. A fiatal miivész banditdk kozott €l, majd
Osszeeskiivd lesz, nyomorog, mig végre hirneves festd
lesz Romaban. Noha a bajos Lucrezia irant érez von-
zalmat, szerelmi viszonyt sz6 Chigi Olimpia hercegnd-
vel, Rospigliosi grof feleségével. Kozben résztvesz
Masaniello napolyi forradalmi folkelésében, s a spa-
nyol elnyomok ellen harcol. Lucrezia még mindig
szereti. A leany nemeslelkii vélegénye, hogy boldogga
tegye Oket, felaldozza ¢letét Salvatorért. Ez azonban
visszatér Romdaba, de Rospigliosi grof orgyilkosai eldl
innen is menekiilnie kell. Firenzében ¢él tovabb mint
nagyhiri és iinnepelt miivész. Ujra taldlkozik Luc-
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reziaval, ki mindjobban meghoditja. Most Olimpia
miatt érez lelkifurdalast, titokban Romaba megy, hogy
talalkozzék azota Ozveggyé lett kedvesével. Olimpia
azonban mar egy grof felesége. Elbucstiznak egymas-
tol és régi szerelmiiktdl, s Salvator boldogan kel egybe
Lucreziaval.!

A Pesti Naplo (1856. 16.) a regény megjelenése
utan alig egy-két héttel mar dicséré biralatot irt rola
talan Kemény sugalmazasara, ki Degrének joakard
baratja volt.2 Haladdsnak mondja, hogy Degré torté-
neti regényt irt. Kiemeli meséjének érdekességét, hogy
a harom nd iranti szerelem rajza ,mas meg mas jel-
lemii“,;> hogy Salvator jellemét eszményiti, hogy olasz-
orszagi kornyezetrajza ¢élénk, s hogy el6addsi modora
,kedélyesebb, melegebb, koltdibb“, mint eddigi mun-
kaiban. Csak az a kifogasa, hogy Salvatort Florenz-
ben Moliere-rel hozza 0ssze, ami nem felel meg a vald-
sdgnak, s hogy a munka talpazar kidllitdsu, s ezért
draga.

A regényben kétségkivill van lendiilet. Eldadéasa
gyorsmenetii, izgatott, hézagos, szindarabszerii. —Hosét
fiatalos tlizzel ¢és lelkesedéssel, talz6 magasztalasokkal
jellemzi: paratlan langész, hds, lovag, nemes gavallér,
s Jokai s francia romantikusok moédjara rajzolja. Sal-

' A Nefelejes (1855. 1. 3. f) roppantul hosszli, dicsérd
birdlata fejezetr6l fejezetre haladva ismerteti tartalmat. A BH.
(1855. jan. 14.) a Pesti levélkékben dicséri. — Degré otfelvo-
nasos melodramat irt beléle. Zenéjét Doppler Ferenc szerezte.
1855. dec. 29-én jatszottdk eldszor a Nemzetiben. A H. szerint
(1855. dec. 31.) elég hatasos képsorozat volt. Minddssze harom-
szor adtak.

2 Pitroff Pal: Degré Alajos. Irodalomtérténet. 1917.

3 Feltothy Anna: Degré Alajos (Debrecen. 1918.) c. ta-
nulmanyéban részletesen foglalkozik a harom né alakjaval.
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vator golydzapor kozepette vazolja a csatdt; az 6t le-
szarni akard {gyetlen bravonak, ki negyven aranyat
kapott ellenségeitdl, nagylelkiien szaz aranyat ad, hogy
gyermekeit becsiiletes emberekké nevelhesse. — A na-
polyiak szabadsagharcat s Salvator allitdlagos rész-
vételéet a zsarnokok elleni kiizdelemben az egykori
vitéz honvéd természetesen lelkesen ¢€s némi célzatos-
saggal rajzolja a Bach-korszakban. A Iélekrajzot nem
hanyagolja ugyan el (Salvator harom szerelme), de a
rohand események elbeszélése nem enged neki idot
kell6 kimélyitésére. igy alakjai meglehetdsen iiresek,
maga a hds is inkabb kiils6ségekkel van jellemezve. Az
ir6t csak Salvator életének érdekes eseményei, regé-
nyes fordulatai, egyéniségének kiilsd ragyogasa érde-
kelték, s igy nem tudta megirni a kolté-mivész lelki
fejlodését, belsd életét, pedig ezzel kellett volna meg-
probalkoznia.

Gydry Vilmosnak Lionardo da Vincir6l (1858),
Domenichinordl (1858) ¢és Moliére-rél (1857) irt no-
vellait emlitve mondottuk, hogy az ilyen miivész- vagy
kolté-novellak  kiilfoldon  mar régen divatosak voltak,
s ebben a korban ndlunk is tobben irtak ilyeneket mii-
veszekrdl,  koltokrol és  irokrol. Mar emlitettik Toth
Ferencét (1850) ¢és Vértesiét (1858) Balassa Balint-
ro6l, Vértesiét Tinddirol (1858), Paulikovicsét Papai
Pariz Ferencrol (1855), Sarkadyét Bessenyeirdl
(1857), Fekete Janosét Csokonairdl (1857), “Urvaryét
Anyosrol (1858) és Csokonairél (1859). A tarsadalmi
elbeszélés miiveléi s a humoristak is irtak néhanyat.
Lassuk itt 6ket egy csoportban.

Beothy Laszlo Signora Grassini c. elbeszélésében
(1854) 1. Napoleon olasz énckesnd-kedvesérdl irt, ki
hitlen lett a csaszarhoz, de kés6bb mégis utdna ment
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titokban Szent Ilona szigetére, s ott halt meg nagy
nyomorban. Dumas modoraban irt kieszelt, érzelg0s,
romantikus  torténet.  Sikeriiltebb a  Nincs  frakkom!
(1855) cimili, mely kedves, humoros anekdota Haydn
Jozsef elsG bécsi fellépésérél. J6 benne a bobeszédd,
joszivli, miivészetért lelkesedd  borbélymester alakja.
Ugyanilyen anekdotaszeri torténet az oOreg Fay And-
ras novellaja, A hiusag sebz és gyogyit (1858), mely
Van Dycknek szerelmi kalandjar6l szol. A miivész
beleszeret egy hil parasztlanyba, kib6l nagynehezen
sikeriil 6t Rubenséknek kidbranditaniuk. A Fay régi-
modi  koriilményességével, realisztikus  aprolékossaga-
val, s joizli humoraval elbeszélt torténet kedves és
mulattatd. Annadl szomortbb és érzelgésebb Vadnai
Karoly Rafael-~ (1856), melyben a miivész két nd
kozott  ingadozik: Bibiena bibornok unokahuga irant
inkdbb szdnalmat ¢érez, Fornarinat szereti igazan, de
mégis felaldozza Maridért. Mindhdrman boldogtalanok
lesznek. A Michelangeloval valo versengés felemészti
Rafael erejét, s meghal Fornarina Kkarjai kozott.
A nagy mivészb6l a novelldban az érzelgés langyos
melegében allanddan olvadozé viaszfigura valik. For-
ster Rudolfnak Michelangelorol sz6l6 novellgjat  (Az
el fesziilet T). 1856. 20—1.) viszont a vadromantikus
hatasvadaszat teszi élvezhetetlenné (Michelangelo fe-
sziiletet akar festeni, s egy Orilt ifjut feszittet ke-
resztre modellként, a testi kinok az Oriiltnek vissza-
adjak ¢ép eszét). Moliére c. beszélyének (1). 1856. 8—
10.) hdse tulajdonképpen az ifju Racine, kinek els
darabjat hosszadalmas intrikdk utan Moliére juttatja
diadalra. Dumas s mas konnyedén ird6 francia roman-
tikusok modoraban, révidmondatos parbeszédekben és
rohand jelenetekben van irva.
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Kiséri (Péter Dénes) elbeszélése, Rousseau fia
(1859) Rousseau lelenchazba adott fiarol szol, kit egy
gazdag kereskedd neveltet. A nevel6intézetben egyiitt
jatszik a tulajdonos leanykajaval, Terézzel (kedves,
idillikus  jelenetek), felnéve egymasba szeretnek. Kiil-
foldi utjan meglatogatja Rousseaut, ki felfedezi benne
elveszettnek hitt fiat, de ugyanakkor meghal. A fiu
késdbb oOngyilkos lesz, Teréz utdna hal. Rousseau sirja
mellett vannak eltemetve. FErzelgds és zavaros lélek-
rajza torténet.

Bernat Géspar Lavotta-életrajzat is ezek kozt em-
lithetjikk, mert egyes fejezetei (Parviadal, Tiszaparti
lakoma, Az Aalvirtuéz, Mezei alom) Lavotta-anekdota-
kat oOrokitenek meg novellaszerii eldadasban (hangula-
tos kornyezetrajzokkal, mulatsagos jelenctekkel). A ha-
rom utols6 Lavotta harom zenedarabjanak (Hevesi
insurrectio, Murakézi emlék ¢és Mezei alom) keletkezé-
sét mondja el. .

Vas Gereben Kisfaludy Sandor ¢és Szegedy Roza
szerelmét, Osszezordiilését, a Himfy-dalok keletkezését,
s végll a szerelmesek kibékiilését irta meg szokott jo-
izl és hosszadalmas modoraban (4 badacsonyi sziiret
1795-ben) (1858). Ugyanilyen a Berzsenyi mint kéré c.
,régi kép“ (1858), mely elnyujtott, joizli parbeszédek
lancolata. Igazi tartalma nincs (4 magyarokhoz kelet-
kezése, Berzsenyi nevenapja, megkér egy leanyt egy
fiatal {igyvéd szamara), Berzsenyi alakjat nem tudja
megformalni, érdektelen és iires.

Még egy kolté-novellank van ebbdl az idobol:
Csokonai  csokja  (1857) Vadnaitol. Csokonai ismert

4 Lavotta élete és kalandjai (D. 1852. 1. 1—23.), késGbb
6nalléan L. arcképével, hang jegymellékletekkel Lavotta élete
cimen (1857).



586

életrajzatol eltéré képzelt események, de a falusi karia
életének rajza kedves benne, s a tréfas, elmés koltd
alakja is elég sikertilt.

Mint latjuk, 1857-ben és 1858-ban jelent meg leg-
nagyobb részik. A szaporodé kolt6-novelldk érdekes
bizonysagai az elbeszélok fokozddd irodalomtdrténeti
érdeklodésének.

Beothy Ldszlo, a humorista két emlitett novella-
jan  kivil még harom kilfoldi-targyat irt.  Eudoxidja
az Okori Athénben jatszik. Elénken elbeszélt részletei
ellenére gyenge kisérlet. Csupa kortévesztés ¢és mii-
gordgség. A Historiai  geniestreichok, vagyis: Tanita
hercegasszony kezének csodalatos utakon és viszontag-
sagokon  keresztiil  tortént elnyerése cimli  Jokai-féle
szines egyiptomi torténet itt-ott humorizalé stilusban
irva (a cim is ezt a hangot ti meg). A talalékony és
szemteleniil vakmeréd hds (Memphis), akinek minden
sikeriil, Jokai mese-novellainak alakja. A4 bloisei erdo
I. Ferenc francia kirdly szerelmi kalandja konnyed,
francias modorban, humoros hangon elbeszélve.

Torténeti  regénnyel is  megprobalkozott.  Pvgat-
scheff c¢. ,regényes korraja“-a®> a hirhedt doni kozak
felkelévezér (1726—1775) regényes élettorténete  for-
rasokbol meritett adatok alapjan, de nagyobbrészt kép-
zelt eseményekbdl és kalandokbodl Gsszeflizve.

Pugacseff eldszor rablok kozé all, megmenti a szép
Marveat, az asztrachani foéndk fogadott lednyat, aki
orosz tisztnek oOltozve koveti kedvesét a rablok kozé.
A rablok févezérének leanya, Katalin, beleszeret. P. ta-

S5 Elgszér a H.-ban (1853. 104—21., m3j. 30—jun. 18.),
azutan onalldan A pusztak fia cimen 1857. aug. elején.
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nacsara megeskiiszik vele. Igy akarjdk a rablok kin-
cseit kézrekeriteni. Terviikket elaruljak, s a dithds rablo-
vezér egy halottal egyiitt fadhoz tancoltatja Marveat.
P. hirtelen visszatér, letti a fOnokot, kitriti a kincs-
tart, s grof Zenardi néven Varsoéban ¢l fouri életet.
(Katalin, mint utébb megtudjuk, meghalt a rémiilet-
tol). Marvedt lazrohamok és lelkifurdalasok gyotrik,
P. rain s elhagyja. Francia cimbordja tanacsara Nagy
Frigyes seregébe all, majd Ausztridban szolgal, azutan
az orosz hadseregbe 1ép. Marvea elatkozza hiitlen ked-
vesét s megfogadja, hogy bosszat 4ll rajta. P. ujra
kiilfoldon  kalandozik, majd visszatérve elhiteti a nép-
pel, hogy & III. Péter car, ki annak idején megmene-
kilt gyilkosai kezéb6l. Nagy folkelést szervez II. Ka-
talin carné ellen, sokd harcol a cari seregekkel. Elfog-
jak, a torvényszék elétt Marvea ellene tantskodik, de
sikeriil megszoknie s ujra folytatnia a harcot. Végre
leverik  folkelését s magdt Moszkvaban lefejezik.
A hohér, ki leiiti fejét: Marvea.

A regény egészen a francia romantikusok modo-
rdban van irva. Az erdében tombold viharral kezdddik.
P. Osszefont karokkal all a korildtte csapkodd villa-
mok tdzében és dagalyos monolégban mondja el jo-
vendé terveit. Ugyanilyen langoldé szavakkal wvall sze-
relmet Marveanak. A rabloknak az wukrajnai vadonban
foldalatti palotajuk van tele kincsekkel. Vad kalandok
és gaztettek hajszoljak egymast. — Bedthy elég iigye-
sen mozog ezen a néki idegen téren, meséjét érdekesen
szovi, s helyenként hatdsosan beszéli el. Képzelete
¢lénk, de nincs akkora ,,vive ereje, mint a Jokaiénak.
Szarazabb, jozanabb, nincs annyi szin, Otlet, hangulat
és koltéi lendiilet el6adasaban. igy a csinaltsag ¢és
valosziniitlenség  feltlinébb nala. A fantasztikus, cifra
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takard alol minduntalan kilatszik a romantikus ta-
kolmany.

Kuthy Lajos, a negyvenes ¢évek tnnepelt elbeszé-
16je, mar a szabadsadgharc el6tt irt néhany torténeti
novellat, melyeknek szdmat a Bach-korszakban néggyel
szaporitotta. Ezek koziil legkevésbbé sikeriilt Az ifju
csaszar, melyben Irene torténetét dolgozza fel. Uj
benne egy ifji cserkesz alakja, aki Irene hercegndnek
hés védoje. Megviv Mohammeddel és kopjajaba rohan.
A leanyt, kit ,harmadnapi erészakos ¢élv romokka
ernyesztett™, itt is a szultdn 6li meg. — Sok benne a
torok sz6, hadi mikifejezés, patétikus beszéd és torté-
nelmi részlet. Az egészet szarazsag, bagyadtsag és
mesterkéltség  jellemzi. A rola szolo  kritika azt sze-
retné, hogy Kuthy inkdbb a magyar népéletet rajzolna,
mint egykor regényében tette s nem ,azon magas, de
beteges™ életet, melyet annyira szeret (R. 1851. 3. f)).
A Zarskoje Selo sokkal sikeriiltebb. Egy fiatal cserkesz
herceg szerelmi torténete II. Katalin kordban. A szent-
pétervari s a carszkojeszeloi udvari kornyezet szines
rajza, Potemkin ¢élesen jellemzett alakja s a helyen-
ként finom, szellemes dialégus jo6 benne. Az akkori
birdlat is elismeréssel fogadta, csak ,ragyogdé™ nyel-
vét talalta kissé mesterkéltnek (PN. 1851. 459.). Sze-
kely  Katalinjan  feltin6  Josika  hatdsa.  Kezdetét
mintha 6 irta volna: 1595 julius 8-4nak alkonydn egy
oriasi s pompas kocsi Uszott Szatmar homokjaban az
eesedi to6 mellett. ,,A hold telében volt s e vandor ¢&j-
lampa hiitelen vilagat violasziniivé sziirte az ilvanyos
gbzkor. Az eesedi to felfoga a bagyadt estfényt s vissza-
veté azt, mint egy roppant oOlomtiikor, melyen foltokul
tintek fel az ¢éretlen lapok™. Hose egy ,meglepd no-
jellem®, ki titkon kiséri Batori Zsigmond Iépteit s
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valosagos ¢él6 lelkiismerete a gyenge, ingatag fejede-
lemnek. A hosszii politikai fejtegetések a  Josika
/.sfrdn-beliekre ~ emlékeztetnek. Egyenetlen kompozicio:
regénybe ill6, igen apréra kidolgozott részletek valta-
koznak benne elnagyoltakkal. A kritika ezt is meg-
dicsérte, de megrota efféle kifejezéseit: emlékezete ,.el-
bicsaklik, s hogy a tiisz6 ,hasan“ van wvalakinek s
nem derekan. ,Ilyen nyelvet.. novellastyl soha sem
tirhet. Latjuk, hogy a kissé vaskosabb, realiszti-
kusabb  szolasokat akkor még nehezen ,tirték™ az
olvasok (MH. 1851. 602. Kévary Laszld).b Az ecsedi
lidérc 1s ilyen regényforma kompozicio Josika-modoru
hosszas leirasaival (a lap ¢éji képe, az ¢éjjeli tamadas).
A Ferdinand-parti ecsedi varnak Janos Zsigmond to-
rok serege altal megkisértett ostroma van benne Ossze-
sz6ve Fodor Moric és Mikes Margit szomoru szerelmi
torténetével. Mintha ezzel a két elbeszélésével Josika
akkor megszakadt miikodését akarta volna folytatni,
mint Jokai is tette. Torténelmi regény tervével is fog-
lalkozott, a lapok cimét (Korvin) is emlitik (PN. 1851.
461. szept. 22., MH. 1851. 567. szept. 21., H. 1851. II
215. szept. 19.), de tobbet nem tudunk rdla. Késdbbi
befejezetlen regénye (1860) mas targyd. A cenzira
allitdlag nagyon megtépazta volna, s ezért tlizbe dobta.

Bérczy Karoly Nogradvar végnapjaiban a varnak
1685-ben tortént felrobbantasat beszéli el Josika mo-
dordban.  Torténeti adatok  felhasznalasaval —régimodi
mesét sz6, melybdl a csapoajtdé s a foldalatti Gt sem
hianyzik. Erdekesen van elbeszélve, de kevés lélek-
rajzi aldfestéssel és miivészi gonddal. Didier c. francia

6 A H. szerint (1852. 118. ma4j. 24.) forditisa megjelent
Saphir Dumonst-jaban.
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targyu novellajanak egy 1817-1 bonapartista lazadas a
hattere. Modern keretbe van foglalva és siman el-
beszélve, kiilonben jelentéktelen. Szilicze c. ,tiindér-
regéje (Arpad-korabeli fantasztikus, tiindéries
monda) Jokai hatasara vall. Ugyanezt a hatast latjuk
Egy tozsér a XIII. szazadban c. hosszu elbeszélésén
(mint Jokai hatdsat targyalva emlitettilk), de Josikaét
(harci jaték-leiras, leeresztett sdsakrostély lovag) s a
francia romantikusokét is. A bonyodalmas, helyenként
hangulatos, masutt talzottan regényes mese hdse egy
II. Endre-korabeli David ben Gabael nevll dusgazdag
zsido, kinek a kiralytdl kezdve mindenki adosa, az ado-
kat, vamokat & bérli, pazar palotdja van Ferté varot t
(Jokai szineivel lefestve), hatalma, befolydsa Oriasi.

,Magyarorszagban ... zsid6 a kivaltsagos nép, s a ma-
gyar az elnyomott, az ild6zott szolgahad”, mondja egy
oreg nemes. — David nagyra vagyasaval, kapzsisaga-

val és gazsdgdval a maga imdadott leanyat teszi tonkre,
varat foldrengés siillyeszti el, helyén to keletkezik,
ime a torténeti novellabol a végén ,rege” lesz, de
azért a maga egészében a jotollu elbeszélonek figye-
lemreméltd munkaja. Feltind és szokatlan ebben a kor-
ban zsido-ellenes iranyzata.

Obernyik Karoly, mint mar emlitettik, a szabad-
sagharc utan is folytatta Jokai utinzasat. Persepolisa.
egészen az 0 moddjan van irva, A hét alvo s Dorothea
c. hatdsosan irt keleti legenddinak kornyezetrajza ¢és
eléadasa is Jokaira emlékeztet, bar stilusaban Josika-
hatast is latunk (a tenger eziistlapja, az ég kupja,
bazalttomegek, volgytér, sugartdlcsér, viztér).”  Szoli-

7 A Jerussalemi né c. gyenge bibliai elbeszélésében ezek
a hatasok kevésbbé mutathatok ki.
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man és fia (a mohacsi gy6z06 orosz kegyencndje csel-
sz6 vényeitdl elamitva megfojtatja fiat) viragos keleti
nyelvével, szines leirasaival (pl. a kegyencnd alakja-
nak  érzéki  leirdsa)  Jokai  torok  elbeszéléseinek
utanzata.

Csaszar Ferenc torténeti elbeszélésir6l kevés jot
mondhatunk. Patétikus bevezetései Jokaira emlékeztet-
nek, de kulonben kévést tanult téle, inkabb a francia
romantikusok rendes modoraban irt. Egy ¢ Velencé-
ben c. sotét szerelmi torténete a gonosz vetélytars esel-
szovényeivel Josika Zrinyi a kéltoje velencei fejezetei-
nek hatasa alatt késziilt (II. Ulaszlo6 kovete, Karlovics
Ivan szerepel benne). A magyar aprod ciml szintén
Velencében, részint pedig Firenzében jatszik. Szerelmi
torténet, melynek fOszerepléi egy Strozzi, Medici Lo-
renzo (nem a hires ,Magnifico“) s magyar aprodja,
kit a firenzei évkonyvek csak Unghero-nak neveznek.
Az olasz kornyezet teszi Oket némileg érdekesekké, me-
lyet Csaszar szivesen rajzolt régebbi novelladiban is.
Bibliai elbeszélése (Mozes Egyiptomban), Matyas ki-
rdly anekdotidja (4 csillag joslat) s Dozsa-lazadas-
korabeli népies novellaja (Egy ballépés) jelentéktelen.

Grof  Lazar  Kalman  francia-romantikus ~ mo-
dori  rémtorténeteket irt a  Hora—Kloska-lazadasrol
(Mundre Flare), egy XIX. szazad-eleji német bardi
csaladrol  (Egy kihalt csalad  titkaibol) s Rettenetes
Ivan car kegyetlen zsarnoksagarol (Czari kegy). Az
utobbinak  egyes  helyein  Jokai  stilusdt  utanozza.
A kandallo mellett c. beszélyciklus els6 novellaja No-
poleon-korabeli polgari torténet egy szegény ifjurdl,
kit a csaszar elleni Osszeeskiivéssel vadolnak, beborto-
noznek, s mar majdnem lefejeznek, mikor szerencsére
folébred. Az egész tragédia csak alom volt. ,,Siraly
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alnéven jelent meg, mely — mint a H. 1856. 60. sza-
mabol kitlinik — az & alneve volt. Csala tornya c. re-
géje s az Emléklapok (egy Bastilleban -elpusztult fo-
goly érzelgds naploja) egészen értéktelenek.

Komdromy  Ferenc  torténeti  beszélyei  inkabb
Hregék®, ilyenek A csicsovari remete (Péter moldvai
vajdar6l Martinuzzi korabol), 4 vén szolga (a XVIL
szazadi rabldé Podmanin-lovagokrol).  Legyetek  kitar-
tok (a trencséni var mély kutjanak mondaja Zapolya
idejébdl), Egy ¢ Murakozben (egy torok rabsagban
szenvedd magyar nd napldja). Elbukott cselszévény c.
elbeszélésében Jokai utdn Ujra  feldolgozza Balassa
Imre esetét Apafi kordbdl, st ugyanezt a targyat még-
egyszer megitja (4 térok leany, késObb Zulima cimen).
Bercsényi  menekiilte  anekdota. Gyenge elbeszélésein
itt-ott Josika hatéasa érzik.

Pomp éry Janos elbeszélései kozott akad egy
torténeti, a Clarissa, mely a XVIII. szdzad végén jat-
szik. A cselszovényekben, lelovésben, parbajban gaz-
dag szerelmi tOrténetnek az az 1jszerisége, hogy egy
nagyon folvilagosult és szabadelvii gréfot rajzol benne,
aki egy ,titkos tarsasagnak™ tagja, s az iildozés miatt
megmérgezi magat. A  Martinovics-Osszeeskiivésnek ez
a hatteriil valasztasa s a szabadkOmiives irdnyzat érde-
kes benne és Festetich Gyorgy grof, kit kiilonenek, fel-
vilagosultnak, szellemes ¢és glnyos tarsalgonak rajzol
és cselekvlleg is szerepeltet a mesében (pl. Claris
férjét, a sotétlelkil herceget 6 16vi agyon parbajban).®

8 A tobbieket csak megemlitjiik, nincs semmi kiilondsebb
értékiik: Kovacs Pal: Két legény a népbdl (insurrectio-korabeli
joizi torténet egy nemes urffi s két kocsislegény szerelmérdl),
Toth Lérinc: A két szomszéd var (rajnavidéki érzelgbés lovag-
torténet — iiti novellak c. kotetében. 1851.), Boross Mihaly:
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A tarsadalmi elbeszélés miveldi s a humoristak
koziil az ujak (a Bach-korszakban fellépdk) szintén
megprobaltak erejiiket a torténeti elbeszélés terén, bar
erre kiulonosebb hivatast nem éreztek, s inkabb csak a
divatnak hodoltak ezekkel a kisérleteikkel. Uj utakat
természetesen Ok sem tortek, s mint fOntebb emlitett
id6sebb  irétarsaik, a francia-romantikusoknak, Jokai-
nak vagy Josikanak voltak tanitvanyai.

Abonyi  Lajos Az eziist orri C. igen zavarosan
és  kezdetlegesen  bonyolitott,  talsagosan  regényes
Thokoly-korabeli  elbeszélése utdn haromkdtetes  torté-
neti  regénnyel  probalkozott, az  Eszak  csillagdval
(megjelent 1855 oktober kozepén), melynek meséje
egy kiilonés svéd mondara van épitve.’ E szerint XI.
Karolynak csodalatos latomasa volt: a fourak tanacs-
termében a trénon véres kiralyi tetemet latott, s latta
a kirdlygyilkosokat. Kérdésére az felelték, hogy az al-
dozat az egyik svéd kirdly lesz. Elhatdrozzak, hogy a
latomas altal kijelolteket s utodaikat minden modon
megelégedettekké és  boldogokka fogjak tenni, hogy
kirdlygyilkossdgra ne is gondoljanak. igy  torténik
XII. Karoly idejében, hogy a szerelmi banatiban Oriil-
ten tékozld6 Horn grofot titkos kezek folytonosan el-
latjdk pénzzel, Prestegrunden Balsomilt, az egyszerl
nemest pedig a kiradly kinevezi parizsi kovetévé s grofi
Napolyi  Johanna, Szilagyi Séandor: Kogcon hélgye (H. 1-849.
18—9. a gétdk erdélyi torténete valoszinilleg Josika Decebal-
janak hatasa alatt, de Jokai modoraban irva) s Legenda Szent
Laszlo  kiralyrol  (CsL. 1852. 7.), Lauka Gusztav: Agatha
(XVIIL. szazadi érzelgds napld), Angiién herceg és Kuan Diana
(XVII.  szazadi  francia  targya), A  madaraszt — madardsz
(XVIIL.  szazadi, de semmiben sem kiilonbozik jelenkori humo-
reszkjeitol).

?V. 6. XI. Karoly latasa (CsL. 1856. 22.).
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rangra emeli. A Fadernor (Miatyank) nevet kapja,
mert mikor XIV. Lajost iidvozolnie kellett volna, za-
vardban a svéd miatyankot mondta el. Ennek a két
iffjinak, Adolfinanak, a kirdly szép huganak (6t neve-
zik ,¢szak csillaganak®), s maganak XII. Karolynak
torténetéb6l van széve a mese. Kiilonosen Horn grof
jatszik benne nagyobb szerepet, ki elobb Adolfinaba
szerelmes s tronra akarja juttatni, majd ellensége lesz.
Az 6 emberei 16vik le a kirdlyt egy csataban, 6 kialtatja
ki a kirdly ifjabbik htgat kiralynonek, de Fadernor
Balsomil leleplezi mint hazaaruldt, s trénra juttatja
Adolfina fiat. A regény két utolsé fejezete a hét évtized
mulva torténteket (I1I. Gusztav meggyilkolasat)
mondja el, s igy igen miivészietlen fliggelékként hat.!0

A fiatal ir6 Josika s a francia romantikusok mod-
jara csupa titokzatossaggal, a szereplok s az olvaso
elott  érthetetlen eseményekkel akar hatast kelteni, s
meséjét kisérteties homalyba, ossiani kodbe burkolja,
ami nyomasztéan hat, s helyenkint eposzias hangon
mondja el. Néha szép t4j leirdsokkal, romantikus Ilélek-
rajzokkal s hosszadalmas elmélkedésekkel szakitja meg
elbeszélését. A hosszadalmassag, bdbeszédiiség kiilon-
ben az egész regénynek hib4ja.!! A komor torténetben
két torzfiguranak, Fresskahlen Megenheldnek, a rette-
netes nagyevonek, s Rosinaringenholmi  Zephiringen
Krokodilnak, a hoérihorgas fiizfapoétanak  szerepelte-
tésével akar humoros hatast kelteni. Mind a kettd

10 Meséjét  hosszasan  ismerteti ~ Schvarcz ~ Hajnalka
Abonyi  Lajos élete és irodalmi munkdssiga c. tanulmanyaban.
Budapest. 1917.

I Tobb  élénkség, kevesebb elterjedés (értsd: terjen-
gbsség), s Abonyi egyik olvasottabb ironkkda fog valni“ —
mondja réla a H. (1855. 232.).
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annyira talzott és lehetetlen alak, hogy a joizlésii ol-
vaso nem mulathat, csak bosszankodhatik rajtuk.

A burkus haborubol s a Firol fira c. egymassal
kapcsolatban  4ll6 rémhistoridk a Banhdzy-csalad tor-
ténetébdl, mely azzal végzddik, hogy a fii agyonlovi
apjat, s ezért kivégzik. Ez az eset a Beleznay-csaladban
valéban megtortént. Mikor meg tud szabadulni a
francia-romantika  beteges  alomvilaganak  nyomaszto
hatasatol, kedves ¢és értékes novellat ir. A Két tréfa
II. Rakéczy Ferenc-korabeli igénytelen kis torténet,
melyet Vay Adam irodeakjaval mondat el (naplofor-
maban), ki urat koveti a bujdosasba, mint Mikes Kele-
men. El6adasaba itt kedves humor ¢és mélabu vegyiil,
naiv, régieskedd stilusa jellemz6, korhangulat is van
benne.

Vadnai ~ Karoly  legels6  novellgjat, a  Ceylon
gvongyeit csak azért szamithatjuk a torténeti novellak
koz¢, mert a portugdl és hollandiai gyarmatositd har-
cok idejében torténik, de kiilonben minden korrajz nél-
kiil wvalo fantasztikus exotikum éppen Ugy, mint Az
utolsé meéd kiraly, melyeket Jokai-utanzatokként a ma-
guk helyén ismertettiink.!?

Marlaine (1852) egy utcai énekesnd érzékeny tor-
ténete, ki szerelmes egy tabornokba (Napoleon ha-
borai), seregében harcol s elesik. Legelsé kisérletei
kozé tartozik. A Comoedie infernale szintén a francia-
haborak idejében jatszik. Tragikus szerelmi torténet,
Marius, egy francia menekiillt s egy magyar bardleany
szerelme. A végén a bar6 mélységbe akarja taszitani
Mariust, a leany védelmére siet s leszarja apjat. Azota
folyton imadkozik. A cselszovl, ki a tragédiat okozta,

AZ utobbi hibai a BH. szerint (1853. 109.) ,a képek
bizarrsaga, a styl dagalya s némely affectalt targy ismeret*.
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megoril. A vad torténet helyenként Jokai stilusaban
van irva. Lélekrajzai csak érzékeny Omlengések. A baro
kihalt, elpusztult kastélyanak s parkjanak leirdsa han-
gulatos. Egy halott az élok kozott angliai torténet a
XVIII. szazadbdl (cullodeni csata 1746). Egy nemes-
lelki lord megmenti Alice-t s apjat a nyomortol. A lord
szerelmét eleinte nem tudja viszonozni, mert az elesett
Reginaid lovagot nem feledheti, de késébb a lord gyon-
gédsége ¢és nagylelkiisége benne is vonzalmat kelt.
A holtnak hitt Reginaid azonban visszatér, a lord
latja, hogy Alice még mindig szereti, ezért mindenét
rajuk hagyja, maga pedig a harctérre siet meghalni.
Erdekesen és hangulatosan van elbeszélve. Romantikus
érzelgésségébe finom realizmus vegyiil, de nemes, éteri
lelkei valészinttlenek és csinaltak. P. Szathmary Ka-
roly Orszag lIlondja (1854) wutan ujra feldolgozza a
szerencsétlen  Perényi  Péterné  torténetét (u. olyan
cimen) mas részletekkel, de wugyanolyan francia-
romantikaval. Szép Iélekrajzai teszik a tobbi ilyen no-
vellanal értékesebbé.

A humorista Szokoly Viktor is szivesen firt torté-
neti elbeszéléseket. Szvela (Matyas harca a cseh rablok
ellen) gyenge Josika-utanzat, de tobbi novellain inkabb
Jokai hatdsa érzik. Az utolso szent tiz cimit (Kupa
vezérrél) az & Ostorténeti novellai sugalltdk éppen ugy,
mint A délibab szerelme c. fellengdés hangli tlindéries
regéjét a délibab keletkezésérol. Jokai patétikus hangja
szolal meg itt-ott tobbi regéjében is (llona szigete,
Jaroszlav,  Szadvar).  Mint  humoristanak  legjobban
sikeriilnek a vig elbeszélések. Ilyen A tolvaj huszar,
mely Matyas-korabeli monda a Tolvaj csaladnév ere-
detér6l, de kerekded, tigyesen elmondott vig novellava
alakitva. A kirdly alakja a megszokott igazsagos ¢és
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elmés Matyas-sablon. A Hogyan keletkeztek Magyar-
orszagon a varak? Nagy Lajos-korabeli anekdota
(Bubek Istvan csele) kissé hosszadalmas, de joizli hu-
moros nyelven elbeszélve. llyen A kosdradds eredete,
mely ,,mesés régiségii“ idokben jatszik, mikor még nem
volt krinolin és tiill-illusion, a ndék nem o&ltdztek kilenc
oratol tizenkettdéig, nem kocsikaztak, nem zongoraztak
operakbol csinalt csardasokat. Legsikeriiltebb  koztik
a Rektor Georgius Martonfalvy (,elbeszéli egy supp-
lens didkja**), mely Nagyvaradon jatszik abban az
idében, mikor Varadon Vajai Ibranyi Mihdly uram,
ezen Onagysaga II. Rakéczi Gyorgy, rajta IV. Mu-
hammed 6 fényessége, mindnyajukon pedig az Uristen
uralkodék. A  kdlvinista professzor alakja, a didk-
szerelem ¢és vitézkedés A nagyenyedi két fiizfara em-
Iékeztet. Jokai humoros torténeti novellainak hatasa
ezen érezhetd a legerdsebben.

Br, Josika Kalman, a regényird unokadccse,
gyenge novelldiban hires nagybatyjat, de még inkabb
a francia romantikusokat utdnozza (Predszlava, Kdtay
Mihaly — Bocskay megmérgezésének torténete, Endre
— Nagy Lajos 0Occsének halala, Géczy Andras). Vala-
mivel sikeriiltebb a tdbbicknél A4 Grittiek, mely érde-
kesebben, szinesebben van irva.

Kempelen Riza Dumoriez hdrom  vacsoraja  c.
elbeszélése francia-targy és modoru. A francia forra-
dalom egyes alakjai (pl. Beaurepaire) szerepelnek
benne. Az ir6ond igen rokonszenvez a forradalommal,
szerepl6it mind hosoknek rajzolja, a rémtetteket sze-
rinte a cs6cselék kdvette el, nem a francia nép.

Kover  Lajos Nagy  Péter car  hazassaganak
regényes torténetét irja meg fordulatosan, élénk jele-
netekben, a car alakjat sikeriiltén rajzolva (4 car
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vetélytarsa). Hegediis Lajos Vak Béla kirdly ifjikori
szerelmét beszéli el tOlzott romantikaval és érzelgéssel,
de helyenként hatdsos dramai jelenetekben (Tron és
szerelem. Di. 1853. 32—5.). Stilusa avultas és dagalyos
(bajkod, varazsellentét, szemcsillag, gyOnyodr-kabultan,
kéjgyonyor). Figyelemremélto két elbeszélés a francia-
romantikus  nemben  Tandcs  Madrton A tengerész
e. velencei szerelmi torténete Manin, az utols6 dogé
korabol szines kornyezetrajzaval, s foként a Kotelesség
és szerelem c. kis regénynek is beilld novelldja, mely a
napoleoni habortk kordban jatszik s egy magyar ka-
pitany, Vértesi Hektor s Rémer baroné leanya, Malvin
szerelmének érdekes fordulatokban gazdag  torténete.
El6zményeit a kapitany beszéli el egyik tiszttrsanak
az asperni csata el6tt. A tragikusnak induld bo-
nyodalom a csata utdn szerencsésen oldodik meg. Egy-
két szép leiras és lélekrajz is fokozza a jol megirt no-
vella értekét. — Szulyovszky Ignac Gabriellajat (NO.
1858. 5—6.), mely egy magyar grofnak parizsi sze-
relmi kalandja XV. Lajos kordban, konnyed, francias,
¢lénken dialogizalt eldadasa teszi értékesebbé.

A vadromantikus, érzelgés, regeszerii novellaknak
sikeriilt parodiajat irta meg Kiséri (Péter Dénes)
Bruno a sérthetetlen és Kunigunda a kegyetlen c.
,,rém novellajaban®. Mulatsagos tartalma a kdvetkezé:

Brind vitéz dicséséggel, szent ereklyékkel és oridsi
nathdval tér vissza a szentfoldrél. Azért volt ,sérthe-
tetlen, mert elkeriilte azokat a helyeket, hol baj ér-
hette volna. Egy remetével ered beszédbe s kéri, uta-
sitsa valami varba, ,mert — ugymond — szeretnék
valami taplalékot venni magamhoz és lovamhoz“. A re-
mete Kaccenmauz varaba igazitja. Kaccenmauz Kuno
bajos leanya, Kunigunda harfajara dolve il a got ab-
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lakban és sohajtozik. Nem Brandt varta, de azért szi-
vesen fogadja, Brindé eclmondja, hogy a vitéz Kindval
brudersaftot ivott egy szaracén koponydjabol. Tiisszog
és derekasan eszik a vaddisznosiiltb6l. Kunigunda nye-
regtakarot himez. Kinek? — kérdi Bruno. ,Mi koze
maganak ahhoz — torkolja le a ledny. Egyszerre az
abrandos Floridn éneke s harfahangja zendil meg.
Briné lerohan s le akarja dofni a dalnokot, de az har-
fajaval kiparirozza a szarast s fejbeiiti a lovagot, ra-
térdel ¢és zOcskolni kezdi. Brind elmondja, hogy Kuno
lovag baratja, ki rabizta Kunigundat. Megigéri, hogy
segit a szerelmeseken. Florian folereszti, erre Brind
az arokba 16ki s nyugodtan folmegy. Megjelenik
Florian fehér lepeddben, mint szellem s egy borju-
kotéllel megkotdozi a megrémiilt hést s bortdonbe csu-
katja. Ezutan hivatja az Oreg remetét s megeskiiszik
Kunigundaval. Két hétig tart a lakodalom, Brunot
meglatogatjdk s eldtte csokolodznak. Briundét megeszi
a méreg, csak egy fél csizma s egy kaputrokk-szarny
marad meg beldle. De az 1j hazaspar is beleheli a mér-
get, folyton veszekednek, marakodnak. Egy reggel a
cselédek csak Florian haldsipkajat s Kunigunda halo-
réklijét talaljgk az agyban. Oket is megette a méreg.
Most vijjogd, egymast tépd harom Ilélek kisért a var
koril.13

13 Csak a teljesség kedvéért soroljuk el a kdvetkezd no-
vellakat:  Virdg Lajos: FEdua (Kun Laszl6 kedvesérdl — H.
1853. 169—72.) — Virag a D. szerint (1857. 12.) allitolag egy
nagy Hunyadi Janos-korabeli regényen is dolgozott. Szilagyi
Virgil: Az elsé remete (novellas legenda Remete Szent Palrol),
Roboz Istvan: La Chouette (H. 1853. 51. — tizennyolcadik
szazadi tOrténet, borzalmas stilusban irt balatonvidéki ,rege*),

Vachott Sandorné:  Karbunlulus  torony (hosszadalmas, francia-
romantikus ,karpati monda“), Gyérffy Gyula: Képek a mult-
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Végil Baksay Sandornak legelsé novellajat em-
litjik meg (Hogy huztdk el a templomot?),’? mely az
1859-1 Protestans képes Naptarban jelent meg, nem az
1862-iben, mint eddig tudtak.

A torokvilag-korabeli ormansagi  kalvinista egy-
hazi életet rajzolja benne, mikor a torokok Ilebontattak
templomaikat s téglaikat kézrél-kézre adatva juttattak
el varaikba. Ezért épitettek fatemplomokat. Egy falu
elmenekiilt hivei fatemplomukat a tamado torokok eldl
Tarjangati Illés peregrinus tandcsidra egy nagy guritd
szerszam segitségével a Drava egyik szigetére toljak.
A hivek az okos peregrinust megvalasztjadk papjuknak.
Tartalma csak ennyi a kis torténetnek, mely, mint
Baksay késobbi elbeszélései, mivészi szerkesztés nél-
kill, hosszadalmasan, nehézkes koriilményességgel van
elbeszélve, de joizli magyarsaggal, biblidsan archaizalo
nyelven. Az adomaszeriiség (tartalomban ¢és hangban)
s egyes humoros jelenetek (a torokok latogatdsa Iszréan,
a peregrinus ¢és Ranotfai Gaspar patronus Ur par-
beszéde) Jokait juttatjdk esziinkbe, néha a stilus is,
bar ez mar a Baksay kés6bbi egyéni stilusa.

#

bol 1. Veneturné vdara (CsL. 1855. 1. 5.), Gajzagd Salamon:
B ékesiné (Erd. Miizeum. 1856. 14—6. — erdélyi torténet 1603-
bol) ¢és Feltamadt eszmény (H. 1858. 178—86. — Maria
Terézia-korabeli  torténet a  kiralyné  eszményitett  alakjaval),
Varady Luiza: A titkos latogato (Di. 1855. 55—60. — Maria
Antonietta fiatalkori szerelmérdél), Kelemen Mor: Virginia (Di.
1853. 42—3. — az ismert Okori romai torténet), Josua (CsL.
1852. II. 1. — a bibliai torténet), Illyria paizsa (CsL. 1852.
II. 7. — Frangepan Ferenc ¢élete, XVI. szazad), Helfy Ignac:
Két boszorkanyos (VU. 1854. 11. — Kalman kiraly kora).

4 B. S Osszegyijtott  irodalmi  dolgozatai-ban  (1917)
Hol huztak el a templomot? cimen.



601

A romantikus torténeti regény- és novellairodalom-
rol sz6l6 hosszh, és részletes attekintésiinket rovid Ossze-
foglalassal fejezziik be.

Néhany szamadattal kezdjiik.

A Bach-korszakban megjelent 98 regény koziil 44
torténeti, a novellak koziil pedig koriilbelil 663 (a ko-
rilbeliil itt csak azt jelenti, hogy esetleg lehet néhany-
nyal tobb),!> tehdt az egész novellatermésnek kb.
negyedrésze.

A regények kozil 20 magyarorszagi, 16 erdélyi,
8 pedig kilfoldi targya, tehdt a magyar-targytiaknak
majdnem fele erdélyi-targyu.

A novellak kozil 99 erdélyi, 355 magyarorszagi.
209 kiilfoldi targya, tehat a magyar-targytaknak vala-
mivel kevesebb, mint egy negyedrésze erdélyi-targy.

A kilfoldi  targyuaknak kb, fele ujkori, negyed-
része oOkori, negyedrésze kozépkori targyt, a regények
mind ujkori targyuak.

A novellak targyai leginkabb a XIII. szazadbol
(tatarjaras), a XV. szazadbol (Hunyadiak-kora) s a
torokvilag korabol (XVI. ¢és XVII. szazad) vannak
véve.

A torokvilag kora legkedveltebb témabanydja el-
beszéldinknek: torténeti novelldinknak kb. fele ebben a
korban jatszik, 36 magyar-targyG regényiink  koziil
pedig 21.

Az utobbi érdekes specialitasa, kiilonds sajatos-
sdga elbeszéld irodalmunknak. Egyik oka, hogy a mas-
félszazadig tartd  torok hodoltsag mint  legnagyobb
nemzeti szerencsétlenségiink s leghosszabb ideig tartd

15 J6kai munkdi természetesen bele vannak szamitva, sot

bar6 Kemény és Gyulai késobb targyalandé munkai is.
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dics6séges nemzeti kiizdelmiink legmélyebben hatott a
nemzeti koztudatra s igy iroink lelkére 1is, masrészt
aranylag  legkozelebb  (csak  masfélszazadnyi  idobeli
tavolsdgra) esett a jelenhez. Masik oka pedig az, hogy
a romantikanak exotikum- ¢és mult-kedvelése a torok-
vilag koraban egyiitt, egyszerre nyerhetett kielégiilést.
Az elbeszélok rajzolhattdk a nemzet dicsé és kiizdel-
mes multjat s rajzukba Dbizvast vegyithettek érdekes,
exotikus részleteket, hiszen a kelet a maga barbar-
sadgaval, szinességével s vonzo, titokzatos bajaval eljott
hozzank, s itt ¢élt orszdgunkban. Egyiitt ¢élt itt a ma-
gyar ¢és torok nép, a kereszténység ¢és poganysag, a
keleti ¢és nyugati miiveltség ¢és lelkiség. Természetes,
hogy ez a rendkivilli elmult vildg ilyen erésen vonzotta
romantikus elbeszéldinket. Itt megvolt szamukra a ha-
las, rendkiviili anyag s a romantikus feldolgozashoz
sziikséges iddbeli tavlat.

Masik feltiind sajatossdga torténeti elbeszéléseink-
nek a XVI. és XVII. szazadi erdélyi targyak thlsago-
san gyakori feldolgozasa. Ennek elsé oka Josika hata-
rozott irdnymutatdsa, azutan az Ot koveté Jokai rend-
kiviill vonzo példaja. Masodik oka a sok erdélyi emlék-
ir6, kiknek munkaiban igen sok apro kor jellemzd rész-
letet, kész jellemrajzot, érdekes torténetet, anekdotat,
mende-mondat  talaltak  iréink. Sokszor nem kellett
egyebet tennidk, mint a félig kész anyagot kissé¢ for-
maba Onteniok. Harmadik oka, hogy elbeszéloink kozt
sok volt az erdélyi (Josika, Kemény, P. Szathmary,
Doézsa, Halmagyi, stb.) ¢és sok volt a protestans, kik-
nek a protestans Erdély, a protestantizmus véddje,
rokonszenves volt.

Nem tarthatjuk szerencsésnek a kis Erdély torté-
netének ezt a tulsagos kegyelését, eldtérbe tolasat. Ez
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a torténet nem egy kivald és nagy egyéniséggel, s nem
egy fényes lappal dicsekedhetik, de a maga egészében
mégis sok benne a kisszeriség: kis fejedelmek (legtobb
kozilik nem kivaldo egyéniség) nem nagyszabasu viselt
dolgai, féurak part itései fejedelmeik ¢és csuf csel-
szovényei egymas ellen, sok kapzsisag, er6szak, sok
megalazkodas a torok el6tt, sok partoskodds ¢€s Onzés.
Ezeket  rajzolgatjdk  elbeszéldink  tGnos-untig,  néha
ugyanazt a targyat tobbszor is feldolgozva. A sok er-
délyi-targytt regény ¢és novella tagadhatatlanul némi
egyhangusagot visz bele elbeszéld irodalmunkba, s kis-
szerii  eseményeivel, aprolékos  cselszovényeivel — ¢és
pletykaival nem egyszer unalmas és lehangolo.

Gyulai Pal 1854-ben (PN. 1854. 171. jul. 28.) igy
ir torténeti beszélyeinkrdl: ,,Tudjak-e Ondék, mi a tor-
téneti beszély? Némi régies nyelv Cserey vagy Sza-
lardi  kronikaja szerint, magyar fejedelmek, mint vén
alispanok vagy ifju jurdtusok, dallamférfiak mint tabla-
birdk, hadvezérek mint huszarkapitanyok, fejedelmi
nék, mint vidéki kisasszonyok a mult évtizedbdl, kik
olvastdk a Regélét, kozgytlésekre jartak s tudnak va-
lamit szénokaink beszédeibdl. Nagy torténeti hiség a
kiilséségekben, nagy anachronizmus a lényegben, némi
reminescentia Jokai tOrténeti regényeibdl, par emlék-
irat bolcsesége, valamelyik Rékoczy uram Onagysaga,
valamelyik Bethlen uram 6 kigyelme amugy tréfabol
is — készen vagyunk/* Gyulai azonositja a torténeti
novellat az erdélyi-targyt torténeti novelldval, s in-
kabb a humorosakat veszi figyelembe, mint a komo-
lyakat, igy szellemesen gunyos jellemzése némileg egy-
oldalu.

Josika Miklosnak, a magyar torténeti regény ¢és
novella megteremtjének  hatdsa  elbeszéldinkre  még
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ebben a korban is jelentékeny. Egyesek az & tanitva-
nyai ¢és kovetdi (Halmagyi, gr. Kalnoky, Kiralyi Pal,
Irinyi, Valyi, Kuthy, stb.), masokra tobbé-kevésbbé
hat (P. Szathmary, Palffy, Remellay, Bérczy, Csaszar,
Abonyi, stb.).

Jokai hatdasa azonban fokozatosan er6sodik s csak-
hamar  folilmulja  Josikdét. P.  Szathmary, Palffy,
Gy6ry, Vértesi, Viraghalmi, Degré, Beéthy, Obernyik,
Vadnai, Szokoly s még tdbben inkabb 6t utanozzak, s
0 tole tanuljak azt, ami -eltanulhatd. Patétikus eldada-
sdn  ¢és  exotikum-kedvelésén kiviil legjobban  hatott
torok targyaival és humoros elbeszéléseivel, a torténeti
személyeknek ¢és eseményeknek konnyed, humoros meg-
vilagitasaval. Ez a mulattatd, de felszinességre vezetd
modor nem valt az & utanzéi Kkorrajzainak javara.
Gyulai fontebbi szavait: ,nagy torténeti hiiség a kiil-
sOségben, nagy anachronizmus a Ilényegben“ — igy
fogalmazhatndnk  pontosabban: romantikus torténeti
elbeszéléseink korrajzdban a kiils6 vilag rajza legtobb-
szor elnyomja a belsd vilagét: a milieu-rajzolo (pl. le-
ir6) részletek és politikai események a kor embereinek
mélyrehatd jellem- ¢és lélekrajzat, altaldban a kor
lelki életének rajzat.

Az alaposabb ¢és mélyenszantd korrajz kifejlodésé-
nek nagy akadalya volt a francia-romantika igen erds
és altalanos hatasa. Lattuk, hogy maga a két mester,
Josika ¢és Jokai is a francia-romantikusok tanitvanyai
voltak, a tobbiek pedig kivétel nélkil. Az attekinté-
siink folyaman mondottak s az ott idézett példak utan
ezt nem kell ujra bizonyitanunk. Az inditékok, a me-
sélés modja, az eldadas s minden, amit a francia-roman-
tikus  elbeszélés  jellemz6 ~ vondsaiként — emlitettiink,
megtalalhatd a mi torténeti regényeinkben és novel-
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lainkban is. Jellemz6 az is, hogy a romantikusok
joforman minden eseményt szerelmi bonyodalmakkal
kapcsolnak 0Ossze. Bizonyara sokszor ez a hattere és oka
egyes eseményeknek, de deriire-bortra szerelmi mesé-
ket koholni, ezekkel bibelédni a kor rajzat s a torté-
nelmi eseményeket elhanyagolva, vagy a torténelmi té-
nyeket ezekkel magyarazni, egyoldalisag s az elbeszélé-
sek sablonossaganak és unalmassaganak egyik fooka.

Legtobb elbeszélést jellemzi a sok-eseményes, hatas-
vadaszéan bonyolitott mese, a kevés vagy egészen
hianyzo 1élekrajzi alafestés s a jellemzésre forditott
kevés gond. A meglepd, érdekfeszitd mese allandd haj-
szolasa fontos az irdknak, minden mast ennek rendel-
nek ald, ezért regényeik és elbeszéléseik nagy része
nem emelkedik a koézepes szinvonal folé, s6t gyakran
ez alatt marad.

A francia-romantikdnak ez a nagy hatdsa nem
valt javara torténeti elbeszéld irodalmunknak, mert
megakasztotta fejlédését. Az Otvenes években ugyan-
ebben a modorban irnak az elbeszélok, mint a negyve-
nes években. A régiek csak folytatjdk ezt a modort,
de az ujonnan follép6k sem tornek Uj utakat, hanem
a régieck nyoman haladnak, még az elavult ,rege”-
miifajt is tovabb miivelik.

Ez a megallapitasunk a nagy atlagra vonatkozik,
vannak azonban vigasztald jelenségek is ezen a téren,
vannak értékek és van fejlodés.

Fejlodés mutatkozik eldadds és stilus dolgaban. Az
elavult, nagyon dagalyos vagy nagyon prozai stilus
(melyre nem egy példat idéztink) még mindig kisért
foként a gyengébb, mikedveld irok elbeszéléseiben, de
mind ritkabban. Az elbeszélék, még a kozepesek is,
konnyedebben, folyamatosabban irnak, mint az el6z6
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korbeliek, tobb humorral és szinesebben. A leirasban,
a parbeszédek szovésében, a mese bonyolitdsaban iigye-
sebbek. Ritkdn irnak egészen légiires térben jatszo
torténeteket, mar legtobbjiiknek van ¢érzéke a valo-
szinlibb  kornyezetrajz irant. E tekintetben sokat ta-
nultak Jokaitol s a franciaktol.

Jokainak jelentdségét a  torténeti elbeszélés  to-
vabbfejlesztésében kiillon méltattuk s nagy hatdsat is
lattuk egész elbeszélé irodalmunkra. Ehhez nincs hozza-
tennivalonk.

Munkéssaga egymagaban is nagy érték, de tanit-
vanyainak s altalaban t6bb elbeszélonknek munkaiban
is talalunk értékeket. Josika regényei, hogyha jelentd-
ségiik ¢és hatasuk csokkent is, érték dolgdban a Jokaié
utan kovetkeznek. P. Szathmary, Palffy, Gyéry, Kuthy,
Bérczy, Abonyi, Degré, Vadnai, Halmagyi, Beo6thy és
Szokoly is érdemes miiveldi voltak a torténeti elbeszé-
lésnek. Sok fel nem dolgozott vilagtorténeti és magyar-
torténeti anyagot tartak fel és a nemzeti mult iranti
érdeklédés ¢ébrentartdsaban s e multnak az elnyomas
kordban  annyira jelentds  kultuszdban  tagadhatatlan
érdemeik vannak.

Torténeti  elbeszéld  irodalmunk legnagyobb értékei
br. Kemény Zsigmond regényei, de ezek kiilonallo je-
lenségek, s bar vannak kapcsolataik a romantikus el-
beszélésekkel, mégsem sorozhatok kozéjiik. Ha van is
benniik romantika, s ha meg is latszik rajtuk a francia-
romantika és Josika hatasa, irdjuk annyira Onalld
egyéniség, s annyira nem tartozik a par excellence
romantikusok kozé, hogy ot kiilon kell targyalnunk,
éppen ugy mint Gyulait, kinek egyetlen torténeti el-
beszélése szintén kiemelkedik a tobbiek kozil.
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