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ELOSZO.

Amint a  vizozon  elotti  allapotba  foldink  tobbé
nem johet; amint ifjasagi  kort ember csak egy
szer ¢élhet: akként nemzet multjaban megoldot
feladatot (1jbol nem nyerhet. B

Oseink vérrel és vassal szerezték meg ¢ ha
zat, de csalddnék, ki akként megtarthatni vélné. -

Amit ezer év eltt az emberi erék legalsobb
javal, a vitézséggel megszerezni lehetett: annak
megtartasara ma  az  emberiségbdl  fejlodott  maga
sabb er6k hatalma kell: a szeretetd, igazsagé, ¢és

szabadsagé.

E  felfogasban  talaljdk  igazolasukat a  kovet
kez6 sorokban foglalt igénytelen allitasok, me
lyeknek kozzétételével honfiti tartozasanak telje

sitését eszkozolhetni hitte

1869-ben

a szerzo.



BEVEZETES.



Nagy emberek, kik szeretet, és bolcseség miivei altal jo-
tevoi lettek az emberiségnek, kozfelfogds szerint altaldban
szerencsétlenck. Fel nem ismertetnek, félreismertetnek, el-
hanyagoltainak, félretolatnak, eltiportatnak, — amint gyen-
geség, tévedés, kozony, lomhasag, idegenkedés, vagy irigy-
ség foglalja el azok szivét, kiknek korébe helyezte Oket a
végzet.

A szikra, melyet az Istenség hondbol a foldre szalli-
tottak, sirjaikban sem olthato el; de mig vilaga, és melege
elporladt hamvaikb6l az emberiségre aldast sugarzani képes
— szazadok mulhatnak el. Es e sugar nem ritkin megtd-
rik azon felhdk fatyolaban, miket a boldogtalan 4ldozatok
emléke a nemes szemléld érzékeny szivére vont; és ha meg-
tort szine, hatasa is valtozott. — A Nagy embereket ért
nagy csapasok hiveiket elrettentik, ha erejilk gyengeségét
érzik; — felhaboritjak, bosszira gerjesztik, ha erejik ha-
tasdban biznak; — az elsd esetben félelem zsibbasztja szel-
lemi fejlédésiiket, lassti sorvadasban buzgalmuk elparolg, és
az eszme, melynek a Nagyember képviseldje volt, csak em-
lIékiikben maradhat; sziveikb6l kitépte a sors irigy keze, —
a masik esetben, amint hevesebb inger martalékava lehet-
nek, ha elég mélyen hatott redjok mesteriik szava, elnyo-
moja ellen vértanukkd lenni az eszmény lelkesiilésével ezre-
ket lattunk; amde a vér vérért kialt; és a szellemi vilag-
ban kezdett Wjitds miatt kitord harcz elfoglalja, s6t elnyeli
az ember Osszes erejét — ¢és a Nagyember hatasa nem le-
end az, mi szandoka volt.

E torténelmi ténynek felfejtéséhez sok Osztonszerli, és
ontudatos tettnek értelmezése, osztidlyozasa, és megitélése
sziikséges, és kutatd 1épésiink elseje mély rétegre esik; hon-
nan az olvas6t azon magaslatra felvezetni, melyrdl az at-
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hatott térség wvalodi alakja tisztan folismerhetd, csak ugy
lehetséges, ha jo szdndéka erdt, ¢és kitartdst igér vallala-
tunk méltanylasahoz.

A Nagyember fogalmaban két jelentdség van; egyik
az emberé, masik a nagysagé. Az elsé altalanos, feltétlen,
0rokos, egyenld — barmi nagy az ember, ember marad.
A masik viszonylagos, csak gy van értelme, ha a hason-
litds viszonyaba helyeztetik; az egyik ember csak akkor le-
het nagy, ha a masik kicsiny. Nagy emberek csak addig
tinhetnek fel, mig a vildg, melyben feltiintek, kicsiny. —
Ez érthetd, de nem kimeritd. — A nagysdgnak fentebbi
magyardzata a testi vildgbol, a természetb6l meritett tényt
tartalmaz. De a Nagyember fogalma a szellemi vildg ko-
rébe valo. — A természet millio képletekben 1étez, nincs
két egyenld égi test, nincs két egyenld falevél, az egység
fogalmat emberi elme a vildgban még nem taldlta ki, s
minél mélyebben hatott a buvarkodas, anndl fontosabbd valt
minden kiilon, barmi pardnyi teremtés. Egység csak az Is-
tenség, melyet imad minden teremtés, de valojat felfogni nem
képes. Ami teremtmény, mind kiillon 1ét, és jogosultsaga
kozott kiilonbséget, az emberi elme nem talal.

Nem igy all a dolog a szellemi vilagban, pedig a
Nagyember fogalma a szellemi vilag korébe tartozik. — A
szellemi vilagban van egység, és ez az Igazsag. A Nagy-
ember igaz ember, amig tehat, vagy ahol Nagyember van,
addig, és ott kicsiny vildig van. Es ha a Nagyember igaz
ember, a kicsiny vildg nem igaz vilag.

Még ez sem meriti ki a Nagyember fogalmat. A szel-
lemi vilag az emberiség Ontudatiban visszatiikr6z6 képe a

testi vilagnak. — De a tiikdr, mely a testi vilagbol 0Ossze-
szedett sugarakbol alkotja a szellemi vilag képleteit, nem
érzéketlen 1ét — hiszen az emberi Ontudat. Ez oka annak,

hogy a benne tiikr6z6 képeket az emberiség jellegével szi-
nezi, osztalyozza, megbélyegzi, hogy az ekként bélyegzett
fogalmakbdl alkossa az erkolesi vilag korét. — Az erkol-
csi vilag Osszegét az emberiség bélyegével ellatott fogalmak
— a josag fogalmai képezik. A Nagyember nemcsak igaz
ember, hanem egyszersmind j6 ember. Ha tehat addig van
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Nagy ember, mig a vilag kicsiny — és a Nagyember jo
ember: ott és addig, ahol, és ameddig Nagyember van: a
vilag gonosz, nem jo.

Ekként a Nagyember fogalma felderiti mar, hogy a
kozfelfogds nem helyteleniil tartja a Nagyembereket szeren-
csétleneknek, — mert igazsag-, és josagban kiilonbozvén az
Oket kornyezd vilagtol, és ez altal fel nem értetvén: ide-
genkedéssel, megvetéssel, gytldlettel, iildozéssel kell talal-
kozniuk.

Ha ez végzetszerli ténynek tekintetnék, szomoritd je-
lenségnek volna veendd, és Itéletinknek nem volna emelke-
dettéiiil szempontja a kozfelfogasénal. Ki végzetet hisz, nem
képes felfogni az emberiség egyik lényeges jellegét, mely
a mivelédési képesitésben all. — Cultura, mivelddés a
jelszo, melylyel minden 1éptét igazolni iparkodik a jelenkor
¢s helyesen. Ezen egy fogalom menti meg azon koroknak
is emberi méltdsagat, melyekben Nagyemberek ellen méltat-
lansug kovettetett el. — Ugyanis a miivelddés fogalmaban
két jelentéség van, egyik az, hogy tokélyesbiilést fejez ki,
masik az. hogy ezen tokélyesbiilés idémultdhoz van kotve;
tokélyesbiilés fejlodés, haladdsa az emberiségnek, mely egy-
szersmind az id0 haladasaval j6 vildgra. 1d6 nélkill nem
képzelhetd emberi gondolkodassal fejlédés. — Ezen felfogas
amint egy részr6l mentsége a lejart korok botlasainak: ugy
mas részrél reménye a jovo kor helyesebb eljarasanak.

Az 6 kor, gordg, és romai vilag, az értelem miikddése
altal alkotta szervezetét. Belatta, hogy bizonyos rendszerbe
szoritott allam ezen rendszer fentartdsa inellett fenallhat.
Kiilonb6z6 czélu rendszerek szerint szervezkedtek, és fenal-
lasuk egyediili feltétele a kovetkezetesség volt, oly szigora
kovetkezetesség, mely eltérés iranyaban elnézést, konyort
nem ismert. Ki a fennalld rendszerrel ellenkez6t tett: az
allamnak 4aldozata lett. — Az elme a czélszerliség szem-
pontjanal magasbra nem emelkedhetvén, nem ismert mast,
mint polgari jogokat; szabadsag, erkolcsiség tisztabb em-
beri jelentdségében, maga az emberiség eszméje jogtalan,
csaknem ismeretlen volt. — Az ekként alkotott szivtelen
allamban Nagyember meg nem allhatott.
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A kereszténység mas alapra fektette felfogasat az em-
bernek rendeltetésérdl; nem polgart, testvért akart az em-
berbdl alkotni. Eltének kutforrdsa nem az értelembél, ha-
nem a szivbol fakadt; és miutan semmiféle allamszerkezet
sincs utjaban a szeretet nyilvanulasanak, hacsak maga az
allam czélja a szeretet életét eltliri: a kereszténység ko-
zOnyosebb volt az dllami szervezetek és rendszerek iranyaban.

A gbrdg ¢és romai vildg az Orokos fejedelmet csak a
zsarnok nevével nevezi, kitl még Julius Caesar iranyaban
is Cicero a temetést torvényszerlien megtagadta. — A ke-
reszténység kezdetétdl maig fejedelmekkel, koztarsasdgokkal,
nomadokkal, vad népekkel megfér és megmarad, sot tiire-
tését szenvedés altal is igyekszik megszerezni.

Csaknem lehetetlennek latszik, hogy az Istenség valo-
jabol eredd szeretetnek langja elhomalyosodhassak; és mégis
megtortént, az 4altal hogy a szeretetet, mely valdjaban erd
— rendszerré valtoztattdk. Mint erd feltétlen lény, mint
rendszer az elme képletébe szovott alkotmany, mely szerke-
zete egyes részeinek épsége altal tarthatja 1én magat: len-
allasa tehat feltételes; — a rendszer 4llandosaga szerve-
zésének sértetlensége altal van feltételezve, és ezért ellenének
kéntelen tekinteni, ki alkotmadnydhoz nyul — ez altal pedig
kényszerit, torld, biintetd szerepet vallal, mi nem tulajdona
a szeretetnek.

A keresztény kozép kornak is, barmily alakban léteztek
allamai, megvoltak aldozatai, és ezek kozott Nagyemberek is.

A jelen kornak nemzedéke, mely a miivelddés elvének
hédol, ovakodni akar a letiint korok hibaitol, és helyesen;
hitlen volna elvéhez, ha az o6don korszakhoz hasonlitva,
haladdst nem tanGsitna fejlédésében; nem tantsithatna
pedig, ha 6 is, mint a régi vilag, a rendszernek, mely
barhol is csak eszkdz lehet az ember boldogitasara, felal-
dozna az embert, kinek boldogitasara kell hogy szolgaljon
a rendszer.

Két okbol kell ezt tennie; elsdbben, hogy az emberi
nagysadg, ha visszonyainkban még lehetd, a biztossag, ¢és
elismerés reményében minél siirlibben, minél erdtellyesebben
jelenhessen meg az életnek kiizd terén; — de féleg még



azért is, hogy korunk az emberi nagysidg kell6 méltany-
lasa 4altal mutassa meg azt, hogy felértette, benne sajat
valojat felismerte, és ez altal egyediili bizonyitékat adja
annak, hogy Onmaga is a letint koroknal miiveltségben
nagyobb.

Nem lehet Aallitani, hogy az ujabb kor a nagysagok
elismerésében sziikkebli volna; alig van nemzet, mely az
utolsé szazadoktol kezdve sajat fiai kozott Nagyokat nem
szamlalna. Az allami életnek majd minden egyes eclagaza-
saban el6forduld hivatasnak szerencsés képviseldit a Nagy
névvel Kkitlintetni a nemzetek oly igen hajlandok voltak,
hogy ezen bdkezliség a nagyra torekvoket eléggé serkentette,
batoritotta. Nagyokat szamldl csaknem minden nemzet fe-
jedelmei, kormanyzéi, papjai, katonai, tuddsai, miivészei,
sOtt magan polgarai kozott is. Mi magyarok sem marad-
tunk el Eurépatdl, és valamint a Reformatié idejétdl fogva
szellemi ¢életiink fejlodése csaknem egyenld 1€pést tartott
mas nemzetekével, ha nem is terjedelmére, de azonossagara
nézve: akként szamitunk mi is nagy kirdlyokat, hdsoket,
hazafiakat; — ama végzetszerli jaruléka a Nagysagnak,
mely keservekbdl 4&ll, szinte szelidiilt az uj korban, de el
nem maradt egészen. Vajmi kevesen voltak, kik életiikben
igaz ¢és tellyes méltanylasat élvezhették volna érdemeiknek
— az igazi méltanylas csak emlékiiket érte.

De ha mar belatjuk, hogy Onmagunk erkdlcsi emel-
kedését tanusitjuk az igaz nagysag elismerésével: bizton
varhat6, hogy ezen elismerés a jovében nem csak tellyes,
de azonnali leend.

Es ime a gondviselés éppen a jelen id nehéz visszo-
nyainak helyezett koriinkbe egy oly erdtellyes képviseldjét,
az emberiség Osszes ¢érdekeinek, ¢és kiilonosen a magyar
nemzet szellemének, kit az él6 nemzedék mar ,a haza bol-
csének nevezett el. Ezen, szemeink el6tt lett tény kihivokig
érinti a magyar nemzet miveltségét. Vagy elismeri a haza
bolcsének nagysagat, ¢és ez altal haladast tanusit, sajat,
fejlodésében — vagy megtagadja azt, kimutatvan, hogy
tévedés altal ido eldtt osztatott ki a nagysag babéra. E
pont felett a haza ¢él6 nemzedéke két partra oszlott. oly
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hamar, mintha sejtené, hogy még ,a bolcsnek” ¢éltében kell
részére igazsagot szolgaltatnia.

Int6leg szolt e jelenség minden magyarnak szivéhez,
és lelkéhez; mert az itélet igazsidgdhoz egy nemzet sorsa
kotve lehet, és e nemzet a magyar. Egy perczre se feled-
juk, hogy Deak Ferencznek nagysdga bar szintoly feltiing
az emberiségre nézve, de kozvetleniil fontos a magyar ha-
zara nézve; a hazara gyakorolt hatdsa altal lehetett csak
nagygya az emberiségre nézve is.

A magyar nemzet itéletét az emberiség csak ugy fogja
helyeselni, ha igazsigos leend. O késébben itélend, higadt
kedéllyel, gazdagodva azon események ismeretével, melyek
nekiink még a jovOben rejlenek, tehat itéletében nem csa-
latkozhatand; — nekiink a legkdzelebbi jové mély titok,
az eredményt nem tudjuk még, csak kevés behatobb lelkek
sejtelmében 1étezhet képe; a nemzet iigyelnie a jelenre sze-
gezve, vagyai, érdekei, keleti vére annyira a kozvetlen élet-
ben liikktetd valsagba meriiltek, hogy az wuralgd hangulat
pezsgésében nem annyira az igazsag keresésében felheviilt
buzgalom, — mint inkdbb a szenvedélytdl ihletett keblek-
nek partos tusdja ismértetik fel mar sokak altal.

Ily helyzetben allast foglalni a partok kozott, polgari
kotelesség, de valasztasunknak helyes okéat is adni kétsze-
res kotelesség, polgari, és emberi; hasonlithatlanul fonto-
sabb az elsonél, mert annak alapja, és igazolasa.

Ha igaz, hogy Dedk Ferencz egyéni jelentdésége nem
a tudomanyok elméleti kutatdsdban tinit fel, hanem hazaja
koziigyeire forditott miikodésének irdnyaban, o6zdijaban, ha-
tasdban ¢és jotékonysagaban: akkor jelentdségének, nagy-
saganak jeleit, nyomait és bizonyitékait ott kell keresniink.
— Az 1848. el6tti Magyar Torvényhozas terén Ilire nagy
volt. — Az elsé magyar ministeriumban szereplése nem
tint ki. — A nemzeti szabadsagharcz utdni idében szivé-
nek nemessége, szellemi erejének varazsa minden honfiti
torekvés bizalmat magahoz vonza;, minden reménynek, bar-
kiben keletkezett légyen, apolojava avattatott. — A két
els6 ujabbkori Orszaggytilésnek szoszolloja 6 lett; de ezért
a vilag a Nagysdg czimével még nem hddolt neki, és ha
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hazank torténelme 1865. el6tt mds alakban még egy év-
tizedig vesztegel: Dedk Ferencz nekiink nagy hazafi marad,
mint Széchényi Istvin — de ezen nagysagarol Eurdpa, és
a vilag kevés tudomast veendett.

A ,haza ho6lesének” czimét csak akkor hallotta a
vildg, miutdn 1865-ben a kiegyezés eszméjének hatarozott

kifejezést adott ismeretes husvéti czikkében, — és csak
midon a kiegyezés valdsaggd wvalt, hangzott el Eurdpaban
neve, ismértetett el hazankban Nagysaga, — és éppen ugy

azon ténynek pillanatdban szillemlett meg azon gondolat
is, melynek kifejezésébdl eredeti, és ndvekedett a hazafiti
ellenzés, mely azota Deadk Ferenczet, és miivét, a kiegye-
zést folytonos kétséggel, bizalmatlansaggal, aggodalommal,
és mar-mar Kkeserliséggel kiséri. — Tagadhatlan tehat, hogy
a kiegyezés miive az, mi Dedk Ferenczet egyediil tehette
nagygya, mert annak f6 szerzéje 0; és ha nagysaga taga-
dasba vétethetik, ez csak is az 4ltal torténik, hogy a ki-
egyezés akar lényegében, akar kivitelében hazankra nézve
karosnak allittatik el6. A kiegyezés tehat az okmany, mely
nagysagat vagy igazolja, vagy megczafolja.

Ezen felfogas ellen Dedk Ferencz tisztel6i koziil sokan
a hidnyossag kifogasat fogjak allitni, amennyiben nagysaga
tekintetében a haza javara 1865. el6tt iranyzott tetteinek
érdeme mintegy készakarva elejtetik. — Masok szerencsét-
lennek taldlandjak az Otletet, Dedk Ferencz nagysagat ép-
pen azon mivére alapitni, mely ellen minden miivei koziil
egyedill van ellenzés, amely egyhez tobb jogos gancs, tobb
hazafii aggodalom van kotve, mint az egész ujabb fejlo-
dési korszak valamennyi tdrvényhozasi ¢és kormanyzati in-
tézkedésének Osszegéhez; ambar azok koziil is egyesek ellen
elég heves volt a megtamadas, elég elkeseredett maradt az
ellenszenv.

Minden felfogds Oszinteségében talalja igazolasat. Té-
vedés mindenkinél lehetd. A jové kornak emelkedettebb fel-
fogasaba az ¢él6 nemzedék legmagasb szellemropteit is csak
kisérletként venni fel, természetes joga. — A sovargo ke-
délynek keresd Osztone, a megtelt szivnek osztozod nyiltsaga
természetes jogosultsaggal bir. — A hazdja sorsan tiinddo
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polgarunk nézetét tudatni szabad is, jo is, kell is. Ellen-
mondast nemcsak tlirni, de varni, s6t Ohajtani kell az &szinte
embernek, ki magat csalhatlannak nem tarthatja.

Ha fentebbi allitasunk 10j volna is, ez még nem eza-
folata igaz voltanak. Hogy Deak Ferencz 1865. el6tt mar
nagy magyar volt. fentebb mutattuk ki, és abban allott
méltanyldsa addigi orszdgos érdemeinek. Hogy pedig a ki-
egyezés milvéhez egy orszagos ellenzék sziillomlése, élete és
jovoje kotve van, ezen koriilmény éppen azt igazolja, hogy
egy tette altal sem nyult Dedk Ferencz Magyarorszag sor-
sénak kerekébe oly erdvel, mint a kiegyezés altal. — E
tény elol kitérni, azt a feledés fatyoléval takargatni, ép-
pen oly hiba volna, mint, halatlansdg. Hiba volna alkal-
matlannak tartani az ellenzék folytonos tdmadasait a Kkie-
gyezés ellen, és nem birni akarattal ugyanazon kiegyezés
magaslatdrol verni vissza a megtdmadast, hanem példaért,
a megmentett jogfolytonossag, vagy anyagi gyarapodds san-
czaihol tartani vissza az ellennek kozeledését. Halatlansag
volna bevallani, hogy Magyarorszag jové nagysaganak le-
hetdsége csak a kiegyezésben alapszik — ¢és Dedk Ferencz
nagysagat nem ugyanazon kiegyezés alapjara fektetni, mely-
boél hazank jovéjének nagysaga szarmazzék. — A dolog va-
loban akként all, hogy ha a kiegyezés Dedk Ferencz mii-
ve; — ha tovabba FEuropa azdta ismeri el Dedk Ferencz
nagysagat, midta a kiegyezés altal meg van mentve Aus-
tria fendllasa Eurdpdnak, az 4llami szabadsidg Austridnak,
a fiiggetlenség Magyarorszagnak: a kiegyezés Dedk Ferencz
eddigi tettei koziil a legnagyobb, — valédi nagysaganak
egyediili alapja.

Feladatunk immar sziikkebb korbe szdriil. Tiizetesen a
kiegyezési mibdl, az 1867. 12. t. ez. altal kozos érdekii-
eknek ismert viszonyok rendezési modorabdl kideritni, hogy
abbol hazankra nézve csak aldas , béke, jolét, szabadsag,
boldogsag kovetkezhet — annyi mint kétségtelenné tenni, hogy
Dedk Ferencz ezen miive 4altal kiérdemelte hazaja halajat;
kideritni, hogy az altal Eurdpa békéjének fentartdsdhoz ha-
talmas biztositékot szerzett — annyi, mint megfejteni, mi-
ért lett Deak Ferencz eurdpai jelent6sége oly hamar elis-
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merve; kideriteni, miként kototte Ossze Deak Ferencz e
milve 4ltal Magyarorszdg sorsdt az emberiség legszentebb
érdekeivel, a szabadsaggal, a békével, a haladassal, annyi
mint érthetdvé tenni, hogy azon kegyelet, melylyel polgar-
tarsai a Nagy embert Dedk Ferenczben hodold szeretettel
elismerték, bdlcseségének, és szeretetének egyenes, és sziik-
séges hatasa volt.

Aki az 1867. 12. t. ez. e szdvegét elfogulatlanul ol-
vassa ,Kimondja az orszaggytlés, hogy O Felsége tobbi
orszagaival érintkezni akar, mint alkotmanyos népekkel, mind-
két fél fiiggetlenségének megovasa mellett® — [Ez 1évén
a kozos tigyekre, és ezek kezelési modjara vonatkozd jelen
hatdrozat indoka és czélja, onként kovetkezik, hogy annak
alapfeltételét Magyarorszag alkotmanyanak fentartdsa ké-
pezi,“ ,,A masodik alapfeltétel az, hogy a tellyes alkot-
manyossag O Felsége tobbi orszigaiban, és tartomanyaiban
¢letbe 1épjen: kéntelen meghajolni azon 4llamcselekvény
magasztossaga el6tt, mely mas népek fiiggetlenségét, &3
tellyes alkotmanyossagat hasonld nyomatdkkal, mint sajat-
jat jeloli ki indokaul, és czéljaul.

Ha csak ennyi volna a kiegyezésben, feltehetd, hogy
iranta a kegyelet érzése minden magyarben egy és osztatlan
volna. De abban ,az Allamadésiagok terhének egy része
is elvallaltatott,“és ez azon pont, melyre altalaban ellenzés
vonatkozhat. E pont azonban az 54-ik §.-ban akként van
indokolva, hogy inkabb anyagi nyereségnek, mint 4aldozat-
nak volna tekinthetd, és ki a kiegyezés egész horderejot
csak is ezen indokoldsra szoritana, elvonna annak féérdemét,
mely a fentebb idézet szovegben 1étez.

Anyagi oldalat tekintve, az allamélet minden liiktetése
aldozatot kivan; polgarai segélyébdl veszi napi élelmét.
De azért az allam nem egyediill anyagi 1ét; és az éllam
fogalmabol sziikségképen folyd cselekményeit az anyagi
sziikséglet mértéke utan itélni meg — oly akarat volna,
melyet szdzadunkban minden polgar, és még inkabb minden
ember elutasita magatol.

Ezen okbol az 1867. 12. t. ez. 54. §-at inkdbb tgy
kell tekinteni, mint a kiegyezés elotti idékben beallott
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ténykoriilmények felsorolasat, az anyagi szomort helyzet
rajzat; szelleme a kiegyezési cselekménynek ott keresendd,
hol annak indoka, és czélja kijelelve van.

Ezen allitds ellen azon kifogds volna érvényesitheto,
miként az nem annyira targyilagos, a valobdl vett igazsag,
mint inkabb egyéni felfogds. Ennek megerétlenitésére hivat-
koznunk kell egy okmanyra, mely mind eredetére, mind
szellemére nézve a fentebbi felfogas helyességét igazolandja.

Hogy Dedk Ferencz egy emberélet tartaman keresztiil
hazaja irant szerzett érdemeire soha sem hivatkozott, —
éppen oly sziikséges sajatja nemes lelkének, mint hogy az
egész haza szemelattara tett lépését utdlag igazolni nem
szokta. A honfiak legkitlin6bbjeib6l szamra és szellemre
nézve hatalmas part alakult neve alatt, és vezeti hazank
kormanyzatat, zaszlojan a kiegyezési tOorvény fentartdsa 1¢é-
vén jelill tlizve.

E partnak kebelébdl szarmazott az okmany, melyre
hivatkozas tortént fentebb a kiegyezés szellemének ismer-
tetése tekintetébdl. Szerzdje, ki azt egy szerény hirlapi czikk
alakjaban adta 4t a wvilagnak, oly tavol latszik lenni a
hitsag gyengeségétél, miként az ellen, hogy szelleme név-
teleniil sz6ljon polgartarsaihoz, nem leend kifogasa.

A kiegyezési minek, mint torvénynek valddi szellemét,
magyarazat, ismertetés, népszerlsités altal a magyar nemzet
minden rétegében testté, és vérré, tenni — els@ sorban azon
partnak joga ¢és tartozdsa, mely alakuldsanak zaszlojara az
1867. 12. t. czikket irta; — mindazért, mert ezen, ¢és
egyedill ezen kiegyezési mu lévén azon allamcselekvény,
melynek fentartdsa Dedk Ferencznek és partjanak felfogasa
szerint kozvetve hazanknak nem csak boldogsagat, de Iéteiét,

is feltételként érinti — és ezen okbol annak felértetése a
nemzet minden tagja altal a wvalddi czél, mely utdn tore-
kednie kell; — mind azért is, mert nem lovén semmi

a vilagon, mit kiilonbozé iranyban magyardzni nem lehetne,
nehogy Dedk Ferencz miive, és a Deakpart egyesiilésének
alapja barmi modon eredeti szellemébdl kivétessék, ezen
szellemnek tolmécsolasara ugyan annak kell hivatva lenni,
ki képviselgje, Ore, letéteményese. Ez oka annak, hogy mi-
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dén a kiegyezési torvény szellemének magyarazatdhoz nyu-
lunk, sajat felfogdsunk igazoldsdul csak oly nyilatkozatra
szabad hivatkoznunk, melyet mar azon oknal fogva is,
mert Dedkparti kozlonyben nyilvanittatott, illetékes, ¢és hi-
vatott magyarazatnak tartanunk szabad. — De még egy
oka van annak, hogy épen ezen egy, ¢és nem mads nyilat-
kozatra hivatkozunk, ambar a kiegyezés ideje ota nem csak
a napi sajtd, és rOpirodalom, de a torvényhozas terén is
nyilvanult elég hatalmas sz6, mely a kiegyezés czéljat, és
szellemét ismertette, fejtegette, magyarazta, szabatozta. —
Oly fontos allamcselekvény, mint a kiegyezés miive, nem
csak a jelennek, de a jovének is kell hogy érdekében legyen:
szilkséges tovabba, hogy annak megitélésénél ne képzeljiik
hazankat a tobbi allamok, nemzetek, az emberiség érintke-
z€sét6l, érdekeitdl tellyesen kiilonvaltnak, — hanem azon
viszonyra, melyben észrevétlenill, de elhdrithatlanul a ben-
niinket kdrnyezé allamok altal az emberiséggel mar léteziink
— kelld figyelem fordittassék; — elengedhetlen feladata
tehat minden biralonak, ki a kiegyezés miive felett [téle-
tet mondhatni Ohajt, azt a jovonek, és az emberiségnek
szempontjabol is vizsgalat ald venni; — nem csekély fel-
adat, de a hazafinak nem terhes, mert hazaja jovoltaért
mindenét, tehdt munkdjat, szorgalmat, idejét, ¢és lelki ere-
jét is szivesen ajanlja fel.

Alig van mar hazankban ember, ki nem hallotta volna

emlittetni Magyarorszdgnak ,eurdpai hivatdsit® — ¢és e
tényben egy Osztonszeri mozzanata nyilvanul a nemzet szel-
lemének. — Hazank kétszer szolgalt mar az emberiség

igyének, fentartva a torok rohamok vihardt harom szaza-
don keresztiil, és ezzel biztositva Eurdopa békés muvelodési
fejlodését — és atvéve az ekként kiilhdboritastol megovott
Eurdpdban sziilemlett szellemi Reformatié miivét, hogy azt
sajat foldjén meghonositvan, az 4azsiai allamok hatalmanak
szellemi gatot is vessen. Sejti tehat a magyar, hogy Eu-
ropa meég egyszer hasznat vehetendi, és mar is biiszke azon
aldozatra, melyet a helyzet t6le kivanand.

Ekként a sejtelem kodében csak azon egyet érzi, mint-
egy Osztonszerilleg, hogy nagy feladat all eldtte, mely Osszes
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erejének megfeszitését igénylendi, de miként? mi modorban?
mi téren? a felél mit sem hallott, mit sem sejt; és éppen mert
nem tudja a jovo feladat kiilonlegességét, altalaban késziil,
er6t Ohajt, erre torekszik, ezt koveteli; és itt van legmé-
lyebb oka azon hazafiui ellenzésnek, mely Deak Ferencz
mivét, a kiegyezést ernyedetlen ellenszenvei tekinti csak
azért, mert hazank sorsat Austria sorsaval egybekototte, és
ez altal erejének részét amannak javara lekototte. De ez
csak sejtelem.

Ha e sejtelem elébe a fogalom kovetelésével allunk:
ama hatdrozatlan, 4altaldnos er6sodési vagy, mely jogosult-
sagat az ,eurOpai hivatds® czimén koveteli, kéntelen lesz
a sejtelem homalyabol kibontakozni, és hatarozottan kije-
lelni azon erdket egyenként, és kiilon, melyeknek ndvelését,
gyarapitasdt Eurdpatdl kovetelendi; és valljon ezen erdk
kozott volna-e lehetdség a legteljesebb fliggetlenséget is
felsorolni, mely nem mas, mint teljes magunkra liagyat-
tatas?

Ha Magyarorszagnak eurdpai hivatasa van — akkor
Europa a czél, — Magyarorszag eszkoz.

Ezért Allittatott fentebb, hogy a kiegyezési torvény
megitélésénél nemcsak a jelenre, — hanem a jovore, és
Europara is kelld figyelemmel lenniink feltétleniil sziiksé-
ges. Ha e két legfontosabb szempont el nem veszti irdny-
z6 befolyasat [téletiink alakulasanal: a kiegyezés miive ed-
dig ismeretlen, éppen oly meglepd, mint meghatéoan fon-
tos jelentOséget mutatand fel szellemében. — Ezen irany-
bani méltanylasat a kiegyezési miinek csak egyet talaltunk,
¢s azért hivatkozunk ezen egyre mert a kiegyezési miivet
egyediil Magyarorszag szempontjabol Itélni akarni — és
mégis hinni, hogy Magyarorszdgnak van eurdpai hivatasa
— Osszeférhetlen.

Miel6tt az emlitett nyilatkozat szovege adatnék, szik-
ségesnek latszik némely altalanos jegyzeteket tenni szelle-
mére, ¢és alakjara nézve egyediil azon irdnyban, hogy fel-
értése megkonnyitessék; szovegébdl csak hamar és legbel-
sObben azon meggy6zO0dést meritendi az olvasd, hogy szer-
z6je nem a népszeriség érdemére vagyodott, hanem azon
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hazafiakhoz szo6lot, kik nem csak szivilkknek vonzddasaval,
de lelkiiknek legjobb erejével, az értelem és gondolkodas
mélyebb munkdjaval aldoznak hazaszeretetiiknek; — a tor-
ténelem Osszes folyamanak szellemét, nem csak hazanknak, de
Eurdpanak torténetébdl levont mély, és fontos eredményeket
mint tényeket, mint adatokat felhasznil felfogisdnak ér-
telmezésére, és azon szempontbdl, melyre az emberiség ed-
digi fejlédésének tiszta felfogasa, és méltanylasa altal ju-
tott, itéli meg a kiegyezési miinek czélzatat, és horderejét.
— Az emberiség, a miivelédés, és haladas Osszege a fo-
targy, mit folyton szem elOtt tartani latszik; de abba hazank
torténete, miivelddési, és fejlodési iranya beszOve talaltatik;
és éppen az altal, hogy hazank fejlédését az emberiség fejlo-
désével egyesitni akarja — nem pedig ennek arnyékszerii ko-
vetésére a hattérben hagyni: latja a kiegyezési torvény szel-
lemét az emberiség dicsfényében ragyogni; — mert kiemelve
hazank sorsat, és jovOjét az elszigeteltség, a kiilonallas, az
elvaltsag helyzetébdl, azt egy eurdpai nagyhatalom allasaba
tette, — azt ezer éves alkotmanyossiga szellemével e nagy-
hatalmi allam lelkiiletire miikddtette,— azt a szellemi Kko-
z0sség életének torvényesitésére Eurdpaval nyilvanos viszonyba
léptette és ekként hazank l1ételének tigyét oly kozvetlen és
oly hatdsos viszonyba allitotta Europa minden allamaival,
és az eurdpai népekkel, hogy valamint hazank altal Europa
érdekében teendd barmely 4aldozatrol az eurdpai népek tu-
domast venni — ugy azon esetben, ha Europa ilynemi
aldozatot toliink kivanni, vagy elfogadni kényszeriilve leend,
ezen aldozatnak megfeleld gyamolitast nyujtani  koteles
leend. Az altal, hogy hazank sorsa az emberiségével Ossze-
szovetett, mindkettének életében folytonosan az azonossag
hatdsa és visszhatisa a szellem egyenldségét eszkozlendi,
és ezzel nemzetiink szellemét6l el leend haritva a fejlodés
egyoldalusaga, — az altal pedig, hogy a vilag egyediili
hatalma: az emberiség értelme ¢és akarata — Dbiztositandja
az Aaltalanos fejlédés sérthetetlenségével hazank fejlédését is:
minden, mi igaz, jO, szép, nemes, magasztos €s nagyszerd, az
egyéniség, az egyesiilés, az allam, a tarsadalom, a nemzetiség,
a tudomany ¢és mivészet terén, a sziv, lélek és akarat
korében — mind ez egyenld biztossagai leend 1étesithetd. —
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Targyanal fogva tehdt e mii a torténelem bdlcsészetének
szakmajahoz tartoz6 azon Kkitlind kiilonds érdemmel, hogy
a szerzének az emberiség szellemével azonosult szelleme
feltudta taldlni a pontot, melyen nemzetiink torténete az
emberiség torténetével azonosul, hogy tovabbra azzal egye-
siillten folytassa halad4dsat. — Feltliind még benne a lelke-
sillés langja, mely elejétdl végéig egyenld melegséggel és
fénnyel omlik el a munkdn, mely mint egyetlen lelkesiilés
fellobbanasa elsé szavatdl utolsoig csak egy érzésnek — a
haza, és emberiség szeretetének hangja, szava, éncke.
Nyelvészet tekintetében tetemes feladatot alig észlelhetd
munkéval haladott meg, amennyire irodalmunkban még nem
igen szamos irok altal miivelt szaktudomany targyat akként
kezelte, hogy az eszmékben, de nem azoknak kifejezésében
lep meg a szokatlansagnak inkabb ingere, és baja, mini
nehézkessége. De éppen mivel e mii az emberi torténet leg-
fontosabb mozzanatainak értelmét, fogalmat, hosszii tanul-
manynak magasztos eredményét egy alkalmi fel sz6 Hal &s
szilk keretében a hazafiti lelkesiilés hevével, az emberiség
¢s igazsag szeretetének rajongd gyonyorével adja: az olvasod
két oldalrdl és két iranyban esik a miinek hatisa ald, ¢és
ez oka, hogy értése, élvezete csak annak sikeril, ki tanul-
manyozva olvassa. Az iraly diszébeni gyonyorkodés eltar-
toztatjia az olvasét a fényld6 mondatokban rejlé fényesebb
egy-egy egész szellemi mivelet eredményét jelzo, szélesre
terjedd és ezért nehezebb eszmének gyors felértésétél — de
ha ez sikeriilt, az irdly ragyogd kiilséségében talalt gyo-
nyOor Onmagatdl atszall a sok uj meglepd, mely, magasztos
eszmékbol szovodott szellemiség teremtéseire, hogy a szeme
elott fejlddd emberiségi élet nyilvanuldsait a boldogsag ér-
zetének meglepetésével szinrdl szinre szemlélje az olvaso.

Az, hogy alig képes az olvasé megkiillonboztetni a
miiben, ha wvalljon a lelki er6 muikddésében tiindoklé gon-
dolat és felfogas nagyobb-e avagy a gondolatok hatalma-
val parosult tiize a legnemesebb érzésnek er6sb-e? a mun-
kat éppen a legritkdbbak kozé soroztatja és sejteti, hogy
az nem egyediil a hazai, de a vildgirodalomban is a legjeles-
bek kozott felemlittetni és azokhoz soroztatni hivatva lehet.




EGY

NYILATKOZAT

A

KOZOSUGYI TORVENYEK

SZELLEMEROL.



A ,,Nyilatkozat*“ szovege.

Bevégezvén az els6 delegatio mukodését azon
koltségek  megajanlasaval, melyek a  magyar  szent
korona népe ¢és & Felsége tobbi orszdgainak sza-
bad népei  védelmi eszkdzeinek  fentartasara  sziiksé-
geseknek bizonyultak, mikddésének rajzat kivan-
tain  el6terjeszteni, hogy ezen intézmény  gyakorlati
alkalmazasanak, és a részére fentartott jogok- és
kotelességeknek  eldadasabol  azon  alap  deriiljon  fel,
melyen a  kozosligyi  torvény, ¢és  rendelkezésének
birdlata az  értelem  elmélkedéseinek, ¢és a  kedély
érzelgéseinek korébol kiemeltetve, az élet meg-
czafolhatlan nyilvanulésai altal valland lehetévé. **)

*) Azon szlik keret, melybe a ,Nyilatkozat® szerzdje a kiegyezési,
vagy mint 6 azt mindeniitt kifejezni szokta, a ,kOzOsiigyi torvé-
nyek™ szellemét, és horderejét eléadva illesztd, okozhata irdlyanak
sajatsagos inuepisége mellett, hogy amily ¢kes minden részletei-
ben, oly tomott, és nem csak figyelmes olvasast, de valdsagos ta-
nulmanyozast igényel tellyes felértése. Ezen oldalrol az olvaso
munkajanak megkonyitését akarjak eszkozolni a kovetkezd jegyzetek,
melyek valaminthogy a ,Nyilatkozat® szerzéjének befolyasan kiviil
eredtek, akként egyébre, mint egyéni felfogas nyilvanulasanak jo-
gosultsagara igényt tartani nem is akarhatnak — menten allvan
mindenkinek teljes joga azoknak helyességét sajat szempontjabol
biralni meg.

**) A kiegyezési tOrvény végrehajtasanak torténetében meriilt
fel azon tény, hogy némelyek azok koziil, kik azt elvben elfogadtak,
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Ezen megczéfolhatlan  tények  magabol a  ko-
z0Osligyi torvény altal elrendelt intézmények éle-
tébol fakadnak, melyeknek magyarazast nem
sziikségld nyilatkozatai legvilagosabb bizonyité-
kot  nyujtanak  arra, hogy a  kozbsiigyi  torvény
ereje nem a haza  szabadsdganak, ¢és  fliggetlensé-
gének veszélyeztetésére, hanem biztositasara szol-
gal.*)

Ezen biztositasnak teljes vilagba helyezése
czélom, midon a delegatio mikodését eloter-
jesztem.

A delegatio intézménye nem 1évén inds, mint
a kozostigyi torvény rendelkezéseinek végrehajto
eszkoze, sziikséges, hogy midén a  végrehajtdé esz-
koz  mikodését  ecsetelem, magat a  végrehajtando
targyat is a rajz korébe vonhassam.**)

A targy nagyszerlisége az enyimnél Dbiztosabb
kéznek  ecsetjét igényelné: és ha mégis a rajz

a kivitelnek allapotdban a delegatiobol kilépve, mintegy ismét elvileg
elallottak téle. — Ezen eljards adta kiindulasi pontjat azon ellenzék-
nek, mely azbéta orszagos partok altal felkarolva, az 1867. XI1. tor-
vénczikket, mint hazédnkra nézve nem {idvost, ismét megsziintetni
tizte ki czélul. Valamint tehat az ellenzék elsé tamadasa czéljaul a
dclegatiot thzte ki: akként a ,Nyilatkozat is kiindulasi pontul a de-
legatiot. veszi, és annak hatadskorébdl, és hivatdsabol kivanja hordere-
jének megitéléséhez az alapot feltalalni.

*) Azon hivatasa, hogy 6 szabja meg az egyesiilt népek védere-
jének eszkozeire a sziikséges koltséget — csak az allami fliggetlenség
biztositasara szolgalhat.

**) Hogy ezen allitdsat tisztdba hozhassa a ,Nyilatkozat“
szerzGje, szilkséges magara a kiegyezési torvényre Kkiterjeszkednie,
melynek a delegatid csak része, végrehajtasi eszkdze. Amabban
foglaltatik a nyeremény, melyért a nemzet a delegatioban évenként
megajanland6 aldozatot tett.
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készitéséhez  fog  kezem, szolgdljon  mentségemiill a
torekvés, hogy az igazsdg védelmét minden  ko-
riilmények kozott ¢éltem feladataul tlizvén, azon
homalynak eloszlatasahoz jarulni ohajtok, melyet
a haza és a szabadsagszeretd szivek aggodalmanak,
valamint a  haza  kardra  torekv@  cselszovék  nyi-
latkozatanak haborg6 zajlasa a kozosiigyi tor-
vény altal képviselt igazsag elé vont.*)

Ezen  kiilonféle  okokbol  eredt  homaly  csak
azért  tamasztatott, mert a  kozosligyi  torvény, és

rendelkezéseinek Eurépa szabadelvi, valamint ab-
solut iranyt kovetd allamférfiainak tanait alda-
sosan meghalado eszméje hazank fliggetlenségé-
nek, ¢és népe szabadsaganak  biztositasat a  Nép-
jog azon legfelségesebb elméletének gyakorlati

alkalmazasa  altal  erdsitette, hogy a szabad nem-
zetek szOvetségét életbe Iéptette. **)

*) Ezen nyereménynek felismerését nehezité a varatlanul
keletkezett ellenzés aggodalmanak, és a kiegyezésbdl folyd haladas
ellenei gyanusitasanak egyidejii zajabol keletkez6 zavar.

**) Ime a ,Nyilatkozat® szerzéje szerinti elsd eredménye a
kiegyezési torvénynek, mely nem csekélyebb, mint a nemzetek sza-
badsaganak egy olyan biztositéka, melynél hathatosbat, eredményda-
sabbat az emberiség fejlédésében évszazadok folytan sem lehetend ki-
jelelni, mert ez a Népjog. Névrdl ismeretes, amennyiben sok haladasi
er6kodés tdmogatasa tekintetébdl hivatkozas gyakran tortént red, de
teste, valgja még nem volt. Léteznek allamszovetségek, de ezeknek
természete mas. A kiegyezési torvény altal alkotott delegatioban az
egy fejedelem alatt egyesiilt népok kozos kormanyuk tulkapésai ellen
eszkoziik Dbiztositasukat, — tehat a népek akaratatol teszik fliggové
az allam cselekvését; és ez altal valt lehetévé legeldszor,hogy az al-
lamhatalom kényszeriilve legyen a népek akaratdt hajtani végre min-
den iranyban, melyre, hatasuk kiterjed. Vegyilkk hozza a dolognak nem
kevésbé fontos masik oldalat, hogy ezen jognak gyakorlata tobb al-
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A szabad nemzetek  szovetségének  élete @ —
hacsak az  Onkény  hivei ellenében  tiintetd  rém-
képiil, vagy a  nemes szivek  aradozasainak  ve-
zeklo tinddéséiil nem kivantatik hasznaltatni,
megkoveteli, hogy a szovetség védelme a  szovet-
kezett nemzetek joga, és kotelezettsége legyen.*)

lamok népei altal szovetségben, egylittesen torténik — és be kell lat-
nunk, hogy az életre hozott Népjog ereje kettézve — tehat kolcsono-
sen erfsitve van. Konnyen belathatd, hogy a tiszta képviseleti alapon
szervezett allamok ezen ,,szovetkezése“. Népjogot nem ismerik; amott
az allam kiilhatasu cselekvényeire sziiksége a népnek, a kormanynak
és a fejedelemnek egyiittes akarata; az telni., mit a nép egy maga
akarna, oly modorban, mint 6 akarnd, csak azon feltétel alatt Iéphet
¢életbe, ha a kormany, és fejedelem nem ellenzik: nem igy van a
delegatioban; — a delegatid tagjai a nép képvisel6ibdl valasztatnak,
a kormany és fejedelem befolyasa nélkiil, utasitast nem fogadnak el
az orszaggyliléstol, tehat egyenes és kozvetlen alapjan azon megbizas
nak, melyet a néptdl nyertek, hatdroznak a delegatioban béke és ha-
borti dolgaban, és e hatarozatra sem kormany, sem uralkodé befo-
lydssal nem lehet. Eppen olyan 0j, mint végteleniil fontos és hatésos
képlete és teremtése az emberi elme mély gondolkodasanak, mely a
népek szabadsaganak biztositasat tiizte ki czélul.

*) Az allamok alakuldsdnak barmily alapja volt eddig: miké-
désiikknak hatasa soha a népek akaratabol nem vette kozvetleniil ere-
detét. Béke és haborti dolgaban még a képviseleti alkotmanyos orsza-
gokban is a fejedelem akarata hatdrozott; kormanya kdzvetve befoly-
hatott red; népének kivansidgat figyelembe venni tandcsosnak tarthatta;
de az elhatarozas joga lényegileg és alakilag a fejedelme volt. A dele-
gatio intézménye a béke és babom kérdését lényegileg a népek kezébe
adta, — oly valtozds az allamhatalomnak szervezetében, mely feje-
delmi allamokban még sehol sem volt szabalyként érvényes. Sem a
tudésok sem az emberiség baratai nem birtdk eddig megakadalyozni,
hogy nemzetek élte, vére, vagyona felett ne egy halandonak tévedhetd
akarata hatarozzon; az 4allamtan eddigi rendszerei még alkotményos
orszagokban sem ismerték el a népnek kozvetlen befolydsat a béke és
habori kérdésére, annyival kevésbé elhatdrozé intézkedését; — a de-
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A kozosigyi  torvény  minden  rendelkezése @ a
kolcsonds  védelem  ezen  joganak, és  kotelezettsé-

geinek meghatarozasat szabalyozvan: a szabad-
sag élvezetének és a haza onallasanak
védelmét a szabad nemzetek oltalma ala
helyezte*)

A védelem ezen rendszerének a  legmagasz-
tosabb érzelem, és legeldrelatobb értelem hatal-
mabol  (akadd6  eszméje a  nemzetek  szabadsaganak
oly annyira sziikséges véderdjét megsokszorozza,

¢s midon  ezaltal a  biztossdg  érzetét ndveli, a
szabadsag  és  hazéért  dobogd szivek  lelkesedését
ellenalhatlanul gydzelemre vezérli. **)

Nem az ¢én feladatom ezen allitas igazsagat

védelmezni, ezen év husvét napjan harmadik
éve mdar, hogy a torténelem az emberiség vigasz-
talasara (eljegyezhette azon diadalmas eseményt,

hogy a szabad nemzetek  szovetkezésének — eszméje
maga elég  volt hazank  rablanczainak  széttorésére,

logatioban az agy fejedelem alatt szovetkezett népek valasztott kép-
visel6i gyakoroljak e hatalmat; és ebbdl kideriil, mit a ,Nyilatkozat®
szerzéje fentebb allitott, hogy t. i. a delegatido intézményének eszméje
Eurdpa allamférfiainak eddigi tanait alddsosan meghaladta.

*) Azon kivil, hogy a delegati6 a népjog gyakorlatanak tett-
leges ¢életszerve, képviseldje, végrehajtdja — ezen hatalmanak bizto-
sitdsat is megszerz6, amennyire kiilonalld népeket szerzodésileg egye-
sit ezen hatalom ko6z6s gyakorlatara, és e gyakorlatot nem csak torvé-
nyesiti, de az ekként szovetkezett népeknek allami sarkalatos alaptor-
vényévé teszi.

**) Az, hogy e jognak létezése és gyakorlata annal inkabb
van biztositva, minél tobb nép egyesiil annak paizsa alatt: éppen oly
természetes, minthogy az ekként biztositott népjog Ontudata a népek-
nek onérzetét emeli.
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— melynek polgéarai elég nemeslelkiiek voltak
ezen eszme dics6 czéljanak megvaltd hatalmat
felérteni.*)

Kozelebb van ezen esemény multja, mintsem

hogy emléke a legtijabb idében bekovetkezett
viszonyok szerencsésb esélyein elmosodott volna;
— s midén a red wvald hivatkozds  megérintése
altal  felelevenitem, szandékom csak az, hogy az
¢let ezen eseménye intbleg éljen azon  feltevések
vitatoi  eldtt, kik a kozosigyi torvény rendel ke-
zesét a haza szabadsagat megrontd intézkedésiil
mutatjak be.**)

Ezen eszméje a  koOzosiigyi  torvénynek  1865.
év  hasvét napjan  nyilvanulvan  eldszor, az  Isten-
ember feltimadasanak ilnnepét a nemzet mar azon
er6s  hite  hatalmanak  boldogsagaval  iilhette = meg,
hogy nem «csak a haza szabadsaganak feltamadasa
a kozel jovonek eseménye lett, — hanem  hogy

*) Hogy Dedk Ferencznek ismeretes 1865. évi husvéti czikkébol
a késébben Iétesiilt kiegyezési torvény alakjat kisejteni még nem
lehetett — éppen oly igaz, mint az, hogy engeszteld, békiilékeny szel-
leme, daczara a mar abban hangstlyozott aldozatnak, melyet a nem-
zetnek a birodalom megmentésére tenni kellend. az egész hazara nézve
mint régen vart megvaltdo ige hatott; — ha, mit a ,Nyilatkozat” szer-
z6je allit, a kozosligyi torvény szelleme mar akkor lengott benne: ugy
a két mi méltdn egésziti ki a nagyszerli eszmét, mely a kiegyezési
torvényben testté valt,

**) A megdobbentd ellentét azon osztatlan 6rém, és remények

kozott egy részr6l, melyeket a husvéti levél keltett; — ¢€s azon
aggaly koOzott mas részrél, mely a kiegyezési torvény Iétesiilése
utan ébresztetett ellene — méltan felhivja a hazafinak figyelmét

arra, hogy a két nevezetes okiratot tanulmanyozva hasonlitsa egybe
a végre, hogy megnyugodhassék abban, miként a tdrvényben csak
a hasvéti czikknek szelleme él, és valdsult.
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a véle egy, ¢és ugyanazon uralkodd  orszaglasa
alatti nemzetek szabadsagat is megszerezheté.*)

A nemzet hite az 1865. évi December ho
10-ikére hirdetett orszaggyiilés targyalasai altal
valosagga  érlédott, — és midén a magyar nemzet
szabadsagat visszanyerte, szabadsaganak legdicsObb
¢lve az volt, ma is az, és az leend mindig, hogy
égetd  kinai  megsziintetésének  lehetdségét a  testvér
nemzetek szabadsaganak megszerzéséhez kotvén,
soha nemzet, midta a vildg 4ll, a szabadsagsze-
retetnek  oly  ragyogd  tantsagtételét nem  nyujtotta,
mint a magyar nemzet.**)

A magyar nemzet szabadsaga az 1848. évi
torvények  altal  er6ben  ndvekedett ezer éves  al-

kotmanyanak visszaallitasabol,— ) Felsége tobbi
orszdgai nemzeteinek szabadsiga az  1848. évi  tor-
vények altal teremtett szabadelvli alkotmanyhoz
hasonlé  alkotmany  megszerzésébol — allott. —  Tény

az, hogy a magyar alkotmany néhany csekély, és
a  szabadelvli intézkedések  Iényegét meg nem  ta-
mado modositason kiviil czikkrol czikkre, szorul
szora  visszaallittatott — ¢és 0gy vélem, nem szik-
séges toliam, csak egy  pillantas az  O6rokés  tarto-
manyok  jelen  kormanyzati  rendszerére, hogy  meg-
gy0zo6djék  barki, miszerint ezen  orszagok  nemzetei

*) Amely torvénynek czélja az, hogy az éaltala egyesiilo al-
lamoknak, és népeknek alkotmanyt, és szabadsagot szerezzen: nem
lehet czélja sajat hazdjanak alkotmanyat, sajat népének szabadsa-
gat csorbitani.

**) Magasztos érzete a ,Nyilatkozat,, szerzdjének, ki nem-
zetének nem biiszkeségét, de Oromét jeleli azon Ontudatdban, hogy
testvérnemzetek  szabadsidgdnak megszerzéséhez  kotdtte  sajat  sza-
badsaganak visszanyerését.
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az  Onmaguk  altal  megallapitott  torvények  erejénél

fogva az 1848.  torvények  altal  létrehozott  sza-
badelvi magyar alkotméanyhoz hasonlo alkotmany
altal szabad nemzetek lettek.*)

Tény ez, — a kozosigyi torvények erejét, bi-
zonyitd  tény, melynek alapeszméje anndl nemesebb,
annal  lélekemeldbb, a  halhatatlansdgot ~ anndl  in-
kdbb kiérdeml6 — mert nem «csak a magyar haza
szabadelvii alkotmanyat tamasztotta fel, hanem

egyszersmind az egy, ¢és ugyanazon fejedelem  or-
szaglasa  alatti nemzetek szabadsdgit is  megszerezte;
— ¢ ha Furépanak a szabadsdg irdanti  fohdsza
nem egy negélyzé szovirag illatdbol, hanem a sziv

mély érzésén szovodott erds akarat  valdsitasa  végetti
felaldozasbol ~ all, hivatva van a  szabadsaot meg-
szerezni; mert az azon igazsdg  érzetébdl  eredett,
hogy minden nemzet allamélete szent és
sérthetetlen.**)

*) ime az els¢ tény, melyre a ,Nyilatkozat® 1. és 2. sza-
kasza bevezetéleg vonatkozik; — hogy Austria népei a kozosiigyi
torvény hatdlya Ota alkotmanyos szabadsagban élnek, és ezen al-
lapot egyenes kovetkezménye a kozosiigyi torvénynek: ez tagad-
hatlak tény: — e tényt a kiegyezési torvény szellemének megité-
1ésénél figyelmen kiviil hagyni épen oly helytelen, mint igazsag-
talan volna.

**) E szakaszban az emberiség szellemének egy 1j, hatalmas
haladasa nyilvanul. A nemzetiségi eszmének tagulasat, nemesbii-
1ését, és egyuttal biztositasat eszkozlé a kiegyezési torvény, amidén
eltérve a nemzetiségi eszme azon egyoldalisagatol, hogy eddig 1é-
nyeges jellegének tartd az elzarkézast, a kiilonvaltsaigot mas nem-

zet iranydban — sajat fliggetlenségét a vele szovetkezett népek
fuggetlenségének fenturtasdhoz kototte; — mindkét fél kiilon nem-
zet — ¢és mégis egy; de a fliggetlen kiilonség fentartdsara, a sza-

badsag Dbiztositasara szovetkezett, mar nem nemzetiségi, hanem
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A szabadsagnak ezen legmagasztosabb  szeretete
a  kozosiigyi  torvénynek  élete, melynek  biztositasa
az 1865. évi orszaggyllés altal mind a kozosligyi
torvénynek, mind az ezen  torvény  kovetkeztében
alkotott tobbi torvényeknek zarkovéiil tétetett.
Ott van a kozosligyi torvény 24. ¢és 25, szaka-
szaiban, melyek szerint a  koOzosiigyi  torvény, és
rendelkezése kotelezo erejének egyik alapfeltételét
Magyarorszag alkotmanyanak fentartasa képezi a
a 24, szakasz szerint; a masik alapteltétel az,
hogy © Felsége tobbi orszagai, ¢és tartomanyaiban
a tellyes alkotmanyossag életbe Ilépjen, mert Ma-
gyarorszag azon orszagoknak csak alkotmanyos
képviseletével  Iéphet barmi  k6z0s  viszonyokra  néz-
ve érintkezésbe — a 25. szakasz szerint.

A szabadsag szeretetének bizonyitéka min-
den, a koziistigyi torvény kovetkeztében kelet-
kezett torvényeinkben, u. m. az allamaddssagi,
a quota, a kereskedelmi szerzddést szabalyzo  tor-
vényben megczafolhatlanul beiktattatott, az al-

tal, hogy ezen torvényeknek  kotelezd  ereje  csak
akkor lehet, ha az 6 Felsége tobbi orszagait al-
koto nemzeteknek teljesen szabadelvil alkotmany
alapjan allé térvényhozasa altal is elfogadtatnak.*)

emberiségtiil czélt vallott 4allamhatalom; magasabb rendlii egyesiilése
az eddig ellentétes nemzetiségi eszmének, és ez altal taguldsa, ne-
mesedése, ¢és allamhatalmi véder6vel ellatott biztositasa. Helyesen
allitta a ,Nyilatkozat, hogy ha FEurdopa nemcsak sovarogni, de
aldozni is kész a szabadsagért: ezen uton Dbiztosithatja azt, sz6-
vetkezvén az allamok egymassal filiggetlenségik kolcsonds —bizto-
sitaséra.

*) Ha némelyek azon 4aldozatokat, melyeket a magyar allam
az 1867. évi XII. t. ez. 54. §-ban felsorolt okoknal fogva mél-
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A kozosiigyi  torvény  életének  lehetésége  te-
hat a szabadsdg  meghonositdsanak  erGs akarata-
bol  keletkezett, mit el fog ismerni mindenki, ki
megerti, hogy egy nemzet szabadsagszeretetének
legfébb, ¢és  egyediilli  bizonyitvanyat az  altala  al-
kotott torvények képezik.

fme az ok, mi engem a kozdsiigyi torvény
ecsetelésére  inditott, midon az els0 delegatio mi-
kodésének  rajzat  el6terjeszteni ohajtom. —  Hoén
szeretve a  szabadsagot égett szivem, hogy a ko-
z0s  megnyugvas  megszerezhetése  végett ezen  tor-
vény alapeszméjének nagyszeriiségét bemutassam,
melynek fénye a tobbi nemzetek torvényhozai-
nak eddig nyilvanult nemes  torekvéseit az  em-
beriség szeretdiének vilagaval feliilmulvan,
széles  korben  alapitotta meg a  szabadsag  hatal-
mat, hogy altala meg védelmezze a hazat.*)

tanyossag alapjan, politikai okokbdl elvallalt, méltanyolni akarjak:
bizonyosan elég fontosnak talalandnak azon indokot, hogy &6 Felsége
tobbi orszagainak jolétével egylitt Magyarorszagé is 0Ossze ne 1os-
kadjon; — de nemesebb czélt ismerhet fel azon indokban, mely
e torvénynek valodi szelleme ,hogy a valosdgos alkotmanyossag o
Felsége tobbi orszagaiban is minél elobb tettleg ¢életbe 1épjen —
ily czélért, igaz, kevés orszag hozott aldozatot; de magasztos do-
logért nagy aldozatot hozni hogy éppen Magyarorszagnak jutott a
szerencse — azt a torténelem csak hazank szellemének dicséitésére
fogja feljegyezni; — ¢és hogy ez a koOzosiigyi torvény altal tortént:
e korilmény igazolja, hogy Dedk Ferencz szelleme Europa népei-
nek a legnemesebb daldozat példdjat nyujtd, és azt a magyar nem-
zet sajatjanak fogadva, aldozatkészséggel a vilagban paratlanul all.

*) A |, Nyilatkozat“ szerzdjének érdeme és egyuttal nemes
lelkiiletének hii tiikre; hogy a kiegyezési torvénynek azon oldalat
tinteté fel, melylyel az, alapszeméjénok nagyszerliségében minden
eddigi allamok csolekvényét nemes magasztossaggal feliilmulta, és
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A szabadsdg  uralmanak  széles  korben  vald
megallapitasa, mely hazank fiiggetlenségének is
legbiztosabb ~ védelme, a  kozosligyi  torvény.  élete,
mely megszlinik és  kotelezd  ereje  elenyészik, ha
a 24. szakasz azon rendelkezése ,hogy  magyar
orszag  alkotméanyanak  fentartdsa “ — é ha a
26. szakasz azon rendelkezése, ,hogy 6  Felsége
tobbi  orszagainak  valoédi  alkotmanya  legyen“ = mint
a kozostigyi torvény alapfeltétele megsértetnék.*)
Ezen alapfeltételnek torvénynyé emelése altal
a magyar nemzet megakadalyozni akarta az  ezer-
féle valtozatokban ugyan, de mindég visszatérd
kisérleteit a népjogok megsértésének; — és
midon a  magyar  orszaggylulés a  kOzOsiigyi  tor-
vény  kotelez6  erejének  oltalma  ala  helyezte a
haza és & Felsége tobbi orszagai népének alkot-

manyat — szabadsagszeretetének éppen ugy,
mint hazija fliggetlenségének megOrzésére irany-
zott legeldrelatobb gondoskodasanak bizonyitva-

nyat adta.**)

Deadk Ferencz szellemét akként, mint a magyar nemzet elhatiro-
zasat. oly altalanos, vildgra haté befolyds Osvényén mutatja fel,
melyen az emberiség haladdsdnak zaszlovivéjeként  tiindokol. It
kezdé meg hazank eurdpai hivatasanak szerepet, mely allam léte-
iének  fentartasait Eurdpa  érdekével akként flizte legszorosbra,
mint az Osszes emberiség rokonszenvét, partolasat részére elmul-
hatlanul megszerezte.

*) A nemes tettnek jutalma el nem maradhat. Az altal,
hogy hazdnk mas orszdgok szabadsdganak megszerzésére aldozatot
hozott: ezen orszagokat hii szdvetségesekké vardzsolta; ¢és benniik
sajat szabadsaganak is védelmére biztos Ordket nyert, kik a vé-
delem terheit véle tetemes!) részében megosztjak.

**) Ha aldozat tortént: a szabadsag Dbiztositasaért tortént, ¢és
ez tanUsitja, hogy a nagylelkiiséggel eszély is parosult e cselek-
véuyben 6nzés nélkiil.



28

A szabadsdg  szeretettnek és a haza  fiigget-

lensége megOrzésének ezen bizonyitvanya meg-
tamadtathatik; de nincs az értelemnek olv
csillogd  nyilatkozata, és nincs a  kedélynek  oly
érzelgd panaszkodasa, mely altal eltagadtat-
hatik. Be van az iktatva a nemzet tOrvény-
konyvébe; és  mindaddig, mig egy nemzet cselek-
ményének egyediili lehetd bizonyitvanya, — és
mindaddig, mig egy nemzet szabadsaganak ¢és  ha-
zéja fliggetlensége megOrzésének egyediil lehetd
békés  biztositisa ~a  tdrvény  marad: a  magyar
orszaggyllés a kozosiigyi torvény alkotasa altal sza-
badsagszeretetének legmaradandobb, s hazija fiig-

getlensége  védelmének  legerésebb  oszlopat — emelte.*)
A kozostligyi torvény altal emelt ezen oszlop

azon  zarké, mely a szabadelvi dllamfér-
fiak eddig kovetett dllamtani elméle-
tét nem a kozos 1iigyi torvény alapeszméje
altali aldasos meghaladéasat jeleli.
Mert  eltéréleg a  szabadelvli  allamférfiak azon ta-
nanak elméletétol, mely az  alkotmany élvezeté-

nek és  védelmének jogos koveteléseit csak  Onha-
zdja  sértetlen és  osztatlan  joganak  vélte: a  ko-
zosiigyi  torvény  alapeszméje a  népjog  legfelsége-
sebb  igazsdga  szerint  hazdnk  fliggetlenségét,  mit
alkotméanyunk biztosit, sérthetlen kincsiil tekint-

*) A kiegyezési torvény gancsoldinak itt a ,Nyilatkozat-
szerzGje gyengéd figyelmeztetéssel emlékiikbe hozza ezen toérvénynek
fényoldalat, hogy azzal O&ket kibékitse; ¢és lehetetlen, hogy a ma-
gyar nemzet fiai, kiknek jellege a szabadsag nemes szeretete, fél-
reértve a kiegyezési torvény szellemét, azt nem sokara nemzeti
onérzetiik, és bliszkeségiik mélto targyava fel ne karoljak.
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vén, a szabadsag védelmének megsokszorozasa
végett az alkotmany ¢élvezetének azon hatarig
vald kiterjesztését kovetelte, ameddig a nemzet

szavanak hatara ér.*)

A nemzet szavanak  hatalma a  szdvetkezett
nemzetekig, és a tronig ¢ér a  koOzdsiigyi  tOrvény
altal, mely illatnélkiili  virdg, ¢és  megneinesitett u-
gyan, de lombtalan fa volna, ha, midén a haza
fiiggetlenségét, mely az  alkotmanybol all, a  sza-

badsag kolesonds védelme kotelezettségénél fogva
alapfeltételiill ~ tiizte: a  védelem  jogait, ¢és  koteles-
ségeit nem  szabdlyozta volna. — A  szabadsag-

nak bar kiterjesztett kore éppen ugy, mint a lomb-
talan fa, 4arnya hianydban nyugalomra enyhe me-
nedéket, vagy mint az illatnélkiili virag a  lélek
gyonyoréiill  élvet nem nyujtana, ha a szabad né-
pek egymas kozti jogai, ¢és  kotelességei  hatdrozott
torvényeken nem nyugodnanak.**)

A torvény csak akkor aldast araszto, ha ren-

*) Tagadhatlan tény, hogy az éllamok eddig az Onzés sza-
balyat kovették; — mnincs példa arra, hogy egy allam a masikért
onmagat barmi tekintetben, és mértékben daldozatul hozta volna;
— és ¢éppen ezért tagadhatlan, hogy a kozosiigyi torvény, barmind
legyen sikere, minden eddigi allamtan elvét feliilmulta nemességben,
mert nem Onzést, de szeretetet, Onfelaldozast gyakorolt. De azért,
hogy az eddigi 0Onzés helyett a szeretet szellemét oltotta a nem-
zetek kolcsonds allami  viszonyaiba: nem-e inkabb a halas lelke-
siilés  érzetének, mint cstiggedésnek kell ébredni a szabadsagszeretd
honfiak keblében?

**) Hogy az eszme testté, az akarat tetté valtozzék: — a
kozds czél elérésére szolgaié cselekvési modornak torvény altal kell
szabalyoztatni; —csak tOorvény biztositja azon eszkozeit a szabad-
sagnak is. melyek nélkiil az, az Ohajtas honabol kozénk le nem szallna
soha.
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delkezései az  élet  jelenségeibdl  szovédnek, melyek
mindig a  limitb6l  veszik  eredetiiket, s  jeleniik
mindig a jovot érinti. A mult, a torténelemnek
kézzel  foghaté  tantisaga  szerint a  legszabadelviibb
allamférfiaknak is azon hibajat bizonyitja, hogy
a népek  0Orokds  szerencsétlensége  onnan  szdrma-
zott, mert a szabadsag védelmét kiilon valva gya-
korolvan,  folytonos  és  legtobbszor  halalig  elszant
véres kiizdelem is a feldldozds dicskorén tal ered-
ménytelen maradt. — A  magyar  orszaggyiilésnek,
midon a  haza  és szabadsdg  jovdjét  biztositani
volt  hivatdsa,  kotelessége  volt a  torténelem  ta-
nutételét szenvedély nélkiil szamba venni —  hogy
a népek sorsat oly  Kkérlelhetlenil  sujto  allamtani
hiba a hazidt ¢és szabadsagot tobbé ne veszélyez-
tethesse. A kozosiigyi  torvény  kiigazitotta ¢ hi-
bat az altal, hogy a szabad nemzetek sz0-
vetkezését ¢letbe Iéptetvén, a szabadsag vé-
delmére a népek erejét egyesitette.*)

*) A Nemzetek torténelmébdl egy mély, és fontos igazsagot
derit fel a szerz6, red mutatva azon egyediili okra, mely minden
ezel6tti  allamoknak vesztét sziilte meg, és ez az Onzés. Barmi
szabadsagszeretd volt légyen egy allamnak vezetdje, sOt Osszes
polgarsaga is, ha maga az allam az Onzés érzetét wvallotta éltetd
szelleme gyanant: cl kelle vesznie; mert kényszeritd szomszédjat
hason 1¢ banasmodra, és a kolcsonds ellenséges indulatnak mind-
annyi aldozata lett. — Hazankban az els6 allamot ismerteti lel
velink a ,Nyilatkozat“ szerzdje, mely a multnak szerencsétlenségén
okulva oly nemes, mint bdlcs elhatarozassal Onzés helyett a szeretet
érzetét helyezte az allamakaratnak mozditd erejeként nemzetiink
szivébe, ¢és ez a kozosiigyi torvény altal tortént. Ellenébdl szovet-
ségesévé varazsolta c tette altal azon dallamot, melynek iranyaban
6nzé lenni megsziint; — ¢és ezen Uj korszakot képezd fordulat
hazank szellemében, egyuttal 0j biztositékat teremté a szabadsagnak
a szabad népek kolcsonds egyesiilését boldogsaguk biztositasara.
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Ezen egyesitett eri védelme alatt van hazank
boldogsaganak lehetdsége, melynek biztositasa an-
nal er6sebb, minél inkdbb bizonyitja az élet, hogy
azon torvény, mely a hazat feltamasztotta, & Fel-
sége  tobbi  orszadgai  népeinek  rablauczat is = szét-
torvén, sokdig tartott szenvedésiik megvigaszta-
talasara a Icalazo elnyomatas visszakeriilését a
szabadsag  védelmére  egyesiilt er6  altal  lehetlenné
tette.*)

Ecseteltem, amennyire egy puszta szem is napba
tekinthet, a kozosiigyi torvény alapeszméjét, és
lathatd mar abbol, hogy gydkere a nép sze-
retet, hajtasa a szabadsag wuralma, hogy
gyimdlcse amegelégedés legyen.—Isten,
ki az & Dbolcsességével iranyozza a népek  sorsat,
tévelygést is  teremtett, mint ¢&jszakat; taldn  azért,
hogy az emberiség, amint tobb  Orommel  {dvozli
a napot, ha az ¢  homadlyab6l hajnala  kihasad:
jobban  szeresse az igazsagot, ha fénye a tévely-
gés kodén atarasztja vilagat. **)

Tévelygés  koveti a  kozosligyi  torvény  alap-

*) Konnyen belathatd, hogy azon esetben, ha azon népek, me-
lyeknek erejébdl készilt ezelétt az eszkdz hazank szabadsaganak el-
nyomdsara, a kozosiigyi torvény altal arra szovetkeztek veliink,
hogy a mi szabadsagunk védelmével sajat szabadsagukat biztosit-
sak: nem létezhet erd, mely jovére szabadsagunk veszélyeztetésére
felhasznal tathassék.

**)  Valoban nem csekély szolgalatot tett a ,Nyilatkozat®
szerz6je hazajanak, midén arra vallalkozott, hogy évszazadok ota,
hozott legfontosabb  alaptorvényeink egyikének szellemét polgar-
tarsai altal felértesse; mert barmi hasznos legyen egy torvény
onmagéaban, ha a honpolgarok kebelében nincs meg iranta a kelld
hodolat: legjobb erejétél megfosztva marad.
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eszméjét torvénynyé emelése utdn, éppen ugv, mint
megeldzte nyilvanulasat.

Az volt azon hii hazafiakndl, ¢és pedig az al-
kotmany némely fontos elényeinek felaldozasatol
egész az  ¢élet  mérlegbevetésének  feladldozasaig  fo-
kozva, kik a nemzetet a cselekvés terére Iéptetni
o6hajtvan, ez altal vélték megsziintethetének az
idegen 6nkény kormanyzatanak iszonyu jarmat.

A koOzosligyi torvény alapeszméje a haza szen-
vedéseinek egész méltoésagaval a nemzet alkot-
manya sérthetetlenségét a szabadsag védelmének
széles  korre  fektetésével  nyilvanitvan, a  hii  ha-
zafiak  tervelgetési  tévelyeit  kiigazitotta, és a  sza-
badsag élvezetére toro vagyakat egyesitvén, az
idegen kormanyzatnak fentartasat lehetlenné tette.*)

Az eszmének ezen ¢életet add erején kél a ké-
tely, mely torvénynyé  emeltetését  kiséri,  azoknak
tamadasaibol nyerve taplalékat, kik a  kozosiigyi
torvény rendelkezéseit vagy absolut kormanyzati
iranyuknak, és a magyar, vagy vele szdvetkezett
nemzetek elleni terveik valdsitdsanak gatjaul te-

*) Visszaemlékezve a Lazank erejének teljes megtdrése utan
beallott évtizedre, be kell vallanunk, hogy voltak id6k, midén
fontos részét allami Onallésagunknak még a hazafiak jobbjai is
készek lettek volna 4ldozatul hozni, hogy a reank nehezilt ide-
gen kormany vasjadrma alél felmentsék a boldogtalan orszagot;
voltak tervek, melyeknek valositasa ellathatlan zavarba donthette
volna nemzetiinket, ¢és mindezek azon okbdl, mert hazank, népé-
nek anyagi, erkdlcsi és szellemi elsilanyulasa altal az enyészet
orvénye elott allott; — ha ily aldozatok nem latszottak tulsagosan
nagyoknak: valdban a kiegyezési torvényben fekvék ahoz képest,
mit a magyar allam anyagi és erkolesi er6ben altaluk elért, és
békésen elért: paranyiaknak tekintenddk.
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leintik — vagy kik hazafiul elkeseredéssel a nem-
zet  fliggetlen  4llaméletét a  haza szenvedéseinek
mélto elégtételéiil nem tartjak.*)

Azok, kik absolut korméanyzati iranyuknal
fogva a rablanczok  kozosségét, — és azok, kik
a magyar, vagy a vele szovetkezett nemzetek elleni
terveiknél fogva az  er6szak  fegyverét tartjdk leg-
igazsagosabb kielégito eszkoznek, tapasztalvan,
hogy a kozostligyi torvény alapeszméjének
el6sz6r  nyilvanult  vilaganal a  szabadsagra  vagyo
sziveknek  langra  gyuladt tize elégette a  békot,
melyet a  kozos  kielégitésnek  eszkozéiil a  nemze-
tek  ¢letére  vertek; —  és  sejtvén, hogy  tOr-
vénnyé  emelése altal a  szabaddd lett nemzetek

*) A kiegyezési torvény elleneinek legelkeseredettebb része az,
mely a 18 ¢évi elnyomatds fajdalmabol boszut taplalt és oOhajtott.
Ezeknek nem latszott elégnek, hogy hazanknak szabadsaga visz-
szaszereztessék; az pedig épen soknak latszott, hogy azokkal jot

tegyiink, kiktdl roszat tapasztaltunk; — e honfiii elkeseredést a
szivnek mélyébol elitélni soha sem szabad, — de enyhiteni, meg-
szlintetni kell; — és Deak Ferencznek isteni sugallatbol eredd intése

Lhogy erésebb legyen benniink a szeretet érzete hazank irant —
mint a boszu indulata megbantdink irant“ lehetetlen, hogy ha-
tdsdt ne éreztesse, ¢és czéljadt el ne érje, ha meggondoljuk, hogy
a boszu ront, és csak a szeretet valt meg. — Igen helyesen hoz
fol a ,Nyilatkozat® szerzdje egy masik intést, mely abban rejlik,
hogy az alkotmanyos allapotnak sziiletett ¢és megrogzott ellenei
mind nalunk, mind a birodalom masik felében mitsem talalhat-
nak jobbat, mint a boszunak ezen érzetét taplalni, szitani a biisz-
ke magyarnak keblében — azon reményben, hogy ha sikeriilend
hazankat még egyszer a polgari visszavonas allapotaba zaklatni:
meg leend az alap, és alkalom a régi viszonyokat az & javukra
és a mi vesztinkre visszadllitni. Ezt megfontolvin a magyar,
nemcsak szépnek, de jonak is taldlandja Deak Ferencznek fentebbi
intését.
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onszabadsaguk védelmében egyesiilésre forrasztha-
t6 erején a tamadasnak minden  erlszaka  vissza-
pattan: még most terveiknek reménylett valdsit-
hatasa  végett  bevegyiilnek a  hazaliui  aggodalom
altal  taplalkozo tévelygés elmélkedéseibe, és ar-

talmas cselszovényeik szalait a magyar nemzet,
vagy a véle szOvetkezett népek  kételyeibdl  szdve,
lazas élénkséggel iparkodnak, hogy a  kozosiigyi
torvény altal elégetett békénak porat, a haza fiiget-
lenségét féltékenyen 6rz6 nemzetnek, vagy a nemzeti
kifejlodés 1épcsdjére jutott szOvetkezett népeknek
ugy mutassdk be, mint a magyar haza allaméletének,
vagy a szovetkezett népek nemzeti kifejlodése

lehetdségének  elhamvasztott  ereje  hamujat —  és
megrenditsék a  hitet, mely a népjog legfelségesebb
igazsaganak, a szabad nemzetek szovetsé-
gének gyakorlati alkalmazasa altal erében, és

ihlettségben ~a  nemzeteknél  azon  rendszabaly  sze-
rint fog kifejlodni, amely szerint az egyes ember
boldogsaganak érzete fejlodik, mid6n Istennek
azon  parancsolatjat  teljesitette  ,ugy  szeresd  fele-
baratodat, mint tenmagadat. « *)

Féjdalmas lenne, ha a nemzetnek  hazaszere-
teténél fogva mindig éber figyelmét ezen  cselszo-
vok  fondorkodasaira  kellenék  iranyozni; —  ismeri
a nemzet a szemei elétt lefolyt 18 évet, melynek

*) Eleven szinekkel festi szerz6 azon okokat, és modokat,
melyek szerint az alkotmanyellenes iranyt erdk kételyt, és bosszat
hintenek a honfiti f4j6 kebelbe, hogy a szeretet csirajat benne el-
fojtsak, — mert igy varhatnak Uj harczot, és azaltal szamukra
gy6zelmet, vagy legalabb eredményt, melyen tdmadasaikat nemzetiink
elcsabitasara folytathassak.
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multjaban, mint a  szerencsétlen  évek  emlékében,
a rombolas miivei be vannak vésve cselekedeteik;
nem is szandékom  emlékiiknek szint  kolcsondzni,
a kony, a vér, az elszegényedés altal halovanynya
lett 18 év  nyomait  maradandobban  oltotta  az
¢letbe, mintsem hogy jogunk, és  elonyiink lehes-
sen elfeledésiik; csak  felemliteni  oOhajtottam,  hogy
midon a nemzet a  koOzosiigyi torvényeket  itéleté-
vel  mérlegeli, Ovatosan  vizsgdlja ~meg  rendelkezé-

seit, nehogy ezen cselszovok a hazafiti  aggoda-
lom nyilatkozatainak haborgasa altal keltett té-
velygés zajlasat veszélyes terveik valositasara

hasznalhassak.*)

A hazafiti aggodalom, a hazaszeretetnek ezen
legnemesebb bizonyitvanya, a kozostligyi torvényt
és rendelkezéseit az érzésnek azon  kiilon  félesége
szerint {téli meg, amint a szivnek vagyai a haza
¢s  szabadsag  érdekeit, jogait,  dicsOségét  felfogjak;
az ily érzésbdl eredd birdlat az Onzéstelen haza-

*) Mar maga azon korilmény, hogy akkor, midén ,hazank
bolcse, kinek hazafisagaban kétkedni magyarnak bin, engesztelddést
javait. — a ,kiegyezés” ellenei bosszit szitottak hazank fiaiban:
felvilagosithata, tisztava tehetdé a fajdalomtol elhomalyosodott —sze-
meket, ¢és belattathatd velik, hogy czéljuk, melyet a magyar hazafi
bosszijanak élesztésével elérni kivantak, nem lehete jobb, mint
eszkoziik wvala, a lazitds; ellenben megfontolva azt, hogy a kie-
gyezési torvény szelleme csak szeretetet lehel, aldozatot hoz a hazaért,
a szabadsagért, a véle szovetkez6 népek megmentéséért: nem leend
képes feltenni, hogy amely toérvény eszkézei ily nemesek, annak
czélja nem volna éppen oly magasztos.
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szeretet nemes  forrasibol  meritvén  érveit, a  haza
polgardit  azon  szentély Otalma ald  helyezi, mely
mindazoknak  menedéke, kik a hazit és  szabad-
sagot ¢éltiiknél jobban szeretik.

Szerencsés joga ez a szabad népeknek, mert
a sziv  vagyainak  Oszinteséggel  vald  nyilvanitasat
lehetévé  tévén, a  gyengéd és  nemes  értekezés
kolcsonds  tiszteletével az  értelem  egyesitése min-

dig eszkozoltetik; habar az egy nagyszeri
eszme igazsaganak az életre alkalma-
zasa altal tobbféle vélemény, és hita-

gozatra oszlott is.*)

A kozosiigyi  torvény  alapeszméje a népjog
legfelségesebb  igazsagat rendelkezései  altal az  életre
alkalmazvan, el nem  Kkeriilhette azon sorsot, mely
minden nagyszeri eszmének az életre valé  alkal-
mazasa  altal  osztdlyrésze:  hogy  igazsdganak  tisz-
tasagat, mely addig, mig a sziv, és lélek eszmé-
nye volt, az oOromnek, a reménynek, a Dbizalom-
nak kozds taplalékaul szolgdlt — meg ne érintse
tamadéasaival ~ éppen  azon  hazafiui  aggodalom, mely
tort reménye, ¢és  Oromtelen  hitével a  haza, és
szabadsag  felett, nyilvanuldsa els6  perczeiben  oly
vallasszerii buzgosaggal megvigasztalodott. **)

*) A rokonsziv forrd szeretGiének gyengéd szavaival Oleli
fel szerz0 azon nemes fajdalmat, melyet hazafiti aggodalomnak
nevez, s hogy e szavakban nem a part embere, hanem az igazsagot
keres6 sziv szoll hozza — érezni fogja az olvaso.

**) Nem alap nélkiil veti fel szerz6 azon jelenségnek fontos-
sagat, hogy amig hazank az eclnyomott nemzeti harczot kovetd
szomori korszakban ©rom, és remény nélkiil busongva a jovén a
jobbrafordulasnak mutatkozd jeleit vigasztalodva {idvozolte: a  be-
allott javulas ténye utdn aggdédni kezdett sok hazafi okéat alantabb
megfejti.
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Sorsa  volt ez minden  nagyszerli  eszmének,
s bar merre szalljon a vizsgdléodd 1élek gondolata,
mind az anyagi, mind a szellemi fejlédés korében
létesitett  eredmény, mely ma mar az emberiségre
oly sok aldast araszt, olyan multtal bir, mely
azonos az 1865. ¢évi December h6é  10-ikére  hir-

detett orszaggyiilés alkotasainak megtamadasai-
val. *)

A megtamadasok egy nagyszeri eszmének az
¢letre alkalmazdsa utan — a hazafi ui aggodalom-

nak éppen oly természetes  kovetkezései, mint a
remény azon képei, melyek a még csak eszményben
¢lo eszmének kiilonféle magyardzataibol alakul-
nak.*%¥)

A kozosiigyi  torvény  alapeszméje  addig, inig
kotelezd  ereje  az  életet nem szabalyozta, és  csak
a lélek, ¢és sziv  képzel6dd vagyaiban ¢élt, bizonyosan
kiilonféle kovetkeztetéseknek, és reményeknek volt
kutforrasa, mely miutan aldasos eredete szerint
addig arad ki, ameddig a magyar nemzet szava
hatalménal  fogva a  megelégedést  eldsegitheti; az
egyéni, a  nemzetiségi, az  emberiségi  fejlodésnek
kiilonféle  fogalmai  utan  kdzpontja lett a  hajlam,

*) Ha csak azon tényre emlékeziink vissza, mennyi véres
harezba, nyomorba, és kényekbe keriilt a wvallas szabadsaganak
létesiilése  Eurdpa népeinek; megfoghatd, hogy amint ezen, most
mar elsé pillanatban jonak ismét valtozdsnak sok, ¢és makacs el-
lenei voltak: ugy minden valtozdsnak vannak ellenei, és szamuk
csak azon aranyban fogy, amelyben idével fejlédnek jotékony hatasai.

**) E jelenség oka a természetben van; remény, €s aggodalom
ikertestvérek, hol remény honol, ott aggodalom is lappang. Csak a
tiszta latds, a felértés nyujt remény helyett meggy6zdést, aggo-
dalom helyett megnyugvast.
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a vagy, a tudomany, ¢és tapasztaldas  kivanalmai-
nak.*)

E kiilonféle érzésbol eredd kivanalmaknak
valositasat varta mindenki a kozostigyi torvény
alapeszméjének  kotelez6  erére  emelkedése utan  azon
fogalmak  szerint, melyeket nyilvanuldsa els6  per-
ezében hozzd  kotott  lelkének  emelkedése  és  szi-
vének érziilete.**)

A gondolat ¢és érziilet, hianyaban oly eszmének,
mely a torténelmi haladas hatalmat jeloli, a mult
dicséséges  emlékeinek  vardzsa  alatt Itéli meg a
jelen  korszakot is; s minthogy a magyar nemzet
multja a  mohacsi  vész  kovetkeztében  kotott  al-
lamkozi szerz6dés ¢életbeléptetése  utan, az 1848.
évi eseményekre kovetkezett szomoru sérelmezése-
kig, az 1865. évi  orszaggyllés  hivataséhoz  tobb
hasonld6  korszakot mutat fel; s minthogy a jovo
reményei a mult eseményeinek hatalmas megoldasa
emlékeib6l  tamadnak; a  kozosligyi  torvény  pedig,
eltér6leg a nemzet altal szazadokig  gyakorolt  6v-
szer  hasznalatatol, az  allamtan  azon  eszméjének,
mely a torténelmi  fejlddés  legdicsébb  bizonyitvanyat
nyujtja gyakorlati alkalmazasa altal eszkozolte:

*) Oly allamcselekvény felett, mely szazadokra szabalyozza
egy nemzet léteiét, nemcsak az egyéniségnek, de az allamérdeknek,
a tudomanynak, és az emberiségnek szempontjabol is [télhetiink
és Onkénteleniil egybeforrnak az itéld egyénben e kiilonféle eredeti,
és fontossagh érdekek, és amig a tiszta felfogds fel nem deriti,
mely érdek volt a legfontosabb, legégetébb, melyet a toérvényhozas
kielégitni kivant — addig irdnta sziikségképen Iétezhet kétely, és
ezzel aggodalom.

**) Vilagos tehat, hogy mast varhatott a kiegyezési torvénybdl
az 6nérdek, mast a hazafiusag, mast az ész, mast a sziv.



39

semmi  sem  természetesebb, mintha  némely  haza-
fiak el6tt ezen torvény eszméje a nap azon ter-
mészete  szerint, hogy  égitesti  mindségében  akkor
latszik  legkisebbnek, @ midén  sugarai majd  minden
arnyéknélkiili fényben ragyognak: akkor latszik
hatalmaban  leggyengébbnek, middn a  haza  szen-
vedései  végmegsziinésének, és  jovéje  boldog  kifej-
16désének  biztositdasa  végett a  szabadsdg  korszakat
nalunk ugy, mint 6  Felsége tobbi  orszagaiban,
az egyéniség, a haza, ¢és az emberiség
diadalmanak teljes méltosagaval megnyitotta.*)

*) Mély igazsagot bajolé eszmékben fejt ki szerz6 e sza-
kaszban. — Igaz, hogy a mohacsi vész utan tortént kiralyvalasztast
kozvetleniil kovette egyiittes fejedelmek harcza hazankban, Zapolya
versengése, ¢és a torok sarczok. A vallasszabadsag feletti torvények
alkotasaval egyideji polgarhdboruk sokd boritdk vérrel ¢és szoron-
gatdsal hazankat; maga a Pragmatica Sanctid6 hosszii harczok
keserti aldozataiban osztoznunk kotelességgé tette. Innen van. hogy
e nemzet fiai minden fontosabb allamszerzédés lehetd kovetkez-
ményeire a mult idék emlékének befolyasa alatt csak aggodalommal
gondolnak, és ezen aggodalmat ikertestvére a remény azért nem
mulja fel er6ben, mert a kiegyezési torvény még szorosbra flizi
Ossze hazank sorsat, lételét Austridval, mint a mohacsi vész utani

kirdlyvalasztdas — ¢és a Pragmatica Sanctid, — ezen aggodalmak
ellen nem a szivben, de az észben, a meggy6z6dés erejében tald-
lunk otalmat, megnyugvast. — Az utébb emlitett két szerzdés

hozza koté hazank sorsat Austria sorsahoz, de nem biztositott, nem
eszkozIott befolyast hazanknak a ko6z0s birodalmat intéz6 hatalom

gyakorlatara: — a kiegyezési torvény viszont nem kotétte meg Ujra
hazankat, mert a kotelék mar létezett, — de ennek fentartasat,
gondjat, és kezelését a nemzetnek hatalmaba adta; — tobbet

tett; nem a nemzetnek, a népnek hatalméba adta. Es a kiegyezési
torvényben rejlé ezen utdbbi eszme az, mit szerzé egy. fontos tor-
ténelmi fejlodés gyakorlati alkalmazdsdnak mond, — mit ha a
jelenkor azonnal fel nem ismer, csak annak tulajdonithato, hogy
1étezése Ota reank haromlo aldasat gond és gondolat nélkiil fogadjuk.
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Mindazonaltal a haza, a nemzetiség  szeret,e-
ttnek a vildg mi vetddése kezdetétdl fogva ezen
egy sz6 altal kifejezett szent érzése, mely polga-
rainak  lelkesedését az  eszmény  vallasos  imadasdig
fokozza, a szabadsdg, mely a nemzet rendelkezési
hatalmat ezen szent ¢érzés alapigéjévé teszi, meg-
koveteli, hogy a jogos, ¢és sziikséges hazaliui ag-
godalom aképen nyilvanuljon, amint a Sziv  vagyai
a haza, ¢és szabadsag érdekeit, jogait,  dicsOségét,
felfogjak, annal is inkdbb, mert a koOzosiigyi tor-
vény  milliok, ¢és pedig kiilonb6zo nemzetek-

nek sorsat  oly zadszl6  vezérlete ald  helyezi,
melynek  jelvénye a tobb ezredéves allamtan
meghaladasanak elmélkedésébol eredvén, azon

fenséges  tulajdonat, hogy az egyéni, a haza, az
emberiségi méltdsag fejlodési haladasanak  zarkovét
jelzi, be nem  bizonyithatnd: ha  kdotelezd  erdre
emelése  utdn  éppen  akként nem = maradna  koz-

pontja aggodalmainknak, és megnyugvasunknak,
ellenmondasainknak és bizalmunknak: valamint
volt nyilvanulasa elsd perczeiben reményeinknek,

hajlamainknak, és vagyainknak éltet6 kutforrasa.*)

*) A haza és szabadsagszeretd sziveknek fentarlja szerzd a
jogosultsagot, hogy a kiegyezési torvény fOlotti  aggodalmaikat
telyes nyiltsaggal tarhassak fel, — a szeretetb6l fakadd aggodalom
kételyeinek szeretettel tOrténé eloszlatasa hozaudja meg azon meg-
nyugvast, mely altal az aggodalom targya ismét remény targyava
leend. Az egyénnek, a nemzetnek, az emberiségnek szeretete valodi
szelleme a kiegyezési torvénynek; — csak a szeretet fogja érvényét
fentartani, ha szellemét megértettck. — Es ezt téizte a ,Nyilat-
kozat“ feladatdul azon okbdl, mert sziikségesnek tartja kimutatni
azon tényt, hogy a kiegyezési torvény az altal, hogy népeket egyesit
kozos szabadsaguknak kozos ¢és egyesitett er6veli fentartdsara, meg-



41

Ezen, a kiilonbdz6  gondolatokat, és  érziilete-
ket kozpontositd6 erd az, mi egy eszmének azon
fenséges tulajdonat  bizonyitja, hogy az allamtan

aldasos haladésat megallapitotta; s valéban
mindazon eszmék, melyek alapul szolgalvan a  je-
len szazad alkotasainak, minden megel6zo kor
alkotésait ragyogésban feliilmulo fénypontjai let-

tek, akar a tarsadalmi rend, akdr a politikai szer-
kezet, sOtt az  anyagi viszonyok  korét  érintették

is: mindazon orszagokban, melyekben gyakorlati
alkalmazéasuk elrendeltetett, a hazafiti kebel ag-
godalmainak, kételyeinek, ellenmondasainak, és

néha  fijdalmas  vérhullasnak is  targyai  voltak. A
rabszolgasag, és  hiibériség  eltorlése, a  jogegyen-
16ség, a  parliamenti kormanyzat, a sz6 és  iras
szabadsaganak elismerése, a szabad kereskedés
s a t ma mar a polgarosultsag legnemesebb jo-
gara  igényt  tartd6  nemzetek  altal  kétségbe  sem
vont nagy, természetes jogok, sok id6t igényeltek,
mig a legnemesebb akarat, s a legtisztdbb szandék
is megsziint ostromolni igazsaguknak tisztasagat.*)
A szabad nemzetek szovetkezése, bizonyosan

védésére, Dbiztositasara — a torténet eddigi fejlodése szerint 1j,
mind eszméjében, mind kiviteli, Iétesitési modoraban. Azon perezben,
midén a nemzet fiai ezt felismérendik, hazajuk irant taplalt egész
szeretetilk, reményilk, ¢és bizalmuk erejével karolandjak fel a ki-
egyezési torvényt.

*)  Alarendelt, jelentéktelen alkotdsai egy orszagnak sokszor
oly kevés érdeket keltenek, hogy alig veszi a nemzet tudomasul
azokat. Minél fontosabb egy rendelkezés, annal tobb figyelmet, és
érdeket ébreszt, és az ellenmondés, természetiinknél fogva, el nem
maradhat. A legfontosabb intézkedések gyakran véres viszalyokat

okoznak. A torténelem sok példat mutat rea.
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legtermészetesb  joga a szabad népeknek; — és e
szovetkezési jog gyakorlati alkalmazasa
a legfelségesebb bizonyitvanya szabad-
saguk élvezetének; —  honnan  van = mégis,

hogy midén a magyar nemzet, ¢és O Felsége tdbbi
orszagainak  nemzetei e  jogot  tellyes  szabadsaggal
élvezik, oly széles korben, ameddig csak e szovet-
kezés  védelmének  kotelez6  ereje  kiterjed, — a
hazatiui aggodalom kételyeinek, megtamaddasainak
targya legyen azon torvény, melynek a szabadsag
a  hazadics6sége, a nemzeti felviragozds, a  jolét,

a béke, a jogegyenldség, a humanismus, — az
az: az egyéni, a nemzeti, az emberiségi méltosag
képezi  alkotdsi  forrdsdt, —  holott ezen természeti

jogoknak még elkiilonitett uralma alatt is a ha-
zaliui nemes szandék oly Orommel Ohajta is, hiszi
is a boldogsag aradatat-?%*)

E sorok irdjanak, ki az élet esélyeibdl meriti
szineit, hogy szeretettel dpolt targyat, az igazsagot,
rajzolja,  lehetetlen  volt az  élet ezen  jelenségét
ecsetelésének  korén  kiviill  hagyni, nehogy a  kép,
az ecset gyonge kezelésén tul még a  hiitlenség

*) Ha az egyéni, allami, és emberi szabadsag fejlesztésében
egy-egy fokkal halad egy dallam — e haladast, mint a jé {igynek
vivmanyat orémmel {idvozoljik, &ambar magukban csekély vagy
lassan haté eredményiilk van a kiilon haladasi mozzanatoknak; —
a kiegyezési torvényben a népek szovetkezési joga gyakorlatilag,
torvényszeriien alkalmazva életbe 1épett,— mely népszdvetség esz-
méjében az egyéni, az allami, az emberiségi jogok minden neme,
habar eddig az id6 rovidsége miatt ki nem fejlesztve — de fej-
16dési  képességgel ellatva benfoglaltatik; — mi oka immar annak,
hogy ily magasztos Iépés a haladds Osvényén bizalmatlansaggal
talalkozhat?
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altal is halavanyobba valjék. Hiven megérintve
tehat a  hazafiul  kdézds  aggodalom  nyilvanulasat;
(le eltekintve, hogy oly nehezen ismerhetdé fel az
ut, mely a hazat, és szabadsagot fenyegetd ve-
sz€lyek  korébél  biztosan  kivezet;  eltekintve,  hogy
az ut valasztasa végett megallapodott fogalmak,
¢s vagyak oly konnyen megkdviilnek, ¢és az el-
lenkezd valasztast eredményez6 legmelegebb érzii-
letnek napja altal is oly nehezen olvadnak fel;
eltekintve, hogy az  elfogadott, bar  legnemesebb,
s gy legtermészetesebb TUtnak is nem egy gorongyét,
melyet az  emberi  gyengeség oly  konyoriiletleniil
gyur, csak az id0 simithatja el; és  eltekintve,
hogy még azon végzet Kkovetkeztében is, mely a
szigora, de isteni itélet utdin az  emberiségre ne-
heziilvén, a Dboldogsdg kenyere oly keserli verejték
izzaddsaval  szerezhet6  meg: ezen  jelenségnek  oka
csak az lehet, hogy a jelen szazad  torténelmi
fejlodésén diadalt nyert erdnek hatalma, mely
ma mar a nemzeteket fentartja, ¢és  Eurdpat, sott
talin  igazabban a  vildgot  korméanyozza,  homadlyos
latkdrében  1évén, félre  magyaraztatik, és  tévesen
itéltetik meg. *)

*) Itt reda mutat szerz6 az okra, mely miatt a kiegyezési
torvény tellyes méltanylasa rogton be sem kovetkezhetett. A helyzet,
melyben hazank, és a birodalom 1866. évben létezett, oly zavart
volt, mint szerencsétlen; a kimenekiilés Osvény oly homalyos volt,
hogy azt senki, sem latta. Ha Deak Ferenczet, ki mar addig is
egy egész emberélet idészakat szentelte hazdjanak, a gondviselés ke-
gyelme megtartd hazanknak, hogy e legnehezebb perczében a menek-
vés Osvényét feltalalja — az ebben rejld szerencsét minden magyar
azonnal halasan elfogadhatta; mert az Osvény helyességét a sikernek
tényébol kovetkeztetheté; — de hogy miért volt az altala valasz-
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Ezen erd a természeti jogok szervein togam-
zott eszme, mely  anndl  biztosabb  sikert  arat,
minél  tobb, és nemesebb természetes jog  képezi
szarnyra  kelt  életének  alkatrészeit. Ismeri e  ha-
talmat azon  orthodox allam tan  kovetdinek  cso-
portja, mely visszavagyvan a mualt szdzadok  sotét
koraba, a politikai {ligyességet, ¢és a diplomatia
halézatanak  cselfogasait  oOhajtja  czélul  tizni, hogy
meddo, és szaraz tételek oskolai vitatasa altal
elfoglalvan az elméket, a nemzeteket e foldon vald
jogaik gyakorlataban megakadalyozza. Ismeri e
hatalmat az 06nz6 materialismus, mely a jelen
szazad  altal oly csodalatosan  kifejlett anyagi  erd
felhasznalasaban  csak a  szorgalmat, és  faradsagot
kivanja a népeknek meghagyni, de gylimolcseit
maganak  biztositani. Ismeri e hatalmat a nagy-
ra vagydas, mely a hoditasnak egyediil akifent
aczél  fényében  csillamlé  sugarait Ohajtjia a  nem-
zetek dics6ségéiil elfogadtatni. Ismerik  ezen  ha-
talmat  mind ezen  torekvések, és tevékenységiik
korében érdekeik szerint felhasznalva, a vallas,
a nemzeti becsiilet, a politikai hagyomany, a tar-
sadalmi  jog  fel6li  fogalmakat, ¢és  érziileteket, el-
homalyositni.  iparkodnak  Iatkorét, nehogy a  felis-
merés  tisztasaga  altal a  Nemzetek a  szabadélet
becsiiletes szorgalmanak aldésait békés jolétben
¢lvezhessék.*)

tott Osvény helyes, miért volt kozvetlenil eredményes, mik le-
hetnek még kovetkezményei? — ennek megitéléséhez sziikséges;
hogy felismerjiik az emberiség, a nemzetek, és allamok fejlédésében
mikodé azon Orok, és isteni torvény erejét, és eszméjét, melynek
Deék Ferencz kifejezést adott a kiegyezési térvény alkotasa altal.

*) Hogy ezen er6, ezen eszme nem mas, mint a népjog,
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Mindazonaltal e hatalom diadalt arat, és habar
aldozatul, hogy a  szorgalom, ¢és  faradtsag termé-
szetellenes kizsakmanyolésa megsziinjék a legat-
kozotabb  kéz  gyilokja altal Lincoln ravatala idéz-

a népszovetkezés eszméje — mar fentebb a G. szakaszra tett jegy-
zetben érintve volt. — A népek jogat elméletileg tagadasba venni
senki sem merte volna; mert az a természettdl 1étez, s mig népek
leendnek, Iételiik igazolja joguknak valosagat; — de éltet adni e
jognak csak a kiegyezési torvény altal sikeriilt. Tekintsiink koriil
a vilagban, és keressik masat e példanak. — Tisztan allhat el6t-
tink, hogy a béke, az oly sok nemes sziv altal oly forréon Ohajtott
Oorok béke szintoly kivanatos, oly magasztos czélja az emberiség
legszentebb vagyainak, mint a népjog elismerése. Angolhon, ¢és
az amerikai Egyesiilt allamok valodi apostolait kiildék az 6rok
béke meghonositasainak — minden nemzet érzékeny részvéte mellett
megtartatott a ,békegyiilekezet,” mely ismétlédni készil ¢és mi
eredménye lett? — a nemesen ¢érz0 keblek szdnalommal lattdk a
magasztos cz€lt porba hullni, — az eurdpai allamok polgarainak
onzé tobbsége kaczajjal kisérte a gyiilekezet eloszlasat! — Es mi-
don az egész vilag nevében tanakodd békegyiilekezet a megvalo-
sitni  Ohajtott eszmét nevetség targyava tétetni meg nem akada-
lyozhata: akkor Dedk Ferencz egymaga képes volt a népjogot egy
Nagyhatalom Osszesitett véderejével ellatva jogszerint clismértetni
és Eurdpa bamuld allamainak mint megdonthetien tényt bemutatni.
— Hogy azt, mi a kiegyezési torvényben eszmeként rejlik, nem-
zetink fiai oly hamar fel nem ismerttk — csodalni nem lehet;
de azt, hogy hazanknak legszomorubb allapotabdli kimenekvése
alkalmaval egy uttal alkotmanyunk visszanyerésével  Austridnak
is szabadsagot, a birodalomnak uj ¢életet, és a népjognak elis-
merést teremtett Dedk Ferencz miive, a kiegyezési torvény — méltan
bamulnunk kell, és e ténynek tellyes fényét nem csak Eurdpa, de
az Osszes emberiség a jovOben ollyasnak ismerendi el, melyet ha-
land6 még eddig nem alkotott. — Ki a dolognak eme fényoldalatol
nem hajlandé itélete moddosuldsat elfogadni, tartsa szemmel azon
mas természeti erdk, ¢és hatalmak mikodési irdanyat a jovoben,
melyeket a ,Nyilatkozat® szerzéje e szakaszban az emberiség hala-
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tetik is eld; és habar aldozatul, hogy az aczél
[ényén ragyogo nagyravagyas hoditasanak dics6-
sége  eclhomalyosuljon, a zaszl6 melletti hiiség pa-
ratlan  bajnokainak a  Waterlooi fensik  lesz is
temetdje; ¢€s habar aldozatul, hogy a mult szazadok
sotét  kordba  visszavdgy6é  dllamtan  elenyészszék, a

dasanak elleneiként oly paratlanul mesteri kézzel ecsetel. — Ezek
koziil elsé helyen érinti az ezer éves megszoktatasbol képzodott te-
kintély” hatalmat, mely az élet igényeire nem figyeld allamhatalom-
nak az emberiség gyermekkoraban Osztonszeriileg szovodott szerkeze-
tében kivanja visszatartani a népeknek fejlédésre torekvo erejét. A
megszokas édes lomhasagaban taldlva tamaszat, a mai napig tartja
vissza a nemzeteket haladasukban; és (minden Iépést a fejlddésben
onérdekbdl kényszeriilvén gatolni, O6rommel csatlakozik azon honfiti
aggodalom fentartasahoz és élesztéséhez, mely bar joakaratbol, de
kelld vizsgalat hidnyaban bizalmatlansdgot nyilvanit olyan torvény
irant, mely az 0nz6 tekintély helyett a szeretet szellemét oltja a né-
pok alaptorvényeibe, hogy onnan Aatszivarogtassa a népbe. Ezen
megkoviilt allamrendszer partoldi kivétel nélkiill azokhoz sorakoz-
nak, kik a kiegyezési torvény ellenei. — Masodik helyen emliti
fol az ugyanazon 06nz6 allamrendszer szellemébdl szarmazd anyagi
érdekek képviseloit, kik a régi rendszerben elnyomott osztalyok
munkajabol folytatni szeretnék azon helyzet kényelmének élveze-
tét, melyben még leheté volt a népek faradalmanak gylimdlcsét
elfoglalniok, felhasznalnak, a nélkill, hogy az izzadé népért barmi
hasznos tettnek terhét elvallaltdk volna. Hogy' a felébredt nép-
akarat hatasatol el6nyds helyzetik valtozasat, megsziinését kell
varniok, éppen oly természetes, minthogy azon torvénynek, mely
a népnek felszabadulasat eszkozli, — elleneivel fognak tartani, és
azokat vakitva, félrevezetve, ellentallasukban 0sztonozni. — Harma-
dik helyen emliti a ,dicsvagy”® hi Osztonére alapitott allamrend-
szert, mely, hogy mennyire tudja a népek szabadsagvagyat harczi
dicsdség fényével elkdbitni — a mai napig lattuk. Hogy ennek
hivei a kiegyezési torvény baratai nem lehetnek, onnan belathato,
mert annak folytdn a haza védelmében szerezhetd dicséség azoké
leend, kik éltiket honuk és alkotmanyuk fen tartasaért aldozzak —
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legszebb csatasorok ~ megsemmisiilése Sadowat  bor-
zalmas  vérfirdévé alakitja is: a jelen szazad ha-
talma  kivivja  diadaldt, és az  eszme  gydzelme
tellyesiilni fog.*)

nem pedig azoké, kik sziikségtelen, haszontalan harezokban fel-
aldozott ezerek véréb6l nem mast, mint Onndén hitsaguk babérat

szoktak szedegetni. — Hogy a kiegyezési torvénynek, mely a béke
és habor kérdését a népek hatdrozatara bizta, a dicsvagyék par-
toldi nem lehetnek, — az is igaz. Hogy a kiegyezési torvényben
szentesitett népjognak ezen ellenei azok hata mogott sorakoznak,
kik hazafiul aggodalombol taplalnak ellene bizalmatlansagot — e
koriilmény méltan figyelmeztetheti az utdbbiakat tévedésdk lehe-
téségére.

*) Az emberiség torténetébdl meritett mély tantsidgot von ki
szerz6 e szakaszban. Es hogy a torténeti események erkdlesi jelentGsé-
gét oly biztos itélettel hatdrozza meg, melyet a gondolat valonak

kéntelen elismerni — oly haladdsnak veendd a torténelmi bolcsé-
szeiben, melyet a legmiveltebb nemzetek tudodsai telyes méltanylal-
tal ismerendnek el. — Hogy a régi allamrendszer hittana, az 0Onzés

uralma, a dicsvagy csabereje, melyeket a megel6z6 szakaszokban a
nemzetek haladasanak f6 elleneiként tiintetett fel a ,Nyilatkozat
szerzje, az emberiség fejlodésének eddigi folyamaban egyenkint tal-
haladott, legy6zott allaspontoknak tekintendék — azt vilagtorténelmi
korszakot képezd eseményekkel igazolja. — Ha igaz, hogy az ame-
rikai Egyesiilt allamok altal a rabszolgasdg megsziintetése miatt csak
imént vallalt, nagysagira nézve pdaratlan harcz a rabszolgasag meg-
szlintetésének elvét a vilag legnagyobb allomanak vérével biztosita:
ugy az Onzés uralma megszintnek tekintendd és az aldozatul esett
nemes Lincoln ravatala e vilageseményben nyilatkozott haladasnak
gyaszos, — de magasztossigban méltd emléke; és jelentdsége oly
mélyen, mint igazan van felfogva. Ha igaz, hogy a franczia forrada-
lomban nyilvanult szabadsagi eszmék helyett mas erével kellett mii-
kodni azon seregekben, melyekkel 1. Napdleon egész Europat hatalma
és befolydsa ald hoditani kezdé — akkor nem lehet tagadni, hogy
azon vérozonben, mely a Waterlooi csatasikot elboritd, nem a szabad-
sagi eszméknek, hanem az azok helyébe tett dicsvagynak ereje lett
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Miutan  ramutattam a  jelen szazad  torténelmi
fejlédésének  két nagy  oszlopara, melyek a termé-
szeti jog elleni tevékenységnek lehetetlenségét  6ro-
kittk meg, a szabad munka, ¢és népakarat
e természetes  jogokon  fogamzott  eszmék  gybzel-
mének  diadaldul: most még az oly sok magyar
sziil, Ozvegy, ¢és arva konyei altal  kitdriilhetle-
niil emlékiikben ¢lo Sadowa  jelentdségénél kell

elmentve. — A vilagnak egyik legnagyobb vezére, ugyis mint ural-
kod6 szellemben, tetterében kitlind, egy nagy nemzet kegyeltje, a
legfényesebb, legszamosabb, legvitézebb, leghivebb nemzeti sereg
imadottja megbukasaval jelelte azon haladast, melyet az emberiség
igye tett, midén az Orok gondviselés a nemzeteket nytig6z0 dicsvagy
hia elvét Europa foldjérdl eltiintette. — Voltak azutan is harczok,
melyekben a dicsvagy rugdja alkalmazva lett — de e harczok mar
az emberiség fejlédését képezd eszmének, a nemzetiségi eszmének
szolgalataban voltak csak leheték; il. Napdleon nem maganak,
hanem az olasz nemzetnek harczolt. — 1. Napoleon bukasanak vilag-
torténelmi jelent6sége tehat, nem az Otet megbuktatd szovetségesek
hatalmét tekintve, hanem azon er6nek kutforrasat, mely az addig
gyOztes franczia sereget lelkesité — hiven van kifejtve.

Ha széttekintink Némethonban és fontoléra veszszflk azon te-
rilleti valtozasokat, melyek ott az 1866. évi habora utdn a porosz
hatalom befolydsa alatt torténtek: meg kell gy6zdédniink, hogy a

Sadowai csataban nem fejedelem allott fejedelem ellenében — hanem
a nemzetiség elve egy, a régi allamtan rendszerén épiilt birodalom
ellen; — a porosz kirdly gy6zott a német nemzet részére; — és

megrontd nem Ausztria népeit, hanem allamat. Vilagos tehat azon
megfejtés helyessége, hogy Sadowanadl a régi allam hittana gy6zetett
le az emberiség fejlodésében kovetkezé wjabb mikodd erd, a ,,Nem-
zetiség™ eszméje altal.

De ezen vilagesemény, amint egy letiint torténelmi korszak
végét — akként egy felkelonek hajnalat jelzi, és a kovetkezd sza-
kaszokban a ,Nyilatkozat® szerzdjének éppen oly mély, mint meg-
hat6 fejtegetéseivel, mas oldalrél Ujjabb jelentdségével fogja az ol-
vaso figyelmét igénybe venni.
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megallapodnom. — Nem csak azért, mert azok is,
kik az O Felsége orszaglasa alatti nemzetek On-
allosaga ellen szOtt terveik valositasanak remé-
nyeit e sirnak  Oridsi  nagysagan  taplaljak;  hanem
azért is, mert még azok is, kik hazafini vagyaik
kielégitését a  magyar  orszaggyllés  alkotdsdban  fel
nem  talaljdk, ezen  artatlanul  elhullottaknak  teme-

tdjére mutatnak.*)
A sadowai Oriasi sir, mely a kozosligyi torvény

alapeszméje, és rendelkezései koriil csoportosult
ellenmondésoknak, megtamadasoknak ugy, mint
megnyugvasoknak, és védclmezéseknek kdzpontja

lett: a torténelem fejlodésén erére emelkedett ha-

*) Foltéve, hogy az 1866. évi haboruban gydzelemre jutott
igyndk mdas értelme nem Tolna, mint hogy az Oroklott megszo-
kas tekintélyére alapitott 4allamok rendszerén az emberiség fejlo-
désének torvénye szerint er6t vett ,Nemzetiség“ eszméjére fek-
tetett allam fogalma Iépett ¢életbe: ennek kovetkezése leendett,
hogy a nemzetiségi csoportosulasbol képzodé allamok joganal fogva
a legyOzetett Austria német tartomanyainak a gydztes német elem
allamahoz — a szlav tartomanyoknak az orosz hatalomhoz kellett
volua zsdkmanyul esni; — ¢és hogy a porosz gy6zelembdl ezen
kovetkeztetést vonni természetesnek latszott, nem egy hang bizonyito.,
hanem serege olyanoknak, kik Bécsben, és Pragaban még a békekotés
utdn sem tartdk helytelennek a német, és orosz elemhez vald
szitasnak vagyakodo, ¢és makacskodd hangjat hallatni. — Megfog-
haté, ha az ekként bomlasban gyanitott Austridbol a magyar
elemnek tellyes kiszakitas altali  biztositasdt némely magyarok

jonak sejthették. — Es az események ideje szerint ez volt az elsd
otlet, hogy a kozosiigyi torvény, mely jonak latszott az 1866. évi
hadjarat el6tt, — a sadowai vereség utan mar nem jonak allit-

tatott. Es ha a sadowai esemény csak is a nemzetiségi eszmének
diadalat jelentené a tokintélyon alapuldé 4allam fogalma felett; a
jelzett kiilonszakadasi irdny jogosultsiga ellen azért nem gondolhatod
czafolé kifogas, mert a nemzetiség fogalmanak az is folyomanya
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talom gybézelmének égig nytld oszlopa — melyen
az  artatlan  dldozatoknak  tiszta lelke azon  jogot,
mely a mennybdl eloroztatok. Istennek vissza-

nyuj totta.*)

Ezen oOridsi sir keletkezése ota az i s tenijog
elmélete, mely az 1789. ¢évi nagyszeri nyilatkozat
altal megrendittetett ugyan, de az 1815. évi
visszaélés altal régi érvényességében megerdsittet-
vén, az allamok politikai szerkezetének alapja,
volt — lehetetlenné valt, és helyette a természeti
jogok  szervein fogamzott egyik legnemesebb eszme,
a nemzeti rendelkezés joga lett az allamok

politikai  szervezetének alapja. — Ugy vélem, hogy
kozép  Eurdpa  térképére  vetett egy  tekintet ezen
allitds  biztossagat  noveli, melyen ma mar  tobb

kiralysdg, herczegség s. a. t. hasztalan kerestetik;
¢s ha itt ott még taldltatnak, csak azt bizonyitjak,
hogy erejik, az isteni jog elmélete, a nemzeti
rendelkezési  jog  nemes eszméjének  diadala  altal
tellyesen megtorott. **)

*) Hazanknak akként, mint Austria Osszes népeinek szeren-
csé¢je volt, hogy akkor, midén Sadowandl a fejedelmek isteni jo-
ganak eszméjére épitett régi allam életereje megtdrt: a kiegyezési
torvény nem csak mint eszme, de ugy is, mint nyilatkozott akarat
tehat erkdlesi tény létezett. A sadowai vereség utan tehat hazank-
ban nem allott feltétlen egyetlenségben a nemzetiségi eszme alap-
jara épitend6 allam fogalma, — hanem mar egyiitt Iétezett véle
a kiegyezési torvény szellemében életre kelt masodik torekvés is;
— ha ezen torekvés értelme nem lett volna mas, tobb, magasabb
a puszta nemzetiségi eszménél; akkor gybézelme sem lehetd, sem
kivanatos nem leendett; — hiszen ugyanaz lett volna, mit azok
képviseltek, kik a sadowai legy6zetés utan ellenesei lettek.

**) Hallhatatlan, és paratlan érdeme a kiegyezési torvénynek,
hogy abban a nemzetek rendelkezési jogara alapitott allamok
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Megtort tehat az isteni jog elméletének tana
— mely égbol vald eredetének alakoskodasaval

eszméje nem csak megsziletve, de szervezve is volt; — azon
eszme, mely amellett, hogy a nemzetiségi eszmére alapitot 4allam
fogalmdt mar magaban birfja — ezen fogalmat egy magasabb
eszme alkatrészévé teszi, és a magasabb eszmének erejével bizto-
sitja. Mily kiilonbség 1étez e két eszme kozott? — azonnal belatjuk
ha mas orszagoknak allapotaval hasonlitjuk dssze jelen allasunkat.
— A franczia, és orosz nemzetiség tellyesen fiiggetlen allamokban
cl; — de azt, hogy ezen, nemzetiségi tekintetben fiiggetlen alla-
mokban a népnek nemzeti rendelkezési joga gyakoroltatnék —
senki sem 4llithatja. Nekiink a kiegyezési torvény altal nemzeti-
ségi jogunk csorbat nem szenvedett; de azon feliil gyakorolja
népiink rendelkezési jogat is, amidon a delegatiobau béke és ha-
boru kérdésében kizard joggal hataroz.

E tényben Iétez azon vilagtérténelmi haladas, melyet az orok
gondviselés akarata szerint Deak Ferencznek kdszon az emberiség.

Francziaorszdg 1789. o6ta tényleg birta nemzetiségével ren-
delkezési jogat is — és mi valt bel6le? a dicsvagy csabja altal
a nemzetiség eszméje fegyverhordojava tétetett a hiusdg kapraztatd
hatalmanak — ¢és midén 1815-ben a dicsvagyon nagyra nétt al-
lam hatalmat megtdrte a sors: a szOvetséges fejedelmek szabtak
torvényt, és sarczot a nagy franczia nemzetre, — ¢és miért? mert
ott nem sziiletett meg azon eszme, melyet nekiink Dedk Ferencz
nytjtott — a népek rendelkezési jogat szervezve életbe Iéptetni,
A franczia forradalom a fejedelmi kormanyzat lerontasa utdn
mas kormanyzati alkotdsokat teremtett, de mindegyik altal csak
allamhatalmat tudott létrehozni, mélyet az, ki kezelte, sajat hia-
saganak eszkozélil hasznalhatott fel. és midén hibaja miatt aldo-
zatul esett a sorstak, sajat estével a nemzet fliggetlenségét is
sirjdba  rantotta. — A német nemzetnek, mely most torekszik
egységre — az orosznak, mely nagyaban egyesiilt, — még sok
vérontasaba keriilhet, hogy sajat rendelkezési joganak gyakorlatat
az allamhatalom birtokloinak kezébdl kivegye, és a népébe tegye.
Hogy Austria népei a torténelmi fejlédésben e nagy. 10j, és fontos
lépést allami razkédas nélkiil tehették: csak a kiegyezési torvény-
nek koszonik.
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a  nemzeti rendelkezés természetes  joganak gya-
korlatat oly sok iddig megakadalyozta.*)

A gy6zelem, mely Aaltal ezen jog érvényt nyert,
oly fényes wvolt, hogy wvilaga FEuropa egész teriiletére
kihatvan, mind azon vagyakat, ¢és érziileteket életre
fakasztotta, melyek a diadal sikerétol valdsulast
nyerhettek.**)

Ezen  életre  fakadt  érziiletek, és  vagyak a
reménynek  oly  kiilonb6zo  forrasaira  mutattak,  hogy
az eszme diadalanak aldasait koczkaztatva, azon
nemzetek jogos ¢életének gyokerét sodorhattak
volna cl, melyek a legmagasztosabb  kitartds  utan,
vagy hazajuk irdnt meleg  szeretetni  serkent  buz-
gbsaggalkivanhattak a gyOzelem érvényesitését,
mert az életbe 1épett jog sikeréhez reményt csa-

*) Hogy a nemzetiségi eszmének Sadowanal nyert diadala
és a népek rendelkezési joganak a kozos birodalom alaptorvényévé
emelése altal az Isteni jog elméletére alapitott allamtan ereje meg-
tort: azt a ,Nyilatkozat“ alaposan kovetkeztetheti: és hogy e ko-
vetkeztetést az ¢élet csakhamar igazolta — példa volt red a magyar
orszaggytlés eljarasa. Midén a magyar aranyok veretésérdli torvény
targyalasanal, az aranyok koriratdban szokasos, az ,Isten kegyel-
mébsli“  Allamhatalom egyediili lathato jelének az 1. K. hetitknek
kihagyasa inditvanyoztatott, — a modositvany minden megjegyzés
nélkil elfogadtatott. A fOérendi hazban egy vilagi tagnak indit-
vanyara, az als6haznak utdlagos hozzajarulasaval a két betli vissza-
allittatott, az indokolas az emlékek kegyeletéb6l vétetett; — de
sem azok részérél, kik ama jelvények altal képviselt eszmének, sem
azok részér6l, kik a 1étezd torvényes allamtannak képvisel6i voltuk
a szOnyegen forgott targy hozzaszolasra nem méltatott; és hogy
az érvelésnél a jelvények valddi jelentésége fel sem emlittetett,
sott  mintegy elkeriiltetett: torténelmi bizonyitéka lett a , Nyilat-
kozat* allitasanak.

**¥) A kozvetlen kovetkezmények nagyszerliségében talalja
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tolva, a mnemzeti ¢&let, és szabadsdg joga épen ugy,
mint az er6szak hoditasanak vagya, mig egy részrol
a nemzeti lelanczolt ¢élet az  Onallds  szabadsagat,
a  szabadsag  életét  kovetelte: addig mas  részrél
az erdszak kegyetlenebb kézzel szoritotta azon
nemes nemzet szivét, melynek a magasztos haza-
szeretet  tanutétele  altal  részvétet  keltheté ~ fohasza
akadalyul  szolgalt volna a siker altal ndvelt re-
ményeinek valositasdban. *)

A Francziaorszag uralkodo6janak kozvetitése
altal létrehozott pragai béke, mely eredetének
latszata szerint Poroszorszagnak szerencseés, és

Austria  szerencsétlen  fegyvertényét  jelzi, az  eszme
gy6zelmének  teljes  érvényesitését  megallitotta  ugyan
de midén a vagyak, ¢és érziletek kiilonféle  ko-
veteléseit sem ki nem  elégitette, sem ki nem
egyeztette: a  diadal  magyarazatit azon = veszélyes
targyul  varazsolta, mely a  szivekbe  visszavonult
reményeket a  véraldozatra  vald  elszands  érziileté-
vel valthatja fel.**)

szerz§ a kiils6, torténeti bizonyitékot azon vilag torténeti fontossag
igazolasara, melyet a sadowai eseménynek tulajdonit.

*) Ha porosz hadjarat szerencsés eredményének csak azon
magyarazat adatik, hogy az &llamoknak a nemzetiség eszméjén
valo alakulasat jogositotta: akkor, valamint a német elem egye-
sitéséb6l a Porosz nagyobbithatta sajat allamat: akként szabadnak
tarthatta az orosz allam is nemzetiségi egyontetlisége elérésére a
jobb sorsra érdemes, sokat aldozott, sokat szenvedett Lengyel Nem-
zetnek a haldldofést megadni. Itt rejlik oka azon atkos kdovetkez-
ményeknek, melyek megczafolhatlanok maradnak, ha a porosz
gybzelem vilagtorténelmi jelentésége, ¢és kovetkezményei egyedill a
nemzetiségi allamalakulas jogosultsagara szorittatik.

**) Noveli a helyzet bonyodalmat, és ez altal a torténeti
szellem kutatdjanak tajékozasat azon eszmezavar, hogy ugyan azon
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A ki nem elégitett, €s ki nem egyeztetett
torekvéseknek  kovetelése az, mi  egy részrél a
fajdalom  hangjaval, mas részr6l az  erG6szak  lan-
czainak még kegyetlenebb kezelésével, valamint
a politikai fensobbség megOrzésének féltékenysé-
gével, ugy a diadalmasoknak gy6zelmiik teljes
¢lvezete  kovetelésével a  torténelmi  fejlédésen  ha-
talmat nyert erének  latkorét homadlyossa  teszi, ¢és
midon ezen erének diadala a vagy ¢és érzilet to-
rekvéseinek kiilonfélesége szerint ki terjesztetni,
kizsakmanyoltatni, megallittatni, végrehajtatni ki-
vantatik, ¢és az gy kitlizott czél oOhajtott  elérése
végett a sz0, ¢és irds, a fegyver csoOrgetése, a po-
litikai  ilgyesség, a  diplomatia  cselfogasai  altal a
népek  faj  szerinti  egyesiilése, a nemzeti  Onallas,
a torténelmi jog, az anyagi segély esdbul hasz-
naltaik: konnyen megfoghato, hogy azon nem-
zetek fiainak, kiknek megallapodott véleményére
ezen  jelszavak  vilagot  vetnek, érziilete is = meg-
érintetik, és azon nemzeteké, melyek a diadalmas
eszmének hatalma altal azon szerzOdést készit-
hették, mely a  torténelem szentesitette  orszdgok

franczia hatalom, mely az olasz 4allam nemzetiségi alakuldsanak
elésegélésére  1859. évben fegyveresen, 1866-ban a  diplomatia
mesterkolésével Austrianak elleneként 1épett fel, — a porosz gy6-
zelem utdan Austria védelmére a gydztes lobogdkat fegyvercsorge-
téssel visszatarto, gy6zelmiik sikerének teljes felhasznalasatol —
ellenesévé valvan a Porosz iranyaban azon eszmének, melyet az
Olasz irdanyaban partolt. — Ha ismét a porosz gydzelem csak, ¢és
egyedill a nemzetiségi eszmének gydézelme volt: akkor csak id6
dolga, hogy a Porosz méltan forralt véres bosszajat a franczia
kozbevetésért kioltsa. ime a masodik gyaszos kovetkezmény kimu-
tatdsa.
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nemzeti  rendelkezési  életjogdt nem az  ligyeskedd
politika  szdraz, ¢és meddd iskolai vitatdsaira, hanem
a fejedelmet ¢és nemzeteket egyarant kotelez6 oly tor-
vényre Dbizza, mely felett kozvetlenil az Onkorméany-
zat  gyakorlatanal fogva maguk a nemzetek allanak
ort, és pedig azon nemzetek, melyek a magyar nemzet
kivételével — érinthetlen dicsdségéiil Oseinknek
az isteni jog elméletének sulya alatt legfelebb szi-
veikben  érezték nemzeti  jogaikat, de  hazdjuk  po-
litikai szerkezetében teljesen nélkiilozték azt.*)

A nemzeti rendelkezés jogénak a
polgarosult Eurdpa teriiletén megnyilt
korszaka: — ez Sadowa jelentdsége, mely a

népek  boldogsaganak  utjan  azért fog  eldvilagolni,
mert az artatlan aldozatok felett emelkedett sir

emlékirataul azon nemzetek torvénye vése-
tett, melyek a nemzeti ¢élet Onallasa, és a  sza-
badsag jogéanak biztositasa végett kdlcsdnos
védelemre  egyesiiltek. — A sadowai  vérfirdé te-

*) Ezen helyzet képébdl a gatolt porosz hatalom elkeseredése,
a gatld franczia hatalom ijesztgetd magatartasa, az Orosznak ke-
gyetlenkedé elbizakoddsa, az Osztraknak megaldzdsa, megraboltatasa,

sarczoltatisa, — ¢és ezen kiilon helyzetekbol folyd hangulatok
fenyegetése, rémitgetése, kegyetlenkedése, megtortsége mint kivalod
részletek mutatkoznak; — csoda-e, ha ily helyzet értelmét a

kiillonféle ellenes, és ellentétes szempontokbol, vagyakbol, torekvé-
sekb6l kiinduld nemzetiségi, ¢és allami alakulasi szamitasok és ter-
vezgetéseknél a gondolat hirtelen fel nem éri, meg nem taldlja? —
az események fejlodésének gyorsasdga, és varatlansdga konnyen
meghomalyosithatd a lazas izgatottsaigban volt népek szemeit any-
nyira, hogy midén csak a multnak egy eszméjét, a nemzeti jogo-
sultsagot hitték teljesiilében, nem vehették észre, hogy a 1étezd
zavarbol az emberiség haladasanak egy j — a nemzeti jogosultsag
eszméjénél magasabb eredmény el6tt allottak.
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hat, mely alig keletkezik vala, ha a huasvéti czikk-
ben nyilvanult eszme, miutdn a jelen szdzad to-
rekvéseinek targyaval azonos, azonnal torvénynyé
emeltetik — a  jelen szazad  fejlédésén  hatalmat
nyert erének, fajdalmas  vérhullas altal ugyan, de
kiirthatatlan emléke.*)

*) E magasabb eredmény a nemzeti rendelkezés joganak
életbe lépése. — Visszatérve azon oOridsi sirtdl, melybe a régi
Austria isteni joganak védé harczaban elesett bajnokait eltemetd,

— az 0j Austria fejedelme, és népei alairtdk a kiegyezési torvényt,
mely a jovOére a birodalom népeinek adta kezébe a béke és habora
intézésének jogat, melynek gyakorlata fejedelme kezében balra for-
dult. Ezen vilagtorténelmi esemény jelentOsége félreismerhettem A
fejlodés, a haladas eleme benne fekszik, mert csak egymas fiigget-
lenségének épen tartdsa mellett a kozOs szabadsag kolcsonds veé-
delmére kottetvén a szovetség: a szerz6dé felek fliggetlenségében
nemzetiségiikk biztositva van. De biztositva rendelkezési joguk s,
melylyel azel6tt az eurdpai népok egyike sem birt, és jelenleg
sem bir a magyar-osztrak birodalmon kiviil. E jogban fekszik biz-
tositasa a békének, a tovabbi fejlédésnek, és elharitasa azon okok-
nak, melyek eddig a népeknek csak véres aldozatokba keriiltek a
nélkiil, hogy bar miként hasznalhattak volna. — Teljesen igaza
van a ,Nyilatkozat“ szerzdjének abban, hogy a sadowai vérfiird6
nem keletkezhetett volna, ha a husvéti czikkben nyilvanult eszme,

— a koOzosligyi torvényben szervezett népszdvetség azonnal életbe
Iéptetett el. — Ausztria Cséaszarja Isten kegyelmébdl oroklott  bir-
tokait kardvonas nélkiil még a nemzetiségi eszme jogosultsaganak
alapjan sem engedhette volna altal lovagiassaganak csorbulasa nél-
kil; — a német szovetség feje szOvetségesei ligyét a porosz ha-
talom kényére a hadi szerencse megkisérlése nélkill nem bizhatta
szévettségi  kotelmének elhanyagoldsa nélkill;, — Austria csaszarja
nem kivanhatta, de ki sem Kkeriilhette az 1860. évi haborat. El-
lenben ha Austria népeinek tanacsaban torténhetett volna mar
akkor a héaboru elfogadasanak megvitatasa: ugyanazon alapon,
melyre sajat szovetségiik a kiegyezési torvény altal fektetve van:
a nemzeti rendelkezés joganak alapjan a birodalom olasz tartoma-
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Ezen er6nek  teljes fényben ragyogéd  diadala,
mely utan  tobb  nemzet sévarog, s melyet tobb
nemzet teljesen  ¢élvezni  Ohajt a  polgarasult  Eu-
ropa teriiletét laké népek  kozil, csak a magyar,
s a vele szovetkezett népek folott 4rad ki; nem
csak azért, mert azon nemzetek daldast nyuQjto  e-

Iégtétele,  melyeknek  sziveir6l az  artatlan  aldoza-
tok letorettek: nem csak azért, mert ezen nem-
zetek orszagainak politikai szerkezetében hatal-

mat nyert eszmének életét a  legnemesebb  termé-
szeti  jogok  képezik, mint példaul a  parliamenti

korményzat, a nemzetek legtermészetesebb joga-
nak, az  Onkormanyzatnak ezen  egyediili = bizonyi-
ttka — vagy a szabad kereskedés, a  faradsag

¢s  szorgalom  gyiimolcse  szabad  élvezetének  ezen
egyedilli  biztositdsa; hanem  azért is, és  kiilono-
sen azért, mert kulénbo6zd nemzetek élté-

ben hajtvan magat végre, megvilagi-
totta az emberiség végrendeltetésének
azon biztositdsat, mely 4altal a nemzetek a
szabad ¢let becsiiletes szorgalmanak gylimolcsét

békés jolétben élvezhetik.*)

nyaitdl elényds, és baratsagos egyezség altal, — a német szdvetség
gondjatol talan egy masodik, még magasabb rendii nemzetkdzi sza-
badsagot ¢és nemzetiséget biztositd egyezséggel szabadulhattak volna
meg.

*) Teljes fényében tiintette fel szerz6 a kozosiigyi torvény
szellemét, aldasos hatdsat, és nagy jelentOségét a megel6z0 sza-
kaszban. Igazolta, hogy abban az emberiség fejlédésének egy ma-
gasabb foka nyilatkozik az eddigieknél, és felderité, hogy ezen ujabb
nyilatkozasa, és rendszere az allaméletnek vilagtorténelmi esemény
— ¢és  fejtegetésétdl az olvas6 nem tagadhatja meg az igazsag
adojat. E  vilagtorténelmi haladas eszkozlésének érdemét meghato
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A  béke, mely nem mas, mint a szabadsag
teljes ¢lvezetének leger6sebb védelme, s mely
minden nemes kebelnek oly hé vagya, csak ak-
kor  fogja  boldogitd  alddsat  osztani, ha  minden
nemzet a jelen szazad  torténelmi  fejlédésén  ha-
talmat nyert ezen er6ének alkalmazdsit gy, mint
a magyar, s a Vvéle szovetkezett nemzetek haza-
jukat, s fejedelmét egyenléen kotelez6 oly  torvény-
nyé emeli, melynek alapeszméje azonos 1évén a
diadalmas erének hatalma altal 1étesitett k6z0s-
iigyi  torvény  alapeszméjével, a népjog azon fel-
séges  igazsagat lépteti  életbe, hogy minden nem-
zet élete szent, és  sérthetetlen 1évén, mas nem-

zet életét ugy o6hajtja biztositni, mint
magaét, és bensd kifejlodésének sza-
badsédgat ugy elisméri, mint Onmaganak

koveteli.*)

gyengédséggel haritja a magyar, és véle szovetkezett népekre azon
aldozatok tekintetébdl, melyek Sadowanal e népek sziveirdl to-
rettek le, — igazolja valdsagat az altal, hogy e haladast jelzé tor-
ténelmi tény a birodalom kiilon népei kozott jott létre; — kijeleli
teljes jelentGségét, az altal, hogy abban van megvilagitva az ut,
melyen az emberiség végrendeltetésének czéljat, a boldogsagot biz-
tosan eszkdzolheti.

*) A népeknek ilynemli kolcsonds szovetség altal biztosithatd
boldogsaga els6, és fobb részét a béke teszi. Ezt a kiegyezési tor-
vény két iranyban biztositd; elsOben az altal, hogy a népek sza-
badsagat, fliggetlenségét, ¢és rendelkezési jogat biztositd —alaptor-
vénynek fentartasara fejedelmét is kotelezte; tovabba az altal, hogy
a véle szovetkezett népeknek ugyanazon jogokat biztosita, melyeket
maganak szerzett. — Ha immar az emberi dolgok természetes me-
nete szerint nem képzelheté, hogy maguk a népek akarhassak
megzavartatni a békét, mely egyediili, legfobb kelléke, és feltétele
szabadsaguk élvezhetésének, és az eszkoz e békét fen tartani, és a



59

Ezen, a  szabadsag leger6sebb  védelmének, a
béke megallandodsitédsa utjanak megvi-
lagitasa a  kozosligyi torvény  ragyogd  kozpontja,
melynek ilyetén értelmezését el kell fogadni minda-
zoknak, kik a jelen szazad fejlodésének  aldasaul
felismerik, hogy az  emberiség rendeltetésének  vég-
rehajtdsi  utjara  Iépett, reményiik is,  Ohajtjdk  is,
hogy az szerencsésen befejezze. — S valdban ha
minden nemzet Ugy, mint a magyar nemzet a ko-
zOsligyi  torvény  3-ik §-aban  elrendeli ,hogy az
orszaggyulés 6  Felsége  tobbi  orszagaival  érintkezni
akar, mint alkotmanyos népekkel, mindkét fél fiig-
getlenségének  megovasa mellett; és  ha a  torvény

rendelkezésének  ezen eszméjét — mi  sem  tdbb,
sem kevesebb, mint az dllamtan aldasos
halad4dsanak altaldnos szabalya, mit

minden nemzet, ha  orszdga politikai  szerkezetének
alapjat a nemzeti rendelkezés természetes joga
képezi, akar kozos, akar kiilon fejedelem orszaglasa
allatt  ¢él,  elfogadhat, és  torvénynyé  emelhet ——
iranyadoul tekintené: az aldasnak azon kutfor-
rasat nyitna meg, melynek cseppjeibol meritve
midén  térvényeit irja, az emberiség azon ne-

mes rendeltetését hajtana végre, hogy
mas nemzet boldogsagat nem akada-
lyozna, midén maga is boldog oOhajt len-
ni; — mert akkor az alkotmanyossag, mi nem
mas, mint az Oonkormanyzat, teljes jotékonysa-
gaban  ragyogna, @— mint az 55 §. a  bolcsesség-

haborti lehet6ségiit, elharitni t6liikk fiigg: tobb biztositékat a beké-
nek alig gondolhatni, mint amennyi a kiegyezési torvény fentar-
tasabél a szovetkezett népek birtokaban van.



60

nek tobbé el nem mualé nyilvanitasaval jelzi ,,el6-
leges  értekezés  folytin mint szabad nemzet  sza-
bad  nemzettel egyezkedésbe  bocsajtkozik* és )
lefolyt  nehéz  id6  kdros  kovetkezményeinek  elha-

ritisa végett — mint az 54. §. a nemes érzés
legfelségesebb  kifejezésével  mondja—  nehogy  egyik
nemzet  orszadganak  jéléte  Osszeroskaddsdval a = ma-
sik orszdg jéléte is  Osszeroskadjon — ,kész azt,

amit tennie szabad, s mit az orszdg Onallasa, ¢és
alkotmanyos  jogainak  sérelme nélkiil tehet, a  tor-
vényszabta  kotelesség — mértékén  tal  is  a  mélta-
nyossag alapjan politikai tekintetekbdl megtenni.*)

*) Ezen modja a béke biztositasanak, moly a fentebbi sza-
kaszban részletezve van, teszi a kiegyezési torvény fénypontjat:
mert ebben van felderitve mind az Ut, amelyen, mind az eszkoz,
amely altal az Osszes emberiség boldogsagat biztosithaja. Es valoban
tegyk fel egy pillanatra, hogy amint az osztrdk-magyar biro-
dalom népei egymassal szovetkeznének fliggetlenségiik, és szabad-
saguk fentartdsanak kolcsonds biztositasa mellett egyiittes, és kol-
csonds védelmére kifelé: e szovettség az osztrak-magyar birodalom
véderejét az Osszes német birodalom véderejével szaporitna, ndvesz-
tené, — és viszont. — Képzeljik tovabba e szovetséget kiterjesztve
az olasz, ¢és franczia 4allamokra — ¢és egész Eurdpa védereje biz-
tositand minden egyes europai allam fliggetlenségét, ¢és szabad-
sagat. — Ha ezen feltevés egyelore puszta Ohajtas, anuak oka
bizonyosan nem abban rejlik, hogy ily szovetkezést akar a német
nép, akar az olasz, vagy franczia nem kivanhatna; — hiszen fiig-
getlenséget, szababsdgot nem kivanni észszerlien senkirél sem al-
lithatjuk; — de hogy mindazon még most mikodd szabadsagellenes
er6k ellenében, melyek ily szovetkezést hatralnak, csak ezen utdén
fogjdk a népek szabadsagukat ¢és békéjiiket biztositni, azzal pedig
az eddig fentartott fegyverkezés koltségét megsziintetni: annyi
tagadhatlan igazsiag. Es ¢éppen oly tagadhatlan val6 az is, hogy
csak ezen, a kiegyezési torvény altal megvilagitott, felderitett uton
a népszovetség utjan fogjak a nemzetiik az alkotmanyossadg alda-
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A nemzetek bar  elkiilonitett, de mégis az
Osszes  emberiségnek  részei  lévén, egy és  ugyan-
azon mennyei szellemnek, az Or6k igazsagnak szik-
rdjabol  részesiilve, egy ¢és ugyanazon vagyat tap-
laljak; ezen vagy nem mds, mint a  boldogsag
meghonositasanak vagya! Remélheto-e, hogy ezen
vagy  valosithatasa  bekovetkezhessék, ha a  nem-
zetek azon  szellemnek a  foldon  vald  érvényesi-
tésére nem torekszenek, melybdl vagyaik ered-

nek?— az 0rok igazsag, mely a torténelem
szentesitette orszagok nemzeti rendelkezési jogat
a nemzetek  kezeibe  visszaszolgaltatta, csak fé-
lig van végrehajtva, ha mas orszagok
ezen joga el mnem ismertetik; — uralkoda-
sanak meghonositasa pedig biztositva nincs, ha
ezen elismerés a nemzeteknek hazaju-
kat uagy, mint fejedelmiiket kotelezd

torvénynyé nem emeltetik.*)

sat élvezhetni. Alkotmanyossag csak az Onkormanyzatot adja meg
a nemzeteknek; de ha az allamok kozti béke nem biztos: annak
megzavarasatol tartva, a legszabadabb allam, és nép is kényszeriilve
van fegyverben allani, és szorgalma gyiimodlcsét seregére koltve,
folytonos nyugtalansagban tengddni. Ezen, a békeszeretd nemzeteket
is felemésztd allapot csak akkor sziinend meg, ha tSbb hatalmas
allamok népei hasonld szovetségre Iépnek, — erre pedig az egye-
diili biztos ut, melyet a kiegyezési torvény kijelelt, hogy egy nem-
zet a masiknak boldogsagat tugy kivanja, mint sajatjat, — ¢&s azt
akként mint a magyar sajat erejébdl, kincsébdl vett aldozattal
bizonyitsa.

*) A szeretet bajold hangjan deriti fel szerz6 a legmélyebb,
legszentebb igazsagot, mit emberi Sziv, és elme az emberi dolgok
menetének  [ismeretébdl levonhat. —  Hasztalanul torekszik egy
nemzet boldog lenni — ha c¢ torekvést a tobbinél is meg nem
engedi; hasztalanul torekszik valamennyi nemzet boldogsagra, ha
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A magyar orszaggyilés tehat, midén a  fel-
emlitett szakaszokat kotelezo erdre emelte, azon
szellemnek ¢letét ohajtotta meghonositni hazank
és 6 Felsége tobbi orszagaiban, mely felséges ere-
detének  erejénél  fogva  megvaldsithatja  azon  éalla-
potot, midén az  orszdgok  polgdrai a  szabadsag
aldésait a béke magasztos védve alatt élvezhetik.*)

Ezek  szerint  kdnnyen  megfoghato, ha  azok,
kik a  hoditast  ohajtjdk a  nemzetek  dicsOségéiil

elfogadtatni, — vagy azok, kik az 0nz6 rnate-
rialismust  Ohajtjak  czélul  tlizni, —  vagy  azok,
kik az orthodox allamtan szaraz okoskodéasai
altal a nemzeteket jogaik gyakorlataban mega-
kasztani  oOhajtjak — a  torténelmi  fejlddésen  dia-
dalt nyert erének a  kozosligyi torvény  altal  el-
rendelt gyakorlati alkalmazsat megtamadjak;

mert  elméleteik  természete a  kiontott vér  csepp-
jeibdl  nyerhetvén  életet, jol  tudjak, hogy  ezen
élet csak a nemzetek meggyilkolt hazija  romjain
tenyészhet.

De azok, kik szeretve a hazat, szeretve a
szabadsdgot, reményiik is, ohajtjak is, hogy az

egymds iranti viszonyaik rendezésénél nem a szeretet torvénye
uralkodik; hasztalanul szerezte meg egy nemzet sajat szabadsagat,
ha a tobbi Onkénynek hodol: és hasztalanul szerezné meg valamennyi
kiilon is, ha kolcsonds biztositasa a kiilon allamok kiilon fliggetlensé-
gének ko6zos torvénnyel, kozosen kotelezd szovetséggel biztositva nincs.

*) Erre adott legels6 példat a magyar orszaggyilés. midon
magat lekotelezte Austria népei fliggetlenségének, ¢és szabadsdganak
fentartdsdra, t6le sem varva tdbbet; — de ezzel sajat fiiggetlen-
sége, ¢és szabadsaga mellett a kozds birodalomban, annak népei
kozott emberileg lehetd legbdlcsebb és  egyuttal legnemesebb titon
biztositva a békét is.
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emberiség rendeltetését végrehajthassa, nem jogos
aggodalommal  tamadjak meg azon  torvényt, mely
ezen nemes remények, és ohajtasoknak valosit-
hatasa utjat oly biztosan jeleli lei; mert az igaz-
sdg  egy, ¢és  oszthatatlan fogalmat  félre  magya-
rdzva, megnehezitik azon erének  mlkodését, mely
a jelen szdzad  alkotdsainak minden mdas  mege-
16z6  szazad  alkotasait  méltosagban  feliilmuld  fé-
nyét csak azért nyujthatta, mert az Ordok igaz-
sag fenséges é¢letét e  foldon meghono-

sitni torekszik.*)
Midén tehat a  kozosogyi  torvény  alapeszméje

a jelen szazad torténelmi fejlodésének minden
nagyszerti torekvéseit magaban foglalva, hazénk,
¢s 0  Felsége  tobbi  orszdgaiban  kotelezd  erdre
emeltetett: rendelkezései megallapitasanal, az em-
beriség rendeltetésének egyediili végrehajto esz-

kozét, az igazsagot teljes értelmében el  kelle
fogadnia, nehogy a nemzet ¢élete az eddig kove-

tett szabadelvii allamtan egyoldalua iranyzatanak
lanczai  altal  lebilincselve  azon  folyamhoz  legyen
hasonléva, mely a  termékenyitd anyagokat csak

azért oleli fel szallitd6 erejére, hogy azokat kiom-

*) El6adva immar a fentebbiekben az eldnydket, mik a kiegye-
zési  torvénybol sziikségképen kovetkeznek, mint természetes kovet-
kezményt allitja el6 azt, hogy a fentebb, a 49. §-ban felsorolt
ellenesei a népek fejlddési haladasanak, e torvény irant vonzalom-
mal nem viseltethetnek; — de ellenben azok, kiknek szeretet6 a ha-
zahoz, ¢€s szabadsaghoz Oszinte: nem jogosultan taplalnak aggodal-
mat a kiegyezési torvény ellen, mely épen Ohajtasuk valositasat esz-
kozli — mert aggodalmaik 4ltal nehézségek gordittetnek az igazsag
gy6zelmének utjaba.
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lése torkolatanal lerakva, rendeltetését Onmaga
zarja el; — *)

Es ezért a nemzetek, melyek orszaguk poli-
tikai  szerkezetének  alapjaul az  isteni jog  elméle-
tét a nemzeti rendelkezés természetes jogaval  he-

*) Soha emberi tehetség a valot igazabban, az igazat bajolob-
ban eld nem adhatja, mint a ,Nyilatkozat“ szerzéje e szakaszban
tévé. — A kiegyezési torvény szelleme az igazsagot teljes értelmé-
ben fogadta el, — holott az eddigi szabadelviiség az igazsagnak min-
dig csak azon egy oldalat kereste, mely neki hasznalt. — Képzeljiink
barmi allamot a szabadelviiség teljes mértékével ellatva — és az nem
leend egyéb, az eddigi allamtani fogalmak szerint, mint egy ¢ép,
egészséges allam, melynek alkatrészei, nép, kormany, és fejedelem,
vagy éaltalan a tdrvényhozd ¢és végrehajtd hatalom békés 0Oszhangzas-
ban léteznek. Ha csak ennyi az allam hivatidsa, akkor wvaldban all
szerzének paratlanul taldlé hasonlitdsa, mely szerint az ily szabad-
elvii allam emlékeztetne a Missisipi folyamra, mely egy vilagrész
nagysagu teriiletrdl obliti le az évi termések kurhadvanyat tagas
medrébe, de nem azért, hogy azt egy mas terillet termékenyitésére
elarasztana: hanem inkabb, hogy torkolatanal a tenger fenekére rakja,
elzarva sajat iranyanak utjat. — Valamint azon ember, ki csak sajat
egyéniségét kivanja fejleszteni és ez 4ltal mas egyéniségeket eszko-
zill felhaszndl, és feldldoz, a szd teljes értelmében Onzd: akként az
allam, mely mas czélt nem ismer az alkatrészét képezé hatalmak
Oszhangzatos miikddésénél — legfeljebb belsé nyugalmat érhet el, —
és abban tétlenségre, maradasra, élettelenségre karhoztatja Onmagat.
A teljes erére fejlett egyéniség czélja az egyéni erGt és szerzett tehet-
séget kiville 4all6 magasabb czélok valositdsara forditni; az egyén
a csaladnak, a hazanak, az emberiségnek élve tolti be nemes rendel-
tetését: — a megalkotott allam akaratdnak szintagy kell, hogy oOn-
magan kiviil esé czélja legyen, és ez: minden polgéaranak testi, lelki,
szellemi fejlesztése, hasonld torekvésnek minden mas allamélet czél-
jakénti elismertetése; e torekvésnek az egész emberiségre valo Kkiter-
jesztése. — Eppen ezen torekvésnek félreismerhetlen szelleme ¢l a
kozosiligyi torvényben, és ezzel mulja fel az eddigi, pusztan szabad-
elvili allamtan elméletét.
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lyettesithetik, midén hazajuk, és polgaraik mél-
tosaga emeléséiil a  parliamenti kormanyzatot, a

szabad szét, és rast, a szabad kereskedést, a jog-
egyenldséget, és ezekhez hasonlo tobbi  jogokat
¢letbe  Iéptetik, hogy hataraik kozott a  tapasztalds
¢s tudomany  akadalytalan kozlése a  munka  gyi-
molcsének  szabad  élvezete, az egyéni fenség, a

nemzeti felviragozas boldog latvanyat nyujthassa:
alig  jarulnak e boldogsag élvezetének biztosita-
sdhoz, ha a jelen szdzad  fejlodését  megorokitd
sadowai  oszlopnak  emlékiratdit  irdnyadéul nem @ te-
kintik, midon sorsuk inegallandodsitasanak mun-
kéjdban  faradoznak; — mert nem emelvén  kote-
lez6 erbre mas orszagok sorsanak hasonld
biztositasaba kolcsonds biztositas hianya csak
az eszkoznek, de nem a czélnak cserélését Dbizo-
nyitvan, koczkaztatjak az emberiség rendelteté-
sének, a béke meghonositasanak végrehajtasat.*)

Czélom az volt hogy a husvéti czikkben nyil-
vanult eszme  teljes  jelent0ségét  rajzoljon,  melynek

*) Ezen szakaszban ¢ér czéljadhoz szerz6, kimondva eddigi
fejtegetésének eredményeként, hogy Onrendelkezési jogat, melyet a
kozosligyi torvény alapjan a delegatioban gyakorolja nemzetiink,
akként kell felhasznalnia, hogy mas nemzetek boldogitasara czélzo
szovetkezés altal biztositsa, allandositsa a békét. A béke szoban rejlik
azon boldogsdg is, mely amint szovetségesiinknek, ugy nemzetiink-
nek is kijutand, mert csak boldog nép marad békével. Hogy mily
helyesen szabatozta szerzé a kiegyezési torvény szellemének eredmé-
nyét, midén annak ¢életéb6l a béke allanddsitdsat monda kovetkezo-
nek — igazolja azon tény, hogy mar az 1869. évi delegatid elébe
terjesztett voroskonyv legfontosabb okiratabol a béke allandositasa-
nak az egyesiilt birodalom kiiliigyére altali czélbavétele és ennek arra
iranyzott  kovetkezetes, Oszpontositott ¢és fesziilt mikodése szordl
szora olvashato.
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fajdalmasan  téves  magyarazata  onnan  eredt,  hogy
az artatlan  aldozatok  kiomlott vére  habjain  nyerte
el életét*)

Az  artatlan  vér  cseppjein  mosodott  eszme
méltd  fajdalommal toltvén el a hazaszeretdé sziveket,
semmi nem természetesebb, mintha a gyakorlati
alkalmazéasanak lehetdsége végett felajanlott al-
dozatok a  hazafiui  fijdalom  nemes  konyei  fa-
tyolan  keresztil ~a  haza  fiiggetlenségének  csorbi-
tasaul  tekintetnek, annal is inkdbb, mert e sz0

, Haza *“ oly nagyszeri, — a ,nemzet kizarolagos
rendelkezési hatalma“ oly  magasztos a »szabad-
sag “ oly idvozitd, hogy elengedhetlen kotelessége

legyen a szabad haza minden polgaranak a leg-
komolyabb  gonddal elemezni a legbolcsebb  értelem,
és a legnemesebb szandék  magasztos nyilvanu-
lasait is, melyeknek az életet el0szor vezérld vilaga,
mint  rendesen  torténni szokott, csak a  kedvezd
vagy mostoha  koriilmények  altal nyeri meg azon
fenséges  tulajdonat, hogy = megnyugvasunknak, vagy
aggodalmunknak kdzpontja legyen.**)

*) Az emberi természetbdl magyarazza szerz6 Deak Ferencz
kiegyezési torvénye altal hazankban keltett hangulat kiilonit6zését.
amely mig reményteljes Orommel iidvozolte a husvéti czikket — a
kozosiigyi  torvény irant aggodalmat nyilvanitott, — holott ebben
valdsultak az ott nyilvanult eszmék.

**) Gyonyorli mentségét adja szerz6 a kozosligyi torvény iranti
hazafiui aggodalomnak, midén okadt azon nemes fajdalom kdnnyei-
ben mutatja fel, melyeknek fatyolan keresztil a husvéti czikkben
nyilvanult eszme valdsitdsara a kozosligyi torvény alapjan a delega-
tiok altal alkalmazasba vett eszkozok aldozatokként tiinnek fel, me-
lyek a haza fiiggetlenségének csorbitasat jelentenék. — Nyilvanitasat
pedig ezen aggodalomnak anndl jogosultabbnak tartja, mert megszi-
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Ezen, csak a jelen szazad fejlodésén  diadalat
arathatd eszme az, mely nagyszerliségének nemessé-
gével az emberiség rendeltetésének végrehajtasa
utjat  megjelolvén,  hazank  fliggetlen  Onallasat, és
0 Felsége tobbi orszdgai nemzeteinek szabad  ren-
delkezési jogat biztositja.*)

Biztositja pedig az 4ltal, hogy a magyar nem-
zet 6 Felsége tobbi  orszagainak nemzeteivel, mint
szabad  nemzet szabad  nemzettel  el6leges  érteke-
zés  folytan, a  koOnyoOrtelen 6nz6  materialismns  al-
tal a béke meghonositasanak meggatlasa végett
mindig felébresztett  féltékenységnek  érzetét  legydz-
ve, a természeti jogok szervein fogamzott eszme
hatalmanak  életét a  kozOsiigyi  torvény  altal  fen-
tartja.**)

Ezen  biztositds, mely a  pragmatica  sanctio-
nak, mint  alapszerz8désnek a  vilagtorténelem  ta-
nusaga szerint paratlan magasztos magyarazata,
és e magyarazatnak  hasonlithatlanul felséges el-
fogadasa altal a jelen szadzad fejlédésén legnagyobb
hatalomma emelkedett, — csak akkor szinnék
meg hazank, ¢és & Felsége tobbi orszagainak erd-
teljes  védelméiil  szogalni, ha maguk azon nem-

nése csak is a kozosiigyi torvény szellemének felértéséb6l eredhet,
mely eldszor jelenkezve nemzetiink életében, méltanylasat csak {idvos
hatasanak bealtaval nyerendi meg.

*) E hatasnak els6 jelensége, hogy mind a magyar korona or-
szagainak, mind az osztrdk korona orszagainak népei Onallasukat,
fuggetlenségiiket, és rendelkezési joguknak élvezését érzendik.

*%) FErzendik abban, mert maguk e népek hatarozzak meg a
delegatioban azon eszk6zok beszerzését, és rendezését, melyekkel fiig-
getlenségiiknek, szabadsaguknak, ¢és rendelkez isi joguknak biztosit-
jék fenallasat.
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zetek, melyek a  kozosligyi torvény  felséges  szel-
lemét, az  oOrok igazsdg  tiszta  fogalmanak  alkal-

mazasat, daczara a  sadowai  esemény  kovetkezté-
ben kifejlodott kiilonféle torekvések érintésének
elfogadtak — miikddésében megakasztanak. —

Mert akkor a jelen szdzad  torténelmi  fejlodésén
diadalt  aratott azon  er6ének, hogy az  emberiség
rendeltetésének végrehajtasat befejezhesse — to-
rekvése utjat vallalkozasaik gyenge kisérleteivel
eltorlaszolni ~ Ohajtvan, a  tobbé fel nem  tartoztat-
hat6 eszmének diadala nemzeti ¢letiiket kisérle-
teikkel egyiitt letérné. — Mindaddig azonban, mig
ezen nemzetek szeretve, és féltve a hazat, szeretve,
és tisztelve a  szabadsagot, az  emberiség  rendel-
tetésének  végrehajtasaul  sziveikbe  vésik a  torvényt,
mely Oket mnemes természeti jogaik védelmére egye-
sitette: ~ —  hasztalanul  taplalja a  sadowai  Oridsi
sir  hatalmdn  reményét azoknak  csoportja, kik a
magyar nemzet, vagy O Felsége tobbi orszagainak
nemzetei  ellen, akdr azért, mert szabadok, akar
azért, mert orszaguk politikai szerkezetében a
nemzeti  rendelkezés  jogat  elnyerték, —  cselszovo
fondorkodasaikat a véraldozat aran is foganato-
sitni 6hajtjak.*)

Ezen védelmi szdvetség, mely egy részr6l Ma-

7

gyarorszdg, mint egyik fél — mas részrdl 6 Felsége

*) E biztositds csak akkor sziinnék meg a szdvetkezett népek
szabadsagat, és békéjét eszkozolni, ha maguk ezen szdvetkezett népek
akasztandk meg a delegati6 mikodését, vagy elhagyva ezen intéz-
vényt, vagy eltérve rendeltetése szellemétdl. — Addig azonban,
mig a népek e szovetség alaptdrvényét megtartjak: nincs hatalom,
mely rajtuk gy6zelmet vegyen.
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tobbi  orszagit, mint masik tel altal a  sadowai
artatlan  aldozatok hamvai felett  kottetett, a  szabad
nemzetek orszagait a szabadsag békés honanak
egyhazava alakitja, melynek kettos tornya altal
a  kilonb6z6  nemzetek  orszdgai  Eurdpa  teriiletére
nagyhatalmi erével tekintenek.*)

Szabad legyen e képet a delegatid6 intézményé-
nek jelentéségeid  felhasznalni, — mely nem mas,
mint a  szovetkezett  nemzetek  torekvéseinek  azon
végrehajto  eszkbze, mely Eurépa Ujabb  atalakulasai

kozott is  a  szovetkezett népek egyéni, nemze-
tiségi, ¢és emberiségi Ohajtdsait a nagyhatalmi
eronek sulyaval ruhazza fel! — Es midén védelmi
koltségeinek megszabasat eszkozli, — az egyes
orszagokat azon magaslatra  helyezi, melyen a  bé-
ke, vagy haboru mérlegébe vetett szavukat
kolesonos egyetértés altal megsokszoroz-
va, a nemzetek torekvéseinek méltdsagat no-
veli.**)

*) Szép hasonlitassal allitja szerz6, hogy a kozosigyi tor-
vény altal megalapitott védelmi szovetség a szovetkezett szabad
nemzetek orszagait a szabadsag békés egyhazava alakitja, mely
kiilonb6zé nemzeteket egyesitve magaban, kettds tornyaval Eurdpa
teriiletére nagyhatalmi erdvel tekint.

**) E képpel a delegatio intézményének jelentdségét fejezi ki,
mely azon eszkdze a szabadsag biztositdsanak, mi altal a szovet-
kezett népeknek egyéni, nemzetiségi, allami és emberiségi rendel-
tetésiik elérésére, iranyzott torekvései a nagyhatalmi erének stlya-
val ruhaztatnak fel; — és midén az egyes szOvetkezd nemzet ily
szOvettség fentartasanak koltségeit szavazza meg: azon helyzetben
van, hogy a béke, vagy habori mérlegébe vetett szava e nagyha-
talom nyilatkozatanak fontossagat képezi.
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Amidén a ,Nyilatkozat“ szerzéje a kozosiigyi torvény szel-
lemét, iranyat, hatasat, ¢és eredményét kimutatd, tagadhatlanul
nagy szolgalatot tett hazdjanak, -eloszlatvan azon kételyt bizalmat-
lansagot, ¢és aggalyokat, miket hazank polgarainak nagy szama
csak azért taplalhatott ellene, mert léteiének rovid id6je alatt még
alig mutatkozhatott azon hatasnak gylimdlcse, mely naponta gaz-
dagabban fog fejlédni azon aranyban, melyben a szdvetségre egyesiilt
birodalom népeinek szabadsagszeretete azt felkarolni, és érvényesitni
fogja. — Arr6l bizonyara meggy6zddhetett az olvasd, hogy a ko-
zOsiigyi torvény altal a népjog nem csak elvileg elismertetett, de
tettleges alkalmazisa a néprendelkezésnek a béke, ¢és haboru kér-
désében dontd befolyas gyakorlataval Iépett ¢Eletbe oly széles kor-
ben, hogy annak hatdsa a birodalom nagyhatalmi allasanal fogva
Europara kihato lehet.

Hogy a népjog gyakorlati mikodtetése azon magas korben,
hova az allam Oszpontositott ereje sem ér fel — attérte azon kort,
melybe az eddigi szabadelvii allamtaui fogalmak, és maga az al-
kotméanyossag elmélete szerint is a népnek kiszabott jogosult,-dga
szoritva volt — azt tagadni nem lehet.

Ezen oknal fogva félreismerhet len a haladas, mely a kiegyezési
torvény altal tortént, és barmi utoén jutott volna hazank fejlddése e
ponthoz: azon minden hazafinak, ki nemzetét a haladds Osvényén
kivanja latni, csak Oriilni kell, — hogy a gondviselés e haladast
Dedk Ferencz keze altal vezéreltette az 10j és toretlen Osvényen
csak megnyugvasul szolgalhat azon gondos hazafiaknak, kik nem-
zetik sorsdt jaratlan Osvényen vezettetni nyugtalansag nélkil nem
szemlélhetnék.

Igazsagot szolgaltatott szerzd a ,hazabdlcsének™, amidén nem
alarendelt politikai nyeremények szempontjabol igazolta a kiegye-
z€si torvény szellemét, — mert sem a jogfolytonossag alaki helyre-
allitasa, sem a kiegyezésbOl szarmazhatdo anyagi felviragzas c.-al-
képe mint nyeremény, nem volna hasonlithatd azon 4aldozathoz,
melybe keriiltek volna, ha érettiik csak ugyan hazank fiiggetlensége,
¢és szabadsaga bocséjtatott volna aruba.

Csak a szerz6 altal felderitett igazsdg adhatja meg egy részrol
azon méltanylast Deak Ferenczuek, melyet 6 a népek boldogitasa
utjanak megyvilagitasaért elso sorban hazank népétdl kiérdemelt.
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mas részr6l nemzetiinknek azon megnyugvast, melyét a kiegye-
z¢si torvény szellemének felismerése egyediil nyujthat.

Es ekként tétetik lehetdvé, hogy a magyar nemzet 6rommel, és
halaval ismerje el Deadk Ferencz valodi nagysagat, és ezen elis-
meréssel érdemelje ki a gondviseléstdl még azon Nagyemberek
adomanyat, kikre jové fejlédésének az eddigieknél is nagyobb za-
varaban. szenvedéseiben, €s tuséiban sziiksége leend.
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KOZOSUGYI TORVENYEK

SZELLEMENEK VONATKOZASA:

I. AZ EMBERISEGRE.
II. AZ ALLAMRA.
IIl. AZ EGYENRE.



Midén a ,Nyilatkozat,” szerzdje a kozosiligyi tOrvény szel-
lemében rejlé isteni szikrat azon d4ldozat hamvabdl felszit,
melyet Deak Ferencznek nemes szive hazaja oltarara az
emberiségért tett: kitlint, hogy hazank bolcsének szellemét
csak nemes sziv képes méltanyolni; és a legkitiinébb érte-
lem ereje csak azon erd varazsaval egyesiilve emelkedhetne
a valodi bolcseség magaslatira, melyet az Istenség e vilag
fentartasara alkotott: a szeretetével.

A szeretet malasztja emeli a polgart emberré, a hazat
az emberiség orszagava, a nemzetet az emberiség szovetsé-
gének alkoto tagjava.

Midén a ,Nyilatkozat® kimutaté, miként tétetett Dedk
Ferencz szelleme hazank torténelmi fejlédésével oly 1épést
az emberiség czéljanak megkdzelitésében, mely Eurdpa 0Osz-
szes mivelt népeinek haladdsdban forduld pontot képez:
onmagaval ragadja az olvas6t tovabb kutatni és kovetni
azon iranyt, melyet szeretett6l ¢lesztett szelleme a kiegye-
z¢si torvényben felderitett.

A kozosiigyi torvény hazank fliggetlenségét és szabad-
sdgat az altal eszkozlé, hogy nemzetiinket eltéritve az 4l-
lamok eddigi 0nzd irdnyatol, az emberiség Tligyének elso
bajnokava avatta;— els§ lett a magyar nemzet, mely al-
dozattal szerzett mas nemzetnek fiiggetlenséget, szabadsa-
got, és azt folytonos aldozattal biztositja. — Kutassuk e
torekvés czéljat és emelkedve a képzelet szarnyain, vessiink
egy pillanatot azon 4allami, nemzetkézi és emberiségi szer-
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vezetek vilagaba, melyben a kiegyezési térvény szelleme
nem kivételként, hanem hasonl6i kdzott allandana.

Azon Aallapot, melyet a tuddésok természetinek nevez-
tek, oly messze esik toliink, hogy viszonyairdl ismereteink
nem lehetnek; csak annyit tesziink fel, hogy polgari tar-
sasdg, vagyis allam nem létezett. Ily 4&llapotban az ember,
hianyaban azon 0Osszetartdé erdnek, melyet egy magasabb
eszmének hatalma nyujthat, nem lehetett mds, mint egyén,
testi és lelki er6k egyesitésének képességével, de ezen egye-
sillt er6k gyakorlatanak ¢és fejlesztésének biztossaga nélkiil.
Minden mas egyén hasonld, vagy nagyobb erdnek birtoka-
ban minden czéljaban 1tjat allhatta. Jognak, szabadsagnak
ily allapotban fogalma sem lehet: fejlédésnek alig van
lehetdsége.

Az allami egyesiilés az akaratok egységét mint koz-
vetlen cz€lt, s tovdbbi hatdsra mint eszkdzt rejtvén fogal-
maban, ezzel tagjainak bizonyos korben jogokat adott, és
6 jogok gyakorlataban Iétezett a polgar szabadsiga. Az
akarat és tehetség egyesiilése és az allamot alkot6 csaladok
szaporodasa alapitja meg a haladas és fejlédés lehetdségét
és sziikségét. Az 4llam szervezete népének testi és lelki
tulajdonai, sajatsagai, foldjének természete, mas allamok-
kal 1 ¢érintkezés, és sok egyéb okok hatottak arra, hogy
egyes kiilon allamok a fejlodésnek kiilonboz6 fokat érték
el — de egyben valamennyi hasonlitott egymashoz: az
6nzésben.

Az allamok egymashoz ugyanazon viszonyba jutnak,
melyben az egyének a természeti allapotban voltak egy-
mas iranyaban; egyiknek ereje, tehetsége, fejlédése, hala-
dasa, sot egész létele a masiknak hasonld természetii to-
rekvése és ereje altal korlatolva, visszatartva, megakasztva,
s0t elnyomva lehet, és a gyengébbek ¢élete ellankad, mig
az erGsbeké tulkapd a gyengék rovasara. Tekintve immar,
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hogy az allam elnyomatdsaval polgarai fejlédése is elnyo-
niatik, lehetetlen, hogy az elnyomott 4&llamokban a hely-
zetnek kinos érzete ne vagyddnék menekiilni a red nehezedd
sulytol. Ez altal kezddédnek az allamok versengései és az
orokos hadi késziiltség sziiksége, mely az 4allamok életere-
jét felemészti. — Ezen allapotndl tovabb Eurdpa allamai
nem igen haladtak a mai napig.

Ha immar visszatekintiink azon fejlédési fokozatokra,
melyekre az emberiség ¢ékként juthatott, csak azt talaljuk,
hogy az egyén, ki természeti allapotdban minden mas egyén
iranyaban jog ¢és szabadsdg biztositékanak hidnyaval volt,
az allamba léptekor csak olyan polgari tarsulatnak lett
részese, mely mas hasonld tarsulat iranyaban a jog és sza-
badsag biztositékat szinte nélkiilozi.

Nem lehet, hogy az emberi sziv, és ész az allamok
ilyetén helyzetében megnyugodjék, melybe azok egymés ira-
nyaban lételilket minden perczben ¢ltiikkel, vériikkel kény-
szerilhetnek védeni, fentartani, — mert az allam 1éteiének
véddimére egyes polgarai erejét, és életét hasznalvan fel:
a polgarnak egész ¢letczéljat, minden erejét, torekvését az
allamhatalom igénybe veszi, és személyes szabadsaganak
legnagyobb, sét legdragabb része ekként aldozatul esik.

Ennek érzete sziilte azon nemes torekvéseket, melyek-
kel egyes nagy emberek koronként mint ujitok Iéptek fel
hazajukban; de habar irdnyuk, és szandokuk némelyek altal
felértetett, méltanyoltatott is: hatdsuknak meg kelle torni
az allamhatalom 0sztonszerli ellenzésén, mely érezte, hogy
minden ujitds altal hatalma polgarai iranyaban modosulhat,
tehat csokkenhet. — E viszony az ujitdsra tor6 Nagyem-
berek, és az allamhatalom, valamint az annak partolasa-
ban kiillondsen részesiildé néposztdlyok koézott a mai napig,
meglehet, szelidillt, de lényegében az maradt. Es ebben
fekszik oka, hogy a haladas az allamokban is alig észlel-
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heté mozzanatainak lassusagaban. — De valamint az élet
Osztone, Ugy a haladdsé sem oOlhet6 el; mert a népeknek
elnyomott nagyobb részében az elnyomatds érzetének nagy-
sagaval egy aranyban héviil fel a szabadulas vagyanak élete.
Valjon e vagy jogosult-e? miben rejlik jogosultsaga? —
e kérdés megfejtésétol fligg az emberiség jovojének alakulasa.
Természeti allapotdban az egyén a fejlédés legalacso-
nyabb fokén, megelégednék biztonsdgaval; de ezt abban
el nOm érheti; ezért 1ép a polgari tarsasagba, alapitja az
allamot, hogy annak polgara Iehessen. — Az allamban
biztositott polgari béke fejleszti a polgdrnak tehetségét ¢és
vagyait, de vagyainak valdsitdsat ismét el nem érheti, mert
utjaban all az allam czélja, mely hogy biztosan -elérethes-
sék, polgarainak mindenével, tehat vagyaival is rendelkezni
kivan. Es itt all a polgar ugyanazon végzetszeri kényszer-
rel szemben, mely Ot a természeti allapotbol kilépni 0Osz-
tonzd, — a polgar vagyai tulszarnyaljadk az allam czéljat,
ha az allam nem egyéb, mint a természeti Oszton Onzése
altal sajat magéért, és nem polgarainak boldogitasaért al-
kotott egyesiilés; — és innét fakad az Orokds ollentét a
polgar, és az &llam kozott, ez az 4allam valddi belsd élete.
—Az éllam fogalmidban nem mas, mint polgarai akaraté-
nak egyesitése; — de minél szorosabban egyesiti polgarai-
nak akaratat: annal teljesebben korlatozza azt. Ha minden
tettében csak az allam javat czélozza a polgar: akkor sajat
maganak nem ¢lhet; ¢és minél teljesebben ¢él Onmaganak:
annal kevesebb jut életéb6l az allamnak. — Ezen, az A&l-
lam és egyéniség fogalmaban, vagyis egy részrél az allami
hatalom kényszerében, mas részr6l az egyéni szabadsag va-
gydban 1étezd ellentétnek szdmtalan alakban, valtozatokban,
¢s arnyalatokban mutatkoz6 élete nyilvanul azon szamtalan
allamszervezetekben, kormanyformakban, és alkotmanyokban,
melyek a spartai polgarnak teljes felaldozasatol hazaja szol-
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galatiban — egész a leglazabb koztarsasagban talalhato
legfliggetlenebb, legszabadabb allapotig nem jelentenek egye-
bet, mint az dllamakarat viszonyat az egyén akaratdhoz.

Ezen ellentét csak akkoron sziinhetnék meg, ha az al-
lam mindig azt akarna, mit az egyes polgar akar, és Ohajt,
t. i. az 6 boldogsagat, ennyire azonban az Aallamok esz-
méje eddig még nem fejlodott. — De mily jogosult az allam-
nak akarata, mert eszméjének Iényege: oly jogosult a pol-
gar boldogsagi vagya — mert nem sziint meg ember lenni,
amidén polgarra lett. Es valoban minden Gjitasi vagy, és
torekvés, mely barmely 4llamban az &allamhatalom mddosi-
tdsara czélzott, czéljat az emberiség eszméjébdl vette, to-
rekvését az emberi jogérzettel igazolta, arra alapitotta. —

Az emberiségben gy, mint egyes emberben, harom erd
rejlik, melynek egyikére, vagy masikara, vagy azok egye-
stilésere vezethetd vissza minden tlinemény, minden mozza-
nat az emberiség ¢letében, és ezek: sziv, ész, és akarat.
Ezeknek egyesiilése életben, fejlédésben, miikodésben, és ha-
ladasban az, mit az emberiség életének vehetiink. Es mert
az erbnek élete tevékenységet kivan: e tevékenység targya-
ban jogat, miikodésében szabadsagat, haboritlansdgaban bé-
kéjét koveteli az emberiség. Amely mértékben feltaldlna
jogat, szabadsagat és békéjét az emberi sziv, ész, és aka-
rat: azon mértékben volna Ilétesitve az emberiség élete. —
Es amely mértékben sértették meg egyes allamok, vagy
korlatoztdk, vagy elnyomtdk ezen elmberiségi erdket; azon
mértékben lettek aldozatai belsé forradalmaknak, tusaknak,
elvérzéseknek, elpusztulasoknak.

De ezen rohamos valsagokon kivill, melyeket az em-
beriség ¢élete az Otet korlatozd allamhatalom ellen idénként
nyilvanit, csendesebb ellenhatdsokban is mutatkoztak, és szer-
vezett allapotokka valltak a sziv, ész, és akarat torekvései
ott, hol az allam szervezete aranylag erds, az emberiségi
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torekvés erdkodése pedig terjedelmére gyengébb volt; — e
torekvések harom tiineményben mutatkoztak az emberiség
egén, — a vallas, tudomany, és mivészetében, O6szhangzo-

lag az emberiségi erdkkel, a sziv, ész, és akarattal, me-
lyeknek czélja, és targya: a szép, az igaz, €s a jO. —
Legfejlédtebben a vallasban, mely, ahol teljesen szervezve
volt, amig ereje ¢élt, az emberiségben, mindég megtorte az
allam hatalmat. — Tudomény, és miivészet még nem érte
el kifejlodését; az emberiség tarhazaban a jovoé kincseként
fekszik egy résziik. — A wvallas, ha korunk hirének hinni
lehet, hanyatlonak lenni allittatik; valoban megsz{inni ak-
kor fog, ha nem lesz e vilagon boldogtalan sziv. — Ha
azonban a keresztény egyhdz, mint legrégibb, egyedill szer-
vezett, ¢és altalanosan egyediil sikeres, hatasos emberiségi
intézet, mely minden esetleges kiilonbozés nélkiil egyenld
értékben tartja az embert, csak azért, mert ember — barmi
modon, bar csak egy idére is tétlenné vallhatnék: annal
nagyobb erdkodést kellend az emberiségi torekvéseknek ki-
fejteni, hogy helyébe mas emberiségi intézmény Iépjen,
képviseldje, véddje, fentartdoja az emberiség eszméjének, jo-
ganak, érdekének, életének. —

De nem azért, mintha a vallds megsziinhetnék valaha

menhelye lenni a szenvedd emberi szivnek, — vagy a tu-
domany levetkzhetné emberiségi jellegét, — vagy a mi-
vészet a természeti allapotba vezethetne vissza; — mas

okbol latszik sejtelme fakadni annak, hogy ujabb életszer-
vezetre van az emberiségnek sziiksége, hogy hatasosabb,
hatalmasb képviseletet kivan. — Nem a vallas hatalma —
de a vallasossag érzete gyengiilt el korunknak anyagi, 6nzo
nemzedékében; — a tudomany a haszonvagy szolgalataba,
fogsagaba esett; — a miivészetet a kéjencz vilag aranya el-
csabita. — Ily helyzetben a vallasnak gyamolé hatalmat, az
emberiségnek 11j tAmaszt teremteni — korunknak feladata.
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Ha ko6zol ezer éves idOszak volt sziikséges arra, lioiry
a vallas ¢letkorében annak megvaltd hatdsa az emberiségre
athatd mikodést nyerjen: gyanithaté, hogy az emberiség esz-
méjének Ujait biztositd intézménye szinte hosszd id6t igény-
lem! megalakulasara — ¢és azért kezdete csekély korben, alig
¢szlelhetd hatassal fog mutatkozni— Az is gyanithato, hogy
ha az elsé emberiségi intézmény a maganélet korébdl eredt:
a masodik, ha a haladds Dbélyegét viselendi magan, mar
az allamélet korébdl eredem!. Es végre, ha az els6, a val-
las, csak a szivnek erejére fektette alkotmanyat: a masodik
mind az ¢észnek, mind az akaratnak erejével gyarapitandja
mivét — és e harom egyesiilt erének sziklajara fektetendi
épiilete alapjat. —

A vildg bonyolult forgalmaban felismerni a jovOnek
csirdjat a tiszta szivvel keres® bolcsnek sikeriilhet csak; a
,Nyilatkozat.” szerzdje is ezen okitdl taldlta fid az embe-
riség jovdjének megvaltdsara rendelt eszmének vilagat, mert
Ilonaért, és az emberiségért langold szeretettel kereste azt,
és feltalalta ott, hol nemzetiinknek minden fia azt leg-
bens6id) orommel vagyhat hinni — mert redja kozvetlen
megvaltds a hazafiti aggodalom fajdalmabol — a kiegye-
z¢€si torvényben.

A ,Nyilatkozat® szerint a kiegyezési torvény vilagi-
totta meg az Osvényt, melyen az emberiség rendeltetését
elérheti; — és kétséget nem szenved, hogy, ha az &llamok
népei minnyajan akként, mint a magyar és az osztrdk né-
pek kolcsonds szovetségre 1épnek egymas fliggetlenségének,
szabadsaganak, és békéjének kozos, és kolesonds aldozatok-
kali fentartasara;, — ha e szovetség fejedelmet, allamot,
€s népet egyenlén kotelezd torvényben létesiil; — ha annak
fentartasara népek megbizottjai szovetségi gytlésben alla-
pitjdk meg a szabadsag, fliggetlenség, és béke biztositasa-
nak eszkozeit: megalakultnak tekinthet6 lenne az 0j Egy-
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haz, mely az emberiség minden tagjat, minden népeket, és
nemzeteket befogadnd kebelébe, hogy egyenlén gondoskodva
roluk egyenldon boldogitsa 6ket. — Nincs a szivnek, észnek,
és akaratnak oly targya, oly czélja, melyet a szabadsag,
fiiggetlenség, ¢és béke oOlében az emberiség id6ével nem valo-
sithatna; — az Orok béke alma, melyért oly sok nemes
sziv hasztalanul epedett, mihelyt a népszovetség megalakult,
biztositva van.

Ha immar sejtelmiink behatott azon még eddig nem
létez6 emberiségi szovetség latkorébe, melynek feltalalasara
a kozosiigyi torvényben Dedk Ferencz szelleme vilagitda meg
az Osvényt: azon kérdés tdmad, mi adand 0Osztont, hol ta-
lalandjuk a kiindulasi pontot, melytdl a haladds az embe-
riség ezen Uj alkotdsdhoz juthat? — Erre hatarozott fele-
letet csak a torténelem adhat; de sejtelmet a joslat gyarld
ereje is nyujt. Tegyik fel egy pillanatra, hogy a mar
nemzedékek élete 6ta mai napig fenalld fegyveres békének
milliardokat emésztd allapotdit Eurdpa népei oly anynyira
meguntdk volna, hogy azon valtoztatni némi &ldozatba ke-
riilhetd kisérlettel is hajlandok lennének — ily hajlam, és
hangulat mellett konnyen viszkangra talalhatna a népeknél
azon eszme, hogy a fegyveres béke atkanak elharitasa ak-
ként eszkozolhetd, ha Eurdopa népei, kovetve Austria népei
példajat, hasonld szovetséget kotnének a béke, szabadsag,
és onrendelkezés joganak biztositasara, és az erre szolgald
eszkozok felett Onmaguk intézkednének kiildottjeik altal.—
Nem lehet abban kétség, hogy a helyes eszk6zok konnyen
feltalaltatnanak.

Ki kell azonban emelniink a koriilményt, hogy vala-
mint a ,Nyilatkozat“ szerzéjének felfogasa szerint a ko-
zOsligyi torvény altal teremtett népjog, a népek Onrendel-
kezési, és szovetkezési joga sem a nemzetre, mely a fajegy-
séget, — sem az allamra, mely a nemzeti akarat egységéi
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jelenti — hanem a népre vonatkozik, mely az allamon az
ado6z6, a terhelt elemet képviseli: akként mi is az 0j sz6-
vetségben, mely Eurdpa népeit az emberiség eszméjének ere-
jével egyesitné, szinte csak azon népeket gondoljuk kép-
viselve, melyek a fegyveres béke fentartdsanak terheit vi-
selték eddig végtelen veszteségben, fajdalomban, kényben,
pénzben, szabadsagban, és vérben addztatva. — Fejedelmek
Congressusai, kormanyok Conferentidi sokszor gyiilekeztek,
de békét nem sokszor eszkozoltek, haborit mindég viseltek,
valahanyszor a fejedelem, vagy allam, vagy az ennek ha-
talmat kezeld kormanyok érdeke kivanta. Es mivel kolt-
ségét a haborinak mindég csak a nép adta: nem volt kény-
szeritdé ok arra, hogy egybehasonlittassék, mily csekély Iehet
a fejedelem, vagy allam gydzelmének értéke azon aldozat-
hoz képest, melyet az ad6z6 népre haritott.

Az ad6zo, a tehert viseld népek kiildottjei ellenkezbleg
azt fognak legelébb kideritni, hogy egy héabord sem hasz-
nos, — még a gyodztesnek sem; — hogy baromi modja a
jogok érvényesitésének; hogy a népek keresményének okta-
lan elfecsérlése; az emberi sziv nemességének megbecstele-
nitése; az ¢észnek megtagaddsa; a szilaj indulatok uralko-
dasa; az emberiség jellegének elvesztése, hogy bilin, melyet
az elkabult emberi teremtés az Istenség, a természet, ¢&s
emberiség ellen egyiitt, és egyszerre clkovet; — ¢és az em-
beriséget évezredek ota ostorozd eme legrutabb, legundoritobb
blint, mely minden egy részében minden blindknek Osszegét
foglalja — a legméltobb, és legmélyebb felhaborodas pa-
rancsszavaval feltétlentil betiltandk.

E tilalom végrehajtasara nem is volna sziikséges, hogy
a népszovetség fegyveres erd felett rendelkezzék; — kezében
a vildg kozvéleményének fegyvere; €s ha voltak iddk, mi-
dén egy papanak parancsszavara hatalmas nemzet feje-
delme, gyoOztes hadaknak ura megtorve érezte hatalmat: egy
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vilagrész Osszes népeinek akarata birhatna annyi tekintél-
lyel melynek akar 4llam, akéar fejedelem engedni kénytelen
lenne. —

De végiil a fegyver mint eszkdz, nincs tiltva feltétle-
nil; csak tamadasra hasznalt fegyveres erd teszi a habo-
rut; a tamaddsnak, ha sziikség, fegyveres visszautasitdsa
is csak védelem; — amint ez mindig mogengedvo lehet,
ugy amannak mindig tiltva lenni kell; az erdszakoskodét
a fegyver gyilkossa aljasitja; az erdszak ellen védoét baj-
nokka nemesiti.

Ha egyszer az er6szak eszkdze, a habori anyagja el-
vétetett az 4llamoktdl: oOnmaguk fognak gondoskodni azon
békés eszkozokrdl, melyekkel kolcsonds bajaikat elegyenges-
sék. Szabad lemiil ugyan azon népek szovetségének biras-
kodasara, hivatkozniok, melynek bolcsesége a pusztitd fegy-
vert békitd szellemben vette ki kezeikbdl, és oly termé-
szetes, mint sziikséges fejlddési mozzanat leendne.

Id6 és az élet sziikségei altal ezen intézmény az em-
beriség itéld és kormanyzo hatosagava leendne; kozbejarva,
békitve, intézve allamok kozott — iranyt adva, bokét tartva
fejedelmek, kormanyok, és népek kozott.

A népjog tételeiként torvényiil tartva a népek sza-
badsagat, fiiggetlenségét, békéjét, és Onrendel-
kezési jogat: nem képzelhetd, hogy talalkozzék targy,
melynek jelentGségét nem birna oly tiszta fényro hozni, mi-
ként irdnta kétséget taplalni allamnak, népnek, kormdany-
nak egyarant lehetetlenné valnék.

A természeti allapotban az egyénnek bajait nyers erd-

szak intézi el; — a polgarok Ugyeit mar térvény és igaz-
sag rendezi;— nem szégyen-e az emberiségre, hogy amely-
helyzetben a polgar torvényben taldl otalmat a megtamado
er6szak ellen — abban egy gyengébb allam az erdsbnek

martalékul hagyva van? — ¢és e szomori helyzet valdsag;
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mort azon nemzetkdzi jog, melyre Eurdpa 4allamainak mai
békéje alapitva van, nem az igazsdg torvénye, hanem a
kiilonb6z6 allamok egymashozi, merében tényleges és nem
jogszerll viszonyanak pusztan torténelmi kifejezése.

Mar ez egymagaban elég ok arra, hogy Europa népei
szovetkezésiik 1étrehozasat ¢€lénk Ohajtasuk targyava felka-
roljak. és csak ennyi kell, hogy Iétesiilésc biztossagaban
ne kétkedjiink.

De tovabb mehetiink; nem csak Iétesiilését hihetjiik,
de kozeli Iétesiilését is hinniink kell, ha megfontoljuk, hogy
a haborinak, mint er6szakolasi eszkoznek betiltasa altal
Eurépa minden allama, minden népe pénzbeli adodjanak fe-
1ét61— vérbeli adodjanak teljes mértékétél megszabadulhat;
hogy a népek oOnrendelkezési joganak -elismerése, és bizto-
sitdsa 4ltal nyomban megsziinnék minden aggodalom, mely-
lyel Eurépanak még ki nem képzOdott nemzetiségi és allami
alakulasa e vilagrésznek békéjét fenyegeti.

Es végiill ha megfontoljuk, hogy a haboru eszkozeire
koltott és koltendd millidrdok megtakaritdsdval a békének,

a boldogsagnak mennyi miiveit lehetne Iétesiteni — nem
fogja-e, szégyeneim FEurdpa népsége a botor tévedést, inely-
lyol a haborikat eddig eltirte? — és nem fogja-e felis-

merni azon emberi szeretet vildgat, melyet Dedk Ferencz
keze altal nyujtott neki a végzet a ,,k6zosiigyi torvényben.*?

fme a kozosiigyi torvény szellemének szovétnekével
megvilagitott Utjan az emberiség fejlédésének ezen képeket
sejteti veliink a ,,Nyilatkozat“ szerzdje.



II.

Ha a szabadelvi allamférfiak altal eddig kovetett allam-
tan elméletét a kozosiigyi torvény eszméje aldasosan meg-
haladta; ha a kozosiigyi torvénynek gyokere a népszeretet,
hajtdsa a szabadsdg uralma, és gyiimolcse a megelégedés;
ha annak czélja, hogy a nemzetek a szabadélet becsiiletes
szorgalmanak aldasat békés jolétben élvezhessék; ha a nem-
zeti rendelkezési jog leend alapja az allamok politikai szer-
vezetének — mint a ,Nyilatkozat® szerzdje allitja: akkor
nem lehet kielégités nélkill hagynunk a szivnek azon va-
gyat, hogy legalabb sejtelemmel hatoljon az allami szer-
vezetnek azon alkotmanyaba, mely a fentebbi allitdsok utan
a jovonek miive leend, ha Dedk Ferencz szelleme ¢élend
benne.

A ,Nyilatkozat“ szerzéje azt allitd, hogy a sadowai
sir felett emelt oszlopnak feliratiul a népek rendelkezési
jogat véste az emberiség fejlodésének torténelme a kozos-
iigyi torvény szakaszaiban; és ez altal megsziintetd az ural-
koddknak isteni jogat.

Es valoban, ha tekintjik azt, hogy az angol népfaj
ifjabb testvére egy szazad ota allamszovetségben egyesiilve
eltavolita magatél a fejedelem isteni joganak kovetelmé-
nyét; tovabba azt, hogy a Kereszténység ElsOsziilottje, azon
Nagy Karolynak utéda, ki ezer 6v elbétt az Istenség hely-
tartdja kezébdl vette fejére az isteni jog jelvényét, a réomai
szent birodalom koronajat — napjainkban az ,altalanos sza-
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vazas“ politikai gépezete altal latta csak megallapithato-
nak uralkoddi jogosultsdgat; — tovabba azt, hogy a német
nemzetnek ez id6 szerinti fej0 Isten oltarardl vett koro-
naja fényével meg nem elégedve, a ,Nemzetiség“ eszmé-
jének alapjan keresett, és szerzett jogot hatalmanak nove-
lésére;— ¢és még azt, hogy az egyesiilt Olaszhon kirdlya
az olasz nemzet torténelmi hivatdsit reményli megoldani
az altal, ha Romat az isteni helytartdé hatalmabdl kira-
gadandja;— végre azt, hogy sajat apostoli kirdalyunk ural-
kodasanak isteni jogosultsagat az 1869. évi magyar or-
szaggyllésen egy hang sem védte, sem allitotta: kantélének
vagyunk bevallani, hogy a ,Nyilatkozat.“ szerzdje egy ¢ép-
pen oly fontos, mint elvitazhatlan tényt vett fel 411itasaba.

Az utdbbi szazadok 4allamtani elmélete a képviselet
alapjan alkotott torvényhozasbol emelkedd felelés kormanyt
allitvan az allamok vezetésének ¢lére; az uralkodonak, a
fejedelemnek joga amugy is mintegy nyugvo pontul az al-
lamélet hullamzasai f6lé 1évén helyezve, a, kormanyzat jo,
vagy 16sz sikere altal immar nem érintetik; és azért az
allaméletbe valo befolyasanak legnagyobb ereje — de ezzel
felelosége is megsziint. Az allamok boldogitasanak érdeme
tehat egyediil azon 4allamférfiakat illetendi, kiket az 4alla-
mok képviseleti torvényhozasanak bizalma az orszag sorsanak
vezetésével megtisztelend; és viszont, azoknak leléptetése je-
lezendi ama valsagos napokat, melyekben az allamok né-
pének elégiiletlensége visszatarthatlanul kitérend.

Amde a korméanyok csak kifejezései a torvényhozas
tobbségének; valtozasuk tehat nem jelent egyebet, mint a
torvényhozasi tobbség eddigi nézetének valtozasat, — és
minthogy alig tehetni fel, hogy egy kormany tetteiben el-
tdvoznék azon tobbségnek szellemétdl, mely o6t a kormanyra
emelte: bizonyosnak latszik, hogy képviseleti torvényhozas-
bol alakuld felelds kormanyokban azon valtozas mely a
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kormanyzati szerkezet cslicsan lathatd, csak is az alapban,
a torvényhozas kebelében torténd valtozast jelent; itt pedig
abbol all, hogy a tobbség 10j elemekbdl alakult, vagy is mas
part jutott tobbségre. A parliamenti kormanyzat tehat, mely
a tobbség uralma, egyszersmind a partok uralmanak kife-
jezése. — Mint kormanyforma az ujabb kornak eszménye,
leginkdbb azon dallamokban, melyek a fejedelmi teljhata-
lom uralkoddsat megsziintetve, annak helyébe a nemzet On-
kormanyzatat kivantak behozni.

E kormany-forméanak, kormanyzati gépezetnek helyes,
czélszerli, és jo volta akként [téltetik meg, amint képes
kielégitni azon igényeket, melyeket az 4llam népsége kor-
manya iranyaban fen tart.

Azon korban, melyben a fejedelmek isteni joguknal
fogva uralkodtak, szinte voltak esetek, hogy népek uralko-
doik ellen fordultak, de ezen esetek, inimtcgy korszakot
képezd tinemények ritkdn fordultak el6, és a torténelem
ilyen fejedelmeknek rendesen nagy hibait jelelte fel;, — a
parliaménti kormanyzat korszakdban ellenben gyakori val-
tozdsa volt a korméanyoknak a nélkiil, hogy csak csekély
alkotméanysértést is jelelhetett volna fel a torténelem a
megbukott kormanyok terhére.

De még élesebb kiilonbséget mutat fel a fejedelmi és
parliamenti  kormanyok iranyabani beszamitdsban azon ko-
rilmény, hogy az utobbiakndl gyakran nem fontos alkot-
manyellenes tettek — hanem egyediil nézetkiilonbség véto-
tik a beallott valtozas alapjanak, mely erkoélesi, tekintet ben
oly kevés sulylyal bir, hogy a kormanyvaltozds nem annyira
valsagot jelez az 4allaméletben, mint inkdbb az allamélet

fejlodésének vidorsdgaul magyaraztatik; — igy a kormany-
valtozds mar nem korjel, hanem inkabb életjel, rendes tii-
nemeény.

Ha wvalé hogy a szépnek, jonak, és igaznak fogalma
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valtozatlan; és a korméanyok mégis a nélkiil, hogy jogot,
torvényt, és alkotmanyt sértenének, valtoznak: akkor e tii-
nemény megfejtése csak abban keresendé, hogy a korma-
nyokat valtoztatd tobbség tettének indokai nem a, jognak,
torvénynek, és alkotmanynak érvényesitésébdl erednek, me-
lyeket az altaluk megbuktatott kormanyok meg nem sér-
tettek — hanem masbol, mi természetének valtozatlansdga
mellett alakjaban valtozhatd; — és ezen mas semmi egyéb,
mint az érdek.

Es valoban tisztan lathaté, hogy napjainkban, mid6n
sziiletés, rang, ¢s hivatds nem bir mar kivételes eldjogok-
kal, csak a kiilon érdekek alkothatjdk a népnek osztalyait,
és ezek a politikai partokat, melyek egyenld jogosultsaggal
szoritjdk ki egymast a kormanyhatalom birtokabol. Ekként
a parliamenti uralkodoé part képvisel6je az uralgd érdeknek.

Az ¢érdek hatalmas rugdja az emberi tevékenységnek,
csaknem kivétel nélkiil ellendlhatlan korunknak anyagi
iranylatdban, mely a hideg, és szivtelen észnek vezérlete
alatt tengeren tali birodalmakat alkot, vilagrészeket ostro-
mol, hogy zsakmanyat nyerje, és bamulatos!) csoddkat mii-
velend, mint a kedélyélet kordban a valldsi buzgalom, a
lovagisag koraban a dicsvagy. Vasutakkal halézza be a vi-
lagrészeket, hajoival uralg a tengeren kiilonds torvényt
szab kereskedése elOnyére; adossava teszi a nemzeteket, és
allamokat, aranynyal méri a mivészet, tudomany, és szere-
tet gylimolesét, ligyességet teremt, szorgalmat dapol, elmét
¢élesit, erdt fejt, erényt lefegyverez, és mindent legydz, mi
neki ellrntall.

Hatasa mindenkor fennmarad, de uralmanak kora le-
tinend. Frdek nélkiil egy korszak nemzedéke, egy nemzet
torténelmi élete sem volt; de az érdek nem csak alakjaban,
és targyaban, hanem erkdlesi értékében is kiillonbozo. —
Séha nagyobb értéke nem lehet, mintha eszkozélil szolgal
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az emberiség boldogitasanak, és jogosultsaga csak ezen szem-
pontbdl igazolhaté. E szempontb6l azonban az anyagi érdek
¢lete, szervezete alarendelve van az emberiség boldogsaga
fogalmanak, és egyaltalan nem emelkedhetik magasbra azon
viszonynal, melylyel az eszkéz birhat. — Ahol feltétleniil
czélnak ismertetik el, ott nem csak jogosultsiga nincs —
de kozvetleniil karosan hat az emberiség fejlodésére.

Korunk érezve az anyagi javak nélkiilozhetlenségét az
élet boldogsagara, Osztonszerlileg azoknak szerzésére fordi-
totta totorekvését. Sikert aratott egyesok, s talan osztalyok
részére — de sem az allamok, sem a népek részére nem.
Alig van allam adodssag nélkiil; alig van nép szegénység
nélkill; s6t amely allam, és amely nép legmeszebb hatott
ezen anyagi érdekhajhédszat, palydjan: ott a legnagyobb al-
lamadosag, ott a legtomorebb szegénység. Oly fényes, mint
szomoritd példa erre Anglia, melyet Eurdpa tobbi &llamai
is kovetni latszanak. Ily allamokban azonban két allam, és
két nép Ilétez; egy mely czéljat érte, és megelégedett, —
és egy masik, mely elsatnyult, és elégedetlen. — Ily al-
lam kifelé er6tlen, befelé nem biztos, nem nyugodt, ¢lete
bizonytalan, mert minden perczben felbonthatja a folyton
novekvo elégiiletlenek, boldogtalanok szamos osztalya, kik-
nek elkeseredése azon aranyban nd, melyben az anyagi ja-
vak értéke novekszik, melyeket 6k nélkiiloznek. — Ott, hol
az anyagi munkassiag eredményeként egyik osztidly akként
siilyed, mint a masik emelkedik: nem honolhat a népnek
megelégedése, és boldogsaga, ott nem honol Deédk Ferencz-
nek szelleme; és az anyagi élet fejlesztésében téves irdny-
nak kell lenni.

Feltiind, hogy éppen azon korszakban, melyben az anya-
gi fejlodés hatarozottan a vagyonkeresés kizardlagos iranyat
kezdte kovetni, az allami élet szelleme hasonlé hataro-
zottsaggal karolta fel a képviseleti alapon nyugvd tobbségi
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kormanyzat eszméjét. A két irany feltlind szellemrokonsagat,
sOt ugyanazonossagat mutatja az eredmény ugyanazonossaga.
A tarsadalomban egy osztaly, az allamban egy part van
kielégitve. Amott egy vagyontalan osztaly, itt egy hatas-
talan, tehetetlen part 1étez.

Ha ezen éallapot valo, és amennyiben vald: az allamok
nyugalma, a népek boldogsaga biztositottnak egyaltalin nem
tekinthetd. — Miként bontakoznak ki az éllamok ezen mély
meghasonlasba? az a jovo titka; de annyi bizonyosnak lat-
szik, hogy mig az allamok &sszes népeiket nem boldogit-
hatjdk egyenléen: nem tekinthetdk oly allapotunknak, me-
lyek hivatott tagjai lennének az emberiség szovetségének.

Szabad tehat sejteniink, hogy valamint korunk torek-
vésének talnyomo, kizaré anyagi iranya: akként az uralgd
allamszervezet eszméje is moddosulason menend keresztiil;
fejlédnie kell, ha éIni akar; amely rendszer eredményének
ellentéteit kiegyenlitni nem képes: méhében hordja haldla
csirdjat, mas altal fog felvaltatni.

Ha az emberiség szempontjabol vizsgaljuk a korunk-
béli allamok allapotat: azonnal feltiinik hianyos fejlédési
iranyuknak oka. Azon erdk, mik az emberiség Iényegét te-
szik, a tokéletlen allamokban egymastdl elszakitva, egymas-
nak ellenébe allitva, egymastdél elnyomva, vagy egymas al-
tal kolcsonosen ellenstlyozva voltak, és hatasuk sem Ontu-
datra, sem sikerre nem jutott.

Az eddigi allamokban a szivnek élete a valldsossag

korébe volt szoritva; — az észnek szabadsiga az egyete-
mek hazi rendje altal korlatolva; — az akarat ercje a ma-
sik két erét sokszor nélkiil6z6, sokszor elnyomoé kormanynak
kivaltsagos birtoka. — Meddig és hol nem czivodott a tu-
domédny a wvalldssal, az 4llam az egyhazzal, a korszellem
mind a hdrommal? — e harcz napjainkban csak élesebbé

valt, befejezve nincs.
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Es e tiinemény oka konnyen feltalalhato.

Az egyhdzak az altaluk képviselt szeretet erejét kiilon-
féle, tobb pontokban egymadssal ellenkezd, vagy egymastol
eltér6 rendszerekbe burkoltak; az itt mutatkozo ellentétek
és kiilonbségek vétettek kiinduldsi pontokul az egyhazak ta-
nainak ostromlasara; maganak az egyhdznak kebelébdl ta-
madtak legelszantabb ellenei, vagy legalabb ujitoi; ezekhez
csatlakozott a tudoméanynak, a hideg észnek képviseldi ko-
zil azon nagy sereg, mely bolcsesége erejét vélte tanusitani
a vallas életének lerombolasaval. Az allam néha menekiilni
ohajtva az egyhdz befolyasanak korlatold hatalmatdl, eld-
segitd a tudomanynak a vallds képviseldi ellen intézett ta-
madésait, és az eredmény az lett, hogy napjainkban az
egyhazak képviseldinek tekintélyével a vallasok is erejiik-
ben megtorve vannak.

Az egyhdzak utdn a tudomdnyok képviseléi ellen ha-
sonldo hadjarat indult meg. Az egyetemeknek hivatalos, é&s
ez altal kivételes, elGjogos allapotabol merittetett a gya-
nasitds anyaga, melylyel fliggetlenségiik hidnya ezer valto-
zatokban hireszteltetett; szellemiik hivatalosnak, nem sza-
badnak allittatott; ellenzés, sOt ellenségesség tamadt a tu-
désok ellen a tudomany szabadsaganak nevében, érdekében.
— Sem az egyhaz, sem az allam nem allott védelmiikre,
s6t mindegyik helyzetének kényszeriiségénél fogva sokszor
elleneikhez sorakozott; okként kolle torténni, hogy a tu-
domany tekintélye is csorbat szenvedett.

Az allami tekintély sem maradt érintetleniil. Az egy-
haz vallastalansagot, a tudomany korlatoltsagot vetett sze-
mére, és az akarat ereje, hatdsa, melyet gyakorolni hivatva
volt, megtort a Dbizalmatlansdgon, mely e tdmadasoknak
eredménye 16n.

Es mindezen kolcsonds tusaknak birdjava, itélo székévé
a nép hivatott fel — azon nép, melynek szivét a miikodé-
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sében gatolt egyhaz nem volt képes nemesitni; melynek ér-
telmét a hitelét vesztett tudoméany nem volt képes kifejteni;
melynek akaratat az erétlenné valt allamhatalom sem ma-
gasabb czél felé iranyozni és felemelni nem tudta, vagy
akarta, sem elnyomni nem birta.

Vallas, értelem, és akarat dolgaban elhanyagolt nép
lett ura a helyzetnek, birdja a fejlodés, és haladas legfon-
tosabb érdekeinek, kezeldje az emberiség Osszes erejének.
A vallas, tudomény, és kormanyzat fogalmanak népszerisi-
tése volt a ezég, mely alatt mindenkinek inyére késziilt,
egypar lapokbol all6 katékban az emberi szellem minden
kincseit feltalaltdk, és o nyereményes iizlettel az emberiség
nagyobb szdmanak szivét, lelkét elkabitdk, megzavartak,
megrontottdk. — Az ekként megzavarodott népeknek ma-
moros eszmédddési allapotat a ,,kozvélemény™ hangzatos ne-
veével feldiszitek, és igy lett meg a mai vildgnak egyediili
nagyhatalma, melynek hizelg, hddol, balvanyoz az érdeket
Imjhaszo, képmutatd, ravasz, hiitlen, csalfa 6nzés, hogy czél-
jat érve viszont becsmérlésén emelje sajat képzelt nagysagat.

Hogy ezen allapot korunknak allapota — azt tagadni
nem lehet. Es hogy ily helyzetben csakis egy életirany lat-
szik komoly torekvésre méltonak, t. i. az érdek, az anyagi
javak keresése, hajhaszasa, elérése minden 4aron — termé-
szetesnek, vagy legalabb megfoghatonak kell taldlnunk; és
ha figyelink arra, hogy, fajdalom! a vallas akként, mint
a tudomany, a mivészet, a honszeretet, az allambdlcseség
napjainkban mar nem lelki, szivbeli hivatds, hanem papi,
miivészi, tanari, katonai, allamszolgalati palya, melyen ki-
tlnni, feltinni, ragyogni Ohajtunk, hogy egyéni szerencsén-
ket érhessiik: — be kell vallanunk, hogy a mai allamok népei
egy szellemben élnek, egy hitvallast ismernek, egy kozvéle-
ményt képeznek, és e szellem, e hitvallds, e kozvélemény
nem egyéb, mint az érdek, az anyagisag, az 6nzés 9sztone.
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De csakis 0sztone, és nem Ontudatos, nem alapos meg-
gy0z6désbol omlett elhatdrozas.

Mert ha megfontoljuk, mily kevés iranyban, mily cse-
kély mértékben érheti el megnyugvasat az Onérdekre alapi-
tott, allami szervezet, és tarsadalmi rendszer mellett az egyén:
be kell vallanunk, hogy mindenkinek szivében fekszik egy
bal sejtelem, ,hogy mit oly sok keserli izzadassal egyéni
érdeke czéljdul elért, — az utddainak biztositva nincs.” —
Hsak kevés csalad volt, mely oroklott vagyonat szazadokig
megtartotta volna, még azon id6ben sem, melyben allami
intézvényck oOvtdk a csalddok vagyonat. Korunknak 4athato
kereseti Osztone eldtt azok is lehulltak, és az Osi vagyon-
nak eszméje is mar feladott tdrvényhozdéi szempont. Az ipar-
nak 0nzé torekvése elol senkinek vagyona biztositva nincs,
és o tekintetben a ,mindenkinek harcza mindenki ellen,*
melyet az 4llamnak, mint jogi intézménynek elfogadasaval
az emberiség kikerlilni akart, midén a természeti allapotbdl
abba lépett, — a vagyonszerzés, az egyéni 0nzd torekvés,
az 6nérdek terén ijabb, és fokozott hatassal feléledt.

Nem az emberi természet romlottsaganak, lianéin az
emberi er6knek az allamszervezetbeni tokélyetlen mikodé-
sének tulajdonitjuk ezt. —

A wvallas nem volt képes a tudomany, és allamhata-
lom iranyaul a tiszta emberi szeretetet, a testvériséget
megked vettetni.

A tudomany nem volt képes a vallas jelentdségét, és
nélkiillozhctlenségét, a szeretet hatalmat, és jogosultsagat
beismerni, és az allamhatalom miikodésének egyediili rugo-
jaul elfogadtatni, és azt az Onkény, és .0nzés veszélyeinek
karos kovetkezéseitdl megovni.

Az éllamhatalom nem volt elég oOnfeldldoz6, hogy nem
a hatalom birtokat, hanem a szeretet, és tudomany ural-
manak érvényre jutasat tiizte volna feladata czéljaul.
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Ezért tortént, hogy e harom er6 sem kiilon hatasat si-
kerrdl gyakorolni, és hivatasat betdlteni — sem egymast at-
hatni, ¢és ogygyé olvadva az éllamban a polgart emberré
emelni nem tudta.

Kétségbeejté gondolat volna, hogy az mindig ekként
maradand.

A kozosiigyi torvény szellemében legelsé miikodését
latjuk az Osszes emberi erdk egyiittes életének, mitkodésének.

Szeretettel hozott aldozatot, hogy népek egyesitésé-
ben allamok Iéteiét megmentse; bolcseséggel kereste fel
a homadlyban volt 0Osvényt, mely nemzetek boldogsdganak
biztositdsara vezet; er6s akarattal hajtd végre, mit az
emberiség szeretetd, és a bolcsesség vilaga hazdjara nézve
jonak mutatott, kitéve a torvényhozd egyéni életét azon
sokféle Itéletek sulyanak, melyek szamtalan kiilonbozé szem-
pontokbdl szandoka tisztasagara homalyt haritandok voltak.

Ha nem tagadhatjuk, hogy a kozosligyi torvény egyenld
szeretettel karolta fel, és biztositotta a kilon allamokat
képezé népeknek sorsat: be kell vallanunk, hogy amennyi-
ben a kozosiigyi torvény szellemével ugyanazonos akarat
nyilvanuland hazank torvényhozasiaban: az egyenlé gondos-
kodas targydva teendi a népnek miuden osztilyat, vala-
mennyinek egyenld boldogitasaban latandja czéljat, és fel-
adatat, és amint az anyagi boldogulas dolgdban a mege-
légedés Ontudatanak egységében: akként a politikai jogok
gyakorlatanak miikodésében egy akarat lelkesiilésének 1ét-
rehozasaban taldlandja a feladatot, melyre torekednie kell.

Ha az anyagisag, az érdekek uralmanak elve torekvése
czéljaul a kozos haza, a kozos anya minden gyermekének
boldogitasat elfogadja; — ha a tobbségi kormanyzat képes
leend czéljanak iidvos voltardl a haza minden polgarat egy
nézetben ¢€s véleményben egyesitni: akkor beteljesedhet a
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L~Nyilatkozat szerzéjének a kozosligyi torvények szellemé-
bél vont kovetkeztetése ,hogy hazdnk torvényeinek gyokere
a népszeretet, hajtdsa a szabadsag, és gylimdlcse a mege-
légedés leend.”



III.

Az Istenség ¢és vilagegyetem fogalma utan legnagyobb,
legmélyebb, legtagasb, legnehezebb az emberiség fogalma,
természetének, rendeltetésének, és boldogitasanak tekinteté-
bol. — Anyagi, és szellemi, testi és lelki tulajdonainal fogva
az Istenség, és a természet erejének részese, e két erdnek
egyesiilésébdl szarmazik sajatsagos valoja, mely épen oly
mélyen helyezi 6t az Istenség fogalman alol, mint magasan
a természetén feliil. Fejlodésének viraga, st gylimodlcse, va-
l6janak lényeges nyilatkozata az a k a r a t, melyet benne az
anyagisag gatol, lekot, nehezit; a szellem ébreszt, éleszt,
er6sit. Hogy helyes iranyt, méltdé targyat, és czélt valasz-
szon tevékenységének: az ¢sznek kormanyara van utalva,
inelylyel egyediil valaszthatja el a jot a rosztdl. Ezer évek
multak el, melyek alatt fejlodése szamtalan alakot o6ltott,
és ugy latszik, még az egész jovo is fejlédésének torténelme
marad. De minél mélyebben érzi az Ontudat, hogy sokban
még messze van rendeltetése czéljatol: annal inkabb élénkiil
a vagy utdna, és alig volt korszak, melyben az érzékenyebb
szivek ne foglalkoztak volna a feladatnak megoldésaval.

E feladat a tudomanynak jutott; — nem mintha a
sziv artatlan sovargasaban fel nem érezte volna a helyes
iranyt, ha néha a gondviselés kedvezd keze arra vezette, —
nem mintha az akarat el nem fogadta volna az okot,
mely Ot jo tettre vezérlé; — mindez gyakran megtortént.
De a sziv, és akarat legtobbszor csak Osztonszerii erélybdl,
és indulasbol miikodvén, és az emberi életnyilatkozatnak
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csak két végsé pontja 1évén, a kiindulasé, és czélé: ha a
kozbeesd, kozvetitd, O0sszekdtd észerdnek egyesitd hatasat
nélkiilozi, allandé megnyugtatisra nem vezet.. — A sziv az
ifju  kornak, a tett a férfi erdtellyes kornak kiilondsebb
sajatja; de az emberélet hosszabb, mint e két fejlodési
korszak; ¢és az indulatok lezajlasa, a vagyak gyengiilése
utdn bealld higgadtsdg megfontoldsa vajmi sokszor tévesz-
tettnek ismeri fel azt. miutdn az ifjo sziv vagyott, mire a
férfic akarata torekedett. A fontold, az okokat keres6 elme
egész ¢éltiinkon — ¢és minél tovabb annal vilagosabban ve-
zet, s noha & is téved, mégis hovatovabb, annal sziveseb-
ben elismert vezére a szivnek, és akaratnak.

Dics6 hivatasa a tudoméanynak, mely az 6rokds vagytol
dagadd emberi kebelnek érzéseit megnemesiti, a tettre kész
akaratot vilagaval helyes czél felé vezérli, és egy maga
nyujtja a masik kettének a lehetdséget, hogy életiik, tevé-
kenységiik az egyénnek nyugalmat, boldogsagat eszkdzolje.

Honnan van, hogy ezen, a szivvel és akarattal egy-
kort erd oly kévéssé hatotta at amazokat, miként az em-
beriség jelen dallapotdban a megnyugvasnak, az elért czél-
nak ontudatatol még mindig oly tavol van?

Az emberiség az egyének életének Osszegébdl kép-
zO0dvén. sziikséges, hogy amely tlineményeket az egyéniség
fejlodésében észlelhetiink, az emberiségében is feltalal-
tassanak. Ha tehat a fontolas, a belatas, az ¢észnek tul-
nyomo mikddése az egyén ¢érettebb koranak tulajdona:
e fejlédési torvény az emberiség torténelmében is sziikség-
képen mutatkozik; és amig nincs egyén, mely az emberiség
fogalmat sajat kicsiny vilagaban Iétesitette volna, addig az
egész emberiségre nézve sem lehetend 1étezd.

Okat tehat az egyén fejlodési torvényében kell keres-
niink, ¢és csak ott sikeriilend feltaldlnunk. Nem egy, nem
is egylittes, nem is egyben kifejezhetdé ezen ok; — a ba-
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lando csak részecskéit, csak okokat fedezhet fel, nem az
egy egész okot; és boldog az emberi kebel, ha egynek fel-
deritésével egy goOrongyot mozditott el a palyajan izzado
emberiség rogds utjarol, és egy homokszemmel szaporithatta
boldogsaga épiiletének alapjat.

Habéar alig van teremtés, mely az életre kell6 képes-
ségnek akkora hianyaval 1ép a természet szinpaddra, mint
az ember: a vagyak Osztone, a tettnek csabja elég koran
izgatja fel; érez, oOhajt, cselekszik, miel6tt tudna, ha wvaljon
boldogsagat eszkozli-e? a nevelés hatasa bekiséri az
¢letbe, de nem messze, és legfontosabb tettei Onmagara ha-
gyatott allapotdban fogamzanak; élete a véletlenség, a sze-
rencse koczkajan van; ritka, kit meg nem jatszana,
és mire tévedéseit belatta: kihasznalt ereje megtorik. —
A nem sikeriilt palyanak latszé hibai hitelét veszik a ka-
ron szerzett tdpasztalas tanacsanak — és a fil apja sze-
rencsétlenségén okulni nem tud, az 0j kisérletnek 6 is meg-
adja arat. — FEs ez az egyéni életfejlddésnek rendes szo-
morQ menete.

Mi adhatna ez ellen oOvszert? — Csak a tudomany,
mely az egyes ¢életek tapasztalasdbol meritve kincseit, az
egyéni tandcs tekintélyén oly magasan feliilallana, mint az
igazsag a véleményén. De e tudomanynak, mint az élet tu-
domanyanak biztos adatokbol kelldnek meritni tanait.
Léteznek-e ezek? — Van-e élettudomany az emberiség ré-
szére? Sajnos, nincs.

Minden tudomany targyanak természeti torvényeit tar-
talmazza, azokra alapitja allitasait, azokbdl vonja kovetkez-
tetéseit. Az ég, és fold, az ember teste és lelke valtozat-
lan torvények rendszerét mutatjak, a természet Oroktdl fogva
egy, €s ugyanaz; ezek szolgaltatnak anyagot tudomanyoknak.
De az emberélet tényei, a természeti allapot elsé, legegy-
szeriibb viszonyaitél kezdve a mai napon létezd, minden ré-
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tegében, és részecskéjében pezsgd, forrd, teremtd, rombolo,
valtozo, kapraztatd, nyugtalan, erdszakos, rohand allapotokig
a természetnek sem egyenlGségét, sem szabalyossagat semmi
tekintetben sem tiikrozik vissza; — mnincs gondolat, nincs
vagy, nincs akarat, nincs igazsag, torvény, ¢€s parancsolat,
mely folyton egész ellenkezdjéig ne valtoznék.

Ennek oka abban rejlik, mert az allamok a természeti
allapotnak nyers egyligyliségébdl képzédvén, annak sok hi-
bajat, tévedését, csalddasat, sajat életiikk szervezetébe at-
vették; itt jogosan elismert tényékké, torvényekké avattat-
van fel, az allamhatalom tekintélyével védettek; a megala-
kult allam, mint az ifjd egyéni élet, vagyakat, érzett, tet-
tekre heviilt, cselekedett, vallalkozott, ¢élt, miel6tt az élet
feladata irant tisztdban lett volna. Fendalld viszonyait tor-
vényesitvén, valtozhatlanokkd tenni akarta, hogy allando-
sagukat biztositsa, és ez altal a haladast, mint valtozast,
kizarta élete korébol. Igy élt, mig népsége az 6s eredetiség
alkatdbol ki nem fejlédott. — De elszaporodvan lakosai,
novekedvén azok sziikségei, terjedvén vagyai, oldgozvan
nézetei: az allam Osi alkotmanya sem elég b, sem elég
fejlodott mar nem volt résziikre. Itt kezdddtek az allamok
valtozasai békés és erdszakas modokon. Mindegyik valtozasnak
sikere, eredménye egy torvényhozo, egy bdlcs, egy Nagyember
allamszervezeti eszméjének elfogadasaval fejeztetett be egy
korszakra, mely utan a népség Ujra szamban, erdben, sziik-
ségben, igényben fejlodvén, beallott a tovabbi valtozas sziik-
sége, és ténye. — Ez torténelme az allamokban egyesiilt
emberiségnek a mai napig; azon kiilonbséggel az 6, és (j
korok kozott, hogy amig ott az egyszer megallapitott allam-
szervezet alaptorvényei legalabb évszazadokig allottak fél-
napjainkban csak évtizedekig tart némely allami képlet
alkotasanak élete.

Ha az A4llamok fejlédésének ekkénti nyilatkozasat
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természetesnek vessziik: akkor a torténelembdl azon tantisag
eredne, hogy még nem taldltatott fel az dallamnak egy oly
eszméje, e torvénytudomanynak egy oly elve, az allampol-
garnak egy oly joga, a tarsadalomnak egy oly kovetelése,
az egyénnek egy oly vagya, — melynek ellenkez6je nem
jutott volna mdar érvényre valamely d4llamban, a fejlédés
valamely korszakdban. A torténet tekintetvén pedig az élet
mesterének, tanitojanak, szinte hitbeli czikké valhat a po-
litikai hitetlenség.

fme hogy nincs allandosag az allaméletben, és meg-
allapodas az allameszmékben. De mivel minden egyéni élet
az allamélet korében létez, 4ltala éled, vagy satnyul, &l-
tala tartatik fen, vagy enyészik el, kozel 4allo kovetkezte-
tés, hogy amig nincs megallapodott allamtudoméany, addig
nem lehet élettudomany.

Innen van, hogy a legnagyobb bdlcsek Ilegfontosabb
miivei 0j allameszmék, uj allamszervezetek felallitdsai vol-
tak, és csak miutdn az eszméiknek megfeleld képletek szer-
vezetét elkésziték: szabtdk meg a szép, jo és igaznak fo-
galmat a szerint, mit akaratuk az allam cz¢éljaul kitiizott.

De a nagyemberek is egyéniségek, ¢és igy korlatoltak
nem csak az életerébnek szamukra kiszabott mértéke altal,
de koruknak, a viszonyoknak és helyzetnek sajatsaga altal
is. A fejlodés természetébdl folyik, hogy a mag kisebb
a novénynél, a virdg szebb a lombndl, a gylimdlcs jobb az
illatndl. Az emberiségi életnek minden késObbi erdkodése
az eldtte valoknak tapasztalasait sajat hasznara fordithatja,
fogalman felliilemelkedhetik, a korrabbinal igazabb, jobb,
iidvosb lehet. Sok torvényhozonak kell feltlinni az emebri-
ség ¢ltének folyamaban, mig az igaz allam alapelvei meg-
allapittatnak.

Fontos oka a fejlédésbeni haladas lassusdgénak az is
volt, hogy kiknek az allamélet modositasara hatasuk Iehete,
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a fenallonak minden érdekével olyannyira azonosult ¢letet
¢ltek, hogy fOérdekiik mindig a Iétezd Aallapot sértetlensége
volt; kik pedig 0j irdnyba akartdk terelni az allamélet te-
vékenységét, a létez allamhatalom altal ellenségesen tekin-
tetvén, egyéni ¢éltik nyugalmanak biztositasara lemondtak
az 0jitok tovises koszortjarol.

Es amint a gyakorlati élet mezején, gy a tudomanyok
korében is a szellem szabadsaga csaknem napunkig a
fenallo allamhatalom akarata 4ltal korlatolva volt. Mint
hivatalos életjelenség, a tudomanyokat képvisel6 allami Tu-
domanyok Egyeteme feladatul nyerte azt, hogy a szellemi
¢let minden tevékenységi irdnylatit a fenalld dallami rend-
szer keretében megtartsa, — ¢és azon tul sem vagyni, sem
gondolni ne engedje. Amennyire ez egyenes uton eszkozol-
hetd6 nem volt, még a tudomany hitelének Onkénti ala asasa
sem hianyzott eszkoziil az emberi szellem roptének korla-
tolasara.

Ma ott van a fejlodés ligye, hogy a jelszova valt sza-
badsag kovetelés legalabb a tudomanyok életkorében csak-
nem tellyes korlatlansagot idézett el6. Ma a tudomanyt
haladasdban csak az emberi erdk fejletlensége — de az
allamhatalom t6bbé nem korlatozza. Ma tehat, midén a
tudomanyok miikddésének semmi akadaly nem allja utjat,
s midén az emberiség legszebb ereje sajat iigyének szen-
telve lehet: a tudomany fogja 0gy legsiirgésb, mint leg-
fontosb feladatdnak tekinteni az emberiség haladasanak ut-
jén sajat vilagaval tiindokleni.

Ha immar boldogitni akar a tudomany, sziikség, hogy
allapitsa meg az élettudomanyt; hogy pedig ez sikeriiljon
neki, kéntelen el6bb helyes, és valtozatlan allamtant fel-
allitni; — az A4llamtan elveinek megallapitdsa eldtt pedig
meg kell allapitania nézeteit azirant, minek veszi az &llam
az egyént, kit polgarava fogad? mind viszonyba 1ép vele,
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midén polgarava fogadja? — és mit czéloz elérni, alakitva
a polgari tarsasagot?

Kétségen kiviil minden tulajdonat, képességét, és ere-
jét az egyénnek kell, hogy szamitisba vegye az allam, mi-
don véle szovetkezik; fentebb emlitve voltak azon erdk,
melyekkel a Teremtd felruhdzta az embert, kit a teremtés
urava tett. —

A sziv, az ész, és az akarat teszik az embernek
Istentdl nyert Osszes erejét, képességét, és ezeknek egylittes
kifejtése, miikodése, felhasznalasa rendeltetését. — Hol egy
e tehetségek kozlil hidnyzik: nem létez az egyénben mindaz,
mit az ember fogalma megkivan; ha egy ezen erdk koziil
kelléleg kifejtve nincs: nem oly tokéletes az egyén, mi-
nének lennie kell; ha egynek milkodése hianyzik valamely
tettében: az nem egészen helyes. — E harom erének egyiit-
tes, egymadst, egyenlon 4thatd nyilatkozdsa: ez az emberiség
eszményének megvaldsuldsa, ez az emberiség czélja, ez tii-
koré valdjanak, ebben tin fel szellemének képe, melyre nézve
sajat képe massava teremte Ot az Istenség!

Ezen erék szambavételénél csak azon kérdés meriilhet
fel az allam eldtt: elismeri-e o harom erejét, képességét az

egyénnek — vagy nem? — ha elismeri, Ugy kielégitését
is sajat maganak Oszinte, komoly czélul kellend kitiiznie;
ha el nem ismeri: elnyomnia, — kiilonben 6 fog altaluk
elnyomatni.

Az allamalakuldasok elsd korszakaban az d4llam Onma-
gat tartd egyediili czélnak, tehat fenalldsat, erdsbiilését,
biztositasat, ott csak az allam polgara, mint az allamha-
talom részeso birt, nem emberi, hanem polgari jogot, mely
mintegy része, darabja volt az 4llamhatalomnak. Az ember-
nek ott semmi joga, semmi elismerése nem volt, rabszolgat
nem csak tirt, de sziikségesnek tartott az allam. Es mi
lett az eredmény? az ¢ kornak allamai eltintek a vilag
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szinpadar6l. — Okat az 0 korbeli allamok megsemmisiilé-
sének a tudosok éppen az azon 4llamokban Iétezett rab-
szolgasag torvényes intézvényének tulajdonitjdk. Az ok helye-
sen van allitva, de nincs kell6leg értelmezve, felvilagositva.

Ha a rabszolgasagot mint allami intézvényt tekint-
juk csak: az meg nem buktatta sem a gordg 4allamokat,
sem a romait. Es hogy ez valo, onnan vilagos, mert ezen
allamoknak legvirdgzobb kordban legszigoribban volt el-
kiilonitve a rabszolgdk osztalya az uralkodd polgari osz-
talytol. Nem mint allami intézvény volt roész a rabszol-
gasag — hanem az emberiség szempontjabol volt blin,
mely égre kidltott megbiintetésért. A rabszolgasdg megta-
gaddsa, meggyalazasa volt a szeretet érzetének, kotelmé-
nek, erejének. Es noha mar ezer éves tapasztalatok ered-
ményének kincse volt birtokdban az 6 korbeli allamoknak:
szotbomlottak azon egyszeri isteni parancs kiejtésére ,,0gy
szeresd felebaratodat, mint tenni agadat. —

Hogy a kereszténység a ,,szeretetnek hitét® vallja
hogy a ,szeretet a szivnek ¢élete; hogy tehat a rab-
szolgasag allami intézvénye altal el nem ismert, elnyomott
»,Szivnek ereje“ volt az, mi az 6 korbeli allamokat
megdontotte: vildgosan latszik.

A tuddésok azt is allitjdk, hogy a kozépkorbeli hiibéri
allamokat a jobbagysag intézménye dontotte meg; ez is igaz,
do nem a hilibériség ¢és allam kozti viszonynak alapjarol,
hanem egészen mas iranybol vett okbol. A volt jobbagyok
addig, mig a jobbagysiag eszméjére alapitott rendi allam-
szervezet szabalyosan mikodik, az allamot soha meg nem
zavarhatjak; és a kozépkorbeli allamok ismeretesb torténete
szerint meg sem zavartak. A franczia forradalmat nem a
jobbagysag tamasztotta. A csak napjainkban tortént magyar
forradalmat, ha igy nevezhetndk az 1848. mércziusi rohamos
valtozast — koztudomasilag éppen ellenkezbje, a kivaltsa-
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rolt nemesi rendnek osztalyosai késziték, teremték, a ba-
muldé jobbagysag részére, melyben utdlag hivatalosan ké-
szilt a meggydzddés, hogy a forradalom eredménye az &
java, nyereménye. Ebb6l mar kézzel foghatokig kitiinik,
hogy a jobbagysag, mint allami intézvény nem volt az,
mi megdontd a hazdnkban 1848 el6tt fendllott rendi al-
kotmanyt.

Az emberi akaratnak elnyomasa volt a természet-
ellenes tett, a politikai b{lin, melyért a rendi alkotmany-
nak és a hiibéri viszonyra alapitott kozépkori allamoknak
leomlani kellett;— ¢és figyelembe véve, hogy eme, korunk-
hoz mar elég kozel cs6, és részleteiben ismeretes allami
valtozasokban éppen nem a jobbagyi viszonyban Iétezett
elem okozta a mozgalmakat: ismét kézzel foghatd igazsag-
nak tarthatjuk, hogy a kozkifejezés szerint ,,a légben volt
a forradalom szelleme* azaz, ha nem is volt mindenki par-
toldja, részese, partosa: ellene nem volt senki, mert jogo-
sultsaganak alapeszméje az emberiség fogalmaban van, mely
szerint embert akaratatol, miben szabadsagat nyilva-
nit ja, megfosztani nem lehet.

A kereszténység 4altal az 6 vilagban eldidézett forra-
dalom jelszava: ,a szeretet® volt;— a franczia forra-
dalomé ,a szabadsag“—amaz a szivnek jogat vivta
ki.emezazakaratét.

Amerika felfedezése alkalmaval azon vilagrészben az
eurdpai kifejezés szerint vad — helyesebben természeti fej-
letlen allapota, de polgari tarsasagban ¢él6 népfajok talal-
tattak; ezek ellen a ,mivelt“ eurdpai népfajok, ¢jszakon
az angol, délen a spanyol irtohaborut kezdett, és folytatott
mindaddig, mig latkorébdl ki nem menekiiltek. Honnan van
az, hogy azon eurdpai emberiség, mely missiokat tart fen
a hitetlenek megtéritésére, egy mentd szot, egy védo han-
got nem ejtett az amerikai, természeti allapotban éI6 népek
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védelmére?— azt hissziikk, csak onnan van, mert értelem
dolgaban az amerikai 6s népek nem simulhatvan, nem emel-
kedhetvén az europaiakhoz, — az értelem hianya miatt
nem tartattak emberi jogokra érdemeseknek, vagy alkal-
masoknak.

ime mily nagy vonasokban irta a természet keze Aal-
lamok és népek vérével a torténet konyvébe, hogy amely
allam az emberiségnek e harom erejét, a szivet, az
¢szt és az akaratot az egyénben el nem isméri; alta-
luk fog megsemmisiilni — mert elnyomni &ket képes nem
lehet.

Tehat el kell ismernie. — De miel6tt ezt vesszik szem-
igyre, mutassuk ki igazolasukat az egyénnek szempontja-
bal is.

Hogy sziv nélkil mai napon nem képzelhetjik az
embert — Kkeresztény vallasunk befolyasanak tulajdonitando,
melynek f6 parancsa a szeretet. — De csakis azt lat-
juk miikddni, hatni, €lni mindeniitt, hol emberi boldogsag-
nak nyoma van. — A hitvest hitves tarsahoz, sziilt gyer-
mekéhez, baratot barathoz, polgart polgarhoz, embert em-
berhez mi csatol? mi alapja a legnemesb, legnagyobb tet-
teknek?— mi kapcsa a tarsadalomnak? mi vesz részt mas-
nak béanatdban? mi torli le a konyet, dpolja a sebet, menti
meg a fuldoklot, emeli fel az eltiportad, tériti meg a tévédét,
megbocsat ellenének, és imadkozik iildoz6jéért? — a sze-
retet, mely isteni eredetét az altal is tanUsitja, hogy
ellenalhatlanul vonz erejével, és viszonzasra indit még ak-
kor is, ha emberinél alantabbi teremtésben képzeljik fel-
fedezhetni. — Legyen bar Osszege minden tudoménynak,
legyen hatalma a leger6sb akaratnak egyiittes birtoka a
legkitinébb egyénnek, ha érzete rokonsagaval, ha, szcre-
tet e varazsaval reank hatni nem képes: valdja visszataszitd
marad.
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Hogy az egyiigyli becsiiletesség kedvesebb eléttink az
okos ravaszsdgndl — nem azt jelenti, hogy az észhidnyt
inkabb eltorjiilk a szeretet hianyanal; — csak azt jelenti,
hogy inkabb hajlandok vagyunk kevesebb lelki tehetséggel
parosult szeretetet elfogadni, mint a legkitlindbb lelki te-
hetséget szeretet nélkiill. Az ész erejének, az értelem fel-
fogasanak, az elme gondolatképességének, a bolcsesség latko-
rének annyi foka, oly sokszerli kiilénbozése van, mint a
szeretet erejének, az akarat terjeszkedésének; — mindegyik
foka az ¢életnek, a hivatasnak, a rendeltetésnek bizonyos
helyzetében elegendd, hogy kotelmét az egyén felérthesse,
és teljesithesse; — de ellendlhatlan vagybol keresi az
egyszer felébredt értelem az egész természet Osszefiiggé-
sét, és rendszerét; kutatja mindennek okat, képes mindent
megérteni, sO6t isméretlen, és nem létezett dolgokat felfe-
dezni, kitalalni, szerkeszteni, teremteni. Ezen erének birtoka
kiilonbozteti meg az embert minden egyéb ¢él6 teremtéstdl,
— s hogy ember valoban legyen: ész szel felruhdzva len-
nie kell.

Akaratban nyilvanul az emberi sziv, és észnek é-
lete, akaratban van az emberi szabadsdg Osszege, — akarat
az ember erénye, érdeme, az Istenség czéljanak e foldon
végrehajtdo eszkoze. — A kozott, mit a sziv oOhajt, de az
ész roszal, a. kozott, mitdl élte borzad, — de lelke mégis
parancsol; akozott, mi éltének minden vagyat kielégitné —
de soha egy pereznyi nyugalmat oOntudatanak nem hagyna:
a valasztd, a birald, az elhataroz6 az akarat; — felel6sé-
gének egyediili feltétele a szabadsag. Akarat, és szabad-
sag, ugyanazon dolgot jelentenek; legfébb fontossagh ereje

az embernek, hol az érdemrOl van sz6. — Nem azért bol-
dog az ember, mert jot tett; — hiszen néha akarata ellen
is tehette — hanem mert a jot akarta. — Akarat a sza-

badsagnak hasznalata, hol szabadsdg nincs, akarat sem
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lehet; hol akarat nincs, ott érdem sem lehet, hol érdem
nincs, ott erény sem lehet; — lehetne-e tehat ember a k a-
rat nélkiil]

Ugy hissziik belathato, hogy a sziv, az ész, és az
akarat azon harom er6, mely az emberiség lényegét ké-
pezi; melyben feltaldlhatd minden tlinemény magyarazata,
mely az emberiség fejléddése folyamaban mutatkozott; — a
sejtelem Osztonszeriségével irta azokat zaszlojara a haladas
a,testvériség, egyenldéség, és szabadsag® jel-
szavaival.

E harom erét tehat az allamnak: elismerni, elfogadni
kell, és akkor feladata nem mas, mint azok életének kifej-
tése, biztositasa, terjesztése, fokozasa.

De az ember egyik felében az anyagnak gyermeke:
testét a foldbél nyerte, és anyagi erejének fentartasara az
anyagisaghoz kotve van. Az anyagi targyak eldallitdsa, be-
osztasa, felhasznalasa képezi hazi dolgait, gazdalkodasat.

E sziikségének fedezésére hasznalhatja Osszes testi, és
lelki erejét, képességét, ligyességét, és idejét. Az emberiség
fejletlenebb allapotaban ez tekintetett az egyénnek ¢letfel-
adataként, es tekintetik most is, amig az egyén, és polgar
ezen iranyban Onmagara hagyatva van, amig az Onzés tar-
tatik a tevékenység egyediili rugojanak. Ennek korszaka le-
jarand, mihelyt a szeretet korszaka megnyilik. Az allam-
nak dolga e feladatot megfejteni, és mihelyt mi-
kodése helyes irdnyt veend: a feladat megfejtve lesz.

Ha a tudomany a fentebbi tételek valosagat elismeri:
feladatat ellenkez6leg allitandja fel, mint eddig tortént.
Eddig az élet jart el6tte, a tudomany lankadtan élengett;
a tényeket, melyek mdar évszdzadokig fenallottak, utdlag
vette fejtegetése targyaul, hogy fogalmukat, jelentéségiiket
felderitse. Arnyéka volt az életnek — holott hivatisa, hogy
vilaga legyen.
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Most no tobbé tényeket — hanem az embert ve-
gye czéljaul mikodésének; és feladatat ekként allitsa fel:
az ember anyagi Iéte anyagi targyak eldallitasa, felosztasa,
felhasznalasa altal biztositando: ezért rendezendd munkassa-
ga: — a munka, és eredményének alkalmazasa az 4llara-
gazdaszat tdrgya. — Az emberi sziv, ész, ¢és akarat
fejlesztése, nemesitése, mikodtetése, miben egyuttal az c-
gyénnek életczélja rejlik — az allambolcsessoég, a korméany-
zat, az orszaglas targya. — E szempontbdl alkotandja al-
lami intézvényeit.

Ez volna feladata az allamnak; — de mivel az allam
egyének altal képviseltetik, miikddése egyének altal nyilatkozik
és az egyén viszi sajat akaratdit azon helyzetbe és polczra,
homét allami tligyeket intéz; mivel végre a tudomanynak
is képviseléje az egyén, mely annak kincseit elsajatita:
ezen allami feladat megolddsdra, mely a tudomany 4ltal
torténik, az egyén van hivatva. Ez volt hivatdsa, szerepe
a nagy embereknek eddig — ez legyen hivatisa ezutan az
embernek altalaban.

A talaj, melyben hasonlitasként, az emberiség faja
gyokerezik, az anyagisdg; ebbdl taplalkozva gyokerei, hajt-
jék a hatalmas torzset, mely a szeretet, a vilagot fentartd
er6; — lombjat és viragat az értelem millid hajtasa ké-
pezi, szépitve, diszitve a vilagot; — illatjat a szabad aka-
rat képezi, melynek zamatja 4ldozat fiistjeként szall az
egekbe, dicsditve Teremtdjét, ki sajat, szellemét Ilehelte va-
l6jaba; gylimolcse maga az 4aldozat targya, melyként az
emberiség Teremtdje dicsOitésére, sajat isteni eredete tanu-
sitasara az ¢ akaratanak szenteli életét.

Aldozat! mily idegen lett a te értelmed korunk -elétt!
és mégis te vagy <éltiinknek végczélja, boldogsagunk eszkoze.
— Avagy mit tesz az anya, ki sajat vérével taplalja
magzatat? mit az apa, ki gyermekéért nem csak farad-
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sagra, de tévedve, blinre is kész? mit a jO barat, kinek
mindene kozO0s bardtjdval? mit a polgar, a hazafi, ki gyo-
nyOrrel dobja életét a hazaért? mit az ember, kinek min-
den gondolata, 1épte, gondja, buja, Orome, hite, reménye,
boldogsaga az emberiség ligyének szentelve van? — aldoz,
onmagat dldozza egy nalanal magasabb, szentelt czélnak.

Es hinné valaki, hogy a felvilagosult egyénekbol allo
allam nem 4ldoznd magit az emberiség iligyének? — osz-
talyok az egész hazanak? az 0Onzés a szeretetnek? az anya-
gisag a szellemnek? — ki az aldozat gyonyorét, boldog-
sagat nem hiszi, az az emberiséget nem ismeri, — ki an-
nak boldogitd malasztjdt nem érzi — abban nincs szikréja
az Istenség vildganak; ki arra nem kész: az, Istent6l, em-
bertdl, természettdl, boldogsagtol, ¢és élettdl elszakadt go-
réngy, nem ember.



MAGYARORSZAG HIVATASA.



Hogy az emberiség kiilon nemzetségekre, népfajokra felosztva
létez foldiinkdn, és hogy nagyobb allami valsagok lefolya-
saval egymast felvaltva mas nemzetiségek 1éptek a torté-
neti vildg szinpaddra: azon kovetkeztetésre vezette a torté-
netvizsgald tudodsokat, hogy minden nemzetnek lenne bi-
zonyos feladata, melyet a gondviseléstdl nyerve kiildetés-
ként, megoldani hivatva volna torténeti szereplése altal. E
felfogas alapjan tulajdonit maganak egyes nemzet bizouyos
részt ezen hivatdsbol, mintegy oOhajtva birtokdt azon czim-
nek, melylyel az emberiség vilagtorténelmi fejlédésében sa-
jat fontossagat mind Onmaga, mind a vilag irdnyaban iga-
zolja.

Magyarorszag eurdpai hivatisa is felemlittetvén mar,
tisztaba kell jonniink ezen eszme jelentségével.

Vilagtorténelmi szerep, vagy eurdpai hivatas két je-
lentdséget tartalmaz; az egyik az, hogy létez egy, egész
Eurépat, a vilagot, vagy szabatosabban az emberiséget illetd,
arra vonatkozd, annak lényegét érintdé feladat, mely az em-
beriségnek a kiilonb6z0 nemzetek, ¢€s allamok életébdl szo-
vOd6 tevékenysége, munkassaga altal idéfolytaval megkoze-
lithetik, valosittatik. — A masik az, hogy azon allam, vagy
nemzet, mely vilagtorténelmi hivatast tolt be, ezen emberi
feladatnak szentelte életét, tevékenységét — szoval az em-
beriségnek szolgalt. — Azirant is kell, hogy tisztdban Ile-
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gyink, mi vétessék valédi emberiségi czélnak? kiilonben a
feletti itéletiinknek: mely nemzetek szolgéltak az embesiség
iigyének? targyilagos alapja nem lenne.

Az igazsag eszméjének, a jognak, a méltanyossagnak,
az anyagi javakbani gyarapodasnak, az emberi részvétbol
ered6 intézetek 1étesitésének, az izlésnemesitésnek, a sze-
mély és vagyon biztositdsdnak, s tobb hasonld jo czélu te-
vékenységnek valdsitdsa lehet czélja egy allamnak, amint
valéban csaknem minden allamnak czéljai kdzé sorolva ta-
laltatnak e torekvések; az emberiségre nézve azonban csak
eszkozokként birnak jelentdséggel, amennyiben eldkészitik
az allapotot, a hangulatot, és az alapot, amelybdl az em-
beriség feladatanak érzése, eszméje, fogalma kél.

Tisztan emberiségi czélnak fentebb csak a sziv, ész,
¢s akarat — az érzelem, értelem, és cselekvés erejének
¢lete, biztositasa, fejlesztése, kolcsonds athatasa, és mikod-
tetése allittatott.

Az eurOpai haladas zaszlgjara ,,Testvériség Egyenlo-
ség, és Szabadsag™ iratott.

A sziv, ész, és akarat élete: testvériség,
egyenldség, és szabadsag.

Hogy a ,,testvériség® jelszavanak értelme nem le-
het egyéb azon felebarati szeretetbol folyd kotelmek 0Ossze-
génél, melyeknek egyediili kutforrasa a sziv — ahoz bi-
zonyitas nem kell.

Az egyenldség eszméjének ugyanazonossiga az
é¢sz erdnek, az értelemnek életkdrével— nem oly vilagos,
de mégis valo; — az ,egyenldség™ értelmét nem lehet ok-
szeriien egybekotni az anyagi targyak egyenlé mértékben!-
birtokaval: hiszen mindenkinek sem egyenlé sziiksége azokra,
sem hasznalatukra egyenld képessége nincs. A jogok egyenld-
ségére sem vonatkozhatik, mert a jog, ha altalaban Iétezik,
amugy is egyenlé mindenki részére, miutan a honpolgarok ko-
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zOtt a hiibéri viszonyban volt rendi kiilombség megszint.
Az egyenlség értelme csak a szellemi birtok szerzésére
valé egyenld hivatasra, képességre, jogosultsagra, és kote-
lezettségre vonatkozhatik; — miutdn az embernek fogal-
maban szeretet, és szabadsagon kiviil az értelmiség birtoka
is sziikséges: minden ember egyenlén koteles lelki képessé-
gét fejleszteni, magat mivelni; és amint ez egyenléen min-
denkinek erejéhez képesti tartozasa: akként viszont az 4l-
lam iranyaban egyenlé feltétlen joga. — Az ,egyenldség"
tehat egyenlé hivatas az értelem erejének, életének fejlesz-
tésére, mi minden embernek joga, és kotelessége egyenlden.

Aszabadsag a sziv, és értelem altal vezérelt a k a-
ratn ak élete; ameddig e két erd altal athatva miikodik:
szabadnak, korlatlannak kell lennie; — de csak is ezen
feltétel alatt. Ha azonban e feltételek 1étezése daczara is
megszorittatik, korldtoztatik: akkor nem létez szabadsag.
Ekként felfogva konnyen megkiilonboztethetd a szabadsag-
tol, ¢és korlatlansagtol. Szabadsdg az akarat hasznalata,
miikddése oly tettekben, melyeket vagy a sziv, vagy az ész
nem helyeselhet, vagy egyikik sem. — Korlatlansag az
akarat elismerése a sziv, és ¢ész befolydsa jogosultsdganak
elismerése nélkiil. — Az emberiség szempontjadbol mind a
ketté tévedés. De tévedés az is, ha barki a ,szabadsag*
fogalmat az eszkozok soraba helyezné; szabadsiag soha sem
lehet eszk6z, mert az Isten képére alkotott ember fogalma-
nak lényeges része.

Erzelem, értelem és akarat tehat azon erék, melyek-

nek élete testvériség, egyenlOség, és szabadsag. — De még
egy harmadik rendli eszmeosztalyzatban talalkozunk vélik.
Szeretet tartja Ossze a vilagot, a Mindenséget. — A

vilagnak béamulatos Gszhangzo életét, az Orokké ijulo, vi-
ruld, fejlédo, teremtd, fentartd, boldogité erdknek miikodé-
sét a ,szépség” nevével nevezziik; a Vildgegyetem, és tér-
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mészet szemlélésének Osszes valonkra gyakorolt hatdsa teszi
a szépség fogalmat. — Mit a természet teremt: az szép.

Igaz, mi a valonak megfelel, — a valosagnak az em-
beri besz€l10, tehetség altali kifejezése: igazsag.

J6, mi az emberi czélnak megfelel, mi eszkoze, ¢és esz-
kozlje lehet az emberi rendeltetés elérésének, mi targya
lehet akaratanak.

A szép a szivnek, az igaz az észnek, a jO az akarat-
nak keresett tdrgya — és czélja a testvériségnek, az egyen-
16ségnek, és szabadsagnak.

Ha immar emberiségi czélul vesszik az érzelem, az
értelem, és az akarat életét — vagy mi ugyanaz, a test-
vériség, egyenldség, ¢és szabadsag létesitését — avagy, mi
ismét egyre czéloz, a szépet, az igazat, és a jot: akkor
mar érthetdleg allithatjuk fel a kérdést: mit tett egyik,
vagy masik nemzet, vagy allam az emberiség érdekében
annak javara? — mi teendd még? — mit tehetne és mit
tegyen Magyarorszag? — e kérdésekre adando felelet hata-
rozhatja csak meg Magyarorszdg eurdpai hivatasanak fo-
galmat.

Legel6i tinik fel eldttink a nagy Kémet nemzet, nagy
szamban, erOben, tehetségben, szorgalomban, tevékenységben.
Fold, és ég egyenlén kedvezett munkaképessége kifejleszté-
sének, egyik sem nyujtvan pazar kézzel aldast, de a mun-
kédnak egyik sem tagadvan meg azt. Hazaja képében a ter-
mészetnek nagyszeri vonasait szemlélve, tengert, és bérczet,
ronat, és havast: szelleme a nagyszeriség bélyegét, a ko-
molysagot Olté magara. Torténelme kezdetétdl a vildg ura-
val Romaval ¢lethaldl harczban, a helyzet testi és lelki
erejét folytonos tevékenységre hivta fel; a szeretet valla-
sat elfogadva, kora fejlddése oOta szivébe szivargott az em-
beriség ¢érzete, ¢és vagya. Emberiségi hivatasban szerepelt,

7

midén megtdrni segitd Romat, az 6 viladg urdt, a szeretet-
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lenség orszagat. Szerepelt a kozépkorban a szeretet hitének
ujabb felélesztése altal, a wvallasi Reformatid az 6 miive.
Szerepelt folyton a lelki munkassiag, a tudomanyok életko-
rében, és o téren nincs nemzet, mely a gondolat mélységé-
re, a szellem roptének magassagara nézve véle mérkdzhes-
sék. Szerepelt midén a hatalmas Roma ellen oOnallasat ki-
vivta, midon allami életének szervezetét az Odon kor zsar-
noksaga ellenében a kirdlysag eszméjének alapjara fekteté;
midon nemzetisége érzetének elsd ébredésével a vilaghoditd
I. Napoleont erében feliilmulta; ugyanazon érzettel,
mihelyt tjra akaratta érlelodik, Eurdpa legnagyobb, legné-
pesb, legmiveltebb, leghatalmasb 4llamava leend; — azon-
tul csak egy 1épés valasztandja el az emberiségi czélnak
teljes birtokatol, hogy 6, ki a szeretetnek hitét vall6 Romai
Szent Birodalom alkotoja, és fentartdja volt: legyen az
Emberiség szent szovetségének tereratdjc, fentartdja, biztositoja.

Eltének eddigi eredménye tehat: hogy bajnoka volt a
,lestvériség™ eszméjének — a szeretet ereje harczolvan vélo,
és altala a pogany Roma ellen. Zaszlovivé volt az ,Egyen-
16ség™ 1étesitésében; a tudomanyok miivelésében, és terjesz-
tésében most is mint elsé lobogtatva azt. A ,szabadsagot®
mogallapitd egyelére csak a szellemi élet kdrében — de
mihelyt a szellem azzal teljesen athatva leend, Iétesitni
fogja az anyagi élet korében is.

A Franczia nemzet egének melegebb fényében, mo-
solygd haziaja kies térségén, mdar korabban is délibb nép-
fajok vérével vegyiilve, eleven leikével a szeretet malaszt-
jat, és bitot fogadta szivébe, és indulata elsé érzetét hiven,
és allandéan Orizte meg. A szeretet ercjétdl athatva, tettre
mindig kész, az Emberiség ligyének sok vérét aldozta, mi-
dén az akarat erejét felmenteni, a ,szabadsagot“ megho-
nositni akarta. Ez maradt tilnyomé irdnya életének a mai
napig, midén szeretetben, és értelemben, testvériségben és
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egyenlOségben eldrehaladott és egyesiilt fiai Osszes erejiikkel
keresék az wutat, melyen az emberiség harmadik erejének,
az akaratnak életét, allamuk szabadsagaval megallapithas-
sak; — de nem Onmaguk kizard tulajdonaul — az embe-
riség birtokaként keresik azt; egymaga a Franczia Nemzet
az, mely a szabadsag zaszlgjat Eurdpaszerte koriil hordozo,
hogy mindeniitt meghonositsa azt, tantsagaul annak, hogy
éltének fotevékenysége a szeretet erejének miikodése, és az
altal, hogy szabadsagat mindig koczkara tette, valahany-
szor a testvériség elvét létesithetni reményié azon em-
beriségi hivatasat bizonyitd be, hogy folyton még a szivnek,
a szeretetnek, a testvériségnek képviseldje.

Az Angol nemzet éjszakon fekvd hazaja egének komor-
sagabol, foldjének, és népének az egész vilagtdl 1 elszige-
teltségébdl o6roklé azon komoly zarkézottsagot, mely kedé-
lyét, lelkiiletét, magatarsdsat minden mds nemzetekétél meg-
kiilonbozteti. — A vildgtenger zajlé hullamaivali 6rokos
kiizdésbol, melynek élte kitiindbb erejét koszoni, azon hajt-
hatlan, és torhetlen akaraterét, melylyel tengernek, és sza-
raznak ura lett foldiink legnagyobb részén. — Az akarat
erejének csaknem ardnytalan tilnyomodsdga mintegy hattér-
ben tartja a szeretetnek a testvériségnek érzetét tanusitd
szép tettek képeit, mikben az angol faj élete elég gazdag.
— Az értelem erejét csak arra latszik miivelni, hogy az
akarat eszkOzeit czélszeriibbekké, alkalmasbakka, sikeres-
bekké alakitsa — pedig alig van nemzet, mely az értelem
teremtéseinek  hasznositdsa, alkalmazasa, és atalanossitasa
utjan tobbet segitett volna az ,egyenldségé eszmének va-
lositasara, mint éppen az angol. De ez is mintegy arnyé-
kaban all akaratereje Oridsi nagysaganak, — és ennek bir-
tokdban vezérli az emberi nemzetet azon életirdnyba, melyen
rendeltetésének czéljat bizton elérendi nemes érzésbol eredo,
az ¢értelemnek minden segély eszkozével ellatott hajthatlan
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akarat altal. Ezzel szerzett a vildg minden részében {0l-
det, népet,, befolyast, uralmat magédnak; egyik gyarmata-
b6l az amerikai Egyesiilt Allamokban ¢é16, maholnap egy
egész vilagrész birtokaban leendé boldog, szabad nép fej-
16dott;— masutt a zsarnoksag és szellemi fasultsag fold-
jén, Azsia disgazdag Indiajaban szazmillionyi népet helyez
keresztény eszmékbdl alkotott dallamszervezet, ¢és polgari
jogok birtokaba,, — Ausztralidban teremti az emberiséget.
Alig van pont a foldgdmbon, melyre figyelme, hatalma,
befolyasa ne hatna. Es ezen ellenallhatvan hatalom az aka-
rat erejében van. — Ha a franczia nemzet a szivnek
erejét — a német az értelemét: akkor az angol az aka-
ratat képviseli.

libben fekszik kiilondsen az emlitett harom nemzetnek
europai, vagyis, mi altal ugyanazt akarjuk jelenteni, embe-
riségi hivatdsa, melynek mar részben megfeleltek; részben,
mondjuk, azért, mert valamint az emlitett emberiségi erdk-
nek egymast athatva kell egyiittesen miikodni, hogy va-
16di hatasuk legyen; ugy azon nemzeteknél, melyek embe-
riségi hivatdst hajtva végre, emberiségi erék képviseldinek
tekintetnek, a nemzet Osszes népségének minden osztalya,
minden egyéne kell hogy azon er6tdl athatva, annak ré-
szese, birtokosa, képvisel6je, érvényesitdje, és ha kell baj-
noka, s6t aldozata is lenni okot, jogot és akaratot birjon.

Es most kérdezhetjik, mi Magyarorszagnak eurdpai
hivatasa?

Csak az lehet, mi minden nemzeté, mely emberiségi
hivatast érez, mely vilagtorténelmi értékkel birni Ohajt,
mely életét és jovojét az emberiség czéljanak, és ez
altal abban rejl6 sajat, helyesen felfogott boldogita-
sanak akarja szentelni; — nemesitni a szivet, az ér-
zelmet; fejleszteni, éleszteni az észt, az értelmet; helyes
tartalommal ¢és irannyal ellatni az akaratot, a szabad-
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sagot: — felkeresni, felkarolni, létesitni a szépet, igazat,
jot; — az emberiség czéljara mikodtetni az egyént,
a tarsadalmat, az allamot; tobbet, szebbet, iga-
zabbat, jobbat nem akarhat, kevesebbet akarnia nem szabad.

E hivatasat mar tobb irdnyban felismerte, czélba vette,
foganatositotta. A kozépkori hiibéri alapon allott rendi al-
kotmanyat 1848. évben képviseletivé atidomitva, a szava-
zatjognak csaknem 4ltaldnossa tételével, késObben pedig a
védtorvénynek az 4ltaldinos hadi szolgalat kotelezettségé-
nek alapjara fektetésével az éallami jog és hatalom tett-

leg a nép kezébe lett adva — tehat akaratat Onkény
nem Kkorlatolja; — szabadsaga jogszerlileg a torvény altal,
tényleg a védeszkozok birtoka 4ltal biztositva van; —csak

szivét ¢és értelmét kell fejleszteni, hogy akaratdt mindig
helyes indok, a szépség, az igazsag és josag eszménye ve-
zesse cselekvényeiben: és hivatasat be fogja tolteni!

Ertei mének fejlesztésére czéloz a kozoktatisi tor-
vény, mely ha szellemének megfeleld szandokkal foganato-
sittatik, a magyar népnek ¢értelmét meg sem hatirozhatd
mértékben fokozandja;, — a nemzeti akadémia, mely mar
egyszer nemzetiségiink fentartdsaért o6rok emlékre méltd és
a nemzet teljes elismerésében részesiilt honfiti miikodéssel
tlindoklott — hogy e nemzet eurdpai hivatdsa pélydjara
teljesebb késziiltséggel 1éphessen, — kettézott buzgalommal
vezctendi az értelem vilagat, a magyar tudomanyossagot
azon iranyban, hol czéljanak a sziv nemesitését, magasztos
érzelmek keltését, az akaratnak szép, nemes, és jo elvekkeli
eltoltését, a honfini, a polgari, a felebarati, az emberi sze-
retetet tlizendi ki; — ¢és egyesiilve a tudomanyok &poldsara
kizarolag rendelt Egyetemnek a korszellem altal lelkesiilt
mikodésével, a szamos tudomanyos egyletekkel, tuddsokkal,
és miben hazdnk elég gazdag, kitind késziiltségli honfiak
buzgd torekvésével a magyar népnek még romlatlan, s jora
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hajlo értelmét Eurdpa tobbi miivelt Nemzeteinek szinvona-
lara emelendi.

S z1ivén ek nemesitésére torekszenek az Egyhazak, melyek
a keresztény szeretet élesztGsében mai napon kettézott buz-
galommal faradoznak, Wjonnan szervezkedve hatasuk foko-
zasa végett. Szdmos egyletek a felebarati szeretet élénk
érzetével tartjdk fen, és szitjdk a szeretet hitét azon sok
elhagyott, eclaggodt, tehetetlen, ¢és szerencsétlen egyénekben
kiknek helyzetén segitni feladatuk.

Mindenek felett, és mindenre hatva éleszti nemzetiink
szellemét Torvényhozasunk, ¢és annak végrehajtdja, a kor-
many, mely a magyar allam fejlédésének évszadzados kése-
déi mezdsét fokozott buzgdsaggal, feldldozassal hatdros mun-
kaval torekszik helyreiitni, teljesen szakitva azon multtal,
mely a jovével meg nem for, allami viszonyaink teljes ata-
lakulésat, hatarozott valtoztatast irva zaszlojara.

Azon kormany, mely a reform korébe veszi a jogok
ujabb alakitasat, wujaltb felosztasat a czélszerliség igényle-
téhez képest, és a viszonyok kényszerlisége szerint — haj-
landé lesz elfogadni a viszonyok kényszeriisége helyett az
emberiség fogalméanak kovetelményét, hogy a tudomany a
szeretet érzelmével és akarat erélyével ne kovetdje tobbé,
hanem zaszlovivdje legyen a haladasnak, az emberiség ligyé-
nek, mely hazank {ligyét és tidvét is magaban foglalja.

Kovetni fogja 6t a magyar nemzet, mely minden al-
kalommal tanusitd, hogy a kornak int0 szavat felérteni
képes, kovetni kész. Azon nemzet, mely alig hagyva el &s
hazajat, szivébe fogadé a szeretet szent hitét; mely az
europai kereszténységet szazadokig védte utolsé csepp Vvé-
rével a keleti viharok rohama ellen; mely a hosszan tar-
to ozman uralom alatt hi maradt hitéhez, kirdlydhoz, tor-
vényéhez, hazajahoz: mely alig szabadulva a torok jarombol,
szellemi életének a reformatid idejében oly vidor jelét adta
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moly a szabadsagért hite és hazdja nevében oly véres kiiz-
delmeket vivott, mig azt nem biztosithatd; mely soha 4l-
dozatot nem sokalt, ha magasztos czélért kelle kiizdeni;
mely paratlan kegyelettel viseltetik Matyds emlékéhez, csak
azért, mert igazsagos volt; mely vallasos hiiséget tanusi-
tott mindenkor hondhoz, kiradlydhoz, torvényéhez; melyet
sem inger, sem csab, sem armany, sem erd soha meg nem
tantoritott kotelme utjadban; melynek osztilyai egymast fel-
emelve, egymast gyamolitva torték a haladas rogds Tutjat;
melynek tlizhelye a vendégszeretet, a baratsag, a részvét,
a testvériség menhelye, oltara volt; melynél nyiltsdg, hi-
ség, lovagiassdg, nagylelkliség koz-jellemvonasként eurdpa-
szertc elismertetett, ily nemzet nem fogja megtagadni ma-
gat. ha az emberiség tlgyének szolgalatara legnemesebb
tettek, munka, er6feszités, aldozat, kitartas kivantatnék téle.

Kovetni fogja Dedk Ferenczet, kinek erds szelleme
nemzetliink jovdjének czéljat nem csak felismerte, de bator,
hatarozott 1épéssel meg is kozelitette, midon allamunk éle-
tének mitkodését fokozva, egylttal az emberiség életének
iranyaba terelte azt; kovetni 6t, ki a kiegyezési torvény-
ben a népek szovetségének alapjat letéve, kijelelte az 4al-
lamok békéjének biztositdsi modjat, ez 4ltal eszkdzolvén a
folytonos fejlodés haladasat, ez altal pedig az emberiség
boldogitasanak 1étesiilését.

Tobb tekintetben fontos e tény, és cgybehasonlitva az
emberiségi haladas kordbbi mozzanataival mdas nemzeteknél
is, azoknal hatdrozottabb. Eltekintve ugyanis az amerikai
Egyesiilt allamokban napjainkban véghez ment ¢és emberi-
ségi haladast jelzo azon ténytél, hogy a rabszolgasag meg-
sziintetett, és ezzel millidknak visszaadatott emberi jelle-
giik, az akarat szabadsiga — sehol sem tortént egész
Eurépaban hasonlé fontossdgai bird torténelmi haladds az
utobbi korban. Anglia nem Iépett ki allami szerkezete fen-
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tartasanak munkakorébdl; Francziaorszag jelen allami  szer-
vezete koros dllapotot mutat; melybdl elébb feliidiilnie
kell, minthogy az emberiség iigyében tettre képes lehessen.
A német nép nemzetiségi szervezkedésével még soka leend
elfoglalva, miel6tt magasabb feladatnak szentelhetné erejét.
Az olasz és spanyol nemzetek az dllami atalakuldsnak ré-
szint valsagaban, részint annak utobajaban, az erdtlenség-
ben sinlenek. A szerencsétlen lengyel nemzet a haldl hor-
gését hallatja; az orosz allam a Toroknek bomlasat erdl-
teti, — egynek sincs tevékenysége emberiségi czélra ira-
nyozva; valamennyi Onmagat gondozza, az Onzés természeti
allapotabél nem bir magasabb allasra vergddni; hogy léte-
iét biztositsa, kénytelen csak magéért élni; egyedil a Ma-
gyar allam tett egy dicsG Iépést az emberiségi palyan,
szabadsagot, alkotmanyt, békét teremtve, biztositva, és egy-
uttal A4llanddsitdsdnak, valamint Aaltalanositdsanak utjat ki-
jelelve, ¢és pedig nem elméleti allitdsok okoskodo tételei
altal, hanem, aminek végtelen fontossagat a ,Nyilatkozat®
szerzOje derité fél ,Nemzeteket, és fejedelmet, kormanyokat
¢s népeket kotelezd irott torvény altal.“ — Most mélta-
nyolhatjuk csak kelldleg emberiségi szempontbol szellemét
azon kozosiigyi torvényeknek, melyekben az emberiségi erdk
elseje, a szeretet, ugy els6, mint egyetlen alkalommal ju-

tott érvényre nemzetkdzi torvényként — egy eurdpai nagy-
hatalomnak alapjat képezve, erejét fentartva, milkodését
iranyozva; — példanyként 4ll az eurdpai emberiség elbtt a

Magyar-osztrak Birodalom a szabadsag alapjan, a testvéri-
ség szovetségében, kart nydjtva a tobbi allamoknak.

Ez az egyedill helyes, igaz, és illd6 szempont a Kkie-
gyezési torvény szellemének megitélésére, €s ennek felalli-
tasa a ,,Nyilatkozat™ szerzdjének érdeme.

E szempontbol itélendi meg Magyarorszag is Dedk
Ferencz allamférfii tettét, ebbdl ismérendi fel polgari, ha-



126

zafiui, torvényhozoi, €s emberi nagysagat, es példajanak ezen
iranybani kovetésében talalhatja fel egyediil eurdpai hivatasat.

Fontoléra véve ugyanis a kiegyezési torvényt, abban
a figyelmes olvasé két fontos dolgot taldland; az egyik az,
hogy szelleme, tdsgyokere, a ,szeretet“ melylyel Ma-
gyarorszag aldozott az emberiségnek, hogy addig kiilou élt
két allamot a szabadsag, és béke alapjan egyesitsen; — a
masik szintoly fontos az, hogy a szerctetnek e nyilatkozata
feltiinteté az utat, melyen a szeretnek hatni kell, és egyediil
lehet; az egyesités, a szovetkezés, a tarsulas utjat; ide valo
azon mondat értelme ,,a szeretet egyesit.“— Europai, emberi-
ségi hivatasunk betoltésének gyakorlati keresztiilvitele, és valo-
sitisa a szeretet erejének engeszteld, békitd, egyesitd, és
tarsasitod miikddése altal fog torténhetni, és pedig két
irdnyban, melyeknek mindegyike a masikra nézve egyenld
fontossaggal bir, és a melyeknek egyiittessége mindegyik-
nek Iétezési, és miikddési feltétele, oly annyira hogy egyiit-
tességiik hidnya mindegyiknek biztos hanyatldsa és enyészése.

Az els6 irany, melyben a szeretetnek hatni kell, kifelé
nyilatkozik, mas &llamokra vonatkozva. — Az allam, mint
erkolesi 1ény, létezésének jelét mas allamok iranyaban csak
is akaratanak nyilatkizatdval adhatja, és ezen akarat
oly fontos, lényeges, sziikséges, hogy annak nyilatkozasa
nélkiil az allam, bar tettleg létezzék, erkdlcsileg nem
létezdnek vétethetik. Amely allam nem tud akarni, —
az még a gyermekség korat ¢éli, és sziikségképen masnak
gondnoksaga ala jut, — amely allam nem mer akarni: az
csak masnak kegyelmébdl €1, és partfogdjanak engedelmes-
kedni kénytelen. A kifejlédott, megért  allamoknak akarni
kell, kiillonben nélkiilozik az emberiség egyik Iényeges jel-
legét, — valamint az egyén nem ember, mig akarata nincs:
akként az allam sem az, minek lennie kell. — Aki med-
dig akaratdt nem nyilvanitja: az addig nem létezOnek kell
hogy tekintessék.
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Valamint tehat az egyénnek akaratat nyilvanitni kell,
mert csak ez 4altal szerezhet érdemet, csak az 4altal igazol-
hatja erkodlcsi jogosultsagat arra, hogy mint ember elismér-
tessék, elfogadtassak, becsiiltessék, és méltanyoltassék: ak-
ként, és pedig még sokkal tobb okokbol kdoteles akaratat nyil-
vanitni az éallam, mely az emberiség életének az egyéninél ma-
gasabb képlete, tobb erdvel, tehetséggel felruhazva, de épen
ezért nagyobb, és szigorubb felel6séggel allitva az élet kiizd-
teréro, mint az egyén. — Van az egyénnek is emberiségi
hivatasa, ambar a torténelmi bolcsészet a vilagesemé-
nyek elemzésénél az egyont a kicsinylés egy nemével telje-
sen szamitdson kivill hagyta. — De ha mar a vilagtorté-
nelmi szereplés fontossidga csaknem kizarolag az allamok-
nak van tulajdonitva: akkor az 4llamok irdnyaban kény-
telenek leendiink azon igényt, azon kovetelményt feltétleniil
mindeniitt, és mindenkor érvényesitni, hogy akarata legyen,
€s azt nyilvanitsa.

Ha ezen elméleti tételnek akar fontossagat, akéar igaz-
sagat gyakorlati oldalrél az életben latni kivanja valaki:
tekintsen a boldogtalan Lengyel nemzetre. Ha a franczia,
német, ¢és angol allamok akartdk volna, hogy a Lengyel
nemzet életben hagyassdk, meg merte volna semmisitni azt
az Orosz? — ¢és azért, hogy a Lengyel eltint a népek ko-
zil, kit nyom nagyobb feleléség, az oroszt, avagy a nyu-
goti allamokat? — az orosz 4llam, és nemzet legalabb az
onfentartds, ¢és fejlddés Osztonének kényszerliségével ment-
heti tettét; — de az eurdpai miiveltség képviseldit, a ha-
rom nagy nyugoti nemzetek allamait semmi sem fogja ment-
hetni, hogy akkor, amidén csak az akarat szavat hallatni
kellett volna, hogy egy nemes nemzetet az emberiségnek
megmentsenek, nem tudtak, nem birtak akarni; — Akkor
valoban nem voltak képviseldi az emberiség iligyének, és a
torténelem szigorubb itéletet gyakorland felettiik ezért, mint-
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sem sejtették azok, kik akkor a nyugoti allamok hatalmat
birtak.
Béven elég e példa annak belathatasara, hogy egy

allamnak akarni kifelé, mds allamok irdnydban kell — kii-
lonben életének jogosultsagarol 6nmaga mondott le.

A tovabbi kérdés: mit kell akarnia? — az akarat
kotelezettsége az emberiség fogalmaban gydkerezvén, onnan
folyik targya, és mértéke is. — Akarnia kell, hogy vala-

mint 6nmaga, Ugy minden mas 4&llam haboritlanul emberi-
ségi rendeltetésének ¢élhessen; ez pedig csak akként gon-
dolhaté, ha mindegyik allam a masiknak filiggetlenségét,
szabadsagat, akaratat tiszteletben tartja mindaddig, amed-
dig ezen akarat az emberiség fogalmdbdl meriti targyat, és
mértékét; — vagy is akarnia kell, hogy minden allamnak
onrendelkezési joga, és kiilsd békéje biztosittas-
sék oly feltétellel, hogy e biztositdsnak viszonossagaért 6 is
akaratat érvényesitse; — vagy is, miutdn rendes, és békés,
az az kivilr6l nem hdaboritott fejlédés mellett lehetetlen,
hogy a népek oOnrendelkezési joguknak érvényesitésére mas
allamok segélyére szorulnanak: az allamoknak egymas ira-
nyaban! akaratérvényesitésre nem marad mas targy, mint
abéke biztositasa.

Békét akarni, és eszkozolni — ez az allamnak elu-
tasithatlan, elengedhetlen kotelessége kifelé — ez fela-
data a kiilpolitikdnak; és amely 4allam ezen feladatnak
meg nem felel, annak élete még nem forrott egybo, még
nem egyesiilt az emberiség életével, és viszont azt az em-
beriség még el nem ismerheti tagjaként.

Magyarorszag a kozosiigyi torvénynyel e kotelmének
elsd felelt meg Eurdpa Osszes allamai koziil. Most immar
az egyesiilt magyar-osztrak birodalmon a sor, és ha ez csak
még egy eurdpai nagyhatalommal Iéphet hasonld viszonyba,
mindben az Otet alkotdé két allam van egymadssal: bizto-
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sitva leend Europa békéje, és ez altal amint a ,Nyilat-
kozat“ szerzéje oly édes nemes sovargassal kovetkezteti azt
a kozosogyi torvény szellemébdl, biztositva lehetne legalabb
Europaban az orokbéke — ¢és ennek folytdn és paizsa alatt
az emberiség boldogsaga.

Az allam akaratdnak tehat kifelé a békét kell biz-
tositni — a kozosiigyi torvényekben kimutatott uton, szo-
vetkezés altal; ez egyenes folyomanya azon torvény szel-
lemének, ezt felismerni és szeret6iének, valamint értelmé-
nek egész erejével érvényesitni — ebben fekszik egyik fele
hazéank eur6pai hivatasanak.

A maésik irdny, melyben a szeretetnek hatni kell,
befelé, sajat polgarai és azoknak Osszes viszonyai felé
vezeti az allam figyelmét, és ha elengedhetlen kotelmévé
tettik imént az allamnak, hogy akarata legyen kifelé mas
allamok irdnydban; ugy kétszeresen elenged botién, hogy a
szeretet, melylyel az dallam sajat polgarainak tartozik, aka-
ratta érlelodjék és tettekben nyilatkozzék, annyira, hogy
sajat Ontudatanak magaslatara emelje fel az allam polga-
rait; mert ezeknek Osszegébdl allvan az allam, ha polga-
rai képessége, ereje, érzete, értelme ¢és akarata altal nem
nyeri meg sajat életerejének kelld mértékét: kifelé vald ha-
tasa sem leond.

Ez a kozosiigyi torvények szellemébdl az allam fela-
datara vonatkozd kovetkeztetés. Fentebb érintettiik, hogy
amely allam az emberiségi erdket elismérni, és sajat czél-
jéba felkarolni nem akarnd: azok altal semmisiilne meg.
Ekként egy részré6l a kozosiigyi torvény, mint egy fontos
torténeti tény altal, — mas részrél az elmélet korébol me-
ritett fogalom 4ltal igazoltatvan az 4llam feladatdul, hogy
valamint kifelé, gy befelé a szeretet erejét miikddtetnie
kell: feladatul maradna annak meghatarozasa, ki irant és
mivel tartozik az allam?
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Az allam fogalmaba lényegesen nem tartozik tobb,
minthogy az az 4llam tagjai akaratdnak egyesiilése. — Mi-
ben, mire, miként, mi iranyban nyilatkozzék ezen egyesiilt
akarat? — ez az allam fogalmabol nem vonhaté le, sem
annak nem sziikséges feltétlen folyomanya. Akarhat akar-
mit, tehet mindent. — Az dllamok addig, mig felettiik
nem létezend egy magasabb rendl, egy ,emberiségi“ hata-
lom: ezutdn is a természeti dallapotban I1étezendnek, mely-
ben cselekvésiik szabadsagat csak erejiik mértéke korlatolja.
Az egyén, még ha polgara is valamely allamnak, nem tarta
magat jogosultnak {téletet mondani egy allam cselekménye
felett. Nagy Sandort Azsia feldulasaért, Romat a vilag le-
igazasaért senki sem merte itél6 széke elé vonni, ltotteck,
a nagy torténetird szivének elkeseredésébdl latszék a vég-
zethez fohaszkodni azon jelszavaban ,a vilagtorténet vilag-
itéletét. «

De nem csak az egyén, még egy allam sem tartd
magat jogosulva kétségbe vonni a masiknak szabadsagat
barmit is tennie — csak erével védte magat mindegyik, csak
erfvel terjeszkedett mindegyik, joga addig terjedt, meddig
ereje ért. Es ez all nem csak kifelé valo hatsara, mas al-
lamok iranti viszonyara nézve — hanem belsd életére, pol-
garai irdnti viszonyara nézve is. Kétséget nem szenved,
hogy az allam polgarai irant feltétlen, és korlatlan hatal-
mat gyakorolt mindég, és gyakorland.

Megdobbentdnek tetszik e tény elsé pillanatra, nem a-
zért, mintha az Aallamnak tettleges ellenallhatlan hatalmat

elismérni hajlandé6 nem lenne az ember — de soknak lat-
szik azt allitani, hogy az allam hatalma polgarai felett
feltétlen, ¢és korlatlan, — mert igy az egyéni szabadsag,

az emberi hivatds, a természeti jogosultsag egy Orok ura-
lom ald latszik helyezve lenni, melybdl szabadulni sem ha-
ladas, sem fejlédés nem mutatna utat.
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Ez valoban ugy latszik, de mégis masként van. Az al-
lamnak jogosultsiga polgarai felett hatalmat gyakorolni
— nem valtozik; de az allamnak szellemi ¢élete, akarata-
nak czélja, cselekvésének moddja igenis valtozhat, valtozik,
valtoznia kell, és fog valtozni a haladas végtelenségéig, és
pedig mindég csak szebbre, igazabbra, jobbra — ¢és ebben
van az allampolgdrnak reménye, bizalma, biztositdsa, az
allamhatalom visszaélése altali megsemmisiilés ellen.

Miként torténik az allamakarat fejlédése, nemesbii-
lése? — két moddon; eldszor esetleg, masodszor sziikségké-
pen. Esetleg, ha az allamhatalom birlalgja, legyen az egyes
személy vagy testilet, a szivnek, észnek, és akaratnak
annyi erejével bir, mely képes felfogni az allam, és em-
beriség rendeltetését; — ez tortént, valahanyszor Kkiting
tehetségli és akaratd uralkodok intézték egy vagy mas al-
lamnak dolgait. Azt sem tagadhatni, hogy alig van az
allami, és amire ez alapitva volt, a tarsadalmi rendszer-
nek oly képlete, mely mellett népek sok ideig és békévél
nem léteztek volna. China 0s alkotmanya ¢és tarsadalmi
rendszere ezer évek oOta fenall, mig szamtalan allamok
enyésztek el mellette szabadabb, tiindoklébb szerkezetiik da-
czara. Vilagos ebbdl az, hogy maga az allamhatalomnak
szervezete alaki tekintetben nem Iényeges az allam-
nak életében. Alig képzelheté mar 1) allamszerkezet; nem
ismeriink egyet sem, mely Iényegében nem Iétezett volna az
eltint allamok valamelyikében; egy szerkezet sem volt
képes megmenteni az allamot, ha hatalmanak kezel6i
nem birtak azon szellemi erével, mely az emberiségnek
lényege.

Es ez vezet az allamakarat fejlédésének mésodik mod-
jéra, melyrdl allitottuk, hogy sziikségképen, mert az em-
beriség természetébdl folydlag, fog bekovetkezni.

Ha az o6don korszak allamait szamba vesszilkk, mind
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az allamélet elméletének, mind a torténelembdl levonhatod
kovetkeztetéseknek  kutatasanadl: gy legalabb is hasonlo,
ha nem tobb jogosultsaggal igénylik figyelmiinket az ujabb
kornak allamai, melyeknek fejlédése mind kiilalakra, mind
bels életiikre nézve gazdagabb az 6 korbeli allamokénal.
Ezeknél azt latjuk, hogy minél kozelebb jovink napjaink
torténetéhez, az 4llamhatalom birtoklasa, kezelése mindig
nagyobb szdmnak kezébe jut, az allamakarat alkotasaba
mindég tobben folynak be, vagyis az allam élete mindég
szélesebb alapra tamaszkodhat. Azon hatalmat, melyet a
romai birodalom utébbi koraban egy csaszar birt, a kozép-
kori- allamokban mar a fejedelem ¢és a hiibéri rendek ke-
z€ben megosztva latjuk; és midén XIV. Lajos egy idore
megakasztd az allamélet ezen eclemi fejlédésének természe-
tes menetét, unokajanak hatalmat felrobbantd az elfojtott
halad4s ereje, és azdéta mind ott, mind mas orszdgokban
milliokra megy azon 4allampolgarok szadma, kik az 4llam-
hatalom akaratdnak alkotasdba befolydssal birnak. Ameny-
nyiro tehat a jora valo fejlédésnek az emberiség természe-
ténél fogva haladni sziikségképen kell, és azt. a tudoma-
nyok haladdsa folytdin az 4llamakaratot képez6 nagyobb
szanni polgarok kozvetve, és kozvetlenill az allam életébe
atviszik: természetes, hogy minél tobb jo, okos és erélyes pol-
garok hatnak az 4allamakarat képzOdésére, annal nagyobb
mértékben nemesedik az allamhatalom 1is, annal tobb, és
jobb érzelem, értelem és akarat nyilvanuland tetteiben.

Azonban az allamakarat alkotdsadbani részvétel jogo-
sultsaganak Kkiterjesztésében megesett, hogy e jogosultsagot
nem lehetett mindig az érzelem, értelem ¢és akaratnak ne-
mesitett birtokahoz kotni, hanem sokan nyertek befolyast
az Aallamakarat alkotdsara, kiknél az arra sziikségelt fej-
16dés ¢és képesség hidnyzott. Azon milliok kozott, kiket a
magyar 1848. évi alkotmany az allamakarat alkotasahoz
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jarulni feljogositott, feles szammal léteznek polgarok, kik
az allami ¢letnek elméletét nem ismerik, és kiknek, habar
a legjobb érzettel viseltetnek is hazajuk sorsa, irdnt, értel-
mi erejilk gyengesége miatt akaratjuk sem lehet elég erds
az igaznak és jonak létesitésére. Ezen allapot pedig el
sem ¢érte még teljes fejlddését. Napjainkban a politikai
szabadsag lényege abban tartatik lenni, hogy az éllam-
akarat alkotdsdhoz minél tobb egyén, polgar jaruljon; ez
értelme a szavazati,vagy valasztasi jog Kiterjesztésének; ¢és
amint a schweiczi cantonokban talalni alkotmanyt, mely
szerint minden polgarnak joga van a f0, sarkalatos torvé-
nyek hozataldndl, vagy modositdsandl kozvetlenill szavazni:
ugy Francziaorszagban az allamhatalom ez id0 szerinti bir-
laloja III1. Napodleon csaszarnak valasztasaban csaknem
minden franczia férfin egyénenként gyakorla valasztéi jo-
gat. Fontos jelek oda mutatnak, hogy Angol orszdgban is
a valasztdsi jog nem sokara altaldnossa valland, és ami e
két nyligdt,i allamban torténik, a tobbi aurdpai allamokban
is kovetdkre talal. Hazankban nincs part, nem képzelhetd
kormany, mely elég erGsnek tarthatnd magat a valasztasi

jognak megszoritasara, — de az lehetd, hogy az Aaltala-
nos szavazatjog behozatalara valamely part a kozeli jovo-
ben gondolni fog.

Sokakban aggodalmat keltett ezen allapot létezése,
sokakban rémiiletet terjedésének ¢és leheté kovetkezményei-
nek megfontolasa. Ha azonban okat feltaldlandjuk e jelen-
ségnek, konnyebben lehetend orvossdganak is nyoméba jutni,
és ez altal nyugalmunkat visszaszerezni, mely nélkiil elfo-
gult orvosokként, a bajon alig segithetnénk.

Ha visszatekintiink Eurdépa f6 4llamainak képzddésére
a kozép korban, ugy taldljuk, hogy az emberiségi erék ko-
zil a szeretet és értelem elvileg elismertettek, és ér-
vényesiiltek; az els6t a keresztény egyhdz képviselte, és fen-
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tartotta, érvényt szerezve neki néha az allamhatalom elle-
nében, s6t daczdra. Ebben tolt¢ be az egyhaz hivatasat. Az
értelem ereje még nagyobb elismerésben részesiilt az allam-
hatalom részér6l; mert egyelére az oOdon korszak classikus
miveinek felértését, tanulmanyozasat nyervén feladatul a
torténelmi fejlédés kényszerliségébdl: amig kutatdasai a mult-
ban elmeriilve tartdk, addig a jelennek &llamait nem nyug-
talannd Ujabb allam eszmék felallitasaval. Innen van hogy
a kozépkori allamok sokat is latszottak tenni az értelmi
erd fejlesztésére az Egyetemek alapitdsa altal. — Csak az
akarat erejének ¢életét keressilk hidban masutt, mint az
allamhatalom birlaléinak kezében; a kozépkornak kezdeté-
tol fogva egész az angol, és franczia forradalomig akarata
csak fejedelemnek lehetett, népeké az engedelmesség volt.

Nagy szerencse leendett az emberiségre nézve, ha
Eurépa 4llamainak wuralkodoéi felismerték volna, hogy vala-
mint a szivnek, és észnek élete, akként az akaraté is szik-
séges, feltétlen, ellenallhatlan, mint az Istenség mindenha-
tosaganak nyilatkozata, — és feladatukat abban talaltak
volna, hogy a gondviselésiikre bizott népekben e harom em-
beri, de egyesiilésiikben az Isenség képére alkotott terem-
tés lényegét tevd erdknek fejlesztését, erdsitését, és mikod-
tetését valositsdk, mint a népek attyaihoz, az Istenség foldi
képvisel6ihez illett volna; de ez nem tortént, mert az aka-
ratnak jogosultsaga a népekben, mint alattvalokban még
csak elméletileg sem ismértetett el, som a hitnek, sem a
tudomanynak életkorében; és ezért egyedill a fejedelmeket
hibaztatni éppen olyan igazsagtalan volna, mint sziikséges
beismerni, hogy a tudomany Eurdpa legmiiveltebb nemzetei-
nél is, csaknem a mai napig, a multba forditott arczczal
haladott — erésebb oldala, eszménye a classikus 6 kor-
szak ¢letének felkarolasa volt; — az akarat erejének nyi-
latkozasai, a szellem szabadsaganak egy két festett, és vé-
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sett jelei, a miivészet tettei néhany fejedelmi miicsarnokba
szorultak 0Ossze; csak a mivészetben ¢élt a szabadsag, az
akarat ereje: népekben nem létezett; és ezen Allapotban
mind a szeretet erejét képviseld egyhdz, mind az értelmet
hirt tudomanyossag megnyugodni latszott.

Azonban barmi okbdl is volt ekként, a dolog helyteleniil
volt. Az akarat, nélkiili ember nem ember. E hidnynak el kelle
tlinni, ha az emberiség életében haladas, fejlddés van. Es
amint naponta tapasztaljuk, hogy tulsdgos hianyt tulsagos
eltelés kovetheti az Osztonszerliség torvényénél fogva; ak-
ként tortént az akarat hidnyandl is; a franczia 4allamot sze-
melte ki a végzet olyannak, melyen a tobbi okuljon, XIV.
Lajos volt az, ki személyes akaratit az allam akarata gya-
nant érvényesitd, és hibdja onokajanak életébe, ivadékanak
thronjaba keriilt. Mert ha egy végletig hajtott iranyban
fenakadas torténik: rendesen ellenkezé iranyt vesz a moz-
galom. Elére lathatd volt, hogy ha az egy személynek, egy
fejedelemnek akaratabol ¢él6 franczia allam gépezete barmi-
ben is fonakad: akarhol legyen a hiba, a valtozas legelso-
ben, és legalaposabban ott fog kezdddni, ahol a létezd hidny
legérezhetébb, legérezhetébb volt pedig akarat dogaban, mert
azzal senki sem birhatott, mint a fejedelem. Akarat az, mi sza-
badsagként tlinik fel a politikai életben; vilagos tehat, hogy
a franczia foradaloinnak f6, Ilényeges iranyaban szabadsag-
terjesztének kelle leendni, és ugy is lett. Es miutan Eurdpa
allamai f6leg a franczia forradalom szellemében fejlodtek,
azt mintegy masoltdk: az is természetes, hogy Eurdpa tobbi
allamaiban is a mai nappig f6irdnynak kell lenni a sza-
badsagterjesztésnek. Ezen irany még soka tarthat, mert
igen athatotta a kozvéleményt; és miutdn a kozvélemény a leg-
er6sebb hatalom: az emlitett iranybai haladdsnak nyomadsa
alatt van napjainkban a vildg, fejedelmek, kormanyok és
partok. Ezért van, hogy ambar a magyar 1848. évi al-
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kotmany altal kissé szélesre latszik a politikai jogok gya-
korlata terjesztve lenni — csaknem minden gondolkodd em-
bernek ugy latszik: még sem merészel a valasztidsi jog
megszoritasara senki szerzéiil fellépni.

Mindenek el6tt tehat be kell vallanunk a 1étezé ténye-
ket, és felismerniink a helyzet koriilményeit; azon tal tiszta
fogalmakkal nézziink szemébe a veszélynek, ha van, és nyu-
godt elszantsaggal kovessiik a jozan belatas intését.

Mi a levegbt eltolti, az behat mindenbe. Barhol, és
barmi baj, és fenakadas torténik: mindent szabadsaggal
gyogyitni — szinte a légben van. Ha egy allamot ados-
sdgénak terhe mar a kimeriiltségig nyomta: széles alapra
fektetett valasztasi jogot, és alkotmanyt adott népének or-
voslasul. Ha egy megviselt kormany 1 hitelre vergddni
kivant: a 1étez6 alkotmany részeiben szabadsag terjesztd
intézkedéseket tett, concessiokat nyujtott; — ha a foldbir-
tokos osztaly tengett, felszabaditd a foldet; ha a kereskedd
vildg keveredett valsagba: bank, és kereskedési szabadsag;
ha az iparos osztaly: czéhek eltorlése lett az orvossig. A
vallasi kozony ellen szabad egyhaz — és felekezeti autlio-
nomia; erkélesi hanyatlds ellen polgdri hdzassag legyen biz-
tos szer. — Mind e tények onnan magyardzhatok, mert
korunk, a franczia forradalom oOta, a szabadsag terjesztésé-
nek kora. Ezen irany egyoldalusagaban éppen oly karossa
vallhat, milyenné a fejedelmi teljhatalom wvallott, és ha a
franczia kirdlyi hatalmat megdonté az, hogy a szabadsagot,
az akaratot mindenkitél elfoglalva csak sajat maganak
tarta, hogy azzal visszaéljen: ugy lattunk népeket is elbukni
allami fejlodésiik palydjan csak az altal, mert a szabadsag-
gal, az akarattal visszaé¢lve, allami szervezetiik miikodését
elzsibbasztottak.

A szabadsag csak akkor bir erkdlesi értékkel, tehat
jogosultsaggal, ha szeretettel, és értelemmel parosul nyi-
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latkozataban; midén csak Ovszer, vagy gyogyszer gyanant
adatik, vagy csdbul hasznaltatok: mar ez A4ltal az eszko-
zO0knek alacsony osztidlyaba soroztatok, hovd nem wvalé. A
szabadsaggal ekként banni, politikai hiba, erkdlcsi botlas;
és ezen okbol nagy beszamitas ala esO tettet kovetnek el
azon allamok, nagy blint az emberiség ellen, melyek pol-
garaik érzelmének ¢€s értelmének fejlesztését, nemesitését
elmulasztjdk, ¢és az ezen erdkbdl fejlédd akarat szabadsa-
gat elnyomjak; mert az akarat ereje, minél inkabb és to-
vabb volt elnyomva, annal hevesebben to6r utat maganak,
¢s a rombolason kiviil, melyet erdszakos feltlinése elhdrit-
hatlanul okoz, rohamos haladdsa tal csap hataran, és fe-
ledve jogosultsaganak alapjat, a szeretetet és értelmet, sza-
badossaggd ¢és korlatlansagga fajul, ismét csak az emberi-
ség Kkarara. Szabadsiagot megtagadni tehat ott, hol jogo-
sulva vau — ¢és szabadsagot nyujtani ott, hol jogosulva
nincs, egyenld hiba, vétek, biin.

Ko6zol egy szazad mult el, miota Francziaorszagban
az akaraterOnek, a szabadsagnak elnyomasa miatt a kiraly-
sag és tekintély ellen rendszeres hadjarat indult meg, mely-
ben részt vett Francziaorszdgnak csaknem egész szellemi
ereje; e hadjarat diadalmas lett, a kirdlysdg alapeszmé-
jének régi vardzsa eltint. Amennyiben a kirdlysag hatal-
manak befolyasa alatt allott az egyhdz szervezete, a meg-
tamadas az ellen is; s6t amennyiben ennek alapja volt a
vallas: még a wvallas ellen is kifejté rombold hatasat a
forradalom szelleme, ¢és miutdn az eurdpai szellem, fdleg
a franczia forradalom szellemének iranya utan halad, nap-
jainkban is még: természetes, hogy az egy szazad ota egy
¢bredd erének ifju hevével kovetett, folyamaban rendkiviili
tlineményeket és eredményeket okoz6 szabadsagi irany, me-
lyet nem csak az elmélet, de a gyakorlat is helyesnek ta-
lalt, nem csak a forradalmarok, de fejedelmek is jogosult-
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nak elismertek, hazankban is uralgd befolyast gyakorol.—
Franczia szellem uralg nézeteinkben a vilagrol és ember-
rol; az allamrol, egyhazrol, vallasrol, iskolardl és kozség-
r6l; utanozzuk nem csak politikai cselekvényeit, de még
botlasait is; szellemével elsajatitottuk  erkolcsét, divatjat,
Oltozetét, butorzatat, s6t konyhdjat is. Nem csoda tehat,
ha egy ily mélyen haté6 befolyds, melyet legels6bben a
nemzet legmagasabb osztidlyai fogadtak el Francziaorszag-
tol, végre elhatott néplink legalsobb rétegéig; valamint
azonb.au a franczia szellemnek élvezetet nyQjtdé oldala, a
valosdgos eredmény a palotakban honosodott meg: Ugy a
nép alacsonyabb fedele alatt a szegénységnek inkdbb meg-
felel6: a tagadas, — tagaddsa a kirdlysdgnak, a tekin-
télynek, az egyhaznak, a wvallasnak; s6t amennyiben ,az
Isten kegyelmébdli“ kiralysag éltével egybeszovodott szer-
vezete, az értelmet képviseld tudomanynak is, ha tekintély-
ként tint fel. Ez a magyar nép szellemi &llapota napjaink-
ban, és ily allapotban nyerte 1848. és 1867. években po-
litikai szabadsagat, befolyasat az allamakarat alkotdsara,
ontudatat az allami mindenhatdsag birtokarol.

Megfoghatdo azoknak aggodalma, kik tudva azt, hogy
a népnek adott politikai joggyakorlat megszoritdsdra csak
gondolni sem lehet; latva azt, hogy ily fontos jogoknak
ily kényes politikai helyzetbeni {idvos kezeléséhez kivan-
tatd értelem a nép alsébb osztilyaiban nincs meg; sejtve
azt, hogy a nép akaratdnak eltévedt irdny(l nyilatkozata
mily végzetes kovetkezményeket vonhat nemzetiink sorséra:
félelemmel néznek hazank jovOjének elébe, csabszer, ¢és
kaprazat annyi burjdnoz mint veszEély hazank helyzetébdl.
Itt Ovszer, itt irdnyzat sziikséges. Mindez a helyzetnek
tiszta felfogasaban, a tlinemények fogalmaban van.

A szabadsag nyilvanuldsa, az akarat, csak abban ta-
lalja jogosultsagat, ha szeretet és értelem egyesiilt hata-



139

saban; e kettd noéikil Iétezése nem is gondolhatd észsze-
rileg. Amde tényszeriilleg létez — torvényben, alkotmany-
ban van biztositva; ¢és nem csak léteiének, de jelenlegi
terjedelmének korlatolasa is tényleg és torvényszeriileg le-
hetetlen: tehat meg kell szerezni részére a sze-
retet, és értelem mindsitését.

Az értelem mezején e munka mar megkezdetett, és
hogy a kozoktatds emelésére czélzé6 1868. XXXVIIL t. ez
éppen napjainkban hozatott meg: kézzel foghato jelét mu-
tatja szoros egybefiiggésének hazank jové hivatasa érzeté-
vel, és ontudataval. De hatésa kés6 leend, és fajdalom el is késhet.

A szeretdt ¢letkorében sok nemes érzet nyilvanult
egyesek altal, de orszdgos nyilvanuldsat ezen erd-
nek az allamhatalom koréb6l a néphez tobbszor, és tobb
dologban kell tapasztalnia, hogy ezen er6 benne is
felébredjen, gyarapodjék, kiképzddjék, szabadsaga, cse-
lekvése indokava, szellemévé emelkedjék. Az egyhdznak ha-
tasat, mely fbleg hivatva lenne erre, a tekintélynek minden
neme irant elzarkézott korszellem csaknem teljesen elzsib-
basztd. — Csak a politikai élet korében mozog nemzedé-
kiink egész ereje; nem csak az, mely az akaratnak, és ér-
telemnek, hanem az is, mely a szeretetnek forrasabdl ered;
— a jovo idék vallasanak egybe forrottnak kellend lenni
az allam életével, és amely agyhaz ezt eltaldlja, azé a jovo;
de ily egyhaz még nem létezvén: hazank politikai part-
jai egyedilli kép viseldi hazank, nemzetiink, és népilink
Osszes magan, orszagos, és emberiségi €életének. Ebben
rejlik oka azon rendkiviili fontossdgnak, melylyel a politikai
partok hazankban, ¢és napjainkban kiilonésen birnak; —
innen pedig folyik azon nagy felel6ség, mely a partoknak,
¢s minden egyes polgarnak, ki tagja valamely politikai
partnak, jov6jét, hirnevét, és polgari becsiiletességét érinti.

Hazank legkozelebbi jovOjének sorsat nem a kirdlyi
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thron ragyogd fénye, nem a felelds kormanynak torvényes
hatalma, nem az egyhdz, és tudomany képviseldi, még
maga a torvényhozds sem — csak egy politikai péart in-
tézendi el. Es mivel a gyOztes part kivalo vezéreinek a
kiizdelem folyamabani magatartdsa minden parttag el6tt
mintakép gyanant — a gyd6zelem eszkozei pedig az élet, a
boldogsadg eszkdzei gyanant fognak tekintetni: vildgos, hogy
azon esetben, ha a kiizdelembdl gy6ztesként kivald part-
nak eszkozei olyanok leendettek, melyek nem a szeretet,
€¢s értelem erejébdl szarmazok: akkor e két emberi-
ségi erdnek hitele, ereje, hatasa sok idére elveszve,
hazénk sorsa csupa Onkénynek martalékdul dobva lehetend;
mert akarat, melyet nem értelem és szeretet vezet, lehet
szolgdja, s6t rabja indulatnak, szenvedélynek, vagyaknak,
onkénynek; — akkor hazanknak jovéje mindent6l fligghet,
csak tdliink nem.

Ez lelkiink elméleti miiveletének eredménye, és telje-

sen egybevag az élet tényeivel. Hazanknak bolcse azon
helyzetb6l, melyben a birodalom népei 1866. évben voltak,
¢s mely az addig tartott allami viszonyok teljes felbom-
lasa tekintetébdl hasonlitott azon szinte megbomlott poli-
tikai viszonyokhoz, melyekben hazank polgarai jelenleg 1¢é-
teznek, a szeretet erejével emelte ki a birodalmat a
kozosligyi  torvény altal, melyben az értelemtél vezérelt
akarat f0leg a szeretet forrasabol merité cselekvése erejét;
— ¢ peldat kellend a partoknak is kovetni, tisztan szel-
lemi téren mozogva mikodésiikben az értelem ébresztésé-
vel vezetni népiink minden tagjat politikai életében s hol
az értelem hatasa barmi okbdl megfogyatkoznék, a szere-
tet, a tirelem mindég biztos, vagy legalabb soha sem k-
ros hatdsdval nemesitni az akarat, a szabadsadgnak ¢életét;
— ez az 4llam bels6 feladatanak egyik fele.
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Masik fele a tarsadalmi élet mezején van.

A jelenkori éallamtan elméletének egy hidnya van,
amennyiben targyanak csak a kész 4allamot ismeri el, azt
pedig, amibdl képzddik az allam, az egyént lényegileg tel-
jesen figyelmén kiviil hagyja; I1éteiér6l csak ott vesz tu-
domast, hol sziiksége van rea, és ott, hol nem menekiilhet
tole; az anyakonyveket vezetteti, hogy a hadi szolgélatra
kotelezetteket feltalalja, az Osszeirast, hogy az adozasban
mindenkit részesitsen. De hogy mi viszontagsagok ¢érik az
egyént, mig a szilottek anyakonyvébdl az adozokéba, és
onnan a halottakéba keriil? ezzel az 4llam csak annyiban
torddik, hogy a rendezettségnek legalabb latszata, kiilszine
legyen meg; foghdz, korhdz, dolgozéhdz — bird, lelkész,
és tanitd, ezekben van Osszege csaknem a polgarosodas
testi és lelki cselekedeteinek, mikre a mai allamtan hiva-
tottnak tartja az d4llamot. Gazdag polgart szeret, mert ez
bir adoézni; egészségeset, szaporat, mert innen lehet sok,
és €p ujoncz; okosat, tevékenyét, mert ez nem szoruland
segélyére; de hogyan Iehessen az egyénbdl egészséges,
okos, tevékeny, és gazdag polgar? az allamtan mai elmé-
letének feladataul nem tekintetik. Oka abban van, mert a
mai allamtan korlatolt alapbol keletkezett, ¢és azért ered-
ménye is korlatolt. — Koztudomasu tény, hogy a kozép-
korbol szarmazo kiralyi hatalom tilkapasai ellen ébredt
fel az ellenhatds magaban az allamélet szervezetében; An-
gol, és Francziaorszag lerombolta a korlatlan fejedelmi
hatalmat, ¢és helyette atadta az allamhatalmat egy széle-
sebb alapon fekvé képviseleti torvényhozas kezébe. Ez 0sz-
szege a valtozasnak, a haladasnak, mely az allamtan el-
méletében tortént a kozép kortdol a mai napig. Ezen allam-
tan lehetének tartja megdllapitni az alakot, melyben egy
allam nem csak szdzadokig Iétezhessék, hanem a melyben
még czéljat, és rendeltetését is elérhesse, valosithassa. Azon-
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ban ha az allam, mint az emberiség része, tagja, ¢l Iény:
akkor élete fejlédik, és amint a fejlédés a szervezet belsd
életének novekedését, az egésznek, és részeinek erdsbiilését,
terjeszkedését jelenti: gy a kiilalaknak nem csak Osszesé-
gében, de részeinek egymashoz, és az egészhez vald viszo-
nyaban is valtozni, modosulni, tdgulni, szoval fejlédni kell.

Ha pedig kiinduldsi pontul felvessziik, hogy az allam,
mint ¢€l6 lény a természet torvénye szerint sziikségképen
folytonosan fejlodik, a legkozelebbi kérdés lenne, hol, mi-
ben, mi altal fejlédik? az allamhatalom részeiben 1é-
nyeges valtozds nem torténhetik; a birdi hatalom gyakor-
lata, ha legtokélyesb, csak elémozdithatja az allamhatalom
tobbi részeinek miikodését; szintugy a kozigazgatas, a rendorség,
a kozoktatds, és barmely 4ga a kormanyzatnak. De az A&l-
lamélet legfobb tényezdi, a fejedelem, a torvényhozas, és
kormany a legélénkebb rendes miikodés, és életerdnyilatko-
zat altal legkevésbé sem valtoznak egymashozi rendes vi-
szonyaikban.

Csak az egyén valtozik; és annak jora, vagy roszra
valtozasa azon egyedilli ok, mely minden 4allamnak fenal-
lasat, vagy elbukdsat okozta, és okozandja. Ha erfs az
egyén szellemileg ¢€s anyagilag, szétrombolja az allamot,
hogy sajat eszméjét létesitse romjain; ilyen volt N. Sandor,
J. Caesar és I. Napoleon;, ha elsatnyul, eltorpiil testben,
és lélekben: akarmely partnak eszk6zévé szegddik az allam
békéjének veszélyezésére. Athéné ¢és Roma alkotmanya az
elszegényedett, aldszalt, megromlott, vagy soha joéva nem
valhatott legalsobb néposztalyok kozremikodésével és ere-
jével rontatott le; mar korunkban is mutatkozik jele an-
nak, hogy az elhagyott néposztdly megzavarhatja az &llam
békéjét.

De nem csak anyagi erejével, a szellemivel is, és még
mélyebb visszahatast gyakorol az allamra. Ki az, kinek
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ereje, hatasa, példaja megdobbent, elragad, elbajol, elriaszt,
lelkesit, vagy b0szit? az egyén, mely a sziv, lélek és aka-
rat életkorében jO, vagy rosz iranyban, ha nagy életerdvel
bir, egyediil képes meginditni embertarsat. A tanszéken, a
tengeren, a szészéken, a csatasorban, a thronon, a birdi szé-
ken tiszteletet, bamulatot, halhatatlansagot csak az egyén
arat, — szellemet ¢&breszteni, és lelkesedést csak egyén
képes; az allam parancsolni, kényszeritni, anyagi erével el-
boritni tud, amig azzal bir; de ha az megfogyott, és az
allam a mindennapitol eltér6 helyzetben van: vajmi ritkan
tudta magat helyrehozni valamely kitind egyéniség segé-
lye nélkiil. A szeretet, az értelem, az akarat ereje kiben
létez? csak az egyénben, még akkor is, ha az allam ne-
vében érezteti hatasat. Minden allamot, minden alkotmanyt,
minden torvényt egyéni szellem teremtett; minden tudo-
manyt, miivészetet, mesterséget egyén talalt fel; az egyént,
az embert alkota Isten képére, az wvolt egy szilott fia,
akaratanak hirdet6je, és végrehajtdja, az alddsa és ostora.
A teremtésnek remekét, a vilag uralmara hivatott embert
oly csekélynek venni, mint az allamtan eddigi tételei sze-
rint megengedve volt, hibanak kell tartanunk. Ellenkez6-
leg Iényeges feladatanak, legfontosabb hivatasdnak tartjuk:
az egyént — a polgarava fogadott személyt — egyediili
feladata, és czéljaként tekinteni; nem ezt, vagy amazt,
hanem mindegyiket egyenlén, és minden kiilonbség nélkiil,
gyermeket, Oreget, férfiit, nét. — A szeretet képviseldje,
az egyhdz, isteni tanitdja szellemének kozvetlen folyoma-
nyaként mar a csecsemét tagjava fogadta; a ndét az ak-
kori barbar torvénytél eltéréleg a férfili hitves tarsava,
szent frigynek egyenjogli tagjava emelte; az aggastyant
eljogu tiszteletre méltatd; és e tettét az értelem legmé-
lyebb belatasa, a tudoméany csak helyeslleg fogadta. Eb-
bél kovetkezve az akaratnak is, vagy amely azt képviseli,
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az allamnak is tettel kell bebizonyitni, hogy a sziv, és ész
iranyat kovetni kész. Az eddigi 4allam azonban e tételeket
végrehajtani nem ismerte feladatdnak, mert altalaban tag-
jait csak alattvaloknak tekinté. Onmagat egyediili czélnak
tekinteni, polgarait magukra hagyni mindenben, mi az al-
lam irdnti tartozds korén kiviil esett — ez volt onzd ira-
nya, ¢és az maig. Ennek egyenes kovetkezménye, hogy a
polgar is csak annyiban ¢l az allamnak, amennyiben kény-
szeritve van — tobbnyire él maganak — 6nz6, maganzo.

E viszonynak, e helyzetnek oka abban van, hogy az
allam elsé alakuldsakor, midén polgédrai akaratdnak egye-
sitését, az 4llam képzddését f6 czélnak tekinté, melynek
minden mas tekintetet alarendelni kényszeritve volt, az
akkori tarsadalmi viszonyokat, és tényeket valtozatlanul
atvette szervezetébe, és annak alapjava tette. Ezek kozott
fotények voltak; a tulajdon, oOrdklés, csaladi viszony, apai,
uri jog, ¢és egyebek; ezen maganjogi viszonyoknak termé-
szetes, vagy természetellenes, az allamra, és egyénre nézve
idvos vagy karos voltat az elmélet, a fogalom, a tudomany
szempontjabol az allam nem vizsgalta meg; csak azzal ve-
tett szamot, miként illessze be sajat rendszerébe, miként
hasznalja fel sajat czéljara? — még a spartai allam sem
a fogalom folyomanyaként tért el az akkori uralgd divat-
tol, — csak az allamra vald hatasnak, az allamczél szol-
galatanak tekintetébdl tett valtozast polgarai birtok, és sze-
mélyi jogaban?

Az igy megfontolds nélkiil puszta tényékként atvett jo-
gokbol az allam egy némelyeket azonnal kezdett szabalyozni
0j torvények altal, mihelyt kifelé békében Olt, és gondjat
befel¢ fordithatd, vagy azt tenni kéntelen volt; — azon
aranyban, amint az 4allam fejlodott, folytonosan mddosultak
mind 4llami, mind tarsadalmi intézményei; ma mar alig
van egy, az allamok képzodésével egykori belsd intézmény
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mely eredeti jelleget megtartotta, volna; az uralkoddi jog-
kor, mely kirdlyok, zsarnokok, fejedelmek, koztarsasagok,
osztalyok neveken, és tekintély alapjan gyakoroltatott, —
a nép akarata nevében gyakoroltatik; a kormanyzd testiilet
a képviseleti alapon fekvd torvényhozas kifolyasa, maga a
torvény, mely mindenki felett kizdrdlag volna hivatva ural-
kodni, a tobbség akarata akarna lenni, vagy kellenék len-
nie. A kozigazgatds, a kozségek feladatanak lenni 4ll itt,a-
tik; a birdi hatalom eskiidtek kezében a népé volna; adot
csak a nép szavazhat, katonat az adhat, mindennek a né-
pért, a nép altal kellenék torténni; csupa oly Iényeges
valtozasok, hogy a mai éallapot az oOdon korétdl teljesen
eliit. Es ezen irAny még nincs kimeritve, és mar is sokan
sokaljak a valtozast; legalabb azt latszik jelenteni azon
allitas, hogy a régi allamot és tarsadalmat Osszetartdo ko-
telékekbdl csak kettd 4ll még: a tulajdon, és a csalad.—
Tegylik lel egy pillanatra, hogy ekként volna a helyzet,
és nézzik kovetkezését,

Ha csak a tulajdon, és csalad all a régi életszerve-
zet alapjaibol, ezen kérdés meriil fel: fentarthaté-e, fen-
tartando-e e kettd is régi allapotdban, vagy ndém? — e kér-
dést azonban nem mi tessziikk fel — feltette a korszellem,
melynek hodoltunk, midén a kirdlysag fényes tekintélyét
lerombolni hagytuk, midén az egyhaz tekintélyét folytono-
san fogyasztjuk, midén a toérvényt sajat akaratunkka atidomit-
juk. Kern ellenvetésiil hasznaljuk az allami, és tarsas élet
e harom fontos tényezdjének fiilemlitését; sot ellenkezdleg elfo-
gadva Schiller mondatat ,a vilagtorténet vilagitoiét” az
emberiség haladasanak eredményeként tekintjiilk ezen Aatala-
kulast. De csakis tisztan emheriségi szempontbol; és azért
egyedill a dolgok fogalmabdl magyardzva a jelenségeket,
az ¢rintett Atalakulds jogosultsdgat is a fogalom alapjan



146

itéljik meg. Csak ekként nem visszaesés, hanem haladas,
ha egy fejedelem helyett az Osszes nép alkotja az allam
akaratat; ha az egyhdz helyett az egész nép képviseli tet-
tével a szeretetet, mely a vallas élete; és ha az egész nép
alkotja a torvényt, mely a szabadsagnak rendszere.

Ha ekként 4llnank a tulajdon, és csalad fogalméval
szemkozt is, gondolhaté-e, hogy ezekben nem torténend mo-
dosulas? — vagy hogy nem kivanatos-e?—a szellemi élet
azon athaté iranya, mely az egyén viszonyat Istenéhez, és
az allamhoz, e két leghatalmasb Iényhez, a fogalom itéld
sz€ke elé vonni elég bator volt, nem fog visszariadni azon
viszony vizsgalataitdl sem, melyben az egyén egymads ira-
nyaban all nemi, és vagyoni tekintetben; ha pedig err6l
meg vagyunk, meg kell lenniink gy6éz6dve, kétségen tul ta-
nacsosabb azt elGzetesen higgadt megfontolassal tenniink,
mig a fogalmat kutatnunk id6 van — mint egy bedlithato,
sOt valdszinlien bedllandd rohamos valtozas eredményét uto-
lag kénteleniil elfogadnunk.

Fentebb emlitettiik, hogy az emberiség lényegét az ér-
zelem, értelem, ¢és akarat képezik egyiittes hatasukban, és
ezen erOknek kifejtése az emberiség rendeltetése.

De ¢ feladatot csak a kész embernek allitottuk fel,
késznek annyibol, amennyiben testi, anyagi élete biztositva
van. Ezen biztossag az alap, a talaj, melyb6l az erkolcsi
élet kél, fejlodik, érlelédik. Amig anyagi Iételiink nincs
biztositva: a testi sziikségletek kielégitésére Osztonszerlileg
kényszeritett ember csak emberi 4llat, szellemi emelkedésre
képtelen.

Az anyagi létnek biztositasara két 6sztdnt oltott
belénk a Teremt6, a nemi vonzalmat, és a foglalkozas va-
gyat: mindkettd ellendllhatlan, mert természetes czélja valonk
anyagi részének; sem elszakitva a masik nemtdl egymaga-
ban, az egyén boldog nem lehet, — sem foglalkozas nél-
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kiil. Az elsé alkotja a csaladot — a masik, mint eszkdze
az anyagi javak eld teremtésének, a tarsadalmat; — vala-
mint a szellemi élet tartalmat az értelem korében a szép-
nek, igaznak és jonak — az akarat korében a testvériség,
egyenlOség, ¢és szabadsag jelszavaiban feltalalta az embe-
riség: éppen ugy az anyagi ¢élet korében a csalad, és tu-
lajdon jelszavaval ismét Osztonszerilleg jutott az anyagi
élet tartalmara, czéljara, 1ényegére.

De amint ott sziikséges volt az emberiség szellemi
életét jelzd jelszavaknak fogalmat kifejteni, hogy kelléen
felértessenek, és a szellem muikodésének rendszerébe beillesz-
tessenek: ugy itt is kell, hogy a csalad ¢és tulajdonnak
jelszavait a fogalom alapjara allitsuk, azon kifejtsiik, hogy
életrendszeriiket megismerhessiik.

A nemi vonzalom 0sztone abban taldlja kielégitését,
hogy egyik nem a madsikkal egyesiilhessen; ez lényege, va-
l6ja, fogalma. Ezen természeti torekvés sokféle alakban
nyilvanult, és allandosult idGszakonként, az emberiségi fej-
16dés  kiilonbozé fokaival parhuzamosan; 1ényege mindig
abban latszott, hogy az egyéni életkdrben egyik nem a ma-
sik nélkiil el nem lehetett; a fogalombdl kovetkezd folyo-
many tehat a kényszeri sziikség, hogy a nemi egyesiilés
az egyénnek szabad, és leheté legyen. E szempontbol ité-
lendék meg az allamok cselekvényei, melyek a nemi egye-
siilés lehetdségét neheziték, gatoltdk, vagy az emberi mél-
tosdggal meg nem egyeztethetd alakban tiirték, s6t eldidéz-
ték. Ha ezen Osztonszeri egyesiilés polgarikig elfogadott
alakjait vessziikk szemiigyre, gazdag valtozatossagban latjuk
azokat nyilvanulni, — egynejliség, tobbnejliség, rabszolga,
szolgald, cseléd, feleség, hitves tars, nd, anya, baratng,
¢lettars, mind az 4allami, tarsadalmi, polgéri, egyéni, ¢&s
emberiségi viszony hozta magaval, melyben a férj allapo-
tat talalta. Még napjainkban is jelsz6 a ,nd-emancipatio®
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bizonysagul, hogy a nd a férj irdnydban az emberiség jo-
gosultsagat kelld mértékben nem birja. Hogy mivé leend e
viszony? attol fiigg, mivé fog fejlédni az emberiség Tligye
az allamokban. Nemének kiilonbdzése nem jogositja a fér-
fiat, hogy a notél az emberiségi igényeket megtagadhassa;
a boldogsag, melyet csak altala nyer e f6ldon, kotelezi,
hogy az emberi rendeltetés legfobb tokélyére emelje. Szivét,
értelmét, ¢és  akaratdt nemesitni, mikodtetni, sajatjaval
egyenld tartozasa, és mindenért a férfia felelés, ha egyenld
szeretet, értelem, és akarat jogosultsiga megtagadtatok al-
tala a nd iranyadban; — teljes egyenléség szellemi tokély-
ben az egyedill ill6, helyes és sziikséges erkolcsi viszony a
két nem kozott kolcsonds egyesiilésiikben. Latszik abbdl,
hogy a nemi egyesiilés alaki oldala még sok fejlédést igé-
nyel; tehat valamint a nemi egyesiilés Iényegében feltétlen,
sziikséges, Orokds, szent — akként alakjdban véltoznia kell
mindaddig, inig az 4llam, és tarsadalom azon rendszere
alland be, mely az emberiségi fogalomnak megfelel.

Férj és nd egyesiilése veti meg alapjat a csaladnak
amennyiben a természet rendje szerint ivadékképesek. Férj,
¢s nd magan allapotban Iéteznek egyesiilésiik daczara is,
amig csalddot nem képeznek; az elsé ivadék szarmazisa-
val az addig volt nemi egyesiilésbol csalad lett, és ez tel-
jesen 1j helyzetet, Uj viszonyokat, ) kotelmeket eredmé-
nyez. — A nemi egyesiilés boldogsagahoz kototte a Teremtd
azon gondok ¢és szenvedések lanczolatat, melyek az els6
csaladivadék szarmazasatol fogva a szildknek osztalyré-
szill jutnak; édes és nemes szenvedések, mert azok altal
részesévé vallik a szlild a Teremtd isteni erejének; sziilok
altal teremti és tartja fen Isten az emberi nemet, ezek
altal oltja a magzatba a szeretet, az értelem, az akarat
els6 csirdjat. Az Ordk gondviselés, az isteni akarat ezen
kép viselésének Osztonszerli sejtelme, érzete a kiillonben egy-
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gyl sziléknek sziveit is megnemesiti, és ez a csaladi vi-
szonynak elsé nemesitd befolydsa az egyénre. Alig van, alig
lehet szentebb pillanat az emberi életben, mint az, mely
az atyasagnak Ontudataval ébred; a szeretet hatalmas éle-
téhez parosul az aldozatkészség ébredése, mely probakdve
amannak.

Szeretetbdl egyesiilt férj, és nd, mint életszerz6i az
ivadéknak — ez a csaldd fogalma; ez erkdlcsi jelentdsége
mindegyik tagjanak. — Latszik, hogy kétféle viszonynak
kapcsolata, egyesiilése a csalad; el6szor egyesiilése a két
nemnek ellendllhatlan 6sztonbdl, mely gydkere az egyik em-
beriségi erdnek, a szeretetnek; szeretet nélkiili egyesiilés
természetellenes, erkdlcstelen, az emberiség fogalmaval el-
lenkez6. Ezen els6é egyesiilés az, mit a polgari életben ha-
zassagnak neveziink; hitvestarsi, hazassagi viszony; azon-
tal szarmazasa az ivadéknak a sziiloktdl, nemzdi, sziiléi vi-
szony, kapcsolat, mely a sziilloknek ambér sziikséges, mert
Osztonszerii, de mégis egyuttal erkolcsi, mert szabad egye-
siilésébOl szarmazvan, a szabad tettel viszonyos feleloség
¢szszerli alapjan a sziilékre az ivadék els¢ gondozasat, vé-
delmét, fentartasat, és tovabbi fejlddése feletti gondosko-
dast, mint kotelmeket haritja; és ezért ezen viszonynak
erkolesi alapja a nemzoknek, a sziiléknek aldozatkészsége
ivadékaiért.

fme az els6, legalsé életrendszere az emberiségnek:
az egyén. — A természettdl nyert legyOzhetlen 0Osztonbdl
vagyodik ¢élte parjanak felkeresésére, feltaldlva azt, az
egyéni ¢élet legélénkebb, leglangolobb boldogsagat élvezi
szeretetd birtokdban; a teremtés magasztos erejének sej-
telmével, az életer6 tellyes birtokanak érzetével, egy el-
ért foldi czél oOntudatinak boldog nyugalmaval szoritja
keblére magzatat; és a ndért, ki 6t igy boldogitd, és a
gyermekért, kinek &6 attya, teremtdje, kész daldozni erejét,
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munkajat, életét. — Az isteni szikra az egyénben mint
Oszton ¢ébred, indulattd erdsiil, szerelemre gyulad, szeretet-
ként ég, s mint aldozat lobban el, hogy hamvabol az Is-
tenség érintésére 1 szikra szalljon fel.

Az egyénnek e palyafutdsa tisztan emberiségi szem-
pontbol van tekintve, ¢és kézzel foghatd, hogy amint az
egyénnek természetébdl folyik, akként annak boldogsagat
okvetleniil kell, hogy eszkdzolje, eredményezze.

Mit tett az eddigi allam a csaladra nézve? semmi
jot, de némi roszat. — Arra, hogy a férj, és né hazassagi
egyesiilésének alapja mindég erkdlcsi, mindég szeretet le-
gyen; arra, hogy a ndt egyenld értékre emelje érzete, ér-
telme, ¢és akarata tekintetéb6l a férjjel; arra hogy neki az
élet minden tevékenységének terén egyenld befolyasat, jogo-
sultsagot, tekintélyt, fontossagot szerezzen, — arra, hogy
a sziilok kisdedeik irant mindenkor, és mindenckben az
isteni gondviselést potlo éberséggel, szeretettel, és aldozat-
készséggel legyenek — alig gondolt valaha; legaldbb aka-
ratat ide vonatkozo torvényekben soha, sehol sem nyil-
vanitd. — De azt megtette, hogy sziiléknek Iehetett gyer-
mekeik hazassdgit létre hozni, daczdra a szeretet nyilvan-
valé hidnyanak, vagy megakadalyozni, daczara Iéteiének;
azt megtette, hogy az értelem fejlesztésére szolgdld eszko-
z0k megkozelitése csak a férfi nemnek volt lehetd; azt is,
hogy az allami életre valdo befolyasnak minden nemeit a
nénemtdl kereken megtagadta; s6t még azt is, hogy a
szliléknek gyermekeik irdnt tartozd, Isten, és természet
sugalta kotelmeik megtagadasa nem csak szabad, és lehetd
de még konnyt is legyen.

Hogy tehat a csaldd egyike azon kevés intézmények-
nek, melyek a folytonos éallami és tarsadalmi véaltozasok
kozott magukat még fentartottdk mint alapjat az alla-
dalmi, és tarsas életnek — ez igaz, de nem allami intéz-
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ményként tartd fen magat, hanem egyediil mint természeti
intézmény, melyet mar a tdrsadalom megrontott befolydsa-
val; az éallam pedig nem csak hogy partoldsaba nem vett,
nem nemesitett, nem tokéletesbitett, hanem ellenkezbleg
készakarva elhagyott, atnézett, a tarsadalomnak martalé-
kul dobott; és miutdn elhagyatottsiga altal rosz hirbe ej-
tette, birdra, és renddrségre bizta sorsat.

Latni tehadt, hogy az allamnak sok haladason kell at-
hatolni, sokkal magasabb erkoélcsi, és szellemi fokon lenni,
hogy a csalad viszonyat, fontossagat kellden felismerje, és
kelloen méltanyolja.

Nem kevésbbé hanyagolta el a tudomany is a csaladi
¢let fogalmanak tisztidzasat, és kifejtését, és fajdalmas ér-
zéssel kell bevallanunk, hogy sok egyes jelentéktelen do-
logra tobb gondot forditott, mint az embernek a csaladi
¢let fogalmaban rejld boldogsagara.

Az egyhaz, a szeretet képviseldje felismérte a nagy
fontossagot, mely a csaladi élet fogalmaban van az embe-
riség rendeltetésére vonatkozolag, O a hazassagi viszonyt
szentséggé emelte, alapjaul szeretetet, a frigynek nemesi-
tésére, &és erOsitésére hiiséget, allhatatossagot kovetelt; ¢és
ha a tarsadalom befolyasa nem rontja meg a hazassag
természeti alapjat: sokkal megfelelobbnek bizonyult volna
be az egyhaz felfogasa szerinti hazassag a természetes csa-
ladi viszony fogalmanak, mint a polgari héazassag, mely-
nek a ndénem alig fogja belatni valaha elényét, akar pol-
gari, akar tarsadalmi, akar erkolesi szempontbol.

Azt allitok fentebb, hogy a csaladi viszonyra a tar-
sadalom is pusztitd hatassal volt. — Ennek magyarazatara
szilkséges a tarsadalom fogalmat szemiigyre venniink; és
miutdn a tarsadalom fogalma egy részben a foldi javak
1éteién alapszik, egyuttal a tulajdonét is.

Az ember anyagi létének fentartdsara anyagi dolgok
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sziikségesek; élelem, lak, ruha, munkaszerek; és mintan
az egyén korlatoltsiga nem képes maga, és Ovéi szadmadra
minden sziikségletet fedezni: a munkanak, és a munka ered-
ményének felosztasa altal bizonyos rendszere allott be az
emberi tarsasag tevékenységének, munkalodasanak, és a
munkaeredmény felhasznalasanak. Ezen rendszert nevezték
tarsadalmi rendszernek, vagy egyszeriien tarsadalomnak.

Ami az emberi sziikséglet fedezésére, kielégitésére al-
kalmas, azt jonak nevezziik, ennek kiilonféle nemeit javak-
nak, joszagnak. Tehat a tarsadalom az anyagi javaknak
eldallitdsdra ez€lz6 emberi munkdssdg rendszere. Latszik
ezen meghatarozasbol, hogy a tarsadalom fogalméaban két
dolog van; egyik a munka, a masik a munkanak tarsas volta;
mennyi munka, mennyi javakat eredményez? ez a tarsasag,
a tarsadalom fogalmabdl elméletileg le nem vonhatd; —
mert ha a tdrsadalomban azért dolgozik valamennyi kol-
csondsen egymds részére, mert kiilon senki sem volna, ké-
pes oOnmaga sziikségére eleget eldallitani: ebbdl csak az
kovetkezik, hogy amit valamennyien egyiitt birtak eldal-
litani, az csakis az altal volt lehetd, mert egyiitt innn-
kaloédtak. A tarsadalom tiszta fogalmabol tehat csak az
kovetkezik, hogy minden tagja egyenlden koteles munkara,
és egyenléen jogosult a munka eredményére, tehat teljes
egyenlOség anyagi létének biztositasara, a munka eredmé-
nye altal.

Az eddig volt allamok legnagyobb szamdban a térsa-
dalom mas irdnyban fejlodott. — Mar fentebb emlitettiik,
hogy az els6 allamok tagjai Osztonszerilleg athatva az al-
lam, az akarategység nélkiilozhetlen voltardl, hogy azt Iétre
hozzak, valogatas nélkiill befogadtdk allamtagoknak a ta-
laltatott egyéneket létezett viszonyaikkal, és az allamot
tényként, nem a fogalom alapjan alkottak.

Ekként jutott be azok tarsadalmaba két dolog, me-
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lyeknek egyike sem folyomanya a tarsadalom fogalmanak,
a tulajdon, és annak 4tszdrmaztatdsa. E két tény az em-
beri tarsadalmat sziikségképen kivetkeztette a fogalomszerii
allapotbol, és a munka, és javak kozossége helyett a kii-
16nvalt munka, és a munka eredményének kiilon egyéni tu-
lajdona allott be. Ezer évek oOta tart ezen allapot, és az
allamok napjainkban sem latszanak hajlandoknak nem csak
megmasitasara, de még a megmasitas eszméje jogosultsaga-
nak elismerésére sem.

A két kiilonbozo tarsadalmi rendszernek hatasa toké-
letes ellentéte egymasnak, a fogalombodl felallitott tarsada-
lom egyenld kotelezettséget rd tagjaira és egyenld jogosult-
sagot nyujt; tehat szerény, fénylizésig, legalabb pazarlasig
nem terjedd6 mértékét adhatja a javaknak tagjai részére; de
abbol egy sincs kizarva; polgarai kozott kiilonbséget csak
a szellemi javak birtokdnak kiilonbsége tehet, mely azon-
ban csak az egésznek eshet javara, elhagyva, eltiporva egy
tagja sem lehet. — A tulajdonra, és Oroklésre alapitott
tarsadalom tagjai kozott, ellenben a javak végtelen kiilonb-
ségli mértéke teljes egyenetlenséget sziil, az egyénnek ma-
gara hagyatisa telyes elvalast, elszakadast az éallam érde-
kétdl; megsziili az Onzést, mely sajat érdekének minden
mas, még magasabb rendii kozérdeket is alarendel, és alavet.
A vagyonnak végnélkiili szaporodasa ott, hol a gyijtés fel-
tétele, és alapja megvan, hatartalan befolyast, hatalmat
kolcsondz az egyénnek, — ellenkezdleg ott, hol nincs meg,
legkisebb mértékének felszaporodasat is lehetetlenné teszi,
tehat az allam polgarait két osztalyra szakitja, a tOzsérek
és gyerkészek osztalyara.

De anyagi hatdsan kivil még egy erkolesi hatdsa is
van a tulajdonnak, mely irdnyara, és czéljara nézve telje-
sen ellenkezdje az allam fogalmanak.

Az egyéni birtok természete, hogy a nagyobb vagyon
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a kisebb felett uralkodik. Ennek megértésére a vagyonnak
egy oldalat kell felvildgositnunk, mely eddig kell6leg nem
vétetett szamba. — Amig az 4allam rendi felosztdson épiil,
fel, p. o. a hibéri allam: minden a hiibéri rendszerhez tar-
toz6 osztalynak mar allami intézményként a rendi osztaly
jogéval ugyanazonos vagyona van; igy a nemességnek, igy a
a jobbagysagnak. A vagyon e szerkezetben csak az anyagi lét
lentartasara szolgal, tehat gazdadszati természetli; annyira
tizetik a gazdalkodas, hogy a tulajdonos allasdhoz illéen meg-
¢lhessen; a vagyon fentartasa allami intézményekkel biztositta-
tik a jobbagynak, és nemesnek. — Madsként 4ll a dolog a
hlibéri rendszer eltdrlése utdn. A hiibéri rendszer megsziin-
tetése altalaban a birtok felszabaduldsanak is tekintetett:
ennek valodi értelme az, hogy a birtokot, minden birtokot,
mindenki megszerezhesse; ez az Osiség eltorlése; — ami-
dén a tarsadalmi fejlédés e ponthoz ért, akkor egy eddig
még ¢€szre nem vett irdny mdar allami jogosultsdgot nyert
— ¢&és ezen irany: a kereseti. A hiibéri rendszerben a
nemes ur allasa alatti dolognak tartd keresetnek adni ma-
gat — az az iparos, és keresked6 osztily hivatasanak tar-
tatott; — de a birtok szabadsdga mellett mas a tdrsada-
lom képe; ebben barmily dusgazdag ur, f6 ur, s6t feje-
delmi sarjadék sem tartja allasan aldli dolognak kereset
altal gyarapitéi vagyonat; de nem személyes munka al-
tal — ez ismét a szegény osztaly hivatdsa marad — ha-
nem vagyona altal, és akként, hogy a pénz, mely most
altalanos kifejezéje a vagyonnak, minél nagyobb kamatot
hajtson. Minden vagyon most tokévé Iészen, és mint
ilyen jO becslés ald; nem azt kérdik immar mekkora bir-
toka van — hanem mit hoz birtoka? Az egyénnek, hogy
magat és Ovéit, eltarthassa, mar egy bizonyos tOkére volna
szilksége; ha nincs tékéje, kényszeriilve van személyes
munka altal szerezni meg napi élelmét; csak rendkiviili
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szerencse altal emelkedhetik a tokétlen egyén a tokések
osztalyaba. A tokds egyén is, ha csak akkora tokéje wvan,
melynek kamatabol eltarthatja, magat, és ovéit, az elsza-
porodas altal alasiilyed a tokétlenek osztalydba. Csak aki-
nek fentartdsi sziikségletét felilmilé jovedelme, az az
aranylag nagy tdokéje, nagy vagyona van, bir szabad, fe-
lesleg, rendelkezés alatti vagyonnal. Miutan iramara mun-
ka nélkiili kereset rendszere vallalkozasokban nyil-
vanul, 0s e vallalkozdsok csak nagyobb pénzerd altal eszko-
zoltetnek: vildgos, hogy a kereseti tarsadalomban csak az jut
keresethez, ki szabad vagyon, felesleg toke felett rendelkez-
het: aki pedig személyes munkajabol élni kénytelen, az val-
lalkozé kereseti iizletekben keresvén foglalkozdst, mely utan
¢lhessen, tevékenységét, munkdjat, képességét a vallalkozo
kereseti toke birtokosainal kénytelen felajanlani; vagy is a
munkds osztadly, legyen a munka anyagi, vagy szellemi, a
tokés osztalynal nyeri keresetét, anyagi léteiét, téle fliggdvé
valik. Az egyéni tulajdonra alapitott tarsadalmi rendszerbdl
foly6 kereseti irdnyban tehdt a rendes ¢élettevékenység 4l-
tal a tokés, a gazdag osztdly ura lesz a vagyontalan osz-
talynak, — tehat a tarsadalmi viszony alarendeltség
— wuralkodéasa a gazdag, és szolgasaga a szegény osz-
talynak. A szegénység folyomanya butulds, vadulas, testi,
lelki, és erkdlesi csokkenés, és megromlas.

A tarsadalomnak ezen iranyaval, és elvével teljesen
ellentétben all az allam fogalmabol kovetkezd tevékenységi
irany, és elv. — Az allam polgarainak akarategysége; az
allam csak 10gy I6het fejlodott, mivelt, erélyes, hatalmas,
ha, amikbdl 4ll, polgarai noveltek, gazdagok, hazaszeretok,
aldozatkészek; hogy ilyenekké Ilehessenek, azt az allamnak
kivanni, akarni kell; akarnia kell tehat, hogy minden egyes
tagja az anyagi, szellemi, és erkolcsi tokélynek lehetd leg-
magasabb fokdra emelkedhessék; tehat egyaltalan nem 1¢é-
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tezhet ok, mely az allamot meggy6zhesse annak akar sza-
bad, akar helyes, akar jo wvoltarol, hogy a kebelében kép-
z0dott tarsadalomban a polgarok egyik osztadlya a masikat
szolgajava tegye.

Mar pedig az egyéni tulajdonra alapitott tarsadalom-
ban a polgarok egymashozi viszonya uralom, és szolgasag.

De nem rsak a polgiroké — az éllam és tarsadalom
viszonya is ugyanaz; mert a tarsadalom a polgarok nagyobb
részének alavetése utdan magat az allamot is alaveti
hatalmanak és ezen allapot kifejezése a parliamenti kor-
manyzat.

Es ezen allapot ekként fejlédik ki:

Az allam sajat akaratanak kivitelére egyes személyek
miikddésére szorul; papja, tanitdja, birdja, hadvezére, Kkor-
manyzoja — mind egyes polgaraibol lesznek. Ezen egyé-
neket Onként értlmtéleg a legfejlédottebb polgarok koziil
Vélasztja; de mivel maga a fejlodés allapota mar eredmény,
és pedig csak az anyagi vagyon tetemes tO0kéjébol szarmaz-
haté eredmény: vildgos, hogy az allamakarat végrehajta-
saval megbizand6é polgarok a vagyonos osztalybol szarmaz-
nak, tehadt mar miel6tt az allamakarat képviseldivé lennének, az
uralkodé néposztily tagjai voltak; mind ilyenek beleviszik az
allamélet szervezetének miikodésébe az uralkod6 osztily esz-
méit, szokdasait, Ohajat, torekvését; és amint a tarsadalmat,
mely vizsgalatlanul elfogadta az egyéni tulajdont alapjaul,
az egyéni tulajdonbol folyd ©nzdé érdek, vagy érdekelt on-
z¢€s az uralom, és szolgasag viszonydba hozta: ekként az
0nz6 tarsadalom alaveti maganak az allamot. — Ez pedig
két tton torténik, az alkotmany, és kormanyzat utjan; az
alkotmény Utjan, amennyiben a polgarsdgi jogot a tulaj-
donnak egy mértékéhez, vagyis a tokéhez koti — census
altal — ¢és a kirdlyi hatalmat megsziinteti a ministeri el-
lenjegyzés nélkiilozhetlensége altal; — a kormanyzat ut-
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jan, amennyire az allamhatalom egész stlyjaval az anya-
gi érdekek eldmozditasat eszkozli, tehat a vagyonos
osztaly érdekét.

A kiralysag fogalma csak is az osztilyok egymas
feletti uralkodasanak elharitasara czélzo torekvésbol, tehat
az egyéni tulajdonra alapitott tdrsadalom fogalmdbdl ma-
gyarazhatd meg; tarsadalom nélkil nem képzelhet6 ki-
ralysag; a tarsadalom hianyos voltanak felismerése nél-
kil nem ismérhetd fel a kirdlysag eldnye. Amint min-
den, mi az emberiség elsé fejlodési korszakaban képzodott,
inkabb 0Osztonszeri sejtelembdl ¢ébredt vagyak eredménye,
mint a fogalom folyomanya volt: akként vagyunk a kiraly-
sagi intézménynyel is. Ha az &llam emberi akaratok egy-
sége, ugy ezen akaratnak kifejezére, képviselére, letétemé-
nyesre, érvényesitore van sziiksége. Kozel all6 gondolat,
hogy legtermészetesebb kifejezdje lenne maga a polgarok
Osszege — a democratia; és ez vald igaz, de a tarsadalom
tokélyetlensége miatt lehetetlen; a polgarok nagyobb része
oly szegény, testi és lelki tekintetben, hogy politikai cse-

lekvényre nem vagyodik, — konnyebben valdsithatd egy osz-
tdlynak, az tugynevezett jobbaknak uralkoddsa — aristo-
cratia; — de a tapasztalds mutatd, hogy ezen osztaly sa-

jat érdekének szorgalmas gondozdsa miatt nem ért red a
szegény osztaly érdekét védeni, fejleszteni, és biztositoi; el-
lenben az allamhatalom birtoka elcsabita, hogy a szegény
osztalyt maganak aldvesse. igy ébredett, csak igy ébred-
hetett annak sejtelme, ¢és Ohajtdsa, hogy inkabb egynek
kezébe tétessék az allam hatalma, és ennek annyi kincs,
annyi fény, annyi befolyas adassék, hogy véle mérkézni maés
polgarnak eszébe se juthasson. Mindennek birtokaban, ami
csak gondolhatd, és képzelhetd Ohajtasnak targya lehetne,
az ily helyzetben létez6 embernél csak még egy vagy lat-
szik tevékenységgel birni, az, hogy e helyzetet megtart-
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hassa, utddaira atorokithesse, tehat az allandosag, a 1étezoi
viszonyok fentartisdnak vagya. Es e vagy létesitésére csak
egy mod van: igazsdgosnak lenni mindenki irdnt egyen-
16en, nem engedni, hogy egy osztaly a masikat elnyomhassa,
sot ellenkezbleg minden polgarnak felemelkedését oldsegitni.
ime a kiralysdg fogalma az osztédly uralmanak fogalma-
val mily éles ellentétbe j6 — ezért kellett a parliamenti
kormanyzatnak, hol kifejezésre keriilt, a kirdlyi hatalmat,
megtorni; meghagyta testi 1ételét, kiméletbdl, szamitasbol,
vagy kapraztatasra, de mégsemmisité valojat, elhomalyosita
fogalmat, amidOn akaratat elvette.

E feljédési mozzanat oly elemi ellenallhatlansaggal tor-
ténik, mint minden egyéb haladdsa az egyéni tulajdonra
alapitott tarsadalmi rendnek. De még ezzel sincs kimeritve
valdjanak tartalma.

Ha igaz, hogy az emberiség valojat csak az érzelem
értelem, ¢és akarat ereje, vagy is a szeretet, a miiveltség,
és ezeken alapuld szabadsdg képezi; az anyagi javak Iéte-
zése pedig csak sziikséges alapja, feltétele, tehat merd esz-
koze az emberiségnek; akkor azon tarsadalom, mely az a-
nyagi javakban czélt tlizott ki maganak, azon tarsadalom,
melynek elve a vagyonkereset, lelke az 06nzés, azért, mert
a czél, és eszkdznek egymashozi viszonyat felforgatd., meg
nem allhat, 6nmaganak ellensége, lerontoja.

Ugyanis amidén a tarsadalmi rend miikodése annyira
fejlodott, hogy torekvésének, munkdjanak czélja mar nem
egyedill az anyagi létnek fentartdsa — hanem azon
messze tal czélz6 keresetté valt: akkor mar egy valto-
zason, egy fejlédési fokon ment at a tarsadalom, melynek
hatasat szemiigyre venni sziikséges, hogy felértessék, fel-
ismertessék.

A hiibéri rendszer kész életszerv, életalak volt, és ha-
bar jelenleg tulhaladott allaspontja az emberiség fejlodésé-
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nek, mégis jo visszapillantani red, hogy lassuk a kiilonb-
séget, mely egy intézmény lehetd kovetkezményeiben mu-
tatkozik. A hiibéri allamban a jobbagysag uratol kapta a
foldet, melynek gyiimolcsébdl egy részszel beadozott, hogy
urat az orszag védelmére anyagilag képesitse. Az ur feje-
delmétdl kapta hiibérét, hogy érette hive legyen az orszag
védelmében; a fejedelem tulajdonosa az dallam hatalménak,
hogy azt orszdga fentartdsara kezelje. E harom alkatrésze
a hiibéri allamnak, amig kotelmét hiven teljesiti, mikodése
altal sem az egésznek Oszhangzd szervi életét, sem az egyes
szervi részek kiszabott kolcsonds hatdsat soha sem zavar-
halja, meg. — Elfajulhat egyes rész, amint minden mu-
land6 elfajul, és elvész — de a szervezet fogalmabol an-
nak megromlasa elméletileg nem kovetkeztethetd; s6t ellen-
kezbéleg minél szorgalmasb a jobbagy, vitézobb a hiibéres
ur, erélyesebb a fejedelem: anndl vidorabb, egészségesebb
az allam, mert egy egészsz¢ alakitott eszmében, egy, fo-
galmon alapul6 kovetkezetes rendszerben talélja életerejét.

De ha az egyéni tulajdonra alapitott tarsadalmi rend-
szer tevékenysége a kereseti szellem alapjan megindul —
hova jutand? ez a kérdés. — Hogy a kereseti vagyon élet-
rendszerében a nagy vagyon a kisebbet elnyomja — emli-
tettiik; ez anyagi hatasa, az osztalyok képzddése, kiilonva-
lasa wuralgd ¢és szolgalora. Szellemi, és erkdlcsi hatdsa pe-
dig ez: miutan a keresethez szellemi képesség kell: a gaz-
dagabb osztdly miivelodése ugynevezett gyakorlati iranyt
vesz; — mérnoki, kereskedelmi és mitani iskolak sziilem-
lenek, minden tudomany hasznositasi szempontbol itéltetik
meg; innét fészerepe a mérndkoknek, mitudosoknak, ke-
resked6i szaktudosoknak, pénziigyi, tézséri lizelmek, €s viszo-
nyok ismerdinek, ligyvivéinek. A bdlcsészeti speculatié kor-
szaka el6szor letint, utdna a hit- és erkolestané, az egyén-
nek teljes szabadsag koveteltetik, foleg keresetben, és mi
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ezt korlatozza, leromboltatik. Czé&h, mesterség, Osiség, ka-
matldb az eldjogok minden nemével, és azok kozé vegyitve
megsziintetik. A kereseti szellem tiszteletbe j6, kindvései
kimélettel, elnézéssel palastoltatnak, szelidiil a fegyelem,
testi biintetés, halalbilintetés, addssagi fogsadg besziintetik.
A szegénység szégyen, a vagyon becsiilés targya, azért a
szegénység palastolasa, és a vagyonossag tiintetése jogosult,
divattd valik; ami az 0nzd keresetvagytol eliit, nevetsé-
ges, megfoghatlan kiilonczkddésnek tekintetik, vagy hazug-
nak, tettetésnek, és eszeveszettségnek tartatik. Innen el-
homalosodasa a wvallas fogalméanak, elgyengiilése a szeretet
érzetének, értelmetlenné valasa az 4aldozat képességnek; itt
a milvészet szoérakozas, gyonyor, fénylizés és kérkedés esz-
kozévé, a tudomany kenyérkoresévé valik, mindennek er-
kolesi hatdsa az, hogy az egyén egy czélt, egy Ohajt is-
mer: keresethez jutni, gazdagga lenni nagyon, és szapo-
ran — ¢és e vagynak minden mas tekintetet aldrendelni.
Hogy szegény, az anyagi, ¢és lelki nyomorult ily szellemi
és erkolcsi nézetek uralkodasanak kozepette sok tlinédés
nélkiil vagyonért aruba bocsdjtja nem csak munkdjat, de
testét, lelkét, szabadsagat, erkolcsét, akaratdt, erényét —
nem csak megfoghatd, de s6t ellenkezdje csaknem megfog-
hatlan lenne.

Amig a szegénytdl szerzett zsdkmdanybol éElhet a
kereseti tarsadalom: a keresetek ezer nemeinek milkodése
féleg ezen gyakoroltatik. De ra keril a sor a tékésosz-
talyra is, és e finomabb {izletek eredménye még halasb kere-
setet nyujt. Allami és tarsadalmi vagyon vallalkozasi, és
tézsdei lzletek targyaként addig valtoztatjak uraikat, mig
a legcsekélyebb szamli dusgazdag tézsérek birtokaiva val-
nak, ¢és egy, milliokkal bir6 gazdagra egy egy millionyi
szegény jut az orszagban. Ily allapotban a tarsadalmi rend
a szegények altal veszélyezve van mindig, kiknek minden
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mozdulata forradalmi gyanura okul vétetik, és kik ellen a
birtokos osztdly egy tarsadalmi megment6t, Dictatort ke-
res ¢és taldl. Ez az egyéni tulajdonra alapitott kereseti tar-
sadalom miivének zarkove. Példa van red sok a multban
és jelenben.

Most mar kérdezhetjiik: igaza van-c az 4llamnak, mi-
dén ezéljat elérhetni hiszi egyediil politikai intézményekkel
— a tarsadalmi viszonyokat pedig, mint kiilon 06nalld6 jo-
gosultsaggal 1étezOket befolydsa hataskorén kiviil hagyni
lehetének, szabadnak, helyesnek, és jonak tartja? — meg-
teheti, az allam mindenhatdé; de az értelemmel, és szere-
tettel cselekvé dallam csak sajat fogalma, sajat Ilétezése,
élete ellen torekvd irdnyban és akarattal cselekedhetnék ek-
ként; kénytelen 1évén belatni, hogy az allam, és tarsadalom-
nak elvalasztva jogositott létezése mellett az allam leend
els6 4ldozata a tarsadalomnak, azutdn maga a tarsadalom
onmagaé, s végre mindkettdé egy elkeriilhetlen zsarnoksagé
melybdl az nj allam élete Osztonszeriileg fogja magat ki-
néni, hogy az évezredek oOta egyenld boldogtalan palyafu-
tast ismételje.

Csak egy ut van, az emberiség ¢érdekében kivergddni
ezen még mai napig gyermeteg tokéletlen helyzetbdl, az
altal, hogy a tulajdon és a vagyon fogalma jobban megismér-
tessék, és a tudomany eredménye az élet altal clfogadtassék.

A vagyon fogalmdhoz a szokds annyira oda tapaszla
az egyéniség eszméjét, hogy attél annak fogalma megza-
vartatott. és tulajdonnd wvalt. Vagyon nélkiil altalin nem
lehet az emberiséget gondolni; de amily gazdag az embe-
riség taglalataban, oly gazdag részletekre oszlik a vagyon
is. Az emberiségé az egész fold kereksége. Egy nemzeté az
orszag, melyet mivel, és védeni képes. Amennyire a nem-
zetek multjat ismérjik, ugy tudjuk, hogy ezer év eldtt a
mai orszagok nagyobb szamat mas nemzetek laktak, és az
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gjonnan bevandorlottak letelepedésére eréhatalom szerezte
meg a jogczimet, mely Onmagitdl megsziint, ha egy erdsebb
nemzet kiszoritd el6djét orszdganak birtokdbol. A nemzetek
kozott tehat hasztalan lett volna hivatkozni jogra — csak
erd volt képes megvédeni Gigy, mint szerezni.

Megszerzett hazajukban az egyes nemzetek akként
rendezhették, akként kelle rendezniiik magukat, hogy a I¢é-
tezett viszonyok kozott minél jobban hasznalhassak, kifejt-
hessék véderejoket; és miutdn a népvandorlas kordban minden
megtelepiilt, nemzetség ujabb hoditok tamadasai ellen kény-
telen volt készen allani: a tarsadalmi szerkezetet tobbnyire
a hadi szolgdlat kivantatosdgdhoz idomitottdk; innen az
europai allamoknak Aaltalanosan egyenldé hiibéri szerkezete;
tehat nem jogi szempont — hanem czélszerliségi volt az,
melyet kovettek. Az egyszer elfogadott tarsadalmi szer-
kezet csak az 4ltal lett jogszerivé, hogy az allam-
hatalom, a kozakarat torvényesitette. De amint egy
szerkezet — ugy egy masik is czélszertinek talaltathatott,
és az is tOrvényesittethetett. Innét latszik, hogy a jog fo-
galma sem isteni, sem természeti eredetli, hanem szarma-
zasara nézve tOrténeti, amennyiben allami cselekmé-
nyek eredménye — és természetére nézve erkdlcsi,
amennyire az allam szabad akaratdnak kifejezése. De
latszik tovabba az is, hogy a jog amennyiben allamilag
megallapitott tarsadalmi viszonyok rendezésének Kkifejezése,
bizonyos tarsadalmi szervezet képlete, természet szerint
valtozd, ¢és valtoznia kell mindannyiszor, valahdnyszor a
tarsadalmi élet viszonyai megvaltoztak. Ha a jogrend-
szer, mint egy életképlet, nem felel meg a jog megallapi-
tdsa Ota megvaltozott viszonyoknak, azoknak életét nem
tiikrozi tobbé vissza — jogtalansagga vallott.

E szempontbdl itélendé meg a természeti, vagy ész-
jog — és a torténeti jog elméletének értéke.
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Mindkettd hibas, helytelen: az els6 azért, mert természeti
jogok nem léteznek; a mésik azért, mert a torténeti jogok
éppen azon okbol, hogy a torténetbdl fejlodtek, megszin-
tek czélszeriik lenni, mihelyt a viszonyok megvaltoztak, me-
lyekben sztilemlésiik volt, melyeknek kifejezései voltak.

Mihelyt a hoditdsok kora megszliint, megsziint a hi-
béri szerkezet czélszeriisége: mihelyt allandé katonasag ke-
letkezett, megsziint a hiibéri rendszer, és tarsadalom jogo-
sultsdga; mihelyt egy altalanos addzas rendszere allott be:
megsziint minden kivételes allami, és tarsadalmi allas jo-
gosultsaga; mihelyt a szeretet, és tudomany koztulajdonna
minden egyén birtokava valland: megsziint az egyhdz és
egyetemek sziiksége; mihelyt a honvédelem kotelezettsége,
és a politikai jogok gyakorlata altalanosittatott: megsziint
minden csupan torténeti tekintély, és jog vagy torvényrend-
szernek ereje, mert megsziint erkoélesi jogosultsiga. Hogy a
1étezd jogrendszer tényleg tulélheti erkolesi haldlat —
azt tapasztaljuk, tapasztaltuk a hiibéri rendszernél, mely-
nek maradvanyaival még a mai nemzedék is bajlodik, de
sziikséges belatnunk, hogy erkolesi ¢€letének elenyészte utan,
a szellemnek, mely teremtd, eltlinése utdn az elavult jogok-
nak, jogrendszernek is el kell tiinni.

Ez fogalma a Reformnak; ¢és amennyire a természeti,
és torténeti jogelméletek iskolainak daczara Europa minden
orszaga a Reform sziikségét, részint kényszerrel, részint
jovoltanak sejtelmével elfogadta — az emberiség ligye he-
lyes iranyban halad. De egy pontban még altalanos a csa-
l6das, amennyiben épen a mostani tarsadalomnak allitdlag
egyediili két sarkkovét a csaladot, ésatulajdont je-
len éallapotaban, ¢és alakjaban fentartani igyekeznek, fen-
tarthatni vélik. Kettds e csalédas; mert elészor sem a csa-
lad, sem a tulajdon eredetileg sem tarsadalmi, sem
allami intézmény; mindkettd természeti képlete ter-
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mészetes Osztdn nyilatkozatanak; de masodszor ép-
pon azon esetben, ha tirsadalmi 4s dallami intézmények vol-
nanak, mar ezaltal akként, Reform targyainak keltenék
lennidk elméletileg is, elvileg is, mint minden mas tarsa-
dalmi, és allami intézménynek. — Hogy a csalad természeti
¢letképlet, és nem varta be a tarsadalom, ¢és allam alaku-
lasat — afelett senki sem kételkedhetik. Hogy anyagi tar-
gyakat kellett az els6 embereknek is birni, hogy ¢lhessenek
és elsd ebédjikkel nem vartdk be az allami és tarsadalmi
rendezést — afelett sem lehet vita. Tehat mindkett6t at-
vette a tarsadalom, és ezzel az allam, vagy egyiitt, és
egyszerre mindkettd.

A csaladnak természeti czélja az emberi nem fentar-
tasa, erkolcsi czélja az emberiség nemesedése; — a tulaj-
donnak czélja az anyagi élet fentartasa, erkdlcsi jelentOsége,
¢s fontossdga pedig: az emberi erdk fejlesztése, szaporitasa,
emelése. A fogalombdl vett e szempontbol megitélve a csa-
ladot, ¢és tulajdont, soha sem habozott az allam azokat
idomitni, amint sajat czélja kivanta; mindkettét akként
rendezte, amint az allam czéljanak alkalmasabb eszkozeit
vélte beldliik képezhetni. Es miutan eddig az allam volt a
legmagasabb, legfébb életszere, ¢letalakja, életképlete az
emberiségnek: a csalad ¢és tulajdon mindég csak akként
lett szervezve, amintaz allam érdeke kivanta.

Napjainkban mar az 4llami nézpont is meghala-
dottnak tekintend6 az emberi jogokra nézve, egyelére el-
méletileg — de mar gyakorlati tekintetben is megkezdetett
a meghaladds. Ma mar emberi jogok kovetelésével allunk
az allam iranyaban, és miutan allami jogokkal rendelkeziink:
ezeket amazok kivivasara felhasznalni toliink fiigg.

A csaladi élet alapjat Oszton altal a természet vetteti
meg, kovetkezményét az allam viselteti az egyénnel; de ha a
tarsadalmi élet rendszere lehetetlenné teszi, hogy megfelel-
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jen a csaladapa azon kotelmeknek, miket eszk6z6lni szive
vonzalmabol hajlandé volna, a tdrvény parancsabol tartoz-
nék — nem sziikséges, nem elkeriilhetlen itt a segély, a
Reform?

A szeretet, értelem, és akarat ereje Osztonzi a polgart
hazaja ligyébe sz6lni; a torvény jogositja, kivanja; de ha
nincs sem ideje, sem alkalma, sem ereje azon képességnek
megszerzésére, mely politikai jogok gyakorlatdhoz olkeriil-
hetleniil sziikséges, ha hazank {igyét megrontani nem akar-
juk — nem kivanatos itt a segély, a Reform?

Nem az volna hiba, ha a csalad ¢és tulajdon atalaki-
tdsa szintugy vizsgalat targyava, vétetnék, mint a politikai
szervezetnek azelOtt szinte sérthetetleneknek, valtoztahatla-
noknak tartott egyéb elvei és részei — de az volna nagy
hiba, ha az allam a tokéletlen, helytelen, jogosulatlan tar-
sadalmi érdekeket legyezve, a csaladot, és tulajdont kihagyna
javité atalakulasi torekvése targyai koziil, avagy az 4atala-
kuldst nem a fogalomnak, nem az emberiség érdekének, és
kovetelményének jogosult alapjan eszk6zoIné.

Ezen Reform iranyaban az ellenzés sem jogosult nem
volna, sem képes fentartani, megakadalyozni azt. Az eddigi
allami intézkedések, melyek a csalddra vonatkoznak, mar
belevontak azt az allami atalakulas korébe; az oOroklési tor-
vény, hitbizomanyok, koteles rész, a sziil6i, és gyermeki
kotelességek rendezése, a polgari hazassag, oly intézmények,
melyek a csalddot a tobbi allami intézmények, ¢és érdekek
soraba  helyezték, tehat gondoskoddsa targyava tizték;
igaz, hogy egybehasonlitva az 0siség eszméjének czéljaval
az Ujabb torvények hatdsa fentartdsi szempontbdl eliit a
korabbiak szellemétél — de a fofontossag a csalad Re-
formjanak tényében fekszik, mely megeza fol ja azok to-
rekvésének jogosultsagat, kik a csalddot merében tarsadalmi
igynek akartak, vagy hitték tarthatni.
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A sziiléknek kotelessége az ivadékrol, melynek éltet
adtak, gondoskodni, felette 6rkddni; e tekintetben az em-
beri szivbe oltd a Teremtd a sziiléi szeretetet, melylyel On-
magat helyettesitd teremtménye irdnyaban. I)e ezen gondos-
kodasnak tartama hosszu nem lehet, mindsége pedig embe-
riségi rendeltetésiink tekintetébdl, a sziildk helyzete szerint,
hianyos, hibas, eltévesztett, czéltalan, s6t rész is lehet. A
gyermek felserdiilve elhagyja apjat, és anyjat, hogy sajat
cz€ljanak éljen; nevelésére a kiilvilagnak nagyobb hatisa
van, mint a csaladi rendnek; tehat a természet folyama
szerint a szildi gondozds sem tartds, sem elegendd, sem
sikeres, sem czélszeri nem lehet. Ennek érzetében a sziil6i
gyengédség mérteke az id6 folytdval ardnyban apad, és
lankad; — ellenben az 4allamnak érdeke azon aranyban
noévekszik az ivadék irant, amint kora halad; koveteli
neveltetését, oktatasat, testi, lelki, értelmi, erkdlcsi fejlesz-
tését, és jogosan, mert csak erds sarjadékban lathatja sajat
1ételének reményét, fentartojat, védojét. Eme koveteléssel
aranyos kotelezettsége az ifjusag neveltetésére, oktatdsara,
miveltetésére, nemesitésére hasznos, és aldozatkész polgarokka
tételére. E czélhoz kivalhatdé minden eszkoz el6teremtése mar
nem az atyanak, nem a csaladnak, hanem a hazanak, az
allamnak elutasithatlan tartozésa.

Ez feladata a csaladi reformnak.

A tulajdont csak azért biztosithatta, biztositja az allam
sajat polgarainak, hogy ebben anyagi tevékenységiiknek al-
kalmas targyat birjanak, és teremtsenek beldle eszkozt sa-
jat, és csaladjaik fentartdsan kiviil a szivnek, léleknek, és
akaratnak nemesitésére; amennyire tehat e czélnak megfelel
a tulajdon, jogosultnak tekinthet6. De a polgar, kit6l a haza
teljes felaldozast kovetel, koteles sajat, és Ovéinek képesi-
tését mindég a haza érdekére iranyozni; és ha joggal ko-
veteli érzelmét, értelmét, és akaratdt a haza a kozjora: még
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nagyobb joggal kovetelheti vagyonanak azon feleslegét,, melye
sajat fentartdsanak eszkozlése mellett a polgar nélkiilozhet
Ehben van a tulajdonnak mértéke, és korlatoldsanak ugi
jogosultsaga, valamint sziiksége. Amely rendszere az egyén
tulajdonnak azt eredményezné, hogy minden polgarnak mun
kassag altal biztositva lehessen anyagi, emberhez ill6 1étele
¢s fejlpdhetése — ¢és egy polgarnak se lehessen annyi, é,
oly feleslege, melyet madasnak auyagi, szellemi, és erkoles
megrontasara, lealacsonyitasara, korlatolasara, ¢és  ezalta
kozvetve a haza Kkarara fordithasson: azon rendszere a:
egyéni tulajdonnak elyes lehetne; de ha az egyéni tulaj
don hatasanak kéaros kovetkezményét megakadalyozni az 4l
lam nem képes: feléled kotelessége, a tarsadalmi életnél
mas, czélszeriibb rendszerérdl gondoskodni.

A sziv, és észnek ereje, melyet Isten aldasul adott
testben sok 4llatnal gyengébb embernek, taldland wutat, ¢é
modot az Ujabb rendszernek felderitésére, ¢és elharitand
szazadunk nemzedékétdl azon szégyent, hogy az élet lég
kozvetlenebb, legégetobb, legfontosabb feladatinak megol
dosatol  visszariadjon azon szellem, mely csaknem mindé
iranyban 10j utat torve, bamulatos eredményeket mutatot
fel sajat teremtd erejével; és egyedill az anyagi életne
szervezésénél meghunyaszkodjék az ezer évek el6tt élt kor
latoltabb, nyers, s6t vad nemzedékeknek nem is szellem
és erkolesi alkotasa — hanem a viszonyok vadsaganak be
folyasa, és nyomasa alatt sziilemlett tarsadalmi rendszer
elétt, mely az ¢ vildgot boldogtalanna tette, a mait pedi,
azza tehetné.

Ha immar az emberiség fogalmanak szempontjabdl te
kintiink vissza fejlédési mozzanataira, nem latszik lehetet
lennek az egyes fejlodési alakulasok értelmét, azoknak te
vékenységi iranyat, kovetkezményét, és értékét mérlegein:
Mar tortént hivatkozds azon hasonlatossagra, s6t ugyanazo-
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nossagra, mely az emberiség, és emberi egyéniség
természete kozott 1étez; amaz a nagy vildg, emez a kis vi-
lag, mely a nagy vilagnak tiikre. Szabad tehat az egyén-
nek természetét elébb szemlélniink, hogy jelenségeivel az em-
beriség ¢€letének jelenségeit egybehasonlithassuk.

Az emberi erék koziil az akarat nyilvanul elészor az
egyénben, eldszor valaszt tevékenységi Osztonének targyat,
¢letczélt, palyat. Nem tokéletesen ugyan, mert valasztasa-
nak targyat tapaszalatlansiga miatt nem ismerheti, — de
természetesen, mert a pezsgd életerd 0Osztonébol folyolag,
mely tettre hajlandobb, mint fontoldsra. — Az akarat er-
jedése kozepette ébred benne egy isméretlen vagynak so-
vargd Osztone, ¢€s a szilaj tetterd lankadasabol fejlodik
egy csendesebb tevékenység alma, melynek képeit mar a
sziv - erejének ébredezése szinezi, és idomitja a lezajlott
akarat emlékeivel egyesiilo életterv sejtett boldogsagava; és
a nemi egyesiilés 0Osztone, a szerelem biivos bajos ereje
alkotja meg a csaladot, hol a nd, és ivadék birtokdban
boldog férjnek keblét oOrom, hala, és daldozatkészség toltik
el, é ezzel megteremtd a természet az emberiségi maso-
dik er6t: a szeretet erejét. — Az 10 helyzet boldogsa-
gat, viszonyait, czeljat, kotelmeit, vagyait, és eszkozeit
egybevetvén sajat erejével, az ¢letfeladat megoldasanak
modja felett az egyén mar a harmadik emberi erdvel
igazodik el, az észszel, melyet a természet ezen utébn gyuj-
tott fel lelkében, és most élni kezd benne ¢ hdarom erdnek
egyesiilt hatasa, az emberiség kis vilaga, — most mar az
egyén tiikre, képe az emberiség fogalmanak do csak ter-
mészetes, kozvetlen életet €1, melyben egyeldre Osztonszerd,
és nem Ontudatos a harom erd miikddése. Ez az egyéni élet
nyilatkozasanak elsé fejlddési szaka. Az értelem ereje ren-
desen csak a czélszeriiség fogalmanak magassagaig emel-
kedhetvén, nem egyhamar vergédik uralomra az érzelem,
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¢s akarat felett; hajlong, szegddik hol ehez, hol ahoz, és
aférfiisdg az érzelem, és akarat kolcsdonos kiiz-
delmének kora. — E kiizdelmek, és a vélik jaré szen-
vedésnek eredménye a fontol$s, a mélyebb elmélkedés,
mérlegelése erénknek, vagyainknak, az életnek, feladatinak,
a czélnak, melyben megnyugodhassunk, az eszkozoknek, és
modnak, melylyel elérhessiik. Az indulat lezajlott, a cse-
lekvés vagya fliggében tartja czéljat, mig a megfontolas
feltalalandja, megallapitandja. Ez leglioszabb, mert legne-
hezebb fejlddése az egyénnek; de eredménye legfébb fon-
tossdgl, mert hatra 1évd életfolyamdnak boldogsdgat ez ha-
tarozza el. Szerencsés fejlédés tutjan az értelem az Ontudat
magasabb allasabol a fogalom birtokdban belatja, hogy
az emberi élet boldogsagat szeretet eszkdzli, mely
az értelem altal vezérelt akarat szabad tetteiben
nyilvanul. — Az emberiség egyéni életkdrében e harom
fejlodési szaknak megfelel a szellemi élet harom képlete,
az ifjusagban nyilvanuld akaratnak az ¢éposz; a meglett
korban nyilvanuld érzelem és akaratkiizdésnek a drama, az
érett korban nyilvanuld értelem uralmanak az éthosz.

Az egyéni életben tehdt az emberiségi erdk nyil-
vanulasanak sorrendje szerint elsé az akarat, méaso-
dik a szeretet, harmadik az értelem feltiinése, nyi-
latkozasa, hatasa.

A masodik létalak, képlet, melyben az emberiség nyi-
latkozik, az egyénnek egyesiilésébdl eredé allam; — ennek
fejlodési szakaiban ugyanazon sorrendet tapasztaljuk, mint
az egyénében. Az oOkorban legfeltindbb az allamalkotasi to-
rekvés; a gordg nemzetség, mint képviseléje az & kornak,
kiilonosen kitiinteté magat ezen, altaldnossaga miatt 0Osz-
tonszerlinek mondhatd torekvésben; ahdny vdaros, annyi 4l-
lam, annyi anyaorszig, mely Azsia, Afrika és Eurdpa min-
den ismeretes tengereit, folyamait bejarta, felkeresve az
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akkori vilagnak legszebb, még ma 1is feltling jelentdségi
pontjait, hova gyarmatait szallithassa, ismét 1j allamokat
alapitva azokban. Kétségkiviil része volt az 4allamalakitési
tényekben gy az érzelem, mint értelem erejének, mint me-
lyek nélkiil emberi tény nem is képzelhetd; de tulnyomo-
lag mégis az akarat nyilvanuldsanak tekintendd, a
tetter6 miikodésének mindazon dolgok Iényege, melyeket a
gorog népnek torténetében fojelenségekiil lattunk.

Midén a tetterd rohama, az akarat heve elég bajt hal-
mozott Ossze, elég szivet sebzett, elég ¢ltet tiprott el, vagy
megfosztott békéjétdl, szabadsagatél és méltosagatol, rab-
szolgava nyomoritva nemcsak osztalyokat, de népeket, al-
lamokat, nemzeteket: megjelent az emberis€g Megvaltdja a
szeretet malasztjaval, mely a teremtést Teremtdjéhez gyer-
meki, az embert emberhez testvéri viszonyba allitva, az em-
beriség telyes erejét mas czél felé iranyozta; a rabszolga-
sdg megsziinése, az emberi méltosagnak feléledése, a sziv-
emelé viszony, melybe a teremtés Teremtdjével Iépett a ke-
resztény hit tana szerint, a testvéri egyesiilés, melyként a
keresztény egyhaz keletkezett, és milkodott, a szeretet
erejének fellobbanasat jelezték, mely az 6 kornak ha-
nyatldsa Ota az egész kozépkor folyaman 4t tdlnyomo nyil-
vanuldsa maradt az emberiségbdl fejlédé eréknek. Ezen 4l-
talinos eszményi szeretet hatasa boldogitdé volt az emberi-
ségre nézve, ¢és befolyasa hatalmat tantsitjadk a legfonto-
sabb alkotasok, melyek nagy részben még napjaink torté-
netébe is atszovddnek. Itt a keresztény egyhaz, €lén az em-
beriség megvaltoja utodaval, képviselve azon erét, mely az
0 vilagban mar-mar elmeriild emberiséget uj életre felta-
maszta; itt szervezett orszaga, kormanya, hittana, aposto-
lai, vitézei, munkasai, hivei, és martyrjai azon erOnek, mely-
nek egykori mindenhatosdgat, és ellendllhatlansagat tand-
sitd a Megvaltd sirjaért harom vilagrészben ¢évszazados tar-
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tamban elontott vér, — tanusitjdk a kozépkor allamai,
fejedelmei, kik onnan vették torvényiiket, hatalmukat; ta-
nusitjdk  égbe nyuld tornyai azon bamulatos egyhazaknai
miket a hodoldo hivek a szeretet Istenének, a Megvaltonak
emeltek; — tanUsitja mivel6désiink jelen allapota, amely-
ben minden, mi sz€ép, és nemes, a szeretet ihletének koszoni
lételét.

De amint semmi ¢letképlet oly tokélyben nem sziilém-
lik, hogy iddvel tovabbi fejlédés sziiksége rea nézve be nem
allhatna; ugy volt ez az egyhazi élet szervezetével is. FErt-
hetévé valt hidnyai sziilttk meg a Reformdtiot, mely am ha
a szeretetet, képviseld vallds iigyének javitdsara latszik ira-
nyozva lenni: voltaképen mégis nem a szeretetnek, hanem
az értelemnek kutforrasabol eredeti, és amint elsGbben
vallast, gy utana az allamot, az akarat képvisel6jét vett
vizsgaloddsa targydul. A Reformatié feltlind jelzése azo
korszaknak, melyben az egyhdz és 4llam, a szeretet az
akarat kozott azoknak kolcsonds — visszhatasabol — fejld

jelenségek folébreszték az értelem miikodését, — meg-
feleléleg az egyéni élet férfin koraban bedlld értelmi ébre-
désuek. — Az allami élet fejlodésének ezen korszaka athat

még napjaink szellemi forrongasaba, és ugy latszik, mintha
ma sebesebben torne vége felé ezen iranyban is tevékeny-
sége. Nem lehet abban kétség, miként a wvallasi élet régi
szerkezetének az értelem ereje altali heves, csaknem altalanos
megtamadasa vilagtorténelmi fontossdggal bir, amit az egyh;
is az altalanos zsinat egy behivasanak tényével felismerni
latszott. — A genfi békegyiilekezet, és a romai zsi-
nat napjainknak legkivalobb mozzanatai vilagtorténetlmi
tekintetben, kézzel foghaté jelei a mélyen hat6é ellentétnek
melyben az értelem ereje az egyhdz, ¢és 4llam mai
allapotdval szemben Ilétez. — Nemzedékiink torekvése
az értelem vilagaval athatni a szeretet és aki
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rat erejének életkdrét — és ha van kovetkezetesség
az emberiség ¢életének fejlddésében, e munka bevégeztéig
megnyugvasa nem leend. Az egyhazi, helyesebben vallési
élet szervezetének tervére, rendszerére vonatkozni e sorok
czéljan kivid esik, csak jelezniink kell a wvallas fogalmabol
folyd azon sziikséget, hogy a vallasi életnek jovéje nem le-
het fogyatkozas, inkabb terjedés, er0sddés, ha nem is azon
korben, hol az allami hatalommal érintkezett, de annal
inkdbb a tarsadalmi életben, melyet athatnia kell, hogy
abbol sugarozzak vissza a jovonek allami életére, mely ter-
mészete szerint kell, hogy a jové tarsadalmanak tiikoré,

kifolyésa legyen.

Az értelem ereje tehat napjainkban kettds harczot
viv az egyhdz — ¢és 4allam ellen; de nem azoknak fo-
galma — csak mai szervezete ellen. Tamadasanak targyai

amott az egyhazi, emitt az &llami szervezetnek hidnyos le-
élt részei. Nagy foka az értelmi fejlodésnek kellett ahoz,
hogy ily tusara keljen, és kétségtelen, hogy a német nemzet
mély értelmi kifejlddésének meg kelle el6zni a harczot; de
miutan a német szellem az 6, és kozépkorbeli szellemi te-
vékenység Osszes eredményének birtokdban a fogalom ma-
gaslatara jutott; e harcz elkeriilhetlenné lett; gydzelme oly
biztos, mint kivanatos, mert az emberiség jovOjének boldog-
saga tOle fiigg. De csak is az altal biztos, mert kiindulési
pontja az emberiség fogalma; irdnya pedig nem még-
sem m isit és e az érzelemnek, és akaratnak, az egyhdznak,
és allamnak, a wvallasnak, és tarsadalomnak: hanem 4atha-
tasa a fogalom fényével, az igassaggal, melyhez ér-
zelemnek és akaratnak, ha emberi, simulnia kell.

Az emberiség fogalmabol kiindulo értelem az allam
tekintetébOl szinte annak fogalmat fogja érvényre juttatni:
csak az lehet torekvése; — a javitds targya pedig a mai
tarsadalom atalakitésa.
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Beismérve tehat napjaink alladalmi viszonyainak hia-
nyait, ha azok orvoslasara a kozosiigyi torvény szelldomében
a szeretetnek aldozatkész, békit6, egyesité ereje altal hatni
kivanunk: akkor a sziikségeseknek mutatkozo feladatok sor-
rendje kovetkezo lenne:

A béke fentartasa, kil allamokkali szovetkezés
altal.

Nemzetlink politikai értelmének fejlesztése a sze-
retet, részvét, és tirelem kitartd mikodtetése altal.

A tarsadalom atalakitasa az alsé osztily anyagi
1étének biztositasaratarsulés altal.

E feladatok megoldasa Magyarorszag eurdpai hiva-
tasanak targya.



DEAK FERENCZ.



A magin ¢élet korlatai kozz¢é szoritva vagyait, keriilve
fényt, hatalmat, s6t elharitva, ha 0zonlenének is; takarva
az erény tetteit, ha el nem titkolhatok is; munkds, hama-
sok pihennek, nyugodt, ha =zajlanak; sziikségben bdkezi,
béségben takaros; hangos, ha egy orszag elnémulthallgatag,
hol mindenki zajong; megvetve a kincset, melyet keres a vi-
lag, elfogadva gondot, és munkat, melyet mas keriil; szerény
a dics6ség, vezér a veszEély palyajan; buzdité a lankadok kozt,
mérséklé a buzgok kozott; remete a nagyvilagban, egy vilag
a pusztasdgban; kiilloncz az egyenldk, egyenld a valtozok
kozt; egymaga habozo, ha egy nemzet héviil, egyediil cse-
lekvé, ha egy orszag haboz: valdja annyira eliit a vilag
fiaitol, hogy meg nem értetnie, félreértetnie, elhagyatnia,
eltiportatnia sorsanak megfoghato csapasai lehetnének.

Mi az, mi 6t a hatalom ereje, az élvek ingere, a
kincsek csabja, az irigység mérge, a kajansag nyilai elol
megvédte? — a bolcseség, a tetterd, a szeretet malasztja,
melylyel az egyénbdl polgart, a polgarbdl embert, az or-
szagbol vilagot, a vilagbol édent alkotni torekszik a zak-
latott, faradt, kinzott emberiség részére. Nem a vilag, ha-
nem az emberiség, nem orszagok, de népek, nem magyar
orszag, de magyar haza, nem magyar polgar, de magyar
ember, nem dicsdség ¢és nagysag, de boldogsag — voltak
vagyanak czéljai, midén a kozosligyi torvényben bolcsesége,
akarata, ¢és szeretetd sugallatdt lehelte ki az emberiség ol-
taran a magyar nép nevében.
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Ha szellemének szovétnekével megvilagitottuk az em-
bériség szovetségét, melynek alapjat vetette meg, eszkdzol-
vén az Orok békét — az allamot, mely e szovetség tagja
lehet, szolgdlvan az emberiséget — az egyént, moly alko-
toja az allamnak valositva annak fogalmat: kell hogy las-
suk a népet, a polgart, az egyént, s ki mindennek valo-
sitdja, az embert azon palyan, és helyzetben, mely hazank
bolcsének szive szerint Otét, megilleti, és részére Ohajtva,
sOt varva és kilatasba helyezve van.

Az alfoldi puszta, melyet a vilagtdl sar, és fovény-
tenger évente elszakitva tartott, a vas6thaldézat orszagos
rendszerével érintkezé vonal altal az orszag testének tagjava
16n. Hatarat, utait, dildéit lombos fasorok szegélyzik; siini
csoportokban arnyékolva a teriilet minden részein elszort
kutakat. Mosolygd kiilsejii majorok korben allnak teriiletén,
a barmok minden fajanak kiilon tanyai, O6rommel, gonddal
és értelemmel tenyésztve, nemesitve. Mez6kon, réteken er-
dékon, kerteken bli munkanak gazdag latszata, mely mi-
velve fokozza a foldnek termd erejét. Idejében kezdett mun-
kajat, rend ¢és belatassal, 6rommel és konnyen végzi a mi-
vel6, eszkdzok és barmok, szerszamok és gépek bdven alkal-
mazva, a dolgot konnyitik, javitjak; és a munkas nép vi-
dor siirgése, vig dalai sejtetik, hogy nekik a munka nem
teher, és szolgalat, de megkedvelt foglalkozds. A hatar
kozpontja felé sugarzo utak, és Osvényeken gylimolesfak
arnya allatt szedddnek a munkasok szétszort csapatai dol-
guk végeztével a kozség felé, melyet pazsitos, viranyos,
illatos, és arnyas kerteknek kies oOve kornyez. Hazai
sugarakként kornyezik kozpontjat, melyen mint kdoztéren
a kozség alapitdjanak szobrat disznovények bajoldo cso-
portjai, oriasi virdgcsokrok koszorujaként, vesznek koril. E
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tért kornyezd hazak a korsugar minden irdnyaban hizodva,
teljes valtozatossagdt nyujtjak a fekvésnek vildgossag, arny,
meleg, és hiivosség tekintetében, ahoz képest osztva be la-
kasnak, mithelynek, iskolanak, gytlildének, csarnoknak, &pol-
danak, termeknek, és egyébb helyiségnek, amint az élet
foglalkozasa, sziiksége, szorakozasa, szépitése, nemesitése, és
egyéb igényei kivanjadk. Itt a csecsemdket gondos anyak
serdiilt leanykak segélyével latjak el, ott a gyermekek ovo-
dajaban zajos elevenség felett Orkdodnek atydk és anyak.
Itt serdiiltek tornaja, ott ifjak tanodaja atyai mesterek
szemei alatt. A kozmiivek csarnokdban szakmesterek veze-
tése mellett tanulok, s képzettek csoportjai egyszerd, de
tisztes, [zléses, de nem pazar, czélszerii, és sziikséges tar-
gyak Kkészitésével foglalkoznak, fentartva a férfiak szamara
a nechezebb, atadva a ndk haszonszervezetii mihelyeinek a
konnyebb kézmiivek gyakorlatat. Minden ipardgnak legjobb
ismerdje azon foglalkozis vezetéje. — A munka eredménye
kozvagyon, melynek felosztasat a sziikség igénye vezérli;
— az anyagi munka folyamat szellemi foglalkozas orai
valtjak fel, melyekben korktilonbség nélkill mindenki részt
vészén. Kedve szerint valasztja, s felvaltja a munkas fog-
lalkozasa nemét, tanulmanya targyat, oda czélozva, hogy
minél tobb tudomdanyt, iparagot, ligyességet, képességet sze-
rezzen, atfutva a foglalkozds minden fokat, és minél tobb
foglalkozast. A munka, a tanulmany szakait hajlam, izlés
kedv szabadon vdlasztja, a. dolog kotelessége, és tartama
egyenld 1évén életkor szerint.

A ndk munkdja hasonld szervezettel bir. A gyakorlat i
munkaval parhuzamosan, mint pihenési id6koz, elméleti okta-
tds nyljtalak a munkasoknak, melynél ugyanazon szakmes-
ter, ki a kézmilvekben vezetd, a gyakorlatban Iétesiil6 tar-
gyakat példakként fejtegeti az elméletbdl. Ily modszer mel-
lett, serdiild koratdl fejlodott kordig a kézmiivek egész rend-
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szereit, sOt teljes 0Osszeségét sajatjava tenni soknak sikeriil
és e kiképzettség eredménye egész sora a talalmanyoknak,
és felfedezéseknek, melyek munkaban, és miivekben csak
azoknak sikeriilnek, kiknek lathatira sok ipardg isméretét
egyesiti.

De az anyagi munka, és annak megfeleld miitani el-
mélet elsajatitdsa csak egy része foglalkozasuknak. Min-
den kornak megfeleld isméretek kiilon iskolakban, fériiak,
¢s ndék szdmara parhuzamosan tanittatnak, az elvont tudo-
manyok csak meglett korban kezdddve, és folytatva min-
denki tetszése szerint az egész élten at, ugy, hogy az érett
kor az emberi tudomanyok legtobbjének birtokaban talal-
hatja azt, kinek tanuladsra hajlama, s vagya volt. Nem ko-
telezettség, hanem az elény tobb képzettség mellett tobb-
szOr valtoztathatni foglalkozdsa targyat, és a nemes Onér-
zet, hivatva lehetni magasabb, fontosabb kozszolgalatra —
¢ébreszti, és tartja fen a folytonos képzddés, tanulas, vagyat.

A testi ligyesség, s értelmi képzddéssel egy iddben
nyeri a sziv fejlddését, kezdve a kisded kortdl az érettség
koraig. A wvallas, és erkdlcs, az illem, és udvarisdg szaba-
lyai az 6vodatdl a hazassagi frigy oltardig tettleges tapasz-
talasbol haramolvan a fejlédé egyénre, mint aldasa a T>'-
remtének, mint részvéte, gondossaga, segélye, torekvése, és
czalja a tarsasagnak: a legforrobb szeretet leghivebb hala-
janak érzetével Iépend csak polgari palydja kiiszobén at,
azon egy kivanattal, hogy ennyi joért jot visszonozzon ne-
ki. — Itt a sziilok karjai fogadjak a tarsasag nevében, és
egyesiil véliik az élet jovO palydjara, munkajara.

Az akarat ébresztése mar a serdilé korban kezdddik,
Osszekotve a testi gyakorlat, s mi ennek csak kifejtése, a
hadi szolgalat tanitisdval. Hogy a lélek a testen, az aka-
rat ébersége a kényelmi hajlam lomhasagan uralkodhassék;
a testet zsenge koratol erdfeszitéshez, kitartdshoz, nélkii-
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16zéshez, s mi altal ezek egyediil elérhet6k, egyszerl, mér-
sékelt, ¢és 0Orokos gyakorlatban tartott életrendhez szoktatni
— szabaly. A hadi szolgalat targya, a haza fiiggetlensé-
gének fentartdsa, fogalmaban oly magas, oly fenséges, hogy
abbol a sziv, az értelem, és az akarat egyenlden meghato,
lelkesitd, aldozatra serkentd indokokat meritni nem csak
képes, de mintegy ingerelve van; s miutdn a kozjonak a
tarsadalmi ¢élet czéljanak, az emberiség szeretetének hatal-
matol érintett ifju sziv teljes odaadassal hozza kifejtett,
edzett, fegyelmezett, aldozatra kész életét a kozakarat ren-
delkezésére polgari palydja elébe: a tarsasag a leendd pol-
garban mindazon nagysdgnak magvat,, erejét, életét biraudja
mar, melyet a spartai ifjasagban bamulni szoktunk. Amire
a testgyakorlat, és hadi szolgalat a férfi nemnél: arra al-
kalmaztatok a gyengék, tehat gyermekekek, sinlodok és ag-
gok 4poldsanak gyakorlata a ndénemnél, a nemes akarat
ébresztésére, serkentésére, edzésére, fokozasara, egész az On-
felaldozasig.— Ertelemmel parosult nemes szivnek nagylelkii
tettei a nodi szivnek eszményképévé tétetnek, és ily lelkii-
leti novilag mellett a férfii nem lehet massa, mint bajno-
kava a szépnek, igaznak és nemesnek.

E mélté bajnoka egy nemes czélra torekvé emberi tar-
sasag megvalositdsinak, midén munkaképesen, aldozatra ké-
szen, bovillve a sziv, és elme legszebb aradozasaitél a koz-
ség nagykortl tagjai kozé 1ép: a polgari élet kiiszobén ara-
jat vezetik karjaiba sziiléi, rokonai, baratai, és azon tar-
sasag, mely az élet legfébb boldogsagat nyujtja neki kezes-
ségiil, hogy jovo éltének feladata nem leend egyéb, mint
kozre dolgoznia, hogy masokat is akként boldogitson, miként
0 boldogittatott.

A husz és harmincz év kozti kor feladata harom rész-
bél all, ¢és harom egyenld idészak szolgal teljesitésiikre,
anyagi munka, szellemi foglalkozas, és értelmi képzddés:
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mind a haromban még vezetés alatt all. — Harmincz és
negyven évek kozt az anyagi, és szellemi foglalkozasban mar
rendez0 — az értelmiben oktatd szerep jut. — Negyven ¢&s
otven évek kozott az anyagi, szellemi, és oktatasi munka-
ban egyarant vezetd szerep a hivatas. — Otven és hatvan
évek kozt elmarad az anyagi munka, és annak iddszaka
telyesen felszabadul.— Hatvan évtél kezdve a szellemi munka
is elhagyatik, és egyediil a kormanyzat marad foglalkozésul,
melyet csak e korbelieck gyakorolhatnak a tarsasag koz-
iigyéiben.

Hasonl6 ehez a ndi foglalkozas beosztasa, az anyagi
munka koénnyebb nemeinek valasztasaval.

A kozségi élet minden foglalkozadsan, és a foglalkozas
minden szakan elméleti, és gyakorlati tekintetben tobb, mint
egy emberélet rendes folyamat toltvén, Iehetetlen, hogy a
legéltesebb koruak tanacsa ne birjon azon értelemmel, mely
a kozigyek szerencsés vezetéséhez elég; és lehetetlen, hogy
azon kozség irant, melyben gyermekei, onokdi, rokonai, ba-
ratai ¢s sajat maganak tdve felett 6rkédik, ne birjon annyi
szeretettel ¢és akarattal, mely a sikert biztositni elég. Or-
kodni fog a felett, hogy a novekvé nemzedék testben, 1é-
lekben ép, vidor, értelmes, erkolcsds, engedelmes, halas,
munkaképes, ¢és aldozatkész lelkiilettel Iépjen a polgéri élet
palyajara; — hogy a polgar o6rdommel szentelje képességét,
munkassagat, szeretedét a felértett, és méltanyolt koziigy-
nek, melyben csaladja, sziil6i, rokonai, baratai haboritlan
boldogsagot élveznek, emberi méltosdgukat figyelemben tartd
korményzat alatt; — O&rkodni a felett, hogy a tarsadalom
¢letét soha tétlenség, hiusag, Onzés, szeretetlenség, nyerse-
ség, tudatlansag, irigység, nagyra vagyas el no homalyo-
sitsa, — a felett, hogy a munka szolgasagga, a tudo-
many jatékkd, a szabadsdg korlatlansagga, az Orom hival-
gassd, a fajdalom elkeseredéssé soha se valhassék; — a
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felett, hogy a testi és lelki egésség fentartdsanak gondja
ne ott kezdddjék, hol mindegyik mar elveszitve van, hanem
Oriztessék az ¢ép emherben csecsemd koratol agg kordig, la-
kast, tapot, ruhazatot, munkat, mozgast, nyugodalmat or-
vosi belatas tanacsa altal rendeztetve, Orkodni a felett,
hogy az emberi ¢élet sziikségei, kincsei, fajdalmai, Ordmei,
fel6]l minden polgarban egyenld fogalom éljen, egyenld sze-
retet virasszon, egyenld akarat védd kara lebegjen; — Or-
kodni  afelett, hogy az ekként nevelt polgar, méltdo tagja
az emberi tarsadalomnak, mélté iia tudjon lenni a kozha-
zanak, melynek f0ldjén ¢él, mely erds kézzel védi kozsége
biztonsagat, nyugalmat, és méltd tagja az emberiségnek,
melynek szovetsége csak sajatjahoz hasonld kozségekbdl ala-
kuld orszagok népei altal fog képzddhetni, fenallhatni, vi-
ragozni, létesitve e foldon az édent, melyet az emberiség
ifjosdgi 4lma a vildg azon kordba helyezett, melyben a
Teremt6 keze nyugodott teremtésén.

ily éber oOrkodés, ily atyai kormanyzat alatt a gyer-
mekben felébred a hatartalan tisztelet, és szeretet szil6ihez,
kikben az emberi tokély, és méltosag, a sziil6éi szeretet, és
josag eszményképét latandja; fel a sziilokben az édes von-
z0das gyermekeihez, kiket az Onérdek utja tdlikk soha sem
valaszt el, — fel a tisztelet, és hala az aggok irant, kik
egy egész ¢let aldozata utan végnapjaikban sem sziinnek
meg Orkddni a kozségi nagy csalad {lidve felett; fel a ba-
ratsdg a polgarok kozt, kiket egy nemes czél 0sztondz, egy
munka egyesit, egy feladat nemesit; — feléled a ndében az
ontudat, hogy az emberi tarsasagnak aldozata lenni meg-
sziint, egyenld munkaval, és egyenlé akarattal gyarapitvan
a kozboldogsag 0Osszegét; — feléled a férj boldogsaga, ki
szive, ¢és lelke eszményképét, nem nyomora nyligését nye-
rendi hitvestarsdban; szive, és lelke massat, ki szerelmét,
gondolatat, Oromét, munkdjat, oOhajtasat, akaratat, faradt-
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sagat, aldozatat érti, osztja, és jutalmazza, — feléléd az
ember ¢letében azon szeretet. — mely értelem nélkiil nem
erd, csak indulat, azon értelem, mely szeretet nélkiil nem
ész, csak ravaszsag; — azon akarat, mely a két els6 nél-
kil 6nkény, nem szabadsdg, — azon boldogsag, mely férj
¢s nd kozott az érzelem, értelem, és akarat egyenldsége nél-
kiil csak pillanatnyi gyonyor lehet, do nem tartds megelé-
gedés. Feléled végre a tisztelet, és hodolat a tiszta erkolcs,
vallas és igazsag, rend és fegyelem irant, mely nélkiil tar-
sasag nem lehet; a szerénység, mérséklet, és szemérem irant,
mely nélkiil boldogsag nem lehet; a testvériség, egyenlOség
¢s szabadsag irant, mely nélkiil emberiség nem lehet.

Alom, egy szebb jovonek alma, Isten kezének érintése
altal valova valhat még. Ha megadta Teremténk hazank
bolcsének az 6nz6 allam rideg életében a szeretet szent tiizét
fellobbantani: megadhatja, megadandja hazank nemes nem-
zedékének a feléledt szent tiizet Orizni, apolni, éleszteni.
Csak akarat ébredjen, az eszkdznek anyaga bd. — Sok ne-
mes honfi kebel buzog életét nemesebb czélnak szentelni
napjaink 6nz6, szivtelen, anyagi tizeiméinél, soknak bol-
dogsagat tenné, tetter0s életét a kozjo, a haza, az embe-
riség javara hasznalhatni fel; — de hol a palya, mely
mindezt egyesiti? a liarcz babérja? — ez csak elvérzett
ezerek sirjabol sarjadoz, és gyasznak, de nem dicsOségnek
jelképe mar; a polgari koszoru? ezt a tarsasag egy oszta-
lya nyQjtja, de a masiknak konnye elhomadlyositja fényét;
— az egyhdz? hiszen ezt az allam ellokte magatdl, mie-
16tt a tarsadalom elfogadta volna; — a tudomany? hiszen
ez eddig csak vélemény, vagy Onzés eszkdze volt; az ipar
¢s kereskedés? hiszen ez vilagpolgar, de hazidt nem ismér;
— boles torvénynyel akarod hazadat boldogitani? teremts
elébb népet, mely azt felértse, szeresse, védje, Orizze, fen-



185

tartsa; itt a palya, inai yen hazddnak, és az emberiségnek
egyarant jotevoje, teremtdje lehetsz.

Ugy lehet még, hogy a gondviselés szandoka volt azért
viragoztatni e hazdban oly sok sarjat a becsiilet, és dicso-
ség mezején elvérzett bajnokoknak, hogy kiknek &sei egy
vandor népnek hazit szerzének, a megszerzett hazdnak mélto
népet teremtsenek; — fold, kincs, értelem, Sziv és nemes
akarat egyrészr6l — munkaedzett kéz, tlirelem, erd, bizalom
tisztelet, szeretet, engedelmesség mas részrél; — az alig
mult kor polgari életének csaladi viszonyai — kolcsonds bi-
zalom, és vonzodds mindkét részrdl; a jelennek reményte-
lensége, jobb jovOnek sovar Ohajtdsa a leendd élet rendsze-
rében mintegy nj frigyre hivja fel hazédnkban a multbol
szarmazd két osztalyt — szeretet, értelem, és akarat egy
pillanatban egyesitheti, hogy megkdssék ez 1) frigyet, az
emberiségnek, a testvériségnek szent frigyét, mely hivatva
lenni latszik a tarsadalmat igaz. és helyes alapon ujra fel-
épitni. Sovar szivvel varja a fold népe, melyet polgari sza-
badsag csak azért emelt ki szolgasagbol, hogy a tarsadalmi
harcz altal még leebb Iokessék; varja az iparos, kit fejlo-
dottebb értelem képesebbé tett a pénzes versenytars uyoma-
sat érzeni; a tudds, kinek felfedezésétdl ellopja a figyelmet
a zajos szajhds; varja sok maganzd, kit a tarsadalmi élet
ferdeségei rideg visszavonulasba riasztanak; sok nemes holgy,
kinek erényeit a szegénység arnya elfedi; varja a tudo-
many, mely nem osztilynak, csak népnek tud hasznélni;
varja az igazsag, mely csak egyenléség mellett élhet; varja
a miveltség, mely nem kincsben, csak 1élekben honol; a
mivészet, mely nem fényiizés, de nemesités eszkdze; varja a
vallds, mely majd csak nyomort, de embert nem taldl;
varja a szeretet, mely mindeniitt kiflizve, kigunyolva van;
varja a szabadsag, melyet irt a féktelenség, varja az em-
beriség, melynek még fészke sincs.



180

Isten a vildgot nyomorra nem teremthet6: minden sza-
zad legnagyobb bajabol egy nj eszme, egy 10j erd vezette
ki a szenveddket; — hazank bolcse a szeretet vilagaval,
melegével feldlvaszta a jégfalat, mely allamokat, nemzete-
ket wvalasztott el — és szabad hazat teremtett nemzetek
tarsuldsa 4ltal; a tdrsulds eszméje, mely napjainkban
még az 6nzés korében is bamulatos eredményeket szil — a
szeretet, erejével parosulva ujja teremtendi Magyarhon
népét, s tarsadalmat, 0jja népének szabadsagat, boldogsagat.
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