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ELOSZO.

A tomegaldozatokat emésztd vilaghabori utan kétségtelen volt, hogy a
tarsadalmi problémakra nagyobb figyelmet kell forditani vilagszerte. Bar mu-
tatkoztak egyes tiinetek, melyek ezzel ellenkezni latszottak, e tiinetek azon-
ban csakhamar elmultak. A tarsadalmi szempont irdanyadd lett minden téren:
a népesedés terén, a gazdasagi ¢let, a kulturalis élet, a pénziigyi élet terén.
Hozza a tarsadalmi politika keretei jelentékenyen bdéviiltek. A  tarsadalmi
politikdnak a pusztulas veszélyével kiizd6 kozéposztily érdekeit is figye-
lembe kellett venni. Végil pedig a tarsadalmi politika hatalmas nemzet-
kozi  szervezetet nyert, mely a nemzeti kormanyokat a békeszerzédések
értelmében tevékenységre buzditotta, st kotelezte.

Hazankban is sulyos tarsadalmi viszonyok kdovetelnek orvoslast. «Elérke-

zettnek latom — firja dr. Vass Jozsef, népjoléti és munkaiigyi miniszter Onagy-
méltosdga, 1926 februar 20-4n 36,564/1926. szam alatt hozzam intézett irata-
ban — az id6t arra, hogy a népjoléti és munkaiigyi kormanyzati ag terén

tjabb alkotasokhoz, egy jobb jové megalapozasdhoz lassunk hozza.» E cél
elérésére elsdsorban sziikségét latvan a szakférfiak meghallgatasanak, azzal a
megtiszteld6 megbizassal fordult hozzam, hogy az orszagos tarsadalompolitikai
szakértekezletet szervezzem és vezessem. Hazafias kotelességemnek érezvén
e megbizas teljesitését; ezért dacara annak, hogy ismertem a tarsadalmi poli-
tika ellen hazankban széles korokben wur.alkodd ellenszenvet, valamint a tarsa-
dalompolitikai szaktudasnak még zsenge voltat, hozzafogtam az elémunkalatok
meginditdsdhoz. Mindenekeltt megtértént az iroda megszervezése ¢és a végre-
hajto  bizottsag kinevezése, melyben helyet foglaltak a tarsadalom minden réte-
gének ama képviseldi, akik a szocidlpolitika terén mikodnek. A  végrehajtd
bizottsdg elé terjesztettem az orszagos szakértekezlet programmjat, mely
elfogadasra is taladlt. A programm a tarsadalompolitika alapvetd ¢és aktualis
kérdéseit oOlelte fel és harom napra Aallapitotta meg a szakértekezlet tartamat.
Ez megtorténvén, felkértem ismert szakférfiakat el6ad6i javaslatok kidolgo-
zasara ¢s szakavatott hozzdszolok Dbejelentésére. Az eldaddi  javaslatok be-
kiildésére a hatarid6t tobbszor kellett meghosszabbitani. Mindamellett a  ki-
nyomatott javaslatokat oktober elején széjjelkiildhettiik. Sajnos, hogy sem a
Munkaadok Kozpontja, sem a Szakszervezeti Tanacs kozremikodni nem
ohajtottak.

Az orszagos szakértekezlet oktober 28-tol 30-ig a legnagyobb érdeklédés
mellett folyt le. A Magyar Tudomanyos Akadémia heti iiléstermét a meg-
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hivottak teljesen megtoltotték. Ertékesnél —értékesebb felszolalasok — hangzottak
el. Az elbadok és felszolalok soraban szamos kivald egyéniség, tudds, politikus,
katona, kozhivatalnok, szakértd6 munkas vett részt. Joggal megallapithattam,
hogy az értekezlet bebizonyitotta, miszerint ilyen tandcskozasokra sziikség
van ¢és hogy azokat id6rdl-idére ismételni kell oly célbol, hogy ott talalkozza-
nak azok, kik a szocidlpolitikdt nem fénylzésnek vagy plane veszedelemnek,
hariem a mai tarsadalom mindennapi kenyerének tekintik. Az értekezleten
minden oldalrél kifejezést nyert az a meggy6z6dés, hogy tarsadalompolitikai
téren haladnunk kell, hogy a tarsadalmi békét biztositani kell, hogy a Iétében
fenyegetett kozéposztalyt tamogatni kell, hogy a szocidlis érzést fejleszteni
kell és hogy tarsadalompolitika nélkiil sem kultarpolitikank, sem kozegészség-
tigyi politikank, sem kozgazdasagi politikdnk, sem nemzeti politikank ered-
ményeket nem mutathat fel. Az, hogy az orszdgos szakértekezleten ez nyoma-
tékosan  kifejezésre  jutott, maradandé érdeme lesz az elsé tarsadalom-
politikai orszagos szakértekezletnek.

Dr. Vass Jozsef népjoléti és munkaiigyi miniszter Onagyméltosiga a fent
idézett iratiban a kovetkezOket mondja: «Az ezeknek a kérdéseknek meg-
targyalasabol  kialakuld  véleményeket a jovo évek kormanyzati  terveinek
elkészitéséhez kivannam zsindormértékiill igénybe venni.» Bizva abban, hogy e
szavaknak megfeleléen a kormany az orszagos tarsadalompolitikai szakérte-
kezlet megvalositdsra érett javaslatait magaéva teendi, bizva abban, hogy
tarsadalompolitikai  kozigazgatasunk ezzel most mar egy 10j korszak kiiszobére
1ép, a szakértekezlet anyagat a nyilvanossag elé bocsatjuk.

Budapest, 1927 marcius 3.
Féldes Béla,

a Tarsadalompolitikai Orszagos Ertekezlet
elnoke.
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AZ ORSZAGOS KOZEGESZSEGUGYI
ES TARSADALOMPOLITIKAI ERTEKEZLET
MEGNYITO ULESE.

1926. évi oktober ho 24-én délelott 11 orakor a Magyar Tudomanyos
Akadémia nagytermében.

FOLDES BELA
V. B. T. T, NY. MINISZTER, ELNOK.

Mélyen tisztelt Orszagos FErtekezlet! A Kozegészségiigyi és Téarsadalom-
politikai Orszagos FErtekezlet ma tartja megnyitdo iilését. Ez iilés vezetésével
megbizatvan, idvozlom a megjelenteket.

Udvozlom a miniszterelnok Gr  Onagyméltosagat, mint a tavollevd Kor-
manyzo  Oféméltosaganak képviseldjét, idvozlom Jozsef Ferencz kiralyi  Fen-
séget, aki megjelenésével megtisztelt minket, {idvozlom Horthy Miklosné
Ofoméltosagat, iidvozlom a kormany jelenlevd tagjait, @idvozlom a  hatod-
sagoknak, az egyhazaknak, az egyetemeknek és az egyesiileteknek megjelent
képviseldit, iidvozlom a megjelent szakférfiakat és az érdekld6do kozonséget.

A népjoléti ¢és munkaiigyi miniszter Onagyméltosiganak  kezdeménye-
z¢€sébdl gyiilekezik ma ebben a teremben a Kozegészségligyi és Tarsadalom-
politikai Orszagos FErtekezlet. A véres vilaghdbora és a kegyetlen békeszerzo-
dés okozta sulyos gazdasagi bajok legsulyosabbika: az allamhaztartas rende-
zetlensége ¢és a pénzérték ingadozasa elharittatvan, a magyar tarsadalom koz-
egészségiligyi és tarsadalompolitikai reformokra vagyddik. A magyar nemzet
¢életerejét fokozni, a tarsadalom 1étét biztositani kell. Csak a maga egészében
egészséges ¢€s megerdsitett nemzet teheti meg sikeresen a haladiasnak azt az
utjat, amelyet a Gondviselés eléje szab ¢és csak ilyen nemzet képes a nemzetek
tarsasagaban elfoglalni az 6t megilleté mélto helyet.

A tarsadalmi problémak egész tomege tlnik elénk. E tarsadalmi és koz-
egészségiligyi problémdk tanulmanyozasira ¢és a lehetdségig megoldasara fel-
kértik az orszag kozegészségligyi ¢és tarsadalompolitikai szaker6it. E  szak-
erbk holnap kezdik meg aldasos mikodésiiket. Felkérem Onagyméltosagat,
a Kormanyz6 6féméltosaga  képviseldjét, hogy a  Tarsadalompolitikai és
Kozegészségiigyi Orszagos Ertekezletet megnyitni méltoztassék.
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GROF BETHLEN ISTVAN
MINISZTERELNOK.

A Kormdnyzé r Oféméltésiga akadalyozva 1évén, nevében én nyitom
meg az Orszagos Kozegészségiigyi és  Tarsadalompolitikai  Ertekezletet.
Udvozlém az  értekezletet, amely olyan nagyfontossighi problémak megol-
dasara hivatott.

A vilaghdbord megtdmadta nemzetiink fizikai és erkdlcsi erejét, meg-
tamadta nemzetiink népesedésének erejét, aldasta egyes tarsadalmi osztalyok
létfentartasanak erejét és lehetdségét és ezzel koros elvaltozasokat idézett
el6 tarsadalmunk Osszetételében. A tarsadalmi ¢és politikai konszolidacio, az
allamhaztartdas egyensulyanak, a pénz értékének helyredllitdisa ma mar Ilehe-
tové teszi, hogy ezekkel a stlyos problémakkal komolyan foglalkozzunk és
hogy kisérletet tegyiink, — az elért eredmények kockaztatdsa nélkil —
hozzaiogjunk ezeknek a bajoknak gyogyitasahoz.

A kozegészségiigy van hivatva a fizikai, a tarsadalompolitika a tdrsadalmi
bajok lekiizdésére. Csokkenteniink kell mindenckel6tt a  gyermekhalandésag
jjesztd szamait. Meg kell kiizdenliink az egykével ¢és nemzetrontd kovetkez-
ményeivel. Fel kell vértezniink magunkat a népbetegségek ellen, a tiidovész,
a jarvanyok, a nemi betegségek, az alkoholizmus ¢és kovetkezményei ellen.
Javitanunk kell a lakas- és élelmezési viszonyokat. Meg kell allitanunk a kozép-
osztaly ijesztd pusztuldsat és romlasat. Ki kell egésziteniink munkasvédelmi
€s munkasbiztositasi torvényhozasunkat. Emelniink kell a kozerkdlesiséget és
vallasossagot.

Mindezeket a feladatokat csak a tarsadalom és az allam egyiittes mun-
kaja oldhatjia meg. A tudomadnynak feladata megallapitani a modszereket,
az eszkozoket, a feladatok egymasutanjat, azt az i(temet, amelyben a fel-
adatok megvalositandok. A végrehajtds nagy, nehéz feladata a tarsadalom és
az allam vallaira harul és csak akkor, ha mindenki ebben az orszagban —
tekintet nélkil tarsadalmi allasara — erejéhez képest és igazi emberszeretettdl
vezetve fogja teljesiteni kotelességét, lehet reménylink arra, hogy a habora
kovetkezményeképen  jelentkezett sulyos bajokat lekiizdeni képesek lesziink
és arra, hogy ezt a nemzetet Ujra a nemzeti létnek magasabb, boldogabb fokara
emelhessiik.

En, bizva abban, hogy ez az értekezlet ebben a tekintetben sikeres és
alapveté munkdt fog végezni, Isten d4ldasat kérem az értekezletre és azt ezen-
nel megnyitottnak nyilvanitom.
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Dr. VASS JOZSEF
NEPJOLETI ES MUNKAUGYI MINISZTER.

Nagyméltosagi  Miniszterelnok ~ Ur!  Kiralyi  Fenség! Foméltosagh — Asz-
szonyom! Igen tisztelt Orszagos Ertekezlet!

A szakférfiaknak e diszes <értekezletében bizonyos elfogodottsag lesz urra
rajtam, amikor szolnom kell mintegy megnyitd eléadasként azokrél a problé-
makrdl, amelyekkel az értekezlet célja szerint foglalkoznunk kell. Legyen
szabad ¢éppen azért a sajat, most kovetkezd el6adasomra két megjegyzést
tennem.

Az els6 az, hogy ¢én nem akarok magukkal a problémakkal foglalkozni,
mert azok a legavatottabb kezekbe vannak letéve. Masik megjegyzésem az,
meltoztassék megengedni, hogy az ¢én beszédem legyen a hatnapos tanacskozas
soran az egyetlen elméleti beszéd, mert hiszen a tobbi el6adasok mind a
legmélyebben, leggyokerében  megfogott  gyakorlattal  kivannak  foglalkozni.
Eléadasom célja az, hogy okat adjam az értekezlet Osszehivasa gondolatanak.
Hogy ezt megtehessem, rovid helyzetrajzot kell adnom azokrol az allapotokrol,
amelyek kozegészségligyi és  szocialpolitikai szempontbol adva vannak és
amelyeknek megértése adja okat az értekezlet megtartasanak.

Mindenekelott meg kell allapitanom, tobb mint négy évi erés munka
utan, hogy tulajdonképen nem tudtunk nagyobb eredményt elérni mint azt,
hogy a romokat eltakaritottuk és visszaadtuk rendeltetésiknek azokat az
egészségiigyi  eszkOzoket, valamint  szocialpolitikai  intézményeket, amelyek
a forradalom és a roman invazid6 kovetkeztében igen sulyosan szenvedtek
és amelyek a nagy gazdasagi leromlas kovetkeztében egyébként is elveszi-
tetttk az anyagi lehetdségeket, amelyekkel feladataiknak meg tudtak volna
felelni. Megallapithatom, hogy ez a munka, a romok eltakaritaisa és a megvolt
intézményeknek alkalmasitasa sajat munkajuk végzésére, elvégeztetett.

Ugy érzem azonban, hogy nem elég visszaadni rendeltetésiiknek azokat
az eszkozoket, amelyekkel kozegészségligyi ¢és szocialpolitikai téren azeldtt
is rendelkeztiink, hanem gondoskodnunk kell a problémak mélyebb meg-
fogasarol, 1) eszkozokr6l ¢és 0j intézményekr6l, mert hiszen nem normalis
idéket élink, hanem abnormis id6k kovetkezményei kozott vergédink és a
normalis idokre valdé atmenetet kell megteremtentink. Nem elégségesek a
normalis id6kre szabott eszkdzok. Nem elégségesek azért, mert amint az
ofoméltosaga  képviseletében  megjelent  miniszterelndk  Gr  jelezte, erdsen
érezziik még mindkét téren a haboru utdhatasait.

Tisztelt Orszagos FErtekezlet! Nem szabad szem elél téveszteni azt, hogy
a nemzet derék erejébdl felbecsiilhetetlen mennyiségli életerd veszett el.
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A magyar nemzet élete fajat a torténelem keze, a habori kegyetlen keze
csapraverte ¢és mértéktelen modon eresztette a legnemesebb nediit, a vért
a nemzet testébol.

Ez az er6mennyiség hianyzik. Csonka lett a magyar nemzet fizioldgiai,
biologiai harmoénidja. De egy masik utdkdvetkezménye is van ezen a téren
a haborunak. Akik nem vesztették el ¢letiket mint azok, akiknek csontjai
szanaszét hevernek a vildg harcterein, hanem hazajottek a haboribdl meg-
rokkant testtel, megrokkant idegzettel, megfogyott ellenalld erével. Nekiink
tehat egészségligyi szempontbol szamolnunk kell a tarsadalmi rétegezodésben
igen nagyszamu embertomegekkel, akikben nincs meg az egészségnek szdz
percentje, akiknek idegereje, ellenalloképessége nincs meg szaz percentben.
Ami természetesen azt vonja maga utan, hogy az ilyen embertomegek sokkal
inkdbb martalékai barmind betegségnek. De figyelembe kell venniink azt is,
hogy az egészségében megcsorbult vagy megrokkant nemzedéktSl teljesen
egészséges U nemzedék nem tud szarmazni. Latjuk ezt a haboraba elvitt
generacioktél szarmazé nemzedék fizioldgiai és  biologiai  viszonyaibol. De
latjuk — kiilondsen az idegerd megcsappandsat — abban is, hogy soha még
az elmegydgyintézetek olyan nagy mértékben zsufolva nem voltak, mint a
haborat kovetd esztendokben. Meéltoztatnak tehat latni, hogy a baj mennyire
beleette magadt a magyar nemzet ¢élete fajaba, mennyire sziikséges tehat,
hogy ne a régi moddszerek szerint nézziink szemébe a gyogyitas problémajanak,
hanem 11j 6svényeket €s 0 eszkozoket probaljunk talalni.

De szocidlis téren is megbomlott a tarsadalomnak egyébként tSbbé-
kevésbbé finoman kiegyensulyozott szerkezete. Mindig volt tdkéletlenség,
egyenetlenség a tarsadalmi berendezkedés nyoman. De olyan er6vel mint
most, ilyen 1j problémak még sohasem vetddtek fel. Mint ahogy hallottuk a
megnyitd  beszédben, a kozéposztily probléméja, amely eminens szocial-
politikai probléma. Vagy a munkassag problémaja, amely mindig probléma
volt tobbé-kevésbbé, de olyan nagy mértékben talan sohasem a modern kor
fejlédése folyaman, mint éppen most, amikor a produkcid6 és a konzumpcid
nincsenek  harménidban  egymassal és minden ilyen  harmoéniamegbomlas
hatranyos  hatasat, kovetkezményeit természetszerlien legelsdsorban maga a
munkabol kozvetleniil ¢él6 réteg érzi. De itt van példaul a szellemileg képzett
emberek probléméja. Bizonyos talprodukcié latszik szellemi erékben. Nem
azt akarom ezzel mondani, hogy ez a produkcido tényleg thalprodukcié, hanem
azt, hogy a gazdasagi értelemben vett produktiv tarsadalmi életben nincs
meg az a felvevOképesség a szellemileg kiképzett er6kre vonatkozoan, mint
amind meg szokott lenni normadlis gazdasdgi viszonyok kozott és igy 1j
probléma mered elénk, a szellemi munkatlanok problémaja.

Ezeken a megfontolasokon tal azonban sziikségesnek latszott még egy ok
miatt az értekezletet Osszekérni ¢és ravildgitani probalni egész kozegészségiigyi
és tarsadalompolitikai helyzetiinkre. Ez az ok pedig a kdvetkezo.

A szocialis prevencié gondolata olyan diadalmas erdvel tor elére az Osszes
modern 4llamok szocidlis és egészségiigyi gondoskodasidban, hogy nem zarkoz-
hatunk el mi sem eme eldretdrés konzekvencidinak levondsa el6l. Most mar tel-
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jesen elavultnak kell itélniink azt a megallapitdist a magyar egészségiigyre
nézve, hogy az egészségiigy tulajdonképen  korhaziigy. Huszono6t-harminc
esztend6vel ezeldtt egyik legelsdrangi orvosprofesszorunk allapitotta meg ezt
a tételt és abban az iddben tokéletesen igaza is volt. A magyar egészségiigy
akkor korhaziigy volt, mert még nem voltak meg a gyogyitasra sziikséges
eszkozok. Ez a csatakialtdis azonban meginditotta nagyobb aranyokban az
allamnal, a kozileteknél, tarsadalomnal, az egyeseknél azt a folyamatot, amely-
nek eredménye néhany évtized munkdja utdn az, hogy most mar egészségiigyi
intézményekkel, korhazintézményekkel nagyjdban el vagyunk latva, a gyo-
gyitdas munkaja teljes mértékben megindult és folyamatban van. A modern
fejlodés azonban a kozegészségligy terén e mellé a gondolat mellé és ezen tul,
ezt meghaladva, beallitotta a masik alapgondolatot, a profilaxist, a bajok ellen
valo védekezés gondolatat. Batran megallapithatom hogy ez a masodik gon-
dolat fontosabb, mint az els6. A masodik gondolat atfogobb, mint az elsd,
a masodik gondolat 11j 6svényeket torni alkalmasabb, mint az els6.

Az els6, a gyogyitas, szintén folyton halad elére. Hiszen tudés professzo-
raink  klinikdikon, laboratoriumaikban felvették az elkeseredett harcot azok-
kal a nyavalyakkal, amelyek a nemzet egészségiigyi koefficiensét tamadjak.
Folyton uj ¢és Uj metodusokat talalnak, 0j és Uj eszkoézokkel probalnak meg-
verekedni a gyilkos korokkal az egyének gyogyitasanal. Nem tagadom, hogy
az egyén gyogyitdsa a tarsadalomnak is érdeke. Minél tobb beteg embert tud
visszaadni a tudomany ¢és a karitdAs megint munkajanak, annal nagyobb a
tarsadalomnak tett szolgalat. Allitom azonban, hogy a védekezés rendszere
sokkal nagyobb mértékben érinti magiat a tarsadalmat és batran merem
mondani, hogy amint a gydgyitds elsdsorban nem a tarsadalomnak, hanem
maganak a betegnek {igye, épligy a betegség, mint tarsadalmi jelenség, nem
elsésorban a betegeknek az iigye, hanem az egészségesek tarsadalmanak dolga.
A betegségek kozott nagyon sok van olyan, amely létezésével, infekcidé utjan
fenyegeti az egészségesek tarsadalmat is. Méltoztatik tehat latni, hogy meg
kellett forditani vagy meg kell forditanunk a védekezés modjat. Ki kell tagi-
tanunk a tarsadalom egészségiigyi szolgalatanak kereteit és be kell vonnunk
mindenekel6tt az egészségeseket a tarsadalmi egészségiigyi profilaxis  kere-
teibe, mert mélyen meg vagyunk gyézdédve arrdl, hogy ez, a4 példaul Amerika-
ban diadalmasan eléretoré gondolat éppen az, amely a gyogyitds tudomanyos
és praktikus kifejlesztésén kiviil elvezet benniinket oda, hogy tarsadalmunk
egészségiigyét tokéletesen rendbe tudjuk hozni.

A prevencio azonban nemcsak egészségiigyi téren kell, hogy érvényesiiljon.
Nem tudom, vajjon itt egyik-masik ponton nem taldlkozom-e majd a szocialpoli-
tikusok mas véleményével szemben, amikor t. i. batran kimondom azt is, hogy
amint a prevencido elméletileg és gyakorlatilag a fontosabbik része az egész-
ségiigyi védekezésnek, mert az egész tarsadalmat vonja bele a munkaba és a
tarsadalom nagyobbik részét van hivatva megvédeni az egészségiigyi bajok
ellen, ugy a szocidlpolitikinak sem célja az egyszerli szocialpolitikai gyogyi-
tas, hanem nagyobbik feladata a szocialpolitikai prevencio.

Tisztelt Orszagos Ertekezlet! A  szocialpolitikai —elgondolasoknak —alapja
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tulajdonképen az ember-mivoltunk azonossdga. Ez a nagy fiziologiai vagy
biologiai tétel az alapja az Osszes ilyen iranya fejlédésnek. Ugyanazok az
emberek vagyunk: kicsiny vagy nagy, a tarsadalom ¢€lén marsiroz6 vagy a
tarsadalom elesettje. Ebb6l a meggondolasbol a fejlodés szazadain keresztiil
jott létre a polgarok jogegyenldsége. A jogi egyenléség ¢és az ember-mivol-
tunkban val6 azonossag olyan alaptétel, amelyb6l szamos korollarium von-
haté még le, amelyeket le is kell még a fejlédésnek vonnia ¢és azt hiszem,
hogy szocialpolitikai téren minden diiborgés, amely azokbol a rétegekbdl hang-
zik, amelyek Osztondsen vagy Ontudatlanul ugy érzik, hogy elnyomottjai,
elesettjei, mellézottjei a tarsadalom nagy egészének, tulaj donképen erre az
alapelvre vezethetd vissza. Osztondsen érzik mindazok, akik az élet arnyékos
oldalar6l nem tudnak atférkézni az ¢élet naposabb oldalara, hogy nekik
valami modon, valamilyen mértékben ehhez is joguk volna. Ha egyenlék
vagyunk mint emberek, ha egyenlden van jogunk az ¢lethez, ha jogi szempont-
bol egyenldk vagyunk a modern allam elgondolasaban, akkor a tarsadalom
nagy differencialtsaga mellett is el kell ismerni, hogy ebbdl az alaptételbdl bizo-
nyos korollariumok folynak. igy példaul az élethez vald jog mellé tarsul rogton
a kovetkez6 tétel: az élet fentartasahoz sziikséges eszk6zokhoz valod jog.

Mik ezek az eszkozok? Nem kaviarra és pezsgére gondolok, hiszen az élet
alsd6 szinvonalat majdnem csak fizioloégiai értelemben veszem ¢és a huszadik
szdzad modern igényeit alig adom hozzd4, tudvdn azt, hogy az emberiség atlag-
haladasat  torténelmi  korszakokban legfeljebb  milliméterekkel lehet mérni.
Mik tehat azok az eszkdzok, amelyekhez feltétlen joga van minden embernek?

Joga van az élethez vald jog okan a kenyérhez, joga van az egészséghez
és joga van a kulturanak bizonyos mertékéhez. Ezek azok a korollariumok,
amefyek elél elzarkéozni a huszadik szazadban sem kormanynak, sem tarsada-
lomnak nem lehet. Mar most, ha e mellé még oda veszem a munka tdarsadal-
manak jogalmadat, akkor bizonyos gyakorlati kovetkeztetésekhez jutok el.

Mit értek én a munka tarsadalmanak fogalman? A modern szocialis érte-
lemben vett tarsadalomnak a fogalmat értem, amelyben a munka, mint tényezd,
mar szinte szuverén magaslatra emelkedett fel. Természetesen a munkat a
maga nagy szétkiilonbozoségében értve, mert a gondolattermelés le egészen
a kalapacsforgatasig és a kormanyzas, az elméleti tudds mindenféle munkajaig
mind sziikséges tényezdje a munka értelmében vett tarsadalmi fejlédésnek.

Ha ezt veszem segédfogalmul, akkor azt latom, hogy a kenyér kovetel-
ménye ugy jelentkezik, mint a munkara valé fizikai vagy szellemi alkalmasi-
tasnak a kovetelménye. Madésodszor ugy jelentkezik, mint a munka eredmé-
nyéhez valé jog. Itt van a [étminimum, amelyet feltétleniil biztositani kell a
korményzatnak ¢és tarsadalomnak a lehet6ségek kereteinek legszélsé  kihasz-
nalasaval. Es a harmadik: a kultireredményben valé részesedés joga. Mert
miért dolgoznék laboratériumaban a tudds, miért vésne marvanyt a miivész,
miért irna koényvet az ir6 és koltd, ha csak kicsi réteg szamara volna hozza-
férhet6 a szellemi kincs? A kultGra altalanossaga a munka tarsadalmanak
altalanossagabdl  egyenesen  folyik.  Lehetetlenség,  hogy  osztalykulturdkra
tagozodjék a kultirmunka eredménye. Minden gondolat, amely kitermeltetik,
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az egyetemesség kincse. Minden eredmény, amelyet Iétrechoz az emberi elme,
az egyetemességnek kell, hogy kincse legyen. Es amint okos dolog muzeumo-
kat, képtarakat 4llitani, nem volna indokolt azokat elzdrni vagy pedig csak
bizonyos kivalasztottaknak a rendelkezésére bocsatani.

A szocidlis elgondolasbol, az alapelvbél eredé logikus konzekvencia ez.
M¢éltoztatik  tehat latni, hogy a tarsadalom fejlodésében olyan eredmények
mutatkoznak, amelyeknek kényszerii hatasa aldl elzarkozni sem nekiink, sem
mas nemzetnek nem lehet.

Ha most visszatérek a tarsadalmi prevencio gondolatdra, akkor azt latom,
hogy tokéletesen berendezett tarsadalmat nem talalok sem a multban, sem
jelenben ¢és Oszintén szdlva ilyent elképzelni sem tudok. Hiszen ember-mivol-
tunk azonossdga Onmagaban rejti az embereknek a legkiilonbdzébb modon vald
differencialtsagat is, masrészt a magantulajdon alapjan 4lld6 tarsadalmi beren-
dezkedés, e nagy elv, amelyet nem tudunk magunk aldl kirigni, megteremtvén
a maga gazdasagi ¢életformajat, sziikségképen olyan egyéni kiilonbségeket hoz
létre a tarsadalom berendezkedésében, amelyeket nem tudunk kikiiszobolni.

Nem akarok itt arr6l vitatkozni, hogy a Kkapitalisztikus termelési élet-
forma, amely hétszaz ¢év oOta gyonyori eredményt hozott, orszagutat vajt és
abban elérevitte a fejlodést, ellenben temérdek hatranyt is mutat, atvalthato-e
egy masik életformara. Ha belehallgatok a szocidlis fejlddésnek eldbb emli-
tett diiborgésébe, hallom, hogy valoban van siirgetés egy masik életforma
felé. Az eclégedetlenség széleskorli a mai életformaval szemben, de egyetlen kisér-
let tortént eddig ezt az ¢életformat egy masikkal helyettesiteni. Ez volt a kom-
munista gazdasagi termelési életforma. A sajat boriinkon probaltuk  végig és
egy nagy nemzete a vilagnak ma is szenved e kétségbeejté kisérletnek minden
borzalma és hatasa alatt. Eletformakrél nem akarok itt vitatkozni. Remélem,
hogy a fejlédés majd megteremti azt az ¢életformat, amely rombolds nélkil fel
tudja valtani ezt a mait, amint ez majd kiéli magat. De nem ez az, amirdl
beszélni akarok.

Arr6l akarok szolni, hogy a meglevd, tehat a kapitalisztikus életforman
beliil lehet és kell biztositani mindazokat az el6bb emlitett korollariumokat
és konzekvencidkat, amelyek nélkiil feltétleniil megtamadtatik ennek a tar-
sadalomnak a rendje ¢és ennek az ¢életformdnak a Iétezhetdsége. Hiszen min-

den eclhagyatottsag, minden kenyértelenség, minden biin, — amely, ha nem
tisztan erkdlesi szempontbél mérem, nem tudom, hogy nem inkdbb a nevelés
hianya-e — minden elesettség kiilon izgatds nélkil is fel tud fejlédni robbantd

er6vé. Hat még, ha izgatds jon hozza, tudatos munka, amely a sok keseri-
séget, a keseriiség sok pislakold rézsetiizét szakadatlanul fujtatja és tlizvészt
probal kilobbantani abbol. A tlizvész mar forradalmat jelent, a forradalom
pedig szemkozt 4ll a tarsadalom érdekévei két szempontbol. Mert rend kell
a tarsadalomban — nem mondom, ilyen vagy olyan — hogy a tarsadalom
¢lhessen és a maga munkajat, amelyet a Gondviselés eléje szabott, elvégez-
hesse; de rendre sziiksége van a fejlddésnek is, hiszen, ha elismerem is azt,
hogy a torténelem folyamadn néha egy-egy robbanasszerli megszakitasa a
rendnek a fejlodést végeredményben elémozditotta, mégis meg kell allapita-
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nom a filozofia hidegségével, hogy a fejlédés hordozdéanyja maga a stabili-
tds, az alland6 fundamentum, amely nélkiil a fejlédés fokozatai normalisak
¢és harmonikusak nem lehetnek.

A tarsadalmi rend tokéletlenségébdl eredd bajokat tehat semmiesetre
sem szabad kozonyOsen nézni ¢és nem elégséges csak tiinetileg gyogyitani
akarni. Ugy értem, hogy nem elégséges olyan intézkedéseket tenni, ame-
lyek a szocialpolitikai értelemben mar bajokba jutott egyedeket vagy réte-
geket meggyogyitjak, hanem valamint egészségiigyi téren arra kell torekedni,
hogy a még bajba nem jutottak egészségiikkben kart ne szenvedjenek,
épugy a tarsadalom rétegeit is védeni kell attdl, hogy szocialis bajba keriilje-
nek. Prevencido sziikséges tehat szocidlpolitikai téren is €s éppen ez az, amit
fejtegetéseim konzekvenciajaként ki akartam hozni.

Intézményesen kell tehat podtolnunk mindazokat a hidnyokat, amelyeket
a tarsadalmi rend tokéletlenségébdl sziikségszerlien vagy incidentaliter ereddk-
nek latunk. Nem elég ezeket a szocialis karitas révén enyhiteni akarni.

A napokban minisztériumi dolgoz6szobdm ablakédban Aalltam ¢és felhivta
figyelmemet egy féllabu rokkant. Az Erzsébet-hid lejaroja mellé allt ki és
levévén kalapjat, az arra menoktdl segélyt kért. Kivettem oOramat, mert
kivancsi voltam, vajjon mi lesz az eredmény. Négy percig figyeltem. Ez
alatt a négy perc alatt a temérdek jarokeld koziil tizenheten nyultak be a
zsebiilkbe vagy retikiiljiikbe és adtak alamizsnat ennek a szegény embernek.
Ha azt veszem szamitasba, hogy legaldbb ezer koronat adott neki egy-egy,
akkor négy perc alatt 17,000 koronat, tehat egy és egynegyed aranykorondt
adott a tarsadalom ennek a szerencsétlennek. Kikiildottem egyik tisztviseld-
tarsamat, hogy igazoltassa az illet6t. Kitint, hogy az allam mar gondoskodni
kivant rola két moddon. El8szor, megkapja rokkantjaradékat, amelybol sziiko-
sen ugyan, de meglehet éIlni olyan magas rokkantsagi fok mellett. Maésodszor,
a rokkantotthonban kapott elhelyezést, amelyet azonban otthagyott, mert
a  rokkantotthon rendjének  fentartasara  okvetleniil sziikséges fegyelemnek
a minimumat sem volt hajlandé elviselni, sem 6, sem sokan a hozza hasonldak.
Az otthonbol kiment és inkabb koldulasra adta magat.

Nem fogattam el rendérrel, — bar a kiadott szabalyrendelet szerint ezt
kellett volna tennem — mert féltem a tarsadalomtol. Féltem attdl, hogy a
rokonszenv 6 mellé fog szegbdni a tarsadalom részér6l és nem a rendér
mellé, aki kotelességét teljesitette volna.

Ezt az esetet azért emlitem, mert azt latom, hogy a tarsadalom gyakran
a maga szocialpolitikai hivatasait a szocialis karitasnak ilyen manualis,
garasoskodd kigyakorldsdban latja befejezettnek. En pedig ez ellen kivanok a
legélesebben allastfoglalni elvi alapon, mert a szocialis Kkaritds rendszerével
sohasem fogunk a szocidlis prevencid6 munkdjanak elvégzéséhez eljutni, ha
elismerem is a szocidlis karitas jelent6ségét. A tarsadalom alapveté feladata
az, hogy hozzasegitsen a maga aldozatkészségével az allamon keresztil ahhoz,
hogy megtudjuk egyrészt gydgyitani a tényleg mutatkozd bajokat, masrészt
pedig a prevencido utjan meg tudjuk oOvni a tarsadalmi rétegeket attdl, hogy
ilyen szinvonalra lesiilyedjenek.
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Ha ilyen moddon jar el a magyar tarsadalom, el fog tlinni nagyon hamar
egy hibas felfogds ¢és egy tinet, amelyeket nem tudok helyeselni. A hibas
felfogds, amely el fog tiinni, az, hogy a szocidlpolitika munkaskérdés. A szo-
cidlpolitika nem munkaskérdés. A szocialpolitika nem a munkasok kérdése,
nem a munkasok vezéreinek kérdése. A szocidlpolitika az egész tarsadalom
kérdése. Eplgy, mint ahogy — megint aldhizom — a szocialis egészségiigy
nem a betegek kérdése, hanem az egész tarsadalomnak a kérdése. A tiinet
pedig, amelynek szintén meg kell gydgyulnia és el kell oszlania a szocidl-
politikai torekvések terérdl, az, hogy annak a hibas elgondolasnak alapjan,
melyszerint a szocidlpolitika a munkédsok kérdése, a tarsadalom részér6l a

szocialpolitikai kérdéseket csak bizonyos irdnyok — amelyek bezarkoznak a
szervezett munkassag szervezeteibe — iparkodnak keziikben tartani ¢és —
tovabbmenve — iparkodnak ebb6l még politikai eréket is kovacsolni. A

szocialpolitika nem politika. Semmi koze sincs a politikdhoz vagy legfel-
jebb annyi koéze van hozzd, hogy bar minél tobb szocialis érzésben nagy
ember keriilne be a politikdnak aktiv intézésébe, mert akkor Ilehetne szocial-
politikat csinalni a politikusok révén, de politika nélkdil.

Tisztelt  Orszagos  FErtekezlet! Annak a néhany gondolatnak  végére
értem, amelyeket hangsulyozni kivantam. Ismétlem, elméleti a fejtegetés,
amelyet bator voltam eldadni, de sziikségét éreztem, hogy egynéhany elvi
allaspontot megerdsitsek  akkor, amikor a szakférfiak a gyakorlati kérdések
megyvitatasaba bocsatkoznak.

M¢éltoztatik most mar latni, hogy meg van indokolva a legjobb szakférfiak
Osszehivasanak ¢és az értekezlet megtartasanak ténye. Arrdél van sz6, hogy
amig normalis id6kben a normalis kozegészségiigyi és tarsadalompolitikai
igények kielégitésére elégséges volt a tudomény, az egészségiigyi ¢€s szocial-
politikai  tud6ésok  normdlis meneti  kutatdsainak  sporadikusan = mutatkozo
és az allam altal sporadikusan felhasznalt eredménye, most ez mar nem elég-
séges. Egy egészségében ¢és gazdasagi 1étében gydkeréig megingatott nemzet
keretében ez tobbé nem elégséges. Ezért kell, hogy a tarsadalmi egészségiigy-
nek és a tarsadalompolitikanak  kivalo  szakférfiai Osszerakjak a  maguk
tudasanak, a maguk gyakorlatinak, a maguk elméleti tisztanlatasanak
reflektorait ~ egyetlenegy  nagy  fényforrasba,  hogy  ezzel  ravilagitsanak
sistergd vilagossaggal és erdvel azokra a problémdkra, amelyeket meg kell
oldanunk, hogy egészségesek tudjunk lenni az egészségiigy terén is ¢és a szocial-
politika terén is.

Amikor tehdt ¢én, mint a népegészségiigyi, népjoléti ¢és munkaiigyi mi-
nisztériumnak vezetje most tisztelettel koszontom az Orszagos Ertekezletet,
megkoszondm az Orszagos Ertekezlet elnokségének azt a nagy szervezé mun-
kat, amelyet 1Ugy az anyag Osszevalogatasaval, mint az értekezlet Ossze-
hivasadval végezni méltoztatott. Sajnalkozdsomat fejezem ki, hogy az egyik
elnok, Milller bard ur betegsége miatt akadalyozva van abban, hogy ebben
a munkalatban résztvegyen, amelyen annyi szeretettel csiiggott. Innen kiild-
jik betegagyahoz szeretd koszontésiinket, kivanvan, hogy egészségét minél elébb
nyerje vissza. Isten aldasat kérem mindazokra, akik résztvesznek ebben a
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munkaban és azt kivanom, a megoldasok olyanok legyenek, hogy sza-
moljanak a sziikségességgel ¢és a lehetdséggel, mert akkor a kormanyzat részé-
rol feltétleniil taldlkozni fog az orszdg kozvéleménye azzal az erds elhatirozas-
sal, hogy a pontosan megallapitott bajokat pontosan megallapitott és Iehetd
modszerek segitségével megprobalja a tarsadalom erejét is igénybevéve meg-
gyogyitani.
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FOLDES BELA
V. B. T.T., NY. MINISZTER, ELNOK.

T. Orszagos Ertekezlet! Az a nagyvonali beszéd, amely felemelkedett
az allamférfiti és etikai gondolkozas olyan magaslataira, amelyeken az
emberiség legmagasabb és legfontosabb igazsagaival talalkozik, az Orszagos
Ertekezlet bevezetéseképen nagyjelentdségii. Nemcsak abbol a  szempont-
bol, hogy mennyi eszmét, mennyi gondolatot, mennyi igéretet taldlunk benne
és mennyi kilatast arra, hogy meg fog wvaldsulni, amit a gyakorlati szempontok
és torekvések kivannak, hanem azért is, mert hiszen ez a beszéd tulajdon-
képen inicialéjat alkotja egy 1) kormanyzati éranak a kozegészségligy ¢és
szocialpolitika terén.

En ebben a beszédben biztatdst litok a nemzet kulturalis haladisara és
ebben a Dbeszédben cafolatait latom minden géancsoskodd szkepticizmusnak.
Engedjék meg, hogy halds koszonetet mondjak Onagyméltosaganak ezért az
el6adasaért. Halas koszonetet mondok azért, hogy ¢ az & messzelatdo allam-
férfiti és mélyenlatd Dboleseleti tekintetével minket odavezetett, hogy bete-
kinthessiink a nagy problémdk homalydba. Meég egyszer kifejezem tUnagy-
méltdésaganak az értekezlet koOszonetét és igérem, a magunk részér6l mindent
meg fogunk tenni, hogy hasznos munkat végezzink az orszagnak, a nemzet-
nek érdekében.

T. Orszagos Frtekezlet! A megnyitd iilés napirendjét letargyaltuk. Az
értekezlet tovabbi programmjabol azt hiszem mindenki latja, hogy a legkomo-
lyabban fogjuk fel azt a feladatot, amelynek teljesitése az értekezlet célja és
semmiképen nem indokolt az a kritika, amely kifogast tesz abbol a szempont-
bol, hogy kevés kilatds van arra, hogy az értekezlet javaslatai megvaldsit-
tassanak. Azt hiszem, err6l a helyr6l kotelességem erre vonatkozéan nyilat-
kozatot tenni. Kijelentem, hogy a legerdsebb ez a meggy6zodésem nemcsak
azért, mert hallottuk a legkompetensebb allamférfitnak erre vonatkozo 4llas-
pontjat, de azért is, mert — amint Onagyméltosiga maga is hangsulyozta —
az eredmények és a fejlodés sziikségessége oda visz, hogy e kérdések meg-
olddsa el6l nem térhetiink ki. Ami a minimuma a szocidlis és kozegészségiigyi
politikanak, annak ebben az orszagban mindenesetre a legrévidebb id6 alatt
meg kell valosulnia. Azt hiszem egyébként a dolgokban magukban is elég
igazsag és elég hatalom van arra, hogy ez a megvalosulas elkovetkezzék.

Ujra hélas koszonetet mondok mindazoknak, akik az értekezlet meg-
nyitd ilését megtisztelték, elsésorban a Kormdnyzé Ur Ofdméltésiga  képvi-
seljének, a miniszterelnok trnak, azutan Jozsef Ferenc kirdlyi herceg Ofen-
ségének, Horthy Miklésné Oféméltosaganak ¢és mindazoknak az elSkel6ségek-
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nek, akik jelenlétikkel megerésitettek minket abban, hogy helyes tton
jarunk. A megnyitdo {ilést azzal az Ohajjal rekesztem be, hogy az Orszagos
Ertekezlet, amely kozegészségiigyi 6és tarsadalompolitikai nagy problémékkal
fog ezen a héten foglalkozni, egy jobb jové elé vigye Magyarorszagnak
sokat szenvedett és még ma is sokat szenvedd népét. Isten aldasat kérem erre
a munkara.
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ELSO NAP.

(1926 oktober 28.)

Foldes B é 1 a, v. b. 1.1., ny. miniszter, a szakértekezlet elnéke a kdvet-
kezd beszéddel nyitotta meg az tilést.

Ha azt kérdezik t6link a kétkedok, mi a szocidlpolitika, azt feleljiik,
a szocialpolitika kiizdelem ama gazdasagi és erkolcsi koérokozok ellen, melyek
a tarsas egyiittélésbol, "a kozgazdasagi ¢élet torvényeinek miikodésébol szar-
maznak. A szocidlpolitika kisugarzdsa egy, az egész ¢l0 természetben uralkodd
torvénynek. Mi lenne a pardnyi magbol, az igénytelen csemetébdl, a gyenge
madarfiabol, a tehetetlen csecsemdbdl, ha a természetben nem uralkodnék a
védelem torvénye? A szocidlpolitika a védelem nagy torvényének atvitele az
emberi tarsadalomra. Krisztus tanitdsa  szocidlpolitika. Assisi  Szt.  Ferenc
tanitasa szocialpolitika. Az egyhaz karitasa szocialpolitika. A francia forra-
dalom szocidlpolitika. ~Majdnem minden nagy torténelmi fordulatnak van
tarsadalompolitikai oldala.

A vildghaboru  jelentékenyen  kiterjesztette a  szocidlpolitika  kereteit.
A vilaghabort legnagyobb vesztese a kozéposztaly. Ez a kozéposztaly adta
sorat a legkivalobb allamférfiaknak: Kossuth Lajost, Dedk Ferencet, a két
Tiszat, Szilagyi Dezsét, az elsé munkéasbetegsegélyzO torvényt alkotd Baross
Odbort, a tudomany, irodalom, mivészet halhatatlanjait, a mezdgazdasag, ipar,
kereskedelem uttéréit. Ha ez az osztaly bukik, a nemzet is bukik. Ez osztaly
szdmara tehat biztositani kell a megélhetést, a gyermeknevelést, az otthont,
a nyugodt aggkort. A munkasosztaly védelmét, még pedig ugy az ipari, mint
kiilonleges viszonyaival 0Osszhangzatosan a mezOgazdasdgi munkasok védel-
mét ¢és a munkasbiztositast ki kell épiteni. Kozéposztaly ¢és munkdsosztaly
védelme egymast kiegészitik. Egymdsra vannak utalva. Azonkivil a kozép-
osztdly a munkasosztaly jeleseib6l nyer kivalo elemeket, a munkasosztaly a
kozéposztalytol arra valdo vezetdket. Azonban minden torekvés homokra volna
épitve, ha nem fejlesztjik minden allampolgarban a szocidlis gondolkozast,
kiilonosen pedig azokban, kiknek hivatasa a kozigazgatas vezetése és azokban,
kik a termelés vezérkari kapitanyai, a toke képviseldiben. A szocialpolitikat erre
a széles alapra akarjuk fektetni. Nem osztalypolitika ez, hanem igazi térsa-
dalompolitika. Nem az a legfontosabb, hogy a tarsadalmi intézmények nyakra-
fore 1étesittessenck, hanem, hogy azok megfontolva, a 1étez6 allami és kozgaz-
dasagi  viszonyokkal  0Osszhangzatosan, fokozatosan  alkottassanak.  Tarsadalmi
szellem hassa at a tarsadalmat, mert a tarsadalom ma nem keskeny alapon



nyugszik, hanem a tomegek széles fundamentuman ¢&s itt oly beldathatatlan nagy
téer kindalkozik a minden irdanyban valo haladdsra, melyet szamitason kiviil hagyni
teljesen lehetetlen. Ezek a szempontok iranyitjak munkankat.

A helyes szocialpolitika hatdsa kiszamithatatlan. Megvédi ¢és fokozza a
munkaer6t. Emeli a munkakedvet. Er6siti a csaladi kapcsot. Elharitia a
munka veszteségeket. Békét teremt a termelési tényezOk kozott. Tokéletesiti
a termelést. Javitja a fogyasztast. Mérsékli a jovedelmi és vagyoni kiilonbséget.
Egészségessé teszi a fel- és lemend osztalymozgalmat. De a gazdasagi téren
tilmendleg is minden iranyban érvényesiti jotékony hatasat. Nemesiti az
erkdlcsoket. Megtermékenyiti a pedagogiat. Erésiti  az allami rendet. Az
osztalyharc enyhitésével gyogyitolag hat a beteg parlamentarizmusra ¢és elo-
mozditja a békés nemzetkdzi egyiittmikodést. Minden kulturpolitika, minden
kozegeszségiigyi politika, minden kiozgazdasagi politika hiabavalo észszerii szocial-
politika nélkiil.

Kedvez6 auspiciumok mellett inditjuk meg munkankat. Az orszagos
értekezlet megnyitd ilésén ugy a miniszterelnok, mint a népjoléti és munka-
gyl miniszter urak kijelentették, hogy a kormany szocialis alkotdsokat oOhajt
létesiteni. Tehat nem fogunk medd6 munkat végezni, ha az 4llami lehetdsé-
geken beliil célszeri javaslatokat tesziink.

A megjelenteket iidvozlom és ezzel a tarsadalompolitikai orszagos érte-
kezlet iiléseit megnyitom. Egyben tisztelettel jelentem, hogy a genfi Nem-
zetk6zi Munkaligyi Hivatal igazgatdja, Thomas Albert, 1észér6l egy  atirat
érkezett, amelyben Orommel vesz tudomast arr6l, hogy a szocialpolitikai kér-
dések koriil orszagos értekezletet tartunk és kéri, hogy az iratok, ha akar-
csak magyar nyelven is, hozza elkiildessenek. Egyuttal felkérte Pap Dezsd
h. allamtitkar wurat, hogy a Nemzetkdzi Munkaiigyi Hivatalt a targyalasokon
képviselje. Kérem Oméltosdgat, hogyha erre vonatkozolag valami kozolni vagy
kijelenteni valdja volna, legyen szives felszdlalni.

Pap Dezsé h. allamtitkir: En csak azt batorkodom kijelenteni, hogy
amikor atadtam a Nemzetkézi Munkaiigyi Hivatal igazgatdjanak hozzam
intézett megkeresését, azt hiszem ugyanazt éreztem, amit az igen t. szak-
értekezlet minden tagja érezhet, hogy koOszonetiinket és halankat kell kifejez-
nink a Nemzetk6zi Munkaiigyi Hivatal irant azért a figyelemért és azért
az ¢érdeklddésért, amelyet munkank irdnt tanusit és ki kell fejezniink azt
a Dbiztositast is, hogy azokért a magas célokért, amelyekért a Nemzetkozi
Munkaiigyi Hivatal, ez a nemzetkdozi munkaiigyi szervezet, az egész vilag-
nak elismerése mellett olyan bamulatramélto tevékenységet fejt ki, mi a
magunk szerényebb lehetdségei ¢és szerényebb erdforrdsai  mellett is meg-
tessziik mindazt, ami csak t6liink telik.
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Elnok: Balogh Jené, v.b. t. t., ny. miniszter.
Targy: Tarsadalomerkélcsi és tarsadalompolitikai nevelés.
El6ado: Kornis Gyula, egyetemi ny. r. tanar.

Javaslat. Az Orszagos FErtekezlet célja nem lehet més, mint a meglévd
szocidalis  bajok okdnak kifirkészése, illetve az orvoslis gyakorlati eljarasanak
megallapitdsa, tovabba a népjolét terén mikodok, valamint az iskolan kiviili
népmiivelok, s 4&ltaldban a vezetd rétegek idevagd ismereteinek bovitése. Ide
tehat nem elméleti fejtegetés kell, hanem gyakoriati utmutatas.

Maga a tétel igy helyes:

gyakorlati tarsadalometikai €s tarsadalompolitikai ismeretek nyujtasa.

Evégre sziikséges:

1. aszocidlis érzék fejlesztése;

2. a gazdasagi ¢és tarsadalmi, sOt politikai ¢életjelenségek szocidleihikai
értékelése; ezzel kapcsolatban a hivatasok ethikajanak taglalésa;

3. a tarsadalmi lelkiismeret (felelGsség- ¢és kotelességérzet) felébresztése a
vezetbkben,;

4. a tarsadalmi bajok (az antihigiénikus viszonyok, a nyomor, a tudat-
lansag, a csaladi ¢élet bomlasa, a ziillés, a tarsadalmi gy@ldlet, stb.) oka-
nak megallapitasa;

5. az orvoslo eljardsok kutatasa. Segités és megel6zés. A caritas, s a szocidl-
politika feladata;

6. a szocialpolitikai  intézmények  ismertetése  (csaladvédelem, anya- és
csecsemdvédelem, leany- ¢€s ndOvédelem, gyermek- ¢és ifjusdgvédelem, aggok
és rokkantak védelme, munkasvédelem, Iehetéleg szemléltetve, foldbirtok-
reform, stb.);

7. a gyakorlati szocialis munkaba vald Dbevezetés (szervezés, ellendrzés,
feliigyelet);

8. e kérdésekrdl rovid, gyakorlati érzékkel megirt tdjékoztato  fiizetek
kellenének.

Amennyiben pedig nem csupan a népjoléti munka irdnyitéirdl, s mun-
kasairol lenne sz6, hanem a szocidlis nevelésrél a nevelésoktatas egész
vonalan, akkor az itt részletezett anyag annyiban valtoznék, hogy az min-
den iskolanemben a tanulok fejlettségi fokanak, s meglevd ismeretkorének,
valamint — szakiskoldkban — A valasztott élethivatisuknak megfelelé keretben
és megfeleld6 modszeres eljarassal nyQjtando. (Kisebbeknél elég a tarsadalmi
egylittérzés, s a segitdkészség Kkifejlesztése; kés6bb konkrét esetekhez kotve
egy-egy jelenség vagy intézmény megismertetése; rendszeres Osszefoglalas
csak ott, ahol azt az ifju fejlettségi foka megengedi.)

Indokolas. A tarsadalomnak, barmely formajaban, két f6 alkotd jegye wvan.
Az egyik valamely kozosséghez valé hozzatartozésag tudata: az egyén magat
egy kolcsonhatds szolidaris tagjanak, egy kozosség, mint egész képviseldjének
érzi, a masik jegy valamely egyén folotti értéktartalom, amelyet a tarsadalom
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tagjai  kisebb-nagyobb  tudatossaggal kozosen iparkodnak  megvaldsitani, s
amelybdl folynak azok a konkrét célok, melyeket a tarsadalom kitliz. Ezt az
értéktartalmat, s a beldle folyd célokat rendszerint a tarsadalom torténetileg
atszarmazott erkolcsi hagyomanytokéje hatarozza meg. A  tarsadalom zOme
belesziiletik és belenevekedik bizonyos erkolesi  kotelességhalozatba, —értékfel-
fogasa dsztonszeriien ennek beléidegzett vonalain halad. Az erkolesi és politikai
értékfelfogds csak a tarsadalomnak aranylag vékony rétegében valik Jntuda-
tossa, kilon értelmi megfontolas targyava. Az, hogy mennyire fejlédik ki
egy tarsadalomban a szocialis érzék, elsdsorban a neveléstol fiigg. Ennek jelentd-
sége a vilaghabortit kovetd tarsadalmi valsag kozepett, kiilonosen nalunk,
megsokszorozodott: a jovo magyar nemzedéknek a réginél sokkal mélyebb
és szélesebb szocidlis szellemben kell neveltetnie. A helyes kultirpolitika a
legjobb szocialpolitika.

A tarsadalomerkolcsi és tarsadalompolitikai nevelésnek az a feladata,
hogy az ember lelkében ugyis Osztonszerlien szunnyadd szocialis érzéket,
tarsadalmi egyiittérzést ¢és segitokészséget szoktatas ¢és érzelemszerii rahatas
utjdn minden iranyban fejlessze, masfeldl, hogy a tarsadalmi egyiittérzés kiilso,
u. n. szocialpolitikai intézményeinek megismertetésével ezeknek nagy jelentd-
ségét ontudatossa tegye, s igy a gyakorlati szocidlis munkaban vald hatékony
részvétel tjat egyengesse.

E két feladat koziil a pszicholégia és a mindennapi tapasztalat vildgénal
az els6t: a szocidlis érzéknek érzelemszerli sugalmazds, szoktatds, akarat-
nevelés utjan vald fokozasat sokkal jelentdsebbnek kell tartanunk, mint a
puszta értelmi  felvilagositast. Az  odaadas, segitokészség, Onmegtagadas,
fegyelem ¢és kotelességtudat, a nem fecsegd, de cselekvd caritas megszilardi-
tasaban sokkalta nagyobb szerepe van az érzelmi-akarati ~mozzanatoknak,
semmint az értelemnek. Azt, hogy mikép viselkednek ¢és cselekszenek az embe-
rek, elsdsorban jellemiik és szokasuk donti el, s csak masodsorban értelmiik.
Modern  kultiranknak szinte tragikus vonasa, hogy elsésorban  észkultara.
Iskoldink munkaja is fokép e korill forog, s igy hattérbe szorul az érziilet és
akarat formalasa. FErre pedig anndl nagyobb sziikkség van, mert a csaladnak
és az egyhazaknak az akaratra vald befolyasa kétségkivill megfogyatkozott,
ami fokép a modern élet nagyvarosi €s gyaripari jellegével fiigg 6ssze.

Melyek a szocialis érzék fejlesztésének ¢és apolasanak eszkozei az iskolai
nevelésben? A népiskoldban semmiesetre sem elvont tételek emlékezetszer(i
betanitdsa, hanem a tarsas egyiittérzésnek, a masokon valdo Onzetlen segités
kotelességének példak, népmesék, elbeszélések, torténeti olvasmanyok, kolte-
mények, tanitomesék, a jatékok és foglalkoztatdsok kiilonféle nemei utjan valod
érzelmi sugalmazéasa, s szoktatas altal mintegy az idegrendszerbe valo bele-
organizalasa.

A kozépiskolaban mar joval bonyolultabb a feladat. A mai kozépiskola
szellemének gyokerei a XVIII. szazadvégi neohumanizmusba nytlnak, mely-
nek miivelddési eszménye Winckelmann, Herder és Goethe hatisa alatt egy-
oldalian individualisztikus jellegli. Ezt a XIX. szazad folyaméan a liberaliz-
musnak az egyéni er6k kibontakoztatdsdt koveteld értékfelfogasa még csak



megerdsitette. Ennek az individualisztikus nevelési eszménynek hattérbe kell
szorulni: az egyén nem pusztan Onmagaért van, hanem az egyénfolotti
kozosségért, a nemzetért; az egyénnek a nemzet egyénfolotti akaratszerve-
zetébe kell 0Osszhangzoan beleilleszkednie. A tarsadalom mai rendkiviill szét-
kiiloniilt munkafelosztasdban az egyesek nem egymds mellett allnak, nem
mechanikus agyregatumot alkotnak, hanem egymason keresztiil-kasul dolgoz-
nak, egymastol sokrétlien és bonyolult hierarchidban fiiggnek. Eppen ezért
a tarsadalomerkdlcsi ¢és tarsadalompolitikai nevelés legfobb célja a szolidari-
tasnak, a kollektiv feleldsségérzésének  folkeltése ¢és  hatékony  kifejlesztése.
Ennek jelent6s eszkozei: a jatékok ¢€s tornagyakorlatok, kirandulasok, az
iskolai egyesiiletek (6nképzokor, sportegyesiilet), ezek kozott a fiokndl kiilo-
nosen a cserkészet, a lanyokndl pedig az ifjusdgi Voroskereszt. Az nem vélet-
len, hogy éppen a szocialis érzék és intézmények tekintetében az egész vilagon
eliljar6 angolszdsz nemzetek aknazzdk ki legjobban ezekben a pedagogiai
eszkozokben rejlé neveld er6t. Anglidban sziiletett meg a cserkészet eszméje,
mely pompasan egyesiti az ifjukori koltdi romantikat és a katonai fegyelmet,
a lirai hangulatot és a szabad természeti ¢letet, az egyiittes munkat és a fele-
10sségérzésnek mind egyéni, mind kollektiv formajat. Az ifjisagi Vordskereszt
eszméje meg Amerikdban termett: az emberbarati érzést mar a gyermek
fogékony lelkébe kell belecsepegtetni, ugy, hogy cselekvd szeretetre, joté-
konykodasra, embertarsai gondozasara szoktatjuk, a kozegészségiigy elemeire
az ifjusagot gyakorlatilag megtanitjuk, benne a kéziigyességet ¢&s gyakorlati
érzéket jotékonysagra szant targyak készittetésével fejlesztjik. Az utobbi célt
szolgaljak néhany év ota a nalunk mar huszondtezer tanuldt atoleld ifjusagi
Voroskereszt munkadélutdnjai, melyeken az iigyes gyermekkezek a  tolik
hozott vagy rendelkezésiikre bocsatott anyagbol jatékokat ¢és  kézimunkakat
varazsolnak eld. Ezek értékesitésébdl szarmazo Osszegeket maguk a lanyok
vagy fitk a tolik szabadon megszabott jotékonycélra forditjdk. Az egyik
iskola egy-egy osztdlya — mondja az ifjusdgi Voroskereszt jelentése — a kor-
nyék szegénysorsi csecsemdi koziil egyet-egyet adoptal, s ellatasarol gondos-
kodik; egy-egy kislany még az iskolaidd megkezdése elétt egy Tliveg tejjel
kezében siet kicsi védencéhez. Egy masik iskola ifjusdgi csoportja egy anya-
és csecsemob-dispensairt vesz gondozasa ala; 6k latjak el a csecsemdkelengyék
karbantartasat.

Iskoldinkban a szocidlis nevelésnek ezek a legjelentdsebb tényezéi még
csak a fejlédés kezdd allapotdban vannak: tervszerii kiépitésik nemcsak a
magyar kultirpolitikdnak, hanem a szocialpolitikdnak is elsérendii feladata.
Kozépiskolaink szelleme még mindig talsdgosan intellektualisztikus: majdnem
minden az értelem mivelése kortil forog, pedig egy kis értelmi ismeret melld-
zése aran bOséges kamatot nyerne Ugy, mint az angol iskolarendszer — az
érziilet- és  akaratfejlesztés szamara. Az egyiittesen, csoportokban  kifejtett
munka és jaték raszoktatja az ifjit a szolidaritds, az engedelmesség, az egyiit-
tes felelésség, a masokért valdo kiizdelem, az Onzetlen odaadés, Onallosag, a
spontan segité torekvés, a tarsadalmi igazsagossag nemes érzésére, ugyhogy
onkénytelentil és észrevétleniil belend az élet gyakorlati szocialis munkajaba.



Az ilyen iskolatdrsadalom kicsiben mar a nagy tarsadalom ¢letét tiikrozi
vissza. Nem tartanam helytelennek, ha kelléen tompitott formaban, s a tanar-
sag kelld6 pedagbdgiai tapintataval és ellendrzésével megprobalnék mi is be-
vezetni az iskolai  igazsagszolgaltatisba a  self~govemment-rendszert,  mely
Amerikadban, Anglidban ¢és Svijcban a tarsadalompolitikai nevelésnek: a fele-
16sség ¢és becsiiletérzésnek, a torvénytiszteletnek és lovagiassdgnak, a szervezd-
képességnek és  Onallosagra  szokasnak, a  demokratikus = Onkormanyzatnak
sokszor jol bevalt iskolaja. igy az ifji mar koran megtanulja, hogy az & cse-
lekvésének vagy nem-cselekvésének mik a tarsadalmi kovetkezményei. Ennek
jelentésége ma még fokozottabb, amikor az allam mind demokratikusabb
berendezése mellett a kozakarat kialakitasaban mindenkinek szava van.

Sokat varhatna a magyar tarsadalomerkolcsi nevelés a modern pedagdgiai
mozgalmaknak att6l a formajatol, mely munkaiskoldi iranyzat néven ismeretes.
Ennek  Kerschensteinertol  kidolgozott — egészséges  programmjaban  jelentds
szocialetikai iranyt kell latnunk, melyet a magyar nemzeti kultarpolitikdnak
is lehetéleg gyiimolesoztetni kell. Az iskolaban bevezetett mihely és labo-
ratoriumi munka célja nem a puszta technikai Tligyesség fejlesztése, hanem a
szocialis Osztonoknek, a tarsas derékségnek, kotelességtudatnak ¢és feleldsség-
érzésnek az egyiittesen végzett kozos munka utjan vald rendszeres fejlesztése.
A tarsas erényekre nem lehet senkit sem «tanitani», hanem gyakorlat, k6zos
munka altal rdszoktatni. Erés akarati diszpoziciokat csakis a gyakorlas, szok-
tatds, irracionalis sugalmazas, konkrét atélés tud teremteni, s nem a puszta
sz6, konyv, értelmi atlattatas, folvilagositas. Kerschensteiner szerint az igazi
népnevelés nem egyéb, mint «a nép rendszeres vezetése ¢és szervezése kozos
alkotokedvre.» Csak az alkotokedv, a folytonos belsé sarkalas az alkoté munkara,
kolcsondz az életnek igazi személyes tartalmat, célt és értéket: ennek fejlesz-
tése minden szocialis nevelés fécélja. Ugy kell nevelni, hogy az élet a munka
altal ¢érdemesnek tiinjék fel a leélésre. A sok kotelességnek pusztan elméleti
hangoztatasaval szemben az iskola legyen alkoto munkaiskola, melynek végsé
célja annak a tudatnak kifejlesztése, hogy mindenki addés az egész kozosség-
nek és csak annyit ér, amennyit a koz0sség szamara dolgozik. Ezért a munka-
elvnek szervesen at kell hatni az iskola valamennyi tantargyat és tevékeny-
ségét; barmi szellemi vagy fizikai munkat végez az iskola, az egyes osztalyok
munkas kozosségeknek érezzék magukat, melyeket a kozds munka szelleme
és alkotokedve hasson at. A munkaiskoldi programm hatékony megvaldsitasa-
nak ndlunk valamennyi iskolafajban legfébb akadalya a tanulok nagy tomege
°&y~°gy osztalyban. A zstfoltsag megsziintetése az elsé feltétele az osztalyok
olyan kis munkakozosségekké valo atalakitdsanak, amelyet mind a szellemi,
mind a testi technikai munka terén kozos alkotokedv és mélyebben atélt
tarsas egyiittérzés egyesit. A munkaiskolai pedagogiai irany szelleme egyben
a legjobb biztositéka a helyes dllampolgari nevelésnek is.

A tarsadalomerkolcsi és tarsadalompolitikai nevelés itt vazolt eszkozei
els6sorban a szocialis érziileti és akarati diszpoziciok fejlesztésére ¢és apolasara
vonatkoznak. Joval kevesebb eredmény varhat6 a tarsadalomra vonatkozd
ismeretek kozlésétdl. Vannak, akik a szocidlis érzék kifejlodését a tarsadalom-



tani ismereteknek iskolai tanitasatdl varjak. Az Osszeomlds utdn par esztendeig
(1919—1923) kozépiskolaink IV. és VIII. osztilyaban a tarsadalom- és koz-
gazdasagtan elemei kotelezd rendes targy anyaga voltak. Bar néhany kivald
tanar kezében ilyen iranyu ismeretek kozlése és rendszeres Osszefoglaldsa
kétségkiviill elmemozditd és szocialis Ontudatossagra emeld volt, mégis a leg-
tobb helyiitt csak a betanulni valé, de meg nem emésztett anyag gyarapo-
dasat, az ugyis még mindig szerteleniil uralkodé verbalizmus fokozodasat, uj
miszavak  ajakgimnasztikajat  jelentette. Barmely targy mivoltanak legjobb
kulcsa torténeti fejlodésének ismerete. A tarsadalom természete és szerkezete
is legalkalmasabb ~modon torténeti  evolucigjabol  érthetd. Ezért leglijabb
tanterveink az idevagd ismereteket els6sorban a  torténelmi  tanulmanyok
korébe olvasztjdk bele, hogy a folndvekvd nemzedék szocialis téren tajékozott
legyen. A kozépiskoldk VII. osztadlydban a torténelmi oktatds bevezetéséiil
rendszeres Osszefoglalas is helyet foglal a tarsadalom, allam, nép, nemzetiség,
nemzet, munkamegosztas, tarsadalmi ¢és allami szervezet kérdéseir6l, amit az
allampolgari  kotelességek ismertetése zar be. A kozgazdasagi ismeretek leg-
jobb bevezetdje a foldrajz, melynek kore tjabban tanterveinkben jelentéke-
nyen kitagult. A szocidlpolitikai ¢és koOzegészségiligyi intézmények (anya- és
csecsemO védelem, gyermek- és ifjusagvédelem, aggok és rokkantak védelme,
munkds joléti intézmények, korhdziigy, 4arvahazak, szegényhdzak, népkonyhak)
ismertetése a VIII. osztalyos egészségtanban foglal helyet.

Iparos- ¢és  kereskeddosztalyunk jabb nemzedéke nagyrészt a  polgari
fiviskolakbol keriil ki, melynek miivelédési anyagdt a tanterv a gyakorlati
élet szikségletei szerint szabja meg. Itt a tarsadalompolitikai nevelésnek a
IV. osztalyban az egészségtani, koOzgazdasagi ¢és jogi ismeretek praktikus
jellegli tanitasa all kiilon szolgalataban. A felsé kereskedelmi, felsé ipari és felso
mezogazdasagi iskolak tanterve hasonlokép gondoskodik az illetd szaktestiiletbe
vago tarsadalompolitikai intézmények ismertetésérol.

A nemzet zOmének tarsadalomerkolcsi ¢és  tarsadalompolitikai nevelése
majdnem kizardlag a népiskolan, illetdleg a néptanitokon sarkall. Ezért kii-
16n6s jelentésége van ebbdl a szempontbol a tanitoképzd-intézeteknek. Ezek tan-
terveiben a tanitd ilyen irdnyt kiképzését négy tantargy is van kiilon hivatva
szolgalni: az alkotmanytan, egészségtan, gazdasagi ismeretek ¢és a kozgazda-
sagtan. Az utobbi keretében gondoskodik a tanterv a tanitd azon szocialis
kotelességeinek  ismertetésérél is, melyek a falu kultGrdjanak és jolétének
emelésére vonatkoznak.

Az utobbi 06t esztenddben valamennyi iskolafajaink tanterve revizidon
ment keresztiil. A mivelédési anyag kiszemelésében az Orszagos Kozoktatasi
Tanacsnak mindig kiillonds gondja volt arra, hogy mindazokat a miveltségi
elemeket, melyek a tarsadalomerkdlcsi és tarsadalompolitikai nevelés céljait
szolgaljak, az 1illetd iskolafaj természetének, s a tanulok fejlettségi fokanak
megfeleléen a tanterv korébe vonja, s igy iskoldinkat a valosagos élet sziikség-
leteihez kozelebb hozza. E tekintetben tanterveinket hidnyokrdl csak az vadol-
hatja, aki nem ismeri O&ket. Gyors eredményt természetesen itt nem varha-
tunk: a kultira termése mindeniitt lassan érik. Az iskola egymagaban nem



tehet mindent. A csalad és a kornyezd tarsadalom neveld hatasa a szocialis
érzék és kotelességtudat fejlodése szempontjabol is az iskola hatasanal joval
nagyobb jelent0ségli. E ponton 1ép elbtérbe az iskolankiviili népmiivelésnek
a tarsadalomerkoles és tarsadalompolitika tekintetében végzendé pedagogiai
feladata. Ugyancsak ezen a ponton domborodik elénk annak jelentdsége is,
hogy a kozigazgatasi tisztviselok kell6 szocidlpolitikai kiképzésben részesiiljenek,
hogy miikddésiik ne rideg biirokratikus szabvanymunka, hanem egyben a nép
szeretd, gondos nevelése és Utbaigazitasa is legyen.

Hozzaszolasok.

Hornyanszky Gyula, egyeteminy. r. tanar.

Van szerencsém a tisztelt értekezlet elé a kdvetkezd javaslatot terjeszteni.

Kérjik fel az elndkséget, illetékes helyen tegyen meg minden Iépést
abban az irdnyban, hogy a tanarjeloltek koziil a torténelmi és a nyelvi (iro-
dalomtorténelmi) szakosok egyetemi tanulmanyaik masodik évében a politika,
harmadik  évében a  kézgazdasagtan  hallgatisira  koteleztessenek — kotelezd
kollokvalassal kapcsolatban.

Indokolas. A tarsas jelenségekre vonatkozo ismereteknek gyakoriati szem-
pontbol is rendkiviili fontossaguk van. Nem dontik ugyan el a tagabb érte-
lemben vett erkdlcsi magatartasunk egészét (ezt az ismereteknél mélyebben
fekvé 0sztondk ¢és hajlamok teszik), de Ontudatositjadk és nem egy vonatko-
zasban iranyt szabnak neki.

Nem mondhatjuk, hogy e megéllapitassal valami ujszeri tételt hangoz-
tatunk. A legvilagosabban ismerte fol a kérdéses kapcsolatot elmélet és gya-
korlat kozott és vonta le beldle a kinalkozo kovetkeztetéseket a modern
szocializmus. Majdnem azt Aallithatnok, hogy a szocializmus egész elmélete,
minden tudomanyos igazsagtol fiiggetleniil, csak arra valdo és arra jo, hogy a
munkassdg anyagi igényeinek érzékét a propaganda eszkdzei altal mindenkor
ébrentartsa. Mert a szakszervezetek korén belil folyd nevelés és kioktatds, a
népszonokok és népiigynokok kiképzése, a propaganda-iratok, az érdekképvi-
seletet jelentd napilapok, a demonstrativ iilések és ezek frazisai végsd és leg-
altalanosabb értelmdkben mind-mind annak a gyakorlati célnak és nem az
elméletnek szolgalataban allanak.

Az eszmék propagalasanak terén mar csak a tanitvany, de a tehetséges
tanitvany  szerepét  vallalhatta nalunk az a testiinkt6l-lelkiinkt6l  idegen
radikalizmus, amely a haborat megel6z6 két évtized alatt fejtette ki fiirge
mozgasu tevékenységét, hogy azutan a haboru befejezésekor —  arasson.
Elméleti szempontbél nem sokat jelentett: a felvilagosodas gondolataibol
taplalkozé pozitivizmusnak egy elkésett vidéki hajtdsa volt; de gyakorlati
kihatdsa anndl nagyobb lett egész Magyarorszag sorsara. A forradalmat az
készitette eld, mert a «Huszadik Szazad»-ban az termelte ki azokat a nemzet-
rombolo idedkat, amelyek folytatdlag a Galilei-korok neveltjei ¢és a «Vilagy
olvasokozonsége altal konnyen és széles alapon kapcsolodhattak bele a vesz-
tett habord hangulatdba. A gondolatatomlesztések kiilonbozé utjait, melyeket



ez a sotétemlékli irdny kovetett, érdemes volna egyszer — figyelmeztetésiil
a jovoére — részletes tanulmany targyava tenni.

Tehat mind a munkassag, mind a polgarsagnak idegen fajtaju radikalis
eleme megtaldlta nalunk a modot arra, hogy a pedagogia eszkdzeivel miként
oktassa ki és szaporitsa egyuttal vilagnézetének hiveit; de nem talalta meg
a magyar kozéposztaly. Nem taldlta meg faji természetének kozonyossége
miatt, melyet olykor a legvitalisabb kérdések is hidegen hagynak, s melyet
vetélytdrsai a méltanyossag, az igazsagszeretet vagy a targyilagossdg nevével
szeretnek illetni, s evvel magukat biztositani. Azutdin a multban nem talalta
meg a liberalis éra altal teremtett torténeti helyzeténél fogva; az egyéni
szempont eltéritett a tarsas jelenségeknek megfigyelésétél, a magara hagyott
egyén nem vette szamba a tarsas szervezkedésnek erejét. Végil nem talalta
meg a magyar kozéposztaily a modjat annak, hogy ismeretekkel miként kel-;
lene politikai és tarsadalmi helyzetét igazolni és Dbiztositani, mert guver-
nementdlis elem volt. Jol kiépitett elmélet alapjan szervezkedni és onnan
tamadni: az ellenzék szamara kozvetlenil adodo feladat; a guvernementalis
elem mar csak akkor szokott észbe kapni, mikor a politikai vagy tarsadalmi
valtozasok kovetkeztében maga szorult le az ellenzék helyére.

A magyar kozéposztaly esetében ez tényleg tobbé-kevésbbé be is kovet-
kezett. Annyi vérveszteségnek ¢€s anyagi pusztulasnak eredményeképpen ime,
eloallott a sziiksége annak, hogy a tarsas-torténeti jelenségeknek intenzivebb
ismerete ¢és hivebb szambavétele altal az dneszmélésnek magasabb fokara
emelkedjék a magyar. A mult egyik nagy akadalya is megsziint az indivi-
dualisztiko-liberalis  korszak elmultaval, egyéni szempontokon ¢és érdekeken
tul most a tarsas célok, az er6tomoriilések, a szovetkezések idejét éljiik'. Ha a
szocialis nevelés és kioktatds terén bizonyos nehézségek még mindig mutat-
koznak is ¢épp a magyar lélek nehézkessége folytan: nem leddnthetetlen
korlatokrol van sz6, hanem formalhatd, modosithato sajatsagokrol.

Mid6én javaslatomban a kozépiskolai tanarsag ¢és tanuldsag bevonasaval
gondolok a tarsas ismeretek terjesztésére, akkor lathatolag szélesebb és mélyebb
alapot akarok azok szdmdra teremteni, mint amin6ét a szlkebb értelemben
vett propaganda-iskoldk: a szakszervezetek és a Galilei-korok a  maguk
adeptusainak nyujtottak és nyujtanak. De azért nem szeretném, ha e tekin-
tetben félreértenének. A  szlikebbkori és  kifejezettebben irdnyzatos propa-
ganda-iskoldk nagy jelent6ségét a magam részérdl is elismerem és Ugy vélem,
hogy a multnak mulasztasait majd itt is potolnunk kell. A propaganda szotol
nem kell megijedni. Terjeszteni nemcsak a rosszat, a jot is lehet. S6t a leheto-
ség kérdésén feliill egyenes kotelességiink, hogy a legjobb iigy részére a legtdbb
embert szerezzilk meg. Mint a Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsulat elndke
jelentem be a tisztelt értekezletnek, hogy tarsulatunk azt a programmpontjat,
amely az interfakultativ egyetemi ifjusdgnak szocioldgiai kioktatasat célozza,'
komolyan veszi és a kozel jovOben meg is fogja valositani. A feladat megoldésa
annal nehezebb lesz, minél szolidabb tudast igyekeziink majd tarsadalom-
filozofiai iranyunk szolgalatdba helyezni. De, ha a szocialista neveldintézetek
egy par ho alatt egy egész «vilagnézetre» tanitjdk ki a hiveket, ha a Galilei-
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korok annak idején egy fél esztendd alatt tették fiirgeeszli tanitvanyaikat
képesekké arra, hogy terminologiai biztonsaggal értekezzenek «az emberi be-
latas  evolucidjan-rol vagy gyakorlati fordulattal «a magantisztviselok dina-
mikajaérol, akkor talan majd nekiink is sikeriilni fog, hogy 1—2 ¢év alatt
érdekeinek tarsas feltételeire oktassuk ki a magyar egyetemi ifjusagot.

De itt most masrél van szo. Altalanos érdeklédést a tarsas jelenségek
ismerete irant igazaban csak akkor tudunk majd kelteni, ha az érdeklédésnek
felébresztését mar a kozépiskolakban kezdjik meg. Foéleg a torténettanitas és
az irodalmi olvasmanyok kinalkoznak itt megfelelé alkalmakul. Torténeti alla-
potok  ismertetése és  torténeti dokumentumok  megbeszélése  ezerszeresen
nyujt modot arra, hogy a politikai, a jogi, a koOzgazdasagi fogalmakat, illetSleg
a mogottik lappango kérdéseket szoba hozzuk ¢és a kozépiskolai igényekhez
mérten targyaljuk le. Miként feladatunk e felfogasabol kivilaglik, nem kiilon
tanitandd szociologiai tantargyra gondolok. Ahol ko6zépiskolakban ilyen iranyu
kisérlet tortént: kozgazdasagi ismereteken kiviill egy Osszefogd szociologiat
tanitani, ott a kisérlet nem sikeriilt. A multban még leginkabb a VII. osztaly
«politikai foldrajza» valt be, mint olyan keret, amelyben nagyon sok értékes
tarsadalomtani  (els6sorban  statisztikai) anyag volt kozépiskolai hasznalatra
elhelyezheté. De hiszen itt nem a rendszeres anyaggylijtés a cél, mint ahogy
a kérdéses ismereteknek zart tudomanyos szisztémaba sem kell majd Ossze-
kapcsolddniuk. Fontos az az igyekezet, hogy a készség tarsadalmi jelensé-
gek megfigyelésére és helyes megitélésére, a hajlandoésag tarsas szempontok
alkalmazasara — egységes ¢érzelmi alapon — a kelld6 vezetés segitségével mar
a kozépiskolai tanuloban megsziilessék.

Arrdl azonban, hogy a kelld vezetés meglegyen, a tandrképzésnek kell majd
gondoskodnia. Nem mondhatndm, hogy tanarjeldlteinkben az, amit rdviden
szociologiai érzéknek neveznék ¢és ami alatt a tarsas tényezdk meglatdsdhoz
és szambavételéhez sziikséges lelki feltételeket értem, nagy mértékben ki lenne
fejlodve. Igaz, hogy tanulmanyi rendjik sem segiti annak kibontakozasat eld.
Egyenesen anomadlia, hogy leendd torténészeink a politikaval szakszerien nem
foglalkoznak, holott majd egész tudomanyos és pedagbdgiai tevékenységik a
politikai fogalmaknak helyes alkalmazasara és a politikai eszméknek atfogo
megértésére lesz utalva. De filologusaink (szovegmagyarazoink) és irodalom-
torténészeink is csak a sajat karukra hanyagolhatjdk el a politikai és gazda-
sagtani ismeretek megszerzését, foltéve, hogy szaktudasuk korén belill annak
a nagyobb igényl szintetikus koOvetelménynek akarnak eleget tenni, amelyet
a mai terminologiai divat a «szellemtorténety nevével fejez ki. A kozépiskolai
tanitas feladatain kiviill a tudds tanarképzésnek efféle anomaliam ¢és hianyos-
sagain is segit javaslatom, amidén a két legjobban kialakult tarsadalomtani
diszciplinat: a politikat és a kozgazdasagtant teszi meg az érdekelt tanarjeldltek
kotelezo targyava.

Azzal a bizalommal gondolok a tanarképzés anyaganak ilyetén gazdagi-
tasara, hogy a hazafias magyar tanarsdg az igy nyert tudastobbletben nem
csupan a puszta ismeretterjesztés eszkozét latja majd, hanem, hogy azt egy-
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uttal a magyar gondolat erOsitésére akarja ¢és tudja tanitvanyainak lelkében
gylimolcsoztetni.

Gedcze Sarolta, tanitondképzdintézeti foigazgato.

Az az Oriasi anyag, melyet ez az értekezlet feldlel, s mely a kozegészség
és a szocialpolitika révén szinte a nemzet minden rétegének életébe és minden
foglalkozdsi 4g munkakorébe belevag, a programmban jelzett feladatot is
kiboviti. A4 gyakorlati szocialpolitikai  ismeretek mellett fel kell oOlelnie az
Osszes vezeté rétegek tarsadalomerkolcsi és tarsadalompolitikai nevelését; mert
sem az orvos, sem a kozigazgatasi tisztviseld, sem a tanitd, sem a gyaros,
sem a gazda, stb. nem teljesitheti a népegészségi és szocialpolitikai szempont-
bol reavard, s a nemzet életére fontos feladatat, ha nem ismeri a tdrsadalom
osszetételet, az annak életében érvényesild gazdasagi és erkélcsi erdk kélcson-
hatasat, ha nincs meg benne a tdrsadalmi felelosség, s az ebbdl eredd tarsadalmi
kotelességerzet. Ezt a tudast megadni, ezt a felelGsségérzetet az egész vonalon
kifejleszteni a tdrsadalomerkélcsi és tarsadalompolitikai nevelésnek a feladata,
minden iskolanemben, a kézépiskolatol az egyetemig.

Ezt a feladatot hanyagoltdk el a multban. A kommiin keserves tapaszta-
latara volt sziikkség, hogy az irdnyitasra hivatottak raeszméljeneck a hidny pot-
lasanak sziikségére. Ez a belatas inditotta a kultuszkormanyt még 1919-ben aa
tarsadalomtani és kozgazdasagtani oktatas elrendelésére a polgari iskolatol kezdve i
minden iskolanemben egész a polgari iskolai tanarképzdig, s az, hogy ez a ren-
delet nem volt teljes sikerrel keresztiil vihetd, onnan van, mert maga a tandrsag
sem volt a rarott feladatra elGkészitve. A tandrsag az autodidaxisra volt utalva, de
azt a megélhetésért valo minden energiat lekotd, sulyos kiizdelem nehezitette.
Nehezitette az is, hogy a tandri konyvtarakba még a «Huszadik Szazad» gar-
daja  becsempészte volt a radikalis ¢és destruktiv ideoldgia miiveit. Tovdbb-
képzé  tanfolyamokkal lehetett és kellett volna a hidnyon segiteni és megfeleld
tan- és vezérkonyvek kiadasarol gondoskodni. E helyett azonban magdt a tdargyat
toroltek él a kozépiskoldban, a polgari leanyiskoldban, s6t a polgari tanar-
képzében is — a szocialis nevelés nagy karara. Ez mutatja, mily nechezen
tor maganak utat minden Uj igazsag — ha annak érvényesitése nehézségekbe
iitkozik és faradsdgos munkaval jar.

Az 1919-iki vallas- és kozoktatasligyi miniszteri rendelet az egyetemet ¢és
az autonom foiskolakat természetesen nem érintette. Azok tovabbra is tobbé-
kevésbbé elzarkoztak az 1) idoék kovetelményei eldl, azzal a megokolassal,
hogy «a tarsadalomtudomany még kiforratlan.» igy a holnap fér fiait kelld
tajékozottsag nélkiil bocsatottak ki az ¢életbe * éppen most, mikor a nemzet-
nek élet-halalharcot kell vivni tarsadalmi téren is az elfojtott, de a hamu alatt
izz6 és Moszkva feldl egyre szitott bolsevizmussal. Ez végzetes tévedés volt.

* A boldogabb Amerika egyetemei ezt a targyat felkaroljak; s6t még a gya-
korlati  szocidlis —  settlement stb. — munkdra vald nevelést sem tartjdk az egye-
tem méltosagan, aldl  valonak. (Ep most jart itt az ohioi Columbus-egyetem  tanara,
Miss Jones, aki ott ezt a targyat s a szociologiat adja el6.)
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Most aztan ez értekezlet altal maga az élet dongeti az egyetem kapujat —
a tizenkettedik oraban — bebocsatast kovetelve a nem fémjelzett, de a nem-
zet ¢életébe anndl mélyebben belevagd tudoménynak, illetve a tudomany egyes
againak. Mint kozvélemény alakult ki maris a kozegészségiigyi értekezleten,
hogy az egyetemeken és a szakfGiskoldkon specialis szocialpolitikai, illetve
kozegészsegi kollegiumok kellenek; a mar dllasban levok részére pedig tovabb-
képzd tanfolyamok. Ez kell is minden foglalkozasi ag — még a gazdak, kereskedok,
iparosok, mérnokak, stb. részére is.

Am a puszta ismeretnyijtds nem elég. Tobbre van szikség: vildgnézet-
kifejlesztésre; mert a szocidalis kérdés nemcsak gazdasagi, hanem elsdsorban
erkolcsi kerdés. SOt a gazdasagi életben sem jottek volna létre azok a vilag-
rengetd robbanasok, ha a gazdasagi élet ethikajat el nem hanyagoljak. Azt tjra
bele kell vésni a koztudatba, még inkdbb a kozlelkiismeretbe. De bele kell
vinni a koztudatba a hivatdsok ethikajat is és ranevelni, féleg a vezetdrétegek
ifjisagat, hogy a hivatasukkal jaro erkolcsi kotelességeket vallaljak, s hivatasukat
ugy toltsék be, hogy azzal ellentétbe sohase jussanak.

A vezeté rétegek szocialis nevelése sem elég. Az alsé rétegek szocidlis
nevelésérdl is gondoskodni kell. Azokkal is meg kell értetni — mar a népiskola
révén, de a levente- s az inasoktatas Utjan is, valamint az iskolan kiviili oktatas
révén — a foglalkozasok és a tarsadalmi rétegek egymdsra utaltsagat, valamint a
gazdasagi élet kapcsolatait (pl. most az angol banyaszsztrajk kihatasat a magunk
mindennapi életére, fiités, stb.), s ha a vezetékben a felelosségérzetet, itt meg a
bizalmat kell folkelteni. Am ennek foltétele az, hogy a szocidlis érzék a vezetbk
minden eljardsdban  érvényesiilion. Frezze a nép, érezze a munkassig, hogy
érdekei fOlott joakaro és méltanyos vezetok orkédnek, akik benniik az embert is
megbecsiilik. Erre valé azoknak megfelel6 szocialis nevelése.

Az id0 siirget. Nincs egy elveszteni vald perc sem.

Wittich Andor, a miskolci kereskedelmi és iparkamara fétitkara.

Kornis  Gyula egyetemi tanar Ur szép, Osszefoglald ismertetéséhez flizok
egy szerény észrevételt. Sz6 volt az eldadasban a jellemképzés eszkozei-
nek keresésér6l. A levente- és cserkészképzés mint a fiatalsag kitlind neveld-
eszkoze jeloltetett meg. Ezen a ponton — mint a miikddésem szinhelyén *
tevékenykedd torvényhatosagi testnevelési bizottsag tagja — arra a megalla-
pitasra jottem, hogy a levente- és cserkész jutalmak sordba elsdsorban olyan
irodalmi miiveket kellene felvenni, amelyek az ifjusdgban a hazafias érzést,
a magyar tarsadalom iranti kotelességérzetet fokozzak, a férfias jellemet és
kitartdst a nehéz, valsdgos id6kben nagyszerii szuggesztiv erdvel oltjdk beléje.
Lehetetlen, hogy az az ifji cserkész vagy levente, aki clolvassa pl. Gardonyi-
nak az «Egri csillagok)) vagy iff. Gedczének «Przemysl ostroma» cimii munkajat,
ne érezzen egylitt a magyarsag hdseivel, ne érezze a magyarsdg létérdekeiért
kiizd6 nagysagoknak lenyligoz6 fenségét, jellemiikk acélos erejét. Ez iranyban
kettds a teendo.

1. Allamnak, tarsadalomnak meg kell becsiilnie, tamogatnia és terjesztenie

* Miskolc.
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kell az ilyen irok munkait, melyekre az iskolak tanitomunkdjanak is fokozot-
tabb gondot kellene forditani.

2. Az Orszagos Testnevelési Tandcsnak ¢és az egyes torvényhatosagok
testnevelési tanacsainak kotelességiikké kellene tenni, hogy az ilyen munkd-
kat vegyék fel az ifjusagi versemyek nyerteseinek jutalmazdsara szant targyak
soraba.

Kisléghi Nagy Dénes, kereskedelmi akadémiai tanar.

A tarsadalomerkdlcsi  és  tarsadalompolitikai  nevelés kérdésérél beterjesz-
tett eléadoi javaslat ugy formuldzza ugyan tételét, hogy nem elméleti fejte-
getésr6l, hanem gyakorlati Utmutatdsr6l van sz6, gyakorlati tdrsadalom-
ethikai és  tarsadalompolitikai  ismeretek  nyujtdsat  tartja  sziikségesnek, s
ebben latja a tarsadalompolitikai értekezletnek tugy altalanos, mint jelesiil a
pedagogia kérdéseire is vonatkoztatott céljat. Véleményiink szerint azonban
nem lehet tarsadalompolitikai nevelésr6l szélanunk a nélkiil, hogy bizonyos
altalanos etnikai elveket, melyek maganak a tarsadalompolitikdnak gyokeré-
ben rejlenek, s melyeknek a tarsadalompolitikai nevelésben 1is iranyitdé erdk-
ként kell szerepelniok, ne érintenénk. Végre is a tarsadalompolitika legnagyobb
részben bizonyos vilagnézeti és allamethikai felfogasok folyomanya, s a nevelés
terén a gyakorlati ismeretek nyujtasa csakis ezen ethikai tételek keretében,
azok vezérlete mellett birhat jelentdéséggel s érheti el a tarsadalom tagjainak
a tarsadalompolitika kérdései iranti belsé érdeklédését. A tarsadalompolitikai
nevelés 1ényegéhez tartozik az egyének bizonyos megfeleld érzelmi beallitasa.

Minden nevelés célja a tarsadalomba wvald beillesztés, az egyénnek a tar-
sadalom képére, a tarsadalom céljai szerint vald6 formalasa, megalkotasa
azoknak a feltételeknek, amelyek képessé teszik a tarsadalom nagy, egyének
feletti lelkiségének befogadasara és arra, hogy annak folyton tartdé fejlodésében
haté akarattd, cselekvé tényezOvé valhassék. Minden nevelés oka ¢és célja
szerint tarsadalmi feladat. A nevelés eszményeit és a nevelés targyi tartalmat
kivalasztani és megjeldlni az ethika és a szociologia feladata. A cél elérésére
szolgdld eszkozoket pedig a Ilélektan mutatja meg és mérlegeli. A modern
tarsadalmak rendkiviill bonyolult szovevények, mégis az egyéneket Osszetartd
er6k, a szolidaritdas tényez6i kétféle tipusra vonhatok 0Ossze. Az emberek kozotti
tarsas kapcsolatokat egyfelol a munkamegosztas hozza Ilétre, a kiilonbozo-
ségek, melyek révén az egyének egymast kiegészitik és csak részei egy
nagy szerves Osszefiiggésnek, masfeldl bizonyos egyformasagok, a ko6zos
nyelv, jog, hasonld nézetek, hasonlé elvek, stb. A mindenkire egyforman
kotelezd  erkolesi  szabalyoknak — Osszessége  adja  targyi  értelemben  azt,
amit  tdarsadalmi  erkdlcsiségnek  neveziink, mig alanyi értelemben, azok
kovetése, az azok szerint vald ¢€lés és élniakaras jelenti az egyén mordljat.
Tarsadalomerkolcsi  nevelés alatt a szd6 legtdgabb értelmében a  tarsadalmi
életben ¢l6  erkélesi  szabdlyokra  valé  nevelést, az egyéni  akaratnak
ezen tarsadalmi, egyének folotti  értékek szerint valé  formalasat  értjiik.
A pedagogiai feladat végz6i és modszerei kiilonbozéek lehetnek, a  vallasi
nevelés, a csaladi kornyezet, stb. épp ugy résztvesznek abban, mint a nevelés
sajatos tarsadalmi szervei: az iskolak.
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A tarsadalomerkdlcsi nevelés legaltalanosabb  meghatirozasa szerint: a
szolidaritasra vald nevelés, mely egyfelol a tarsadalmi, megosztasos munkaban
egy bizonyos funkciora valo elokészitésben, masfel6l a tarsadalmi, moralis
egyformasagok szerinti képzésben, a tarsadalom erkodlcsi értékeinek az egyén
altal vald elfogadtatasaban, egyéni erkolcesi értékekké vald lelki athasonitasa-
ban rejlik.

Nagy gyorsasdggal altaldnositva s nem reagalva esetleg felmeriild
ellenvetésekre, mondhatnok, hogy a nevelés a maga egészében jelenti a

tarsadalomerkdlcsi  nevelést. Minden, még a  legamoralisabb  technikai
ismeret sajatul adasdval is az egyént jobban Dbeillesztjik a tarsadalmi
egylittességbe, a tarsadalom hasznosabb, tehat erkodlcsileg is — ebbdl a

szempontbol— jobban alkalmazkodott tagjava tessziik azt. Mégis, kiss¢ meg-
sziikitve ezt a nagyon altalanos s 1igy a konkrétabb, gyakorlatibb utmutatas
szempontjabol is csak a legaltalanosabb elveket jelezni tud6 meghatarozast,
azt mondhatndk, hogy a tarsadalomerkélcsi nevelésnek mar konkrétabban
megfogalmazhatd  feladata: maganak a  tarsadalmi  szolidaritisnak  megérte-
tése, az egyén ¢és tarsadalom szoros Osszefiiggésének, a tarsadalom tdbbi
részével vald egybekapcsoltsaganak tobbé-kevésbbé tudatossa tétele és meg-
éreztetése, a tarsadalom tobbi tagjainak mint vele egysorsu, egyrangu,
ugyanazon elvek szerint megitélendd tarsaknak feltiintetése és érzelmileg is
elfogadtatasa: ez utdbbi az, amit szocidlis érzésnek neveziink. A szocialis érzés
gyokerében a tarsadalom Osszes tagjainak tarsakként vald megérzése rejlik.
A tarsadalom minden tagja, mint mi: ember, s mar emberi mivolta maga
bizonyos értéket, bizonyos nagy erkodlcsi elismertetést kovetel. Itt kapcsolddik
bele a tarsadalomerkdlcsi nevelésbe a felebarati szeretet nagyszerii elve. De
nemcsak maganal emberi mivoltanal fogva bizonyos feltétlen tekintetbe-
vételt kivaltd erkolesi érték az egyén, hanem még fokozottabban az, ha a
tarsadalom létének fentartasahoz hasznos tevékenységével, munkajaval
jérul hozzd. A munka tiszteletének, a munkanak, mint nagy emberi értéknek
elismertetése is kell, hogy ott szerepeljen a szocidlpedagogiai feladatok kozott.
Az emberi személy ¢és az emberi munka irdnti tisztelet felébresztésének a
nevelés alapelvei kozott kell helyet talalni. Nem szorul bovebb Kkifejtésre,
hogy az iskoldk kiilonbozd targyainak keretében e sajatosan embererkolesi
szempontok érvényesitésére boséges tér kinalkozik.

A mondottak azonban még mindig nagyon altalanos tételek, s a szocial-
politikai nevelés részére csak bizonyos vezérld elveket jelentenek. De e vezérld
elvek mutatkoznak a tarsadalmi cselekvésben, annak bizonyos fajaban is.
Az orszagldo tevékenység egy része éppen olyan tettekben, olyan tarsadalmi
intézkedésekben nyilvanul meg, melyek az emberi személy és az emberi munka
erkdlcsi elismerésébdl, bizonyos elveken alapulo értékelésébdl folynak, s annak
alapjdn a tarsadalom autoném életébe, kiillondsebben a kozgazdasagi élet szer-
vezetébe vald allami beavatkozast jelentenek. Ez az éppen, amit tdrsadalmi
politikanak  neveziink. Ezzel parhuzamos lehet bizonyos sajatos tarsadalmi
tevékenység, jotékonysag, magankezdeményezésbol ~kiinduld  szocidlis  intéz-
mények, stb. létesitése, s6t az allami eziranyu tevékenységnek bizonyos fel-
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tétele is, hogy a polgarokban ezen problémak irant érzék, megfeleld érzelmi
beallitas, s a cselekvés vagya meglegyen. Mégis szorosabban tekintve, ezen
elvekbdl kifolyolag kovetkeznek bizonyos allami (koziileti) feladatok, amelyek
a tarsadalmi politika teriiletét alkotjak. Kovetkeznek egyfel6l altalanosan
az embervédelmi, masfeldl szorosabban a munkavédelmi ¢és osztaly védelmi
feladatok a maguk rendkiviil szovevényes ¢és bonyolult rendszeriikben, kezdve
az egészen kezdetleges, terméketlen és csupan 4aldozatokat jelentd szegény-
segélyezésen ¢és kifejlodve a modern, els6sorban a megel6zésre torekvd és
mindenképpen  tarsadalmilag  hasznos  kiadasokat  képvisel6 — munkasvédelmi,
csecsemOvédelmi, stb. alkotasokban.

Tarsadalmi  politika: ~ allami, koziileti  beavatkozds nagy  tarsadalom-
erkolesi elvek alapjan a tarsadalom tagjai, azok bizonyos sajatos csoportjai,
rétegei, osztalyai érdekében. A rendkiviil szovevényes, differencialt tarsadalmi
¢let mai fejlettségében az egyének az allami élet legaltalanosabb, nagy keretén
beliil nem jelentenek egyforma, homogén tomeget. A kiilonb6zdé foglalkozésok,
a vagyon ¢&s birtok nagysaga, a tarsadalomba vald beilleszkedés kiilonbozo
modjai  létrehoznak  bizonyos sajatos tarsadalmi  képzodményeket, melyeket
osztalyoknak neveziink. Az egyént6l az 4allam messze van, élete tarsas bekere-
tezésében a vele hasonld vagy rokonsorstiakra is tamaszkodik, akikkel ko6zos
helyzet, érdek, egyforma gondolkozas csatolja 0Ossze. Tudjuk, hogy az oszta-
lyok szociolégiai meghatdrozdsa éppen nem konnyl feladat, s hogy példaul a
szocialista irok legtdbbszor egyedill a birtokban, a tulajdon intézményében
keresik az osztalyképzodés alapjait. Kétségtelen azonban, hogy a foglalkozas
szerinti differenciacido is osztalyképz6 tényezd, de mas tényezdket is talalha-
tunk. Az egy osztalyba tartozok bizonyos tudatkdzosséggel birnak ¢és ez a
tudatkozosség, egyforma gondolkodas, egyforma érzelmi és érdekszempontok
éppen ugy, sot talan fokozottabb mértékben is kifejlédnek a kiilonbozé fog-
lalkozas, a tarsadalomban teljesitett kiilonb6z6é funkcidk, mint a tulajdoni
viszonyok kiilonbozésége alapjan. A modern tarsadalmi szervezettel az osztaly-
képz6dés mindenesetre elkeriilhetetleniil 6ssze van kapcsolva. Az egész tar-
sadalom, a nemzet szellemi egységébe valo beilleszkedés és az arra vald torekvés
mellett a tarsas lelkiség, a szocialis kozosség alakuldsanak egy folytonosan
hatd processusa a kiilonbozd, kisebb csoportok sajatos szellemi egységének
kifejlédése, mely hajlamos a maga partikularizmusa alapjan szembehelyez-
kedni az egész szellemi egységével, illetve, mely csak nehezen tud -elzarkozni
a maga sajatos érdekeinek ¢és képzeteinek az egész tarsadalom érdekeivel és
képzeteivel vald azonositasa elél. Ezt a tényt legjellemzébben a munkas-
osztalynal lehet ¢észlelni, amelynek tagjai gyakran hajlamosak az osztaly-
érdeket és osztalytudatot egyediil vallani, s az osztilyok folotti magasabb tar-
sadalmi keretet egyszerlien megtagadni. Azonban egyéb osztalyok is szivesen
formaljak a maguk kivansagai szerint a vildgot. Szerény nézetem szerint
éppen a tarsadalompolitikai nevelés egyik legfobb feladata a nemzet vezetd
rétegeivel megértetni az osztalyalakulasnak ezt a processzusat, azt a sziikség-
képeniséget, mellyel az egyént a sajat helyzetébdl folyd osztalytudat fogva
tartja, s konnyen érzéketlenné teszi egyfel6l mas osztalyok helyzetével és



16

torekvéseivel, masfeldl elfogulttd az 4allamnak az 0Osszes osztalyokfeletti hely-
zetébol eredd, s nagy allamerkdlesi elveken és érdekeken alapuld osztalypoliti-
kajaval, egyes osztalyok érdekében valdo beavatkozo ténykedéseivel szemben.
A tarsadalompolitikai nevelés gylimolcse a tarsadalompolitikai érzék:  feliil-
emelkedés az osztalytorekvéseken és osztalygondolkozason s a koznek érdeke,
nagy tarsadalom-erkdlcsi elvek alapjan belatasa, elismerése és orszagld tevé-
kenységgel valé  elGsegitése  bizonyos  osztalytorekvéseknek,  osztalyérdekek-
nek, visszaszoritisa masoknak. Mint, ahogy nem konnyli feladat példaul egy
proletar munkéas gondolkodasat fogékonnya tenni nagy, egyének és osztalyok
feletti allamcélok irant: ¢épugy nem konnyli egy tarsadalompolitikai miivelt-
séggel nem bird mas osztalybeli egyénnek megérteni ezt a sajatos munkasgondol-
kodast, elismerni bizonyos sajatos osztalyérdekek jogossagat, s elfogadni azok-
nak mas osztalyok rovasara allami akarattal vald érvényre juttatdsat. Az ilyen
gyakorlati tarsadalmi kérdésekben vald itélkezések, az azok alapjaban rejld
értékelések rendkivilli  szovevényességilk miatt igen nehéz feladatot jelentenek.
Igen fontos tehat, hogy a nemzet vezetd rétegeiben, a kozvélemény kialaku-
lasa szempontjabol legjelentdsebben szambajové tényezdkben éljenek azok az
etnikai elvek, melyek a szocidlpolitikai cselekvés legfébb iranyit6éi. Ezért a
szocialpolitikai nevelést elsdsorban a fentebb emlitett embererkdlcsi szempon-
toknak kell vezérelniok. De eszkdzoket kell taldlni arra is, hogy az iskolai oktatas
keretében az osztalyok helyzetének megértése valamennyire Ilehetévé tétessék,
sajatos érdekeik, sajatos gondolkoddsuk mint sziikségképpeni tdrsadalmi adott-
sag fogadtassék el ¢és jogos kivansagaiknak megbiralasa a fentebb érintett
tarsadalom-erkélesi  elvek, valamint az allamcélok és allamérdek alapjan tor-
ténjék. A fOiskolai oktatds keretében itt latndm fontossagdt a foiskolai tele-
peknek, amelyek — az Anglidban lathato példak szerint is — elsdsorban az
abban lakok szocialpolitikai nevelésének céljat szolgaljak: kutatva az alsobb
néposztalyok  helyzetét, problémait, utat nyernek ez osztdlyok gondolko-
zasahoz, megismerik vagyait, s alkalmas kezdeményezdi ¢és megitéloi példaul
egyes munkasrétegek érdekében sziikségesnek talalt intézkedéseknek. E mel-
lett az ilyen telepek lakoival wvald érintkezés a munkasosztalynak osztalygon-
dolkozasabol valé kivezetésében s ez utobbinak tarsadalom-erkdlcsi és allam-
polgari nevelésében is rendkiviill nagy hasznot hajthat, mint, ahogy az érin-
tettem pedagogiai célokat az egyébként ritka osztalykdézi tarsadalmi  érintke-
z¢&s altalaban el6mozdithatja. Az, hogy specidlisan a munkasosztaly leginkdbb
osztalygondolkozasti s aranylag legkevésbbé hajlanddé mas osztalyok gondol-
kozasanak  elismerésében  engedményekre, nyilvan annak is a  kovetkez-
ménye, hogy egyfelél ennek az osztdlynak allampolgari ¢és tarsadalom-erkdlcsi
nevelése hosszu ideig teljesen elhanyagoltatott s példaul ndlunk is a politikai
jogok gyakorlasahoz, mely a politikai nevelésnek is eszkdze, csak nemrégiben
jutott, masfell az a letagadhatatlan tény, mely természetesen tdrténelmi
sziikségképeniségekben gyokerezik, hogy a munkasosztdly a tarsadalom részérdl
csak a legtijabban részesiil az 6t megillet6 elismerésben és értékelésben.

De a foiskolakon egyébként is bdéven van alkalom szocialpolitikai neve-
lésre. A jogi, orvosi, filozofiai, mérndki palyak egész sereg olyan targyat oOlel-
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nek fel, melyek az alsobb osztalyok  helyzetének — megértését  eldmozditjak.
Legfeljebb  kivanatosnak jelezhetnénk, hogy a szocialpolitikai szempont is
vétess€k fel az oktatas vezérld elvei kozé, s az ifjisdg figyelme a konkrét
ismeretek nyujtasaval  kapcsolatban az itt konstatdlhatdé nagy tarsadalmi
bajokra, orvoslasuk  sziikségére és modjaira is felhivassék.  Nyilvanvalo-
lag sziikséges volna azonban mar a szellemi, elitpalydkra el6készitd kozép-
iskoldban, s6t esetleg az elemi iskoldkban is bizonyos olyan tanintézkedések
megvalositasa, melyek a szocidlpolitikai  nevelés  céljait  elémozdithatnak.
A nélkill, hogy uj targyakra vagy specidlisan szociologiai és kozgazdasagtani
oktatasra gondolnank — amit viszont a tanarképzésben tartanank elkeriil-
hetetlen, s a filozofiai tanulmanyok keretébe konnyen beillesztheté kovetel-
ménynek —  kitiing szocialpolitikai neveldeszkoznek vélndk a szegényebb
néposztalyok, s fOleg a munkassdg ¢életébe adott egy-egy bepillantast meg-
feleld, ethikai bedllitdst magyarazatok kiséretében. Egy kozépiskolai ifju
képzeletét nagyszeriien megragadja, tegyilk fel, egy vasgyar bemutatisa. Az
ottani kiilonb6z6 munkak szemléltetésével fel Ilehet kelteni a munka fontos-
saganak tudatat, tiszteletének Dbizonyos Aatérzését, azokat az ethikai elveket,
amelyek vitathatok, de amelyek nélkiil szocialpolitikai gondolkodds nem
lehetséges. Ezzel kapcsolatban a munkas életének, a balesetek Ilehetdségének,
a kereset, s a jové bizonytalansaganak feltardsa és a mar ezen problémakkal
kapcsolatban  megalkotott  szocidlpolitikai  intézmények  ismertetése  felkeltik
annak tudatat, hogy az allamnak az egyénnel szemben, s nevezetesen a munkat
végzokkel szemben, bizonyos védoé kotelességei lehetnek. Védenie kell az emberi
személyt, mint erkolesi értéket, meg kell adnia neki minden koriilmények ko-
zOtt bizonyos minimalis 1étlehetdséget. Ez a védelem kezdddhet a csecsemdnél,
megy tovabb az anyanal, stb. és a kiilonboz6 munkasvédelmi intézményeken
at az aggkori biztositasig. A torténelmi ¢és kiilondsen a politikai foldrajz
oktatasa keretében ki lehet térni a tarsadalmi bajok, a nyomor, az alkohol,
a testi és erkolesi ziillés fejtegetésére, a veszteségekre, melyek ezekbdl a tarsa-
dalomra szarmaznak, az erkolcsi karra, mely mindezekbdl kifolyolag az emberi
személy értékelésében is okoztatik. S itt belekapcsolodik a szocialpolitikai
nevelés mélyén rejlé ethikai elvekbe a tarsadalom nagy, osztalyokfeletti ér-
dekének szempontja. Ha az allam egyes osztalyok érdekében beavatkozast
tart sziikségesnek, annak kiinduld alapja kétségkivil a népjoléti allam eszméjén
az a felfogas, hogy az allam polgarai egyéni 1étét, mint értékeset, allami célként
elésegitse, partolja. De a beavatkozas masik alapja az is, hogy maganak az
allamnak oncélu 1étérdeke is bizonyos osztalyok, a koz szempontjabol értékkel
biré rétegek tamogatasa. A szocidlpolitikai célok kiegészitdi az allam egyének-
folotti, magasabb dimenzidju Iétcéljainak. E részt példaként felemlitem, hogy
Magyarorszag jelenlegi helyzetében, a koz és a nemzeti kultira szempontjabol
tekintve, tan legfontosabb szocidlpolitikai feladatnak az ugynevezett kozép-
osztaly problémajat kell tartanunk. Fentebbi elemzéseinkb6l egyébként elvi-
leg is kitinik, hogy szlklatokorii allaspont az, mely a szocialpolitikdt egyediil
a munkasosztaly érdekében tett koziileti beavatkozasra akarja  szoritani,
amely felfogds kiilonben ma mar 4ltaldban talhaladottnak tekinthets. A  ko-
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zéposztaly sok, heterogén tényezobol allo alakulas, jelenlegi valsaga szerény
nézetiink szerint els6sorban a szellemi munka, s ezzel kapcsolatban az egész
nemzeti kultura veszedelmét jelenti, mert éppen a szellemi munkésosztaly az,
mely intellektualis, de miveltségénél fogva mordalis kulturanknak is legfébb
letéteményese ¢és tovabbfejlesztéje. Mig az alsobb néposztalyok érdekében
valé Dbeavatkozasok, legalabb is részben, inkdbb az emberethikai szempontok
kovetelményei, addig a kozéposztaly jelenleg aktualis szociadlpolitikai védelme
inkabb az allamérdek ¢és nemzeti Oncél szempontjaibdl kovetkezik. S ezek azok
a szempontok, melyeknek a pedagodgia terén parhuzamosan kell haladniok a
szocialpolitikai nevelés alapjaban rejlé tarsadalom-ethikai elvekkel. A szocial-
politikai nevelés csak kiegészitdje az dllampolgdri nevelésnek, amelyben viszont
az egyénnek a kozzel szemben vald alarendeltségér6l, a nemzetnek az egyéne-
kénél értékesebb magasabbrendiiségérol ¢és e tényb6l az egyénre haramld
kotelességekrdl  van  sz6. Ennek tudatat és  érzékét kifejleszteni a neveldi
tevékenységnek masik, még hatalmasabb funkcidoja: az «embernevelés» mel-
lett a «nemzetnevelésy.

Elnok: Navratil Akos, egyetemi ny. r. tanar.

Targy: A kozigazgatasi tisztviselok tarsadalompolitikai kiképzése.

Eléadé: Tomesanyi Moric, egyetemi ny. r. tanar.

Javaslat. 1. Az egyetemen a szocidlis kozigazgatds ¢és a szocidlpolitika
intenzivebben tanittassék, kivanatos nevezetesen e targyakbol fokozottabb
mértékben specidlkollégiumok tartdsa ¢és a szeminariumi mikodés. EI6  kel-
lene tovabba mozditani a lehet6séghez képest magantandrok habilitalasat is
ezekbol a targykorokbol.

2. A gyakorlati kozigazgatas terén a tisztviselok részére idonként tovabb-
képz6 tanfolyamokat kellene tartani. Az als6- ¢és kozéphatdsagoknak (ideértve
kiilonosen a kozségeket és torvényhatosagokat), valamint a minisztériumok-
nak évenként meg kellene szerezni konyvtaraik részére a szocialis koz-
igazgatas ¢és a szocialpolitika hazai ¢és kiilfoldi irodalmanak fébb termékeit,
e tudomdnyszakok egyetemi tanarainak, s esetleg mas illetékes miiveldinek
meghallgatasa utan.

3. A tisztviseloknek idénként felsobb  ellendrzés alatt  Gsszejoveteleket
kellene tartaniok, melyeken az egyes tisztviselok el6addéi mindségben fel-
valtva egy-egy jelesebb irodalmi munkat vagy kiilfoldi  torvényalkotast
ismertetnének.

4. Végiill meg kellene szervezni végre az altalanos kozigazgatasi palyan is
a magasabb alldsokra képesitd gyakorlati vizsgat, amint ezt az 1883:1. t. c.
eldirta, de az mind mai napig megvaldsitva nincs. Ezt a vizsgat minden-
esetre a székesfovarosban orszagos bizottsag el6tt kellene tartani, s a vizsga
targyai kozott a szocidlis kozigazgatds €s a szocidlpolitika is kiilon targyként
foglalhatnanak helyet.

Indokolas. A szocialpolitika alapgondolata — roviden kifejezve — a gyen-
gék védelme, az exisztencialis érdekeiket Onmaguk megvédeni nem tudok
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segitése. Gyengék azonban a tarsadalom minden osztalyaban,rétegében vannak.
Gondoljunk pl. a vagyontalan gyari munkasok mellett azokra a kozéposztaly-
beliekre, akik szerény vagyonukat véletleniil éppen hazafias magatartasuk miatt
vesztették el és szlikds kereseti viszonyok kozott tartjak fenn 1étiiket, viszony-
lag magasabb, kotelezé tarsadalmi igények mellett. Es nemcsak az alanyokat
tekintve taldlkozunk gyengékkel a tarsadalom minden osztalydban; a gyenge-
ség, a védelemre szorulds allapota maga is igen sokféle, ugy, hogy ez az allapot
maga is tagkor(i, atfogd jelentéségli fogalom. Az anyagi megélhetés, a 16t-
fentartas nehézsége épp olyan szocialis baj, mint pl. a magaval tehetetlen
gyermek és anya egészségének, életének valsdga. S az egyik baj épp oly vesze-
delmet rejt magaban a tarsadalomra is, mint a masik. A szocialis védelem
gondolata ¢és kovetelménye tehat nem részszerli, hanem minden vonatkozéasban
univerzalis jelentdségii. Ez kovetkezik a tarsadalom szervi egységébdl, a tar-
sadalom egyes rétegeinek kolcsonds, egymadasra utalt viszonydbdl, egyszdval a
tarsadalom egész struktirajabol is. Nincs olyan tarsadalmi réteg, amely vala-
milyen vonatkozasban egy masik tarsadalmi rétegnek valamit ne adna, s
nincs olyan, amely a masiktél valamit ne kapna. Végeredményben az egyik
ra van utalva a masikra, amint ez mar a munkamegosztas nagy tarsadalom-
gazdasagi elvébdl is kovetkezik.

A tarsadalom erkolcsi kotelékei is megkovetelik, hogy embertarsaink
exisztencialis bajaival foglalkozzunk. A nemes fémjelzésti szocidlis érzés:
altalanos emberi, a miiveltséggel egyiitt jar6 magasabb ecthikai és mindenek-
folott igazi keresztényi kdvetelmény.

A szocialis védelmet tehat nem foglalhatja le maga szamara sem egy
tarsadalmi osztaly, sem egy tarsadalmi baj. A koznek minden rendii tagja, s
annak minden életbevagd baja, érdeke az adott viszonyokhoz képest koz-
védelmet igényelhet. Erre a koz védelemre — amennyire azt a vagyoni és egyéb
viszonyok lehetdvé teszik — elsGsorban maga a tarsadalom hivatott. A tarsa-
dalom a szocialis mizéridknak, s ezek orvoslasi modjanak tobbnyire a legjobb
ismerdje. Ahol azonban a tarsadalom erre a feladatra barmi oknal fogva nem
képes, eldall az allami koziilet védelmének a sziikségessége. A népjolét és a
szocialis védelem allami intézéje pedig a valdo életben a kozigazgatds, a koz-
igazgatasi tisztviseld. Ezért olyan fontos, hogy a koztisztviselok altalaban
szocialis hivatasuk tudatdban legyenek, a szocialis gondoskodéas igazi és teljes
gondolatkorét tartva szem elétt. A gyengék védelme, illetve az egyesek
exisztencialis  érdekeinek, 1étfeltételeinek oltalma ¢és biztositasa, a szocial-
igazgatasnak e nagy ¢és egyetemes jelentdségli alapgondolata, egyik allando
vezéreszméje kell, hogy legyen a hivatdsa magaslatan 4ll6 kozigazgatsnak.
Nem is emlitve, hogy a kozigazgatasi tevékenység egy nagy része olyan téren
mozog, ahol a kozigazgatasi ténykedésnek egyenesen, kozvetleniil a szocialis
gondoskodas a targya (csecsemd, gyermekvédelem, munkasiigy, kozegész-
ségiigy, stb.), még a kozigazgatdas ama egyéb terein is, melyeken kozvetleniil
az éallamegész anyagi érdekeirdl van szd, amindék pl. az allami pénzigyek
(ad6), meg kell kovetelni, hogy a koztisztviselok ezen allami feladatok megr
olddsa koriil is helyes szocialis érzékkel, a polgarok ¢életbevagd érdekeinek és
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1étfeltételeinek lehetd kimélésével jarjanak el. S6t finomabb szocidlis  érzésre
éppen ilyen mikodési korben van szikség; a szocidlis érzés kellékének elso-
sorban ebben a korben van aktualitasa, mert hiszen a szorosan vett szocialis
ligyintézés terén a kozigazgatasi funkcid mar targyilag magaban véve is
szocialis célu és jellegii.

Valoban a kozigazgatasi tisztviselénél elsérangu kellék, hogy finom
szocialis érzéke legyen; amint az igazi jogaszt is nem a tételes jogi rendel-
kezések puszta ismerete teszi, hanem a finom jogi érzék, az ¢éles jogaszi
judiciumés a jogi gondolkozas logikussaga. A tételes jogi rendelkezések tomege
csak anyag a jogasz kezében, mint a nyers marvany a mivész elott, melybol
ennek tudasa, ihlete alkot remekmiivet. A szocidlis ténykedésnek is a magja
maga a helyes szocialis érzék, amely — ismételjik — els6rangi kellék a koz-
igazgatasi tisztviselonél. Ha meggondoljuk, hogy a cselekvé allamhatalom-
nak a kozigazgatas a konkrét intézéje, a kozigazgatasnak pedig a kozigazgatasi
tisztviselok a megtestesitdéi; ha figyelembe vesszilkk, hogy a kozigazgatds az,
amely a szuverén allami akarat végrehajtasaban az egyénnel, a valo ¢lettel
kozvetleniil érintkezik; ha szem el6tt tartjuk, hogy a torvények hatasa, értéke
jorészt a torvények végrehajtdsanak mikéntjén fordul meg, mert a jo torvény
is elértéktelenedhetik annak rossz végrehajtdsa miatt, viszont a jO végre-
hajtdas nagy mértékben enyhitheti a rossz torvény hatasait; ha még hozza-
vessziik, hogy a kozigazgatds milkodése nemcsak vilagos ¢és pontos jogi
szabalyok puszta végrehajtasabol, hanem az 4altaldnos jogrend korlatai kozott
a kozérdek vezette diszkrecionarius intézkedésekb6l is all: ha mindezeket
megfontoljuk és szem eldtt tartjuk, akkor a kozigazgatasi tisztviseld szerepé-
nek fontossdga altaldban, s kiillondsen a szocialis kozigazgatds terén, valdban
a maga grandiozitdsaban domborodik ki el6ttiink. A kozigazgatasi tisztviseldk
hivatasanak nagyszerisége azonban ennek megfeleld sulyos terhet is 16 azok-
nak vallara a rajok nehezedd felelésségben ¢és a velok szemben tamaszthatod
igények fokozottabb voltaban. All ez kiilondsen ma, midén az allam szocialis
gondoskodasi kore allandéan bovill, s az alanyi jogkorok fokozodd korlatozasa
mellett viszont az egyének allami tdmogatasanak teriilete is mindjobban ter-
jeszkedik. AH ez kiilonésen a mi modern, demokratikus korunkban, midén
részben a most ecsetelt életviszonyok hatasa alatt a kozigazgatds szerepének
egész megitélésében 1) orientaciok keletkeznek s mindjobban hodit az a fel-
fogas, hogy a kozigazgatasi funkcid igazi valdjdban nem mas, mint kozszol-
galat (service public), hogy a kozigazgatdas, minden kivaltsigos helyzete
mellett is, nem pusztan Onmagaért 1étez6, Oncéli hatalom, melynek az egyén
csak passziv alanya, hogy ne mondjam anyaga s melynek az egyesek korlato-
zésa, megterhelése, felemésztése a fOfeladata. Ellenkezdleg, a kozigazgatas
még azon fentebb érintett teriiletein is, amelyeken kozvetleniil az allamegész
érdekében (pl. adoiigy) miikodik, kozvetve — végsd céljat tekintve — az alla-
mot alkotta emberek érdekében ~munkalkodik. Kozligy-magéaniigy, kozérdek-
.maganérdek szorosan egybefonddnak egymassal. Innen van, hogy a kozigaz-
gatasnak még az ilyen miikddési korében is az allam tagjainak, személyi
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elemeinek lehetd kimélésével kell konkrét feladata elérése koriil eljarnia, mert
hiszen — anyagilag véve is — mit ér az, ha az allami kozilet, mint ilyen
gazdagszik, tagjai, alkot6 eclemei, az  allami ¢életfejlodésnek igazi tényezdi
ellenben sinylédnek, esetleg el is sorvadnak. Ezért a jo kozigazgatasnak alta-
laban iranyelve legyen: hogy az egyesek ¢életerejének (anyagi, erkdlcsi, egész-
ségi statusanak) lehetd kimélésével jarjon el ¢és az egyesek alanyi jogkdrét
csakis a kozérdek altal megkivant legsziikségesebb mértékben korlatozza.
A lehetd legnagyobb kozérdekii eredményt az egyesek lehetd legkisebb meg-
terhelésével valositsa meg. A  maganosok kotelezettsége (kodzszolgaltatds) a
megterhelésben a minimum, a kozigazgatas ténykedése (kozszolgalat) az ered-
ményben a maximum legyen. S altalaban sohase homalyosodjék el benne az
embereket a tarsadalomban és az allamban egyarant Osszekotd jogi és erkolesi
kapcsok szocialis jelentdségének a tudata.

A mi mar most a tisztvisel6 tarsadalompolitikai kiképzésének kérdését
illeti, kétségtelen, hogy e magasabb kiképzésnek az alapja a megfeleld egye-
temi oktatas; amint felfogdsom szerint altaldban minden gyakorlat sikeres
miikddésének az elmélet a legfobb alapja. Mindenesetre kivanatos, hogy az
egyetemre keriilld ifjusdg e részben mar bizonyos fogékonysagot hozzon ma-
gaval, amelyet részben a csaladi otthon, részben a kozépiskola neveld hatdsa
alatt kell megszereznie;, a szakszeri elméleti, s részben gyakorlati szocial-
politikai kiképzés szintere azonban kétségteleniil az egyetem marad. Itt kell
alkalmat adni a hallgatoknak arra, hogy szocialpolitikai érzékiikk finomuljon,
kicsiszolodjék, hogy bepillantasuk legyen az idevonatkozé problémak tav-
lataiba, kellokép felismerjék az érintkez6 szocidlis kérdések pragmatikus
Osszefliggéseit ¢és tisztan lassak azoknak tarsadalombdlcseimi  hatterét, kiilon-
boz6 vonatkozasait. Ezt a széles elméleti alapot vigyék at aztdn a gyakorlati
¢letbe olykép, hogy elméleti ismereteiket allanddéan fentartsak és gyarapitsak
s a szocidlpolitika elméleti és gyakorlati fejleményeir6l allandéan tajékozva
legyenek. A koztisztviseloknek alapos szocialpolitikai kiképzése ¢€s szinten-
maradasa az idevonatkozélag mar fentebb kifejtetteken kiviil azért is nagy-
fontossagl, mert mig a kozigazgatds mas terein a hatosagi ténykedéseknek
kozvetlen targya, anyaga sokszor csak valamely élettelen dolog (pl. kozut),
a szocialis kozigazgatds kozvetlen targya mindig maga az ember; tovabba,
mert a helyes szocialpolitikai iskolazottsag legbiztosabb megakadalyozoja a
felfogasok szertelenségbe csapd kilengéseinek is, mikre pedig a szocialpolitika
kiiléndsen alkalmas talajul kinalkozik.

Hozzaszolasok.

Vadnay Tibor, h. allamtitkar.

Ha ennek az értekezletnek a jellege a vitaszeriség lenne: az egymassal
szemben 4all6 vélemények {itkdzése, a torekvés egymas meggydzésére vagy
az ellentétek kiegyenlitésére, akkor fOlszolalasom merében targytalan volna,
mert a mélyen tisztelt el6adé urnak mind ténymegallapitasaival, mind a
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beldlik levont kovetkeztetéseivel teljesen egyetértek. Ha folfogasunk kozott
van is valamely eltérés, az csak arnyalatbeli, szabatosabban szolva: csak a
tennivalok fontossaganak €s megvaldsitasuk sorrendjére vonatkozik.

Eppen most van masfél évtizede annak, hogy az irdnyadd korok a koz-
igazgatasi tisztviselok megfelelobb  kiképzésének kérdéseivel elészor foglal-
koztak a nagy nyilvanossag elott, szélesebb keretekben ¢és a részletekbe is el-
mélyedéen. Ez az 1911-iki Orszagos Jogéaszgyllésen tortént. Az eléadd javas-
lata akkor a jogi képzés elmélyitésére iranyult. Vele szemben én képviseltem —
meglehetdsen elszigetelve — azt az allaspontot, hogy a kérdést a kozigazga-
tasi, tarsadalomtudomanyi ¢és kozgazdasagi ismeretek bdvebb, mélyebb, egy-
uttal azonban gyakorlatibb irdnyt oktatasaval kell megoldani és e célbdl
kiilon, ©nalld kozigazgatisi fakultast rendszeresiteni. Allaspontom, mint az
akkori uralkodd fOlfogassal «kardindlis» ellentétben all6, nem érvényesiilhe-
tett: a vita gyakorlati kihatdsa a harmadik jogi alapvizsga rendszeresitése lett.

Folfogasomat azonban a fejlodés hamarosan igazolta. Kiilonosen pedig
a habortinak kivételes koriilményei, amikor a kozigazgatds tisztviseldire, a
hozzavalo el6késziiltség nélkiil, szinte meglepetésszeriien szakadtak rd a tome-
gek anyagi és erkolesi gondozasanak szocial- és gazdasagpolitikai tennivaloi,
amelyek  szamukra ismeretlen teriileten koveteltek gyors és  megnyugtatd
tajékozodast, elhatarozast ¢és cselekvést. A haborura kovetkezett folfordulas-
nak szamtalan Osszekotott oka kozott bizonyara megtalalhatjuk a  kozigaz-
gatds eziranyu folkésziiltségének hianyossagat. Talan ennek belatdsa is hozza-
jarult ahhoz, hogy azoéta folallitottak a kdzgazdasagi egyetemet, amelynek tan-
és vizsgarendje nagyjdban megegyezik az Orszagos Jogaszgytlésen kifejtett
elgondolasommal és amelyért kiizdeni azdta sem szlintem meg.

Nem az elérelatds vagy a kovetkezetesség fitogtatdsanak hitisaga szol
belélem, hanem az események igazolta ¢és megerdsitette meggy6zodés, mikor
melegen  Udvozlom  kitind  eléadonknak mély  tudomanyossaggal, egyuttal
kivalé gyakorlati érzékkel folépitett allasfoglalasat a szocidlis — és ezt ter-
mészetszerlien magaban foglaldé gazdasagi —  igazgatasnak és  politikdnak
hathatésabb  oktatasa mellett. Csak elméleti, tavolabbi id6pontban megvalo-
sithatd kovetelményiil tartom fonn azt a folfogasomat, hogy mihelyt a viszo-
nyok megengedik, a kozigazgatasi palyara késziilok részére kiilon, onallo fakul-

tast kell folallitani — a kozgazdasagi egyetem kifejlesztésével vagy atszer-
vezésével — és ennek elvégzését tenni meg egyedilli képesitésil erre a
palyara.

Mint kozvetlenil megvaldsithato, s6t megvalositandd tennivaléra,  ki-
emelt hangsuillyal szeretnék ramutatni a fovdbbképzé tanfolyamok fontossagara,
amelyekrél az eléadd Ur is megemlékezett. Mint, aki a haborat kozvetleniil
megel6zott  harom  évben  tartott  tisztviseloi  tovabbképzé  tanfolyamoknak
hallgatéja és eldadodja, akinek ezenfolill foglalkozasomndl fogva is moddomban
volt gyakorlati tapasztalatokat szerezni e tanfolyamok kihatasarl, a legjobb
meggy6z0déssel tehetek tantbizonysadgot arrdl, hogy a kozigazgatasi palyan
mar gyakorlatilag mukodod, tobbnyire vezetd tisztviselok szdmara az Oket
érdekld tudomanyok haladasdnak és gyakorlati eredményeinek megmutatasa
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mennyire kiszélesitette latokoriikket, milyen 1ij tavlatokat nyitott meg sza-
mukra ¢és mennyire folkeltette benniik az érdeklodés szomjusadgat tijabb isme-
retek irant. Voltaképpen ezen a téren nincs is szikség 1j elgondolasra, terve-
zésre, hanem csak azt az intézményt kell foleleveniteni, amelynek haroméves
mikodését a haborti megszakitotta. Ez alatt a rovid id6 alatt mar maga ez az
intézmény kifejlodott oda, ahova az eléaddé 1Ur javaslatanak 2. és 3. pontja
iranyul: a hallgatok megkaptadk az el6adasok teljes szovegét ¢és azt otthon,
torvényhatosagonként, majd jarasonként Osszehivott fiszti  értekezleteken meg-
ismertették azokkal a tarsaikkal, akik nem vehettek részt a tanfolyamokon.

Ezt az egész, kitlinden bevalt rendszert kell folytatni, még pedig a leg-
nagyobb siirgésséggel, hacsak lehet, mar a jové évben, mert fokozott jelentd-
sége van éppen a most kovetkezé id6ben, amikor a kozigazgatas tisztviseldire
annyi szocial- és gazdasagpolitikai gyakorlati tennivald var a kiilfoldi beruha-
zasi kolcson folhasznalasaban, épitési és lakaskérdések, kozségi tlizemek, koz-
ségek gazdasagi célu szovetkeztetése, joléti intézmények 1étesitése és szam-
talan hasonld, egyéb olyan téren, ahol a jO megoldast nem hozhatja meg
hatalmi sz6, hanem egyedill a kelld kiképzéssel nyujtott szocidlis és gazdasagi
tudas és érzék.

Még leginkabb a gyakorlati kozigazgatasi vizsga kérdésében tér el véle-
ményem az eléadd urétol. Altalaban sem vagyok baratja a vizsgdk rendszeré-
nek, mert meggyéz6désem szerint a vizsga nem alkalmas eszkéz arra, hogy
a tudasrél és a képességekr6l megnyugtatd tajékozodast nyljtson. Annal
bajosabb volna a kozigazgatasi ismeretek mértékérél szerezni vizsga utjan
tudomast, amikor a kozigazgatds olyan széles, sokoldalu, valtozatos teriiletet
olel fol, hogy mar maga az is kiilon, nagy és csak kevesek szamara hozzafér-
heté tudomany, hogy a jogszabalyokat hol lehet megtalalni. Azt hiszem, ez
a fOoka annak, hogy a torvény parancsoldé rendelkezésével szemben tobb
mint négy évtized alatt sem tudtdk a gyakorlati kozigazgatasi vizsga anyagat
és rendszerét kidolgozni. Ezekkel a nehézségekkel szemben ezhttal sem vet-
nék kiilonosebb sulyt a kérdés szorgalmazasara.

Masfél évtizedes kiizdelem utan most, amikor az értekezlet kitlizte napi-
rendjére a kozigazgatasi tisztviselok tarsadalompolitikai kiképzésének gondo-
latdit és ramutat a megoldds modozataira is, Ordmmel latom a kozfelfogast
megérettnek annak a belatdsara, hogy a kozigazgatds feladatkére nem szorit-
kozhatik tobbé egyediil a kozrend fonntartasara és a kozszolgaltatasok biztosi-
tasara, hanem ki kell terjednie, s6t talan még nagyobb mértékben — mert
ez egyuttal a legjobb megel6z0 rendészet is — a kozonség anyagi, erkdlcsi é€s
szellemi boldogulasanak elémozditasara ¢és hogy erre az Uj, korszeri feladat-
korre a tisztviseloket megfeleld kiképzéssel kell alkalmassa tenni. Meg vagyok
gy6zédve arrdl, hogy értekezletink nemcsak az eszme teljes Mérésének, ha-
nem gyakorlati megvaldsitdsadnak is hatalmas 16kést adott.

Némethy Karoly,v. bt t,ny. allamtitkar.

A kozigazgatasi élet minden munkasa csak halas lehet azért, hogy «a koz-
igazgatdsi tisztviselok tarsadalompolitikai  kiképzésének) kérdése e nagyjelentd-
ségli orszagos értekezleten egy kivalo szakférfia eléaddsa nyoman megfeleld
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megvitatds ald keril. E nélkil a tarsadalompolitikai értekezlet programmja
valéban hidnyos lenne.

Egyénileg kiilonds koszonetre kotelezettnek érzem magamat éppen ¢én,
a magyar kozigazgatasnak egyik veterdnja, aki hossza kozéleti palydmon,
vezetd allasokban is, kotelességszeriileg annyit foglalkoztam a kozigazgatas
szinvonala emelésének, a kozigazgatasi alkalmazottak kiképzésének problémai-
val is.

Egész 0Oszintén konstatalnom kell, hogy, ha az utols6 emberdlté alatt
tobb részleges, palliativ rendelkezés tortént is, ha példaul a kozségi jegyzok
szakszeri kiképzése terén a kozségi kozigazgatdsi tanfolyamok szervezésével
igen jelentds Iépést tettiink; ha egyik-masik szakagazatban kiilonleges szak-
tanfolyamok, szakvizsgalatok rendszeresitésével némely igényeket kielégitet-
tink; ha kiilondsen a magasabb kozigazgatasi tisztviseldink elméleti és gya-
korlati szaktudasat a mindjobban fellendiilé szaksajtd, szakirodalom ¢&s ennek
segitségével derék tisztviselokarunk oOnkéntes, Onképzési Osztone mindinkabb
kimélyitette ¢és mind szélesebb korokre kiterjesztette, tehat: ha a fokozatos
javulds kétségtelen is, mégis mindnyajunknak ¢élénken érezniink kell, hogy koz-
igazgatasi tisztviseldink kiképzése, kiilondsen éppen szocidlpolitikai  kiképzése,
nem megjeleld, nem is lehet megfelel6 mindaddig, inig annak nyujtisarol szerve-
zetileg nem gondoskodunk.

Nem a kozigazgatasi tisztvisel6knek, hanem a rendszernek a hibaja, hogy
képesitésik — altalaban véve — kiillondsen pedig az igazsdagiigyi alkalmazottak-
kal szembe dllitva, olyan szegényes. Koztudomas szerint: amig birdi tisztre
csak az mindsiilt, aki jogi doktoratussal, négyévi birdsagi praxissal, a jogtudo-
manyok minden agat feloleldé egységes birdi-igyvédi vizsga diplomajaval
rendelkezik, addig a kozigazgatdsi szolgalatban szolgabiro, fészolgabiro, al-
ispan, miniszteri tanacsos, allamtitkar barki lehet, akinek alaki képzettsége
csupan az allamtudomdanyi allamvizsgaban kulminal.

Az, hogy ez igy van és hogy mar az 1883:1. tc.-ben elrendelt kézigazgatdsi
gyvakorlati vizsga még mindmdaig nincs életbeléptetve, bizony nem a kozigaz-
gatasi tisztvisel6k egyéni mulasztésa.

De nem folytatom tovabb az altalanossagokat. Ratérek a szényegen levd
kérdésre, a kozigazgatasi tisztviselok tarsadalompolitikai kiképzésének rovid
taglalasara. Abban a szerencsés helyzetben vagyok, hogy tisztelt baratommal,
az illusztris eléadd urral, nagyban-egészben egyetértek. Es amidén megéllapi-
tasait, premisszait a magam részérél is elfogadom, az el6zményekbdl levont
logikai kovetkeztetéseihez, konkrét javaslataihoz is készségesen csatlakozom,
igy felszélaldsom tulajdonképpeni célja csakis tételeinek mintegy megerdsi-
tése, legfeljebb kiegészitése.

Magam is at vagyok hatva attol a komoly meggy6z6déstdl, hogy ma
mar a kozigazgatas miikodésének jorésze igenis a szocidlis kozigazgatas terén
mozog. A magam hosszi koOzigazgatdsi praxisaban is évr6l-évre mindjobban
lattam, tapasztaltam: mint telik meg a kozigazgatds — természetszerlileg —
szocialis tartalommal, mint alakult at a régi biirokratikus, aktaszerti, alaki-
sagokban kimeriilé6 kozigazgatds a liikktetd, a fejlddé élethez alkalmazkodo,
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s6t ezt iranyitd szocidlis ténykedéssé. Ezt a természetes evolucidt magam is
nem megakasztani, de annak egészséges gytimoélcseit érlelni torekedtem.

Es ha ez igy van, ha a magyar kozigazgatis is szemiink lattira — kiilo-
ndsen ¢éppen a legutobbi években — kibdviilt, 4talakult a szocialis feladatok
targyalasanak hivatasszeri forumava: akkor bdvebben bizonyitgatni sem kell,
hogy a kozigazgatasi tisztviseloknek szocidlpolitikai — ismeretekre  és  érzékre
olyan égetd sziikségliik van, mint a mindennapi kenyérre. Ezek hidnydban
ma mar senki nem lehet jO kozigazgatasi tisztviseld, még kevésbbé lehet akar
a kozpontban, akar a periféridkon jo vezetd tisztviseld. Ebbol o6nként kovet-

kezik, hogy a kozigazgatasi tisztviseloket nemcsak — az egyének hajlamatol,
ambicigjatol fiiggé — Onképzés Utjan, de rendszeresen hozza kell juttatnunk
az eclengedhetetleniil sziikséges  elméleti és  gyakorlati tarsadalompolitikai
ismeretekhez.

Tovabbi halogatas nélkiill gondoskodnunk kell tehat arrol, hogy egyete-
meink a tarsadalmi kozigazgatast és tarsadalmi politikat — ideértve a kozegészség-
tani és a szocidlhigienét is — az eddiginél sokkal intenzivebb modon, kotelezo

specialkollégiumok és szeminariumi miikodés beallitasaval elbadjak, megtanitsak,
szamonkérjék ¢és azok megfeleld elsajatitasarol a mindsité vizsgalatokon komoly
meggy6z6dést szerezzenek.

Ezattal is hangstlyozni batorkodom, hogy mi, a kozigazgatds gyakorlati
munkasai, évek hosszi sora Ota sirgetjiik az egyetemi jogi oktatas tanrendjének
és vizsgalati rendszerének a kozigazgatas igényei szempontjabol valo lényeges revided-
lasat és kiegészitését. Nagy sulyt helyezek a tovdbbképzé tanfolyamok rendszere-
sitésére.

Itt tulajdonkép nem 0j kezdeményezésr6l, hanem csak tovabbfolyta-
tasrol van szo. Hiszen mar majdnem két évtizeddel ezel6tt kezdeményeztiik,
megszerveztilk egylittesen az akkori igazsagiigyi és a beliigyi kormany az igaz-
sagiigyi ¢és a kozigazgatasi tisztviselok tovabbképzd tanfolyamait. A héboru
és forradalmak ezt az Udvos kezdést is elnyomtak. Csak fel kell venni az
elejtett fonalat, feltamasztani, tovabbfolytatni a gondolatot.

Végiil csak azt emelem ki, hogy a kozigazgatasi gyakorlati vizsga éEletbe-
Iéptetése, egy tobb mint négy évtizedes torvényi rendelkezésnek a végrehaj-
tasa, becsiiletbeli kotelesség.

Nincs helye és ideje annak most, hogy az eddigi halogatas és mulasztés
indokait, az eddig felmeriilt akadalyokat feltarjam ¢és szell6ztessem. Egysze-
rlen konstatdlom, hogy ¢én, ki az eldzményeket eléggé ismerem, komoly akadalyt
nem latok, ellenben a gyakorlati vizsga életbeléptetésétol minden tekintetben
csak {idvos eredményeket varok. Készségesen csatlakozom az el6adoi javas-
lathoz a tekintetben, hogy a vizsga Budapesten, orszagos bizottsag elott tartas-
sék és hogy a vizsgatargyak kozé a tarsadalmi kézigazgatds és a tarsadalmi politika
is kiilon targykent felvétessék.

De itt is, mint minden alkalommal tettem, nyomatékosan hangstilyoznom
kell, hogy a kozigazgatasi gyakorlati vizsga csak ugy felelhet meg rendeltetésé-
nek, ha nem széttagolt és kiilonleges, nem az egyes szakmakban szokasos 1. n.
tiszti vizsgak szinvonalan mozog, hanem — az egy pénziigyi szakmat kivéve —
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minden mas kozigazgatdsi agazatra egyarant mindsitd, ¢épp olyan egységes
gyakorlati vizsgadlat lesz, mint az egységes birdi-iigyvédi vizsga.

Az én idealom mindig az volt, hogy mivel a kozigazgatasi és az igazsag-
ligyi szolgdlat egyenértékii: a két egyarant fontos allamhatalmi 4gazatban
szolgalok mindsitése fajsulydban azonos legyen. Vagyis az egyetemen egy-
forma elméleti mindsitést (mai tanrend szerint jogi doktoratust, jovoben né-
zetem szerint inkdbb — a minden sziikséges tantargyat feloleld — egységes
allamvizsgalati mindsitést) nyerjen ugy a jogi, mint a kozigazgatasi palyara
késziilo ifjt. Az egyetemi vizsgdk utdn kezdddik mindeniknek a maga 3—4
éves gyakorlata, melynek leteltével tehetd le az egységes tligyvéd-biréi vagy az
egységes gyakorlati kozigazgatdsi vizsga. Ennek a régi idedlomnak megvald-
sulasat én még oreg fejjel is szeretném megérni.

Ugron Géabor, ny. m.Kkir. beliigyminiszter.

A kozigazgatasi tisztviselok tarsadalompolitikai  kiképzésének alapja a
tarsadalomerkdlesi  és  tarsadalompolitikai  nevelés. Vagyis szoros 0Osszefiiggés
van a Kornis Gyula egyetemi tandr ur altal eldadott javaslat ¢s jelen tar-
gyalas alatt levo javaslat kozott.

Magaméva téve az eldadd ur javaslatat, azt a kovetkezokkel egészi-
tem ki:

I. Nem elegendd sem a kiilonbdz6 szakvizsgan a szocialpolitikai targyak
bévebb ismerete, sem a tovabbképzés — tanfolyamokon és mas uton — a
kozigazgatasban mar miikddok szamara, ha nem telittetik meg az egész tar-
sadalom, tehat a kozigazgatasi palyara mend egyén is, mar egész fiatal kora-
ban, még az iskolai nevelés el6tt, majd az egész iskolai oktatds alatt szocialis
nevelés Utjan  tarsadalompolitikai  érzéssel.  Szocidlis nevelés a  csaladban,
szocialis oktatds az iskoldkban, mindig figyelemmel a tanuld fejlettségi fokara,
ez az alapfeltétele annak, hogy a javasolt szocidlis kiképzése a kozigazgatasi
tisztviseloknek hatalyos legyen. Emberszeretet, jo sziv, josag, tiirelmesség és
megértés nélkiil nincs szocidlpolitika és ha ezeket az erényeket a nevelés ki
nem fejleszti, hidbavald az elmélet és gyakorlati szocialpolitikai tudas.

II. Kiilondés gond forditandd a kozigazgatasi tisztviselok tarsadalom-
politikai kiképzésénél fokép azoknak a tisztviseloknek a nevelésére, akik a
néppel kozvetleniil érintkeznek. (Szolgabirdk, kozségi ¢és korjegyzok, alsobb-
foki kozigazgatasi és rendOrhatdsagi tisztviselok.) Tehat nemcsak az egye-
temi és a magasabb allasokra képesité gyakorlati szakvizsganal kell a szocial-
politikdra nagy sulyt helyezni, hanem els6sorban a jegyzoket képesitd vizsga-
nal és a kozépiskolaban is, mert igen sok alsobbfok, a néppel kozvetleniil
érintkez6 tisztvisel6i allas van, amelyhez a kozépiskolai végzettség mar
elegendd.

Blaha Sandor, h. allamtitkar.

A kozigazgatasi hataskorbe wutalt feladatok tilnyomoé része szocialis ter-
mészetli. Kiilondsen a habora kezdete ota latjuk ezt ¢élesebben, mert a habora
alatt addig soha el sem képzelt mértékben boviilt a kozigazgatisnak az a fel-
adatkore, amelyet a tarsadalmi politika fogalma ald es6nek mindsithetiink.
A haborti befejezése utan a rendkiviili feladatok tilnyomé része megsziint
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ugyan, de a habort nyoman keletkezett kiilonleges életviszonyok Ujabb
feladatokat teremtettek. Kétségtelen tehat, hogy azoknak, akik a kozigazga-
tasban rendelkezd szerepet jatszanak, tisztdban kell lenni azokkal az elvekkel,
amelyek szerint a szocialis természetli {igyeket kezelni kell. Senkisem von-
hatja kétségbe, hogy a kozigazgatasi tisztviseloknek széleskorti és mélyrehatod
tarsadalompolitikai ismeretekre van sziikségiik, ha a wvelik szemben tamasztott
jogos kozkivansdgnak megakarnak felelni. Ha az eddigi Aallapotokat nézzik,
megallapithatjuk, hogy ebben a tekintetben sok a kivanni valé. Ez nem a
tisztviselok hibaja, mert hiszen a jelenlegi tanulméanyi rendszer mellett a koz-
igazgatasi palyara késziiloknek alig van modjuk arra, hogy a késébbi allasuk
betoltéséhez sziikséges tarsadalompolitikai  ismereteket elsajatitsak. A magyar
kozigazgatas ligymenetében a tarsadalompolitikai feladatok megoldasa  koriil
csak azért nem voltak eddig Osszhangbonté zokkenések érezhet6k, mert a mi
tisztviseldi karunk magas intelligencidju elemekbdl keriil ki. Finom érzékiik

tobbé-kevésbbé redvezeti ket a helyes utra. Amde ez — a kozigazgatassal
szemben egyre fokoz6dd igényekre vald tekintettel — ma mar nem Iehet
megnyugtato.

A kérdés érdemét illetleg az a meggy6z6désem, hogy az eléaddo ur nagy
szabatossaggal ¢és teljesen kimeritden jeldlte meg azokat az iranyelveket,
amelyeket a kozigazgatasi tisztviselok céltudatos tarsadalompolitikai  kikép-
zése ¢érdekében kovetni kell. Ennélfogva nagy Ordmmel iidvozlom javaslatat
¢és ahhoz teljes mértékben hozzajarulok a kdvetkez6 kiegészitésekkel.

1. A szocialpolitikai kiképzést mar a kozépiskola megfeleld osztalyaiban
meg kellene kezdeni a tanulok értelmi fokdhoz simuld mértékben és mddon.

2. Helyeslem az eléaddo 1rnak azt a megallapitasat, hogy a gyakorlat
sikeres miikodésének altalaban az elmélet a legfébb alapja. Amde az a meg-
gy6zodésem, hogy az elméleti oktatast célszerii Osszekotni a gyakorlati, lehe-
téleg szemlélteté oktatdssal. Ezért azt tartanam helyénvalonak, ha a tar-
sadalompolitikai tanulmanyok megkezdését6l fogva az egyetemi tanulmanyok
idején ¢és a tovabbképzésre szervezendd intézményekben is az elméleti okta-
tassal parhuzamosan nyujtsunk alkalmat a kozigazgatasi palyara késziilok-
nek, illetdleg az ezen a palyan mikodoknek, hogy a szocialis allapotokkal,
szocialis  intézményekkel kozvetlen tapasztalat utjan is  megismerkedjenck.
E végbdl kisebb-nagyobb tanulmanyi kirandulasokat ¢és kiilfoldi tanulmany-
utakat tartanék célszertinek.

Wittich Andor, amiskolci kereskedelmi és iparkamara fotitkara.

A kozgazdasagi kozigazgatasbol az  ipartestiileti  tisztviselok  kiképzésére
kivanok ramutatni. Eddig a multban e részben annyi tortént, hogy a kereske-
delmi ¢és iparkamardk fanfolyamokat tartottak az ipartestiileti tisztviselok
részére kiillondsen az ipari kozigazgatas és a szocialis feladatok kérdéseirdl.
A tanfolyam el6addi els6sorban kamarai tisztviselok, masodsorban torvény-
hatésagi  kozigazgatasi tisztviselok voltak. Ezeket a tanfolyamokat célsze-
rien egészitettek ki azok az értekezletek, amelyeket a kamardk vezetd tiszt-
viseldi tartottak az ipartestiiletek vezetSivel. Igy pl. az 0j ipartorvény-
novella életbelépése idején tobbek kozott tobbnapos tanfolyamot és meg-
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beszélést tartottam ¢én is kamarai keriiletemben, sdt az [ foku iparhatésagok
vezetoi részére is tartottam ilyen értekezéseket, megbeszéléséket. Ez az eszkoz
tovabbra is rendelkezésre all ugyan, azonban a kamarai tisztviselok ilyen
iranyd tevékenységének hatart szab az anyagi kérdés. A kamarai tisztvisel6k
koziil csak a vezetd tisztviseld rendelkezik kedvezményes vasuti bérletjeggyel,
holott a kamarai tisztviselok kozil tobb szakeléadéonak is részt kell venni
ezeken az értekezleteken, amelyek egyszer ugyan a kamarai székhelyeken,
de sokkal gyakrabban azoktdl tavol tartatnak. Magasabb szempont tehat, hogy
a kamardk aldozatkészségét az allam legalabb annyival egészitse ki, hogy az
ipartestiileti  tisztviselok és de dltalan az iparostarsadalom tarsadalompolitikai
kikepzésével foglalkozo kamarai tisztviselok részére akar kedvezményes bérletjegy,
akar a koztisztviseloi' vasuti jegy formdjaban adja meg azokat a személydijszabasi
kedvezményeket, amelyek az emlitett kiképzést intenzivebbé tehetik.

Huszar Kardly, ny.miniszterelnok.

Végtelen nagy oOrommel hallottam, amiket az el6ttem szdlott urak, a
magyar kozigazgatasnak szemefényei, el6adtak. FEn csak egy-két vonassal
szeretném kiegésziteni a hallottakat és azt hiszem, nem lesz egészen felesleges
dolog, ha err6l a kongresszusrol, amelyr6l azok, akiket szeretnék itt latni,
tavol vannak, utdlag megtudjak, hogy az elmondandokrol is tortént emlités.
Azt kivénom megjegyezni, hogy a kozigazgatasi tisztviseld hidba tanul meg
elméletileg mindent, ha nincs ¢érzéke arra, hogy a néprétegek pszihologidjat
megismerje. Ismernie kell azoknak az egymastol eltérd néposztalyoknak lel-
kiiletét, amelyeket gondoznia kell. Ha ezt nem ismeri, nem tanulja meg,
képtelen feladatanak betdltésére. Az egyetemeken megtanitjdk az embereket
sok mindenre, a mérndkdt az Osszes anyagok Osszetételére, tudnak a koézetek-
r6l, a fardl, a vasr6l, de annak az embernek lelki 0Osszetételérdl, akivel Ossze-
kottetésbe  keriil a mérndk mint gyarvezetd ¢és akivel bérharc idején vagy
maskor az érdekellentétek ideiglenesen szembeallitjak, ezeknek a munkasok-
nak lelkérdl, lelki habitusarol nagyon keveset tanitanak a magyar iskolaban.
All ez agrar népességink tekintetében is. A magyar konzervativ oldalon
1év6 tudomany elfelejtette megoldani azokat a tarsadalompolitikai  kérdé-
seket, amelyek sorsdontdk a jovére nézve. Hol van olyan magyar egyetemi
tanar munkaja, amely kidolgozta volna a magyar agrarkérdést, a magyar
cselédségnek, a kubikosoknak kérdését, amely alkalmas volna arra, hogy abbol
a kozigazgatasi tisztvisel6knek lelkiiletet meritsenek? Vadnay Andor «A Tisza-
mellékrél» irott konyvének hol van a parja? Sziikséges minden id6ben a teljes,
tokéletes elméleti tdjékozottsag, de azonkiviil nagyon fontos, hogy a lelkiilet
is meglegyen. itélkezik a bird, mert megtanulta a paragrafusokat, de nem
mindegyik tudja, hogy az az ember, aki elbtte all, milyen lakasban lakik,
talan  harminc-negyvenedmagaval  Osszezsufolva  egy  kiilvarosi  barakkban.
Ez az ember itélkezik anélkiil, hogy latta volna, milyen korilmények kozott
éli le életét a masik.

Szeretném az egyetemi tanar urak figyelmét felhivni arra, hogy méltdz-
tassanak ~ munkalataikkal, = publikacidjukkal  valamivel kozelebb ~menni az
aktualis magyar problémakhoz. Minden téren megszamlalhatatlan mennyisége
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van a meg nem oldott kérdéseknek. Ne méltoztassék azt a szabadgondolko-
zokra, galileistakra vagy elfogult partpolitikai alapon all6 egyénekre hagyni,
A magyar tuddésok feladata az, hogy itt megkozelitsék a sziikségleteket. Baj
tovabba, hogy a magyar tisztviselok sanyariian vannak fizetve, aminek ko-
vetkeztében nem allanak rendelkezésiikre az anyagi eszk6zok, hogy 1épést
tudjanak tartani ezen a téren a haladdssal. A magyarsagra hasznosabb be-
folyassal lenne mindenféle 4allambiztonsadgi szervezeteknél, ha helyettik az
allam 1d6kozonként a  tisztviseloknek konkrété  megirt munkdkban rendelkezé-
sére bocsatana azokat az elveket ¢és ismereteket, amelyek nélkiil odakint a
tisztviseld helyes munkat folytatni nem tud.

De nemcsak a kozigazgatasi tisztviselok, hanem a kozségek élén allo birok
tovabbképzésére is kellene valamit tenni. Kisérletet kellene tenni talan azzal,
hogy a kézségi birok és elol jarosagi tagok évenkint harom-6t napra a jarasok
sz€khelyein  Osszegylijtessenek ¢és szamukra a legmegfelelébb szakemberek
eléadasokat tartsanak. Nem fog elveszni az allam és a nemzet szempontjabol
az a koltség, amit erre forditanak ¢és kiillonésen nem fog elveszni a szocialis
béke ¢és haladas szempontjabol. A magyar kozségi birénal értelmesebb, tanu-
Iékonyabb, jozanabb és nyugodtabb felfogasi ember alig van a vilag bar-
melyik népében. Csak el van hanyagolva, elmulasztottuk ugy kimivelni, mint
ahogy a Nyugatnak nagy parasztrétegeib6l mar kivirdgzottak ezek az egyéni
ségek. Az egészséges, Osmagyar nemzeti életnek kivirdgzott példanyai Ok,
érdemes volna tovabbképzésiikre is gondolni.

Navratil Akos, egyeteminy. rendes tanar, elnk.

Mindenekel6tt nagyon koszondm a felszélalasokat, azonban kérem, mélr-
toztassék megengedni, hogy éppen Huszar Kdroly Onagyméltosaga felszola-
lasahoz — valodszinlileg masoknak is, mindenesetre azonban kedves tanar-
tarsaimnak a megbizasabol — rovid megjegyzést tegyek, Oexcellencidja lel-
kembdl beszélt, de méltoztassék tudomasul venni, hogy a legkozelebbi 1épése
a magyar professzornak nemcsak utban van, hanem részben mar meg is tor-
tént. Istennek hala, mégis fejlodtink azota, amiodta Oexcellencidja az egyete-
met odahagyta. Hala Istennek, Féldes Béla OGexcellencidja személyében taldl-
tunk olyan tanarra, aki ezeket az elveket gylimdlcsozteti. De én a milegyetemre
is célzok. Nem hagyhatom sz6 nélkil kedves kollégamat, Heller Farkast,
akinek éppen az a legnagyobb faradozasa, hogy a mérndkokbe belevigye a
szocialis érzést. Nala értékesebb munkasa a tarsadalmi politikanak kevés van.
Azutan itt van a kozgazdasagi egyetemen Czettler Jend Oméltdosaga, akinek
nemcsak konyve jelent6s, hanem személye is. Azutan mi is igyeksziink vala-
mit végezni, a mi szemindriumi munkdssidgunk is valami, ha nem is zajos.
A galileistakkal ¢és mas szabad alakulasokkal szemben kétségteleniil hatrany-
ban vagyunk, mert az egyetemen bizonyos hatarokat meg kell tartani. De,
ha nem is megylink ki az utcdra, ha nem is szdllunk le a néphez, a termeinkbe
bejovoket igen erds tarsadalompolitikai  érzéssel telitett 1égkorben  tartjuk.
Négy-6t o6ran at hall a hallgatd ilyennel atitatott diskurzust. Arra nézve pedig
hogy a praktikus iranya olvasnivalok terén elmaradtunk, nagy bibliografiara
hivatkozhatom. Bar csak tobben olvasndk ezeket. Ezeket voltam bator hozza-
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tenni  Huszdr Onagyméltosiga felszolalasahoz. Azt hiszem, egyetértésben va-
gyunk, s ezzel talan be is zarhatjuk a szakértekezletnek e kérdésre vonat-
kozo targyalasait.

Elnok: Apponyi Albert gréf.
Targy: A kozéposztaly vilsaga.

Foldes Béla, ny. miniszter, v. b. t. t.

Jelentem, hogy grof Apponyi Albert elutazdsa folytan akadalyozva van
abban, hogy értekezletink munkdjaban résztvegyen. Azt hiszem, amikor
helyette elfoglalom az elndki széket, s amikor tavolmaraddsat sajnalattal
tudomasul vesszik, tisztelettel kell {idvozolniink 6t, mint, aki a szocialis tor-
vénykezés érdekében a magyar torvényhozasban uttoré munkat végzett.

Eléadok.

Hegedts Lorant, v. pénziigyminiszter.

Javaslat. 1. A kozéposztdly a modern kulturallam lelke; a pénzérték
ingadozasa ¢és sillyedése ezt teszi tonkre; ezért ennek az osztalynak érdeke:
valutastabilizacio, lassu valutaemeléssel.

2. Magyarorszag szempontjabol nem a népszovetségi ellendrzés a fontos,
hanem az, hogy teljesen menekiiljiink a jovatétel minden formajatol.

3. Kovetelni kell a magangazdasag teljes biztossagat, tehat nemzet-
kozileg elharitani azokat az akadalyokat, melyek az ipar, kereskedelem ¢és
mez6gazdasag  hitelszerzését megakadalyozzak, legyenek azok  kozgazdasagi
vagy \partpolitikai természettiek.

4. A kozéposztily érdeke a levalt orszagrészek valutdjdhoz valoé erkolcesi
és anyagi kozeledés, legeldszor a szellemi Osszekottetés akadalyainak, azutan
a kozlekedési nehézségeknek (passvisum) eltorlése, s leheté fix relatio a
szomszéd allamok valutaival.

5. A kozéposztalyon nyugvd terhek csokkentése; a  folosleges  repre-
zentalis és diplomaciai szervek megsziintetése, a forgalmi adonak mindig
a szomszéd allamok adoérendszeréhez valdo alkalmazasa a kozéposztdly meg-
¢lhetése, kereseti €s fogyasztasi lehetéségének emelése miatt.

6. Az allamkoltségvetés megtakaritasabol legelészor a  kozéposztaly leg-
hazafiasabb részének, a hadikdlcsontulajdonosoknak, fokozatos kielégitése.

Indokoldas. A kozéposztaly valsagos helyzetérl szolo eléadasomnak kinyom-
tatott szovege a kezemben van, de meg kell jegyeznem, hogj’ ez voltaképen nem
is a mai eldadasom szovege. Ezt az eldadast err6l a helyrdl tizenhat évvel ezelétt,
1910 méjus 8-an, mondtam el a Szabad Liceum kozgytlésén. A kozgytilés részt-
vevOi koziill sokan nincsenek mar itt, Wekerle Sandor, Bedthy Zsolt és masok.
Ezek akkor csak wvallat vonva hallgattak beszédemet ¢és azt hitték, hogy id6-
elotti  vészkidltds az, amit a drdagasdg meginduldsaval kapcsolatban akkor el-
mondottam. Most megdobbenve tartom a flizetet a kezemben, mert minden
proféciam bevalt. Akkor még nem volt vilaghdbora ¢és nem tortént meg
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Magyarorszag megcsonkitasa. Akkoriban, a pénz értékének mérése kozben,
vettem észre azt a csodalatos jelenséget, hogy nem azoknak a targyaknak az
ara emelkedik, amelyek messzir6l jonnek, mint mondjuk a kavé és tea, hanem
azoké, amelyeket itt allitanak el6, amilyen a kenyér vagy mondjuk a lakas.
A dragasdg jon! Azt mondtam, a dragasdg olyan tiinet, mely egészséges tar-
sadalomban még csak fentarthatd, de végzetes az olyan tarsadalomra, amely
a jovedelemre rendezkedik be, mert a betoduld aramlat felszoritia a lakos-
sagot lakdsa mennyezetéhez. Akkoriban jelent meg Carnegie konyve, amelyben
egyebek kozott azt mondja: Amerika célja az, hogy a munkéssagot felszaba-
ditsa a fix fizetések jarma aldl. Erre gondolva, én igy végeztem beszédemet:
Magyarorszag sziiloi és neveldi a tarsadalmat ne nyugdijképességre, hanem élet-
képességre neveljék.

Azota eltelt a vilaghabori és a magyar kozéposztily 0Osszeroppant. tSokan
beszélnek arr6l, hol van Magyarorszag gerince. Egyesek szerint a tisztviselok
alkotjadk, masok szerint a valasztok. Soha olyan orszag nem volt, amelynek
annyi gerince lett volna, dacdra annak, hogy soha sehol annyi gerinctelen
ember nem szaladgal, mint itt. Minden orszag lelke akkora, amekkora a kaputos
kozéposztalya. Ez az egyetlen osztaly, amely nem osztalypolitikat csinal. A ko-
zéposztaly az egyetlen, amely folyton tonkremegy ¢és megtjhodik, mert raj-
tunk keresztiil, a mi tonkremenésiinkén at jonnek fel az Gj er6k a nemzetbdl.
Ezt a kozéposztalyt vertik mi tonkre allami erdvel és félretoltunk mindenkit,
aki megakarta akadalyozni ugy, amint én tizenhat évvel ezel6tt itt jajkialta-
somat hallattam. Félek, most sem fognak ram hallgatni, mégis elmondom
igazsagaimat.

A kozéposztdly megmentésérol kilonféle pontokat allitottam ossze. Ezek
nagyobb részét a tarsadalomnak maganak kell teljesiteni. Ha a tarsadalom
fejébe nem tudjuk beverni, hogy nem a nyugdijképesség, a fixfizetés, hanem a
vallalkozas az, amibdl meg kell ¢élnie, Magyarorszagon semmiféle kormany
vagy semmiféle valasztojog nem segit. Carnegie 1905-ben, Henry Ford mosta-
naban adta ki munk4ajat arr6l, hogyan lettek milliomosok, dollarban persze,
ami nalunk ma sokszoros milliardot jelent. Mivel arr6l irtak, hogyan lettek
millidardosok, rdgtén csatlakoztam a mozgalomhoz. Ez ugyan nem deriilt ki,
de az azért kitlinik Ford konyvébdl, hogy a fixfizetéseket Osszetorte. Ford
kevés ideig er6sen dolgoztatja embereit, csak azért, hogy mindenki auto-
mobilt vehessen az 6 gyaraban, de amellett meg is élhessen.

Nagyon szeretném, ha ennek az ankétnek, amely els6sorban kedves
tandromnak, Foldes Béldnak, ¢érdeme, legalabb az az eredménye volna, hogy
a kormany hallgassa meg az itt elhangzottakat. Ketten vagyunk itt a terem-
ben Magyarorszag volt pénziigyminiszterei kozil: Teleszky Janos és én. Mind
a ketten egy nagy tragédiat szenvedtiink végig. Mind a ketten a magyar koronat
akartuk  stabilizalni. Kialltuk a népszerttlenségnek, az idegmeggydtrésnek ¢és
csalédasnak minden skalajat. Nem volt nalunk népszeriitlenebb ember, mert
azt kialtottuk, hogy a magyar koronat fel kell emelni wgy, hogy a ko6zép-
osztaly megélhessen és az allamot kotelezni kell arra, hogy tartsa meg a be-
csiiletszavat. Ezért nekiink el kellett buknunk. En o6t centime-on akartam
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stabilizdlni a koronat és el tudtam volna érni ezt a stabilizacidét, ha el nem
gancsoltak volna. Ma is stabilizadlva van a korona, de 0.0072-6n. E két szam
kozott nagy szakadék van, ebbe esett bele a magyar kozéposztaly.

Eurépanak két kiemelkedéen forgalmas pontja van: az egyik a londoni
Charing Cross, a masik a Ferenc Jozsef-hid Turul-madara Budapesten, ame-
lyik hemzseg az Ongyilkosoktdl. Az oOngyilkosok elleni védekezésiil nemrégi-
ben elzartdk a Turul-madar tetejét. De ki kovet el Ongyilkossagot? A magyar
kozéposztaly. Es pedig azért, mert az allam nem teljesiti azt, amit megigért
a, kozéposztillyal szemben. Ha az 4allam Osszetdri a kozéposztaly gerincét,
nem lesz kozéposztalya. Megint arr6l a fixa ideamrdl beszélek, hogy csak a
kozéposztallyal lehet Europaban megtartatni ezt az orszagot, mert nagyon
sokan vannak, akik ki akarndk kergetni Eurdpabdl. Ebben, az eldbb emlitett
nagy kiizdelemben, nagy ellenségem volt az a magyar kozvélemény, amelynek
nagy tobbsége nem volt szives hadikdlcsont jegyezni. Ezek azt tartottak,
hogy a hadikdlcsont annak kell elvesztenie, aki jegyezte. A pénziigytan sze-
rint a legigazsagosabbak a jévedelmi adok, de a jovedelmi addt csak olyan
tarsadalmi osztalyra lehet kivetni, amely érzi, hogy az allamhoz tartozik, az
allamhoz kozel van. Az allamtdl messzi mozgd munkdstomegei csak fogyasztasi
adoval lehet elémi. A cél az volna, hogy ezt a vilaghaboru teremtette fogyasztdsi
adoi elhagyjuk és megint attérjiink a jovedelmi adora. A jovedelmi add azonban
csak akkor Iehetséges, ha az emberek bevalljak jovedelmiiket, de csak akkor
vallanak, ha az allamban biznak és akkor biznak az allamban, ha az allam
nem szegi meg becsiiletszavat. Az addetikat az éllamnal kell kezdeni és nem
nalunk, akiket megbiintetnek, ha nem jol vallunk. Legel6szor a hadikélcsondk
valorizalasara kell gondolni. E nélkill nem lehet megmenteni a kozéposztalyt.
A magyar allam hadikolcsoneihez igazan az Aallamfentartd osztaly adta oda
mindenét, gyermekei jovojét, ezért adta el mindenét. Ez az allamhoz tapadd
kozéposztaly volt az allamfentart6. Ha az allam kirdgja maga alol az allam-
fentartokat, az allamot nem lehet fentartani.

Vannak, akik azt mondjak, a hadikdlcson a volt pénziigyminiszter
becsiiletbeli addssaga. Nem all! A jelenlegi pénziigyminiszter sem fog jo
kolcsont kapni, ha nem fizeti a régi tartozasokat. Minden allami kdolcsont
vallalni kell. Hallottam mas ellenvetést is. Teleszky Janos tisztelt baratomat
hibaztatjak, hogy miért jegyeztetett annyi hadikolcsont. De hiszen ezek nem
gondoljak meg, hogy akkor hadviselés folyt. De mast is mondok. Miért van
az, hogy tavaly oOta minden hoénapban megjosoltam, mikor bukik meg a
francia pénziigyminiszter. Csak egyetlenegyszer tévedtem, akkor is annyi-
ban, hogy harom nappal el6bb bukott meg. Azért, mert tudtam, hogy
Franciaorszdg a haborti alatt nem igen mert hosszi lejarati hadikdlcso-
noket kibocsatani, hanem rovidlejaratiakat. Minden bankdr tudja, mikor
jut tehat a francia pénziigyminiszter abba a kinos helyzetbe, hogy fizetnie
kell. Ett6l Teleszky Janos megmentette az orszagot, de ugyanakkor hadi-
miveletet is végzett. Ha a hazunkat a tiizérség lelovi, lerombolja, mert ugy
konnyebben legyGzheti az ellenséget, ezért Kkarpotlas jar. De a hadikoleson-
jegyzok is ilyenforma hadmiiveletben vettek részt, hadviseléi voltak 