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Ajdnlva a Magyar népnek,

A SZERZO



Eloszo

Alig husz éve, hogy Magyarorszag ezeréves fennalla-
sat megilinnepeltik s ma mar, a vilagtorténelem leg-
nagyohb haborujat vivjuk: fajunk, nemzetiink, hazank
fennmaradasa és hatarainak biztositasaért.

A letlint ezerév, beleértve a folyamatban levé vilag-
haborat is, a mnehéz megprobaltatasokkal jar6 — létiink
biztositasanak korszaka volt; a jové ezerév, ha a magyarok
istene tovabbra is veliink lesz, az egységes nemzeti kiala-
kulas s expanziv er6nk altal mozgatott nemzeti fejlodésiink
korszaka lesz.

A lezajlott ezredév, nyitott konyv gyanant all el6t-
tink, melyb6l megtudhatjuk: erényeinket és hibainkat,
hogy aztan azokon okulva, Nemzetiink nagysagat szol-
galo tokéletesedés utjat kovethessiik.

Osszekell tehat egyeztetniink s ko6z6s munka szol-
galataba allitanunk: a politika, kozgazdasag, tudomany,
irodalom, muivészet és a tarsadalmi élet Osszes erdforra-
sait abbol a célbol, hogy a magyar nemzeti politikaval
kapcsolatosan, a magyar érdek és kozszelem minden
téren érvényre juthasson és megvethesse alapjat egy ha-
talmas és egységes magyar nemzetnek s hogy végre, el-
érhessik és  elmondhassuk: hogy Magyarorszag a
magyaroké.

Ezt a fenséges célt akarja szolgilni ez a szerény
munka is; s ha azok az eszmék, melyek — bar didhéjban
e konyvben lefektetve vannak, illetékes korok és tényezok
altal, — csak részben is teljesitve lesznek, akkor hitem
szerint megkozelithetjik a nagy Széchenyi joslatat: hogy
»Magyarorszag nem volt, hanem lesz”.

Bdro Thoroczkay Viktor



Bevezetés

A vildghabora, a magyar nemzetet rendkiviili feladatok
elé¢ allitotta s mintha megmozdult volna a hazai fold: —
Arpad utédai, — ellepve a csataterecket, — csodakat mi-
veltek s bamulatba ejtették a vilagot.

Azok utan a fényes katonai eredmények utan, me-
lyeket Nemzetiink a vildghabortiban elért, joggal -elvar-
hatjuk, s6t kovetelhetjiik, hogy a vihar elcsendesedése
utan, Hazadnk ¢és Nemzetiink békés fejlodése, hosszii idore
nyugvo pontra érjen, ¢és fiiggetlen allamisagunk teljes ki-
épitése, illetékes helyeken ¢és tényezok altal keresztiil
vitessék.

Mert, — nem azért kiizdottiink, nem azért szenved-
tink ¢és véreztink cl, hogy a Nemzet életerejét, esetleg
idegen érdekekért felemésztjiik, s hogy a sok szazad viha-
raival szemben kiprobalt ellentalld képességilinket Onma-
gunk megtorjilk; — hanem azért, hogy a fiiggetlenség és
szabad onrendelkezési jog minden attributumaval felruha-
zandd Nemzetlink részére: egységet, fejlodést és  bol-
dogabb jovot biztositsunk.

Hogy pedig célunkat elérhessiik, meg kell hogy tegyiik
mindazokat az intézkedéseket, melyek hivatva vannak,
a magyar nemzet, kilonosen a magyar fajnak felfrissité-
sére és minden téren valo regeneralasara.

Nem matol holnapra, hanem évtizedekre terjedd szé-
leskdri. munkéarél van sz6; melynek sirgds természetli ré-
szét mar most, a haboru befejezése elott meg kell kez-
deniink, nem a fehér vagy =zoldasztal melletti szavala-
tokkal, hanem kész tervezettel, szervezettel és kézzelfog-
hatd tényekkel. A habori befejezése utan, olyan torlodasok,
vagy nem vart korlilmények allhatnak eld, melyek bénito,
vagy legaldbb is zavar6 hatdst gyakorolhatnak, a nagy
munka keresztiilvitelére, s a nemzeti er6k kibontakozasara.



A Magyarfold

Mint els¢ és legfontosabb coeficiens, mely egyuttal
a nemzet életének iitéerét is képezi, a Magyarfold s az
azzal kapcsolatos gazdasagi berendezkedésiink, a fejlo-
désnek nemzeti érdekiinkkel parhuzamos biztositasa mellett.

A Magyarfold, mely fundamentumat képezi a magyar
allam hatalmas épilletének, s megfelel a magyar nemzet
individualitasanak, a vilaghaborii zivataranak folyaman,
fényesen kiallotta a nagy er6probat; — nem csak beiga-
zolta életerejét, s a hozza flizétt varakozéasi, hanem ezen
feliil is tobbet nyujtott, — s ma mar biiszke Onérzettel
mondhatjuk, hogy nem csak Ausztria fennmaradasa, ha-
nem KozépeUropa jovendobeli sorsa és kialakuldsa is, a
Magyarfolddel Osszefiiggésben dll, mely arra dontd té-
nyezbéként szerepel.

A Magyarfold egyike azoknak a ritka orszagoknak,
mely el6 tudja teremteni mindazon kellékeket, melyek
nem csak biztositjdk a Magyarnemzet fennmaradasat és
fejlodését, hanem melyek egy modern hadviseléshez is
sziikségesek, sot nélkiilozhetetlenek. Hiaba harcolnanak
oroszlan batorsaggal a hazaszeretett6l megitasult ifjak,
ha a hadviseléshez sziikséges segédeszkozok hianyoz-
nanak.

A Magyarfold nem csak hés és intelligens katonat,
nem csak lelkes és munkds honleanyokat €s honpolgérokat
ad, hanem elegendd, sOt szovetségeseit is kisegitd minden-
neml gabonat, harci paripat, igas és vago6 allatot s a mu-
niciogyartashoz  sziikséges fémeket, ¢érceket s egyéb
anyagot is termel, melyek nélkill, — a legvitézebb és leg-
modernebb — a haditechnika minden vivmanyaval fel-
szerelt leginteligensebb hadsereg se tud gy6zni €s haborit
viselni.



Ezt, az Isteni gondviselés ujmutatdsa mellett, nehéz
és véres kiizdelmekkel elfoglalt s mai napig megtartott
draga Magyarfoldet o6seink patrimoniumat, becsiiljiik  és
tartsuk meg, mert ez nem csak O&seink szentelt porait
Orzi, hanem az egymast felvaltdé unokaink existentidjat s
a Magyarnemzet ¢életét is, az idok végéig biztositja.
Hidba agyarkodnak ellenségeink rank, hidba akarnak
megsemmisiteni és provinencialis hivatasunktél megfosz-
tani, a Magyarfold s a magyar géniusz sokkal erdsebb s
ellentdll minden tamadéasnak, amint megtorott rajta egy
ezredéven 4at mindenféle megsemmisitési ¢és beolvasztasi
kisérlet. Az olyan nemzet, mely fajrokonok nélkiil,
rosszindulati szomszédok kozt egy ezredéven at fluk-
tudcioval bar, de megmaradt, annak ¢lete O6rok s hogy
az lehessen, az  konszolidacigjatol, életképességének
megOrzésétdl s a Magyarfold meger6sodésétol fiigg.
Hiszem, hogy megmaradasunk kellékei hianyozni nem
fognak s hogy Nemzetiinkre még fényesebb jovo var,
mint milyen volt a mult. Ne feledjik, hogy harom
nagy uralkodé csaldd koszonheti a Magyarnak létezését,
s ha képesek voltunk trénokat adui: akkor képesek lesziink
arra is, hogy a sajat tronunkat az id6k végéig megvédjiik.*)

Sajnos, hogy egész multunk alatt, ugy mi, mint kii-
I6nésen hivatott vezetd allamférfiatok, nem forditottak ele-
gend6 figyelmet ¢és sziikséges érdeklodést a Magyarfold
irant. Belpolitikai surlédasok, parttusdk, egyéni érdekek,
indulatok és egyéb okok miatt, nem tudtak arra a magas-

*) Az éltal, hogy Béla kiraly csatdban megolte az utols6 Baben-
berget, megnyilt Ausztriara (Osztmark-ra) a Habsburgok
uralma, mely végleg megerdsitve lett késobb azzal hogy Kun Laszlo
magyar kiraly, Ottokar cseh kirdlyt megverte s Csehorszagot a
Habsburgoknak megszerezte.

A Hohenzoller csalad 6sét, Zsigmond magyar kirdly ne-
vezte ki brandenburgi fejedelemé s ezzel megvetette alapjat a német
csaszari csalad uralmanak.

Oroszorszagban a Rurikok kihaldsa utan, belhaboruk
dualtak, kiilonésen a Tatarok altal lakott részeken. Bathori Istvan
erdélyi fejedelem, késobb lengyel kiraly, beleavatkozasa folytan,
megnyilt az orosztronaRoméanovokiiak.



latra emelkedni, melyen a nemzeti élet fejlodésével kar-
Oltve jaro gazdasagi berendezkedéseket, a Magyarfold
védelmével kapcsolatosan 1étesithették volna.

A tizenkilencedik szazad szocialis s ezzel kapcsolatos
gazdasagpolitikai reneszansza: nevezetesen az 1836. évi
Czirdkyanum s az 1848- évi Kossuth-féle urbéri viszonyok
rendezése, csak részleges és nem mindenben sikeriilt je-
lenségek voltak, melyeknek befejezése mai napig se kovet-
kezett be, a Nemzet expanziv erejének biztositasa szem-
pontjabol.

A Széchényi altal intondlt kozgazdasagi evolucio,
mélto folytatora ¢és tovabb fejlesztére még nem akadt;
pedig hatalmas elmék és energidk tartottak azodta is ke-
zikben az Orszag gyepl6jét; csakhogy ezek mikodése
belefulladt a meddé kozjogi harcok ¢és partpolitikai tusak
feneketlen mocsaraba.

A mig évtizedeken &t gyilkoltuk egymast, a csend-
Orségi kardbojt szine felett s ehhez hasonldé kérdések vita-
tasaval fecséreltiik el idénket; azalatt véreink millioi van-
doroltak megélhetés hidnyaban Amerikaba, s piacainkat
ellepte, az Osztrak és mas allamok iparcikkeinek 6zone.

Jogot, foldet és munkat a népnek! — Ezek a szavak
csengenek fiileimbe, bar merre jarok, hol a korszerli gaz-
dasagi berendezkedés és az ipari termelés hianya miatt,
a munkanélkiilli nép szenved, s productiv erejét kifejteni
nem képes.

A héboru folyaman Orszagot-vilagot latott és ezaltal
felvilagosodott nép elvarja, hogy vele és érdekében tobbet
foglalkozzunk, mert érzi, hogy & képezi a Nemzet gerincét.
Ne varjuk, hogy a Mor szerepét végzd nép, kényszeritve
legyen kérni, — még kevésbé — hogy koveteljen, mert az
utobbi mar fejlodésiink ¢és erdnk megbénitasara vezetve,
atjatszana a vezetést a demagogidnak, mely csak ott bir
Jogosultsdggal, hol a hivatott vezérek nem foglalkoznak
eléggé a néppel, s ahol ennek folytan az elhagyott nép
kozt, feliiti fejét az elégedetlenség. Vegyiink példat a
szemiink elott lejatszodott orosz dramabol és igyekezziink
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annak tanusagait, hazank, nemzetiink ¢és Dynasztidnk
javara értékesiteni.

Az anyafold rogéhez nétt s megelégedett magyar nép,
nem vesz vandorbotot kezébe, nem emeli Oklét vezéreire s
nem dobja oda magat a kozmopolitizmus karjaiba, ha vele
szeretettel foglalkozunk s részére jogot, munkat és meg-
¢élhetést biztositunk. Vessiikk tehat meg alapjat egy nagy-
aranyu s a Nemzet érdekének megfeleld nemzeti és gazda-
sagi politikanak, s ne engedjiik magunkat ezen kérdések el-
biralasanal, semmiféle part, vagy kiilpolitikai szempontok-
tol befolyasoltatni, mert latjuk ¢és tudjuk, hogy providen-
cialis rendeltetéssel birunk, s hivatdsunkat csak ugy tudjuk
betdlteni, ha minden mellékes szemponttol -eltekintve, igye-
kezetiinket kizarolag: Nemzetiink és fajunk fejlédésére,
jolétére és nagysagara forditjuk. Ne feledjik, hogy ez a
vilaghabordh nem az utols6; s6t ez csak kezdete az igazi
borzalmas vilaghaboruknak, hidba hirdetik ellenkezdjét a
békebaratok, egy-két emberdlté utdan, meg-meg Ujul-
nak s a népek a fejlett technika vivmanyainak felhaszna-
lasaval, még inkabb fogjak egymast Olni és gyilkolni.
Azok, kik az 06rok békét propagaljak, olyan almodozok,
kik nem ismerik az emberi lélek természetrajzat, mert ha
ismernék, akkor tudniok kellene, hogy amig érdekek,
érzelmek és indulatok vezetik az emberiséget, addig a
habora is legfeljebb csak korlatoztatni fog, de azt meg-
sziintetni végleg nem lehet; mert az emberiség: érdek,
érzelem és indulatok nélkiil el nem képzelheto.

A mostani vilaghabord utan alkotandd Eurépa térképe
nem végleges, s az csak egy ujabb habortig allhat fenn.
Ezen oknal fogva nekiink, kik ép Eurdpa szivében éliink,
még fokozottabb mértékben kell er6ink kifejlesztésére,
Nemzetiink megersitésére és annak egységessé tételére
torekedniink; mert a gazdasadgi ¢és megélhetési kérdések
mellett, egyre eldbbre todul a faji és vér szerinti hovatar-
tozds kérdése is, és azok az allamok, melyek a nagy kiiz-
jét, s6t centrifugalis torekvések szférajaba  keriilnek,
elébb-utobb elmorzsolodnak s a politikai felszinrél végkép
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eltinnek, hogy romjaik felett: faji érzésektdl duzzadd
nemzeti allamok épiilhessenek fel. Ezt a nagy és kritikus
idét felkésziilve kell bevarnunk, mint egységes nemzeti
dllam, hogy a liquidacibnal ne mi felettiink osztozkod-
janak, s hogy a Habsburgok alatt? Magyarorszag s a
Magyarnemzet régi fénye és hatalma: ismét felragyog-
jon s a nagyvilag minden taja felé messze tiindoko6ljon.



A Magyarfold védelme
s a Magyarfaj megerositése

A Magyarfold védelme s a Magyanemzet megerdsi-
tése nem jelenti azt, mintha ezzel, a nem magyarnyelvii
honpolgarainkat, kikkel egylitt vivjuk az élet-halat
harcot s kikkel Osszeforrasztott a sok szazados kozos
sors, a Magyarnemzet nem egyenld szeretettel Olelné
keblére.

A Magyar allam biztositja, nem magyarnyelvii polga-
rainak faji, kulturdlis és egyeni fejlodését; — lehetové
teszi — nyelvilk, vallasuk szabad hasznalatat, hagyoma-
nyaik apolasat s tdmogatja Oket az erkolcsi és anyagi eld-
haladas és boldogulds minden fazisaban.

Egyet azonban ne feledjenek el a nem magyarnyelvii
ugynevezett nemzetiségeink; a Magyarbirodalom teriile-
tén belill, Szent Istvan korondjdnak abroncsaval 0Ossze-
fogva, az Osszes fajok ¢és nemzetiségek egy olyan
egységes Magyarnemzetet alkotnak, melynek minden vo-
natkozasdban és minden intézményében, red kell és rea is
van nyomva, a magyarjelleg bélyege.

A magyarsadg, a faji meger6sodését, nem a nemzeti-
ségek elnyomasaban, vagy er0szakos elmagyarosiiasaban
keresi, hanem a magyarfaj védelmében és expanziv
erejének biztositasaban.

Minden olyan nem vart és meg nem engedheti) torek-
vés a nem magyarnyelvii honpolgaraink részérél, mely
akar kiviilr6l, akdr beliilr6l szdrmazo centrifugalis erdtdl
van taplalva, mely a Nemzet magyar jellegének ¢és
nemzeti egységének gyengitését, esetleg az orszdg integri-
tasanak megbontasat célozza: olyan merénylet a kozos
haza ellen, melyet ugy sajat, mint a tobbi nemzetiségeink
érdekében  eltirniink nem  szabad. Ezt  parancsolja:
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Nemzetiink, Hazdnk és a Dynasztia fennmaraddsa s ezen
parancs a Nemzet minden fidra kotelezo.

A vilaghdboru végre igazolta, egy Ontudatos és erélyes
nemzetiségi politikdnak jogosultsagat; igazolta, a magyar
nemzet egységenek S a magyarfaj megerosodésének sziik-
séget, mert hataraink egyrészén olyan nemzetek élnek,
melyek 4allandéan megsemmisitésiinkre ¢és Hazank felosz-
tasara tornek. Ezek a Nemzetek, hibas alapbol kiindulva,
a torténelmi ¢és geografiai hatdrok megdontésével, az
ethnikai hataroknak igyekeznek érvényt szerezni, bar lat-
jak, hogy az altaluk propagalt ethnikai egység, nem alkal-
mas aspiraciojuk megvalositasara, mert-a torténelmi és
geografiai hatarok eltoldsa, 4allandéan nem biztosithato;
mint azt a romanok, a konnyelmiien védteleniil hagyott er-
délyi betorése és csufos kiveretése is igazolja.

Mikor ismerjilk providencidlis hivatasunkat és tudjuk,
hogy fennmaraddsunk, a nemzet egységében ¢€s ex-pan-
ziv erejében rejlik, akkor kotelességink minden olyan
intézkedést meg tenni, mely a Magyarfold védelmét, a
Magyarnemzet s a Magyarfaj meger6sodését s a Nemzet
egyseégét célozza.

A Magyarfold védelme érdekében, hogy az tovabbra
is a mienk maradjon s ezzel faji szuprémaciankat és
allamisdgunkat  biztosithassuk, bizonyos  statusgqvo-ante
alapjan megallapitva a Magyarfold mennyiségét s annak
visszavasarlasi jogat; sziikséges, a mig nem kés6 s a hul-
lamok Ossze nem csapnak felettiink, intézkedni arra nézve,
hogy magyar birtok, csak sziikebb értelemben vett magyar
altal legyen megvasarolhato ¢és telekkonyvileg atirathato.

Természetesen, ez esetben gondoskodni kell arrél is,
hogy az allani, valamely allami feliigyelet alatt all6 inté-
zettel, az ilyen birtokot becsértékben megvegye s a Nem-
zet céljaira értékesitse.

Ellenben, telepitési célokra megszerezhetdé barmilyen
jellegli fold s az, a telepitési politika céljainak megfelelden
hasznalhat6 fel. Természetesen, bizonyos hatarig, a nem-
zetiségi birtokok is védelemben részesitendok, egy meg-
felel6 contingentais alapjan.
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Ezekre a kardindlis intézkedésekre sziikségiink van,
sajat létiink biztositdsa érdekében; mert amint tudjuk,
az elmult évtizedek kormanyzata, kénnyelmiten nézte el,
hogy a Magyarfaj ellen irt6 gazdasdgi habora, illetdleg
egy valosagos depossedalo iranyzat tobzodjék, mely a
Magyarfajt, az idegen honpolgarok, kiilondsen a nemzeti-
ségek javara, sok szdazezerhold folddel karositotta meg s.
mar-mar gy allottunk, hogy kihuzzdk aldlunk a vizes-
lepeddt.

Ismerjiik ezen depossedaldé karos folyamat sétét
hatterét; — tudjuk honnan és kiktél ered s azt is, hogy
milyen eszkozokkel hajtjdk végre azok, kik annak az igaz-
mondésnak hodolnak, hogy ,.kié a f6ld, azé az orszag”.

A Magyarfold védelmével kapcsolatosan, megkell
védeniink az orszag hatarait is, s olyan biztositasi eljaras
létesitendd, mely lehetetlenné tegye jovore, igy az orosz,
mint kiiléndsen a roman betorés ismétlodését.

Evégbdl els6sorban is, a békekotés alkalmaval kove-
telniink kell, hogy Erdély hatirai — a hatarhegységeknek
keleti, illetve déli lefutasdig —a Zsil vagy az Olt folydig,
illetve annak torkolataig, vagyis a roman sikfoldig ki-
tolassanak. Az orszag hataranak ez a kitolasa egyfeldl
tokéletesebbé teszi a geografiai hatart és a hatdr védelmét,
masfelél Magyarorszaghoz kapcsolja a milliardokat  éré
foldolaj  forrasokat és erddket, melyek altal az or-
szag értéke, gazdasaga, kereskedelme és ipara, kiszamit-
hatatlan moédon emelkedni fog. Ugyancsak kitolandok aa
anyaorszag déli hatarai is, hogy a Szava és a Dunai koz-
lekedés, Szerbia feldl tobbé veszélyeztetve ne legyen.

Masodsorban, most mar minden eszkozzel kovetel-
niink kell, hogy az orszag hatarai katonailag ugy megerd-
sittessenek, hogy barhonnan jovo ellenséget, ott feltartoz-
tatni birjuk. Sajnos, a multban hiaba kovetelte a Nem-
zet hatarainak megerdsitését, mert kérésiink illetékes he-
lyeken, a hol csak az osztrdk hatarok megerGsitése volt
favorizalva, allandbéan siiket flilekre talalt. A gerinctelen
politika megbosszulta magat, s ezaltal évtizedekre lett
visszavetve fejlédés terén a derék székelység: Magyar-
orszag védobastyaja.



Az allami telepités és parcellazas

A Magyarfold védelmének folyamanyakép  siirgdsen
megalkotand6 egy altalanos ¢és nagy ardanyu telepités és
parcellazas  intézménye, mely lehetové tegye a foldnek
egyenletesebb s a nép koézotti felosztasat, az allampolga-
rok érdekének sérelme nélkiil.

Egy nagy arany( és koltségeket nem kimélo allami
telepités és parcellazas, ugyszolva az egyetlen eszkoz,
mely a vildghaboruban elvérzett Magyarnemzet, szam-
beli potlasat elésegiteni tudja.

Az allami telepités ¢és parcellazas, ez ideig inkabb
csak sziik korlatok koz¢ szoritott kiseérleti nyul volt,
melyet szik latokorrel bird egyének vezettek- A telepités
legnagyobb hibaja, amiért az részben nem is sikeriilt az
volt, hogy az allamhatalom, a telepitést nem tekintette
olyan nemzeti ¢és magyarfaji sziikségletnek, melytdl sem-
miféle 4ldozatot kimélni nem szabad, hanem részben
partpolitikai, részben lucrativ pénziigyi befektetésnek.
Ezzel aztan elérte, kilonosen az els6 idOszakban azt,
hogy sok szaz jomodu és telepitésre csabitott polgar, a
balsikerti  vallalkozassal vagyonat elveszitve, Amerikaba
hajozott.

A Daranyi-féle allami telepitési és parcellazasi tor-
vény, nagy ¢és 1dvos 1épés lett volna ezen a téren,
ha itt is a partpolitika meg nem fosztotta volna a nemze-
tet egy olyan alkotastol, mely eddig is éreztette volna, s
éreztetné kiilondsen a vildghabora utani idoben iidvos
hatasat, melyet sajnos, az altruistabank intézménye,
hianyos szervezése folytan, a legjobb akarat mellett is
Potolni nem tudott; bar kétségtelenill, iidvos munkat vég-
zett az 4altal is, hogy sok magyar csaladot a pusztulastol
megmentett, birtokaiknak megvétele, vagy terheinek at-
vallalasa altal.

Pedig a Daranyi-féle torvény se fedi teljesen azt a



16

nagy nemzeti sziikségességet, mely a telepités intézményé-
hez flizédik, melyet csak egy radikdlis, nagyardnyu és
koltséget nem ismerd telepitési torvény és akcid van
hivatva megvalésitani.

Az éllami telepités és parcellazds mds idO6kben, mint
a Nemzet expanziv erejének szambeli és vagyonbeli meg-
nyilatkozasa volna tekinthet. A  vilaghaborti rettenetes
emberpusztitdisa azonban, nemzeti létiink és jovonk biztosi-
tasara jelolte ki s megkoveteli, hegy a telepitést a leg-
szélesebb alapokra fektessiik.

A Maria Therézia és II. Jozsef idejében eszkozolt te-
lepités, melynek célja, nem csak a torok altal elpuszti-
tott délvidék benépesitése, hanem a germdnizalds és egyéb
politikai ok is volt, nagy aldozatokkal lett végrehajtva s
hogy helyesen cselekedtek, mutatja a béanati és bacskai
svabok rendkiviill j6 modja. Ellenben, a Nagysdrmdsi s
kilondsen az Aldundnal eszkozolt telepitések, az elején
balul titottek ki.

Nagyaranyu, s ugy nemzeti, mint szocialis szempont-
bol eszkozlendd eredményes telepitést csak akkor érhe-
tink el, ha a kotott, kiillondsen egyhazi, alapitvanyi és
kozségi birtokokat a sziikséghez képest szabadda tesszik.
Evégbol, a kisajatitasi 1881. évi XLI. t.-c. hatarozmanyait,
az dallami  telepitési célokra sziikséges Dbirtoktestek meg-
vételére is ki kell terjeszteni s ne sajnaljunk, évenként
néhany millio6 korona kiadast, telepitési célokra forditani.
Ezek a kiadasok, boségesen megtériilnek, a Nemzet meg-
er0sodése, az Amerikdaban, Romanidban és Bukovinaban
levé wvéreink visszatelepitése s a Magyarfold rogéhez vald
kotése altal.

Nagy hibanak, s6t veszélynek tartanam, ha a telepi-
tés ¢és parcellazds elényeit, csak olyanokra terjesztendk
ki, a kik bizonyos vagyonnal birnak. El6szor is azok,
kik ingatlannal birnak, nem fogjdk foldeiket eladni azért,
hogy idegen helyen letelepedve, bizonytalan existentianak
tegyék magukat ki. S6t az is kérdéses, hogy olyanok is
véllalkoznanak, kik ipari vagy mas foglalkozasbol kifolyo-
lag bizonyos tokével birnak; hiszen tudjuk, hogy ilyeneket
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a vilaghdbora eldtt se lehetett kelld szamban kapni. Az
altruista banknak, sok megvett ¢és telepitésre vard birtoka
van, de kelld tokével bir6, az O felfogasa szerint alkalmas
telepeseket nem kapott; hogyan fogunk hat a haboru
utan kapni ilyen telepeseket, mikor a munkabir6 férfilakos-
sag ugy megfogyott?

A telepitésnél, mint alapelv zsinérmértékiil szol-
galjon, a nemzeti és egyéni megbizhatosag, jozan élet ¢és
szakértelem, tekintet nélkil vallasara, nemzetiségére ¢és
vagyoni viszonyaira; utobbira kiilondsen azért, mert sok
szdzezer olyan joravald ember van, ki mint cseléd, kis-
iparos, vagy ¢éhez hasonld mindségben itthon, vagy kiil-
foldon élt, de kevés keresetéb6l a csaladtartds gondjai
mellett, vagyont megtakaritani nem tudott.

Aztan ne feledjiik, hogy a Karpatokban s az 0Osszes
csatatereken, nem csak vagyonosok kiizdottek a Hazaért,
s0t a kiizddk nagy része vagyontalan volt; ezért mél-
tanyos, hogy rolok se feledkezziink meg, kik még azzal
is szolgaljak a haza érdekeit, ha ép és egészséges gyerme-
kekkel ajandékoznak meg a Magyarnemzetet. Kiilonben is,
sok olyan erddirtvany, szikes, mocsaras ¢és homokos
teriilet is van, melyek megmivelésére dllami tamogatais
mellett vallalkoznak kotelesek; ami nem csak nemzeti,
hanem nemzetgazdasadgi érdek is, hiszen a Magyarfaj
szaporodasaval, szaporodik a termelés és az adéalap is.

A telepités két iranyba eszkozlendd: ordkvdsar és
30 év utdn megvalthatd hosszulejarati, ugynevezett
orokberlet Utjan. Az Orokbérleti rendszer, alkalmasabb-
nak és Dbiztosabbnak latszik, kiilondsen a vagyontalan,
vagy kis vagyonu telepeseknél, s igazi jotékony hatasat
éré el azaltal, hogy a telepes bizonyos idéletelte utan
megvaltas altal a telep birtokaba jutna, a mi fokozna a
telepesek igyekezetét ¢és takarékossagat. Barmely for-
majaban is torténjék, alapelvgyanant szolgéaljon az, hogy
a telepesek foldon kiviil, a koriilményekhez képest egyéb
sziikségesekkel is ellatassanak, s legalabb néhany évig
mindenféle adofizetés alol mentesitve legyenek, hogy
kellokép megerdsodjenek. Kiilondsen figyelembe veendok
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a hadirokkantak és bénak, a kikkel szemben az allam
erkolcsi  kotelességei is nagyobbak; természetesen, csak
olyan rokkantak lehetnek telepesek, kik képesek arra,
hogy a nekik adott foldeket megmivelhessék.

A telepités allami érdek 1évén, az, valamely allami
feliigyelet alatt 4ll6 intézet 4altal, mint az Altmistabank,
vagy Kozponti hitelintézet altal volna megfefeld szervezet-
tel vezetve, ¢és senki masnak telepiteni vagy parcelldzni
megengedve ne legyen. Ezzel eclérve lesz az, hogy a
népet kizsarold s magdn spekuldciora alapitott parcella-
zasok megsziinnek; de megsziinnek azok a telepitések ¢s
parcelldzasok is, melyek a Magyarfaj rovasdara, valamely
nemzetiség  érdekében  torténnek, direct vagy indirect
moédon; még  olyan Dbirtokszerzések se ajanlatosak, mi-
lyenek még a haboru folyaman torténtek az erdélyi ré-
szekben, — mialtal 10-20 ezer hold Magyar birtok, ke-
zeink kozil végkép kieséit. Csodalatuk, hogy a népjoléti
programmal nem fukarkodd kormany mindezideig be nem
sziintette azt a veszedelmes folyamatot, mely nagybankok
szOovetkezésébdl, hangzatos nevek alatt alakult és alakul
azon c¢lbol, hogy a nagy és értékes birtokokat hosszu idore
kibérelve, vagy Osszevasarolva, elvonja a magyar néptdl s
azokat, vagy gépekkel mivelteti meg, vagy a hdbora alatt
pénzhez jutott foldéhes nép kozt, késébb felparcellazza
busas jovedelem mellett. A fold legyen a magyar népé
és nem a kozmopolita érzelmii bankoké, hadiszallitokeé és
tokéseké;, se mnagybérletekre, se nagybirtokoknak gépek-
kel valéo mivelésére, a nép szaporodasa, joléthez ¢és
Onallosaghoz jutasa szempontjabdl sziikség nincsen, mert
minden parasztgazdasdg, mely jolétnek ¢és csaladi 4aldés-
nak drvend, egy-egy vara Hazanknak és Nemzetlinknek.

Tekintve, hogy a telepités egyik focélja, a haboru-
ban szenvedett emberanyag poétlasa, ennélfogva, minden
telepestol megkovetelendé a csaladalapitas. Olyan  te-
lepes, ki — teszem fel 5 éven beliill nem tud legalabb egy-
ket ¢él6 gyermeket felmutatni; az a telepétél megfoszthatd
legyen, ha azt ingyen kapta. Ellenben, mindazon telepes,
aki  kettonél tobb ¢€l6 gyermeket tud felmutatni, az
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minden tovabbi gyermek utin még 5-10 hold  foldet és
megfeleld segélyt kapjon.

A telepitésnél szem el6tt tartandd az is, hogy a kis-
és torpebirtokok kozé kozépbirtokok is  alakittassanak,
melyek az intelligens és vezetd elemek eltartasara alkal-
masak; tovabba az, hogy a telepekre a viszonyokkal is-
merds telepesek keriiljenek, mert tudjuk, hogy pl. az al-
foldi ember nem konnyen tud beletorédni az erdélyi viszo-
nyokba. Szolgédljon e tekintetben szomorii tanusigkép a
nagysarmasi  eset, hol eleinte kétrendbeli fehér- ¢és
veszprémmegyei telepes csoport ment tonkre amiatt,
hogy nem ismerte a mezdségi fold termdtulajdonsagat.
Erdéelybe — Székelyeket és felvidékieket lehet legcélsze-
ribben telepiteni; az Alfold, a Duna és Tisza vidéke ha-
gyass€k meg az ottani viszonyokkal ismerds telepesek
részére.

A nagy birtoknak is megvannak, kiilondsen egyes
vidéken elonyei; de ha elfogulatlanul nézzik a kérdést,
Osszehasonlitva a nagy birtokot az aprd birtokokkal, akkor
kétségteleniil a kis, ugynevezett paraszt birtok fog eld-
térbe jutni. Hogy e tekintetben, azok kozil csak egy
példat hozzak fel, ramutatok Kunszentmarton kozségre,
mely ugyanakkora birtokon 14.000 holdon gazdalkodik,
mint egy szomszédos nagy birtokos csalad. A mig Kun-
szentmarton 11.000 lelket tart el és foglalkoztat — kis péar-
cellakra osztva birtokat, — addig a szomszédos nagy
birtok alig 100 alland6 emberrel dolgozik, gépek igény-
bevétele mellett, Kunszentmarton, kiilonosen allat és
aprojoszag s ezek termékei tekintetében 100, s6t 1000-szer
tobbet termel. — Addja legalabb is 100-szor akkora; amel-
lett 2-3000 katondja van a harctéren: mig a nagybirtok
alkalmazottjaibol legfeljebb 10-20 ember katona.

Az éllami telepités ¢€s parcellazds sikeres keresztiil-
vitelehez, feltétlen sziikséges — de csak is telepitési cé-
lokra a mint mar emlitettem, a kisajatitasi 1881. XLI. t.-c-
nek kiterjesztése s az allam eldvételi joganak biztositasa,
a hitbizomanyi intézmény meghagyasa mellett, a szabad
és kotott birtokok Kkisajatitasara is. A kisajatitasi eljaras
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ott veendd igénybe els6sorban, a hol a tulajdonos nem
magyar allampolgar, tovabba, ha magyar allampolgar
is, ideje nagyobb részét kiilfoldon tolti; nem kiilonben
a magyar testbe olvadni vonakodd nem keresztény polgd-
rok s wvégiil ott, hol a birtoktulajdonos, allami garancia
mellett, az orokbérletbeadastol vonakodik.

Az ilyen kisajatitdsokndl, a torténelmi, csaladi ha-
gyomanyok és egyéb elfogadhaté érdekek, bizonyos mér-
tékig tekintetbe veendOk oly értelemben, hogy minden bir-
tok bizonyos része a lakdhazzal, mely egy kozépbirtokos
igényeinek megfelel, 500-t61 1000 holdig szantd6 és ka-
szaldé, a tulajdonosnak, a csaladtagjai részére vald meg-
kotéssel,  fenntartassak, a kozépbirtokososztaly  biztosi-
taséra.

Kiilonosen arra kell torekedni, hogy a néhai Beksits
Gusztav elve megvalosittassék. Ez ugyanis abbol all, hogy
a Duna és Tisza vidéken, tovabba tiszta magyarok 4altal
lakott termékeny vidékeken elteriild, jobbara kotott bir-
tokok, a perifériakra helyeztessenek at, hol a nemzetisé-
gek kozt, mint a Magyarsag végvarai és 0Osszekotd utjai,
nemzeti hivatést is teljesitenének.

A kotott és szabad latifundiumok nagyrészben ép a
magyarsag daltal lakott termékeny vidékeken terjeszked-
nek el s lehetetlené teszik, hogy a magyarnép foldhdz, sot
hazhelyhez is juthasson s ezaltal megakadalyozzak a nép
megélhetését €s természetes szaporodasat.

Pedig a latifundiumok tulajdonosai kozt, sok olyan
van, ki nincs elonyére a nemzetnek s nem nyujt segédke-
z€st a nemzeti politika érvényesiilésére.

Az a szomoru koriilmény, hogy a Magyarnép, kiilo-
nosen a kotott latifundiumoktdl foldhéz, sot kozvetleniil
foldbérlethez sem tud jutni, eldsegitette a nép -elszegénye-
dését, elégedetlenségét; megteremtette az TUriosztaly iranti
elhidegiilését s nagy lendiiletet adott az amerikai kivandor-
lasnak; de létrehozta az egy gyermekrendszert is, mely
némely vidéken mar is valosagos csapassa notte ki magat.



Uj birtokpolitika s a parasztbirtok
védelme

Amidén a foldnek a nép kozt vald felosztdsat hirdetem,
ugy vélem, hogy ezzel javat szolgalom a kotott és nem
kotott latifundium tulajdonosainak is, kik bar ragaszkod-
nak az Osi roghdz, de mar alig képesek, megfeleld jove-
delmet beldle kihozni.

A Dbirtokosok helyzete a hdbori utin, a munkaskezek
hidnya, a munkabérek nagysaga, az ¢l6 ¢és holt felszere-
lés magas ara, és az emelkedd kozterhek sulya folytan, kii-
16ndsen a megterhelt birtokoknal, nem lesz irigylésre mélto
s igy a gazdalkodas se lesz tobbé az a biztos és kényelmes
jovedelmezésii foglalkozas, mint volt régebben.

Mads csapadsokat, mas utakat kell a birtokos osztaly
részére kijelolni, S mas hivatist kell a nagybirtok tulajdo-
nosainak biztositani, hogy az érvényesiilés utjan, nagyobb
sikereket elérhessenek.

Szervezni kell, kiilonGsen a periféridkon, az erds és
legelégazdasagokat, az  allattenyésztés intensiv  felkarola-
saval. — A sok devasztalt erd0 és elhanyagolt legeibirtok
— szakszerli felujitdsa és lizemi berendezése, uj életre kel-
tené faiparunkat és dllattenyésztésiinket, melyek egyrészt,
tobb csapadék létrehozasaval eldsegitik és bdségesebbé te-
szik gabonatermésiinket, masrészt ezen befektetések 4ltal,
birtokaink hova tovabb értékesebbek és keresettebbek lesz-
nek. Fokozott mértékben fejlesztendd az ipari, gazdasagi
termények és gyogyndvények termelése, tovabba a gyii-
molcs és szoélotermelés, mert ezek sokkal nagyobb hoza-
mot biztositanak a gazdanak, a buza vagy kukorica ter-
Mmelésénél.

JOl kamatozd dllami és egyéb eértékpapirjaink nagy-
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része kiilfoldiek kezében vannak, a mi pénziigyi és gazda-
sagi kibontakozasunkra karos hatéassal van.

Gyariparunk, vallalkozas és toke hianydban nem tud
gyermekbetegségébdl kildbalni s gy ez, mint kereskedel-
miink a kiilfold vezetoféke mellett kullog.

Mindezek kelléen felkarolva és észszeriien vezetve,
nagyobb és biztosabb jovedelmet helyeznek kilatasba a
sok podgyasszal megterhelt gazdalkodasnal, mely ezutan
mar, nem az urnak, hanem a népnek, a fold édes és vele
Osszendtt  gyermekének tud csak, biztos megélhetést
nyujtani.

Vegyiink e tekintetben példat, a kultaraban elébbre-
haladt nyugattél, a hol nem terpeszkednek oOridasi mezo-
gazdasagi birtokok, hanem az Turiosztily is intensiv
gazdalkodas, allattenyésztés, erdégazdasag, ipar és keres-
kedelemmel foglalkozik; a hol az ilyen foglalkozas nem
szégyen, s nem képez okot arra, hogy e miatt valakit a
kaszinobol kinézzenek.

Mikor egy nagyarany( telepitési ¢és parcellazasi el-
jarassal a nép nagy tomegeit foldhoz juttatjuk, gondos-
kodnunk kell arrdl is, hogy a foldet a nép meg is tarthassa
s annak jovedelmébol megélhessen.

Evégbdl, meg kell teremteni az ugynevezett paraszt-
hitbizomany rendszert (homstead), mely a paraszt els6-
sziiletségi Dbirtokot, az elaprozastél, a megterheléstél és az
elidegenitéstél megvédje.

Természetesen, gondoskodni kell ez esetben, a t6bbi
gvermekrol s a leanyok kihdzasitasarol, kik bizonyos 0Osz-
szeggel, az erre hivatott bank részérdl kifizettessenek s
igy telepités utan Ok is foldhoz juthassanak, vagy ipari
palyara mehessenek; a ledanyok pedig férjhez mehes-
senek.

De gondoskodni kell arrél is, hogy a nép intelligencia-
jat  meghalado vdltolovagldas, bérze, hataridéiizlet vagy
ezekhez hasonld dubiozus financ miiveletekbe ne bocsat-
kozhassék, melyek legtobb esetben megrontasat idézik elo.

Evégbll, kozségenként gazdasdgi tandcs alakitando s
mindenféle pénziigyi miivelet létrejotte, ettdl tétessék flig-
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gové. A Kkozségi gazdasagi tanacs, szerves dsszekotte-
tésbe hozando, a szervezendd orszagos gazdasagi tandcs-
csal, mely a népet a kozségi tanacs utjan, gazdasdgi,
kereskedelmi, ipari és egyéb kérdésekre kioktassa.

Gondoskodni kell arr6l is, hogy az iskoldban a gyer-
mekek a modern gazdasidgi tudomany alapjat elsajatitsak;
evégboOl korjegyzdségenként, mas iskolaval kapcsolato-
san gyakorlati foldmives iskoldkat kell szakértd vezetdk
mellett felallitani, kik a kozségi gazdasdgi tandcsban s,
mint szakért6k helyet foglaljanak.

A Magyarfold szakszerlien megmivelve, a mostani-
nal kétszer, s6t haromszor nagyobb lakossagot tud eltar-
tani és munkéval ellatni. Hogy ezt elérhessiik a konzervativ
természetl magyar népet, be kell vezetni a modern gazda-
sagi élet vilagaba. Hiszen nevetséges, hogy a mig Kisdzsia-
ban német utbaigazitas mellett, a modern gazdalkodast
részben mar bevezették, addig a mi néplink kozt, — még
mindig — az Osapaink altal kultivalt gazdalkodas divik;
a gazdasagi techmnika, kilondsen a kémia igénybevétele
nélkiil.  Németorszagban talajjavitassal €és  mesterséges
tragyaval a rossz vadvizenyds ¢és margas talajbol hek-
taronként 18-20 mm. buazat termelnek; ellenben a mi
kiting talaji  Alfoldiinkén a nép, a modern gazdalkodas
hianyaban 6romének Cimborasszdjat éri el, ha holdanként
8-10 mm.-at hozhat ki. Magtermelés helyet, ipari ¢és
gyogyndvények termelésére kell szoktatni a népet, mely
szintén sokkal tobb jovedelmet biztosit.

Avagy nem botranyszamba megy, hogy illetékes he-
lyen elnézik a nép azon indolentidjat €s tartozkodasat, me-
lyet az orszagban igen sok helyen, a tagositis és ardnyo-
sitas behozatala ellen tanusit;, pedig tudjuk, hogy a
nagy kozterheket, s az élet fejlodésével kardltve emelkedd
sziikségleteket, tagositis, s az ehhez kapcsolt tobbter-
meléses belterjes gazdalkodas nélkiil eléteremteni nem
khet.

Kiilonos, hogy a mig Mezopotamia egyrészében is,
a csatorndzas és ontozés bevezetve van, nalunk évtize-
dek ota tervezgetnek és vitatkoznak, a Duna-Tisza
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szallito csatorna S az Alfold mesterséges ontozésének kér-
dése felett, mely egyrészt tobb csapadék produkaldsa-
val, biztosabb alapokra fektetné a mezdgazdasagot, rész-
ben valosagos veteményes kertté valtoztatnda — Eurdpa
egyik legtermékenyebb részét — a nagy Magyarfoldet.
Hogy a Magyarfold termdképességét fokozhassuk, sziik-
séges a kelld munkaeré is. Evégbol, a katonai szolga-
lati id6 leszallitando 1 évre esetleg 6 honapra; hiszen lat-
tuk, hogy a hédbortit nem azok a katondk dontottek el, a
kik 3 évig s még tovabb is szolgaltak, hanem azok a nép-
felkeldk, a kik két honap alatt nyertek katonai kiképzést.

Rendezendé és 1j alapra helyezendd a mezdgazdasagi
hiteliigy s ezzel Kkapcsolatosan a kézraktari intézmény,
mert ez a kor kovetelményeinek mar nem felel meg.
Evégbdl allami feliigyelet alatt olyan kozraktari intézmény
létesitends, mely eldleget, vagy olcs6 hitelt nyujtson,
a mezOgazdasagi terményekre, még pedig, Ugy a Ildbdn
allo, mint a mar behordott gabondra, valamint az élo és
holt felszerelésre is.

Ezzel kapcsolatosan, a gabona értékesitésének kérdése
is aként szabalyoztassék, hogy a koltséges és iddveszte-
séggel jard hetivasarok és kozvetitd kereskedelem melloz-
heto legyen.

Ezt a nagy jelentdségli tjitast akként vélem elérni,
hogy a gazdasagokhoz a kozraktar, vagy mas vallalkozo
altal gazdasagi vasut vezettessék, s akar ezzel, akér énei-
kil szallitott gabona, bdrmely vasuti allomdson, az erre
megbizott vasuti személyzet dltal, — a kozpontbol napon-
ként megallapitott egység ar mellett, — a kozraktar ré-
szére megvehetd, kifizethetd, vagy elOlegezhetd s a meg-
jelolt gydjtoraktarba szallithato legyen.

Allamositani és kotelezové kell tenni az allat és jégkar
elleni  biztositast, mely allamositva, alig észrevehetd
dijfizetés mellett, biztosabb alapra helyezi a gazda exis-
tenciajat. Rendezni és ellendrzés ald kell helyezni a kiil-
foldi biztositd tarsasdgok miikodését s kovetelni kell, hogy
a Dbiztositott Osszeg magyar allampapirokba, a Kkincstar
pénztaraiban elhelyezve legyenek.
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Végiil, olyan tagositott helyeken, hol a paraszt birto-
kok elaprozasa, tgyszolva lehetetlenné teszi a gazdalko-
dast, mint azt kiilondsen a Dunéantal igen sok helyen latjuk,
a sokbakerlild 10j tagositds helyett, meg kell engedni,
hogy a foldtulajdonosok, dtiratasi és egyéb illeték nélkiil,
parcellaikat kicserélhessék és egyesithessék.

De hogy ezek az allapotok Ilétesiilhessenek, a kivalo
erfink mellett, az 0j eszmék iranti lelkesedéssel és szak-
tudassal bird olyan vezetdkre is van sziikség, kiknek am-
bicioja és felfogasa partpolitika kizarasaval, fedi a Nemzet
megujhodasanak, jolétének és nagysaganak gondolatat.



Kivandorlas és visszatelepités

A telepitéssel kapcsolatosan, megoldanddé a visszavan-
dorlas és visszatelepités kérdése is, melyre az elpusztult
emberanyag potlasa szempontjabol nagy stlyt kell fordi-
tanunk, kiilonésen Amerikanak tanusitott rosszindulati
eljardsa miatt, bar sajnos, azok kozé a peszimistak kozé
tartozom, kik e tekintetben, valami vérmes reményeket
nem tdplalnak, sot attdl tartok, hogy a haborGi utan fel-
meriild nagy terhek, dragasag és egyéb nehézségek; visz-
szatartjak a visszatérni szandékozokat, bizonyos fokig.

A visszatelepités, ha az gy lesz, a mint reméljiik, nagy
koltséggel jard erds szervezeteket kivan, melyet még most
a habora folyaman kell mtkodésbe hoznunk, ha azt akar-
juk, hogy annak lebonyolitdsa koriil torlodas ne allhasson
be. Mar most ki kell jeldlni sok ezer gazdasagi és ipari te-
lephelyet, hovd ezeket hamarosan elhelyezni és megélhetd-
ségiiket biztositani lehessen, mert ha nagyobb tomegek
munkat, vagy elhelyezést nem kapnak, csakhamar ismét to-
vabb dllanak s helyliket esetleg elfoglalja a galiciai bedzon-
lés, mely se az orszagra, se a Nemzetre, s6t a hazai zsido-
sagra se lehet kivanatos és el6nyds. Tekintve, hogy a habor
utani elsd években a maganvallalkozas, kiilondsen az épitd-
ipar anyaghiany s mindenféle drigasidg miatt sziinetelni fog,
ugy a kormény, mint a térvényhozasok és varosok, még
a béke bedllta eldtt kell gondoskodjanak és elokészitsenek
olyan kézmunkakat, melyek gy a hazai, mint a vissza-
vandorld nagyszamu munkasoknak foglalkoztatasat bizto-
sitja, nehogy kelld kereset hianyaban kiilfoldre legyenck
kényszeritve vandorolniuk .

Azokkal a hajosvallalatokkal, melyek hivatva lesznek
a habori utan a visszatelepitést lebonyolitani, mdr most
megallapodasra kell jutni arra, hogy utasitas szerint, csak
olyan csoportokat szallitsanak vissza, melyeket elhelyezni
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is lehet; akkor remélhetdleg a torlodastdl is meg lesziink
kimélve. A telepitéssel és visszatelepitéssel kapcsolatosan,
szabalyoznunk kell a Fkivindorldas kérdését is, még pedig
szabad koltézkodést jog bizonyos idére valdo megszoritasd-
val. Az altalanos emberi jogokra és az egyéni szabad akarat
érvényesitésére vonatkozo elvek igen szépek, de kozérdek-
b6l nem mindig hasznosak is. A vilaghabora nagy vérvesz-
tesége kotelességiinké teszi, hogy a kivdndorlas éltal wjabb
vérveszteséget ne engedjiink meg. Mindenekfelett, be
kell varni, hogy a visszavandorlas és a név elhelyezkedése
megtorténjen. Ma még fogalmunk se Iehet arrdl, hogy e
tekintetben a viszonyok miképpen fognak alakulni.
Tény az, hogy még vége sincs a habortnak, s a visszavan-
dorlassal egyidejlileg, a habora utdni sulyos gazdasagi vi-
szonyok miatt maris nagy mérvii kivandorlas késziil. Ki-
16ndsen jellemzO0 az asszonyok és leanyok kivandoriasi
szandéka, mely karos tiinet Szabolcs megyében iitotte fel
fejét, a torzsgyokeres magyarsdg kozott; melynek ha
megfeleld eszkozokkel elejét nem vesszik, akkor valdsa-
gos csapassa nohetne orszagszerte ki magat.

Evégbol, siirgésen kimondand6, hogy tovabbi intézke-
désig a kiilfoldre, kiilonosen Amerikaba sz616 utlevél
kiadasa besziintettessék, s a nép a kivandorlastol egy-
ideig eltiltassék.

Sokkal komolyabb a kérdés, sem hogy az illetékes
tényezoknél siket fiilekre taldljon s hiszem, hogy talalni
fognak modot ezen veszedelem elharitasara. Mint-
hogy a ndk kivandorlasi szandéka abbdl ered, hogy ide-
haza mdr nem remélik hogy férjhez mehessenek, a férfiak
javarészének elpusztulasa folytan, az illetékes korok-
nek gondoskodniok kell arrdl is, hogy a ndk férjhezmene-
tele a hadirokkantak és visszavandorlok, sét az igen jo
anyagnak bizonyult orosz foglyok marasztaldsa 4altal lehe-
téleg biztosittassék. Ez szol kiilondsen a falusi népre, hi-
szen tudjuk, hogy a paraszt ndre nézve a férjhezmenés élet-
sziikséglet, mert faluhelyen a férfi nemcsak eltartdja, ha-
nem oltalmazdja is a nonek, ki nélkill ugyszolva: exis-
talni se képes.



Ipar és kereskedelem

Ipar és kereskedelem nélkiil, csupan az 0Os termelésre
tamaszkodva, egy nemzet se tudja erdit minden irdnyban
kifejleszteni, s nem tud a népnek allando, s a megélhetésre
sziikséges munkat és keresetet biztositani.

Barmennyire is gazdag természeti kincsekben Hazank,
ipari inferioritdsa folytdn Ausztridval szemben, vagyonilag
¢s az altalanos jolét tekintetében, hatranyban van.

Ezen az Aallapoton sajnos, nem is lehet addig valtoz-
tatni, mig Ausztridval szemben gazdasagi kozosségben
vagyunk, mert csak a védvam rendszer képes iparunkat, S
az ezzel kapcsolatos kereskedelmiinket, az Osztrdk nagy
toke ¢és az évszazadokon at kifejlédott iparaval szemben
megoltalmazni.

Tudja és érzi ezt mindenki, de viszonyaink olyanok
voltak, hogy az allapoton valtoztatni ez ideig nem
lehetett, bar évtizedek oOta politikai harcaink, ugyszolva
ebben ¢és a kozjogi vitakban fulladt bele.

Addig is, mig e tekintetben a nemzet, érdekeinek
tudataban, torvényekben biztositott jogait €s vagyait meg-
valositani fogja, bar aldozatok aran is, a megkezdett ipari
tevékenységiinket, kiilonésen a mezdégazdasagi-ipar  koreé-
ben, emelkedett mértékben kell fejleszteniink, hogy a nép
megélhetését biztosithassuk, s az allami élet fokozott sziik-
ségleteit fedezhesstik.

Evégbdl, rendezend6k mindazon kérdések, melyek
ipari és  kereskedelmi életiinkre  zavardlag  hatnak.
Tobbek kozott rendezni kell a munkas és munkaado kozti
viszonyt; hogy ne ellenséget lassanak egymasban, hanem
egy kozos cél felé torekvd és egymdas érdekeit tamogatod
tarsat. A munkasoknak a szakszervezetek nyomdsa aloli
mentesitése, a munkdastorvények Iétesitésével, elmarad-
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hatlan kovetelmény, ugy a munkasok, mint a munkaadok
érdekében. A sztrajk, amerikazas, bojkott olyan repres-
saliadk, melyek csak elkeseredés gytldletet ¢€s kolcsonds
karosodast sziilnek anélkiil, hogy egyik vagy masik fél
helyzetén ezaltal segitve volna.

A munkaadd érdekeinek szem eldtt tartasaval, a mun-
kabérek s altalaban a bérminimum és bérmaximum rende-
zése ép oly fontos, mint a termeld és fogyaszté érdekeinek
kolcsonds honoralasa. Kiilonos fontossagot ad ezen kér-
désnek az a korilmény, hogy habori utdn, a nagy vér-
veszteség folytan, a munkaerd, fokozott mértékben kere-
sett lesz, 0gy itt, mint a kiilf6ldon. Nem szabad tehat
Osszetett kezekkel nézmiink, hogy a megmaradt mun-
kasaink, a nagyobb munkabéreket ado, és rendezettebb
munkdsviszonyokkal biro fejlettebb ipari orszdagokba men-
jenek, esetleg Amerikaba vandoroljanak.

Rendezendé a munkésok olcso élelmezésének kérdése
is, minek alfijja és amegaja, az ¢élelmiszeruzsora ¢és a
mindent automatice  megdragité  kozvetitd  kereskede-
lem megsziintetése, illetve olyan megszoritasa, hogy kar-
tékony hatasa ellensulyozhatd, esetleg kikiiszobolhetd le-
gyen. Szovetkezeti alapon e tekintetbe sokat Iehetne
tenni, a mi egyuttal kozelebb hoznd a termeldt a fogyaszto-
hoz, mialtal nem csak a fogyasztd, hanem a termel§ is
kedvez6bb helyzetbe jutna.

Az ipari ¢és kereskedelmi oktatas, 0j alapokra helye-
zendG. — FelsObb ipariskolak ¢és miiszaki kiképzést nyujto
akadémidk felallitdsa, hianypotlonak latszik. Modot és
alkalmat kell nyujtani, a jogi palyara szokott Magyarfaj-
nak, hogy a kozgazdasagi agakban magat kiképeztethesse,
mert az a bizonyos idegenkedés €s huzdodéas az ipari és ke-
reskedelmi tért6l, még inkdbb nyakunkra néveszti azokat
az elemeket, melyek elhatalmaskodasa, bizonyos mér-
téken feliil, nemzeti szempontbol mdr nem kivdnatos.

Olyan nagy kiterjedésti szovetkezet, mint a Hangya,
mely egy koOzgazdasagi egyetem létesitésére 1 millids ala-
pitvanyt tett, a kereskedelmi gyakorlati kiképzést, allami
tamogatas mellett teljesithetné. A Magyarfaj az iparban
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igen bevalt; ezért a kozéposztallyal is meg kell azt ked-
veltetni, hogy elenyésszék koztudatbdl az a ferde nézet,
hogy az iparral valdo foglalkozas levon az illetd csalad
tekintélyébol, mert nevetséges, hogy a rossz tanuldo gyer-
mekeket mint mumussal, most is azzal ijesztgetik, hogy
,»ha nem tanulsz, iparosnak adlak”.

Az ipari ¢let fejlesztése, az TUgynevezett nemzetiségi
szempontbol is felette kivanatos, mert tudjuk, hogy az
iparnak nivellalo hatasa van az uralkod6 faj javara. Az
6stermelés mindig conservativ marad, az ipari élet libe-
ralis voltaval szemben; sOt az ipari kozpontok, el-
tekintve a nemzetkoziség kissé fanyar izEét6l, a magya-
rositasnak tényezéivé &és er0s bastyaiva lesznek. Mar
pedig Nemzetiink érdekében, errdl az erés fegyverrdl,
lemondanunk nem szabad.

Az erdélyi hatalmas foldgdz medence, a még fel nem
kutatott és a fold gyomraban lappango foldolajtartalyok; a
bar nagyrészt eocén képzddésli, ipari célokra igen alkal-
mas szentelepek, a hegyekben rejt6zkddd értékes dsvanyok
rengeteg mennyisége, s a még kihasznalatlanul heverd s
millidardokat képvisel6 Vizerd olyan tényezdk, melyek egy
egészséges ipari élet megteremtésére felette alkalmasak.

Hasznaljuk fel ezeket a nagy értékii tényezoket, s
hasznositsuk Oket — ugy gazdasagi, mint faji megerdsodé-
siinkre. — Lebegjen minden ténykedésiinkben szemeink
elétt a Magyar nemzeti dllam gondolata, melynek egyik
el6harcosaként a magyar ipar, és nyelvében is magyarrd
lett kereskedelemre, nagy feladat és kotelesség var.



Hiteliigyek

Kozgazdasagi életiink egyik f6 alkatrésze — s Ugy-
szolva taplaléja — a hiteliigy. Se az Jstermelés, se az ipar,
se a kereskedelem nem tud existalni és magasabb célokat
elérni, ha a sziikségletek fedezésére kedvezd és elegendo)
hitel nem all rendelkezésre. A politikai célok, a nemzeti és
kulturalis érdekek, ép gy megkivanjak a szolid és szilard
Imzisra fektetett hitelviszonyokat, mint a kdzgazdasdgi
élet szervei.

A pénzbo ¢és rendezettebb hitelviszonyok kozt €16 nyu-
gati allamok, lehetdvé tettek és teszik iparuknak és keres-
kedelmiiknek kifejlodesét, versenyképességét és azt, hogy
modern ¢és intenziv gazdasagi beruhazas mellett, a termd-
fold termoképessége és hozama fokoztassék.

Kozjogi helyzetiink, s az ebbdl folyd mozgdsi szabad-
sagunk  korlatozasa, kerékkotdje kozgazdasagi  fejlodé-
stinknek is. Az Osztrdk nagy vagyon, a fejlett ipara és
kereskedelme, a kozoség révén mar csirdjaban megfojtia
ezen iranyokban valo fejlédésiinket, s csaknem Ilehetet-
lenné teszi hitelviszonyainknak egészséges rendezését ¢és
onallositasat.

Ilyen koriilmények kozt 1étrejott  hitelintézeteink,
bar évrol-évre gombamodra szaporodnak, nemcsak nem
teljesitik gy hivatdsukat, amint kellene, s amint azt a
Nemzet s a nagykdzonség érdekei kivanjak, hanem sok
tekintetben, nemzeti és kozéletiink karara cselekszenek.
A drdga ¢és nehezen kaphato kolcson lehetévé teszi, sot
életrehivja a torvényeket kijatszd0 uzsora minden fajtajat.
Amig a killonféle pénzintézetek vezetdi, részvényesei
és az uzsorasok valosdgos aranzsuezi idoket élnek, azalatt
a kiilonbozo, kiilénosen a hivatalnoki osztalyokhoz tar-
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tozd nép, nagy kamatok alatt gérnyed és képtelen a draga
kolesonoket megfeleld modon kamatoztatni és megélni.

Ez az egészségtelen dallapot, természetszeriien kiha-
tassal van, a politikai és tarsadalmi életre is, s végeredmé-
nyében, a Nemzet szenvedi a legtdbb kart.

Amig a nemzetiségi penzintézetek, melyeknek élén, a
nemzetiségi eszméket datérzo S azokert lelkesedni tudo ve-
zetok dllanak, kedvezd hitelmiveletekkel, életviszonyainak
megfeleléen, nem csak mindenben tdmogatiagk a fajrokon
nemzetiségeket, hanem 4aldozatok 4ran is, s6t legtobbszor
ugynevezett Magyar pénzintézetekt6l nyert nagy kolcso-
nokkel, szazezer holdakra mend Magyarbirtokokat vettek
meg, s azokat kedvezd feltételek mellett kiosztottdk a nem-
zetiségek kozt; addig, a kozmopolita befolyas alatt allo
magyar pénzintézetek, részben kozvetleniil, részben koz-
vetve, ¢évtizedeken at nagy fizleteket csinaltak, a korma-
nyok altal megtlrt, s6t konnyelmiien megengedett par-
cellazasokbdl. Az ily modon kiszipolyozott foldéhez Ma-
gyarnép tonkremenve, vandorbotot vett kezébe, s évente
szazezerszdmra ment Amerikdba szerencsét probalni, hogy
a magyar bankok altal tamogatott parcellazasi addsagait
kifizethessék. Hanyan tértek ezek koziil a szerencsétlenek-
bol vissza, vagy hanyan hunytdk csalodtan Orokre le sze-
meiket az Ujviligban, annak csak a j6 Isten volna a
megmondhatdja.

Aki figyelemmel kisérte, hogy milyen 6riasi dldoza-
tokat hoznak, az aranylag Kkicsiny nemzetiségi pénzintéze-
tek, a hatalmas Magyar pénzintézetekkel szemben, Ugy
politikai, mint culturdlis ¢és filantropikus tekintetekben a
nemzetiségek javara, annak okvetlen felldzad hazafiui ér-
zése s nem csoda, ha ellenszenv fejlédik ki, minden ma-
gvar nemzeti gy és tradicio irdnt érzéketlen s csak sajat
hasznat és érdekeit szem el6tt tartd kozmopolita pénzos:z-
taly ellen. Minden intézmény, mely az orszag teriiletén
van s a Magyarnemzet védelmét és kegyeit élvezi, koteles
a nemzeti iigyet és érdekeket tamogatni oly mértékben, a
hogy azt a viszonyok megkivanjak, és sajat viszonyai meg-
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engedik; de a negacio allaspontjara helyezkedve, hazafias
célokat szolgalni, nem lehet.

Pénzintézeteink vezetéi igen jol tudtak és tudjék,
hogy a nemzetiségek altal vasarolt Magyarféldnek po-
litikai ~ hattere van, mely végeredményben, valamely
orszagrész  elszakitdsdban csucsosodik ki. Ennek da-
cara, nem hogy a nemzeti érdeknek és nem sajat érde-
keiknek megfelelden, ellenstlyoztdk volna ezt a vesze-
delmes depossedalasi folyamatot, a miben melesleg meg-
jegyezve, az egymast felvalté korméanyok is hibéasak,
hanem visszleszamitolasokkal tdmogattik 1is, a nemzetiségi
pénzintézeteket.

Ha a magyar pénzintézetek komolyan és hazafiasan
fognak fel hivatasukat, akkor nem tOrténhetne meg az a
botranyos allapot, hogy nemzetiségi pénzintézetek, a ma-
gyvar birtokok eladositasara s végeredményében, azoknak
megszerzésére sikerrel torekedjenek. Szabad volna meg-
torténnie annak, hogy pl. az ismert , Albina” nevezetii
romdn pénzintézet — Nagyszebenbdl -elarasztva Erdélyt
¢s a Banatot, — jelzalogkolcsoneivel Kecskemétig hatol-
hasson fel? Hat hol vannak a nagy tdkékkel bir6 Magyar-
pénzintézetek, hogy ezt a veszedelmes ¢és lealazd folya-
matokat elnézik?

Mikor mint vezetd allasban levd tisztviseld, egyik na-
gyobb pénzintézetiink vezetdjét kértem, hogy vidéki fidkok
felallitasaval tegye lehet6vé, hogy a nemzetiségek altal
veszélyeztetett szegény Magyarnép, olcsd ¢és kedvezd visz-
szafizetéssel jard kolcsonhoz juthasson, s ne legyen kény-
szeritve, hogy mnemzetiségi pénzintézetek halojaba keriil-
jon, egyuttal pedig tagadja meg a magyarellenes célzattal
mikodd nemzetiségi  pénzintézetek  visszleszamitolasat  és
tamogatasat, akkor az illet6 f6nok, ki mar magyar
nevet viselt, sot kir. tandcsos is volt, megkdszonve tana-
csomat, szemeim koOzé nevetett s kijelentette, hogy & nem
magyarosito intézmény, hanem olyan pénzintézet vezetdje,
kinek arra kell {igyelnie, hogy az intézet pénze minél biz-
tosabb elhelyezést nyerjen, s a részvényesek minél tobb
osztalékot  kapjanak.  Ez az egy eset is mar  jellemzi
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pénzintézeteink gondolkodds modjat anélkiil, hogy tobb
hasonl¢ eset felemlitését sziikségesnek tartanam.

Amig német a németet, olah az olahot, t6t a totot,
szerb, horvat, zsidé stb. sajat nemzetiségét ¢&s hitsorsosat
tamogatja — erkdlcsi és anyagi tekintetben: addig mi, Jsi
dtkunk sulya alatt, iissiik és gyilkoljuk egymdst, s nincsen
egy olyan nagy szellem és tekintély, ki ezt a szdzados
gyaszos folyamatot megallitsa s a magyart észretéritse.

A vilaghabora, harcierényeink tulsagos igénybevételé-
vel, olyan pusztitast vitt véghez sorainkban, milyent a
torokok kivonuldsa o6ta nem értiink; hogy azonban sike-
rilni fog fajunk olyan felrfissitése ¢és megerdsitése,
mely altal képesek legyiink ellenségeink tulszarnyalasat
elkeriilniink: az a jovO titka. Mindenesetre biznunk kell a
jovobe; s hogy fajunk szaporodasat, a veszteségek potla-
sat s igy a Nemzet megizmosodasat elérhessiik: gazda-
sagi, pénziigyi és mas tekintetekben is el kell mindent
kovetniink még akkor is, ha azak a kellékek, ugy az
allamhaztartdsra, mint a pénzintézetekre bizonyos aldo-
zattal volnanak 6sszekotve.

A pénzintézetek revizioja oly sziikségesség, mely
sokaig mar nem varathat magara. A habori alatt Iéte-
sitett pénzintézeti kozpont szervezete, kozgazdasagilag és
politikailag milyen hatassal lesz hitelviszonyainkra, azt
ebben a pillanatban megallapitani nem lehet. De barmilyen
is legyen, ettdl fiiggetleniil az ipar, kereskedelem ¢&s Os-
termeléssel foglalkozok, valamint a kisemberek hiteliigye,
allami feligyelet és tamogatds mellett, szovetkezeti alapon,
kozsegenként volna legcélszeriibben rendezhetd.

Ellendrzes ala helyezenddk, kiilonosen azok a nemze-
tisegi pénzintézetek, melyek bar burkoltan, a Magyar-
nemzet érdekei ellen miikddnek. Megkovetelendd végiil
az is, hogy magyar kezelési és adminisztrativ nyelv mel-
lett, a fajmagyar tisztviselok és vezetd egyének minden
pénzintézetnél ¢és vallalatndl nagyobb mértékben alkalmaz-
tassanak; de kozmopolita, excluziv, vagy nemzetiségi
szervezeteket s a fajmagyarsagnak mellozését: tovabb is
turni, biin volna résziinkrol.
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Mint minden intézményt, Ggy pénzintézeteinket is dt
kell hogy hassa a hazafiii kotelességtudisa, a Magyar-
nemzeti érzés és hagyomanyok szelleme. Nemzeti dllam
akarunk maradni, s6t igazaban, — még csak most azza
lenni, — ugy érzésben, mint tettekben. A pénzintézetek-
nek, az érdekeltek mellett, kotelességeik vannak a Magyar-
nemzettel, a magyarfajjal s azzal a Magyarorszaggal
szemben: mely minden intézményét s igy Oket is szere-
tettel oOleli keblére, mindenkit megoltalmaz, s polgarait élni
¢és boldogulni engedi.



Vamunio

Sokat beszélnek ¢és irnak manapsag a kozépeurdpai
gazdasagi  szovetségrol, vamuniorol és a  kozépeuropai
blokkrol. — Hogyan oldjak meg ezt a fontos kérdést, mely
kozgazdasagi életiinkre oly nagy jelentdséggel van, az a
viszonyoktdl és hivatott vezetdink bolcsességétol fligg.

A nagygazdasagi egységnek nemcsak kiilfoldon, ha-
nem nalunk is vannak hivei; ha mar olyan hatalmas elme
és viladgszerte ismert kozgazddsz, mint Wekerle Séandor,
ezt az elvet szintén vallja, akkor mar lehetnek olyan ki-
alakult direktivak is, melyek a kozépeurdpai gazdasagi
egységnek egészséges alapon vald létesitését is lehetové
teszik.

A politikai szovetség, mely a koézépeurdpai allamok
kozt fennall, kétségteleniil megkivanja, hogy a béke meg-
kotése utan, szervezetten vehesse fel a harcot, az esetleg
bekovetkezhetd s ellenségeink altal oly sokat hirdetett
gazdasdgi harccal.

De késziilniink kell arra is, hogy ha egy wujabb vilag-
hdboru szakad reank, ne taldljon gazdasagilag és iparilag
késziiletleniil; ezért, bizonyos gazdasdagi és ipari kozosség-
nek sziiksége is indokoltnak latszik.

A helyzet szignaturajat azonban, mar az okbol sem
lehet biztosan megallapitani, mert azt se tudjuk, hogy
ebben a szovetségben, mely allamok fognak résztvenni?!

Az eddigiekbdl lesziirodott vélemény, nézetem szerint
az volna, hogy az Eszakitengertdl Perzsadbolig terjedd
hatalmas politikai és gazdasagi szovetség, mintegy két
zonara osztatnék: egy ipari €s egy gazdasagi zonara.

Az ipari zoéna, természetesen a nyugati részekre ter-
jedne; mig a gazdasagi zoéna, a keleti orszagokat foglalna
magaban.
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Az most a kérdés, hogy Magyarorszag részben, vagy
egészben melyik zonaba esnék, s hogyan volna ugy ipara,
mint mezbgazdasdga megvédve? Ha Magyarorszag az
Ostermelés zonajaba kerlilne, akkor az a veszedelem fenye-
geti, hogy a tdle keletre esé termékeny orszdgokban
1-2 évtized alatt, a nyugati kultira befolydsa alatt, olyan
hatalmas mez6gazdasagi élet fejlédik, hogy a sokkal ke-
vesebb termelési koltséggel eldallitott terményei, leszorit-
jdk a nagyobb koltséggel eldallitott magyar termények
arat és keresletét.

Ha pedig a nyugati, ugynevezett ipari zonaba jutunk,
akkor kell6 védelem nélkiil, tonkremegy az a kis iparunk
is, melyet évtizedek munkdja és aldozatkészsége hozott
létre.

Mar pedig se Ostermelésiinket, se iparunkat nem va-
gyunk hajlandok feldldozni semmiféle politikai szdovetsé-
gért, mely oOngyilkossagot jelentene reank nézve. Mert
ha gazdasagi és ipari életiink megbénul, akkor elbukunk a
vildgversenyben ¢és tartomdnnya vagy gyarmatta siilye-
diink; mar pedig ezt, alig kivanhatja valaki ebben az
orszagban, s6t nem kivanhatjdk higgadt ¢ésszel, szovet-
ségeseink se.

Ellenben ha  kiilonésen  mezdgazdasdagiiparunk — és
mezogazdasagunk  kello  védelemben — részesiil,  akkor
szerencsés conjunkturakkal az ipar oly fejlédését érhetjik
el, mely felszivja nagyrészt a gazdasagi terményeket, csok-
kenti a kilfoldi kivitel sziikségét és veszélytelenné teszi
a keleti konkurrenciat.

El tudok olyan blokkot képzelni, mely Magyarorsza-
got egy bizonyos egységes gazdasagi és ipari szerve-
zetbe hozhatja szovetségeseivel, a megfelelé contingentdilds
biztositasa altal.

Nevezetesen; egy kozponti bizottsag altal, a mez6-
gazdasagi ¢és ipari termelés koltségeinek és a kozszolgalta-
tasi kiadasok levonasaval, a megélhetési viszonyok szem
elott tartdsa mellett, orszagonként olyan egységarak alla-
pittatnanak meg, melyek az illetd orszagok érdekeinek ho-
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noralasaval, lehetdévé tennék, ugy mezdgazdasigi, mint
ipari ¢életlink zavartalan miikodését és fejlodését.

Természetesen, ez esetben a nyugati allamok annyi
gydrat és ipartelepet dllitananak veliink fel Magyarorszag-
ban, hogy ezek képesek legyenek, kiilondsen a mezégazda-
sagi ipar favorizaldsaval, a contingentait kiilonb6z6é ipar-
cikkeket eldallitani s megallapitott ar mellett értékesités
céljabol a kdzponti bizottsag rendelkezésére bocsatani.

Ausztria, mint ipari allam, alig hiszem, hogy olyan
kozdsségbe menjen, mely a német erdsebb iparral szem-
ben iparat a versenyben meg ne védelmezze, annyival is
inkdbb, mert termékeinek a kapcsolt teriileteken és Ma-
gyarorszagon valo elhelyezése, red nézve biztosabb ¢és
kényelmesebb ipari politikat biztosit, a vamuniorol.

A vamunioval valo kisérletezés kétélii fegyver, mely-
lyel a legjobb remények és szandék mellett is megvalthat-
juk Onmagunkat. Nézetem szerint, Magyarorszdg érdekei-
nek leginkabb megfelel, ha addig, mig a habora altal iitott
gazdasigi sebek begyogyulnak, a vamteriilet kozOsségeét
Ausztriaval 10-15 évig fenntartjuk. Mihelyt a gazdasagi
viszonyaink konszolidalodnak s az 0nallo gazdasagi be-
rendezkedést, ha némi megrazkodtatassal is elbirjuk, akkor
blinnek tartanam, ha minden lehetét el nem kovetnénk, az
6nalld vamteriilet s a killon nemzeti bank felallitasa ér-
dekében.

Ezért, a vamunid kérdése nagyon meggondolando,
nehogy a kozos védelem elénye miatt, existenciankat prob-
lematikusa tegyiik, s ezzel cseberbdl vederbe 1épjiink,
vagyis a fiirdévizzel egyiitt kidobjuk a csecsemot.



Orszagos gazdasagi part

Végtelen hibat kovettlink el, mikor évtizedeken at
kozjogi és partpolitikai kérdésekkel, gy elfoglaltuk koz-
ugyi tevékenységiinket, hogy gazdasagi és szocidlis kér-
dések rendezésével, kellokép foglalkoznunk nem lehetett.

Ez az egészségtelen politikai helyzet okozta aztan,
hogy kozgazdasagi téren elhanyagolt népiink, nem tart-
hatott 1épést a fejlodé élettel, s igy munkakereset €s meg-
¢lhetés hidnyaban sokan kivandoroltak, vagy a dekadencia
terére léptek.

Hol volnank ma, ha a medddé partpolitikai és személyi
harcok helyett, minden igyekezetiinket az Orszag és Nem-
zet gazdasagi fejlodésére, egységére és kulturalis eldhala-
dasara forditottuk volna?

Azok a millioramen6é magyarok, kik az egészségtelen
gazdasagi berendezkedés és biztos alapon nyugvo meg-
¢élhetés hianyaban kivandoroltak, ha ma idehaza lehetné-
nek, akkor bizonyara néhany szazezer harcossal tobb
volna, Hazank integritdsanak megvédésére

Igaz, hogy kozjogi harcaink, részben a fejlodésiink
és boldogulasunk alapkovét képezd, ondllo gazdasagi be-
rendezkedésiink koriil zajlottak le; de ha mar lattuk, hogy
gerinctelen politikai vezéreink, a Nemzet jogait, illetékes
helyeken érvényre juttatni nem birjadk, vagy a Nemzet
érdekeinek  félreismerésével, tamogatva részben a koz0s
vamteriiletb6l hasznot huzok, vagy az atalakulassal jard
razkodastol félok, s a nemzeti fiiggetlenség fenséges gon-
dolatatol tavol allok — destruktiv csoportjatdl, — nem
akarjak; akkor tettiik volna legalabb azt meg, hogy az
adott viszonyok kozt, létesitsiik azokat az intézkedéseket,
melyek gazdasagi és szocidlis el6haladasunkat, s a népnek,
az orszagban valo visszatartasat biztositottak volna.
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A vildghdboru lezajldsa utdn, sok meglepetés érheti
politikusainkat s lehet, hogy olyan kardinalis kérdések fog-
nak a nép millidinak sorabol el6tddulni, melyek halomra
donthetik a zoldasztalok mellett készitett megallapoda-
sokat.

Végre is szamolni kell azzal, hogy a rendkiviili koriil-
mények kozt felvildgosult, s ennek folytdn bizonyos oOn-
tudatra ébredt nép millidi, kik a hazafiui aldozatok meg-
hozatalanal tiindoklé s a torténelem lapjain 6rokké ragyogo
példaval jartak eldl, kovetelni fogjak jogaikat és gazdasagi,
illetve megélhetési érdekeiknek nagyobb figyelembevételét.

Az a nép, mely kirdlydnak hivo- szavara, millidszamra
vonult a zaszlok ald és szdzezerszamra vesztette el legjobb
fiait, ¢éIlni és gazdasagi téren meger6sodni akar, hogy ez-
altal is, a nemzet jOlétét és nagysagat elGsegitse; aligha
tovabbra is uszalyhordozdja lesz, az érdekeitdl tavol esd
part és szemeélyi politikai érdekeket szolgald iranyoknak
és harcoknak: hanem olyan politikai iranyt fog kovetni,
mely az orszag s az & létérdekeinek leginkabb megfelel,
s a haboru altal iitott sebek gyogyitasat s a nemzet poli-
tikai és gazdasagi fejlodését gazdasdagi alapon lehetévé
teszi.

Ugy vélem, hogy az évtizedeken at divott 67-es és
48-as jelszavak, nem is szolva a tobbi lényegtelen politikai
csoportosulasrol, mar idejiiket multdk, mert ezeket, remél-
hetdleg elintézte a habori és annak tanusaga s ezért, gaz-
dasagi és szocialis alapon fognak iddszerli €s uj jelszavak
szliletni, melyeknek zaszlaja alatt csoportosul a nép, poli-
tikai jogainak gyakorlasara.

Gazdasagi jelszavak alatt ezideig, csak két politikai
parttoredék allott sorompdban; egyik a szocidlistapart,
mely azonban az orszaggyiilésen ezidOszerint nincs kép-
viselve, mely nem is tisztdn gazdasagi, hanem szocialis
és nemzetkozi érdekeket szolgal, masik a 48-as fiigget-
lenségi kisgazdapdrt, mely azonban azzal rontotta meg
sz€p hivatasat, hogy az orszdg zomét képezd kisgazdak-
gazdasagi érdekeit alarendelte, egy kozjogi partprogramm-
janak. s ezzel ahelyett, hogy a kiilonféle politikai part-
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iranyelvekkel = rokonszenvezd  kisgazdakozonséget, egy-
gazdasdgi kapcsolatba egyesitette volna, egymastol szét-
valasztota.

Az orszdg nagy tobbségét gazdak és iparosok képe-
zik, s ennek dacéra 6k vannak legkevésbbé képviselve az
orszag tanacsaban. Hogyan értse meg bajat és fajdalmat
és hogyan segitsen rajta a torvényhozas, ha nincs ezen
osztalyoknak olyan képviselete, mely atérezve és ismerve
fajdalmukat, illetékes helyen a kozjogi partoktol fiigget-
leniil, azokat képviselje és megvédje?

Az iigyvéd, tokés, kereskedd vagy bankar stb., ki
amugy is sajat érdekeinek akar kovacsa lenni, s rendszerint
a kisgazda ¢és kisiparos-osztdly tamogatasa mellett jut
mandatumhoz, ha akarja se tudja megérteni a kisemberek,
az iparosok ¢s gazddk bajait, s igy természetesen azok
érdekeit nem is tudja kell6 sullyal tamogatni.

Ugy érzem, hogy habord utdn kicsuszik azoknak a
profétaknak labai alol a talaj, kik, lett légyenek: lateine-
rek, pénzeszsakok, vagy néptribunok, csakhogy képvisel6i
megbizatashoz s ezaltal zsiros falathoz juthassanak, fiit-
fat igérnek a népnek, de valasztds utan rendszerint elfele-
dik azokat bevaltani.

Az a bizalmatlansag és idegenkedés, mellyel a nép
helyenként az 1ri osztallyal szemben viseltetik, s mely
részben az igéretek be nem valtdsabol szarmazik, el fog
és el is kell tlinnie, mikor a nép a pénz, a frazis és szelid
nyomasok hatalma alol magat emancipalja, megkeresi ¢€s
megtaldlja azokat a vezetdket, kik Onzetleniil és bensd ro-
konszenvbdl azonositjadk magukat a nép érdekeivel, legyen
az illetd ur, vagy a nép fia. A nemzet egysége és egyetemes
érdeke nem engedheti meg, hogy az osztalygyiilolet a
nemzet testében gydkeret verjen; de nem is indokolt, s6t
helytelen, hogy a nép érdekeinek szolgalatabol és a nép
vezetésébOl, a tanult osztaly kizarassék s a politikai vezetés
a kevésbbé tanult demagogok kezébe tétessék, mert azért,
hogy wvalaki az ugynevezett borkabatos ,,burzsod”-osztaly-
hoz tartozik, még nem kovetkezik, hogy a néppel ne
rokonszenvezzen s érdekeit szivén ne viselje.
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Fogjon tehat &6sze a gazdasagi téren ¢él6  birtokos- és
iparososztaly €s mindazok, kik érzelmeiket az 6 érdekeik-
kel Osszhangba hozni tudjak; egyesiiljenck abban az érdek-
kozosségben» mely a termeldt és fogyasztot sziikség-
szerlien is kozelebb kell egymashoz hozza, alkossik meg
az orszdagos fiiggetlen gazdasagi partot, és vessék meg
tarsadalmi és politikai téren olyan szervezetnek alapjat,
mely els6sorban is gazdasdgi alapon, az orszag és nemzet
politikai és koOzgazdasagi fiiggetlenségét, szabadsagat, jo-
létet, egységet ¢€s fejlodesét, az ezidGszerint fennallo kozjogi
helyzettel szamolva, s a nemzet érdekeit e tekintetben szem
elott tartd opportunismust figyelembevéve, szolgalja ¢és biz-
tositsa, mert ha kdzgazdasigi téren megerdsodiink, s a nem-
zeti fejlédést kérlelhetetlen szigorral minden téren szem
elott tartjuk, akkor a politikai és kozgazdasagi fliggetlensé-
gink, érett alma gyandnt hull Olinkbe; a Gesammt-
monarchie eszméje felett becsukodik a sir, s kozds feje-
delem alatt a pragmatika sankcié alapjan allo dualizmus,
mint k6zos védelemre berendezkedett intézmény: egymas-
tol politikailag és kozgazdasagilag két oOnalld és fliggetlen
allamot: Ausztriat és Magyarorszagot oleli keblére.

Fenséges hivatds ez, mely alkotdé kezekkel belemarkol
a nép szivébe; lerombolja az életnélkiili politikai balvanyo-
kat s templomot emel: a hazaszeretetnek és a nemzet
nagysaganak.

Gazdasagi part, jojjon el a te orszdagod!



A Kultura

Nyelvében él a nemzet, mondja a koltd, de hozzatehet-
juk: intézményeiben is. A nyelv, mint az egymas kozti
kozlekedési eszk6z, nem mindig azonos, a faji hovatarto-
zassal, még akkor se, ha az a hivatalos érintkezés sz0-
csOvét képezi. Az irek, az Unidé, a Libériaiak és sok
masok, angolul beszélnek, bar nem wvalljdk magokat ango-
loknak; viszont pl. a Baszkok, a Bretonok maguk kozt
nem francidul beszélnek, mégis, fajuk megjeldlése mellett,
francianak valljak magukat.

Hogy a nyelv a lelki és érzelmi vilagnak is szocsove
legyen, be kell a nemzeti érzést a kultira eszkozeivel az
intézményekbe is vezetni; és itt elssorban 4ll a:

Vallas

A wvallasos hit, a valldsos szertartdsok ¢és hagyoma-
nyos ko0zOsség, mindig a leghatasosabb istapoloja volt a
nemzeti és faji 6sszetartozandosagnak.

Egy allam vagy fajpolitikai szervezkedésének miikodod
erfi kozt az elsd, mely a fejlodés fokozatain torténelmileg
jelentkezni szokott, a természetfelettiben vald hit, a tor-
vény ¢€s rend isteni tekintélye, s az elsd allamférfiak, kik a
nemzetek természetes kifejlodésének ez utjan, a tomegek
ontudatlan Osztoneit vezetik és idomitjak, rendesen a valla-
sos lélek belso érzelmeit teszik torekvéseik emeltytiivé.

Kultuszokat  alapitanak, melyek révén befolyasukat
érvényesitik a néplélek emelésére, s vallasi szankciokkal
biztositjak, a torvényeknek valé engedelmességet.

fgy szervezték a Rurikok a mai hatalmas orosz biro-
dalmat, megnyerve annak a népesség nagy tOmegét; igy
valt az angol monarkidban, az egyhaz ma is ¢él6 Osszekotd
kapoccsa, a tron és nemzet kozt.

Magyarorszag torténete egészen mas iranyt vehetett
volna, ha abban az idében, mikor Paleolog Janos gorog
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csészar a torokok ellen a nyugathoz fordult oltalomért,
s Hunyady Janos mdar kardjat ovezte, hogy segitségére
menjen a megtamadott bizanci csaszarsagnak, ha a papa
ama feltétele fogadtatott volna el, melybe a segitségadast,
a ket egyhdz egyesitésétol tette fligg6vé. Ebben a gondolat-
ban, egy nagy politikai érdek rejlett Magyarorszag jovo-
jére nézve; mely — fajdalom, nem valosulhatott meg.

A nem magyar honpolgirok partikuldzmusa, a nem-
zetiségi egyhdzakban leli fotdmasztékat s a Magyarallam
minden egyesitd torekvése lehetetlen marad, az autonom
egyhazak ama fegyvereivel szemben, melyekkel a feleke-
zeti dogma latszata alatt, allitanak fel nyelvhatdrokat az
allam polgarai kozt.

Egész 1868-ig a gdrdg nem egyesiiltek vallasi lgyei,
leszamitva az 1791-ik évi XXI. torvénycikket, mely a
gorogkeleticket a bevett vallasok kozé sorozta, s azok
pénzalapjanak O felsége legfobb feliigyelete alatt mi mo-
don leendd kezelésérdl intézkedett, csupan kiralyi rende-
leteken alapultak. De hogy milyen irdnyban fejlett ki 1848
elétt a keleti egyhdz autonoémiaja, azt mutatja példaul,
hogy Maramarosvarmegye 200, gor6g nem egyesiilt lel-
készek kozt alig volt egy, aki magyarul ne tudott volna;
a Hajdukeriilet, egy 10.000 lelket szamlalo, tiszta orosz
vallasu kozségben, Dorogon, egyetlen egy sem volt, aki
oroszul tudott volna. S hogy az istentiszteletet mégis oro-
szul tartottak, csak azért volt, hogy bar a ritualis kony-
vek nagy részben magyarra le voltak forditva, azok ki-
nyomasara hidnyzott a pénz. Hogy azonban, az orosz
istentiszteleti nyelvet nem kovetelte semmi dogma, azt
jol tudjuk s ezt annak idején az odavald fOesperes is ha-
tarozottan kinyilatkoztatta.

De nézzik a tiszta katholikus Horvatorszagot. 1825-
ben, kozvetleniil az illir mozgalmak feliilkerekedése el6tt
Horvatorszdg még maga kivanta a magyarnyelvii iskoldk
felallitasat. S6t még messzebb mehetiink. A XV. szizadban
maga Homonnay zagrabi plspok tett alapitvanyt, a ma-
gyar nyelv terjesztésére.

Az 1871. ¢évi VI torvénycikk Horvatorszagra kiterje-
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doleg is kimondja, hogy kanonokok csak olyanok Iehet-
nek, kik sziiletett magyarok és magyarul beszélnek. Még
a latin szertartasnak, magyarnyelvli szertartasra vald
helyettesitésére is tettek kisérletet.

A 40-es években a szepesi plispok magyarul tartott
misé€t, s csak az akkori szldv érzelmii primas tiltotta el
ett6l. Ugyancsak a magyarnyelvii mise érdekében a nagy-
varadi kaptalan lelkész, felszolitast intézett az Osszes pap-
sagahoz.

Erdekes lesz az anyakonyvvezetést is Osszehasonli-
tani a késobbi allapotokkal, amikor az orszag vidékeivel
egy jelentékeny részén talalunk, nem a Magyarallam
hivatalos nyelvén vezetett anyakonyveket. Az 1836. évi
III.  torvénycikk, az anyakdonyvek magyar vezetését
szabta meg mindeniitt, ahol szentbeszédeket magyar nyel-
ven mondottak. Ezzel szemben az 1840. évi VI. torvény-
cikk 7. paragrafusa az anyakonyvek magyar nyelven
leend6 vezetését mar kotelezOvé tette ott is, ahol a szent-
beszédek nyelve nem magyar; ugyanezen torvény VIIL
paragrafusa pedig vallaskiilombség nélkiill elrendelte,
hogy plébanosokul és kaplanokul, csak magyarul tudok
legyenek alkalmazhatok.

Ily oOntudatos és erélyes nemzeti politika hagyoma-
nyaival szemben, ki tagadhatnd, hogy torvényalkotasunk
ujabb korszaka végzetes lejtére Iépett, mikor a Magyar-
allam irant vald békiilékenység ¢és rokonszenv felkeltése
reményében, tulment azokon a hatarokon, melyet a hagyo-
manyos vallasi tiirelmesség s a céltudatos nemzeti politika
elébe szabott.

Az 1868. ¢évi IX. torvénycikk megbocsajthatatlan
lanyhasagot tantsitott, mikor az Onkényuralom alatt tar-
tott Karloviczi kongresszust utdlag torvényesitve, a
Magyarallam ellen irdanyul6 alkotdsait megerdsitette.
Annak el6tte, a 25 papi, 25 vilagi és 25 katonai érsek-
valasztok koézé a tobb mint 160.000-nyi nem egyesiilt
Aradmegyei oldhsag, Osszesen két kovetet kiildott; most
ellenbén a Magyarnemzet hihetetlen nagylelkiisége, két
kiilén roman és szerb metropolita felallitasahoz  jarult,
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nem véve figyelembe, hogy ezzel a roman nemzetiségi
egyhazat maga segiti nyakara ndni.

Es ha mar a gorogkeleti és gorogkatholikus egyhazak
szerb, roman és orosznyelvii hiveinek egyhazkozségi
iigyeik vezetése mellett, a liturgidnak sajat nyelviikon vald
hasznélatdt ~ megengedték, miért nem  gondoskodtak
ugyanakkor, hogy ezen egyhazak Magyarnemzetiségii
hiveire nézve is, kiilon magyar piispokségek és egyhazak
allittassanak fel, valamint arrdl, hogy az istentisztelet
magyar nyelven legyen megtarthato?! Ugy allott tehat,
s6t részben ma is ugy all, hogy a magyar sajat orszaga-
ban nem élvezhet annyi jogot és kedvezményt, mint a
tobbi nemzetiség, kiért jeleztem hogy részben, mert né-
hany év el6tt hosszas vajudas utdn, végre felallittatott a
gorogkatholikus magyar egyhaz és piispokség, de ez is
csak megnyirbalva, amennyiben a mise gordg nyelven
tartatik. A gorogkeleti magyar egyhaz ¢és pilispokség
mindezideig felallitva nincsen, holott ennek létesitése, ma-
gyar gorOgkeleti patridrkatus  felallitdsaval  konnyebb,
mint volt a romai kuriatél fiiggd gordgkathoikus magyar
egyhazeé.

Nincs ma ndlunk politikus, ki ne koncedalna, hogy a
nemzetiségi, kiilondsen a kiviilr6l jové oldh és szerb
torekvéseknek paralizalasa szempontjabol, a magyarnyelvii
gorogkeleti magyar egyhaz ¢és liturgia létesitése, valamint
nemzetiségi theologian és prépdrandidn, bizonyos tantar-
gyak magyar nyelven vald tanitisa s a képesitd vizsgak-
nak 4llami bizottsagok el6tt vald letétele, elodazhatatlan
nemzeti érdek ne volna; mert tudnunk kell, hogy kiilono-
sen az eloldhositas egyik er6s forrasa, éppen ezek-
ben rejlik.

Amig Romanidban az ott ¢él6 ev. ref. magyar hivek
latogatasara mend erdélyi magyar piispokoét husz év elott
a hatarra toloncoltdk, s a rom. kath. magyar hiveknek ma-
gyarul nem értd olasz podpakat adtak, hogy magyarsaguk-
bol kiforgassak: addig mi eltlirtik, s6t részben most is
tirjiik, hogy Magyarorszagban, magyar anyanyelvii ma-
gyaroknak, roman, orosz ¢€s szerb nyelven tartsanak isten-
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tiszteletet, amely botranyos allapot, legerésebb tamasza
az elnemzetietlenedés évszazados gyaszos folyamatanak.

A mar meglevé gorogkatholikus magyar egyhaz mellé
legrovidebb id6 alatt fel kell allitani a gordgkeleti magyar
egyhazat is. Ez egy olyan jogos és sziikséges kovetelmény,
melyet nem lehet se partkérdés, se kormanyzati taktikaval
elnémitani.

Mi nem forcirozzuk nemzetiségeink megmagyarosita-
sat, de azt se engedhetjiik, hogy a vallis révén magyar-
sagunkbol  kivetkOztessenek, amit a példdk végtelen
sorozata igazol. Egy most mar elengedhetetlen nemzeti
politikénak, ezekbdl kifolyolag, még tovabb kell mennie, s
vissza kell tériteni mindazokat a magyarokat, akik év-
szazadokon at, kiilonféle okok miatt, valamely nemzetiség
karjaiba doltek.

Egy Ontudatos nemzeti politika, céljainak egyik leg-
hatdsosabb eszkozét latna, az egyhazi élet é4polasdban s
ama ¢érintkezési pontok kifejlesztésében, melyek a nép
vallasos oOntudatdval, a magyar allamhoz és magyar nem-
zethez vald ragaszkodast és hiiséget fokozni alkalmasak.



Iskolai oktatas

A rosszindulati és centrifugalis torekvésektdl tap-
lalt kiilfoldi sajto, évtizedeken at telekiirtdlte a vilagot, a
magyarok er6szakos magyarositd s a nemzetiségeket el-
nyomo torekvésével, holott a valoésag az, hogy Ugy az is-
kolaztatas terén, mint minden tekintetben, sokkal fobb
engedményt adtunk nemzetiségeinknek, mint amennyit
nemzeti érdekeink sérelme nélkiil, adnunk szabad lett
volna. A német és szasz iskoldk, egy nivon allanak a ha-
sonld6 Németorszagi iskolakkal. A magyar nyelv ezekben
is csak Ujabb iddben lett, a politikai, gazdasagi és kulturalis
élet kovetelményeinek nyomasa alatt intenzivebben ta-
nitva, mégis az alldeutsch, a dédkoroman, a nagyszlav, st
az olasz irridenta propaganda, valdsagos barbarizmus-
sal vadolt meg benniinket.

Roménia fiiggetlen nemzeti allam, ennek dacédra, nép-
oktatdsa gyengébb labon 4ll, mint a Magyarorszagi ro-
man iskolakban, s6t tobb nalunk aranylag a romannyelvi
népiskola, mint Romanidban, holott ott tobb a tiszta roman
lakossag, mint nalunk.

Az iskolaztatds terén nagy hibat kovettiink el, mikor
a felekezeti tanitdk és tanarok fizetéskiegészitésérdl és fel-
emelésérél szolo torvényeket alkottuk és életbeléptettiik.
Ezt a karos intézkedést épp akkor tettik meg, mikor a
nemzetiségi népiskoldk nagyrésze, az anyagi eszkozok
hianydban, mar nem miikodtek, s igy oOnkényt vették volna
igénybe gyermekeik részére, a kozségi vagy allami isko-
lakat.

Ahogy a fenti intézkedés megtortént, ismét megnyiltak
kevés kivétellel a nemzetiségi népiskolak, melyek nagy-
része melegagyai voltak, de reméiniink kell, hogy jovore
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mdr nem lesznek, a kiviilrdl jové magyar nemzetellenes
propagandanak.

Ennek a karos torvényalkotasnak egyetlen korrek-
tivuma: a népiskolak dllamositasa, s6t a papi- és tanito-
képzok allami feliigyelet ala vétele is.

Az egységes magyar nemzet ¢érdeke megkdveteli,
hogy a hazafias iskolafentarté felekezetek ezt az aldozatot,
autondmidjuk sérelme nélkill meg is hozzdk s hiszem,
hogy kelld elokészités utan, nem varjak be, hogy nemze-
tink és fajunk fennmaradasa érdekében, e tekintetben a
kormany kényszereszkdzokhoz nytljon.

Viszont, kikiiszobdlendok az olyan intézkedések, me-
lyek a nemzetiségek lelkiismereti érziiletét indokolatlanul
bantjak anélkiil, hogy a magyarsdg tigyének altaluk hasz-
nalnanak, mert célon tal 16ni, allami és nemzeti szem-
pontbdl ép olyan felesleges, mint tul enyhének lenni.

Az egységes magyar allam hivatalos nyelvének tu-
dasa, a mindennapi élet szempontjabdl is, annyira szik-
séges, maguknak a nemzetiségeknek, hogy az allamnak
kotelessége mindenaron modot nyujtani, annak elsajatit-
hatasara; a nemzetiségeknek be kell latni azt is, hogy az
allami hivatalos nyelvnek elsajatitasa altal, nemzetiségi
hovatartozasuk kérdése érintve nincsen; hiszen nemzeti-
ségeink vezetéi és a nemzetiségi mozgalmak iranyitoi,
kitinben beszélik a magyar nyelvet anélkill, hogy nemzeti-
ségi érzelmeiket és hovatartozasukat megtagadnak.

Hogy nemzetiségeinkkel, kiilondsen a romansaggal
szemben, nemzetiségiiket, nyelviiket ¢s valldsukat tekintve,
évszazadokon 4t mennyire toleransok voltunk, mutatja
azon korilmény is, hogy véddszarnyaink alatt szambeli-
leg, gazdasagilag és kulturalis téren naggyd ndttek, jollehet
1848 elott, erészakkal megmagyarosithattuk volna, mert
nagyrészilkk foldesuraktol fliggd viszonyban ¢él6 jobbagyok
voltak. FEhelyett, anyagi és erkolesi téren elOsegitettiik
Oket, mire nézve nem egy roman templom, vagy egyéb
alapitvany hirdeti a magyarsag aldozatkészségét, ¢€s

srer

Romania, mely jotevéiével, a Magyarnemzettel szem-
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ben oly halatlanul viselkedett, gy latszik elfeledte, hogy
a Szentirast is 1. Réakéczi Gyorgy erdélyi fejedelem for-
dittatta roman nyelvre 1648-ban; s6t els6 nyomtatott
konyvtermékiik is, Forr6 Miklos ¢és Geszty Ferenc aldo-
zatkészsége folytan latott napvilagot. Elfeledte, hogy
Magyarorszagbol kivandorolt romanok szervezték Havas-
alfoldet és Moldovat, s az ott lévd mindenféle népséget
egy ethnikai egységbe gyurva, késobb ezekbdl jott 1étre
1859-ben egyesitett mai Romania, jobban mondva Olah-
orszag. Elfeledte, hogy irodalmat és tudomanyos életének
alapjat is, Erdélybdl kivandorolt székelyek és romanok,
névszerint: Sinkay, Major, Lazar és Klein vetették meg.

fgy fest a mindenfelé rosszindulattal hirdetett: Ma-
gyar zsarnoksag, elnyomatids és barbarsag; nincs Schwei-
zon kivill egy masodik orszdg, melyben a nemzetiségekkel
szemben az engedékenység és gyOngédség annyira kifej-
l6dve lett volna, mint Magyarorszagon. Sajnos, nemzeti-
ségeink — gonosz sugallatok folytan, — nem honoraltdk
kelléen el6zékenységiinket, s6t tiintetdleg vonakodtak a
magyar nyelvet megtanulni. Igazdn jellemzd, de bosszanto
is, hogy mig a nemzetiségi propaganda hatidsa alatt ¢€lo
nép, még vegyes lakossagu helységekben se tanulja egy
életen at meg nyelviinket, addig az alacsony kultarajunak
hirdetett orosz foglyok, egy-két év alatt mar magyarul
beszélnek.

Pedig allitom, ki nemcsak az aldott magyar népet,
hanem a nemzetiségeket is — nem hirlapokbol, mint leg-
tobben, hanem az életbdl ismerem, hogy nemzetiségeink al-
talanossagban joindulatiak ¢és nem is idegenkednének a
magyar nyelvtél s a nemzeti egység gondolatatol, ha pro-
fesszionatus s a kormanyok gyengesége folytin megtiirt
vezetdik allando izgatasban nem tartanak oket.

Gondoskodni kell tehat arrol, hogy nemzetiségeink, aa
allamellenes tendencidval miikodo vezetok befolyasa alol
megszabaduljanak s ne engedje a kormany, hogy a nép
lelkivilaga, felbérelt és abbol él6 bujtogatok altal megméte-
lyeztessék, mert a vilaghdbora is eléggé beigazolta, hogy
nekiink, kik szdzadokon at joban és rosszban osztozo gyer-
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mekei voltunk ¢€s vagyunk hazanknak, a magyar szent
korona védelme alatt, tovabbra is — ¢s Orokre — egyiitt:
,Hitt élniink, halnunk kell”.

A kozépiskolak reformja mar nagyon sziikséges; sok
felesleges anyaggal, kiilonosen a kihalt gordg ¢és latin
nyelvvel, melyeknek végleges kikiiszobolését, Jozan ésszel
és elfogulatlanul csak helyeselni lehet, ne terheljik a noé-
vendékeket; neveljilkk oOket a gyakorlati életnek, adjunk
alkalmat az Onallosdg, egyéni karakter és kotelességtudas
kifejlédhetésére.

Végiil fokozott mértékben kell apolni a nemzeti szelle-
met és nemzeti hagyomanyokat, mert a megalkuvast nem
ismeré nemzeti érzés az, mely alapjat képezi megmarada-
sunknak és fejlédésiinknek; ez az az erd, mely elsOpri Ut-
jébol azokat a vilagboldogitdé kozmopolita eszméket,
melyek ezideig is, kiilonosen felsé iskolainkban, egy bete-
ges irodalmi iranyzat révén belopdztak a lelkekbe, meg-
mételyezték a hazafias érzést s a nemzeti hagyomanyok
iranti lelkesedést.



Egységes naptar

A vallasi és iskolaztatasi kérdésekkel kapcsolatosan,
— talan még elébb — rendezendd a naptar, illetve a
Julilnum- s a Gergely-naptar egyesitésének kérdése is,
mely kozgazdasagi fontossaga mellett, egy kapoccsal tobb
volna, mialtal az elszakadasnak kitett egyhdzakat a Nem-
zet testéhez fiizni lehetne; nem is szélva arrdl, hogy mar
az 1596. évi 45. torvénycikk, ezer aranyforint biintetése
alatt tiltotta az idegen naptar nyomasat és hasznalatat;
természetesen az idegen alatt, a Julianum-kalendariumot
értette.

A Kkiilonféle sulyok terhe alatt nydgd tarsadalom nem
birja el vagyoni visszaesés nélkiil, a tobb vallasfelekezet
kiilonboz6 1id6ben tartott iinnepeinek megtartasat, Ugy a
munka, mint a feliigyelet tekintetében.

A zsid6 és mohamedan vallasr6l e tekintetben nem
lehet sz6. mert nem keresztyén alapon all, nemzeti {ligyiin-
ket nem veszélyezteti s iinnepei se esnek Ossze; de polgari
id6szamitasa, a Gergely-féle naptar szerint torténik; a
gorogkatholikusoknal és gorogkeletiecknél azonban, ez is
a Julian-naptar szerint van vezetve.

A Julidn-féle naptart, gy a gorogkatholikusok, mint
a gorogkeleti nemzetiségeink, tisztdn nemzetiségi, nem
pedig dogmatikus szempontbol tartjdk fenn, ami abbol is
kitlinik, hogy a gorogkatholikus egyhaz, bar a Papa fen-
hatdésaga alatt all, s csak liturgia nyelve és cerimonid»
I¢ja tekintetében kiillombozik a romai katholikus vallastol,
mégis a Julian-féle naptart hasznalja. Az Orménykatholi-
kusok is, kik j6 magyarok s nemzetiségi aspiraciokkal
nem birnak, kivétel nélkill a Gergely-naptart hasznaljak;
legijabban a magyar gorogkatholikus egyhaz puispokei is
elrendelték a Gergely-naptarnak altalanos hasznalatat, s
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igy a Julian-féle naptar hasznalata, csak a gordgkatholikus
¢és gorogkeleti nemzetiségeinknél maradt meg.

Bulgéria, egy tisztdn ortodox egyhazhoz tartozik s
Romaval semmiféle vallasi kozoségben nincsen, ennek
dacéra, legujabb idOben a polgari életbe a Gergely-naptart
vezette be az egész orszagba, mint hivatalos id6szamitast.
Ugyanezt tettck legujabban a torokok is, kiknek ezideig,
Mohamednek 622-ben Kr. u. Mekkabol Medindba valo
menekiilésének éve és napja a Hegyra képezte a polgari
idészamitasuk alapjat, s6t legjabban, mar Oroszorszdgban
is a Gergely-naptar behozatalat tervezik.

Bar jol tudjuk, hogy gérogkatholikus és gordgkeleti
vallasu nemzetiségeink, tisztan azért tartjak a Julian-féle
naptart fenn, hogy nemzetiségi kiilon allasuk demonstra-
lasa altal, a magyar testhez vald kozeledést meggatoljak,;
még se tettlink lépéseket arra nézve, hogy ez a kozgazda-
sdgi és nemzeti szempontbol karos jelenség megsziinjon.

A polgari idészamitasnak tehat, semmi koze a vallasi
dogmakhoz, s igy a naptir egyesitést az egész vonalon,
torvényhozasilag kell rendezni.

Azok, akik ennek -ellenkezojét allitjak és az egységes
naptar ellen kiizdenek, csak nemzetiségi szeparisztikus
torekvéseiknek akarnak érvényt szerezni, az dallami ¢és
nemzeti egység rovdsara.

Olyan vegyes lakossagu orszagban, mint Magyar-
orszag, vallasi dogmakat nem sértd, altalanos és nemzeti
szempontbol kiilonosen Uidvos intézkedést, mint az egy-
séges naptar behozatalat, nem nélkiilozhetiink még akkor
sem, ha az bizonyos tekintetben: a vallasi dogmakat érin-
tené is.



Tudomany, irodalom és miivészet

Ha koriiltekintiink a tudomény, irodalom és miivészet
berkeiben, sajnalattal kell tapasztalnunk, hogy az igazi
magyar nemzeti jelleg mindezekben nincs tugy felkarolva
¢és kidomboritva, mint ahogy nemzeti érdekeink azt meg-
kivannak.

Sokan, okat ennek abban latjadk, hogy hidnyzik néa-
lunk az igazi magyar kozszellem, mely a magyar tarsa-
dalom minden rétegét athatva, megfelelé hangulatot tudna
teremteni a lelkekben.

A magyar nemzeti szellem és irodalom evolucidja,
mely részben mar a 17-ik, kiilonosen a 18-ik szazadban
s a 19-ik szazad els6 felében, a lelkeket a kozélet minden
megnyilvanuldsdban magaval ragadta, melynek tize az
abszolutizmus gyaszos korszakaban is, a hazafiassag ha-
muja alatt sziporkalt, a kiegyezés utdni partharcok
fiilledt légkorében elposvanyosodott s nemzeti jelleget el-
hagyva: a szintelenség és a nemzetkOziség selejtes vizére
iranyitotta csolnakat ahelyett, hogy a mnemzeti idedlok és
magyar kdzszellem vesztatiizét polta volna.

Tudomany

A tudomanyos irodalom, mely jellegénél fogva a
nemzetkoziség 1égkorében is mozog, nem hanyagolhatja
el annak az iranynak tdmogatasat sem, mely a magyar
és nemzet specialis érdekeivel szoros kapcsolatban all.

E tekintetben tudomanyos irodalmunk, a tudomanyos
akadémidnak hatasa alatt, igyekezett — csaladias jellege
mellett is hivatasanak megfelelni; de még sok fenni valo
maradt fenn, a jové munkalkodas szamara, hogy a nem-
zet iranti kotelességének eleget tegyen.
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Bar a nehéz kiizdelmekben letint szazadok, nem
kedveztek a tudoméanyos élet ¢és késziiltség megalapoza-
sara, mindazonaltal Anonymus-t6l kezdve, kivalo elmék
tintek fel a tudomény mezején, kik koziil nem egynek
nevét orokitették meg a kiilfoldi irodalom annalasei is.

Ilyenek voltak pl. Sajnovits, Budenz s az &zsiai nagy
kutatd Korési Csorna Sandor, kinek emlékét, az angolok
aligha jobban meg nem Orzik, mint sajat nemzete. Bolyai
Farkas matematikus elmélete, még most is alapjat képezi
kiilfo1don is, a fels6 mennyiségtan fejlodésének.

A Kant, Hegel, Schoppenhauer, Voltaire, Rousseau s
mas nagynevl kiilfoldi filozofus, enciklopedista és peda-
gogus tanainak hatasa alatt felndtt s az ezekhez csatla-
kozo szaktudasokbol all6 kivald tudomdnyos gardank,
kiknek soraiba latjuk: Toldyt, Gregust, Horvathot, Sala-
mont, Csengeryt, Pulszkyt, Hunfalvyt, Karmant stb. s az
ujabb nemzedék kitlinGségeit: biiszkeségei lehetnének bar-
mely nemzetnek.

De voltak feltaldloink is; hiszen a magyar faj sok-
oldali tehetséggel van megaldva, csak alkalom és tamo-
gatas kell ahhoz, hogy ezek a tehetségek kifejlodhessenek
és érvényesiilhessenek.

Ezen iranyban is, az illetékes korokre — nézetem
szerint — nagy hivatas var, mert nemcsak az absztrakt
tudomanyt, irodalmat és mivészetet kell istapolni, hanem
azokat a gyakorlati nagy elméket is, kik az emberiséget
a felvilagosodas ¢és fejlodés terén, mérfoldes Iépésekkel
viszik elére a technika és kémia igénybevételével. Ott van
példaul Semmelweis, az infekcié elharitdsara iranyuld tu-
doméanyos kutatasaival és taldlmanyaval: 6rok idokre ki-
érdemelte az emberiségnek, kiillondsen a néi nemnek ha-
lajat. Kempelen, kinek nevét alig ismerjik, pedig elébb
talalta fel és vette haszndlatba a viz glzerejét vontatdsi
c¢lokra, mint Fulton, Watt vagy Stephenson; 6 volt a le-
gendas sokkozogép feltalaloja is, mely tudvalevileg még
a nagy Napoleont is megverte.

A székely Bodor, ki a marosvasarhelyi zenél6kutat
készitette, melyet mikor  elrontott a vildg egyetlen me-
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chanikusa sem tudott megigazitani: elziillétt, sét borton-
ben végezte életét, pedig tamogatds és helyes iranyitas
mellett mivé fejlodhetett ¢és mivel ajandékozhatta volna
meg az emberiséget ez a vad zseni? De magyar ember
volt, bar neve az ismeretlenség homalyaban rejtézik, az
oly hiress¢ valt Zeppelin-l¢hajo konstruktora is. Azt is
tudjuk, hogy a gyujtét Irinyi nevezetli fedezte fel. Ilyen
nagy tehetség és feltaldlo sok volt, s6t van most is, kik
tamogatas hianyaban elziillenek; pedig sok aldasos munka
létesiilhetne altaluk, melyek befolyassal volnanak nemcsak
az emberiség haladdsara, hanem tudomdnyos fejlode-
sere is. Fejér varmegyében egy paraszt, fiivekkel ki-
gyogyitotta a veszettséget, még biztosabban, mint Pasteur
s midon az orvosok ezért 0t mint kuruzslot bevadoltak, az
illetd magaval temette el Orokre titkat. Ugyanezt tette egy
gomormegyei paraszt is, ki a legveszedelmesebb és gyo-
gyithatatlannak vélt ndi bajokat, flivekkel meggyogyi-
tott stb.

Tamogatni kell tehat a mnemzeti irdnyu tudomanyos
irodalmat, de tamogatni kell a gyakorlati tudomanyok és
kutatasokkal foglalkozokat is, kik tobb igényt tarthatnak
erre, mint a Szekfii-féle emberek, kik vétkes konnyelmii-
seggel rontanak a nemzet legdragabb eszményeinek,
féltve  Orzott kegyeletének és sarral kenik be azokat ahe-
lyett, hogy behintenék, a nemzeti kegyelet aranyporaval.

A tudomanyos irodalom milkddése, hatast gyakorol
az irodalom tobbi agara is s igy egyiittesen hivatva van-
nak Ilétrehozni egy olyan nemzeti iranyt kozszellemet,
mely a kozélet minden vonatkozasaban feltalalhatd legyen.
Matyas kiraly idejében, a magyar tudomanyos élet hires
volt egész Europaban. Hiszem, hogy az a lang, mely egy-
kor Budavarormardl vilagitotta be Europaszerte a lelke-
ket, jovOben is ¢reztetni fogja hatasdt s a magyar tudo-
manyos ¢let elfoglalja Eurdopaban azt a helyet, mely 6t
megilleti.
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Irodalom

A tudomanyos irodalommal, ugyszdélvan kardltve
életrekelt s a nemes idedlok és hazafias érzés emlbin év-
szazadokon 4t oly szépen naggya nétt irodalmunk és
speciel koltészetiink, wjabb idében hdtat forditott annak az
iranynak, melyet olyan kivalé szellemek, mint Zrinyi, a
koltd, Kazinczy, Kolcsey, Kisfaludy, Tompa, Vordsmarty,
Petofi, Arany, Vas Gereben, Josika Mikloés, Jokai, Mik-
szath, Eotvos Karoly, Madach stb. vetett¢ék meg alapjat
és atcsapott a hazafias érzés nélkiili, poérias és frivol
koltészet ingovanyos talajara, ahonnan gyakran sarral
dobalja meg azokat az idealistdkat, kik az eszmék és haza-
fias célokat szolgalni merészkednek.

Ha mar igaz, hogy minden kor ¢és id6 megszili a
maga emberét, akkor igaz az is, hogy minden kor meg-
sziili az izlését is, mely aztdn a kozélet minden vonat-
kozasaban megnyilvanul.

Az irodalomban, a realizmus hatasa alatt beallott
izlésfordulat, nem méatél holnapig, hanem évtizedeken at
végezte rombolé munkdjat s bar éreztik, lattuk és tudtuk,
hogy ennek hatasa nemzeti individualitasunk szempont-
jabol veszedelmet rejt magaban, nem emelték fel, hathato-
san tiltd szavukat azok a tényezok, melyek hivatva lettek
volna s hivatva volnanak most is, a piszkos aradat tovabb-
terjedését meggatolni.

A brettlizsargonban sziiletett mocsarviragtol, a magat
lyranak nevezd, s6t a hazafiassagot ¢és hagyomdanyokat ki-
gunyold kinverselésig, nevetve ¢s bosszankodva szedtiik
magunkba a poézisnek ezeket a torzsziilott termékeit,
melyek végre is, megrontottak izlésiinket, nyelviinket, kol-
tészetiink nemes, idealis hangjat és iranyat.

Ugyanezt lehet nagyjaban mondani a hirlapirodalom-
rol is, mely mint egyike a vilaghatalom szerveinek, nagy
hivatast tolt be.

A sajtd Széchényi, Kossuth, Kemény Zsigmond ¢&s
kés6bbi kivalo tarsai kezében, a tiszta hazafiassdg és esz-
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ményiség szolgalatdban allva, felemelte a lelkeket, s az
azokban ég6 nemzeti érzés tiizét, kialudni nem engedte.

Bar sajtonk elevensége, leleményessége ¢és élelmessége
révén Eurdpaban az els6k kozé tartozik, sok olyan hibaval
és betegséggel bir, melyeket politikusok ¢és hirlapirok egy-
arant elismernek, de melyek gyokeres orvoslasdhoz nem
kezdenek, mert mindenki fél, hogy a gesztenye kikapara-
saval megégeti kezét.

Pedig, ennek a tisztuldsi folyamatnak is be kell kovet-
keznie; hiszen kozéletiink vezetése, Ugy szélva a sajtod
kezében van, s igy 6 van hivatva arra is, hogy nagy ha-
talmanal fogva, a magyar nemzeti és faji érzést6l athatva:
politikai, tarsadalmi, kozgazdasagi ¢és erkolesi téren, egy
revellaciot elokészitsen €s timogasson.

Azok a kitlinG, s6t oOnfelaldozd irdk, kiket talaléan a
,hemzet munkasainak” neveznek, kik Rakosi Jend veze-
tése mellett, egy elokeld ¢€s tiszteletre méltd gardat képez-
nek, gondoskodni fognak, mert sajat érdekikk is ezt pa-
rancsolja, hogy azok a beteges kinovések, melyek részben
hivatasos, részben nem hivatasos 1jsagirok kezei révén
jottek és jonnek létre s melyek az eldkeld, hazafias és
magas szinvonalon all6 sajtot — Iépten-nyomon - mint
arny¢ék kovetik: végleg eltlinjenek.

A sajtoakadémianak létesitése; tovabba birdi jogkor-
rel felruhazandd sajto  zsiiri, vagy birosdgnak felallitasa,
nézetem szerint elvégezhetné a tisztulasi folyamatot; mi-
altal sajtonk is megujhodva: a nemzeti szellem &apoldsat,
erkdlcsi és anyagi haladasunkat intenzivebben tamogat-
hatna.

Nem kutatom, nem keresem, irodalomterén a vissza-
esés okait; ugy is mindenki sejti, mindenki érzi, hogy me-
lyik irdnybol fuj az a hideg szél, mely a hazafiassag és
nemes idealok légkorében kinyilt rozsdkat, az anyagias-
sag és kozmopolitizmus fagyaval elperzselte.

Ugy érzem, hogy a habora viharja, mely a vén Euré-
pan és a mi testiinkon is végig tombolt, megtisztitotta, ha
bar csak részben is, miaznaktdl a leveg6t, s 6rommel szem-
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lelem, a vérrel Ont6zott anyafoldbdl, mér eddig is kisar-
jadzott nemes és hazafias érzések koltészetét.

Az idedlizmus ¢és materializmus harcaban gydztes-
nek az marad, melyik fél a lelkeket inkdbb magihoz tudja
kotni. Az anyagiassag, az érzéki vilagunkat tartja hatal-
maban; az eszmények azonban, lelkiinkkel allanak k&zos-
ségben. Lehet, hogy ideig-6raig az anyagiassag kerekedik
felil, amit mar eddig is tapasztaltunk, de végeredmény-
ben, a Ilélekkel parosult idealizmusnak kell gydznie. Ez a
tudat az, mely felbatorithat benniinket is arra, hogy ne
csak reméljiik, hanem higyjiilk is, hogy az a visszaesés,
melyben koltészetiink a redlizmus befolyasa és thltengése
folytan ez id6 szerint is még leledzik, megsziinni fog s
ismeét elfoglalja helyét, az eszmények szolgalataban allo
hazafias és nemes koltészet, mely iranyitsa és vezesse a
nemzetet, a megujhodds virdgos utain.

Zene

A zene, mint a lélek megnyilatkozasa, leghiliségesebb
kiséréje az egyénnek, melyben kifejezi Oromét, banatat s
mindazokat az érzéseit, melyek lelkében megteremnek.
De nem csak kifejezdje lelki vildgunknak, hanem a leg-
er0sebb eszkoz is, mely a Iélekre befolyast gyakorolni tud,;
ezért az emberiség kulturtdrténetében, nagy szerepet jat-
szott és jatszani fog mindig.

Nalunk is, a zenekoltészet karOltve jart és jar kul-
tarank és irodalmunk fejlodésével; 6 volt egyike azon
szerveknek, mely a legviharosabb szazadokban is leg-
inkabb apolta, a nemzeti hagyomanyokat, a hazafias
szellemet és érzelmeket.

Az igricek és vandorhegeddsok legkivalobbja Tinody,
bebarangolva az ellenségtél feldult orszagot, dalban O&r6-
kitette meg a hosok emlékét, vitézi tetteiket, dalban buz-
ditotta kiizdelemre és hazafiasagra a csiiggedo lelkeket.

Ugyan igy tett Nyizsnyai is, ki az elnyomatas kor-
szakaban, dalban sirta el a Magyarnemzet szenvedéseit,



60

dalban ostorozta ellenségeink biineit s dalban ontott u.i
reményeket azok szivében, kik reményt veszitve, csiiggedo
ajkakkal félrealltak. S amig énekelve, a fajdalom ¢és a haza-
fias bénat sziilte konnyeit pengetd gitarjara hullatta:
azalatt felragyogott a 67-iki kiegyezéssel az ég keleti pere-
méjén a nap, s bearanyozta sugaraival: az Ujra szabad ¢és
fiiggetlenné lett Magyarnemzetet.

A Boka kesergdk, melyek magukban hordtdk a nemzet
banatos és borongds hangulatait, még most is megrazzak
lelkiinket, s alig marad szem szdrazon, mikor a mélabus
tarogato elsirja Czinka Panna ¢s Kaldy banatos notait.

Azok a népdal termékek, melyeket jorészben ciga-
nyaink jatszanak, kiknek nem kis részik van a nemzeti
hagyomanyok és nemzeti érzések apolasdban, a néplélek
virdgai, melyek magukba zarjak: a hazafisagot, szerelmet,
oromet és banatot.

Liszt Ferenc, magyar sziiletése dacara, a kiilfoldi
zene hatdsa alatt, eleinte hatat forditott a magyar zené-
nek. Késobb rajott tévedésére s hogy expialja a nemzete
ellen elkovetett hibajat, megvetette alapjat a magyar zenei
el6tt a magyar zenét €s annak sz€pségét.

Erkel Ferenc, a magyar zenét tovabb fejlesztette s
mar dalmiivekbe is foglalta. igy jott 1étre a Bankban és
ilunyady Laszl6 dalmii, melyeket a kiilfold is elénydsen
ismer.

Reményi Ede is, egyike volt azoknak az uttéroknek,
kik a magyar dalnak megismerésén faradoztak. Sokat
utazott, s utazdsai kozben a ,Repiilj fecském”-mel a ma-
gyar dalt a kiilfold el6tt is kedveltté tette.

Zeneirodalmunknak, ily moédon hatalmas gardaja ke-
letkezett, nem is szOlva az osztrakka vedlett Heidinrdl, a
»QOotterhalte” vilaghiri szerzdjérdl; melynek tagjai, kolto-
inkkel karoltve, igaz lelkesedéssel apoltdk és terjesztették,
a magyar zenei kultarat és nemzeti szellemet.

Hogy milyen befolyassal volt a magyar nép élet és
magyar zenekultusza a nép széles rétegeire, mutatja az,
hogy Budapest, mely a 70-es években, ugyszolva még a
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német kultirdban ¢és nyelvben fiirdott, amint feltlint
Blahané a nemzet csaloganya, partnerével Tamasyval,
kik Szigligety, To6th Ede s masok népszinmiiveiben, a
magyar népéletet a maga tisztasdgaban és fenségében
mutattak be, megittasodva a lelkek a magyar zen¢ fensé-
gétél: hamarosan a magyar sz6 és dal lett divatos, kuny-
hokban ¢és kastélyokban, s a magyar dal meghdditotta
szivét még azoknak is, kik nem magyarnak sziilettek. Oh,
mert a magyar zene tobzodva csapong érzelmeink vilaga
felett; hol mint tombold vihar szaguld, végigseperve
és zuzva mindent, hol mint a virdgok illatatol telitett reg-
geli szell6, reményt és boldogsagot susog fiileinkbe, hol
pedig sir és kesereg, mint a megcsalt leany édesanyja
sirjin. A magyar daltéi megittasodva irta VorOsmarty a
»Hegedll” cimi blibdjos kolteményét, melyben mondja:

,,Hallod, hallod a hegediit, amint sir és kesereg,

Négy kis hiirban annyi érzés, nem is tudom, hogy fér meg”.

Mint minden téren, ugy itt is, néhany évtized alatt
beallott a visszaesés. A népélet és népdal kultusza eltiint
s helyét elfoglalta a frivol, selejtes, 1éha operett, orfeum,
kabar¢ s mindazok a kétes helyek, melyek a magyar szel-
lem rovasara, balvanyt emeltek a kozmopolitizmusnak,.
pénznek és erkolcstelenségnek.

Hogyan varhatjuk hat, hogy az igazi magyar nem-
zeti szellem ilyen viszonyok kozt kifejlodjék? Néman thr-
juk, s6t tamogatjuk a nemzeti szellem elleni merényleteket;
valosdgos letargia vett er6t rajtunk, melynek bodité ha-
tasa aldl nem tudunk szabadulni, jollehet tudjuk, hogy
kultirank, nyelviink és nemzeti szellemiink veszedelemben
van. De hiszem, hogy eldbb-utébb megcsomorlik ezektol,
a petyhiidt idegekre hatdé szélsdségektdl, az a magyar tar-
sadalom, mely lelkesiilni tud a szép, nemes és jo irant; s
ismét templomot emel a magyar muzsanak és magyar ér-
zésnek, hogy egylittesen elOsegitsék azt a torekvést, mely-
nek célja: a magyar kultura, magyar szellem s ezek révén
is: az egységes Magyarnemzet megteremtése.
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Képzomiivészet

Nincs az a kultirnemzet, mely ne torekedne arra,
hogy az irodalom mellett, a képzémiivészetbe is be ne vigye
a nemzeti szellemet. Ment6l magasabban all egy nemzet
a kultara 1étrdjan, annal fejlettebb a képzOmiivészete is.

A mi képzémiivészetink ujabb keletl, mert a malt
szazadok viharai, nem voltak alkalmasak ennek fejlesz-
tésére.

A) A magyar festészet, mely a cinquecento nagy mes-
tereinek iskolajabol sarjadzott, ha nem is ajandékozta
meg a Nemzetet egy Michel Angeloval, Rafaellel, Murillo-
val, Coreggidval, Veronéssel, Boticellivel, Tiziannal, Tinto-
rettoval, Rubenssel stb., de produkalt olyan miivészeket —
még nehéz politikai viszonyok kozt is, — mint p. o. Ma-
nyokit, Kupeczkyt, Loczot, Thant, Munkdcsyt, Barabast,
Zichyt s a fiatalabb generacié sok kivalo és vilagszerte
ismert tagjat, kik koziil tobbet: Holbein, Van-Dyck, — a
magyarbol lett idegen — Diirer, Lembach, Kaulbach, Corot
stb. kivalo miivészekkel, egysorban emliteni lehet.

Mindamellett, egy specialis magyar festészeti iskola,
magyar festészeti karakter nem fejlodott ki, jolehet, festo-
ink nagy része, kisebb-nagyobb mértékben megprobalta, a
magyar népélet motivumait is feldolgozni. Pedig az olasz,
spanyol, holland stb. iskola mellett, megférhetne egy spe-
cialis magyar iskola is, mely kar6ltve a kultira tobbi té-
nyezoivel, elésegitse a magyar nemzeti eszme fejlodeéset.

Magyar festészeti karakter ugyan nem jott létre, hanem
az enervalt tarsadalom egy része izlésének megfelelden,
életre kelt a klasszikus festészet kigunyolasa, s a miivész
perverzitds megsziilte: a szeceszionistdk, kubikusok, im-
preszionistak ¢és futuristak gardajat, kik az izléstelenségre
é¢s a minden hianyt kiegészité fantdzidra szamitva, csekély
tudassal, igyekeztek a kozfigyelmet magukra terelni, hogy
igy érvényesiilhessenek, az igazi festémiivészet karara.

B) A szobraszatnak, soha se volt akkora tere, mint a
festészetnek, hogy egy nemzeti karaktert Iétesithessen;
mindazonaltal tobb eredményt mutathat fel, jolehet tobbet
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¢rhetne el a magyar ornamentika, népviselet és egyéb
magyaros vondsok kifejlesztése tekintetében.

Els6 nagyobb szobraszunk Kolozsvari Kis Istvan utan,
Izs6 Miklos volt, ki hivatva lett volna a szobraszatba
vinni a magyar stilust. A ,Busulé juhdsza”, megnyilatko-
zasa volt a magyar léleknek: de fajdalom, elvesztettiik
Ot, mielStt szarnyait kibonthatta volna.

Az ifju szobrasz generacionak tobb kivalo, s6t nagy-
stili tagja van, anélkiil, hogy egyik is egy hatarozott ma-
gyaros iranyt kovetne. A koradn elhunyt Fadrusz Janos-
ban ugy vélem, azt vesztettik el, ki hivatva lett volna
Izs6 nyomdokait kovetni: a ,Matyas kirdly” és ,Maria
Therézia” gyonyorli szobrai, legalabb erre a szép, de
letdrt reményre engednek kovetkeztetni.

Ujabban, némi valtozas érezheté e tekintetben is, a
mennyiben a sok Kossuth-szobor, az aradi vértanuk, a
budai honvéd szobor, Andrassy, Széchenyi, Eotvos, Arany,
Vorosmarty, Petéfy s mas kisebb szobrok, mar legalabb
a magyaros ruhazati s népies motivumok feldolgozasaval
tinnek ki, ami reményt nyujt arra, hogy az intézd korok
érdeklodése mellett, mégis sikeriilni fog, szobraszaink altal
egy magyaros irany kifejlodését a nemzeti szellem javara
létrehozni.

C) igy vagyunk, sOt rosszabbul az épitkezés terén,
jollehet, itt legtobb alkalom kinadlkozik, egy magyar épité-
szeti stil meghonositasara.

De épitészeink, nemcsak nem tdorekszenek a magya-
ros motivumok felhasznéladsaval, egy magyar iranya
épitkezési stil megteremtésére, hanem valosaggal elésegi-
tik, hogy a klasszikus ¢épitkezés hattérbe szoritasaval, az
izléstelenség tobzodjék s minden utcasarokrdl Oltogesse
nyelvét a szerencsétlen szemlélo felé.

Elmondhatjuk, hogy az ¢épitészet terén, izléstelenség
¢s stilszeriitlenség tekintetében, a magyar ¢épitészek vezet-
nek. Természetesen, nem lehet e helyen sz6 Steindlrol,
Ybl Miklésrol, Hennselmannr6l, Hauszmannro6l, Schulekrol
s még néhany mas klasszikus épitésziinkrol, kik a gotika,
barakk és reneszénsz terén OrOkbecsii alkotasokat hagy-
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tak hatra, hanem azokrél, kik a spekulacié és furcsasagok
létrehozasaban, egymast tul licitdld igyekezetiikben, a f6-
varosban ¢és vidéken oly sok izléstelen kozépiiletet és bér-
hazat épitettek, s melyek koziil leglijabban, a fovarosnak
15 milligjaba keriilé cikk-cakkos monstrum, Gellért-flird6je
kér maganak helyet, az ¢épitészeti szOmysziilottek bizarr
tarsasagaban.

Pedig, ezen a téren is volt egy nagy latokorli €s ma-
gyar érzelmii elme, kinek, mint minden utt6rének, a ha-
latlansag, lekicsinylés, méltatlansag és egyéb lelki gyot-
relmekbol bdségesen kijutott azért, hogy az épitészet terén
megalkotni  igyekezett, a magyar ornamentikak felhasz-
nalasaval, az asszir, bizanc és egyéb motivumokbdl a ma-
gyar stilt: mely ha méltd kovetdkre taldl és rosszindulata
profan ellentorekvésekkel megbirkozni tud, talan végleg
polgarjogot nyer s egy olyan épitkezési iranynak veti
meg az alapjat, melynek szépségét, Izlését, nemes voltat,
praktikus beosztdsi rendszerét és magyaros jellegét, a
kiilfold is elismeri és utanozza. Lechner Odén volt ez az
uttérd, ez a zseni, aki bar gazdag lehetett volna, szegé-
nyen halt meg, mert kora nem érhette meg; s rola igazan
el lehet mondani, hogy ,senki sem lehet proféta sajat
hazajaban”.



A tarsadalom

A tarsadalom az a szerv, mely nemcsak most viseli
a haboru terheit, hanem békekotés utan is, rea var a leg-
nehezebb feladat: a romok elhordasa, a sebek gyogyitasa
s az j Magyarorszag fenséges épiiletének kiépitése.

Nem lehet célom, hogy e helyen a tarsadalmi kérdé-
sek mindenikével és behatoan foglalkozzam; de bele-
tekintve a tarsadalmi élet izz6 kohdjaba, egynehany olyan
kérdésre szoritkozom, melyeket részben a héaboras hely-
zet teremtett s 1igy a jovore nézve, nemzeti érde-
keink szempontjabol, véarnak megolddsra. Ezen kérdések
kozt is vannak olyanok, melyek siirgds természetiek s
ezek megoldasat, még a haboru alatt kell elvégezniink;
de vannak olyanok is, melyek bar fontosak, megoldasuk
a habort utani békekorszakra marad.

Gyermek és hazassag

A gyermekkérdés az, mely részben a nemzet szam-
beli meger6sodését ¢és expanzivitasat, részben a haboruval
kapcsolatosan, a tarsadalom békéjét is érinti; miért is, en-
nek rendezése, részben a habora befejezése elott eszkoz-
lend6, hogy sok kellemetlenségnek és nemzeti veszteség-
nek eleje vétessék.

Tudjuk, hogy az orszdg egyes részében, az orosz ¢€s
roman betorések alatt, ugyszintén az egész orszag terii-
letén, a munkara kiadott hadifoglyok révén, sok ezerre
megy azoknak, részben mar megsziiletett, részben ezutan
szliletendd olyan gyermekeknek szédma, kik a haborls
allapot kényszere alatt, térvényes dagyon kiviili érintkezés-
b6l szarmaztak; hol erdszak, hol a férj huzamos tavolléte
folytan.
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A tarsadalom és sok ezer csalad békéje all a feldulés
elott, melynek szerepléi a hazatéré férjek lesznek, kik
részben elvalast, amit maris a valoperek nagy szama
igazol; részben, amint eddig is lattuk, a biintetd torvé-
nyekbe 1itk6z6 cselekedetet fognak produkalni.

Kell tehat, hogy a torvényhozas legsiirgésebben fog-
lalkozzék ezzel a kérdeéssel s igyekezzék oda hatni, hogy
ez a veszedelem, minél kevesebb nyom hatrahagyasaval
vonuljon el az orszag és tarsadalom felett.

Franciaorszagban mar kimondottdk, hogy a habora
folyaman torvényes agyon kiviil sziiletett ¢s a férj altal el
nem ismert gyermekek, a nemzet gyermekeinek tekinten-
ddk s allamilag neveltetendok.

A francia kozvélemény thltette magat, az etikai szem-
pontokon, mert belatta, hogy rendkiviili viszonyok, rend-
kiviili elbiralas ala jonnek. Ellenséges, s6t sajat katonaik-
nak is, a nOnemmel szemben tanusitott erdszakos fel-
1épése, a hdbort légkdre altal sziilt erkodlesi meglazulés,
s a természeti Osztondk eldtorésének kovetkezményei, bar
sok sebet ejtettek, nyugodt megfontolassal kell Oket
mérlegelniink. Nem szabad elfeledniink, hogy az emberi
nem fentartdsi Osztonének, amint azt ebben a haboruban
is észleltik, olyan megnyilatkozasai vannak, melyeket az
altalanos tarsadalmi moral paragrafusai alapjan elbiralni
nem lehet; mert ezek, eltekintve a mar jelzett koriilmé-
nyektdl, a haboru, vagy epidémidk altal okozott emberi
veszteségeket, rendkivilli eszkdzokkel dsztonszeriileg is
potolni igyekeznek.

Sajnos, hogy nalunk a hivatalos korok még nem tar-
tottak érdemesnek, ezzel a fontos kérdéssel foglalkozni;
pedig foglalkoznunk kell, nemcsak az elmondott okok
miatt, hanem azért is, hogy sok ezer hompolgdrt a nemzet
részére megmentsiink, mert ha valaha, Ugy most, szent
igének vehetd Széchényi azon mondasa, hogy: ,Oly ke-
vesen vagyunk, hogy még az apagyilkosnak is meg kellene
kegyelmezni”.

E végbdl, siirgésen kimondando, hogy katonai szol-
galatot teljesitett férj tavollétében, vagy az ellenség be-
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torése, esetleg katonai 4tvonulasok idején, kényszer-
korilmények kozt fogamzott s torvényes dgyon kiviil szii-
letett gyermek, mennyiben a férj el nem ismerné, a Nem-
zet gyermekének tekintendo s valamelyik 4llami lelenc-
hazban helyezendd. Az ilyen gyermek, a férj nevét vi-
seli, de a férj vagyonara Oroklési igényt nem tarthat;
ellenben az anyai vagyonbol, torvényeink értelmében, az
esetleges torvényes gyermekekkel, egyenl0 aranyban Oro-
kol. Tovabba, kimondand6, hogy ilyen esetek vdlookot
nem képeznek, a férj altal a feleség ezen ballépéseért, a
hazbol el nem tavolithato S rossz bandasmodban nem
részesitheto.

Ezeket, vagy ezekhez hasonldo torvényes intézkedé-
seket addig kell tennlink, mig a katondk a harctérrél, vagy
hadifogsagbol haza nem jonnek s ezen intézkedés nekik
még a harctéren, vagy hadifogsagban tudomasukra hozan-
dok. De kihirdetendok a helységekben is, hogy akar
akarataval, vagy akaratan kiviil blinbe esett nd, ne féljen
a kovetkezményektol s esetleg ne pusztitsa el gyermekét.

Siirgdsek ezek az intézkedések azért is, hogy id6
legyen megfeleld lelenchazak felallitasara.

Ilyen humanus és szigora intézkedések mellett, a rend-
kiviili helyzet megismerése utan, a férj is, inkabb meg-
nyugszik; sot mérlegelve a helyzetet, megbocsat feleségeé-
nek; esetleg a gyermeket is elismeri.

A nemzet és magyar faj szaporoddsa szempontjabol,
melyre habort utdn évtizedekig nagy sziikség lesz, ren-
dezendé az egyéb természetl torvémytelen gyermekek
tigye is.

A nagy férfiveszteségek folytan, a férjhezmenetelre
alkalmas nok oly sokan lesznek, hogy a legjobb akaratuk
mellett se mehetnek férjhez. Természetes, hogy az erkél
csok is inkabb elromlanak s a torvénytelen gyermekek
szama nagyban megszaporodik, hacsak a mnemzetpusztito
s blnds konnyelmiiséggel ezideig is megtlirt gyermek-
elhajtasoknak, nem akarunk az eddiginél is nagyobb teret
biztositani.

Kimondandonak tartom tehat, hogy a torvénytelen
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gyermek az anyakényvben, annak a férfiinak Irassék ne-
vere, kit az anya, a sziletett torvénytelen gyermek apjanak
nevez meg, még az esetben is, ha az illetd férfi a gyerme-
ket magaénak nem ismerné el, de az anya a viszony léte-
z¢sét, a kortilményekhez képest, beigazolni tudja.

Ilyen esetekben, a torvénytelen gyermeket o6rékoso-
dési jog, az allitolagos apja vagyonabol nem illeti meg;
a bir6sag altal megallapitott esetleges tartds- ¢és neveltetési
dijon kiviil.

Ha az anya, az apasagot beigazolni nem tudja, az eset-
ben is joga van gyermeke részére, a gyermek anyai nagy-
apjanak nevét beiratni, hogy apai és anyai nevekkel birjon.
Olyan esetekben, mikor az apa a torvénytelen gyermeket
magaénak ismeri el, még ha mas novel is el torvenyes ha-
zassagban, a gyermek, az apai vagyon feléb6l torvényes
orokosodési  joggal birjon. Természetesen, az ilyen tor-
vénytelen gyermek az atyja nevét, elénevét a rangon kiviil,
mely felségjogot képez, egyéb jogait is orokli. Ne legyen
a gyermek jatékszer, teher, vagy éppen istencsapasa, ha-
nem a szerelem himporaval megaranyozott frigy édes
gylimdlcse, ki aldast hoz a sziilékre és hazara egyarant.

Végiil novellaris uton, torlend6 ugy a keresztlevélbol,
mint az anyakonyvbol, a térvényes hazassagbol sziiletés
megjelolése, hogy ily modon a tdrvénytelen gyermekek
a tobbiektdl megkiilombozve és egész életiikre megbélye-
gezve ne legyenek. Ezen rovatba, az anya éaltal bemondott
vezetéknév irando be.

Az ilyen rendezésnek, nemzeti, erkolcsi és szocidlis
szempontbdl végtelen jo hatasa lenne. Nemzeti szempont-
bol azért, hogy ezaltal a gyermekeliajtisok redukalédna-
nak, s igy az orszag lélekszdma nagyban emelkedne. Mo-
ralis és szocidlis szempontbol pedig azért, hogy nem
kiserné a torvénytelen gyermeket egész életén at, a fattyu-
gvermek lealdzo elnevezésnek adtka, hanem sok joravalo
polgarral szaporodna a nemzet és sok proletar és elziillott
existenciatol menekiilne a tarsadalom.

Nem csak a civilizacié terjedése, hanem a sulyos meg-
¢élhetési viszonyok is, magukkal  hozzdk a ndsiilésektol,
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kiilonésen a szaporodastol valo tartozkodast. De latjuk
ezen tiinetet a noknél is, kik inkabb aggsziizek maradnak,
sem hogy a csalddalapitas terheit magukra vegyék.

Hogy a haboru veszteségeit lehetéleg potoljuk ezen a
téren is, olyan intézkedéseket kell tenniink, melyek ugy a
csaladalapitast, mint a szaporodast eldsegitsék. E végbdl,
nem szabad még a megtorlo intézkedésektdl se visszariad-
nank, ne hogy a magyar faji szaporodds elmaradasadval,
olyan nem oOhajtott elemek toduljanak be, melyek a nemzet
egységére, az orszdg jolétére ¢&s erejére, karosan foly-
nak be.

E végb6l kimondandd, hogy nyugalmazott, vagy
kegydijas ozvegyek nyugdijukat, vagy Kkegydijukat meg-
tartjak, ha a habortban résztvett sulyos, de szervileg a jovo
nemzedékre nem veszélyes rokkanthoz mennek férjhez;
s6t nyug- és kegydijuknak fele akkor is meghagyatik, ha
nem rokkant, de a hdboriiban magat kitiintetett férfiithoz
mennek férjhez.

Olyanok, kik nagyobbfokiz hadirokkantaknak nejei
lesznek, a rokkantak jarulékainak felét, esetleg az egész ja-
rulékot kapjak, dpolasi dij cimén. Természetesen, ebben az
esetben a valas, vagy kiilon ¢elés, a kedvezmény megsziiné-
sét vonnd maga utan. Ugyancsak segélypénzt kapnanak
azok a kiskorii gyermekek is, kik a hadirokkantak hazas-
sagabol sziilettek. Tekintve,” hogy habori utin a magyar-
elem az allandé hadseregben, remélhetdleg nagyobb mér-
tékben lesz alkalmazva mint eddig, nehogy ép az erételjes
férfiaknak a hazassagtol vald elvondsa, a nemzet szaporo-
dasat karosan befolyasolja, lehetévé kell tenni, kiilondsen
az altiszteknél, ugy a hadsereg, mint a csendOrség ¢és
hatarrendérségnél a hazaséletet, sot lehetdleg kovetelni
is kell, gy a ndsiilést, mint a gyermekszaporodast, so6t
eldsegitendd, jutalmak és potdijak altal is.

Ezekkel az intézkedésekkel, Aumanitarius szemponton
kiviil, sok ezer olyan héazassdg jonne Ilétre, melyek ezen
intézkdések nélkiil — csekély kivétellel — nem torténnének
meg, s melyek nagyban hozzajarulnanak a lakossag sza-
porodasahoz s a nemzet megerdsddéséhez.
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Hogy pedig a hazasélettdl tartozkodok — legyen az
indokolt, vagy nem — a nemzeti éloeré kifejlesztésére
iranyul6 hazafias kotelesség teljesitésében résztvegyenek,
a kovetkezoket hozom javaslatba:

Egy bizonyos koron belill, teszem fel 30-50 év kozott,
ugy férfiaknal, mint azt a Bern-i kantonban mar megtették,
mint a noknél, behozandd az agglegenyt, illetve agglednyi
ado, még pedig progressziv alapon ¢és olyan mértékben,
mint a milyennel az illetd hozzdjarulna a csalad fenn-
tartasdhoz.

Ugyan ilyen add ala vonandd az a hazaspar is, a me-
lyik héazassag utan egy bizonyos idén belill, 2 él6 sajat,
vagy orokbefogadott gyermeket felmutatni nem tud; sot
ado ald vonand6 az a hazaspar is, mely egy bizonyos idon
tul csak gyermekkel bir, legyen az sajat, vagy Orokbe-
fogadott; ezen cimeken befolyd adok, a lelencek és arvak
javdra fordittatnak. Ezzel elérjiik azt is, hogy hadi vagy
mas arvaik, ordokbefogadva lesznek; a mi szocidlis és
nemzeti szempontbol végtelen j6 hatast gyakorolna.
A hazassagok lehetévé tétele szempontjabdl le kell szalli-
tani 18 évre a hazassagi korhatart; azoknak, kik bevonulas
elétt ndsiilnek meg, a katonai szolgalati idé fele el-
engedendo.

A fenti intézkedésekkel kapcsolatosan, a gyermek-
védelem 1is szélesebb alapokra helyezendd; a lelenc és
arvaiigy, nem killomben a gyermekhalandosag redukaldsa
érdekében, a kozegészség javitasanak ligye is megoldando.

Gyermeket, sok gyermeket kér a haza és a nemzet!
Ezt hirdessék szoszékrdl, a torvényhozas, a varmegyék s
a kozségek hivatalos termeiben, mert sok gyermek nélkiil,
nem lehet egy olyan erds Uj nemzedék, mely az orszagnak
s a nemzetnek befelé erét adjon, kifelé pedig sulyt biztosit-
son. Ezt értsék meg az orszag politikai és tarsadalmi ve-
zetdi s mindazok, kik a néppel érintkeznek s annak iranyi-
tasat befolyasolni tudjak. Német ¢és Oroszorszag nagy
ereje a sok gyermekben rejlik; Franciaorszag dekadencia-
jat, nagyrészben a gyermektél valdé idegenkedés idézi
el6; mely veszedelem sajnos, némely  magyar  vidéken,
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nalunk is kiterjesztette szarnyait. E helyett, moddot kell
nyUjtani a gyermek szaporodasra, allami segélyek folyo-
sitdsaval is és teremtsliink egy gyermeksegély alapot,
mely hivatva legyen, a sok gyermekkel megaldott szegény
sorsu sziiloket, megfeleld erkolcsi és anyagi tdmogatasban
részesiteni. Pusztuljon végre az egyke, kecske nemzetirtd
rendszere! Evégb6l, drakoi szigorral {ildézendé az angyal-
csinaldas  binds manipulacidja; mert elegendd lelenchaz
és lebabdzo korhaz létesitésével, a lelencek felnevelése, az
anyak gond és veszélymentes lebabdzdasa, sot a diskrécio
megvonasanak biztositasaval, bizonyos szempontokbol ez-
ideig elnézett angyalcsindlasok, tobbé nem tlirheték meg.
Egy erds és életképes 10j. generacio létrehozasa, megkivanja
az alkoholizmus redukalasat is, mely sajnos némely vidé-
ken, kiilondsen a székelység kozt, mely amugy is az olah
betorés folytan legtobbet szenvedett, Ujabban szerfelett el-
terjedt és rombolé munkat végez. A nemzet szdmbeli meg-
er0sodése, minden olyan eszkdz igénybevételét megkove-
teli, mely a csaladalapitas lehetové tételét, a gyermek-
szaporodast ¢€s a gyermekvédelmet elOsegiteni hivatva
van, hogy az i Magyarorszag, egy erds, egészséges,
hazafias és hatalmas nemzedéktdl tamogatva, vegye fel a
kiizdelmet, a Magyarnemzet nagysdaga, egysége és ha-
talma érdekében.

Mikor a Nemzet szambeli meger6sodését, a hazassag-
kotésekkel s ezaltal a gyermekszaporodassal akarjuk el6-
segiteni, gondoskodnunk kell arrdl is, hogy a jovO nemze-
dékek megélhetését és fejlodését képezd csaladi vagyonok,
bizonyos beteges tlinetek fellépése altal, tonkre ne menje-
nek, vagy legalabb is meg ne karosittassanak.

Sok ezer szép, boldog és jomoda csaladd megy tonkre
azaltal, hogy mar iddsebb korban levé férfiakat, az erotika
segitségével, erkolesileg vagy lelkileg zillott nék hatal-
mukba keritenek, csaladi viszalyt tamasztanak s vagy
hazassag, vagy kiszipolyozas altal, az Orokségre ¢és tamo-
gatdsra jogszerien vard Orokosoket, koldusbotra és el-
ziillésre juttatjak.

Alig van csalad, melynek korében ilyen szomoru eset
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elé ne fordulna, s ennek dacara, olyan torvényeink nincse-
nek, melyek ezt a rombolast meggatolni tudnidk. Gyami
torvényeink, melyek a kiskoruak, tékozlok és elmebajosok
védelmét szolgaljak, igen labilisak s nem terjednek ki, a
tékozlas, vagy nagyobbfoku elmegyengeségen kiviil allo
olyan esetekre, melyek a szenilitdssal kapcsolatosan, az
erotika, vagy mas szenvedélyek folytin az egyént le-
nylgozik.

Tudjuk, hogy bizonyos korban, beall az életer6 ha-
nyatlasa s a szenilitds jelei, egy vagy madas tekintetben
megnyilatkoznak. Az idegek elgyengiilésével jaro ellen-
all6 er6 hidnya, életre hiv bizonyos szenvedélyeket, me-
lyek koziil legintenzivebb hatast az erotika képes eldidézni.

Ha a fiatalkoru érettséget és Onrendelkezési jogot a
24 ¢éves életkorhoz kotjiik, jollehet a szellemi képesség ép
ezen koron belél a legerdsebb ¢s fogékonyabb, akkor indo-
kolt és észszerli, a szenilitas fellépésével jar6é hajlott kor-
ban is, egy idOpontot megjeldlni, az Onrendelkezési jog
gyakorlasanak korlatozasa szempontjabol.

Evégbdl, nem szabad visszariadnunk, ennek a delikat
kérdésnek rendezésétél se, hiszen a csalad képezi a tarsa-
dalmat, tarsadalom pedig az allamot; mar pedig, ha az
egyes csaladokban visszaesés torténik, ez kihat az allami
¢letre s az allami élet egész struktrajara.

Miért is, gyami torvényeink aképp kodifikdlandok,
hogy 65 éven tuli életkorban, a csaladi vagyon mikénti
kezelésére, ellendrzés biztosittassék, ugy a torvényes Oro-
kosoknek, mint a gyami hatdésagoknak, hogy ily mddon
a csaladi vagyon elidegenitése, vagy megcsonkitisa, a
szenilitassal fellépd valamely abnormitéds altal, be ne ko-
vetkezhessek. Egyuttal pedig, ilyen esetekben, akar elvdlds,
akar hazassag, csak az érdekelt Orokdsok €s gyamhatosag
hozzajarulasdval torténhessen meg. Mert a hézassag,
nem az Inyencek élvezeti cikke, se a partihajhaszok, sze-
rencse vadaszok ¢és kétes ndi exisztencidk konnyli meg-
¢lhetését biztositdé vadaszteriilete, hanem olyan isteni
intézmény, mely az emberi nem fenntartdsa mellett, hi-
vatva van elGsegiteni, a Nemzet nagysagat és hatalmat.
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A magyar né hivatasa

Néhany exaltalt fejli francia, az ,,izmusok” szamat,
ujabb ,jizmussal” szaporitand6, egy uj szot faragott, mely
elég alkalmas arra, hogy sok mindent lehessen alatta ér-
teni; ugy hivjak, hogy ,,feminizmus”.

Egy 1 rendszer ez, melynek egész eszmevilaga, a noi
lélek mysticizmusa koriil forog. A feminista irdk egész
csoportja vette magat az Uj irodalmi jelszéra: agyon-
boncolja, elenevezi a ndi sziv leglatathatatlanabb rost-
széalait, tanulmanyozza ¢életkdre minden helyzetében, nincs
elétte semmi mas, mint a nd thémaja — ezer féle valtozata-
ban — Iényének kikutathatlan gazdagsagaval. Ez az 1j
rendszer mar helyet hodit torekvésének a parlamentben
is, s programmja harcias jelszavai kozt, a né kérdést tizi
eldl, s ezzel ront neki a tarsadalmi intézményeknek.

Ha ez a mozgalom, nem tévesztené el szemei ell a
természetes hatarokat, semmi kifogadsunk ellene nem lehet,
sOt iidvosnek tartjuk nem egy vonatkozéasaban.

Elismerjiik, s6t allitjuk, hogy a gazdasagi ¢élet nagy
mértékben kiszélesbiilt latkore, ma mar a ndktél is aktiv
részvételt kivan, az emberi munkéssag feladatai soraban.

A testiileti ¢élet szamtalan erdforrasaitol, kinek van
joga és kedve elzarni a noét, s ki tilthatjia meg, hogy miutan
évszazadokon és évezredeken at, csak a férfivilag nevelé-
sére forditotta legszeretetteljesebb gondjat, vegye ugyan
ezt a gondot sajat Onképzésére, kimtivelésére és fordittassa
Onmagara?

A férfi és néi nem helyzete kozotti kiillombség hely-
telen, ritkdn szerepel sajat jogan, a polgarosultsag eszméi-
nem tarsadalmi hivatasa fel6l gondolkozok szemében; de
egyik sem végzetesebb ezek kozt, mint a babona, mely
ugyszolvan szamiizi a nét, nem csak értelmi, hanem a
fizikai fejlédés alkalmaitol is.

Sajatsagos, hogy a modern idék minden nagy viv-
manya mellett, mely az egyént mindeniitt felszabaditotta,
az érvényesiilések gatld momentumai aldl, s utat nyitott
autonom elismertetésére, egyediil a n6 az, ki a személyes
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tulajdonsagok oly csekély mértékét vihette be a kulturalis
haladds munkajdba, s még ott is, ahol részesedése kétség-
telen, ritkan szerepel sajat jogan a polgarosultsag eszméi-
nek harcaban.

Azt kell latnunk, hogy a nd csak tipus az élet eldre-
tolt pozicidin, mely mint anya és feleség, a maga animalis
léte, gépies hivatasan kiviil, nem ismer célt és feladatot,
hogy nevét és személyét, a torténelem halhatatlansdgdhoz
flizze. A modern ember eldtt, a né csak egy 0Osztont kép-
visel, mely jol-rosszul, a szerelemre van berendezve. Azon-
ban az id6k valtozasaval, sok nézet atalakul, ez a tétel
egyarant vonatkozik a né kérdésre és a nokkel szemben
ezideig elfoglalt allaspontra is. A nagy habora altal oko-
zott nagy pusztitisok nagy feladat elé allitjak, kiilondsen
a magyar nok millioit, kik kényszeritve lesznek, a férfiak
elpusztulasa folytan keletkezett hézagokat potolni: de
kiilondsen nagy feladat var rajuk a tekintetben, hogy uj
gyermekgenerdcioval potoljak a vérveszteséget és  elo-
segitsék a magyar faj expanziv erejének a kifejlodését.

Ez a fenséges hivatas var azokra a magyar ndkre,
kiket a sors megkimélt attdl, hogy férjeiket a harctéren
elveszitsék; de var azokra is, kik mialatt elsiratjak elesett
kedveseiket, keziikkbe veszik az arvan hagyott munkaesz-
kozoket, hogy kijavitsdk az orszdg fenséges épiiletének, a
haboru altal megrongalt falait.

Hogy a magyar nd generaciokon at ezt a nagy munkat
teljesithesse, lassanak hozza, az tUgynevezett noi vezetok,
hogy a magyar ndket teenddikre nézve kioktassak és fel-
vilagositsak. Ugy 6k, mint intézd koreink, igyekezzenek a
nonevelés és hivatas kerdését olyan alapra fektetni, mely
a mostani sulyos viszonyok keretébe beillik.

A tudomanyos és kozpdlyara valo képzés mellett, ne
feledjék el, leanyaiknak csaladi nevelést is adni, mely lehe-
tové tegye a csaladalapitast azoknal a férfiaknal is, kik
szerényebb anyagi viszonyok kozt élnek. Nagy hiba, hogy
nalunk mindenki nagysdgos asszonyt nevel leanyabol, ha
van hozza médja vagy hivatasa, ha nincs.
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A gesztenyés kofa, ipari munkds, vagy vicehdzmester
stb. nem azon torekszik, hogy leanyat egy sajat szorii-
borii ember jo feleségévé nevelje, hanem hogy beldle uri
damat faragjon s primadonnan aldl nem is adja. Termé-
szetesen, az ilyen palyatévesztett szegény ekszisztenciak,
elobb-utobb odakerlilnek, ahonnan felemelt fejjel a tarsa-
dalom elé nem mehetnek s nem marad résziikkre mas ut,
mint a végleges elziillés.

Hogy a férfiak koziil oly sokan nem ndsiilnek, épp az
az oka, hogy a lednyok nem kapnak hadzias nevelést s
olyan igényekkel Iépnek fel, melyek elriasztjdk csalad-
alapitastél azokat a férfiakat, akik szerényebb jovedel-
miikbdl, a fokozott néi igényeket kielégiteni nem tudjak.

A feminizmus azon harcias vezet6i, kik a nét — isteni
hivatasatol — a csaladi otthon édes melegétél s a felesé-
get, a férfi segitOtarsat, a hazi munkatdl a politika sikamlos
porondjara allitjiak, nem alkalmasak arra, hogy a ndéi kér-
dést s az orszag érdekeit eldbbre vigyék. Hiszen egyetlen
férfi sem Ohajt olyan feleséget, ki boroshordo tetejérdl
szavaljon a noék valasztojogarol és hasonld politikai kér-
désekrOl, ahelyett: hogy gyermekeit dpolnd, erkdlcsds és
munkds ¢letre nevelné s csaladja érdekében nehéz munkat
veégz0 ferjének, puha és meleg otthont biztositana. Az ilyen
n6t6l nem lehet varni, hogy sulyos viszonyok kozé Kkeriilt
nemzetiink iigyét eldsegitse.

Legyen a magyar né mindenek felett, csaladi tiizhelyé-
nek gyongéd, gondos ¢és szeretd istenndje, legyen férjének
segitotarsa, az élet mezején folyo nagy munkaban; tegye
a csaladitizhelyt egy olyan szigetté, hol az ¢let tombolo
viharaiban hajotorott férfi megpihenhessen s erdt merit-
hessen az 1j kiizdelmekre; legyen gyermekeinek gondos
és szeretd édes anyja, ki az anyatejjel csepegtesse gyer-
mekei szivébe a haza, nemzet és langol6 magyar faji ér-
zést, munkat és becsiiletet; legyen letéteményese azon
isteni szikranak, melyet szerelemnek neveziink, mely alap-
jat képzi a csaladnak és boldogsagnak s ne engedje, hogy
se a szentimentalizmus, se a trivializmus — fenséges hiva-
tasat profanizalja; amellett igyekezzék magat fejleszteni,
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tokéletesiteni, hogy tarsadalmi hivatasat is betolthesse;
de ne legyen majmoldja azon exaltalt, excentrikus, s6t
hisztérikus  kiilfoldi ndknek, kik az dltaldnos emberi szem-
pontok elcsépelt frazisaival érvelve, feminizmus cime alatt,
a nét a valodi hivatasatol elterelni és egy dltalanos nem-
zetkozi kotelékbe vonni igyekeznek; hanem Orizze meg, a
magyar nd erényeit, kir6l a koltével elmondani lehessen,
hogy ,Magyar nének sziilettél, ald érte végzeted”: akkor
betolti azt a magasztos hivatast, mely rea var, hogy az
orszag iigyét a sulyos megprobadltatisok kozben és utin
elésegitse s a magyar nemzetet a fejlodés utjan tamogatva,
lehetové tegye, hogy providencidlis hivatasat betdlthesse.



A szocializmus

A szocializmus, egyike azoknak a nagy tarsadalmi kér-
déseknek, melyek kozéletiinket legkdzvetlenebbiil érintik;
melyekkel eddig is foglalkoztunk s jovében még foko-
zottabb mértékben kell foglalkoznunk, mert nem szabad
szemet hunynunk azon vivmanyok -elott, melyeket a szo-
cialista szervezetek, az orosz despotizmus megbuktatasa-
val s a béke iigyének elésegitésével elértek s melyek a
szocializmusnak a nép minden rétegében, bizonyos tekin-
télyt és szimpatiat szereztek.

Tudjuk, hogy a szocializmus nem 1) keleti, sét el lehet
mondani, hogy kar6ltve jart az emberiség fejlodésével.

Az Okori népeknél, talan legpregransabbul, a romai
birodalomban mutatkozott. A Catilina-féle lazadds és a
spanem et circensem” jelszavak alatt meg-megijuldé moz-
galmak, a szocialis problémak koriil forogtak.

A folyton eldre toré s a létért kiizdo emberi lélek,
csak ideig-6raig szorithat6 keretek kozé; tjabb remé-
nyek, Ujabb idedk s a kultara fejlodésével kardltve jard
igények ¢és sziikségletek, twjabb kiizdelemre sarkaljak az
emberiséget, melynek lelkében, sziinetleniil vizhangra talal
az Urndk, Madach altal megorokitett fenséges mondasa:
»~ember kiizdj és bizva bizzal”.

Az 1) kor leghatalmasabb szocidlis mozgalma, a
francia forradalom volt, mely vulkanikus errupcidjaval
langbaboritotta Europat, hogy elseperje egy avult rend-
szer maradvanyait és biineit.

Hazéankban, a szocidlis mozgalmak nem uj keletiiek;
régen észlelhetdk s a Bank-ban Tiborcza, csak el6futarja
azoknak a szocialis mozgalmaknak, s6t forradalmaknak,
melyeket Dozsa Gyodrgy és Hora Kloska nevek alatt isme-
rink s melyeket sokdig politikai lazadasoknak gon-
doltunk.
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Barha nélunk, hiibérrendszer soha nem volt, kiilonosen
olyan értelemben, mint a nagy nyugati allamokban, a koz-
nép helyzete mégis szomoru volt, az urbéri intézmény kor-
szakaban. S hogy volt érzékiink és sziviink alkalomadtan
a népen segiteni, mutatjdk azok az intézkedések, melyek
kiilonosen az 1836. évi, ugynevezett Czirdkyanum s az
1848. ¢évi Kossuth-féle urbéri felszabaditasi torvényekben
nyertek kifejezést.

Az a szocializmus, melyet ma ismeriink, a nyugati
allamokbol jott at s szerzett polgarjogot nalunk is, a mult
szazad 80-as éveiben; csak nem egyidoben: mint agrdr s
mint ipari szocializmus mutatkozott be.

Mig az agrar szocializmus, mint kidradt folyam,
mely ha tobb tapot nem kap, visszatér a medrébe, ugy-
szolva észrevétleniil enyészett el, s csak itt-ott maradtak
kisebb nyomok utdna; addig az ipari nemzetkozi szocia-
lizmus, a kiilfoldi hasonld egyesiiletektél tamogatva ¢és
iranyitva, rohamos fejlédésnek indult s ma mar hatalmas
szervezetekkel bir, mely részben a népjogok, részben a
munkasosztaly megélhetése, testi és szellemi fejlodése te-
kintetében, sok iidvos munkat végzett.

A Lassal, Marx, Bebel, Liebknecht stb. szocialista
vezetok tanait, munkasaink kilonosen az els6é idoszakban
nem értették meg; hiszen még nem voltak hozza-
nevelve s emiatt olyan fogalomzavarok keletkeztek, me-
lyek egyik szélséségbdl a masikba csaptak. Osszezavartak
a szocializmust a communizmussal, az anarkizmussal, sot
voltak olyanok is, kik a nihilizmus felé hajoltak.

A szocializmus ezen elvadulasat az is eldidézte, hogy
kezdetben tobbnyire olyan vezetdik voltak, kik hivatdsukat
félreismerve, a hangzatos jelszavakat, a munkdasosztaly
tomoriilését ¢és izgalomban tartasat, sajat hasznukra és
konyli megélhetésiikre hasznaltak fel; ami aztan jotékony
hatas helyett, visszatetszést és szimpatia hianyt valtott ki
a polgari tarsadalom koreiben.

Természetesen, e tekintetben is javulasnak kellett el-
kovetkezni; s ma mar, Ontudatos és tanult vezetOk mellett,
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a munkds szervezetek igyekeznek a szocialis problémakat
megoldani s azokat a munkds nép javara hasznositani.

Ez azonban nem azt jelent, hogy a szocializmusunk
a tokély arra fokira emelkedett, amelyre emelkednie
kellene s hiszem, hogy emelkedni is fog. Sok olyan visszas
és karos jelszavakat dédelget még, melyeket el6bb-utdbb
el kell hagynia, hogy hivatasat a haza, a nemzet és tarsa-
dalom érdekeivel is 6sszhangban betdlthesse.

S ha majd eljon az id6, aminek a gazdasdagi kérdések
rendezésével eljonnie kell, hogy munkasaink a nemzetkozi-
ség, a kozmopolitasag nemzetietlen jellegébol kivetkOzni s
milkodésiiket a magyar nemzeti eszmével és érdekekkel
osszhangba hozva, magyar szocialistadk lenni tudnak, ha
az osztaly- és vallasgyiiloletet elhagyjék s az erdszak teré-
r6l, mely a sztrdjkokban, amerikdzasokban, bojkottokban
és utca romboldasokban nyilvanul, a jog és torveny alap-
jara helyezkednek: akkor tart karokkal fogadja ¢és tidvozli
mindenki, azt a hazafias szellemii magyar szocializmust,
mely a népjogok kivivisa S a munkasnép helyzetének javi-
tasa érdekében, békés és torvényes eszkozokkel kiizdve
akar érvényesiilni ¢és boldogulni, a polgari tarsadalom
keretein beliil.

Hiszen alig van ember a tarsadalom minden rétegé-
ben, aki bizonyos tekintetekben, ne rokonszenvezzen a szo-
cialis eszmékkel, ha azok tényleg a szocialis elvek keretén
beliill mozognak. Ha azonban kereteibdl kilépve, olyan hu-
rokat penget, melyek a nemzeti érzést, a tarsadalmi békét, a
nyugodt fejlodést, a vallasi és osztalyok kézti békét fe-
nyegeti, akkor a tarsadalom is Osztonszeriileg Osszefog,
hogy veszélyezett érdekeit megvédelmezze.

Volt alkalmam személyesen hallani, a vilagboldogitd
eszmékt6l és nagyhangtl frazisoktol megzavart eszii ma-
gyar munkasok kijelentéseit, kik, midén Oket a hazafias,
torvényes €s jozan ész altal diktalt Utra terelni igyekez-
tem, szemembe vagtak, hogy eldttiik: Isten, Haza, Nemzet
és Kirdly semmi, ezek nem adnak nekik kenyeret, csak a
munkasszovetség és vezérei s biiszkén vallottadk, hogy nem
magyarok, hanem hazdtlan bitangok. Mar akkor tudtam,
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hogy ezek az elkeseredés sziilte fajdalmas érzések, csak
effemer értékkel birnak s nem a magyar munkas szivébol
fakadnak, hanem belészuggeralta a nemzetkodziség rosszul
felfogott propagandaja s egyik sztrajkbol a masikba uszitd
vezetok lelkiismeretlensége.

Hogy pedig feltevésem helyes volt, mutatjdk a vilag-
habori eseményei, melyek arany betiikkel oOrdkitették meg
a magyar munkdsosztaly hosiességét, hazafias 4aldozat-
készségét s melyek alkalmat adtak arra: hogy a magyar
munkas, ismét megtaldalja nmagat.



Demokracia és nemesség

A demokracia jegyében sziiletett huszadik szazadban
elojogokrol,  kivaltsagokrol, még beszélni is veszedelmes
feladat; mert wvalljuk be 6szintén, koldustol a legfelsd
helyekig, nagy garral hirdetjiilk és eskiisziink a demokracia
szent nevére, jollehet érzésben, intézményekben és egymas
kozti viselkedésben ugynevezett arisztokratdk vagyunk.

A szabadsag, egyenléség és testvériség fenséges jel-
szava, mely bar komikusan is hangzik, Paris egyik borto-
nének falain is ¢ékeskedik, felrazta a 19-ik szazad tespedd
tarsadalmat; ledontotte a régi bdlvanyokat, anélkiil, hogy
az ujaknak allando életet tudott volna biztositani.

A zivatar, végigsoporte Eurdpa korhadt testét, meg-
rdzta a kimeriilést6l zorgd csontjait; s ha az 1) eszme-
korben fluctualas itt-ott mutatkozik is, a régi rendszer
szelleme most is felettiink lebeg. A francia burzsoa-tarsa-
dalom, eltorolte a sziiletési eldjogokat s mégis az eldjogos
tarsadalommal  baratkozik, arisztokracidja, most is olyan
exclusiv és tekintélyes, mint a Bourbonok alatt volt, el-
tekintve a politikai vezetés és a hianyz6 tron koriili szol-
galattol; ellenben demokracidja demagodgiava vedlett és
egy gyékényen arul a plutokraciaval.

Amerikaban, a demokracia hazajaban, imperialista
politikat folytat a despotizmus vizei felé evezd demokracia
s nagyzéasi hobortban formalisan vadasznak egy 7, 9
vagy 11 4gi rozsdas koronara, hogy azt a dollarok soka-
sagadval megaranyozzdk; a plutokricia emldin pihend
milliardos, ki elott a biznic és a dollar csengése a leg-
kellemesebb zene, viselkedésben ¢és érzésben épp oly
arisztokrata, mint akarmelyik spanyol grand, vagy angol
lord.

Ha mar a demokracia, sajat hazajaban is ilyen gyenge
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labon 4&ll, akkor mit szdéljunk a monarchikus allamokban
nagy garral hirdetett demokraciar6l?

Hiszen, ha betekintiink a demokracia kiss¢é hangos
berkeibe, halljuk, hogy a legmagasabb helyektdl Ilefelé,
boldog és boldogtalan, tele torokkal hirdeti a demokrdcidt;
de egy-két lekezelés ¢és mas hasonld maszlagolastol el-
tekintve, mindenki arisztokrata, s6t despota hajlamokat
tanusit.

Hol keressiik hat a hirdetett demokraciat, ha mar
sajat hajlékaban sem taldljuk, mely legfeljebb csak akkor
jajdul fel és ad életjelt magarol, mikor egy-egy kony-
nyelmi és merész tolakodd, a zsidokérdés érdekkorébe
tartozo problémakkal foglalkozik.

A tarsadalomban hiaba keressiik, hiszen latjuk, hogy
az egymas kozti érintkezésben, egyik sorompd a masik
mellé sorakozik; egyik ember fentebb hordja orrat a ma-
siknal, ha 0bb garas zorog zsebében, vagy véletlenségbdl
szebb és eldkelobb dgyban sziiletett; nevezzék az illetot
fotrnak, dzsentrinek, bankbaronak, vagy grajzlerosnak.

Torvényeinkben SL jogegyenlOség ugyan meg van, de
a demokraciaval jar6é liberalizmust nem talaljuk; hiszen
minden Iépten-nyomon a ,nem szabad”, ,nem lchet”,
HLhincs megengedve”, ,tilos” és mas hasonld mementokkal
talalkozunk; mar pedig a liberalizmus fogalma, az egyéni
szabadsag ¢és szabad akarat korlatlan megnyilvanuldsan
és érvényesiilésén nyugszik.

De ott se talaljuk meg, hol a politikai akrobatik és
zsonglorok  legtobbet  dobaloznak nevével. Nem igazi
demokracia az, mit a politikai élet légkorében latunk,
illetve nevét egyre-masra emliteni halljuk, hanem a nép-
szeriség hajhdszat és Ontetszelgés hint6pora, hogy el-
takarja azokat az arisztokratikus hajlamokat és berendez-
kedéseket, melyektdl szabadulni ugy se birunk.

A sziiletés, vagyon, képzettség és tehetség, felrig
mindenféle demokratikus jelszot és korlatot s megalkotja
maganak azt az exclusiv arisztokratikus kort, amelyhez
tartozik; igy lesz aztan, sziiletési, pénz és szellemi ariszto-
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kracia. Ez igy volt a multban s igy lesz a jovGben is, amig
az emberiség a tokéletesség felé torekszik, a hiusag szol-
galatdban all s ebben az igyekezetében, egy vagy maés
tekintetben versengés timad.

A sziiletett herceg, grof, baro, vagy nemes, féltéke-
nyen Orzi pedigrijét s aszerint allapitjia meg, a vagyon
tekintetbe vételével is, egymas kozt a rangsorozatot; ez a
sziiletési plutokraciaval spékelt arisztokracia.

Utana kovetkezik a vagyonos polgari osztaly; aki
tegnap-tegnapel6tt, szerény viszonyok kozt, még nagy
demokratanak tartotta magat, de egy szerencsés speku-
lacié folytdn, ma mar gazdag ur; arisztokrataktol rosszul
eltanult allirekkel lenézi azt a szerencsétlen flotast, ki teg-
nap még baratja volt s kivel egyiitt szidta a vagyonos
osztalyt. Ez a pénz arisztokrécia.

Azutan jonnek a kisebb és nagyobb szellemoriasok,
aszerint, amint Onmagukat, vagy Oket bamuloéik tartjak,
az akadémiai tagtdl a piripoesi OnképzOkori tagig, vagy a
holdba szerelmes fiizfapoétaig. Ez a szellemi arisztokrdcia.

Az arisztokrdcia még tovabb megy ¢€s sorompoba
allitja a miivészeket is, s legyen az szobrasz, festd, rajzolo,
énekes, zenész, dramahds, vagy Kkorista, bizonyos fel-
sObbségi fokozatokat allapit meg egymds kozt, még pedig
oly rigorozitassal, hogy oriilhet a nalanal kisebb ember, ha
magnasoktol, vagy dzsentrikt6l eltanult ,jo napot” meg-
szolitasra is érdemesiti. £z a miivész arisztokrdcia.

A tarsadalom tagozasa itt sem szinik meg s alig
lehet szerét-szamat a kiilonféle kottéridknak megallapitani,
melyek a demokratikus elvek megtagadasaval, magukon
viselik az arisztokratikus jelleget s melyek azt igazoljak,
hogy a demokracia, liberalizmus, a szabadsag, egyenlo-
ség ¢és testvériség jelszavai hamisak; mert az intézmé-
nyekben és a tarsadalom minden szervében levé ariszto-
kratikus voltunkat megtagadni szavakkal tudjuk, de érzel-
mekben, gondolkodésban és tettekben nem.

Az arisztokratikus berendezkedés kozjogi képviseldje
a nemesség, mely kétféle tagozatra osztva, mint fOnemes
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és nemes alkotta nemcsak tarsadalmunknak, hanem poli-
tikai életiinknek 1is évszazadokon at gerincét; hiszen min-
den nemesi kuria, egy-egy végvara volt nemzeti létlinknek
¢és hatalmunknak.

Az eldjogok megsziintetésével jardo 1848-iki 4talakulds,
a nemesség hatalmat nemcsak azzal nyirbalta meg, hogy
az urbéresek felszabaditdsaval, birtokai nagy részétdl s a
népre valdo befolyastol megfosztotta, hanem a rendiség
megszintetésével s a népképviseleti rendszer behozatala-
val, a politikai és koziigyek kizarolagos vezetésétol is el-
esett s jogait a néppel megosztotta, illetve azokat a nem-
zet Oszességére ruhazta.

Ami még a nemesi intézménybél megmaradt, nem
mas, mint a puszta cim; csak a fénemesség élvez politikai
jogot, a férendihazi tagsadg tekintetében, mely azonban
bizonyos vagyoni cenzus altal korlatozva van.

Ha mar a fOnemesség részére, rezervalva vannak poli-
tikai jogok, melyek a fOnemesi intézményt, a rangon kiviil,
értékesebbé teszik, akkor igazsagtalan, hogy a nemesség,
mely a fonemességgel karéltve évszdazadokon dat a haza-
nak eleviilhetetlen szolgalatokat tett s mely érdemet tdle
a demokracia se vitathatja el, minden el6jogtdol megfosztva
legyen. A minden elény és tekintély nélkiili puszta nemesi
cim, ma mar nem ingerlo, nem keresett méltosig s elveszi-
tette azon jellegét is, hogy a korondnak kiegészito részét
képezze.

Ne feledjiik, hogy monarchikus dallam vagyunk és az
is akarunk maradni; a radikdlis és demokratikus berendez-
kedés gondolata, amint az orosz atalakulds is mutatja,
nem fedi a monarchikus dllamszervezet gondolatat, ugy
mint az eldjogos nemesi intézmény, még megcsonkitott
allapotdban is. S ha mar a demokracia korszakaban, az
udvari tandacsosi ¢és kirdlyi tandcsosi cimek oly keresettek
lettek, jollehet, se az udvar, se a kirdly tanacsot egyiktdl
se kér, akkor csak nem érthetetlen, hogy a nemesi intéz-
mény, tgyszélva szdmiizve lett. Erthetetlen azért is, hiszen
tudjuk, hogy a magyar mar természeténél fogva is dynasz-
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tikus ¢és felette arisztokratikus érzelmili; mar pedig egy
nemzetet nem szabad jellegéb6l kiforgatni s olyan ruhaba
Oltoztetni, mely red nem talal; ez hatranyara valik fejlo-
désére ¢s individualitasanak megdrzésére.

. Amikor latjuk, hogy a demokratikus jelszavak mellett
is arisztokratikus érzelmeket taplalunk, akkor indokoltnak
tartom, hogy a mnemesség intézménye olyan, a demokraciat
nem sértd jogokkal ruhdztassék ismét fel, melyek a ne-
messég elnyerését, legalabb is olyan keresetté tegyék,
mint a kir. vagy udvari tanacsosi cim és méltosag.

Ezért, az 0j nemesi cim elnyerését is, keresztény ala-
pon olyan ténykedésekhez kell kotni, melyek a hazafias,
nemes, dldozatkészség és killondsen a hadivitézség és on-
felaldozo  hadi  teljesitménnyel allanak Osszefliggésben; de
.semmi esetre se megengedhetd, hogy partcélok, kortes-
kedések megjutalmazdsa, vagy pénzzel vald megvétel jelle-
gét magan viselje, ami ellenkezik magaval a nemesség
fogalmaval is. Egyuttal represszalidkat kell statualni azok-
kal szemben, kik biinteté utdn megbélyegezve lettek s a
nemesi cim viselésére magukat érdemetlenné tették.

A magyar nemes, a szent korona tagjanak tekintette
magat s mint ilyen, a hazafias érzés mellett, erkolcsileg is
U haza és nemzet érdekeihez volt kotve.

Ha végig tekintink a fOnemesség és koznemesség ha-
zafias sorain, latni fogjuk, hogy azok kozt sokan vannak
olyanok, kiknek &sei nem Arpad vezér hadaval jottek be,
hanem késobbi idokben, valamelyik nemzetiség sorabol
lettek megnemesitve s ezzel a szent korona oltalma alatt
a magyar testhez kapcsolva.

Jol tudtak kiralyaink és erdélyi fejedelmeink, hogy a
nemesi cim adomanyozasa, mely el6jogokkal és egyéb elo-
nyokkel is jart, fontos erkélcsi és érzelmi kapcsot létesit,
ugy politikai, mint tarsadalmi tekintetekben. Ezen oknal
fogva, szazaval nyertek nemességet, olyan valamelyik
nemzetiséghez tartozd polgarok, kik a magyar haza és a
magyar nemzet érdekeiért kiizdottek; kiknek unokai rész-
ben beolvadtak a magyar testbe s mint ilyenek, magukat
magyaroknak valljak, részben ha meg is tartottdk nemzeti-
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ségiiket, rokonszenveznek a magyar érdekekkel és biiszkén
mutogatjak az elfakult magyar nemesi oklevelet. *)

A centralizald bécsi politika, a , divide et imperd" jelszo
alatt s a nemzetiségi eszme ¢bredése, megzavarta azt a
folyamatot, mely a nemesités révén, a nemzetiségeknek,
az ¢élet torvényei alapjan is, a magyar testbe valdé beolva-
dasat szolgalta.

Ezek folytan, elhidegiilés és éles konturokkal bird va-
laszfalak keletkeztek, a magyar faj és nemzetiségeink egy
része kozt, melyeket elég hibasan, magunk se igyekeztiink
elenyésztetni. Nem igyekeztiink, a t6liink egyre tavolodo
nemzetiségi tarsadalmat, a mi tarsadalmi koriinkbe vonni,
S barati, rokoni és sok egyéb kotelékkel magukhoz lancolni.
Evtizedeken 4t — osztentdtive — alig tortént egy-két
cimadomanyozds a nemzetiségi polgarok rtészére; holott
ezen id6 alatt, hany idegen, zsido S mds kapott; kiralyi
tanacsossagot, udvari tandcsossagot, nemességet ¢és baroi
méltosagot. Pedig a cimek adomanyozasa, kiilondsen a
nemesitesek, nemkilomben a tdrsadalmunkba és csaladi
kotelékeinkbe vald bevonasa, sok félreértést és elhidegiilést
oszlatott volna el, s talan mds irdnyt vehetett volna nem-
zeti politikank is.

A nemesség, nagy szolgalatot teljesitett a tronnak és
hazénak a multban, s nagy szolgdalatot van hivatva tel-
jesiteni a jovOben is, az egyre er6sddd radikdlis iranyzat-
tal szemben. Ez azonban csak akkor fog bekdvetkezhetni,
ha az, a munka és szorgalommal nagyobb vagyonhoz, vagy
intelligencidhoz jutott foldmives és polgari osztalybol fel-
frissitve olyanna tétetik, hogy kivdnatos és keresett le-
gyen. Mert se a demokracian, se a jogegyenldség elvén
nem esik sérelem azaltal, hogy évszazadok viharjaiban
kifejlodott, s gy a tarsadalom, mint a Nemzet gerincét
képez6 nemesi intézmény, csupa kegyeletb6l is olyan rep-
rezentativ jogokhoz jusson, melyek nem az egyes egyé-
nekre, hanem magara az intézményre vonatkozzék.

*) Hogy ezen allitisom a valdsagnak megfelel, igazolom a Ma-
ramarosmegyei roman nemzetiségli nemesekkel, kik a roméan had-
lizenet utdn a fOispan el6tt, nemességiikre vald hivatkozassal, a
Magyarnemzet tantorithatatlan hii fiainak vallottak magukat.
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E végbdl, olyan jogokkal kell a nemességet felruhazni,
hogy belsé értéke és tartalmanal fogva, tekintély és koz-
tisztelet targya legyen, s igy elnyerésére torekedjenek is.

A kérdést annyira fontosnak tartom, a magyarsag
megerfsddése a Dinaszcia és a magyar nemzeti eszme
szempontjabol, hogy érdemesnek gondolom, ha azzal alta-
lanossagban is foglalkozndnak. Nem utépia s nem anti-
demokratikus ténykedés ez, hanem egy olyan kovetel-
mény, melynek forrdsa a magyar ember szivébdl fakad s
fedi a nemzeti karaktert. Amikor tehat a nemesség felfris-
sitésének és eldjogokhoz  jutasanak kérdését felvetem,
néhany modot magam részérdl is javaslatba hozok:

1. Mindenekel6tt, csak teljes hiteltérdemld okmanyok
alapjan, a nemesség torvényhatéosagonként Osszeirandd és
nyilvan tartando.

2. Minthogy a magyar nemes, a szent korona tagjad-
nak tekintette magat, kapcsolat létesitendé a szent korona
és a nemesség kozt.

E végbdl, felallitandd keresztyén alapon, egy uj nemesi
fokozat, , korona nemes” cim alatt, mely mint a kirdlyi
vagy udvari tandcsossag atoroklés kizardsaval, csak sze-
mélyhez volna kotve s melyet azok a régebbi, vagy uj ne-
mesek kaphatnak meg, kik a haza, nemzet és kirdaly szol-
galataban, kozpalyan, kozgazdasigi, filantropikus téren,
vagy harcmezén szereztek hozzd érdemeket. A korona-
nemes udvarképességet és méltosagos cimet nyerne.

3. A koronadrség, mint koronagdrda, a koronanemes-
ség soraibdl volna Osszedllitva, s a legkisebb fokozata a
hadnagyi rangnak felelne meg.

4. A koronazasndal s minden olyan alkalomnal, hol a
szentkorona igénybevétetik; ugyszintén a szentjobb kor-
meneténél, valamint az wudvari iinnepségeknél és fogada-
soknal, szolgalatot a koronagdrda végezné.

5. Hogy a nemesi intézmény hivatalosan is képviselve
legyen 6-6 taggal, ugy a férendihazban, mint a képviseld-
hazban, beallitandd a nemesi képviselet, a képvisel6hazba
szavazati jog nélkiil.

6. A nemesi képviselok, Dunan innen, Dunan tul,
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Tiszan innen, Tiszan tal, Erdély ¢és Horvatorszagbol volna-
nak megvalasztva, még pedig a tdrvényhatésagok nemesei
altal kikiildendd 3-3 nemesi vdlaszto altal. Ez a valasztas
minden orszaggytlési valasztasi ciklusban megismétlod-
nék; s azt hiszem, hogy ez a 6-6 részben szavazatnélkiili
tag bedllitdisa nem olyan Iényeges, hogy ezaltal a szent
demokracia és a jogegyenldség csorbat szenvedjen.

7. Végil, felallittatnék internatusi alapon egy nemesi
collegium, melynek csak nemes tagjai lehetnének; kik a
tudomanyos, s6t katonai képzettség mellett, a kozgazda-
sagi, tehat ipari és kereskedelmi kiképzést is nyernének,
hogy az uj Magyarorszagnak egy olyan nemesi osztalyt
adjon, mely nem vonul be a sovanyan dotalt kozhivatalok
biirgjaba, nem tolti idejét tétleniil, dsi hagyomanyain ra-
godva, az exclusiv kaszinok szobaiban, hanem igyekszik
az ¢let mezején, ipari és kereskedelmi téren becsiiletes
munkaval és szorgalommal megélhetését s jolétét bizto-
sitani; hogy felvehesse ezen a téren is a versenyt azokkal
az elemekkel, melyek nemtérodomségiink folytan ezideig
uraltdk a kozgazdasagi élet mezejét, a honnan kiszoritva
az ebben jaratlan és konnyelmii adosagcesinalasra alkal-
mas nemességet, ezzel 1is hozzajarultak a nemesség ¢és
kozéposztaly tonkremenéséhez. A meglevd ,Ferenc Jozsef
neveldintézet”, a bejaré tanuloktdl mentesitve és megfeleld
alapra fektetve, leginkdbb megfelelne ennek a célnak. Egy
zartkort, illetdleg az elokelobb tarsasag gyermekei részére
sz0l6 nemesi collegium Iétesitése, még akkor is indokolt
volna, ha a nemesi intézmény ujja szervezése nem kovet-
keznék be; ez esetben, a ,Ferenc Jozsef” intézet, a ,Ferenc
Jozsef nemesi nevelGintézet” nevet venné fel.

Ha a nemesség nalunk, monarchikus szempontbdl is
fontos, olyan alapot kap, hogy ismét becsiilt és keresett
lesz, akkor beall a tarsadalom kebelében, hazafias és er-
kolcsi alapon egy jotékony versengés;, mely 1j er6t, Uj
vért s a nemesi képviselok valasztasdval, 0j pezsgd életet
lesz hivatva Onteni a Nemzet vérkeringésébe, s 1) fénnyel
ragyogja be Szent Istvan korondjat, s felséges viselGjének
homlokat.



A faji és nemzeti jelleg

Minden nemzetnek, minden népfajnak, bizonyos sajat-
sagok Osszetételébdl szarmazod karaktere van, mely patina-
szerilleg vonja be, s mely lehetévé teszi, s6t biztositja an-
nak fennmaradasat.

A mely nemzet, ezt a faji, vagy nemzeti karakterét el-
vesziti, annal rendszerint beall a degeneracié folyamata;
s vagy elpusztul, vagy lekeriil a torténelem szinpadarol.

Az egykor hatalmas és a kultara féklyajat lobogtato
gorog nemzetnél bedllt a dekadencia akkor, mikor a spar-
tai erkdlcsoket felvaltotta az altalanos nemzeti rothadas,
mely gytilolkodéssel, elvakultsaggal ¢és Dbizantinizmussal
olyan egyenetlenséget és felfordulast hozott létre, hogy az
eszeveszett polgarok, képesek voltak az Aridnus tan két
arnyalata homouzion és homouzion felett egymast agyba
fejbe verni akkor, mikor a torokok mar dongették Bizanc
kapuit.

Az Alkibiadesz, Arisztotelész, Miltiadesz, Sokratesz
¢s sok hasonld szellemi és erkdlcsi vilagito oszlopai, nem
csak a gordg nemzetnek, hanem az egész emberiségnek
leddltek, hogy helyiiket az erkélcseibOl és faji jellegeibol
kiforgatott épigon nemzedék foglalja el.

Az Okor legnagyobb vildghatalma a Romai birodalom
is, mig a civis romanus tiszta erkolcseit €s faji jellegét
megorizte, addig Roma nagy és hatalmas volt. De amint
a sok hoditds a faji jellegét és erkolcsét megmeételyezte,
beallt a degeneracid6 folyamata; Julius Cézart sajat
fia gyilkolja meg, Nér6, az artatlanok kiontott véré-
ben ¢és az altala felgyujtatott Roma égésében gyo-
nyorkodik, Caligula, lovat teszi konzulla s a Catilina altal
vezetett istenadta nép, csak az élvezetekkel s a munka
nélkill kapott kenyérrel, tarthatd vissza a rombolastol és
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rablastol. A mig az agdnia tart, jon a népvandorlds és az
erkolcseibdl és nemzeti jellegébdl kivetkézott roémai Dbiro-
dalom elbukik, hogy helyet adjon a Longobardoknak és
masoknak, kik a romaiakkal 0Osszevegyiilve, megalkottak
a testben és lélekben csenevész olasz nemzetet, melyet egy
kéteshirti és jellemii koltd red tudott birni, hogy elkovesse,
a fajabol kivalt egyik rokonaval, a romdnnal egyiitt, a
legnagyobb hitvanysagot és druldst, melyet nemzet valaha
elkovetett.

A magyar faj, bar nem mentes a hibdaktol, olyan kivalo
tulajdonsagokkal bir, melyek 6t a vildg szinpaddn ezer
éven at fenntartottak; jolehet mint idegen €k, helyezkedett
el Eur6pa szivében.

Meg van benne az dllamalkoto és dallamfenntarto ké-
pesség, melynek segitségével — bar tépett vitorlakkal ¢és
megrongalt hajoval — a legnagyobb viharokbol is révbe
tudott evezni.

A partoskodas, egyenetlenkedés ¢és visszavonas szel-
leme, mely Lengyelorszagot szazadokig elnémitotta, saj-
nos a magyarban is megvan, melyeknek sok karat vallotta
és vallja napjainkban is. De szerencsére, a jo tulajdonsa-
gok oly mértékével rendelkezik, melyek jol-rosszul lehe-
tové teszik fennmaradésat.

A magyar vitézség, batorsag, hiiség, lovagiassag, ga-
vallérossdg, nemesség, becsiiletesség, Oszinteség, konyori-
letesség, jo kedély, baratkozas, vilagos elme, munkabiras,
acél idegek, erds, szép fizikum és még sok mas olyan tu-
lajdonsagok, melyek a torhetetlen hazaszeretettel paro-
sulva: biztositiak a Magyarnemzet fennmaraddsat.

Ep ezért, nyelvink és faji sajatsagaink irant, nem
csak pietassal, hanem ragaszkodassal kell viseltetniink
még akkor is, ha azok egymas tekintetében, nem vol-
nanak mentesek a hibaktol.

A magyar faj, felszivo képessége mellett, Aatiltette
faji sajatsagait is, az Uj magyarokba, a mihez a Magyar-
fold is nagyjaban segédkezett. Ujabb idében azonban, olyan
jelenségek észlelhetok, melyek gondolkodoba kell ejtsenek
minden magyart; mert azok a jelenségek, ha tovibb fej-
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lodnek:  elobb-utobb  kiforgathatnak faji  és nemzeti karak-
teriinkbol, s akkor meginognak, a nemzetiinket és allami-
sagunkat fenntarto pillérek.

Addig vagyunk magyarok, mig faji és nemzeti sajat-
sagainknak birtokdban maradunk; mert ha ezek a sajat-
sagok, melyek legyenek jok, vagy rosszak, de a magyar
individualitast alkotjak, elenyésznek: akkor éltet6 napunk
is lehanyatlik, be all a dekadencia, a degeneracié gyaszos
folyamata, beleesiink az elnemzetietlenedésbe s ezzel mads
nemzet polipkarjaiba.

Olyan magyar, ki faji és nemzeti tulajdonsdgait el-
veszitette, nem kivanok lenni, s azt hiszem mas sem,
ki a magyar nemzeti hagyomanyok ¢&s faji sajatsagok
emléin nevelkedett és élt. hiadba nevezi magat a zulukaffer
magyarnak, ha gondolkoddsa, érzése, jelleme, viselkedése;
szoval testi és lelki viliga bar magyarul beszél, tovabbra
is zulukaffer marad!

S ha mar az lenne végzetiink, hogy faji és nemzeti
invidualitasunk elvesztésével, mas fajok ledobott rongyaiba
bujunk; akkor inkabb jojjon egy dicsé mnemzeti haldl,
melynek sirja felett megforditott cimer hirdesse, hogy
Hitt nyugszik a Magyarnemzet, mely dicsoén élt és dicsoén
halt meg.”



Tarsadalmi és nemzeti egység

Minél egységesebb egy orszdg tarsadalma, annal
egységesebb nemzete is.

Homogén népességli orszagokban, a tarsadalmi szaka-
dozottsdg konnyebben elviselhetd, mint a vegyes lakos-
sagh polyglott allamokban, hol a politikai, kulturdlis, koz-
gazdasagi, szocidlis és sok mads tarsadalmi tagozathoz, faji
€s vallasi alapokon szervezett tagozatok is csatlakoznak.

A tarsdalomnak tagozatokra szakadozasa, a Kindban
kicsucsosodott kaszt rendszerre vezet, mely hatranyosan
hat a Nemzet egységére.

Tudjuk, hogy a tarsadalmi tagozatok, midta a nagy
Széchenyi, az els6 tarsadalmi kozpontot, a Nemzeti kaszi-
not alapitotta, egyletek, tarsaskorok, kaszinok és kiilon-
féle egyesiiletekben tomoriilnek, melyek révén a tarsada-
lom egyes osztilyai kozt, a hatdrvonalak még inkabb
kiélesednek.

Széchenyi, mikor a Nemzeti kaszinét Iétesitette, bizo-
nyara azt hitte, hogy ily modon egy, vagy tobb hasonld
tdrsadalmi kozpontbol, irdnyitani és egyesiteni lehet, az
orszag ¢érdekében az egész tarsadalmat. Azonban a mint
latjuk, a tarsadalmi koncentraciéo helyett, ép -ellenkezdje:
a tarsadalom decentracioja jott 1étre.

Pedig a Magyarnemzet megerdsddése, fejlodése és
ugy kiil, mint belpolitikai stlya és akcid szabadsaga meg-

egyesitését, hogy azok a Nemzet érdekében kozés mun-
kara felhasznalhatok legyenek.

Ha betekintiink a tarsadalmi ¢let berkeibe, latjuk;
hogy a Nemzeti kaszind, vagyonara és sziiletésére gogos
arisztokratai, az Orszagos kaszind, a mult emlékein me-
rengd exclusiv dzsentriei, a Lipotvarosi kaszind meggaz-



93

dagodott s a magyarsag ligyére ¢és tekintélyére fiittyét
hany6 bankbaréi és hadiszallitéi, a Demokrata kor, ameri-
kaiasdit jatszo arisztokrata alliires demokratai, a Zion-
egylet, nagy zsidoorszagért lelkesed6, de a szalonnatdl
mar nem irtoz6 tagjai, a szocialistak egyesiiletének, a
burzsoa tarsadalmat telegyomorral szido vezetdi, a dédel-
getett nemzetiségek feljajdulo, de jolétnek és teljes szabad-
sagnak Orvendé martirjai s t. i. a piripocsi érchangu dalos-
kér — tenoristdjaig, egyenként ¢€s Osszesen hozzajarulnak
szeparativ viselkedéstikkel, a tarsadalmi és nemzeti sza-
kadozottsaghoz.

Mikor az élet-haldlharcot, ugyszolva a félvilaggal
szemben vivjuk, beigazolva erénket és providencidlis hiva-
tasunkat, akkor gondoskodnunk kell arr6l is, hogy ama
széthuzo tarsadalmi tagozatok, lehetdség szerint egyesit-
tessenek s az oOket egymastol elvalasztdé hatarjelzok lerom-
boltassanak.

Evégbdl, nézetem szerint alakulnia kellene, egy min-
denkitdl tisztelt és szeretett tekintély, teszem fel, Jozsef
foherceg Gr O fensége vezetése alatt olyan Orszagos
egyesiiletnek, melynek tagja lehet, barmilyen rangu, val-
last és vagyonu, erkolcsileg kifogastalan honpolgar, hogy
az Orszagos egyesiilet kozponti, vagy vidéki korhelyiségei-
ben megjelenve, eszméit kolcsondsen kicserélhesse, s ugy
ezzel, mint az érintkezéssel s egymasnak megismerésé-
vel, a politikai vallasi, nemzetiségi ¢és szocialis ellentétek
eltiinését lehetové tehesse.

Mennyi elditélet és félreértés simulna el, s milyen id-
vOs iranyt vehetne nemzeti politikank, melynek gydkere,
a tarsadalmi egységbdl taplalkozva; létrehozna, a Magyar-
nemzet egységét is.

Nem utopia ez, hanem egy olyan megoldds, melyhez
jozan megitélés s foleg joakarat sziikséges, hogy ezaltal
is leoldhassa Nemzetiink kezeir6l azt a bilincset, mely
meggatolja a nemzeti élet megujhodasdnak nagy mun-
kajaban.

A nemzeti egység megalkotasanak egyik legnagyobb
akadalyat, azok a nemzetiségek képezik, melyek szomszé-
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dos nemzeti allamok titkos és nyilt aspiracioéitdl taplalva,
a magyar testhez vald simulast, s a természetes beolvasz-
tasi folyamatot meggatoljak.

Nem célom, e helyen a nemzetiségi kérdéssel részlete-
sen foglalkozni, mert ez kiilon munka anyagat képezné;
a mit e munkaban felemliteni sziikségesnek lattam, azt
az illeté fejezetben fel is emlitettem, s e helyen mit roviden
érinteni fogok, azt a nemzeti egység Iétesitése érdekében
teszem.

Azok kozé tartozom, ki néhai Bar6 Banffy Dezso
iskolajaban és kornyezetében néttem fel s igy, még mint
fiatalember, az idealizmus hatasa alatt magamba szivtam
a legmagyarabb magyarnak, megalkuvast nem ismerd so-
vén magyarfaji érzelmeit ¢és honoralni tudtam, ennek a
ritka tehetségli ¢és akaraterejii politikusnak nemes gondol-
kodasat.

A hol Bar6 Banffy Dezs6 keze, akar mint fOispan,
akar mint miniszterelnok milkddhetett, ott a magyarsag
tigye hamarosan fel is lendiilt. Mikor Szolnokdoboka me-
gyében purifikdld munkajat befejezve, atvette Beszterce-
Naszdéd varmegye kormanyzasat, a Naszodi iskolaalapok
kiralybiztossagat s az erdészeti igyek kormanybiztossa-
gat, a varmegyében a magyar nyelv, Ugy a kozigazgatas-
ban, mint a tarsadalmi érintkezésben egy ismeretlen fo-
galom volt; sét annyira bojkottdlva wvolt, hogy az oda-
vetddott magyar lakossdg, nem is mert, inzultustél vald
félelmében, nyilvanos helyen magyarul beszélni.

Bar6 Banffy Dezs6 erds keze és magyar lelke, nem-
csak rendet teremtett a kozigazgatisban és megfékezte a
roman agitacio egyik tengeri kigyojat, a Naszodi iskola-
alapok {igyét, hanem az egész varmegyében elfoglalta
helyét, ugy hivatalos, mint maganérintkezésben a magyar-
nyelv az Ot megilletdé helyét s Besztercén, melyet ma ma-
gyar varosnak lehet tekinteni, magyar templom hirdeti a
magyar géniusz gydzelmét.

Ha a nemzetiségi kérdést egy-két emberdltén at, az
egész orszag terilletén Bardé Banffy Dezsé kezelhette
volna szabadon, akkor az & paratlan energidjaval és tor-
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hetetlen magyar gondolkoddsaval, olyan megoldést tudott
volna létesiteni, mely a magyar nemzeti eszme és egység
gondolatanak megfelel s visszaszoritotta volna a nemzeti-
ségi kérdést abba a Pandora szelencéjébe, honnan az a
»divide et impera” jelszo alatt mikodd s a vilaghaboraban
cs6dot mondott protekcios bécsi kéz folytan kikeriilt: az
egységes magyar nemzeti ligy véghetetlen karara.

Sajnos, hogy Bardé Banffy Dezsé csak egy volt s 6 is,
a belpolitikai partharcok miatt munkajat befejezni nem
tudta. Az utdna kovetkezd paktumos korszak, avatatlan
kezeit6l vezetett nemzetiségi politikdnk, nemcsak, hogy
elobbre nem ment, hanem a politikai partharcok céljaira
kihasznalva, visszaesett elobbi allapotaba.

Olyan er6s kéz, mint a Bar6 Banffy Dezs6é volt, képes
lett volna megfeleld eszkdzokkel a legintranzingensebb
moédon is, a nemzetiségi kérdést rendezni. De, ha mar
Banffy Dezs0 korszaka letint s a nemzetiségi politika ber-
keiben gyonge szellok todultak, akkor magam is belattam,
hogy az el6bbi uton, kelld vezetés nélkiil haladni nem
lehet s mas uton, mas modokkal és eszkozokkel kell a meg-
oldast, a magyarsag érdekében keresni, hogy bar mas
utoén, juthassunk ahhoz a célhoz, melyet Banffy Dezs6
magyar lelke megjelolt.

Ez a tudat okozta, hogy az erds kéz politikdjatol né-
mileg eltérve, a megértés politikajat propagaltam anélkiil,
hogy egy céltudatos és energikus nemzeti politika allas-
pontjabol egy betiit is kihagyni sziikségesnek lattam volna,
s azon allok ma is; kiilonosen, midta beigazolast nyert,
hogy a roman és szlav fajok, milyen irtézatos veszedel-
met készitettek el6 a monarchia feldarabolasa s a magyar
nemzet megsemmisitése érdekében. Az a hivatott vezetd-
politikus, ki a torténtek utdn is, a nemzetiségi politikanak
energikusabb ¢és céltudatosabb iranyt adni nem tud, nem
méltd a nemzet bizalmara. Mikor, az 1848-iki események,
bizonyos  kegyeletes reminiszcencidi is eltiintek, s a
magyar nemzet nyitott szemmel tekinthet a mult esemé-
nyeire, s a jovO nagy feladatai elé, akkor 0Ossze kell szed-
niink minden erénket, energiankat s a hazafisag altal tap-
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lalt tudasunkat, hogy minden mellékkoriilménytdl el-
tekintve, oltart emeljink a magyarsdg szent iigyének: a
nemzet egységének.

A magyar nemzeti egység eszméje nem azt jelenti,
hogy egész vonalon tabula razat csindlva, nemzetiségein-
ket szOrostol-borostél felfaljuk. Ilyen erdszakos politika-
nak, mar csak azért se lehetnék szoszoloja, mert azt ki-
vihetetlennek tartom. Ellenben, keresni kell azokat az
eszkozoket, melyekkel a centrifugalis torekvések karjai-
bol kiszabaditva, a nemzeti egység légkorébe vonjak
oket. Egyidejlileg tegyiink meg minden lehet6t, a magyar
faj megerdsitése érdekében, hogy hatalmas expanziv ere-
jét minden vonalon kifejthesse; akkor aztan, helyes me-
derbe terelddik a nemzetiségi kérdés is.

Nagy hiba volt és sajnos, hogy ez a hiba mai nap is
fennall, hogy a Bar6 Banffy Dezsé altal Iétesitett nemze-
tiségi osztdly megsziintetve lett, mert épp az a bajunk,
hogy nincsenek szakértelemmel bird6 nemzetiségi politi-
kusaink. Mar pedig, ennek az intézménynek ¢épp az lett
volnd hivatasa, hogy szakembereket neveljen s az ide-
oda kapkodas helyett, nemzeti politikanknak céltudatos
alapot teremtsen.

Mert nagy tévedésben vannak azok, kik azt hiszik,
hogy a nemzetiségeket sablonszeriién egy kaptafan lehet
kezelni, a nemzeti eszme ¢€s egység szempontjabol. Mas-
mas eljarast kell kovetni, még pedig vidékenként a tottal,
romannal, szerbbel, svabbal, ruthénnal s a tobbi aprobb
nemzetiségekkel, mert ami az egyikre hasznos, ugyanaz
egy masikra karos lehet s igy ahelyett, hogy magunkhoz
csatolhatnok dket, még jobban elidegenitjiik.

A nemzeti egység egy masik nagy kerékkotdje, a
nemzetiségi torvény. Nem kutatom azokat az okokat, me-
lyek ezt a torvényt életrehivtak, csak azt konstatalom,
hogy nagy artalmara volt és van ma is a nemzeti iligyre
anélkiil, hogy a nemzetiségek érdekei is kielégitve le-
hettek volna. Az élet, nemcsak talszarnyalta ennek a
torvénynek sziikségességét, hanem ridegen koveteli is,
annak hatalyon kiviil helyezését s olyan intézkedés Iétesi-
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tését, mely nemzeti érdekeinket az allami ¢élet minden vo-
natkozasdban tdmogassa; mert el lehetiink késziilve arra,
hogy akar a panszlav, akar a pangerman, vagy pan-
latin (?) iranyzat keriil gydztesként ki a vilaghabora for-
gatagdbdl, az meg fogja minden eszkozzel kisérelni, hogy
céljait elérhesse, a magyar nemzeti érdek rovasara.

Vannak, kik arra eskiisznek, hogy a magyar nyelv
tuddsa mar képes a magyarsag révébe hajtani a nemzeti-
ségeket. Ez az allitas, altalanossdgban nagy tévedés, mert
pl. a roman vagy erdélyi szasz, ha tudja is nyelviinket,
megtartja nemzetiségét; ellenben a banati svab, s6t rész-
ben a tét és ruthén, a magyar nyelv elsajatitasdval, ha
megfeleld viszonyok kozé kerill, egy-két generacion at
magyarra vedlik, vagy legalabb is, behodol a magyar
nemzeti eszmének.

Nem a nyelv tudisa, vagy nemtuddsa, hanem a lelki-
vilagaba oltott érzelmek adjdk meg az irdnyt a hova-
tartbzandosagnak, hisz tudjuk, hogy a banati svabok, ha
nem is beszélik nyelviinket, érzelmileg j6 magyarok.

Ellenben példat tudok arra, hogy mikor a magyar
nyelv sikeres tanitasaért a kormanytél megjutalmazott
roman tanitd6 a gyermekeket magyar nyelvre oktatta,
nem fukarkodott az fiitlegelésekkel, mikézben — csupa
halabol — egyre hangoztatta, hogy ,ezeket a pofonokat a
magyarokért kapod”. Van-e olyan naiv lélek, ki elhinni
tudnd, hogy az ilyen gyermek, ha meg is tanul magyarul
besz€élni, ne érezzen egész ¢€letén at bizonyos keseriiséget,
sOt gyiloletet a magyarsag irant? Ellenben allitom, hogy
a magyar eszmének megnyerésére legerdsebb eszkoz: a
vallds és a gazdasagi kérdés; természetesen kardltve a
kultaraval s a magyar nyelv tudasaval is.

Az angol gyarmatokban, az angol nem kényszeriti az
illetd fajokat, hogy nyelvét megtanuljak; ellenben iskolat
allit fel s rajuk bizza az angol nyelv megtanulasat. Mint-
hogy az ilyen gyarmatokon, csak azok tudnak jobb meg-
¢élhetéshez jutni, kik az angol nyelvet értik, ennélfogva, a
szilkség nyomdsa alatt, onként igyekeznek az angol nyelvet
megtanulni.  Strgésen fel kell dllitani a gordgkeleti magyar
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egyhdzat 1is, hogy eltlinjon a nép koztudatabdl az a meg-
kiilomboztetés, hogy a gorogkatholikus és a gorogkeleti
vallasuiak csak romdanok, ruthének ¢és szerbek lehetnek,
mert sok-sok ezer gordgkeleti magyar, mai nap is roman-
nak mondja magat csak azért, mert vallasa roman.

Intézkedés teendd, hogy a gorogkatholikus ¢€s gorog-
keleti nemzetiségi egyhdzak azon tagjai, kik hasonlo
vallast magyarokkal laknak egy helységben, ha az ott 1évo
magyarok a lakossdg egyharmadat eléri, akkor az egész
helység a magyar piispékség fenhatosiga ala csatoltas-
sék ¢és semmi esetre se engedhetd meg, hogy az elszorva
¢él6 gorogkatholikus és gorogkeleti vallasu magyarok, meg-
felel6 vallasu nemzetiségi egyhazak tagjai lehessenek.

Intézkedés teendd, hogy az allami anyakdnyvekben a
keresztnevek magyar hangzassal vezettessenek be, s6t az
olyan csaladi nevek is, melyek magyar szarmazdsra mu-
tatnak s csak az elnemzetietlenedés folytan lettek elferdit-
ve, eredeti magyar alakjukban keriiljenek az anyakdnyvbe.

Az iskoldztatas tekintetében, mint mar egy helyen je-
leztem, a népiskolak dllamositasa alapjan allok. A nemze-
tiségi kozépiskoldk, kiilondsen oly nagy szamban vald
létezése, nemzeti szempontbol veszedelmes ¢és indokolat-
lan, mert ezek képezik ki a mivelt és félmivelt prole-
tarok seregét, kik az agitdcios kereset Ttjara Iépve,
taplaljak a nemzeti egység ellen iranyuld torekvéseket.
S ha mar a miultak hibaiért szenvedniink kell, akkor re-
formalni kell ugy a belszervezet, mint a tananyagra vonat-
kozé allapotokat s kdvetelni kell, hogy legalabb is, a vilag-
és magyar torténelem, magyar nyelven és szellemben
adassék eld.

Intézkedés teend6 arra nézve, hogy nagyobb Oszton-
dijas tanulok csak magyarorszagi egyetemeken tanulhas-
sanak, mely intézkedés természetszeriileg a theoldgidk és
preparandiak novendékeire s a kozépiskolai tanuldkra is
vonatkozik, hogy ne legyen alkalmuk magukba szivni
azokat a veszedelmes tanokat, melyeket a centrifugalis
propaganda érdekében, a magyarsag ellen a kiilfoldi inté-
zetekben hirdetnek.
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A magyar nyelv és szellem érvényesiilése és tisztelete
biztositandd a kozszolgaltatds kiillombozd agaiban is, s e
tekintetben a nemzetiségek érzékenysége, csak addig a
hatarig honordlandd, mig a nemzeti egység sa magyarsig
vezetOszerepe veszélyeztetve nincsen. Kilondsen  tore-
kedni kell arra, hogy az dllami kozigazgatds mielobb be-
hozassék, mert allami és nemzeti érdek, hogy a szazadok
viharaiban helyét oly dics6séggel betoltd, de mar idejét
mult kozigazgatds korhadt épiiletének helyére, az 0j ma-
gyarorszag er0s bastyaja: az 4llami kozigazgatas ke-
riljon.

A hadsereg kérdése is, mint mar egyik fejezetben
érintettem, feltétleniil reformalandd, hogy az teljesen a
sziviinkhéz simuljon s ne képezzen kiilon 4llamot az
allamban s ugy szervezeti, mint nyelvi tekintetben egy
fajdalmas kelést okozd tovist, a nemzet testében; hanem
mint egyike legértékesebb szerveinknek, kozre kell mi-
kodnie a fejlédés és a nemzeti egység létrehozasanak,
nagy ¢€s aldasos munkajaban.

Ugyancsak reformaland6, ugy politikai, mint koz-
gazdasagi kiilképviseletiink intézménye is, hogy ugy a
paritdas elve, mint az orszdg gazdasagi érdeke jobban ki-
domborittassék és érvényre juthasson, mert valljuk be,
hogy e tekintetben sok sérelemmel taldlkoztunk, melyek-
nek oka, részben a mi nembdanomsdagunkbol is szarmazik.

Azok a szerencsétlen bécsi theoridk, melyek a mult
gyaszos lapjait képezik s melyek a nemzet meger6sodésé-
ben ¢és egységében veszedelmet lattak, remélhetdleg vég-
képp eltlintek, s az 0j idok szelleme e tekintetben is hivatva
lesz, friss vért Onteni a nemzet életereibe, s ezzel is naggya
tenni a magyart.

A nemzeti egység szempontjabol, egyik legfontosabb
coeficiens, a kozgazdasdgi élet.

Hogy nemzetiségeink bizalmat, szeretetét ¢és ragasz-
kodasat megnyerjiik, arra kell torekedniink, hogy gazda-
sagi, egyszoval megélhetési kérdésekben is lassak és érez-
z€k, a magyar kéz josagat és szeretetét. Mert valljuk be,
hogy a kozadok s egyéb allami sziikségletek behajtasa
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senkire se kellemes s nem alkalmas arra, hogy a szeretet
és ragaszkodas érzését felébressze ¢és taplalja. A nép ¢és
igy a nemzetiségek is, ne csak akkor jojjenek érintkezésbe
a magyar nyelvvel és magyar hatosagokkal, mikor: soro-
zés, képvisel6- és egyéb valasztas, adobehajtas, kihagasi,
biréi biintetés stb.-r61 van szo6, hanem akkor és ott is,
ahol a nép altalanos joléte, segélyezése és szeretetben vald
részesiilésérdl is van szd. A nép s igy a nemzetiségek is,
a magyar allamban egy josagos anyat kell lassanak, aki
szeretetében egyenlden részesiti gyermekeit s akkor, ha
hozni kell aldozatot, sokkal szivesebben teszik azt meg.

Allami telepitések, parcellazasok, kozmunkak bizto-
sitdsa, minden téren, az élet megkoOnnyitése s az anyagi
és szellemi fejlédés eldsegitése, olyan mozzanatok, melyek
nagy hatassal vannak a nép lelkivilagara s igy nemzeti
érzésére is.

Epp ezért, a nemzeti szellem d&polasat és szeretetét
be kell vinni koézgazdasagi életink nagy konglomeratu-
maba is, mert az ipar ¢és kereskedelem nemzeti szempont-
bol is, bizonyos nivellalo hatast gyakorol a nemzetisé-
gekre, a nemzeti egység érdekében.

Kiilonosen, pénzintézeteink reformkérdésével kapcso-
latosan, vagy ett6l fiiggetleniil, feliigyelet ald veenddk
a nemzetisegi peénzintézetek nagy légidja, melyek Kkitlind
szervezettel behalozzak az orszagot s részben a kozmo-
polita nagy magyar bankok és kiilfoldi tokék segitségével,
elosegitik a magyar foldnek a nemzetiségek részére wvald
atsiklasait s a magyarsag deposszedalasat, — részben
élesztik nemzetiségeinkben a szepardcio parazsat, hogy
ne csak tavoltartsdk oOket a nemzeti egység megvalosuld-
satol, hanem el6készitik a centrifugalis torekvések akna-
munkajara is.

Hitelviszonyaink  orszagszerte akként rendezenddk,
hogy a nemzetiségek a  nemzetiségi  pénzintézetek
polipkarjaibol kiszabaditva, a magyar dllam altal or-
szagszerte koOzségenként, vagy korjegyzOségenként 1éte-
sitend0 szovetkezetek Tligykorébe vonassanak, mindennemi
gazdasagi dgendaik lebonyolitasa tekintetében.
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A nemzeti egységi szempontjabol feltétlen kovete-
lendd, hogy az JOsszes iizleti és kereskedelmi konyvek
magyar nyelven vezettessenek, mert ezek - kiilonésen
a hazai zsidosdg nemzeti érzését nélkiiloz6 indolens
viselkedése folytan, — mintegy elofutarjat képezik, a ger-
manizacio nem kivant munkéjanak.

Ugyancsak elrendelendd, hogy minden varos vagy
kozség neve, utcak elnevezése s az lizleti cégtablak, ma-
gyarul irassék, mert kiilonds, hogy vannak vidékek, me-
lyek egy darab Németorszagot, Romaniat vagy Szerbiat
képviselnek.

Amint mar érintettem, ne legyen jelszavunk az erd-
szakos magyarositdas, mert az ilyen akcid reakciot szil;
ellenben tegylink meg mindent a magyarsdg védelmére s a
nemzeti egység érdekében. Ha pedig azt latjuk, hogy an-
nak dacara, hogy az allam minden lehet6t elkdvetett, hogy
a nemzetiségek nemzetiségiik fentartasa, nyelviik, kultura-
juk, hagyomanyaik apoldsa s vallasuk szabad gyakorlasa
mellett'a magyar allam hivatalos nyelvét a kozforgalom
céljabol is elsajatitani vonakodnak: akkor torvényhozasi-
lag elrendelend6, hogy barmilyen fizetéssel jardé koz- vagy
maganhivatalt, csak olyan tolthet be, ki az dllam hivatalos
nyelvét szoban és irasban birja.

Az engedékenység politikdja, mely mar a gyengeség
tiineteit viseli magan, lejart. Tegyiikk keziinket a nemzeti
¢élet Ttderére, hallgassuk meg a nemzet szivének dob-
bandsat és aszerint iranyitsuk ténykedéseinket; de
ne engedjik magunkat a nemzeti politika tjarol -eltérit-
tetni, mert a koriilottink tombold vihar 6va int és figyel-
meztet, hogy tobb gondot forditsunk a népre s a nemzet
jogos koveteléseire. Az 10j 1id6k nagy eseményeket rej-
tenck méhiikkben és kell, hogy ezen események gazda-
sagilag felkésziilve, er6ben ¢és szamban megizmosodva s
a nemzeti egységgel vértezve talaljanak benniinket; mert
csak igy védhetjik meg minden tamadassal szemben
érdekeinket s a szent korona viseldjének tromjat, s csak igy
biztosithatjuk helyiinket orokre, a korilottiink ¢€l6 nagy
népcsaladok tomkelegében.



A zsidokeérdés a nemzeti politikaban

A kilonféle tarsadalmi és politikai kérdések annyira
igénybe veszik figyelmiinket, hogy a lappangd s a nemzet
¢letét, fejlodését és konszolidalasat oly nagyon érdekld
zsidokérdést észre se vesszik, bar mindenitt érezzik.

Ellentmondasnak latszik ez a megjeldlés, pedig tény-
leg igy all; igaz, hogy a zsidokérdés nem pogromok-
ban mutatkozik, mint Oroszorszagban, — amit6l mentsen
is meg végzetink, — hanem mint hamu alatti parazs szi-
porkazik a lelkekben. Amit fokoz a szeparacidhoz valo
ragaszkodas ¢és a zsidosdgnak minden téren valo feltind
elétorése, kiilonosen kozgazdasagi téren s magyar nemzeti
szempontbdl mar nem eldnyds térfoglalasa.

Nem szabad tehat visszariadnunk ezen beteges jelen-
ség gyogyitasatél, hanem férfias Oszinteséggel ¢és tiszta
szandékkal meg kell keresniink azokat az okokat, melyek
ezt az allapotot elbidézik ¢és akkor meg fogjuk talalni az
eszkozoket is, melyekkel ezt a betegséget is a magyar
testbdl kikiiszobolhetjiikk. Ezt a munkat nem a gytlolko-
dés a gyanusitds, a giny és lekicsinylés 1éha és a fontos
igyhoz nem méltd fegyverével, hanem a hazaszereretet,
a bizalom és joindulat eszkozeivel kell elvégezniink. Ha ez
a munka sikeriil, amihez csak joéindulatt megértés sziik-
chran o a meidAchont A mamuar namati nnalitiba  cAd-arin
8OSCUC VollldyuK. dKKOI da Hdgydl NCHIZCL d  ndzdl zSido=
sag beolvasztisaval olyan értékes kincshez jut, amely
nagyban hozzajarul fejlédéslinkhéz, egységlinkhdz, allami
€s nemzeti nagysagunkhoz.

Sokan allitjdk, hogy nalunk A&ltaldnos zsidokérdés
nincs, csak szubjektiv személyi jelenségek, melyekért fe-
lesleges e kérdéssel foglalkozni. Mésok azt fogjak kér-
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dezni, hogy mi Osszefiiggés van, a Magyar nemzetmgujho-
dasa s az allitdlagos zsidokérdés rendezése kozt?

Pedig, ¢ép az utdbbi az a kapcsolat, melyért a reorga-
nizal6 munkanak ebben az iranyban is ki kell terjeszked-
nie, mert mikor egy beteg testet ki akarunk gyogyitani,
akkor meg kell azt szabaditanunk mindazoktol a bajok-
tol és lappangd bacilusoktol, melyek a betegséget részben
eldidézik, részben a szervek mikodését meggatoljak ab-
ban, hogy hivatasuknak zavartalanul megfelelhessenck.

A zsidosag olyan értékes tényez6 a magyar allani
testében, hogy annak csak bizonyos fokig valo szepardlasdt
is, nemzeti érdekeink veszélyeztetése nélkiil, nem enged-
hetjiik meg.

A keresztyén vallas és tarsadalom, nem kiilonben a
zsid6 vallas ¢és tarsadalom kozt oly eltérések vannak,
melyek alkalmasak tévhitet, idegenszeriiséget, rokonszenv
hianyt, helyenkint antipatidkat s6t gyilolkodést is kival-
tani, melyek a hazai zsidosdgot abba a ferde helyzetbe
hozzak, hogy a legjobb akarat mellett se tud teljesen be-
illeszkedni, a magyar politika s a magyar test struk-
turdjaba.

Sokan, kik vagy elfogultsagbol, pro domo, vagy azért,
mert a zsidokérdést gy itt, mint vildgszerte nem ismerik,
azt allitjak, hogy zsid6, mint nemzetiség nem létezik ¢és
speciel nalunk, csak zsido vallasu magyarok vannak épp
ugy, mint teszem fel gérdgkatholikus magyarok.

Ez az allitas téves, mert igaz ugyan, hogy zsidé nem-
zet ezidészerint nincsen, bar a Zionistdk nagy akciot fej-
tenek ki vilagszerte, hogy ez is meglegyen, de van/egy
szémita faju nép, mely osszeforrva az izraelita vallassal,
magat az egész vilaigon a tobbi fajoktol és nemzetektil
szepardlva, alkotja az ugynevezett zsidosagot. Tehat,
nem zsido vallasu magyarokrol, hanem magyar zsidokrol
lehet csupdan szo épugy, mint orosz zsidorél, német, fran-
cia, olasz, spanyol, osztrdk, roman, s6t amerikai zsidok-
ol is.

Hogy a zsidd vallasnak milyen nagy szepardlod ereje
van, mutatja p. u.,, hogy az arab  zsidok, Dbar fajilag
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mint szemitdk, legkozelebbi rokonsdgban allanak az ara-
bokhoz, s veliik egy nyelvet beszélnek, mégis nem arabok-
nak, hanem zsidoknak modjak magukat. De ennél is
eklatansbb példa az Erdélyben laké szombatosok esete,
kik mivel kiilon egyhdzzal nem birnak, a zsid6 egyhaz
fennhatosaga alatt allanak s jollehet egytdl-egyig a leg-
tisztabb székelyek, s csak magyarul beszélnek: magukat
mégis zsidoknak valljak.

A zsidosag, melyik orszagban lakik, az ott uralkodo
fajhoz huz; ami természetes is, hiszen szdzadokon at ,,Vo-
gelfrei” szamban ment s igy, oda ragaszkodik, hol meg-
¢lhetését és boldogulasat minél jobban biztosithatja.

Ep ezért, bar nagy tisztelettel vagyok a kivételek
irant, kik kozt: jogi, kodzgazdasagi, politikai, szépirodalmi,
muvészeti, tudomanyos és kozpalydkon igen sokan van-
nak, kiknek tudasa, hazafisdga és megbizhatosaga, kétsé-
gen feliill all és mindenki altal tiszteletben részesiil, magyar
faji és nemzeti szempontbdl, nem szabad ezt az effemer
értékli  vonzodast tlbecsiilni, dltaldnossagban a tome-
geknél.

Az orosz zsido, aki ma még az orosz car szakalara es-
kiiszik (?) holnap, ha német uralom ala keril, j6 németté
valik, s ez all vice versa is.

A poseni és sziléziai volt lengyel zsidok, ennek az
elvnek eklatdns példai s mi tlréstagadas, ne adja a bal-
sors, hogy a szent korona valamelyik része a szomszédok
kezébe keriiljon, mert ha ez megtorténne, a magyar zsido
is hamarosan 4tvedlene orosz, vagy olah zsidova; a mit
difficultalni nem is lehet, mert a zsidosadgnal, az Aaltaldnos
vilagkotelék mellett, hianyzik az a nemzeti mély érzés,
mely a torténelmi mult, a nemzet dicsOséges kiizdelmei-
vel ¢és szenvedéseivel megaranyozott hagyomanyain nyug-
szik; tovabba hiadnyzik a vér, a vallds kozOssége, s a tar-
sadalmi felfogas kapcsolata is.

A nemzeti érzelmek hidnyabn csak nem mindeniitt
a destructiv iranyt képviselik; igy szocialis szervezetik-
kel Oroszorszagban elOsegitik az anarchizmust, s a cariz-
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mus elleni kiizdelmet. Torokorszagban 6k voltak az 1j
torok propaganda éleszt6i, kardltve a szabadkomiivesség-
gel; olasz, spanyol és portugal foldon 6k szitjak a koz-
tarsasagi és forradalmi szellemet; ndlunk pedig, keziikben
tartjdk a szocializmust, 6k képviselik az ugynevezett
demokraciat, terjesztik az internacionalizmust ¢s kozmo-
polita szellemet.

Természetes, vallasi és  tarsadalmi  szeparaciojuk
mellett, a fentebb vazolt szereplésiik, fokozza azt a bizal-
matlansagot, mely nem alkalmas arra, hogy szimpatidkat
ébresszen, s elenyésztesse azt a hamu alatt sziporkald pa-
razsat, melyet zsido kérdésnek neveznek.

Hogy pedig a zsidosdg, a fenntebb vazolt tulajdonsa-
gokkal miért bir, annak megvilagitasara, alljon eldttiink a
kovetkezd rovid torténeti visszapillantas, mely megvila-
gitja a zsidosag helyzetét és 1élektani allapotat.

Krisztus sziiletése utan 71-ben, a romaiak Jeruzsale-
met elfoglalva, a zsidosdg egyrészét elhurcoltdk, masik
részet szEétszortak.

A szétszort zsidosadg egyrésze, Palesztina-tol délnek
tartva, atment Alexandridba s onnan Afrika északi part-
jén elterjedve, a Morokkal egyiitt bevonult Spanyol-
orszagba. Spanyolorszagbdl rajokat bocsatott ki Europa
minden allamaba, s igy hozzank is; melyek aztan ,ubi
bene ibi patria” elvénél fogva, az illetd orszagokban meg
is telepedtek. Ezek, az ligynevezett igaz, vagy mds néven,
spanyol zsidok.

A szétszort zsidosag masik része északnak fordult, a
nagy Sarmata siksdgon taldlkozva a kazarokkal, azokkal
Osszevegyiilt s valldsuk felvételére kényszeritette. A kaza-
rokkal meger6sodott zsidosag ellepte Oroszorszagot, Len-
gyelorszagot, atment a Karpatokon, Magyarorszag északi
és keleti részeire, s ellepte Olahorszagot is. Ezek az ugy-
nevezett kazdr zsidok.

A spanyol és kazar zsidok kozt ennek folytan, ugy jel-
lemre, mint szokasra, s6t kiilsé typusra nézve is kilomb-
ség van. A tobbnyire barna, s6t fekete haji, szeml és arcu
spanyol zsidéo simul a kultirdhoz, nem bigott, s6t neolog-
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nak nevezett vallasa is liberalisabb. Ez képezi a  zsidosag
értékesebb részét, mely mar a civilizacid révén is inkabb
asszimilalodik, s olvad be az uralkodo nemzettestbe.

A kazar zsido, koznyelven lengyel zsido, mar kiilso-
leg is felismerhetd kaftanos viselete altal; arcszine tobb-
nyire szOke, kékszemii, magas novésli, hajlott orr, bigott
orthodox, a kultirahoz nem nagyon simul, amit mar bigott
vallasos érzése is meggatol; igy aztan elmaradott, zarko-
zott és rabbijanak vezetése alatt; ki a Talmud-Misnanak
nevezett konyve alapjan, biintetd és birdi jogokat is gya-
korol: patriarkalis €letet €l.

A zsidosag, évszazadokon 4t csak megtlrt néptore-
dék 1évén, hol egyik, hol masik orszagban {ildozték. Az a
tudat, hogy allando, s6t megvédd hazaja nincsen, egyet-
len néppel vagy nemzettel kdzOsséget nem érzett, s igy
se a hazaszeretet, se a nemzeti szellem fogalma és érzete,
nem fejlédhetett ki Ggy, mint egy olyan fajnal, mely nem-
zeti és egyéni Ontudattal bir. Ellenkezdleg, ép a fentiek
alapjan, bizonyos ellenszenv keserii érzete jott nala létre
azzal a keresztény tdrsadalommal szemben, mely &t be
nem fogadta, lenézte, s6t szabad prédanak tekintette. Latva,
hogy mindenki idegenkedik tdle, s hogy existencidja csak
ugy van biztositva, ha pénze-vagyona van, onként kifejlo-
dott koztik a kozos vallas alapjan vald egyetemes dssze-
tartas, S az arany borju imadasanak érzete.

Mindezeket az eldzményeket ismerve, nem helyesel-
hetd, sot elitélendo, az Ugynevezett antiszemitaknak a zsi-
dosag ellen, agon-bogot valo keresése. Ep igy nem indokolt
leszollasuk is azért, hogy a katonai szolgdlatot nem ked-
velik; hiszen egy keresked6 népfaj, mely csaknem kétezer
esztendén 4t nem katonaskodott, haborit nem viselt, nem
lehet olyan harcias szellemli, mint az, mely nemzeti On-
tudattal bir és szdzadokon at allandé harcokban allott.

Az ilyen sajatsagok, melyek évszazadokon at, jege-
cesedtek ki, matol-holnapra nem is kiiszobolhetok ki.
Egymasutdn kovetkezd generdciok, mas 1égkor, kornye-
zet s a keresztény tarsadalommal vald szorosabb érint-
kezés kell ahhoz, hogy a most mar politikai, vallasi €s
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egyéni szabadsdg s jogegyenl6ség minden atributumaval
bir6 s erds alkalmazkodasi képességgel felruhdzott zsido-
sag, teljesen atalakuljon. Mint Orvendetes tény, mar most
is konstatalhatd, hogy az egyenjogusitds ota sok haladas
tortént; de még sok olyannak kell torténnie, melyet a
magyar tarsadalom s a magyar nemzet érdeke megkovetel.

Hiszen tudjuk, hogy a keresztény ¢és zsido altalanos
vilagnézet, viselkedés, modor ¢és a tarsadalmi felfogas
kozt, mely részben, az ¢évszdzados félszeg helyzetétdl is
befolyasolva volt, kiillombség van.

Maga Mozes, szigori torvényei is a zsidosagot, csak
onmagaval szemben kotelezi annak Dbetartdsdra; a zsidd
vallason kiviil allokkal szemben, azonban nem s igy nem
csodalkozhatni, ha némely olyan ténykedést enged maga-
nak meg, mely vallasdval és tarsadalmi felfogdsaval nem
ellenkezik jolehet, a keresztény tarsadalmi felfogas kere-
tébe, nem illeszthetd be.

Mindezeknek a korrektivuma, mely fedi a Magyar-
nemzet nagy érdekeit is az, hogy a magyar zsidosdg fel-
ismerve, a neki hazat, jolétet és teljes polgari szabadsagot
biztositd Magyarnemzet érdekeit, adjon helyet annak a
természetes folyamatnak, mely o6t a keresztény tarsada-
lom kebelébe s a Magyarnemzet testébe vezeti.

Sehol a zsidosagnak oly jo dolga és megbecsiilése,
mint Magyarorszagon nincsen.

Kezében tartja a pénzt, kereskedelmet, sajtot és ezek-
kel irdnyit sok olyan dolgot, melyek a zsidosag vilagszer-
vezetére ¢és hatalmara eldnydsek, de a specidalis magyar
érdekekre nem.

Nyitva all el6tte minden ut és minden palya, az érvé-
nyesiilésre ¢és boldoguldsra; s6t annyira el van kényez-
tetve, hogy ,.capitis deminucio” vadja ala esik az a nem
zsido, aki csak szoval is megbéantani meri. S mindezekkel
szemben, a viszonzads az, hogy biiszkén hirdeti és vallja
zsido  voltat; milliokra sz6l6 kulturalis és  filantropikus
alapitvanyokat ¢és intézményeket létesit zsidok részére,
elvétve altalanos emberi célbol is; ellenben specidlis ma-
gyar nemzeti érdekeket szolgald alapitvanyokrol ¢és intéz-
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ményekrdl, soha szo sincsen jolehet, szamtalan zsido él-
vezi a magyar alapitvanyok aldasat és elonyeit.

Angol francia, sO6t részben Németorszagban is, a
zsidosdgnak keresztény hitre térése és beolvadasa nagy-
jdban mar megtortént, sot Ujabban a gylldlt Oroszorszag-
ban is a zsidd intelligencia nagy tomegekben hagyja el
sok bajjal terhelt 6si vallasat és tér az orosz orthodox val-
las kebelébe, hogy ezaltal beleolvadjon a hatalmas orosz
nemzet testébe.

Miért nem teszik ezt, a mi zsiddink is meg? Talan
nem tartanak benniinket erre olyan méltoknak, mint az
emlitett nemzeteket? Avagy nem tudjak, hogy nekiink,
sokkal nagyobb sziikséglink van, mint mas nemzeteknek
arra, hogy mint keresztények, minden mellékgondolat és
specidlis torekveések nélkiil, a fajmagyarok sordba Iépje-
nek? Vegyék példakép az orményeket, kik fajilag nem ro-
konaink, még annyira se, mint a zsidok, kikben némi tu-
rani vér is csOrgedez; mégis az altal, hogy a keresztény
vallas kovetdi, s belatva, hogy boldoguldsukat nalunk
megtalaltdk: magyarok lettek testben és Ilélekben s nincs
kozottik, ki magat, akar ormény vallasu magyarnak, akar
magyar ormeénynek nevezze.

Mindezekbdl latni, hogy a zsiddvallas, mely alapjat
képezi a zsidosag vilagszovetségének, er6s szeparalo és a
beolvadast gatlo hatassal bir; ez az erd az, mely minden
néptél elvalasztja és tavol tartja, s mely a magyar testbe
valo beolvadasat meggatolja.

Mikor az 1865/7. XVII. torvénycikket, az izraelitak
egyenjogusagardl meghoztak, ép ugy mint a késObbi egy-
hazpolitikai  torvények, koztik az 1894: XXXIV. és
XXXII. t.-c, a hazassagi jogrol, a gyermek vallasarol, to-
vabba az 1895. évi XLI1I. és XLIII. t.-c. az izraelita vallas-
rol s a vallas szabad gyakorlatardl, jollehet nem nyiltan,
de burkoltan, mint egy ,pium dedessiderium” azt a célt
is szolgaltdk, hogy moddot és alkalmat adjanak a nagy-
szamu, sok jeles tulajdonsaggal bird6 és vagyonos hazai
zsidosagnak arra, hogy o6k, vagy gyermekeik, valamely
keresztény vallasfelekezet kebelébe térjenck a végbdl.
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hogy ne csak befelé erdsitsék meg, az évszazadok vérziva-
tarjaiban oly sokat szenvedett magyarfajt, hanem kifelé
a kiilfolddel szemben is, a nemzet sulyat emeljék.

Jolehet, kikeresztelkedések kiilonosen a felekezetnél-
kiiliségre térések itt-ott torténnek; viszont elég gyakoriak,
hazassagok révén, a zsidovallasra térések is; igy, e tekin-
tetben, valami szembetind eredménnyel nem dicsekedhe-
tink. Még a névmagyarositas folyamatdban is, bizonyos
stagnaci6é allott be; s ma mar, jobbara azok vesznek ma-
gyar hangzasi nevet fel, kik a biinteté torvényekkel vagy
tarsadalmi felfogassal 0sszeiitkdzésbe jonnek.

Pedig a névmagyarositds is, mely bizonyos pietast
érdemlé torténelmi nevek szempontjabol nem lett eclég
szerencsésen alkotva, a magyarosodas érdekeit volna hi-
vatva szolgalni, hogy eltlinjon az a sok idegen, kiilondsen
német hangzasu név, melyet a zsidosag II. Jozsef alatt
germanizalo  célzatbol kapott; minden torténelmi, vagy
csaladi vonatkozas nélkiil.

Az  egyhazpolitikai  torvények  meghozatala  utan,
volt egy id6szak, mikor nagyaranyl mozgalom indult
meg, bar nem nyilvanosan, avégbol, hogy a zsid6 intelli-
gencia nagy tomegben térjen keresztény hitre s olvadjon
be teljesen a Magyarnemzet testébe.

De bizonyos kanapé processus folytan, ismét feliil-
kerekedett a zsidovallas szepardlo ereje; s a nagy jelento-
ségili mozgalom, kutba esett.

Azonban hiszem, hogy az a kikeresztelési mozgalom,
mely egyidoben eredményre nem vezetett, nem sok idd
mulva, tobb eredménnyel fog megismétlddni; hiszem,
mert az a Magyarnemzet, s6t a zsidosag érdeke is paran-
csolja, mely eldl a hazafias és magyar érzelmii zsidosag ki-
térni nem fog, s éaldani fogja a Magyarnemzet azokat, kik a
Nemzet meger6sodése ¢€s konszolidacidja érdekében, ezt az
aldozatot, esetleg lelkiismeretiikkel ,,szemben is meghoztak.
De ugyanakkor nekiink se volna szabad idegenkedniink a
zsidosdg  kozeledésétdl, kiilonosen a  zSiddhdzassdgtol,
mely legalkalmasabb a beolvasztasra. Sok megrozsdazott
nemesi, vagy fOnemesi korona, uj fényt kapna a vagyonos
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és jonevelésu zsido fiatalsaggal vald hézassag altal; ez-
zel tobbet haszndlnank, nemcsak magunknak egyénileg,
hanem nemzetiinknek is, mint azzal, hogy idegenkedve
téliikk, s6t bizalmas tarsasdgban gunyolva Oket, alkalmat
adunk a szepardacio fenntartasara s az ellentétek kiélese-
désére.

A wvallasi érdeknek, a nemzeti érdekkel szemben hat-
térbe kell szorulnia; ez egy oly kardinalis tétel, melyet,
minden igaz hazafinak magaéva kell, vagy legalabb is,
kellene tennie. En, ki hii fia vagyok egyhazamnak, ha
hazam és nemzetem érdeke kivanna, arra a vallasra
térnék minden habozas nélkiil, melyet hazam és nemzetem
érdeke kovetel; hiszen Istent minden egyhazban megtala-
lom, ha nem is vallanam Spinozanak, — a vallds bdlcsé-
szet egyik legnagyobb alapvet6jének — ki zsiddo volt, az
istenség megosztasanak tanat, a pantheizmust.

Minden vallas — bizonyos mértékig — az egoizmus
alapjan all, ép ugy, mint a nemzeti érzés is. Mig a val-
lasi  egoizmus, csak az egyéni érdeket  szolgdlja,
amennyiben az, az egyén lelkiismereti megnyugtatiasira
torekszik; addig a nemzeti érzésbol fakadd egoizmus, mint
nemzeti Ugy, kozérdeket képez, s igy az, a maganérdek
elébe helyezendo.

Mar pedig nemzeti érdekeink azt parancsoljdk, hogy
tomoriiljiink és egyesiiljiink: gondolatban, érzésben, hit-
ben és torekvésben, azt parancsoljak, hogy értsiik meg
egymast, s hogy o0sszefogva Europa szivében, idegen és
ellenséges érziiletli fajok altal is korililvéve: egy erds és
egységes magyar nemzetet alkossunk.

Ezeket a buzditd szavakat, ugyis mint fajmagyar s
mint a zsidosdg nagy tiszteldje intézem azokhoz, akiket
megillet, mert ez nem antiszemitizmus, nem zsidoligy,
hanem a magyar nemzet egységének ¢és Iétének iigye,
amelyért hattérbe kell szorulnia, minden vallasos és egyéb
specialis érdeknek, ami ha nem torténne meg, akkor
represszaliaktol se szabad visszariadnunk, hogy nemze-
tink egységét ¢és vezetOszerepét, minden zavard6 momen-
tummal szemben biztositjuk. Mar az a koriilmény is, hogy



111

egy évtizeden at tartoztam megboldogult Eotvés Karoly-
nak, a legmagyarabb magyar ir6 és politikusnak sziikebb
tarsasagahoz, kir6l senki sem mondhatja, hogy nem volt
liberdlis és filoszemita; kinek e tekintetben érzelmeit és
nézetét ismertem ¢&s magameéva tettem; felment azon
esetleges meggyanusitastél, hogy midén a nemzet nagy
érdekeit  akarom legjobb  belatdsom  szerint  szolgalni,
szeccessionista irdnnyal és torekvéssel megvadoltathas-
sam. FEotvos Karoly, ez a nagy szellem, Kdrpdtoktol az
Adridgig egy hatalmas és fiiggetlen magyarorszagot, szin-
tiszta magyar eérzelmii, magyarnyelvii és magyar gondol-
kodasu, egységes magyar nemzetet akart: ezt akarom
én is.



Tarsadalmi és udvari élet

Sokan allitjak, hogy nalunk nincs olyan egységes ¢s
eleven tarsadalmi élet, mely hangadd ¢és iranyitd lehetne,
kozallapotaink minden vonatkozasaban.

Valljuk be, hogy ez az allitas nem jogosulatlan; hi-
szen latjuk, hogy széttagolt ¢és kohézid nélkiili tarsadal-
munknak, sok olyan hianya van, melyeknek egy magyar
és nemzeti tarsadalmi élet megteremtése érdekében: ma-
gyar nemzeti és faji szempontbol is elenyésznie kellene.

Minden monarchikus orszag tarsadalméra, annak
belsé és kiils6 életére-befolyast, sét jelleget elsdsorban is,
az udvar van hivatva biztositani.

Az udvar a kapocs, mely a tarsadalom kiilombo6zo
rétegeiben egymas kozt mutatkozo ellentéteket, és a har-
moéniat zavard velleitasokat elenyésztetni, és a tarsadalmi
osztalyokat kozos munkaban, kozos cél érdekében, egye-
siteni tudja.

Ahol ez megvan, ott kifejlodik a nemzeti tdrsadalom,
melynek szarmyai alatt, ¢életrekelnek azok az intézmé-
nyek, melyek elésegitik az orszag ¢és nemzet jolétét és
kultarajat.

Németorszag, bar egységes csaszarsag, de a sok
kisebb és nagyobb német fejedelemség, melyek -egyiittesen
alkotjdk a nagy német birodalmat, 6ndll6 tarsadalmi életet
él, s az udvar vezetése mellett fejleszti a nemzeti karak-
tert s azokat az intézményeket, melyek a nép kulturalis
¢és kozgazdasagi érdekeit vannak hivatva szolgalni.

Ezért van Németorszagnak Berlinen kiviil tobb olyan
varosa: p. 0. Miinchen, Dresda, Niirnberg, Stuttgart stb.,
melyek 6nallé kozpontokat képeznek.

Sajnos, kozjogi helyzetiinknél fogva, ndlunk ez nin-
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csen meg, jollehet paritdsos viszonyunknal fogva, legalabb
nagy részben meg lehetne.

Az udvar székhelye Bécs; odadzonlik minden és min-
denki, ki éltetd napjat az udvar légkorében keresi. Az
udvari haztartds, az uralkoddé haz tagjai, diplomacia, ko-
z0s intézmények Bécsben székelnek, melyek kozéleten
kivill, szazmilliokra men6é forgalmat idéznek eld, s az
ottani népnek jolétet biztositanak. Mi pedig, Magyarorszag
fovarosaban, mind ezek hidnyaban, tarsadalmilag ugy
élink, mint a pdsztor nélkiili nydj, mely a szélrézsa min-
den iranyéaban elszéled.

Amig nemzeti kirdlyaink voltak, Visegrdd ¢és Buda
olyan fokusak voltak, melyek fénye bevilagitotta FEuropa
minden zugat; politikai, tarsadalmi ¢és kulturalis tekin-
tetben.

Az udvari légkort, olyan dinasztikus, konzervativ és
arisztokratikus érzelmii nemzet, mint a magyar, alig tudja
nélkiilozni; s hogy mennyire lelkén fekszik ez, mutatjak
azok az aldozatkészségek — nemcsak a harcmezén —
melyeket a nemzet hoz és hozott abbol a célbdl, hogy koré-
ben is, legalabb olyan udvari élet lehessen, melyet a ki-
egyezési torvény is kilatasba helyezett.

Csodalatramélté  harci erényeink ¢és oOnfelaldozo fel-
Iépésiink, tiszteletet szerzett vilagszerte a magyar név-
nek, s végre beigazolast nyert Bismarck azon nagy-
jelentéségli mondéasa, hogy a Kkettds monarchia suly-
pontja Budapesten van. Ha méar a politicai stlypont nalunk
van, illetve minket illet meg, akkor biztostositandok azok az
attributumok is, melyek a sulypontnak megfeleléen hi-
vatva vannak, a magyar tarsadalmi élet megteremtésere.

Ugy vélem, hogy egy dllandé, tisztin magyar jellegii
és magyar nyelvii udvartartasnak Budapesten vald léte-
sitése, mely a tronvaltozassal kapcsolatosan, mar is ala-
pos reményekre jogosit fel, mar tovabb el nem odazhato.
Ezzel kapcsolatosan visszadllitando, a minden magyar
lelkében vagyként €16 nddori méltosag, az alkotmanyos
uralkodds ¢és kormanyzas megszoritasa nélkiil, kizarolag
kozjogi, tovabba a korona és a Nemzet kozti kapocsként
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kormanyvaltozasok idejére s végre, reprezentativ jogkorrel,
arra az idore, mikor az wuralkodo, a monarchia masik or-
szagaban id6zik, hogy az udvartartds életében a foly-
tonossag meg ne szakadjon s fényével, a magyar nem-
zet tarsadalmi életét felfrissitse és bearanyozza s végil,
hogy a nadorhelyettes valasztasaval jard partpolitikai
aldatlan harcok elkeriiltessenek.

A paritas és Magyarorszag tekintélye alapjan sziik-
ségesnek tartom, hogy az Osszes kiilfoldi kovetek, Buda-
pesten alland6 és tekintélyiiknek megfelelé lakast tartsa-
nak, s a mi kdriinkben tartézkodjanak akkor, mikor a
kiraly is koriinkben id6zik. Ez az intézkedés, a magyar
udvartartassal és nadori méltosaggal kapcsolatosan, rend-
kiviili modon emelné Budapest forgalmat, fényét és tekin-
télyét; amellett hozzajarulna ahhoz, hogy a még mindig
félreismert  kozjogi  helyzetiink, a kilfold el6tt tisztdz
tassek.

Tovabba sziikségesnek tartom, hogy a kozds intéz-
mények egyik szerve, mondjuk a kézos pénziigyminisz-
térium, Budapestre helyeztessék; ami benniinket, egye-
bektol eltekintve, a kvota szerinti hozzdjarulas alapjan is
megillet.

Végre, Budapestre volndanak hozandok: az udvari
kincstar, wudvari kényvtar, udvari levéltar és udvari mu-
zeumokban Jrzott azon kincsek és gyijtemények, mely
részben  szarmazasuk, részben  vonatkozasuk  alapjan,
Magyarorszagot illetik meg, s mint az udvar tulajdona,
Magyarorszagon Oriztetnének, erre a célra épitendé kiilon
épiiletben.

A legfels6 helyen mar is kilatasba helyezett és tor-
vényeinkben biztositott huzamosabb udvari élet, a tron
koriili fény és pompanak dualisztikus alapon vald vissza-
allitasa, a magyar nemzet 400 éves kivansaga; hiszen nincs
a vildgon egy madasodik nemzet, mely jobban ragaszkodna
a dinasztikus szervezethez és uralkoddjahoz, mint a ma-
gyar. Ha tarsadalmi életlink széthuzé szervei egy erds
fokus koriil sorakozva és egyesitve, Uj tartalmat nyernek,
akkor a kiilonféle kottériakat alkotd valaszfalak is, legalabb
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nagyjaban eltinnek, s egy olyan tarsadalmi revellacio kelet-
kezik, mely nagyban hozzdjarul, a nemzet egységéhez ¢&s
fejlodéséhez. A nemzeti vagyak teljesiilése, az Ontudat,
erd és nemzeti egység, még inkabb megszilarditja a korona
és nemzet kozti, amugy is erds ¢és szétvalaszthatatlan
koteléket; s ha id6k folyaman, jobbrél és balrdl, #onok
porba omlanak: a magyarok tronja mindig fenmarad, és
Szent Istvan korondja, dicsé gloridban fog ragyogni a ma-
gyar kirdly felkent homlokan, az idok végéig.



Budapest magyarsaga és hivatasa

Minden fOvarosnak az a tulajdonsaga, s6t hivatasa,
hogy magan viselje az illetd nemzet jellegét; ugy fizikai,
mint erkélcsi és egyéb tekintetekben.

London ridegségével és nagysagaval, az angol nem-
zeti nagysag, s az Oriasi vilagbirodalom megtestesiilése.
Paris mosolygasaval, fejlett izlésével, lelkesedésével, s6t
konnyelmiiségével is Franciaorszag szive. Berlin  oriasi
forgalmaval, tisztasdgaval, rendjével, tikre és kozpontja
a hatalmas ardnyokban fejl6d6 s er6tdl duzzadd6 Német-
orszagnak. Bécs a multak hagyoményain, s az Ot taplalo
csészari kegy sugaraiban siitkérezd, kiilon nemzeti jelleg-
gel nem bird, kedélyes Kaiserstadt. Konstantindpoly, a nyu-
gat és kelet érintkez6 kozpontja, képviselve a vildg min-
den nemzete ¢és szokasa benne anélkiil, hogy a kelet és
tiszta torok jelleg hattérbe volna szoritva. Roma, egy le-
tint nagy kor temetdje, egyuttal képviseldje az epigon
olaszok lelki és testi elmaradasanak. Szemtpétervar, a
carizmus korszakdban ridegségével, renddri szervezetével,
magan viselte a nagy orosz birodalom, abszolutisztikus
struktarajanak képét stb.

Csak Budapest az, mely nem rejti magdban, sem az
orszag, sem a magyar nemzet jelleget; gy jellemre, mint
szokas, tipus és nyelvére nézve.

Hallottam egy kivald ir6tol olyan jellemzést, hogy
Budapest egy kiilonallo tipus; Budapest — Budapestet
képviseli. Sok igazsag van ezen jellemzésben, csak éppen
megszivlelhetni valo, nemzeti szempontbol nincs.

Ha az igazi magyar nemzeti érzést, tipust és magyar
nyelvet keressiik, azt sajnos, nem Budapesten, hanem
azokban a vidéki varosokban taldljuk fel, melyek a nem-
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zeti hagyomdnyok emldin éltek s a fajmagyar néppel szo-
ros kontaktusban allottak.

Budapest egy poliglott, s féleg egy kozmopolita szine-
zetl és érzésti fovaros; ahol minden idegen, az angol
gentlemanntol a galicial pdjeszes zsidoig, otthonosnak
érzi magat; mintha nem is Magyarorszdg fovarosdban
volna.

Nyilvanos helyeken, utcdkon, vendéglokben, kavé-
hazakban, a nem tiszta magyar beszéd mellett, mindenféle
mas szot is boven lehet hallani; kiilondosen a német nyelv
az, melyet nemcsak a németek beszélnek -eldszeretettel.
Ebben els6sorban hibas a nagyszamu zsidosdg, de hibasak
azok a sziletett fajmagyar urak is, kik miveltségiiket ¢és
intelligenciajukat akarjdk demonstrdlni az idegen nyelvek
traccsolasaval; jo lehet, tudhatnak, hogy az idegen nyel-
vek tudasa praktikus szempontbol fontos, de a miivelt-
ségnek, vagy intelligencianak fokmérdje nem lehet.

Az utcakon barangolva, valosagos kétségbeesés kell
hogy kornyékezze azt a jO magyart, aki a cégtablakat
tanulmanyozza, melyeken a legtobb nem magyaros hang-
zasu néven Kkiviil, mindenféle nyelvii felirdasok ékeskednek.
De nemcsak kiils6leg, hanem belséleg sem magyar, se az
tizleti, se a kereskedelmi, se a tdarsadalmi élete; melyek
kozil az utébbi nem tud lelkesedni a magyar faji érzésekeért
és hagyomanyokert — s akkor se jon emocidba, mikor Bécs
feldl egy-egy rugast kapunk; ellenben valosagos extazisba
jott akkor, mikor az ugynevezett liberalis torvényeket
(polgari hazassag, zsido vallas receptidja stb.) targyaltak.

Pedig Budapestre, mint a magyar birodalom fOvaro-
sara, mint Kozépeuropa kulcsara s a Duna medencéjének
emporiumara, magyar nemzeti szempontbol, nagy fel-
adat var, mellyel f6varosunk, gy a nemzet, mint sajat
érdekeire valo tekintettel, megbirkozni tartozik.

Mindenekeldtt, vesse le magarol azt a sajatos kozmo-
polita jelleget, és kiilfoldieskedd mazt, mely az igazi ma-
gyar jelleg mell6zésével, a koz- és magéanélet minden vo-
natkozasaban feltalalhato.

Tartson a févaros vezetésége, mely oly nagy Orokolt
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kozvagyon safarja alapos razziat, s tegye urrd févaro-
sunkban a magyar szot, magyar érzest, magyar szelle-
met és jelleget.

Drakoi szigorral tiintesse el ugy kiilséleg, mint belso-
leg azokat a szembetlind jelenségeket, melyek arra en-
gednek kovetkeztetni, hogy Budapest fovarosa, de nem
szive Magyarorszagnak.

Vezesse be a magyar érzést és a nemzeti hagyomd-
nyok tiszteletét az iskoldkba ¢€s minden intézményébe,
hogy lekiizdhetd legyen annak az egészségtelen légkornek
hatdsa, mely a tdrsadalmi és csaladi élet legtobb helyen
feltalalhato, s mely a nemzeti érzés és hagyomdanyok ne-

Megvallom, fajo érzés fog el, valahanyszor kiilf6ldon
Budapestet, guny néven Judapestnek nevezik. Ez a koriil-
mény semmi szin alatt se a statisztikai adatok tanulma-
nyozasabdl eredt, hanem abbol, hogy a kiillomben is nagy-
szamu zsido lakossdg, mnagyon is igyekszik magat fel-
ismertetni, nyelve és viselkedése altal.

De fajo érzést valt az olyan koriilmény is ki lelkem-
b6l, mikor latom, hogy a nagy zsido propaganda és vilag-
szervezet hatasa alatt allok, minden jétt-ment, sot koz-
veszéelyes lengyel zsidot befogadnak, azt élelemmel, pénz-
zel ellatjak; kik koziil nem egy, néhany év mulva, mint Uj
foldbirtokos, wudvari tandcsos, vagy bankbaro, a lipotvarosi
forumon megjelenik. Ellenben szegény véreink, segitség
hianyadban, Amerikaba véandorolhatnak; vagy ha a f6varos
utcain éhesen csatangolnak: csupa szeretetb6l, a tolonc-
hazba keriilnek.

Az ilyen jelenségeknek pusztulniuk kell, mert mi Bu-
dapestben egy olyan fOvarost akarunk latni, mely a koz-,
magan- ¢s tarsadalmi élet minden vonatkozasaban, kizd-
rolag magyar legyen.

Bar nem vagyok a fOvaros sziilottje, mint lakoinak
legnagyobb része, jobban szeretem hibaival, fogyat-
kozasaival és elényeivel, mint sok olyan, aki itt sziiletett.
Alig van zuga, melyet ne ismernék, s 6rom fog el, mikor
egy-egy ¢piilo palotijat, vagy uj sikeriilt alkotasat szem-
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lelem. A 25 évi ittlakds feljogosit arra, hogy észrevételei-
met megtehessem, hiszen ezekkel is csak javat akarom,
ugy neki, mint nemzetemnek. Olyannak képzelem f6varo-
sunkat, mint azt a tékozlo ifjut, aki két kézzel szoérja ko-
ran Oroklott vagyonat, hozzd nem méltd, s az 6 lelki faj-
dalmat nem ¢értd vegyes tarsasag kozt szét. Hiszem és
vallom, hogy még idejekoran, lerazza févarosunk magardl
a ratapadt koloncot, s hivatasanak tudataban, megtisz-
tult szivvel és lélekkel, komoly és aldasos munkénak fog,
mely javara lesz neki, nemzetinknek és hazanknak. Ugy
legyen?



Néhany szo a valasztojogi kérdéshez
és a forendihaz reformjahoz

L

Azon fontos allami feladatok kozt, melyek hivatva
vannak nagy befolydst gyakorolni, allamisagunk és nem-
zeti egységiink épiiletének kiépitésére, elsé helyek egyi-
két, a valasztojogi kérdés megoldasa foglalja el.

Alig van komoran gondolkozd és szambavehet6 ma-
gyar politikus, ki ne kisérné érdeklodéssel és aggodalom-
mal, azon fel-felangolé mozgalmakat, melyek a valaszto-
jog rendezésével kapcsolatosan idonként mutatkoznak, s
melyek az 1848-iki nagy atalakulds légkorében, a rendi
szerkezet helyén tamadt népképviselet miivének, radika-
lisabb alapon val6 tovabbi kiépitését célozzak.

Még polgarjogot se nyert, mert ez alapon egyetlen
altalanos valasztas se lett tartva, a torvényhozas altal
alkotott 1913. évi XIV. t.-c.-ben lefektetett valasztojogi
reform, s mar is dongetik kapuit azok, kik azon bejutva,
az alkotmanyos élet sancaiban maguknak jogot igé-
nyelnek.

A vilaghdborii eseményei, e tekintetben is olyan hely-
zetet teremtettek, mely bizonyos elditéletekkel szemben,
uj perspektivat alkottak s tarthatatlanna tették, az elébb el-
foglalt tartozkodo allaspontot.

Jogot a népnek! Ez a kijelentés mar nemcsak a de-
magogia Ures frazisa, hanem olyan kdovetelmény, mely
vilagszerte ostromolja az elernyedt polgari tarsadalom
rozzant bastyait. S ha nem is volnank figyelemmel, az
orosz politikai foldrengés tektonikus morajara, akkor se
hunyhatunk szemet, a valasztdjogi reform tovabbi demo-
kratikus kiépitése elott.

Az a konzervativ felfogas, mely a magyar fajt e te-
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kintetben is jellemzi, nem volt, s6t ma sem egészen indo-
kolatlan. Hiszen tudjuk, hogy az orszag, bar a magyar-
sdg szuprémacidja biztositva van, polyglott alapon nyug-
szik; tudjuk, hogy mi magyarok, az Osszlakossdgnak
csak 52%-at alkotjuk s ha az egymas kozt kiizd6 magyar
partok szétforgacsolodnak, akkor a parlamenti ekondmia
erdviszonyai kozt olyan eltolodasok johetnek létre, melyek
a demokratikus jogegyenl0ség alapjan politikai jogokhoz
juttatott nemzetiségeket, a magyarsag s a torténelmi alap
hatranyara, nagy és a nemzeti allam kiépitése szempont-
jabol, veszedelmes elényokhoz juttatnak.

Ez a tudat tartotta vissza, bar liberalisan gondolkozd
sok és nagy politikusainkat, sot csekélységemet is, a bar
felette szimpatikus, demokratikus, sét bizonyos hatdrig a
radikalis valasztdéjog gondolatatél, és megvallom, tart
vissza maig is: magyar faji és magyar nemzeti kautélik
biztositasa nélkiil.

Nincsen az a jog, nincsen az az el6ny, melyet a ma-
gyvar népnek, a monarchikus allamszervezet hatarain be-
lil adni ne tudnék, ha rajtam allana; de csak ugy, hogy
ezzel, a magyar nép éljen, nem pedig azok, kik az orszdg
hatdarain kiviil keresik politikai és egyéni boldogulasukat,
s kik centrifugalis érzelmeiknek hoddolva, az orszag inte-
gritasat S a magyar nemzet egységeét veszélyeztetik.

Midon tehat a haborGi vérkeresztsége s a keleti hata-
rainknal lezajlott nagy allamjogi drama, nemcsak tom-
pitotta az internacionalizmustol valdé  idegenkedés ér-
zetét &és  veszélynek tudatat, amely utdébbi  irany-
zat, a magyar nép nagy tobbségétdl tavol 4ll, hanem
az ujkor szellemétol telitett politikai légkor, megingatta a
konzervativ allaspont merevségét, s6t a legfels§ hely-
r6l elhangzott kiralyi szo is, a valasztéi jog Kkiterjesztésé-
nek sziikségét elismerte; akkor eldbbi nézeteimbdl en-
gedve, keresem, kutatom azon moédokat ¢és eszkdzoket,
melyek a demokratikus, ugynevezett radikalis valasztdjog
megoldasahoz kozelebb hoznak, természetesen: faji és
nemzeti  érdekeink feladdsa és veszélyeztetése nélkiil.
Mert azt tartom, hogy nem szabad megbolygatni, a nemzet
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egységere vezetd folyamatot jelszavak kedvéért, ne-
hogy a nemzetet alkotd6  koeficiensek  széthullva,
az orszag autoném darabokra szakadjon. Egy egységes
nemzet, sok mindent megengedhet maganak, ellenben egy
poliglott &llam, mint hazank, nem bir el olyan ujitasokat,
amelyek a honpolgarok boldogulasat célozzak ugyan, de
darabokra téphetik a nemzet készil6 egységét. Ha azonban,
a nemzet egysége megtortént, aminek megtorténni kell,
akkor biin volna Wutjat allani azon, bar radikalis intézke-
déseknek, melyeket a kor szelleme s a nemzet érdeke
megkdvetel.

Nem célom, se hivatisom e tekintetben programm-
szerli részletekkel eldallani, de azt hiszem, hogy nem
rossz szolgalatot teszek az iigynek, mikor ramutatok egy-
néhany olyan eventualitdsra, melyek iranyelvek gyanant,
bizonyos alapul szolgalhassanak, a megrazkodtatasokat
el6idézo, nagy €s fontos mil végleges kiépitésénél.

Mindenekeldtt, a politikai uniformitast, illetve politikai
jogok egyenld mértékben vald kezelését és élvezetét, hol
ez allami, faji és nemzeti okokbol indokolt: nem tartom
mindenekfelett respektalandonak, Egy nemzet, mikor
allami 1étér6l és nemzeti egységérél, sot fenmaradasarol
kell hatarozzon, akkor kell azzal az erkdlcsi erdvel is
birjon, hogy bizonyos elditéleteket lekiizdve: allami és
nemzeti érdekeit, minden massal szemben, torekvései és
céljai tengelyévé tegye.

Mikor tehdt a valasztdjogi reform tovabbfejlesztésé-
r6l van sz6, akkor szamot kell adnunk arrél, hogy e te-
kintetben meddig terjedhetnek a nemzetiségek jogai ¢és
meddig nem, allami és nemzeti érdekeink veszélyeztetése
nélkiil; mert a kérdést, nem lehet és nem is szabad part-
politikai szempontokb6l mérlegelni, s mint gyuanyagot a
nép kozé dobva, kortescélokra hasznalni, hanem az
allampolitika és nemzeti érdekeink rostdjan megtisztitva,
azt, a nemzet kozkincsévé kell tenni.

Epp ezért, hogy a radikdlis irAnyban tovédbb mehes-
stink, alapelv gyanant kimondandénak tartanam:

1. hogy olyan politikai partok, melyek a létezo alkot-
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manyunk megvaltoztatdsat, a nemzetiségi szepardciot S a
vallasi, illetve felekezeti érdekeket szolgallak, s ezek
folytan, ugy a kozel ezeréves kirdlysdgon ¢épiilt alkot-
many, mint az orszag integritdsa ¢és nemzeti egységiink,
valamint a tarsadalmi béke veszélyeztetve van, ne Szer-
vezkedhessenek és el ne ismertessenek; hanem talalja
meg minden honpolgar helyét, a kozjogi, kdzgazdasagi €s
a szocialis érdekek korlil csoportosuld partkeretekben, s
azoknak a kozjolét és fejlodés érdekében vivott politikai
kiizdelmeiben.

Ilyen intézkedés, mar eleve hatalytalanna tenné ¢&s
kihiznd méregfogat azoknak a nyilvanosan, vagy lap-
pangva mukddd bonto és széthuzo torekvéseknek, melyek
allamisagunk ¢és nemzeti egységiink gondolataval szem-
ben, veszedelmet rejtenek magukban.

Ha mar ez a kardinalis 1épés megtorténne, akkor a
valasztojogi  részletkérdésekre nézve, a  demokratikus
irany  honoralasaval, hamar nyugvopontra juthatnank.
Ezek a részletkérdések:

2. az aktiv és pasziv valasztdjogi korhatara (24 év),

3. avagyoni cenzus és adoalap minimumra (10) K, s a

4. szelekcionak kritériumara (4 elemi osztaly), tekin-
tettel a magyar nyelv birdsara is, terjednének ki.

Masfel6l, magukban foglalnak a valasztasi eljaras sza-
balyozasat is, még pedig:

5. a valasztokerliletek beosztasat, (varosi ¢és vidéki
keriiletek),

6. az altalanos titkos, esetleg fakultativ szavazast,
(varosokban ¢és ipartelepeken titkos, vidéki keriiletekben
egyeldre nyilt),

7. a kozségeknek, a varmegye teriiletén azon valasz-
tokeriilethez valdo beosztasat, melyet a tdrvényhatdsag
adlami és nemzeti, de nem partpolitikai szempontbodl
jonak lat,

8. a szocidlis érdekek szempontjabol, varosokban
és ipartelepeken, szocialista keriileteknek akkénti szervezé-
sét, hogy a munkaselem bizonyos keriiletekben csoporto-
sitva, lehetové tétessék résziikre megfelels — ardnyban,
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25-30 keriiletbe a képviselet biztositasa, hogy szocidlis
torekvéseiknek, egymaskdzti megvitatasiban és  versen-
gésében, kelld sulyt és tartalmat adhassanak.

Ilyen és ezekhez hasonld elvek lefektetése mellett,
nem kétlem, hogy a Nemzet nagy tobbsége politikai
jogokhoz jutva, részben kiesnék a demagogia kezébdl a
fegyver, részben megszinne az elégedetlenség sorvaszto
tiizét szitd tapanyag, s politikai életlink sok veszedelmes
sallangtol megszabadulva, nyugodtan haladhatna abban
az iranyban, mely az orszag ¢és nemzet nagysagat, hatal-
mat, erejét, egységét ¢és sulyat, minden ellenséges tama-
dassal szemben biztositja.

Ez az én hitvallasom, s mint fajaért, nemzetéért és
hazéajaért lelkesedd, s érdekeiért aggodo, torhetetlen ma-
gyar: — ebbdl — eziddszerint engedni nem tudnék.

I

A valaszt6éi jognak kilatasba helyezett s demokra-
tikus alapon wvald kibovitésével kapcsolatosan, a férendi-
haz reformjénak kérdése is oOnként felmeriil, hogy a tor-
vényhozas ezen szervében is, a demokratikus iranyban
valé haladas kifejezésre juthasson; természetesen, a Nem-
zet érdekeinek és torténeti fejlodésének figyelembe vé-
telével.

A foérendihazi tagsag 1885-ig, nem szolva az egyhazi
és vilagi, ugynevezett kozjogi méltosagokrol, minden ma-
gyarhonos, sziiletett: fOherceg, herceg, grof és bardi csa-
lad nagykoru férfitagjat, megszoritas nélkiil megilletett.

A férendihaz szervezetérol szolo 1885. évi VII. t.-c.
valtozasokat idézett e tekintetben el6, a mennyiben, a f6-
hercegek, az egyhazi és vilagi méltosagok kivételével, a
férendihazi tagsagi jognak sziiletési alapon valé gyako-
rolhatasat, 3000 forint egyenes ad6 cenzushoz kototte.

De, ez alkalommal bizonyos demokratikus szell6 is
betodult a fOrendihdz csendes berkeibe azaltal, hogy a
protestans egyhazak egyhazi és vilagi fejei, s a felsd biro-
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sugok néhany tagja, valamint a fiumei kormanyz6 és
Budapest fOpolgarmestere is helyhez jutott; azonkiviil,
férendihdzi mandatumhoz jutott 50 valasztott és O Fel-
sége altal 50 kinevezett tag.

Ezen Osszeallitassal, a fOrendihdz hivatasanak ezideig
megfelelt s jovében is megfelelne, mert torvényalko-
tasra kezdeményezési joga nem 1évén, egész miikddése, a
képviselohaz altal letargyalt torvényjavaslatok feliilbirala-
san kiviil, néhany kozjogi funkciora terjed ki.

A férendihdz reformjara nézve, sokféle vélemény van
forgalomban, melyek kozt legelfogadhatatlanabbnak, a
radikalis irdnyzat azon torekvését tartom, mely a fdren-
dihazi intézményt, végleg eltoriilni akarja.

Itt alljunk meg egy kissé¢, mert nézetem szerint, tisz-
tazando a kérdés azon része, mely a sz€lsGséget keresd
iranyzatbol kiindulva, jelszavakkal tdmadja meg az or-
szag egyik olyan oszlopat, mely torténelmi fejlodésiink-
kel, a Magyamemzet jellegének ¢és érdekeinek megfelelden,
évszazadokon at parhuzamosan épilt fel, s all mai napig
is fenn.

A  magyarfaj alapjaban nem radikalis, ugynevezett
felforgatd elem, hanem inkabb konzervativ; a radikalis
iranyzatot, a Bécs fel6l évszazadokon at, a Nemzet érzel-
mei ¢és érdekei ellen jott nyomas fejlesztette ki; a mitdl
eltekintve, ezt az irdnyzatot ma, kiilonféle politikai jelszo-
tol  vezérelt, fegyelmezetlen temperamentumi s minden
korméannyal szemben ellenzékiesked6k csoportja képviseli,
mihez csatlakozik, az internacionalis kotelékbe tartozo
ipari munkasok egyrésze is. Ellenben, a Nemzet nagy
tobbsége, mely mint kis és torpe birtokos, az Ostermelés-
sel foglalkozik s mely osztalyt, igaztalanul, sét sérelme-
sen paraszt osztalynak neveziink: se nem radikalis, se
nem reakciondlis, hanem alkotméanydhoz, a korondhoz s
annak felséges visel6jéhez ragaszkodd békés konzervativ,
mely osztily ép ezért, nem ellensége azon intézmények-
nek, s igy a fOrendihaznak se, melyek individualizmusa-
nak megfelelnek.
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Ep, az a konzervativ érzés, intelligencia és megbiz-
hatdésdg, mely a magyar parasztot jellemzi, teszi lehet6vé
és indokolttd, hogy a kozmopolita zsidésag s az interna-
cionalis kotelekhez tartozd s boldogsagat, (?) a szavazasi
urnatél vard ipari munkdssag egy nagyrésze altal forciro-
zott valasztéi jog radikalis kibOvitésével foglalkozzunk, és
bizonyos kautélak felallitasaval, a mnépet politikai jogok-
kal felruhdzzuk; de masrészt indokolttd teszi azt is, hogy
demokratikus elemek felvételével, a forendihaz intéz-
ménye is felfrissiiljon, s ezaltal életképesebbé s a kor kove-
telményeinek megfelelové téve, tovabbra is megmarad-
jon! Ha seholse volna sziikség a forendihazi intézményre,
a Magyarnemzet érdeke ¢és allamisdganak egész struk-
turdja, figyelembevéve ethnikai helyzetét s a vilagszerte ro-
hamosan terjed0 radikalis €s internaciondlis torekvéseket,
megkoveteli, hogy egy csillapitd ¢és ellendrzé intézmény,
a férendihaz neve alatt, fennalljon.

Mid6n tehat, a fOrendihaz fennmaradasanak sziiksé-
gét hirdetem, egyidejiileg hirdetem reformjanak sziiksé-
gét is, hogy részben hataskorében kiboviilve, részben az
allami élet minden vonatkozasaval szerves kapcsolatban
allo elemekkel felfrissiilve, demokratikusabb alapon tel-
jesithesse magasztos hivatasat.

Evégbol, hogy hataskore kiboviilhessen, megkell adni
ugymint Anglidban, a fOrendihdznak is, a torvény kezde-
ményezési jogot, mely természetszertileg magaba foglalja,
a kormany megbuktatasi jogat 1is, melyet ezidészerint
nélkiiloz.

Hogy pedig a demokratikus irany, vagyis a nép 0sz-
szességének akarata kifejezésre juthasson, a foérendihazi
tagsag gyakorlasanak jogosultsagat a kovetkezOkép alla-
pitom meg:

1. Meghagyandok mindazon katholikus és protestans
egyhazi és vilagi, illetve kozjogi méltosagok, melyeket az
1885. évi VII. t.-c. erre feljogosit. De sziikségesnek latom,
az 1886. évi VIIL t.-c.-ben és késobbbi torvényekben is be-
cikkelyezett fOnemesi csaladok férendihazi jogainak gya-
korolhatasara megallapitott, s nézetem  szerint  igazsag-
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talan, s6t sérelmes 3000 forintos cenzusra vonatkozo hata-
rozatnak modositasat.

Mar maga a kiindulasi alap helytelen, mert 3000 forint
fold, vagy hézosztdlyadoval biré férend, annyira ellehet
adosodva, hogy a tiszta vagyona szamba se johet, s igy
az ezutani adodja, nem ¢éri el a 3000 forintot. Mar pedig,
hany olyan fOnemes wvan, kinek foérendihazi tagsagi joga
sziinetel azért, mert fold és hazosztalyaddja nem éri el
ugyan a 3000 forintot, tiszta vagyona azomban tobb van,
mint egy cenzussal bird, de esetleg eladdsodott férendnek;
ugyhiszem, hogy mikor a férendihdzi tagsagi jog gyakorol-
hatasa a 3000 forintos adodalaphoz lett kdtve, a torvény-
alkotok el6tt, az a cél lebegett, hogy olyan fOnemes gya-
korolhassa férendihazi tagsagi jogosultsagat, kinek tiszta
vagyona, a 3000 forintos adécenzusnak megfelel.

Ep ezért, a meglevé cenzus torlendd, illetve a féneme-
sekre akként modositandd, hogy a cenzus S5 millio korona
tiszta vagyonnak megfeleld, ugynevezett vagyoni ado
Osszegében allapitandd meg. A cenzusnak ezen alapon valo
megallapitasa igazsagos, mert, bar kiilomb6zé cimeken,
de annak biztositja a férendihazi joggyakorlasat, kinek
tényleg 5 milli6 korona tiszta vagyona van.

2. A forendihaz szervezésével valasztott 50 forendi-
hazi tag kozil, mar ugy se sok van életben, s igy ezek
helyett, az O Felsége altal kinevezettek szamat 50-rél
100 tagra kell emelni; ezek volnanak a kinevezett forendek.

3. Amint a nemességrol irott fejezetbe felemlitettem,
a nemesi intézmény felfrissitése és értékesebbé tétele cél-
jabol, beallitandé volna, ugy a képviseld, mint a férendi-
hazban: Dunan innen, Dunantal, Tiszaninnen, Tiszantal,
Erdély ¢és Horvatorszagbol valasztdas utjan, ciklusonként
felkiildend6 Osszesen 6-6 nemesi valasztott képviseld,
illetve férendihazi tag.

4. Végiil, forenidhazi tagsagi jogot nyernének;

a) az 1-s6 pontban emlitett egyhazi méltésagokon
kiviil,

b) a Kir. Curia és a budapesti kir. tabla elndke és al-
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elndke, valamint a budapesti kozponti jarasbirosag és a
kozigazgatasi birosag elndke;

C) akoronaiigyész;

d) a fiumei kormanyzo;

e) az allami szamszék elnoke;

f) Budapest fopolgarmestere és polgarmestere;

g) a magyar tudomanyos akadémia elnoke;

h) a budapesti egyetem és miiegyetem rektora;

i) a budapesti allatorvosi akadémia rektora;

j) a kozépiskolai tanarok és népiskolai tanitok orsza-
gos egyesiiletének elndke;

k) a budapesti kereskedelmi akadémia igazgatdja;

I) a magyarovari gazdasagi akadémia és a selymec-
banyai erdészeti és banyaszati akadémia igazgatoja;

m) az allami, torvényhatosagi és kozségi tisztviselok
orszagos egyesiiletének elndke;

n) a budapesti tigyvédi kamara elnoke;

0) az irok és hirlapirdk orszagos egyesiiletének el-
noke;

p) a k6zmunkak tanicsanak elnoke;

Q) az orszagos képzémiivészeti tarsulat elndke;

r) az orszagos kdzegészségi tanacs elnoke;

S) az orszagos kozoktatasiigyi tanacs elnoke;

t) az orszagos jogaszegylet elndke;

u) az orszagos orvos egyesiilet elndke;

V) a magyar gazdak orszagos egyesiiletének elndke;

W) a budapesti kereskedelmi és iparkamara elndke;

X) a budapesti tézsde tanacs elnoke;

y) a kereskedok és iparosok orszagos egyesiiletének
elnoke;

Z gyariparosok orszagos egyesiiletének elnoke;

z/a) az erdészek orszagos egyesiiletének elnoke;

z/b) a banyaszok orszagos egyesiiletének elnoke;

z/c) az orszagos mérnok és épitész egylet elndke, stb.

Azért jelzem, hogy stb., mivel a felsoroltakon kiviil,
is vannak és lehetnek olyanok, kik még a reformnal fel-
vehetok; az emlitettek, nagyjaban bizonyos kiindulasi pon-
tot képeznek arra nézve, hogy a szdzados és a Magyar-
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nemzet individualitasabol kifejlodott férendihazi intéz-
mény, a demokratikus irany bevonasaval meghagyassék;
hogy ezaltal, minden olyan torekvés, vagy &aramlat, mely
a képviselohazban, az esetleges radikalis ¢és nemzetiségi
elemek talstlyrajutasaval keletkeznék, s melyek se az
orszag fejlodésére, se a Nemzet egységére, se a tronra s
annak felséges viselgjére elényosok nem lehetnek; meg-
fékeztessenek, s a Nemzet nyugodt fejlédése zavartalanul,
tovabbra biztosittassék.



Befejezés
Kozjogi kérdések tisztazasa

A vilaghdbori, bar wvégtelen pusztitasokat okozott, s
nemzetiink javarésze a harctereken veszett el, fellebben-
tette azt a fatyolt, mely négyszazév ota boritja a Magyar-
nemzet arcét.

A mohacsi vész utdn, hazink darabokra szaggatva s
idegenek wuralma alatt 4llva, &llandé harcban Aallottunk,
ugy az idegen ellenséggel, mint onmagunkkal.

Az elhibazott bécsi politika, miutan minden elképzel-
hetét elkovetett, hogy nemzeti létlinktdl, Onallosdgunktol,
s6t Ontudatunktol is megfosszon, hogy ezaltal a Német és
késobb az Osztrak csaszarsag testébe olvasszon, nem
mulasztotta el a vilag figyelmét is rolunk elterelni, so6t
minket olyanoknak feltiintetni, mint akik Onallosagra és
fiiggetlenségre képtelenek, s6t alkalmatlanok vagyunk, s
igy a vilagpolitikaban, szamitasba se johetiink.

Igyekezete ¢és intrikdja, ideig-Ordig részben sikertilt
is; nemzeti Iétiinket, Ontudatunkat és energiankat azon-
ban, hala a gondviselésnek és a Magyarfajban rejlé Os-
erének ¢és faji tulajdonsagainak; megtérmni ¢és megsemmisi-
teni nem tudta.

A 67-iki kiegyezés utan, bar kedvezdbb szelek fujtak,
s a Nemzet uUjjaébredésérol némi tudomast szerzett a vi-
lag, Bécs tovabbra is, befatyolozott hamupipdke gyanant
kezelt benniinket, s hatalmi eszkdzeinek segitségével, ugy-
szOlva bevitte a vildg tudatdba azt, hogy mi Ausztrianak
kiegészitd részét képezziik, ki nélkiil, megélni se tudnank (?)

A  Dbécsi  vezetokorok altal lefizetett, rosszindulata
idegen sajtd, nem csak politikailag, hanem tarsadalmilag
is lehetetlenné akart benniinket tenni, a minek ellen-
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sulyozasarol, valljuk be O6szintén, nem igyekeztink a sziik-
séges eszkozoket kellokép igénybe venni. Ezért aztan, ki
is keriilte a kiilfold, szép és aldott hazankat; s6t az ngy-
nevezett ,globe trotterek” is, Bécsen til mar nem igen
jottek, mert Bécsben az utols6 szallodai portas is, azzal
ijesztette el a hozzank jonni akardkat, hogy nalunk csupa
betyarok laknak, kik az emberhiist csemege gyanant eszik.

Ugy el voltunk légmentesen zarva a nagyvilagtol,
hogy még a német szovetségeseink is kozjogi, nemzetiségi
és tarsadalmi viszonyainkat nem ismerték, so6t félreismer-
ték. Bar tudtak, hogy hazank természeti kincsekben gaz-
dag, abban a hitben voltak, hogy itt csupa betyarok, kana-
szok és jogaszok élnek, kik a kultardt nem ismerik, s igy
az ismert , Mikos” torzalakon kigunyoltdk: nyelviinket,
érzelmeinket és szokéasainkat.

De iitott az ora; a vildghaboru vérzivatara fellebben-
tette rolunk a szdzados leplet, s a kigunyolt betyarok,
kanaszok ¢és jogaszok ivadékai, félistenekként harcolva;
Osszetorték halalos ellenségeinket.

Ma mar bardt ¢s ellenség, tisztelettel hajtja meg zasz-
lojat a Magyarnemzet erényei el6tt; a magyar név
szarnyra kelt, s ismét arra az erkolcsi piedesztalra keriilt,
ahol Nagy Lajos és Matyas kiraly idejében volt.

A vilaghaborh nem csak kiemelte, a mar eltemetett-
nek vélt magyar nemzetet a feledés homalyabol, hanem
eloszlatott olyan félreértéseket is, melyeket a nemzet és
a szent korona mindenkori viseldié kozt, négyszazéven at,
a gonosz tandcsnokok felszinen tartottak; most mar vég-
érvényesen beigazolta azt, hogy a magyar ragaszkodik
Uralkod6 csaladjdhoz, azzal él és hal, s nincs hatalom, mely
a nemzetet uralkoddjatol elszakitani bima. Akik a Magyar-
nemzetet rebellis szinben tlintetik fel s ezaltal kozte és
uralkodoja kozt éket verni igyekeznek, igen rossz szolga-
latot tesznek maganak a korondnak is. A magyar sohasem
volt rebellis, hanem ragaszkodott fiiggetlenségéhez, alkot-
manyahoz és nyelvéhez, azokhoz az attributumokhoz, me-
lyek nélkiill se ©6nallo allam, se ©6nalld6 nemzet nem allhat
fenn. A Bocskay és Bethlen Gabor idejében folyt kiizdel-
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mek, bar a reformacid, a vallas szabad gyakorlata alatt
folyt, voltképpen a nemzet szabadsagéarol volt szd, amirdl
a linci, bécsi és nikolszburgi békepontjai tantiskodnak. A
Rakoczi-féle mozgalom, ugyancsak a nemzet felszakadt
sebeinek orvoslasa érdekében folyt, anélkiil, hogy az ural-
kodd csalad eltavolitasarol sz6 lett volna. Az 1849. aprilis
14-iki detronizalas, a vérig sértett s az 1848-iki torvények
visszavonasdval, az alkotmanyos fejlédésében megzavart
nemzet spontan Kkitdrése volt, amit késobb maga a
nemzet is megbant; de ez se volt forradalmi, hanem sza-
badsagharc, a nemzet szabadsaga, alkotmanya és jogai-
nk elismerése érdekében. Mindezek, a 400 év alatt hul-
lamzé mozgalmak, soha se lettek volna, ha az elhibazott
bécsi politika nem akart volna nyelviinktél, szabadsa-
gunktol, alkotmanyunktdl ¢és nemzeti voltunktél megfosz-
tani jollehet, a koronidnak egy erds és fliggetlen Magyar-
orszag képezi alapjat, mert a magyar nemzet kiralyh,
és a monarchikus allamszervezet gondolata, annyira ter-
mészeti sajatsaga, hogy attol 6t eltériteni, a radikalizmus
Eurépaszerte mutatkoz6, esetleges ilyenféle kisérletei
mellett se lehet. Sziikséges tehat, hogy illetékes helyen,
a mar talélt merev és céltalan rendszert6l eltekintve, a
nemzet jogos vdgyai meghallgatdsra gondoljanak, mert a
,Nép szava — Isten szava”, melyet sem hatalmi eszko-
zokkel, se az élet torvényeinek erdszakos interpretalasa-
val, megsemmisiteni nem lehet.

A vilaghdboru beigazolta azt is, hogy az ellenségeink
altal felbérelt Skotusz Viator-féle kalandorok fecsegései,
hazugok, mert a Karpatok Olében, egy egységes magyar
nemzet ¢l, mely nemcsak Onmagit, hanem a kettds
monarchia mdsik felét is, a centrifugdlis térekvésekkel
szemben, dsszetartani és 1étét biztositani tudja.

Midén a nemzet hiségének, megbizhatosaganak, al-
dozatkészségének ¢és nagy erejének oly kézzel foghato
jelét adta, hiszi és elvarja, hogy azok a félreértések is, me-
lyek évszazadokon at mint férgek ragodtak a nemzet élete
fajan s hatartalanul gyongitették erejét elsimulnak, el-
oszlanak, s nem lesz tobb olyan rossz szellem, mely Oket
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a megsemmisiilés homalyabol felszinre hozna, rlisz-
sziik, mert a monarchia fenmaradasa érdekében hin-
niink kell, hogy nemzetiink reményeiben ¢&s nemzeti va-
gyaiban csalodni nem fog; oOh, mert a torténelem tanusaga
szerint, egy csalodott nemzet Onuralmat és lelkének
egyensulyat, ha elveszti: akkor a kétségbeesés olyan
terre sodorja, hol a visszavonds és pusztulas iili veszedel-
mes orgidgjat. A vildghdbort megmutatta, hogy kik az
ellenségeink, kiktdl kell o6vakodnunk és kikben lehet biz-
nunk, ugy kinn, mint a monarchia hatarain belil. A mon-
archia, egy Ujabb nagy vihart, mely egy csalodott magyar
nemzetet taldlna, nem birna el s beallana az a katasztrofa,
melyet ellenségeink 6hajtanak.

Eljott tehat ideje, hogy a nagy vérveszteség poOtlasa
utan, a magyar nemzet szarnyait szétterjeszthesse, a
nemzetben szunnyadd hatalmas erdket kifejleszthesse, ¢és
ugy kifelé, mint befelé, azokat kifejezésre is hozhassa.

A Gesammtmonarchi szerencsétlen eszméje, remélhe-
téleg a lomtdarba keriilt, s Tisza miniszterelndok szavaival
élve, ha még olyan kézveszelyes oriilt sziiletne, ki azokat
a veszedelmes tanokat ismét felszinre hozni igyekeznék,
annak lehetetlenné tétele, azon korok kotelessége leend,
melyek erre hivatva vannak.

A kettés monarchia életében, bizonyos surlédasi pon-
tok mindig voltak, melyek a két allam kerekeinek forga-
sat megnehezitették. Hogy pedig, ezen a téren is tiszta
hefyzetet teremthessiink, elimindlni kell mindazokat a
kérdéseket, melyek ezideig bar ,,nolime tangere” jelleggel
birtak, a kettds monarchia testén, allando ¢és fajdalmas
kelést képeznek, s melyek a retrograd szellem altal tap-
laltattak.

Evégbol, a nagy vihar lecsendesedése utan beallott
aldasos 1dokben, rendezendék a két allam kozti koz-
gazdasagi, illetve vam- ¢és kereskedelmi kérdések, Ma-
gyarorszag s a magyar nemzet kozgazdasagi érdekeinek
szem elott tartasaval, ¢€s biztositott jogainak honorala-
saval.
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Rendezend6k a katonai kérdések, a magyar fiigget-
len allami szervezet teljes kiépitésével, a magyar elem és
magyar nyelvnek az orszag teriiletén beliil teljes érvényre
jutasaval. Hiszen a vilaghabori eseményei beigazoltak,
hogy a magyar vezérlet és magyar szolgélati nyelv mel-
lett kiizd6 legendds magyar honvéd, ma mdr Eurdpa-, sot
vilagszerte — hadierények tekintetében — egy fogalomma
valt, s igy az onallo magyar hadsereg legerdsebb tamasza
a tronnak és a kettés monarchianak. De beigazolta azt is,
hogy tobbféle vezényleti és szolgalati nyelvnek haszna-
lata egy kotelékben, nem befolyasolja kéarosan a hadi-
helyzetet s nem all utjaban a harci sikereknek.

Rendezend6 a tronorokos nevelésének kérdése s,
mert nem lehet k6zombods rank nézve, jovenddbeli uralko-
dénknak, a neveléssel kapcsolatosan lelkébe csepegtetett
s Magyarorszag €s a magyar nemzet irant taplalt érzelme.
Ugy vélem, hogy a papi és osztrak - tabornoki nevelSkon
kiviil, hasznos munkat végezne olyan magyar oktatdnak
alkalmazasa is, ki magyar nemzeti felfogassal, szivvel és
érzelmekkel vezesse be jovenddbeli uralkodonkat, a ma-
gyar kozjog, magyar torténelem és magyar irodalom Ilég-
korébe, hogy ily modon megismerhesse a nemzet multjat,
jelenét s ugy politikai, mint gazdasagi és tarsadalmi éle-
tét. Azok a magasztos kijelentések, melyeket Felséges
uralkodonk mar ezideig is tett, reményt nyujtanak arra,
hogy a nemzet vagyai, e tekintetben is teljesiilve lesznek.

Végiil rendezenddk azok a kérdések, melyek a kap-
csolt és annektalt orszagrészekre vonatkoznak.

Mindenesetre, Dalmdcia és Fiume kozjogi helyzetének
félremagyarazhatatlan rendezése olyan kérdés, melynek
tisztdzasa, a kozérdek szempontjabdl mar nem varathat
sokaig magara.

Dalmdcia, mint tudjuk, a hitlevél szerint is, de juré
a Magyar birodalomhoz tartozik, de facto azonban Ausz-
tridhoz van csatolva, jollehet, a horvat ban hivatalosan is
a Horvar-Slavon-Dalmdtor szagok banja cimet viseli; bi-
zonyos okok miatti ezen kérdés rendezése mostanaig ké-
sett; de nem kételkedhetiink abban, hogy a haborut kdvetd
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alkalmas idében, ez is meg lesz oldva, a Nemzet jogai és
érdekei értelmében.

Ugyan igy all Fiumé hovatartozasanak {igye is, mely
varosra ¢s Kkerliletére, bar hibasan, Horvatorszag is igényt
tart. Fiumeé, a magyar kirdlysag gyongye, mely nélkiil
nem juthatnank tengerhez, nem csak fontos hely, hanem
reank nézve életkérdését is képez, melyet ép ez okbol szoro-
sabban kell fiizni az orszag test¢hez, s ha csak lehet, ten-
gerpartjat is, ki kel! terjeszteni.

Bosznia és Hercegovina hovatartozdsanak tisztdzésa
is mar megérett; nem indokolt tehat, hogy ezt a kérdést
tovabbra is Mohamed koporsojanak tartsuk, mert barmely
félhez 1is csatoltatik, az illetdé orszagnak érvényesitenie
kell azon teriileteken nemzeti érdekeit, hogy a nemzeti
egység eszméje, itt is megvalosithato legyen.

Kiilonosen Horvdtorszaggal szemben, biztositani és
apolni kell a testvéri Osszetartozandosag sziikségét, gon-
dolatat és érzetét, s el kell haritani mindazon akadalyokat,
melyek a két orszag kozt félreértéseket alkalmasak eld-
idézni.

A Magyarnemzet egy végtelen érdeke és vagya volna
teljesitve, ha a Szlavon vdrmegyék visszacsatoltatninak a
magyar testhez. Ezen teriilet helyei, adhatunk sokkal na-
gyobb s Horvdtorszagra nézve sokkal értékesebb teriiletet,
az annektdalt és a héboria folytan szerzett uj teriiletekbol
ugy, hogy Horvitorszag nagymeértékben megnagyobbodna
és megerdsodne; Magyarorszag pedig, elémé egyik régi
vagyat, mely nemzeti kialakuliasanak és expanzivitasdanak,
ugyszolva nélkiilozhetetlen kellékét kepezi.

Ha pedig, Horvatorszaggal testvéri alapon egy radi-
kalis és mindkét félre nézve elényds rendezést akarunk,
keresztlilvinni, az esetben, vissza kell részben az Arpédhézi
allapotot olykép allitani, hogy: Bosznia, Hercegovina,
Dalmacia, tovabba a Szdva jobbpartjan Zagrab és Fiimé
kozti vasttvonaltdl keletre fekvé horvat teriiletek Lika
megyével és az elfoglalt Szerbidban levé egykori Macsoi
bansag egyesitésébdl, a Szentkorona jogara alatt all6 ko-
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z0s védrendszer melleit, teljes autondémiaval, ¢és allami
onalld6 berendezkedéssel 6si alapon, az 0j és hatalmas
Horvatorszdg megteremtessék.

Ez esetben, az egykori magyar teriilletek az anya-
orszaghoz csatolva; a tobbé mar nem vitds Egyhdzhoz, a
Koronagyongyéhez vezetd 1t: tiszta magyar teriileten
volna 6rok idékre biztositva.

Természetesen, ezen megoldds magiba foglalja, mint
sine qua nont, a kiilébnben is, magyarjogi alapi annektalt
Bosznia és Hercegovinanak, valamint Dalméacianak vissza-
csatolasat; mely jogunkrol soha le nem mondunk, hanem
kovetelniink kell, a statusquo ente visszaallitas.

A rendezetlen s Orokosen vitds kérdések m hagyésa,
nem alkalmasak arra, hogy a kettés monarchia nemzetei
és népei kozt teljes harmoniat Iétesitsenek, s eloszlassak
azokat az ideges tiineteket, melyek idénként itt-ott fel-
bukni szoktak, s a melyeknek kikiiszobolése, a monarchia
prestizse és ereje szempontjabol feltétlen sziikséges.

A masodik ezerév hajnala Osszeesik egy olyan tron-
valtozas nagy eseményével, mely biztatdé reményt fakaszt,
az oly sokat szenvedett Magyarnemzet szivébe. A vilag-
haboru vérzivatara, a szentkorona felséges visel6jét olyan
milidvel vette koriil, mely beigazolta az évszazados téves
politika tarthatatlansdgat és a Magyarnemzetnek, mint
a tron és a kett6s monarchia legerdsebb és legmegbizha-
tobb tamaszanak, azon jogos és sziikséges kivansagat,
hogy a pragmatika szankcioban biztositott kozds védelmen
beliil, nemzeti és allami Onallésagat kiépithesse, s a nemzet
egységét és conszolidacidjat megalkothassa, hogy ezek
altal, ugy a vilagpolitikdban, mint a tron szolgalataban,
providencialis hivatasat betdlthesse.

Dereng a keleti lathatar; a felkeld nap sugarai at-
torik az elditéletek és félreismerés évszazados sotét felle-
gét, s bearanyozzdk édes reménnyel lelkét annak a Ma-
gyar népnek, mely ,,megbiinhédte a multat és jovendot.”

— Fel tehat munkara! Lebegjen szemeink el6tt a
legnagyobb magyar szelleme, ki Nemzetiinket az (j
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Magyarorszag igéret foldjére vezette; ki, latnoki szemei-
vel betekintett, a fatyollal fedett jovOnk rejtelmes titkaiba,
s midén Nemzetiink jovoje lelki szemei el6tt megjelent:
mély meggy6zddéssel hirdette, hogy: Magyarorszag nem
volt, hanem lesz.”

VEGE



Tartalom

Oldal

EIOSZO ..ottt 3
BEVEZELES ..ottt 5
A Magyarfold.........ooooeieiiieee e 7
A Magyarfold védelme s a Magyarfaj megerésitése................ 12
Az allami telepités és parcellazas ..........cccocoeevieienievinceenne 15
Uj birtokpolitika s a parasztbirtok védelme ...............ccccco........ 21
Kivandorlas és visszatelepités.........ccevvevvereerreeienie e, 26
Ipar és kereskedelem.........ccccecvvviiiienieniiciicicceeceeee e, 28
HItCIUZYEK...ouveevieeiieiecieceeeet ettt s 31
VAMUNIO ...ttt seeeees 36
Orszagos gazdasagi PATT........cccevueruierierieieeieeee e 39
AKUIALA ... 43
ISKOIaT OKLALAS ....c.cvvvieeieirieerirr ettt 48
EgyS€ges NAPLAT ...ccveveieviieiieieeiertee et 62
Tudomany, irodalom és MUVESZEt ........cceeveeereeriererieeeeee, 54
TUAOMANY ...t 54
TrOdalom.......oeiieei s 57
ZETIC ...ttt bbbttt e 59
KEPZOMUVESZEL ... 62
A Arsadalom .......c.coveiiiinieiniiiee e 65
Gyermek €s hAZasSag ........ocvveeiviiiierieieeeeee e 65
A magyar N0 hIVAtASa........ccoecerieuiiieieeree e 73
A SZOCIALIZINUS ...t 77
Demokracia €S NeMESSEE ...c.ecvveevieieerieriierieeieeie e eeeesreeeeenns 81
A faji €s nemMzeti JElIE ....cvovvvrreeeeiiiieeeeeee e 89
Tarsadalmi €s nemzeti €ZYSEg.......oovuevverienienenienieneeneeeene 92
A zsidokérdés a nemzeti politikdban..........ccocceevieninnennnns, 102
Tarsadalmi és udvari €let .......c.eeoveeeieninininieieeeeee 112
Budapest magyarsaga €s hivatasa ...........ccoecveeverierieerreenennn. 116
Néhany sz6 a valasztojogi kérdéshez és a férendihaz re-

fOrMJANOZ ....eoeveeeee e 120

BEf@JEZES ..ottt 130



