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mikor arra vallalkoztam, hogy a reviziorol sz0l6
Aeléadéssorozatunknak befejezd eléadasat a revizio utja cimén
megtartsam, kifejtve itt mindazt, amit ennek a kérdésnek
multjarél és jovo iranyardl elmondani lehet, — az elsé pillan-
tasra feladatom nagyon konnylinek latszott. Hiszen nem
kell egyebet tennem, mint &sszefoglalnom a kérdés torténetét,
megjelolndm a revizid céljat és ramutatnom azokra az eszko-
zokre, amelyekkel azt elérhetjiik. A revizid terén megtett
eddigi lépéseket, a revizi6 alapjait és céljait épp ugy, mint
eszkozeit, az el6zé eldadasokon™ oly szépen és részletesen
ismertették, mint eddig soha, sehol, sem Magyarorszagon,
sem kiilfoldon. Mégis mikor a torténeti részen tuljutottam,
mar a cél megjelolésénél nehézségekre bukkantam. Ez a cél
minden magyar ember lelkében ¢él, de mint az el6adasokbol
is lattuk, mindenkiében maskép és kiilonosen az a baj, hogy
soha még senkisem fogalmazta meg ugy, hogy necsak magyar,
hanem egyetemes emberi célként is bele lehessen vinni a
kiilfoldi kozvéleménybe. A revizid eszkdzeinek meghatdrozasat
is csak a cél tokéletes, mindenki altal elfogadott és végsd
lerdgzitése teszi lehetdové, mert az eszkdzok probakove és
mértéke mindig a végsd cél és azok csak akkor helyesek, ha mint
kozbeesd célok egyben helyes eszkodzei a végsd cél elérésének.
A revizid céljanak keresésénél roviden at kell tekinteniink
azt az utat, amelyet ez a kérdés a mai napig befutott, vazol-
nunk kell a mai helyzetet, meg kell allapitanunk azokat az
elveket, melyekre igényeinket alapithatjuk és azutan lerdg-
zitve a célt, megkereshetjilk a cél elérésére szolgald eszkozoket.
Az alapelvek, a cél és az eszkdzok tekintetében nem arra

* Lasd a Fiiggelékben,
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torekedtem kizardlag, hogy egyéni felfogdsomat ismertessem,
hanem az elérhetd tokéletesség és teljesség volt a célom, azért
elére megvitattam azokat ahhoz a sziikebb korhoéz tarto-
zokkal, akikkel évek oOta egyiitt dolgozunk s akik ennek az
el6adassorozatnak is részben eldaddi voltak. Mégis mivel
kemény itéleteket is fogok mondani €s szembeszallok egy-
nehany el6itélettel, sziikségesnek tartom kijelenteni, hogy nem
mint az E. F. E. f6titkara beszélek, allaspontom nem az
Erdélyi Férfiak Egyesiiletének hivatalos allaspontja s az
elmondottakért a feleldsséget egyénileg vallalom.

A revizio torténete.

Ratérve a békerevizio torténetének rovid ismertetésére,
megallapithatjuk, hogy az, eltekintve kisebb és helyi jelentd-
ségli  eseményektdl, a magyar békedelegaci6 munkajaval
kezd6dott, amely Apponyi Albert, Bethlen Istvan és elnokiink,
Teleki Pal vezetése alatt a politika és a tudomany minden
fegyverét felhasznalva, emberfolotti erdfeszitéssel igyekezett
a trianoni békeszerzodés sulyos feltételeit megvaltoztatni,
illetve enyhiteni. A haborus feleldsség, a katonai, gazdasagi,
jovatételi, allampolgarsagi és egyenjogusagi, de kiilondsen
a kisebbségi és teriileti kérdések koriil folyt a harc, de az
akkori idokben lehetetlen volt eredményeket elérni és 1921
julius 26-an ¢életbelépett a trianoni békeszerz6dés a maga
teljes szornyiiségében.

Ett6l a naptél a mai napig hatalmas fejlédésen ment at
a revizid eszméje, ugy Magyarorszagon, mint a kiilfoldon.
A magyar nemzet szenvedésekkel telt, kalvarids hosszu uton
eljutott ezalatt az id6 alatt a fegyveres revans égé vagyatol
a békés revizio gondolataig. Ezzel példat nyujtott az egész
vilagnak és méltan kiérdemelte annak hdldjat. A vilag koz-
véleménye pedig, nem véve ki a kisantant allamokon és a
francia politika egyrészén kiviil senkit, szintén eljutott a
haborat és a békeszerzddéseket kovetd és a legydzott allamok
végleges megsemmisitését célzd harctél a revizido sziikséges-
ségének elismeréséig. Es itt talalkozott a gydztes és a legydzott,
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a két kilon uton folyd fejlédés eredménye ugyanaz: meg-
vannak a békés revizio lehetoségének lelki feltételei.

Ennek a fejlodésnek kiilsd6 eseményeit csak vazlatosan
jelzem. Amikor Bethlen Istvan kiilsé nyomasnak engedve
feloszlatta az ugynevezett irredenta alakulatokat és belpolitikai
okokbol a kiilonitményeket, megszint a fegyveres revans
lehetdsége. Ekkor helyzetiink javuldsanak minden lehetdsége
nélkiil kétségbeesésre lett volna okunk, de 6 ezzel egyidejlileg
széttorte a minket koriillzar6 diplomaciai gytrit, Magyar-
orszagot 1922-ben felvették a Népszovetségbe és mar 1924-ben
Rémabol Benito Mussolinitél magaval hozta a békés revizidba
vetett hitet. Az angol lordok hazanak és a francia szenatusnak
azok a tagjai, akik mar 1919-ben, illetve 1921-ben kiizdottek
a trianoni békeszerzOdés igazsagtalansiaga ellen, folytattak
munkajukat. Nyugatmagyarorszag visszaszerzése mar revizios
eredmény. Az elszakitott terliletek magyarsaganak minden
szenvedéssel dacold kovetkezetes kozjogi ellenzékisége 0Orok
tiltakozas Trianon ellen épp ugy, mint az a korilmény, hogy
az Eszakamerikai Egyesiilt Allamok nem cikkelyezték be a
békeszerzodést és ezek a tények a revizid legfobb alapjai
kozé tartoznak. A jovatételi, gazdasdgi és a katonai ellendrzési
kérdésekben el is ér a magyar kormany részleges revizids
eredményeket. Lord Newton, lord Sydenham, De Monzie
szenator, majd MacDonald, Henderson ¢és Snowden utan
Masaryk is megszolal, foleresztve a reviziordl egy-egy ballon
d'essait a cseh kozvéleménybe.

A fesziilt helyzet mar lényegesen javult, de mégis bomba-
ként hatott lord Rothermeere ,Magyarorszdg helye a nap
alatt cimii cikke a Daily Mail 1927 junius 27-iki szamaban,
amely a maga Oridsi nyilvanossaganal fogva az egész vilag
kozvéleményének figyelmét felhivta a magyar kérdésre és
ezzel soha el nem muld halara koételezte a magyar nemzetet.
Minden kiilfoldi hatasnal fontosabb talan azonban az a hatas,
amit ez a cikk a magyarsagra tett itthon és az elszakitott
teriileteken egyarant. Fellangolt a reménynek azoéta soha ki
nem alvo sugara és megalakult a Revizids Liga 1927 augusztus



11-én, amely kiilondsen kiilfoldi titkarainak, Tamdas Andrasnak,
Hordoéssy Ivannak, Honti Ferencnek és a tobbieknek munkaja
révén eléviilhetetlen szolgalatokat tett a revizio iigyének.
Mussolini 1928 marcius ho 28-1 mondasa: ]I trattati non
sono una tomba“ bejarja az egész vilagot és Amerikaban
Borah szenitor ismételten koveteli a reviziot. Erik a helyzet,
mar a magyar kormany is hivatalos programmjava teheti a
reviziét, ami a kiilligyminiszter 1928 4prilisi nyilatkozataval
meg is tortént. A reviziés eszme diadalitjat most mar nem
lehet feltartoztatni, hidbavalé a kisantant minden revizidellenes
torekvése, MacDonald, Mussolini, Roosewelt, Borah szenator,
Churchill, Pierre Cot és még szamos neves kiilfoldi politikus
megmozdulasa utan Benito Mussolini az ismeretes négy-
hatalmi terv programmpontjava teszi és ezzel a lelkek elvont
vagyabol a nemzetkdzi targyalasok kozéppontjaba keriil a
revizio kérdése.

A mai helyzet.!

1933 marcius ho 18-ika torténelmi nap, mert ekkor
kototte le magat elészor Olaszorszag utan Anglia is hivatalosan
a revizi6 mellett. Azdta elmult kdzel két honap, a diplomaciai
harc még teljes erével folyik és nem tudhatjuk, hogy mi lesz
a kozvetlen eredménye. Természetes, hogy Franciaorszag ¢és
még sokkal inkabb a Kisantant erejének minden megfeszité-
sével védi azt, amit érdekének tart. Benes legutobbi nyilat-
kozata azonban mar 6nmagdban is mutatja azt, hogy a revizio
lehetoségével neki is szamolnia kell és barmennyire teljesit-
hetetlen feltételeket szab, ezt mégis csak nagy haladasnak
kell tekinteniink, hiszen azt bizonyitja, hogy ma mar ¢ is
sziikkségesnek tartja a reviziot alku targyava tenni. Aki alkuszik,
azzal lehet beszélni és Benes feltételei ez id6 szerint csak
azért oly kemények, mert miként a roman politikusok, ugy
6 sem meri kozvéleményével szemben vallalni a felelosséget,
hogy olcson adja az 1919-ben olyan konnyen szerzett zsak-

! Lezératott 1933 majus 3-an.
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manyt. Az utdbbi hetekben a magyar revizionista kozvélemény
egyrészében is megiitdtt sotéten latdé hang nézetem szerint
nem indokolt, mert magatol értetédik, hogy honapoknak,
talan egy-két évnek is el kell telnie, amig a rémai taldlkozo
nagy politikai értékeit készpénzben le fogjak szamitolni.

A revizi6 elvi alapjai.

Amint a mai helyzet vazlatabol lathatjuk, konnyen
bekovetkezhet az az id6, amikor meg kell jeldlniink revizids
torekvéseink céljait és elvi alapon indokolnunk is kell. Nézziik
meg tehat milyen elvi indokolassal tudjuk igényeinket ala-
tamasztani» A legfobbek ezek koziil: L A térténelmi jog elve,
2, A nemzetiségi elv, 5. A népek onrendelkezési joganak elve,
4. A gazdasagi elv.

Elsé a torténelmi, vagy legitimitasi elv, mely szerint azon
az alapon koveteljik vissza a tdliink elszakitott teriileteket,
hogy azokhoz torténelmi jogunk van, mert a trianoni béke-
szerzodés el6tt jogosan hozzank tartoztak. A magyar tarsa-
dalomban elég sokan wvannak, akik erre alapitjdk revizios
kovetelésiiket. A torténelmi elv alapjan Eurdpanak majdnem
minden allama kovetelhetne egész tavoli teriileteket, példaul
a torokok Budat, mi Morvaorszagot, a svédek Esztorszégot,
Ausztria Belgiumot kovetelhetné, tehat ez az indok — noha
kétségteleniil bizonyitja igazsagunkat, — Onmagaban gyenge
¢s vitathato és ezért er6sebb érvekkel kell alatimasztanunk.

Ilyen sokkal sulyosabb érv a mdasodik, a nemzetiségi elv.
Az entente ezt hirdette a haboru alatt és erre hivatkozott
az utodallamok megalakitasanal, illetve megnagyobbitasanal.
A nemzetiségi elvet Mancini hirdette eldszor a torindi egyete-
men tartott székfoglald eléadasaban 1851-ben, olyan idékben,
amikor Piemonte 1849-i veresége utan tavolabb latszott
allani az Unita [taliatol, mint barmikor. Legtokéletesebb
formaban talan Bluntschli, a kivalé svéjci nemzetkdzi jogasz
fogalmazta meg: ,,Minden nemzet egy allam — minden allam
egy nemzet.“ Ez azt jelenti, hogy a tokéletes allam hatarainak
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addig kell elnyulniok, ameddig az azt alkotd nemzet hatarai
terjednek, mely hatarok kozott nemzeti allamot kell alkotnia.
A nemzetiségi elv magyardzatandl azonban abba a nehéz-
ségbe {itkozlink, hogy a nemzet fogalma szinte orszagon-
ként kiilonbozik és a tudomany sem allapodott meg egységes
fogalomban. Mancini idejében ¢és végig a XIX. szazadon
targyi ismertetd jelekben keresték a nemzet lényegét, a kozos
fajban, leszarmazasban, foldrajzi egyiittélésben, szokasokban,
vallasban, nyelvben, kultiraban stb. A modern tudomany,
kiilondsen a magyar és francia felfogas eljutott annak tagadasaig,
hogy a nemzetet targyi ismertetd jelek alapjan meg lehet hata-
rozni és szinte egyértelmilleg azt vallja, hogy a nemzetet
csak alanyi ismérvek utjan lehet meghatarozni és az ember
ahhoz a nemzetiséghez tartozik, amelyhez tartozénak ontudato-
san vallja magat. Ilyen értelemben tehat a magyar nemzet
tagjai azok, akik Ontudatosan magyaroknak jelentik ki magukat,
tekintet nélkiil arra, hogy finn-ugor, indogerman, vagy egyéb
fajtdkhoz tartoznak; katholikus, protestans, vagy egyéb val-
lasuak; magyar, tot, ruthén, német, roman, bunyevac, vagy
vend anyanyelviieck-e. A nemzethez vald tartozas tehat a
lélekben lakozik ¢és megallapitani egyediil a targyilagossag
és titkossag minden feltételével felruhazott népszavazas segit-
ségével lehet. Igen helyesen mondja Renan, hogy: a nemzet
egy éallanddan folyd népszavazds. A felsdsziléziai, nyugat- és
keletporoszorszagi, karinthiai, mindenek folott pedig a sop-
roni népszavazas bebizonyitotta azt, hogy a nemzet nem
azonos a fajjal, vagy nyelvvel, mert ha a lényege a nyelv
volna, ugy a soproni németek, a karinthiai szlovének, a fels6 -
sziléziai lengyelek, a kasubok és mazurok nem Ugy szavaztak
volna, ahogy szavaztak. A nemzetiségi elvnek félreértése
tehat, ha azt Ggy magyardzzak, hogy a jO nemzeti hatarok
egybeesnek a nyelvhatarral. Vitathatatlanul bizonyitja ezt
az irek és horvatok példaja, akiket sem elméletben, sem gyakor-
latban még a legelfogultabb szemlélé sem azonosithat az
uralkod6 angol, illetve szerb nemzettel, dacdra a nyelv
azonossaganak, illetve az ireknél a nagy tobbség angolnyelvii-
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ségének. Ebbe a tévedésbe Rothermere lord is beleesett,
legalabb is abban az iddben, amikor érdekiinkben megkez-
dette azt a tevékenységet, amelyért mindnyajan annyira
halasak vagyunk. Ha ugyanis igy fognok fel a nemzetiségi
elvet, akkor az azt jelentené, hogy azok a totok, ruthének,
németek, vendek €s bunyevacok, akiket minden szivdobbana-
suk és idegszaluk idehuz, nem térhetnének vissza soha tobbé
a magyar allam kotelékébe.

Kovetkezé o népek onrendelkezési joganak elve, melynek
gyOkerei a francia forradalomig nyulnak vissza, de amelyet
a vilaghdbori alatt Wilson és az orosz forradalom vetett
erésen felszinre. Igen kozel all a nemzetiségi elvhez, 1ényege
az> hogy mint mar I. Sandor car mondotta a bécsi kongresz-
szuson: ,,Nem szabad a nemzeteket nydjak moddjara az egyik
orszaghol a masikba athajtani// azaz a nemzetek a maguk
Osszességében nemcsak dllam- és kormanyformajukat valaszt-
hatjak meg, hanem azt az allamot is, amelynek polgarai kivan-
nak lenni. igy fogalmazva meg a két elvet a kettd kozott
Flachbarth Emé megallapitasa szerint a legfobb kiilonbség az,
hogy a nemzetiségi elv inkabb a nemzethez tartozd egyes
egyéneket nézi, tehat individualista; a népek Onrendelkezési
joganak elve pedig a népek Osszességét tekinti, azaz kollek-
tivista. Miként azonban az egyesek nemzetiségéhez valo
tartozasat végeredményben csak népszavazas utjan lehet
megallapitani, gy a nemzeteknek, illetéleg nemzetrészeknek,
kisebbségeknek az az akarata, hogy mely allamhoz kivannak
csatlakozni, kizarolag népszavazas utjan donthetd el.

Minden elméletnél erésebb azonban a gyakorlat. A leg-
utobbi 15 esztendd torténete megmutatta azt, hogy minden
hatarmegallapitas, amely nincsen tekintettel az érdekelt
lakossag gazdasagi érdekeire, helyrehozhatatlan kérokat okoz,
szOornyl nyomorusagot €s gondokat zidit nemcsak a kozvet-
leniil érdekelt nemzetekre, hanem az egész emberiségre is.
A Paris kornyéki békék legnagyobb biline éppen az, hogy
olyan emberek rajzoltak meg egy tollvonassal a hatarokat,
akiknek fogalmuk sem volt a gazdasagi viszonyokrol, a fold-
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rajzi helyzetr6l és a kozlekedési sziikségletekr6l. Ha mi a
zeti okokbol tessziik, hanem még inkdabb azért, mert megvagyunk
gyozddve arrdl, hogy a revizio rajtunk kiviil azoknak a népek-
nek jolletét is szolgdlnd, akiket hozzank visszacsatolnanak.
Reviziés céljainkat nyugodtan tehetjik az emberiesség mérle-
gére. Az egész emberiségnek, beleértve szomszédainkat is,
csak hasznara fog valni az, ha olyan hatarok kozott szolgal-
hatjuk Eurdpa szebb jovojét, amelyek visszaadjak nekiink
azokat az erdOket, banyakat, gyarakat és hegyeket, amelyek
nekiink mai megcsonkitottsagunkban  égetéen  hianyoznak
és amelyeket Ok, mint ezt az elmult 15 esztendé megmutatta,
nemhogy Europa gazdasagi ujjaépitésének érdekében, de
még sajat népiik javara sem tudtak hasznositani.

Mindezeket az elveket a mi helyzetinkre alkalmazva
leghelyesebbnek talaljuk azt a megoldast, amely egyfeldl
a nemzetiségi elvet és a népek Onrendelkezési jogat, masfeldl
a gazdasagi célszerliség szempontjait Osszekapcsolva allapitja
meg Uj hatarainkat és adja meg nekiink a lehetOséget, hogy
tertileti igényeinken tilmend revizios céljainkat az emberiség
javara megvalosithassuk.

A revizio célja.

Mi tehat ez a cél? Nincs becsiiletes magyar ember, akinek
lelki szemei elott ne a haboru eldtti, a tarsorszagok nélkiili tor-
ténelmi Magyarorszag dllana a revizio céljaként

Ez azonban kevés, mert kizardlag teriiletileg allapitja
meg torekvéseink kitlizott céljat €és nem jeloli meg azt az
utat, amelyre Magyarorszag torténelmi hatarainak vissza-
szerzése utan lépni akarunk. FElszakitott teriileteinknek vissza-
szerzése szamunkra nem lehet végsé cél, hanem csak eszkoz
arra, hogy az ezen a teriileten élé minden egyes embernek nemzeti-
ségi, vallasi és osztalykiilonbség nélkiil biztositsuk az emberileg
elérheto legteljesebb boldogulast. Nem lehet a teriilet egyszerii
visszaszerzése a végsd cél azért sem, mert Magyarorszag
csak teriiletének visszaszerzése, sajat népeinek szabadda,
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gazdaggd ¢és boldogga tétele utan kezdheti meg a tovabbi
céljaiért vald kiizdelmet: a kdrnyezd elnyomott népek, példaul
a bukovinai csangdk és a horvatok felszabaditasaért vald
békés kiizdelmet és csak azutan toltheti be igazi hivatasat:
Kozépeurdpa egyensulyanak fenntartasat, mint szabad, erds és
oncélu allam gatat vetve a german és a szlav eldretoréseknek
egyarant.

A magyar revizio célja tehat az, hogy Magyarorszag
torténelmi hatarai kozott, népeinek megadva a politikai szabad-
sag, a gazdasagi jollét, az egyéni és a kulturdlis fejlodés minden
lehetoségét;, a Duna-medencében betolthesse torténelmi hivatasat:
Kozépeuropa egyensulyanak fenntartasat a béke érdekében.

De ennek a célnak lerdgzitése mellett is tudatdban vagyunk
annak, hogy kormanyunknak esetleg engedményeket kell
majd tennie, hogy a maga részér6l is hozzajaruljon annak
a tartés békének megteremtéséhez, melyet egész FEuropa
annyira 6hajt. Am adjak nekiink vissza azokat a teriileteket,
amelyeket olyan emberek laknak, akikrél szomszédaink sem
mondhatjak azt, hogy nem magyarok, azaz akiknek vissza-
csatolasa mindjart az els6 szempillantdsra Osszevag a nemzeti-
ségi elvvel és a népek Onrendelkezési jogaval. Amikor Poincaré
1918 novemberében bevonult Strassburgba, az ujjongd
embertomegre mutatva, igy szolt: ,Le plebiscite est fait,
a népszavazas megtortént, pedig Strassburg és Elszasz lakosai
anyanyelviik szerint nem is francidk, hanem németek. Mennyi-
vel inkabb mondhatjuk mi, hogy Erdély magyarjai és a széke-
lyek, a csallokdzi magyarok és felvidéki, valamint délvidéki
véreink népszavazas nélkill is ezerszer bebizonyitottak azt,
hogy egyetlen vagyuk a magyar haza kebelébe valo vissza-
térés. Eldadoink, kik erre a legilletékesebbek, hiszen egyrésziik
éppen a szobanforgd nemzetiségek Ontudatos tagja, allapi-
tottdk meg ¢és erdsitették meg ezzel abbeli meggy6zddésiinket,
hogy nemcsak a hii szepesi, hanem altalaban a felvidéki és
bacskai németek, az erdélyi szaszok egy része, a vendek és
bunyevacok, a totok nagyobbrésze és a ruthének is vissza
akarnak térni hozzank. Es sziikség esetén, amint 1920-ban
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azt a magyar békedelegacid mar felajanlotta, nyugodtan tenndk
meg Oket birdkul annak a kérdésnek eldontésére, hogy hol
¢ltek jobban; a gazdasagi jollétiket biztositd és felviragoztato
Magyarorszagon, vagy pedig mostani uraik alatt, akiknek
masfél évtizedes uralma romba dont6tte mindazt, ami szazado-
kon at kozosen épitettiink. Bethlen Istvan grof egy emlékezetes
nyilatkozatdban, amely 1930. 6szén a Newyork Timesben
jelent meg, azt ajanlotta, hogy a magyar nyelvteriiletet nép-
szavazas nélkiil csatoljadk vissza Magyarorszaghoz, a tobbi
elszakitott teriileten pedig kérdezzék meg a lakossagot, hogy
hozzank, vagy jelenlegi uraikhoz kivannak-e tartozni. Valdban
ez a megoldas felel meg legjobban egyfel6l a nemzetiségi
elvnek és a népek oOnrendelkezési joganak, masfeldl a kozos
gazdasagi érdekeknek, amelyek egy népszavazasnal talan még
az el6bbieknél is nagyobb szerepet fognak jatszani. Es ha
a gazdasagi érdek mellett ¢éIlni fog ezeknek a népeknek a lelké-
ben az a tudat, hogy a fenti célkitlizéseink értelmében elveszi-
tett teriileteinket azért kivanjuk vissza, hogy minden ottlakod
népet faji, vallasi és osztalykiilonbség nélkill boldogga tegyiink,
ugy egy igazsadgosan végrehajtott népszavazas eredménye nem
lehet kétséges.

A revizid céljanak megjeldlése mellett hangstlyozottan
ki kivanok emelni egy nemleges célt is. Se a magyar kormany-
zat, se a tarsadalom soha olyan revizioba nem mehet bele, amely
ugy allapitanda meg uj hatarainkat, hogy mogétte a végsd és
biztos pusztulasnak kitett, elhagyott magyarok maradjanak,

A revizio teendoi.

A revizido céljainak meghatdrozdsa utan meg kell talal-
nunk azt az utat, amely céljainkhoz elvezet. Azt, hogy ez az
ut idében meddig tart, senki meg nem mondhatja, de bizonyos,
hogy munkaban ¢és elvégzendd feladatokban még nagyon
nehéz és hosszu.

Ezek a feladatok egyéniek, tarsadalmiak ¢és allamiak,
n¢ha pedig ilyenforman szét sem valaszthatok, hanem meg-
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valésitasukon az arra vald egyéneknek, a megszervezett
tarsadalomnak ¢és az &llamhatalomnak kozosen kell fara-
doznia.

Egyéni feladatok.

Az egyéni feladatokat hivatasa, képességei ¢és hajlamai
szerint mindenki maga érzi a legjobban, én itt csak egy par
altalanos teenddre akarok ramutatni.

Elsérangu fontossagi a személyes 0Osszekottetések fenn-
tartdsa, rokoni, barati, iizleti €s minden egyéb elképzelhetd
kapcsolat kiépitése az elszakitott teriiletek magyarsagaval
és nemzetiségeivel egyarant. Kiilon kiemelem, hogy az ottani
szellemi ¢lettel a legszorosabb kapcsolatot kell tartanunk,
mert a politikai hatarokat, amelyek ma szétvdlasztanak, le lehet
donteni, de ha lélekben elvalunk és idegenek lesziink az elszaki-
tott teriiletek lakossaganak, ez végzetes és helyrehozhatatlan
lenne.

Igyekezzék mindenki minél tiizetesebben megismerni
minden téren az ottani viszonyokat, megtanulni a nemzeti-
ségek nyelvét, mert erre mar a revizio elérése, de még inkabb
az azutan kezd6d6 munka érdekében feltétlentil sziikség van.

Amennyire koriilményei megengedik, minden egyénnek
kotelessége ma résztvenni €s tamogatni azoknak a tarsa-
dalmi szervezeteknek munkajat, amelyek a revizidért dol-
goznak.

Sajnos, ma még nem lehet megjeldlni azt az egyetlen
szervet, amelyet mindnyajunknak tamogatni kell. Es ezzel
elérkeztem a tarsadalmi teenddk legsiirgdsebb és legfontosabb
elvégzenddjéhez: a magyar tarsadalom ésszerli megszervezé-
séhez a revizid érdekében.

A tarsadalom megszervezése.

Lehetetlen dolog az, hogy az elszakitott teriiletekért
folyd harc négy frontjan a kiizdelem kiilon utakon jarjon
és azt kiillon szervezetek iranyitsak. Ugyanazt jelenti ez,
mintha a nagy habort alatt az orosz front vezetdi nem tudtak
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volna azt, hogy mi torténik az olasz fronton és viszont. igy
torténhet meg példdul az, hogy mig egyes magyar tarsadalmi
korok a macedonok forradalmi szervezetével tartanak fenn
Osszekottetést, addig mas magyar szovetségek a békés irany-
zatl bolgar nemzeti szervezetekkel miikodnek egylitt s ezzel
lerontjdk egymas eredményeit ¢és esetleg bizalmatlansagot
keltenek az egymassal éles harcban all6 mindkét szervezetben.
A jovobeni sikeresebb munkdnak elengedhetetlen eldfeltétele az,
hogy minden ilyen iranyu tevékenység egységes iranyitdas ald
keriilion. Legyen az egy ember, ha kitermel egy ilyent a
magyar tarsadalom, vagy pedig egy vezérkar, de a mai lehetetlen
és karos allapotoknak meg kell sziinnie. A kormdny nemzeti
munkatervének egyik legfontosabb pontjdban is benne fog-
laltatik ez a torekvés és megvalositisa nem késhet mar soka,
mert minden elmulasztott perc helyrehozhatatlan karokat
okozhat. (Félreértések elkeriilése végett meg kell jegyeznem,
hogy itt sem a TESZ-re, sem mas meglévé szervre nem gon-
dolok.)

Ennek a szervnek kell azutin kezébe venni a jelenlegi
szervezetek koOzponti irdnyitasat, vezetni az ésszeri munka
megosztast €s a szikséges munka rendszeres, kovetkezetes
és tervszerli tovabbépitését. A mai rendszer mellett minden
munkanak, minden dldozatnak legalabb 50% elvész, ezt az
dllapotot tehat feltétleniil meg kell sziintetni,

A létesitendd kozponti szerv egyik legelsé feladata a kdzép-
eurdpai nemzeti emigraciok megszervezése.

A kozépeurépai nemzeti emigraciok
megszervezése.

A trianoni békeszerz6dés revizidja elsésorban a magyar-
sagnak és a vele torténelmileg és politikailag egybeforrott
népeknek érdeke, de természetesen kihat azokra a népekre is
és parhuzamosan halad azoknak a népeknek torekvéseivel is,
amelyek a Dunamedence mai allamrendszereivel elégedetlenek.
Mindnyéjan tudjuk azt, hogy Cseh-Szlovadkiaban nemcsak
a magyarok, zipserek, totok és ruthének, de a szudétanémetek,
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Romaniaban a magyarokon és a németeken kiviil a bukoviniai
ukranok, besszarabiai oroszok, a dobrudzsai bolgarok, Jugosz-
lavidban pedig a magyarokon, svabokon, bunyevacokon és
vendeken kiviil a horvatok, macedonok, cernagorcok, alba-
nok stb. is a legnagyobb mértékben elégedetlenck a mai
allamjogi helyzettel. Ezeknek a mnépeknek legf6bb vezetoi
koziil nem egy oOnként vallalta a szamiizetés keserveit, hogy
a kilfoldon annal eredményesebb munkat fejthessen ki népe
érdekében. Kézenfekvd tehat az a gondolat, hogy magyar
nemzetiségli sorstarsaik kezet fogjanak és egyiitt miikddjenek
veliik. Sajnos, hogy az egyiittmiikkddésnek ez a vagya inkabb
csak a lelkekben ¢l, vagy legfeljebb egyes egyének magan-
érintkezésében meriil ki, de szervezetten kiépitett egytitt-
mikodésre eddig nem keriilt sor. Pedig emlékezziink vissza
arra, hogy a francia politika segitségével mar 1912-ben meg-
alakult Painlevé védnoksége alatt és a litvan Gabrys vezeté-
sével az tugynevezett elnyomott népek kongresszusa és egy
nemzetiségi iroda Lausanneban, amely azutdn a hamarosan
bekovetkezett vilaghaboruban hatalmas eszkdznek bizonyult
a francia diplomacia kezében. M¢éltoztassanak elképzelni
mit jelentene az, ha lenne ma egy ilyen Kozépeurdpa 0Osszes
elnyomott népeinek nemzeti emigraciobol alakult hatalmas
szervezet, amely felemelhetné szavat és mozgoésithatnd minden
eszkdzét a revizid érdekében. De még most sem késd és ugy
mi, mint a tobbi elnyomott nemzetek f6l sem becsiilhetd
hasznat latnak egy ilyen megalakuldé nemzetiségi emigracios
szervezetnek.

Sajtofeladatok.

Tovabbi fontos feladat a magyar sajtonak a revizido szol-
galataba allitasa. A magyar sajto, egy-két lapunk kivételével,
melyek vagy izleti érdekbdl, vagy nemzetk6zi alapon minden
nemzeti térekvésiinkt6l tavolallva nem térédnek a revizidval,
idejekoran felismerte a revizid nagy nemzeti jelentdségét
és hatarozottan allast foglalt mellette. Ezt fenntartds nélkiil
elismerve, még sem hunyhatunk  szemet azel6tt, hogy a
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magyar sajtdé nem tudja teljes mértékben kihasznalni azokat
a lehet6ségeket, amelyek nap-nap mellett kinalkoznak. Mi
erdélyiek, de a felvidéki és a délvidéki magyarok is szam-
talanszor felpanaszoltdk azt, hogy a Csonkaorszdg kozvéle-
ménye nincs kell6képen tédjékoztatva az elszakitott teriiletek
kozallapotairol és a magyar kisebbségek helyzetérdl. A lapok
egyrésze nagyon keveset foglalkozik ezekkel a kérdésekkel
és mig példaul a katholikus lapok a mexiko6i katholikus, a
baloldali lapok a mnémetorszagi zsidoiildozésekkel hossza
hasabokon at allandoéan foglalkoznak, addig a tOlink elszaki-
tott teriiletek magyarsaganak eseményeirdl csak nagyritkan
hoznak egy néhany sort. A sajténak egy masik része szere-
tettel és rokonszenvvel foglalkozik az utédallamokbeli magyar-
sag helyzetével, azonban gyakran tallének a célon, mert nem
ismerik a viszonyokat és nem all rendelkezésiikre olyan hir-
szolgalat, amely az igazat és csakis az igazat mondana. Pedig
higyjék el, hogy nekiink a szintiszta igazsag a leger6sebb
fegyveriink, mert az Onmagaért beszél. Higyjék el azt is,
hogy az utdédéallamok viszonyainak kimerité ¢&s targyilagos
ismertetése a legnagyobb Dbizonysagtétel a mi igazsagunk
mellett, hiszen ezekben az allamokban hétrél-hétre olyan
események torténnek, amelyek a napnal fényesebben mutatjak
azt, hogy a trianoni hatarokon tul a politikai, tarsadalmi és
gazdasagi viszonyok naprol-napra rosszabbodnak ¢és a vég-
romlas felé visznek. Ezeknek az eseményeknek ismerete
nemcsak a mi hitlinket erésitené meg a kozeli revizidoban és
nemcsak arra szolgalna, hogy a budapesti kiilfoldi laptudosi-
toknak és egyéb sajtonkat allanddan figyeld szemeknek nyujt-
son hatalmas anyagot, hanem az illetd lapokra is el6énnyel
jarna, mert itt sok szdzezer megszallott teriileti magyar ¢él,
akit sziil6foldjének minden mozzanata érdekel. A belpolitikai
megértést is csak szolgalna az, ha koézvéleményiink azt latja,
hogy odaat sokkal nagyobbak a politikai és gazdasagi bajok,
mint mindlunk. Mindenképen sziikség van tehat egy olyan
magyar sajtoszervre, amely az utddallamok fontosabb szemé-
lyeinek, kozallapotainak, sajtoviszonyainak €s hivatalos nyelvé-
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nek tokéletes ismeretében a magyar lapokat megfelel6 anyag-
gal latja eh Nem fordulhatna akkor el6 az, hogy példaul a
Pozsonyban cseh pénzen cseh szolgalatban meginduld Magyar
Ujsag megjelenését a magyar sajtd egyes tagjai rokonszenvesen
fogadjak és oOrommel {idvozoljék. Kezdeményezd 1épések
ebben a tekintetben éppen résziinkrél ismételten torténtek,
de sajnos nem vezettek eredményre, bar indokoltsagukat
altalanosan elismerték. Meg kell jegyeznem, hogy egy ilyen
kényomatosnak nyugateurdpai nyelveken valé megjelentetése
is feltétleniil sziikséges, még pedig oly magas szinvonalq,
komoly és targyilagos formaban, hogy az utddallamokra
vonatkoz6 kérdésekben foltétleniil azza a szervvé nbhesse
ki magat, melynek véleménye fenntartds nélkiil hitelesnek
elfogadhat6 és megtamadhatatlan lesz.

Kisebbségi tudomanyos intézet.

A sajtéoszerv mellett feltétleniil sziikség van egy kisebb-
ségi tudomanyos intézetre. Azt mondhatnd valaki, hogy
ezekre a szervekre nincs mar ma sziikség, mert hamarabb
be fog kovetkezni a revizid, semmint ezeknek az intézmények-
nek miikddése eredményeket hozhatna. Ha a revizi6 holnap
bekdvetkezik, ezekre akkor is sziikség van, mert nekiink elvesz-
tett teriileteinket nemcsak vissza kell szerezni, hanem az ott
lako népek viszonyainak és torekvéseinek teljesebb ismeretében
kell kormanyoznunk a jévoben, mint azelott, és meg is kell tarta-
nunk népiink boldogulasa érdekében. Ismeretes, hogy a lengyelek,
bar nemzeti torekvéseik csaknem 100%-ig ki vannak elégitve,
Varsoban kisebbségi intézetet létesitettek, amely igen értékes
munkat fejt ki a kiilféldon é16 lengyel és a belfoldon €16 egyéb
kisebbségek helyzetének tanulmanyozisa terén. Nekiink ma
¢életérdekiink, hogy az elszakitott magyarsag helyzetérél a
tudomany rostajan atsziirt targyilagos képet kapjunk, de
jovonk szempontjabol sem kozombos az, hogy ugymint
Jancs6 Benedek ismerte a roman népet, tudomanyt és irodal-
mat, koziilink is mentdl tobb teljesen kiképzett szakember
hatoljon be Nagymagyarorszag nemzetiségi kérdésének mély-
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ségeibe. Lengyelorszag szétszakitasa utan a lengyel emigracio
Rapperswyl svajci faluban nemzeti konyvtart alapitott a lengyel
nemzet részére, ezt allandodan gyarapitottak és amikor 1918-ban
Lengyelorszag foltamadt halottaibol, készen wvolt az 1jja-
sziiletett nemzet nagy tudomanyos konyvtara. Nekiink pedig
1918 oOta nincs nemzeti komyvtarunk, mert egyetlen egy magyar
kényvtar sem szerezte be az elszakitott teriileti irodalmat és
ezt a hianyt potolni ma talan mar lehetetlen. Jusson esziinkbe
ez a példa és gondoljunk arra, hogy a veliink és koriilottiink
¢l6 népek ¢letviszonyainak ismerete nemcsak mostani revizids
politikdnknak potolhatatlan segédeszkdze, hanem biztos zaloga
annak is, hogy a revizi6 utan olyan politikat fogunk folytatni,
amely a Nagymagyarorszag teriiletén lako népek kozos érdekei-
nek a legjobban megfelel.

A mondottakbol szinte Onként folyik egy ilyen tudoma-
nyos intézet munkaterve. Féladata lenne elsésorban az anyag
kozponti gyiijtése, nevezetesen mentol tokéletesebb konyvtar,
levéltar, térkép- és ujsaggyiijtemeny létesitése az idevonatkozo
anyagbol Tavol all télem, hogy példaul a Statisztikai Tarsasag
Allamtudomanyi Intézetének anyaggytijtését gancsoljam, mert
tudom, hogy ez az intézmény a rendelkezésére allé csekély
eszkozok segitségével;, vezetdinek ¢és tisztviseldinek hangya-
szorgalmu, Onfeldldoz6i munkajaval minden lehet6t megtett
ezen a téren, de ugy gondolom, hogy ezt az intézetet ki kellene
egésziteni azokkal a nehezen hozzaférhetd gytlijteményekkel,
amelyek egyes tarsadalmi egyesiiletek keretében léteznek.
Tokéletes kisebbségi tudoményos intézet csak az lehet, amely
munkatarsainak és a kiils6 érdeklédoknek lehetéleg mind-
azt nyujtja, amire sziikségiik van.

A masodik feladat a gytijtemények anyaganak feldolgozasa,
mert mit ér az, ha évrdl-évre megvessziik a szakbavagd kony-
vek Osszességét, honaprol-honapra beszerezzikk a tudomanyos
folyoiratokat és naprol-napra figyelemmel kisérjilk a vonat-
koz6 napisajtot is, ha igy szerzett tudomanyunk fénye csak
onmagunknak vilagit és senki masnak, és a felbecsiilhetetlen
értékl, évek hosszi soran felgyiillemlett anyag vastag por-
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réteg alatt a csendes enyészetnek van kitéve. Véleményem
szerint az elsé teendd az, hogy az Allamtudomanyi Intézet,
mint mag koriil kialakitand6 kisebbségi intézet minél elébb
meginditson egy folydiratot, amely a legteljesebb tudomanyos
targyilagossaggal, de a magyar szempontoknak megfeleléen
kozolje a hazai és kiilfoldi nyilvanossaggal a szorgalmas munka
eredményeit. Egészen furcsa dolog az, hogy bar Eurdpa-
nak taldn egyetlen nemzetét sem érinti oly kozelrdl a kisebb-
ségi kérdés, mint minket magyarokat, akiknek nemzet-t6rzsétol
népallomanyanak  egyharmadat  elszakitottdk, az  elmult
évtized alatt a Csonkahazaban egyetlen-egy kisebbségi tudo-
manyos lapot sem tudtunk kitermelni és az egész magyar
nemzetnek is csak egy ilyen lapja van Lugoson, a kivald
Jakabfty Elemér szerkesztésében megjelend Magyar Kisebbség,
amelyen azonban nagyon is meglatszik az, hogy olyan politikai
és anyagi béklyokba van verve, amelyek kifejlodését akadalyoz-
zék. A németek Nation und Staatja, a lengyelek Les questions
minoritairesje a lengyelorszagi kisebbségek Natioja ¢és a
csehek Narodnosti Obzorja mellett mi ezen a téren teljesen
eltorpiiliink és igy ha egy kiilfoldi tudos vagy politikus tajéko-
z6dni akar az utddallamokbeli magyarok, vagy a csonkahazai
nemzetiségek helyzetérél, a kiilfoldi konyvtirakban ezekhez
a lapokhoz lesz kénytelen nyulni, mert eltekintve a Magyar
Kisebbség vékonyka testvérlapjatol, a Glasul Minoritatilortol,
semmiféle magyar eredeti forras nem all rendelkezésére.
Es elképzelhetjik, hogy milyen tajékoztatast kap ezekbdl a
lapokbol.

Amilyen sziikség van egy kisebbségi tudomanyos folyo-
iratra, épugy elengedhetetlen egy koOnyvsorozat is, amely a
kiilfoldi tudomanyos és politikai kdzvéleményt rendszeresen
tajékoztatja a kisebbségi kérdés magyar vonatkozasairol ¢és
sziikség esetén lesujt azokra az érvekre, amelyekkel az ellen-
séges propaganda a maga allitolagos igazsagat és a mi allitblagos
hibainkat tudomanyos mezben vitatja. Hogy ezt a feladatkort
a haboru el6tt elhanyagoltuk és tétleniil néztiik, hogy a kiilfold
Scotus Viator, a Buxton-testvérek, Wickham Steed, Ernest
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Denis, Popovici, vagy legjobb esetben Jdszi Oszkar szemiivegén
at nézze a magyarorszagi nemzetiségi kérdést és ha valamit
tettlink, az nem allott megfeleld6 tudomanyos szinvonalon,
ugy ennek egyszer mar eléggé megadtuk az arat és vétkes
mulasztast kovetnénk el Onmagunkkal ¢és nemzetiinkkel
szemben, ha jovében tobbet €s jobbat nem akarnank nyujtani.

Az, hogy egy ilyen tudomanyos intézet megfeleld ¢és
kimerité tajékoztatdst nyujtson, Ugy a hazai hivatalos szer-
veknek, kutatoknak és a sajtonak, mint a kiilfoldi érdeklédoknek
¢s kiadvanyai Gtjan és mas modokon rendszeres Osszekottetést
tartson fenn a kiilfold hasonld természetii intézményeivel,
magatol értetddo dolog. Az 0Osszekottetés fenntartdsa és a
kiilfoldon ismert és becsiilt név szerzése altal egy ilyen intéz-
mény konnyen el tudnad érni azt, hogy munkatarsait kiilfoldi
eldadasokra meghivjak és ezzel ismét bebizonyitand azt,
hogy a legjobb propaganda nem mindig az amelyik draga,
mert ez pénzbe sem Kkeriilne, s6t anyagi eredményeket is
hozhatna.

Tovabbi nem kevésbbé fontos feladata az intézetnek
fiatal szakemberek nevelése, a kérdéssel foglalkozd kiilsd
munkatarsaknak szoros munkakozosségbe valdo bevonasa és
ezzel a munkanak rendszeressé tétele, valamint a hazai ko6z-
véleménynek, féleg az érdeklodd tarsadalomnak a sz6 ¢és a
toll minden fegyverével vald felvilagositasa. Hogy erre milyen
szilkség van, azt mutatja az, hogy nemcsak a mivelt kdzép-
osztaly, hanem olyanok is, kiknek hivatasukbol kifolyolag
kotelességiik lenne a vonatkozd kérdésekkel teljesen tisztaban
lenni, vezetd politikusok, egyetemi tanarok, kozgazdasagi és
allami életlink legfobb vezetdi koziil is arulnak el néha egyesek
oly megdobbentd tajékozatlansdgot ezen a téren, amely az 6
helyzetiikkben nemcsak konnyelmiiségnek, hanem szinte vét-
kesnek nevezhetd.

A kisebbségi intézet feladatairdl, hivatasarol és miikodése-
nek varhatd eredményeir6l még sokat lehetne beszélni, de
ez tilnéne mai eldadasom keretein. Ezért csak annak meg-
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allapitasara szoritkozom, hogy egy ilyen intézet Iétesitésének
elofeltétele nalunk minden vonatkozasban 100%-ig megvan.
Megvan els6sorban anyagilag, mert hiszem és vallom, hogy
a ma kiilonbozé helyeken, szervezetleniil és szétszortan folyo
ilyen iranyu munkanak egységesitése esetén az ilyen célokra
most is kiadott Osszegek nemcsak, hogy bdségesen elégnek bizo-
nyulnanak, hanem vagy megtakaritisokat lehetne elérni, vagy
ugyanannyi pénzzel, mint amennyit ma ilyen célokra koltink,
sokszorosan nagyobb eredményt lehetne elerni.

Megvannak az els6rangli, nagyszerlien képzett munka-
erok, elsérangii szaktudosok, kik ma is dolgoznak oOnzetleniil,
de egységes terv nélkiill és korlatozott lehetoségekkel» Ezt
masutt is, de egyesiiletiinkben is bebizonyitotta ebbdl a targy-
korbdl tartott szaz eléadasunk szaz eléadoja»

Megvan az ¢érdeklédés a magyar tarsadalomnak egyeldre
kisebb, de annal kitartobb részében, hisz' példaul eléadasaink
hallgatoinak szdma Osszesitve tobb ezerre rugott. De a magyar
tarsadalom még anyagi aldozatokra is hajlandd, hiszen ilyen
iranyt kiadvanyainkat tobb mint 10.000 példanyban vasarol-
tak meg a mai napig, rovid kétesztendés konyvkiadoi tevékeny-
ségiink alatt.

A cseh kisebbségi intézet igazgatdja, Auerhan dr», folyod-
iratukban OGszintén bevallja, hogy intézetiik megszervezésénél
Asztalos Miklésnak az Uj Magyar Fold cimii miiben meg-
jelent tanulmanyat vették alapul. Pénz, munkaerd, tehetség
¢és érdeklédés nem hianyzik itt, csak a szervezd kéz, a kdzponti
iranyitds, amely a meglevl, de szétforgacsolt erdket egyesi-
tené. En ma a jovO (tjait szeretném megrajzolni, tehat nem
feladatom a biralat. De annyira érezzilk a magyar kisebbségi
intézet hianyat ¢és sziikségességét, annyira tudjuk, hogy fel-
allitdsanak elmulasztasa naprol-napra helyrehozhatatlan karo-
kat okoz. hogy taldn nincs mar messze az az id0, amikor az
intézet felallitisanak érdekében nemcsak birdlni, hanem
végsziikség esetén ezen tulmend sulyosabb eszkozoket igénybe
venni is kényszeritve lesziink.
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Kiilfoldi magyarok és barataink.

A kisebbségi intézettel és a felallitandd sajtoszerwel
szoros egylittmikddésben kell a kozpont irdnyitasa alatt
dolgozni a kiilfoldi magyarok szervezetének és a kiilfoldi
baratainkat nyilvantart6 kozpontnak. A Magyarok Vildg-
kongresszusa Allandd Szervezeti Iroddjanak szép munkajat
az eddiginél sokkal szélesebb korre kell kiterjeszteni és szerve-
sebben be kell allitani a revizid szolgalataba. Kiilfoldi baratain-
kat pedig, kiket ma egyesiiletek és egyének teljesen rend-
szerteleniil tartanak nyilvan, a revizi6 munkajat iranyitd
kozpontnak kell egységesen nyilvantartani, allanddéan tajékoz-
tatni és tevékenységiiket a revizio érdekében hasznositani.

Allami feladatok.

Sulyos ¢és fontos feladatok varnak kozoktatdsunkra *és
kozmiivelodési  politikdnkra is. Iskoldinknak tudasban és
erkolcsi erében egyarant gazdag, harcos fiatalsagot kell nevelni
a revizido szolgalatara. Ennek érdekében sokkal bdvebben
kell foglalkozni az elszakitott teriiletek és 4ltaldban az utdd-
allamok népeivel, torténelmével, teriiletével, mai tarsadalma-
val, allami berendezkedésével, gazdasagi helyzetével és kiilono-
sen nyelveivel. A nemzetiségi és kisebbségi kérdés szak-
embereit mar a kozépiskolakban ki kell szemelni és meg kell
kezdeni nevelni, hogy a kivalasztasra nagyobb Ilehetdség
nyiljék ¢és tovabbképzésik meg legyen alapozva. A magyar
tanaroknak rd kell ébredni arra, hogy ma nem elég az, ha
06k ismereteket nyuUjtanak és emellett az életre nevelnek,
hanem rajuk var az a feladat, hogy a magyar revizié harcosait
minden téren elsdrangu erokké képezzék ki. Vonatkozik ez
nemcsak az iskoldkra, hanem az iskolankiviili népmivelésre,
a cserkész- és a leventemozgalomra is.

Koézmiivelddési politikanknak feladata altalaban magas
szinvonalra emelni, vonzd erejiivé tenni ¢és az elszakitott
teriiletekre kisugarozni a magyar szellemi élet minden meg-
nyilvanulasat és kozvetiteni az ottani szellemi élet ered-
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menyeit a csonka hazdba. Ennek érdekében, ha sziikséges,
nemzetkozi nyomadssal is ki kell verekedni a konyvek, folyo-
iratok, Ujsagok, szindarabok és filmek szabad ki- és bevitelét.
Tanulécserét is  kell Iétesiteni az utdodallamokkal. Sokkal
fontosabb, hogy Pragaban, Bukarestben, Belgradban ¢és
Zagrdbban tanuljanak magyarorszagi ifjak, minthogy nyugat-
europai varosokban.

Idegenforgalmi munkankat is szorosabban be kell kap-
csolni a revizid szolgalataba. Ezen a téren is sok még a tenni-
vald, ezeknek boévebb kifejtése azonban mar messze vezetne.
Kiiliigyi szolgalatunk, terén is csak annyit allapitok meg
orommel, hogy megindult az a tisztuldsi folyamat, amely
kikiiszoboli azokat az egyéneket, akik ahelyett, hogy hivatasuk-
nak megfeleléen elobbrevitték volna, inkabb hatraltattak a
revizid ligyét.

De foglalkoznom kell az allami feladatok koziil a bel-
politikaiakkal.

Belpolitikai feladatok.

Belpolitikai téren is sok mindennel eld lehet mozditani
és elo kell késziteni a revizidt. Nem tartozom azok kozé,
akik csak egy gyokeres belpolitikai valtozastol varjak a revizio
bekovetkeztét, vagy anélkill azt elképzelhetetlennek tartjak,
azt mondvan, hogy ellenfeleinknek konnyli a dolga addig,
amig az egyes nalunk uralkodd bajokra radmutathatnak. Ne
feledkezziink meg arr6l, hogy szomszédainknal a kozallapotok
sokszorosan rosszabbak, mint nalunk és t6bb vonatkozasban
egyenesen ziillotteknek nevezhetok, és ne feledkezziink arr6l
sem, hogy ellenfeleink, még ha paradicsomi 4allapotok is
uralkodnanak nalunk, akkor is telekiirtolnék hazugsagokkal
a vilagot, amit kiilonben ma is allandéan megtesznek.

Nem kétséges viszont azonban az sem, hogy a magyar
reformtorekvéseknek minden eredménye csak javithat a
revizio kilatasain, mert az elszakitott teriileten ¢€l6 népek
szamara kivanatosabbd teszi a visszatérést és ez kiilondsen
egy népszavazas esetén rendkiviil nagy sullyal eshet latba.
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Nem feladatom, hogy ebben a kérdésben a részletekbe men-
jek. Tény az, hogy a Magyarorszaghoz vald visszatérés a
mai allapotban is tobb szabadsagot és kenyeret jelent elszaki-
tott testvéreinknek, mégis kivanatosnak latszik a politikai
jogok kiterjesztése, noha tisztdban vagyunk azzal, hogy az
utoédallamok latszolag demokratikusabb alkotméanya és valaszto-
joga csak a papiron, de nem a lényegben hozta meg a demo-
kraciat, mert csenddrszuronyokra tamaszkodik, megtdlti a
bortondket ¢és anyagilag a legszornyiibb pusztitdsokat viszi
végbe. Igen helyesen dllapitotta meg Bonkdld professzor
az elGadasaban, hogy ez a demokracia nem demokracia,
hanem vulgarizmus. Egyforman &ll ez Cseh-Szlovakiara és
Romanidra, de kiilondsen a jugoszlav diktatarara, ahol a
demokricianak még ez a latszata sincsen meg.

A Kkisebbségi jogok.

Kiilon kell azonban ezen a helyen foglalkoznom a kisebb-
ségi jogok kérdésével, mint a revizid szempontjabdl legfonto-
sabb belpolitikai kérdéssel.

A kisebbségi jogok kérdését nekiink foleg belpolitikai kér-
désnek kell felfognunk, nemcsak azért, hogy nemzeti és allami
onallosagunk megérzése érdekében elkeriiljink minden kiil-
politikai beavatkozast, hanem meggy6z6désbol is. A magyar
nemzet politikai érettségének és Onzetlenségének kétségbe-
vonhatatlan tanujelét adta akkor, amikor 1848-ban a jobbagy-
sagot felszabaditotta és ezzel az akkori nemzetet alkotd nemes-
ség Onként lemondott el6jogair6l. A jobbagyfelszabaditas,
amely legnagyobbrészben nemzetiségeinket juttatta ked-
vezObb helyzetbe, hatalmas 10kést és a 67 utani szabadelvi
korszak korlatlan lehetdséget adott nemzetiségeink nemzeti
ontudatanak kifejlesztésére. Nekiink ma sem szabad meg-
varni azt, hogy nemzetkdzi szerzodések kényszeritdé hatasa
alatt kelljen kisebbségeinknek tobb jogot adni, hanem tovabb
kell menniink a nemes magyar politikai hagyomanyok utjan
és levonva az 1848-as és az azutani Iépések kovetkezményeit,



27

onként kell a régi Magyarorszdg nemzetiségeinek minél
teljesebb kiterjedésii jogokat biztositani.

Ha tekintetbe vessziik azt, hogy az 1918-ik esztendd
minden kozép- és keleteurépai nemzetiségben hatalmas
mértékben kifejlesztette a nemzeti érzést és hogy régi nemzeti-
ségeink egyrésze erds korlatozasok kozott ugyan, de mégis
csak Ontudatosabb nemzeti életet él ma, mint régen, ugy
ennek kovetkezményeivel szamolva, arra az eredményre
kell jutnunk, hogy a revizion csak lendithet az, hogy az elszaki-
tott teriilletek nem magyar nemzeteinek eleve Dbiztositéko-
kat nyujcunk arra nézve, hogy nemzetiségiik a revizido esetén
nemcsak a jelenlegi kedvezményeket fogja élvezni, de nagyobb
jogokat fog kapni, mint amilyeneket mai uraik nyujtanak
nekik. A totok Pittsburgban az autonomia igéretét kaptak,
a ruthéneknek a csehek St. Germaineben nemzetkdzileg
biztositottdk az Onkormanyzatot, de ennek ellenére nemcsak
hogy ezt nem kapta meg egyik sem, de nemzeti létiikket is
alland6 veszély fenyegeti a szlav rokonsag és testvériség
baranybérébe 6ltozott farkasok részérél. Es az erdélyi roman-
sdg gyulafehérvari hatarozatainak szamos pontjat hanyszor
tiporta labbal a regati kozpontositd kormanyzat? Magyar-
orszag egy alkalommal mar torvényben biztositotta Ruska-
Krajna autonémidjat €s to6t autondmistdk jol tudjak azt, hogy
komoly magyar korok az autondmia megadasara nézve leg-
nyomatékosabb formaban igen hatarozott igéreteket tettek.
Nem akadhat hazajat szereto magyar, aki Hungaria feltamasz-
tasanak és a mai allapot megmaraddsanak valaszutjdhoz érve,
ne az elébbit valasztana azzal a feltétellel is, hogy azoknak
a nemzeteknek, amelyek szazadokon at sorstarsaink voltak,
a nemzeti onkormanyzat minden lehetéségét megadja. Vonat-
kozik ez nemcsak a totokra és ruthénekre, hanem a szerbekre,
szaszokra és romanokra is, kiilondsen az utdbbiakat nézetem
szerint ugyanolyan jogokkal kellene egy békés revizid esetén
felruhazni, mint amilyenekkel Magyarorszag €s Erdély unidja
elétt az erdélyi nemzetek Erdélyben birtak, illetdleg, ami a
szerbeket illeti, legalabbis olyan vallasi és egyuttal kulturalis
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onkormanyzattal, amilyennel a gorog-keleti szerbek mar a
XVII. szazad vége oOta a magyar kirdlysagban fel voltak
ruhazva.

Gyakran halljuk azt az érvet, hogy a revizié elémozditasa
érdekében a csonkamagyarorszagi kisebbségeknek mentdl
tagabb jogokat kell biztositani. Csonkaorszagi kisebbségeink,
az elszakitott teriileteikhez képest Osszehasonlithatatlanul
jobb helyzetben vannak ma is. A magyar f6ldbirtokreform
nemzetiségellenes célt nem szolgalt, nemzetisége miatt senkitol
egy talpalatnyi foldet sem vettek el s a foldhozjuttatas is
nemzetiségheztartozasra vald tekintet nélkill tortént, mig az
utodallamokban  végrehajtott  foldbirtokreformok  koldusbotra
juttattdk nemcsak a magyar, hanem az egyéb kisebbségeket
is. Csonkamagyarorszagon koztisztviselé épugy lehet nemzeti-
ségi szarmazasu is, s6t szamaranyuk lényegesen jobb a
magyarokénal, mig példaul a csehek a totokat, a szerbek a
horvatokat, sot a regatiak az erdélyi romanokat is kiszoritjak
lassan a kozhivatalokbol, a kisebbséghez tartozd pedig allas-
hoz vagy egyaltalan nem, vagy csak szemszurasként egy-egy
juthat. A jogbiztonsdg és a birosag eldtti egyenldség nalunk
annyira megvan, hogy még nemzetiségi részr6l sem meriilt
fel soha egyetlen ilyen irdnya panasz, mig az -elszakitott
teriileteken napirenden van a jogelkobzas és jogtipras a kisebb-
ségekkel szemben. Gazdasagi téren kisebbségeink 1ényegesen
jobb helyzetben vannak, mint maguk a magyarok és ezen
soha, sem adozasi politikaval, sem mas intézkedéssel a kisebb-
ségek hatrdnydra a magyarsdg valtoztatni nem torekedett,
mig az utddallamok az elszakitott teriileteket gyarmatként
kezelik, pénziigy-, hitel-, add-, iparpolitikai ¢és egyéb
intézkedésekkel teljesen kifosztottak és leszegényitették. Mind-
ezek dacara a magam részérél mégis azt vallom, hogy a
csonkamagyarorszagi nemzeti kisebbségek jogainak minden
kiterjesztése a revizid Tlgyét csak elémozdithatja, mert nem
lehet kételkedni abban, hogy abban az esetben, ha Csonka-
Magyarorszag mai kisebbségeinek jogait az eddigieknél is
tagabb mértékben biztositja, ez az utddallamok nemzetiségeit,
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amelyek gazdasagi okokbol mar amugy is felette elégedetlenck
a mai allapotukkal, nemzeti érzésiiktdl indittatva is Magyar-
orszag felé fogja vonzani. Ne feledkezziink azonban meg
arrol, hogy Csonka-Magyarorszag mai allapotaban nemcsak
a jogi vélelem szerint, hanem tarsadalmanak Osszetétele
tekintetében is nemzeti allam, amelynek lakossiaga 90%-ban
magyarokbol all» Megcafolhatatlan tény az is, hogy a mai
csonkamagyarorszagi kisebbségeknek torténelmi multjuk és igy
torténelmi jogaik nincsenek, mert nem O&slakok, hanem egyt6l-
egyig bevandoroltak vagy telepesek, kik onként jottek magyar
uralom ald és ezzel vallaltdk a magyar sorsot. Erthetd tehdt,
ha a magyar kozvélemény egyrésze idegenkedik attol, hogy
Csonka-Magyarorszag  kisebbségeinek jogait kiterjessze, ha taldan
legteljesebb mértékben meg is van gyozédve arrol, hogy a megint
csak nemzetiségi allama valo Nagy-Magyarorszag nemzeti-
ségeinek, nemcsak a sajat, de a kozos haza érdekében is nagyobb
és elsosorban kollektivebb jogokat kell biztositani azokndl,
amelyeket 1918-ban birtak. Ismerve azonban a magyar koz-
vélemény politikai érettségét, altalanos hazafias és revizionista
érzelmeit, nem kételkedem abban, hogy az hamarosan hozza-
jarul majd a csonkamagyarorszagi kisebbségek bizonyos jogai-
nak kiterjesztéséhez, igy példaul az A-tipusu iskoldk szambeli
szaporitasanak biztositdsdhoz. A mi feladatunk, hogy a magyar
kozvéleményt meggy6zziik arrdl, hogy az ilyen apro-cseprd,
a lényegbe nem vagd valtoztatasok nemcsak Csonka-Magyar-
orszag kisebbségeinek allampolgari hiségét erdsitik meg,
nemcsak a megszallott teriiletek nemzetiségeinek vissza-
csatlakozasi vagyat fokozzak, hanem érdekében allanak a
magyar hazanak ¢és a magyar nemzetnek is, mert csokkentik
a Csonka-Magyarorszag polgarai kozott mutatkozd surlodasi
feliileteket, egészen eltekintve attol, hogy esetleg mar a revizio
bekovetkezése el6tt is hasznara valhatnak az utédallamok
magyar kisebbségeinek.
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Propagandank céltudatossa tétele.

Az elvégzendOk megjeldlése utdn még csak vazlatosan
meg akarom jelolni azt a teret, amelyen tudosoknak, politikusok-
nak ¢és sajtonak egyarant meg kell inditani a harcot. Els6-
sorban a trianoni békeszerzodés réseit kell kihasznalni:
A Millerand-féle kisérdlevél, a székelyek és szaszok autond-
midja, a ruthén fold autonomiaja és a francia kamara Dvorcsak
Gy6z6 altal itt ismertetett reviziés hatarozata! mind olyan
kérdések, amelyeket ismételten, ujra és tujra be kell vetni
az eurdpai kozvéleménybe ¢épplugy, mint politikai kovetelé-
seink pontjai kozé. Elméleti és gyakorlati szakembereknek
egyarant foglalkozni kell a népszovetségi alapegyezségokmany
XIX. cikkelyének helyes értelmezésével ¢€s hatalyossa tételével,
a népszavazas kérdésével és az utodallamok gazdasagi helyzeté-
vel, helyesebben a revizid gazdasdgi munkatervének kidolgoza-
saval. Es folytatni kell minden erével a harcot az elszakitott
teriiletek magyar kisebbségeiért, mert ezzel nemcsak nekik
teszliink szolgalatot, hanem rossz helyzetiik €s sérelmeik fel-
tardsaval az egész vilag kozvéleménye elott napnal fényeseb-
ben bizonyitjuk a revizi6 sziikségességét és slirgdsségét.

Befejezés.

Ezzel végére is értem mondanivaloimnak, kifejtve itt
mindazt, amit a revizid6 érdekében elsdsorban elvégzendének
tartok. Most még csak arra a kérdésre felelek, amit barki
jogosan fOlvethet: ¢és ha mindezeket megtessziik, kozelebb
jutunk-e a reviziohoz? M¢éltdztassanak elképzelni, mit jelentene
az, ha a mai helyzetben, amikor a revizid kérdése a nemzetkozi
targyalasok kozéppontjaban all, felkésziilten allana minden
szerv és minden egyén, melyet felsoroltam, a revizids harcra.
Ha egy kozponti erd iranyitasdra megszolalndnak a képzett
egyének, a megszervezett magyar tarsadalom, az Osszes
kozépeurdpai elnyomott népek tekintélyes vezetdi és azok
hivatalos szerve, a magyar és az altalunk tajékoztatott kiilfoldi

! Megjelent ugyanebben a kiadvanysorozatban.
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sajtd, a hazai és a kiilfoldi tudomanyos kozvélemény, a Kkiil-
foldi magyarok ¢és kiilfoldi barataink megszervezett tabora,
véglil hazai megelégedett kisebbségeink ¢és az elszakitott
teriiletek idevagyd népe. Méltdztassanak ezt az elképzelt
helyzetet Osszehasonlitani a maival és akkor nem kétséges
az eredmény: ez az az ut, amelyen jarnunk kell, hogy elér-
hessiik a reviziot. Aki az FErdélyi Férfiak Egyesiiletének
munkajat figyelemmel kisérte, az lathatta eddig is, hogy
ezen az uton jartunk, ebben a szellemben dolgoztunk. Es ha
példankat koveti a magyar tarsadalom és annak szervezetei:
nyugodt lelkiismerettel és feleldsségiink teljes tudatiban elmond-
hatjuk, hogy a magyar nemzet mindent megtett a békének revizio
utian valo biztositasa érdekében. Ha a revizio mindezek dacdara
mégsem koévetkezik be és a mai dllapotban tarthatatlan helyzet
felborul, mert fel kell borulnia, ugy ez a biztos végromldisba
fogja sodorni egész FEuropat és ezért a felelosek nem mi, hanem
a revizio ellenségei lesznek, kik megakadailyozzdak Kézépeuropa
ég0 sebeinek békes eszkozokkel valo meggyogyitasat.



FUGGELEK.

Az Erdelyi Ferfiak Egyesiilete Jancso Benedek Tarsasdaga altal
az 1933, év tavaszan a trianoni békeszerzddés reviziojarol
rendezett eléadassorozat kivonata.

Az elbadassorozatot Teleki Pal gr, az egyesiilet elnoke,
nyitotta meg, aki emelkedett szavakkal emlékezett meg a
nemrég elhunyt Apponyi Albertrél, a magyar igazsag
s igy a magyar revizio egyik legkiemelkedobb harcosarol.
Emlékezé tnnepélyes szavai utdn ramutatott a revizid kér-
déstomegének sulyos jelentOségére s annak a reményének
adott kifejezést, hogy az Erdélyi Férfiak Egyesiiletének
a nemzetiségi ¢és kisebbségi kérdés tudomanyos kutatasara
alakult Jancsd6 Benedek Tarsasaga altal most meginditott
revizidos eldaddssorozat nagy mértékben hozza fog jarulni a
kérdés tisztazasdhoz s igy a kozvélemény ismerettartalmanak
egészséges gazdagitasahoz is.

Flachbarth Ernd: A teriileti revizido jogi alapjai. Az
eléad6 a pacta sunt servanda elvét a nemzetkdzi jog alap-
pillérének tekinti. Ezzel azonban nem 4all ellentétben az,
hogy a szerzédések bizonyos koriilmények kozott semmisek
vagy megtamadhatok. Ezekben az esetekben wugyanis jog-
érvényes szerzddés egyaltalan nem jott 1étre. A trianoni
szerz6dés teriilleti hatarozmanyai jogellenes kényszer cimén
semmisek, mert azokat Magyarorszdg a paduai ¢és belgradi
fegyversziineti szerzodések ellenére 1étrejott kényszerhelyzet-
ben irta ala. A Millerand-féle kisérélevél az antant meg-
tévesztettségének bélyegét viseli magan, tehat az utobbi annak
semmisségét vitathatna. Magyarorszdgot is megtévesztették
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e levélnek a hatarmegallapitd bizottsagok hataskorére vonat-
koz6 részével, mely cimen a szerzédést megtamadhatjuk.
Nem ellenkeznek a pacta sunt servanda elvével a szerzodések
jogérvényes megszinésének esetei sem. Ily eset 0j szerzddés
kotésén kiviil a szerzddéses kotelezettség nem teljesitése is.
Minthogy Csehszlovakia a trianoni szerzodés 48. cikkével
ellentétben nem valositotta meg Ruszinszko teriileti autondmia-
jat™ Jugoszlavia és Romania pedig a 44. és 47. cikkek ellenére
nem teljesitette kisebbségi kotelezettségeit, Magyarorszag
akar e kotelezettségek teljesitését kovetelheti, akar pedig a
teriileti  hatarozmanyok megsz{inését érvényesitheti. Ellen-
kezik azonban az emlitett elvvel a clausula rebus sic stantibus.
A Nemzetek Szovetsége Egyezségokmanyanak 19. cikke
nem a klauzula modern szovegezése. E cikk keletkezési tor-
ténetének ismertetése utan az eléadd annak részletes jogaszi
elemzését adta. Kiilonosen a csehszlovak Rudinsky ama
véleményével polemizalt, amely szerint a 19. cikk a teriileti
status quora nem alkalmazhatd. Véleménye szerint a Nemzetek
Szovetsége Kozgyllésének szotobbséggel kifejezett kivansaga
elegendd a revizids eljards meginditdsdhoz. Emellett sz6l
nemcsak az Egyezségokmany 5. cikk 1. bekezdésének szovege
hoz elegend6 a Nemzetek Szovetsége Tandcsanak szotobb-
séggel elhatarozott hozzajarulasa, tehat értelmetlen volna
a revizios eljaras meginditasahoz egyhangli hatarozatot kove-
telni. A 19. cikk minden fogyatékossaga ellenére fejlodést
jelent a nemzetkdzi jog torténetében, mert jogi lehetdséget
nyujt az elavult szerzédések és a békét veszélyeztetdé nemzet-
kozi allapotok megvaltoztatasanak kezdeményezésére. Ennek
elofeltétele azonban a szOtobbség allaspontjara helyezkedd
interpretdcio. Maganak a 19. cikknek revizidja is lehetséges,
még pedig egyhangl hatirozat nélkiil. E revizionak olyannak
kell lennie, hogy a Nemzetek Szovetsége nemcsak kezdemé-
nyezhesse, de meg is ejthesse a teriileti status quo modositasat,
(Az elGadas 1933 febr. 16-an hangzott el. Megjelent Kiad-
vanyaink 16. szamaként.)
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Moricz  Miklés: A revizid gazdasagi alapjai. A kis-
antantszerz6dés gazdasagi tovabbépitése, amelyet a részes
allamok éppen most siirgetnek, arra vall, hogy a revizids
mozgalmat gazdasagilag is igyekszenek ellensulyozni, Ok is
tudatdban vannak annak, hogy a revizid egyben gazdasagi
programm is, ami azt jelenti, hogy az életnek azok a tényezdi,
amelyek a politikumba nem férnek bele, szembeszallanak
a trianoni szerzddéssel, s annak modositasat kovetelik. Annak
a bebizonyitdsa azonban, hogy a reviziét azért kell meg-
csinalni, mert reank, magyarsagra nézve hasznos, nem lenne
teljes értékli érv a revizid6 mellett. A reviziobnak nem szabad
csak annyit jelentenie, hogy allitsuk helyre Szent Istvan
koronajanak teriiletén a magyarsag uralmat, annal kevésbbé,
mert éppen a gazdasagtorténeti fejlodés igazolja, hogy a
magyarsag politikai vezetOszerepe ezen a terilleten nem is
jelentette annak kizdrélagos uralmat. Ellenkez6en, e teriilet
politikai egységét éppen az tette lehetdvé, hogy a magyar
vezetés minden egyes itt €l6 népelemre nézve a teljes gazda-
sdgi szabadsagot biztositotta. A nemzetiségek betelepedését
is ez a gazdasagi szabadsag tette lehet6vé és épp az gyorsitotta,
hogy a betelepedés korszakanak megfeleld méretekkel mérve,
itt a gazdasagi szabadsdgnak nagyobb foka fogadta Oket,
mint amilyenbdl hazulrol menekiiltek. A magyarsag, amely
a termékeny Alfoldet és Dunantult foglalja el, erdinek f6los-
legéb6l mindig béven juttatott a peremteriileteknek, amelyeken
a nemzetiségek laktak. Trianon annak a bizonysaga, hogy
ezek éppen e segitségnél fogva, most mar elég erdseknek
érzik magukat az 6nallo allami létre és meg kellene fontolni,
hogy véajjon ahelyett, hogy azokat 0j allamkeretekbe kényszeri-
tenek be, nem lenne helyesebb az altaluk siirgetett Onallo-
sagot juttatni nekik. Emellett sz6l az is, hogy az 0j allam-
keretekben ezek a nemzetiségek valamennyien, kivétel nélkiil
rosszul érzik magukat és helyzetilk a Szent Istvan korondjan
beliil élvezett helyzetiikhoz képest aranylag is romlott. A revizio
gazdasagi alapja az, hogy azok kozott a részek kozott, amelyek
Szent Istvan  koronajat alkottdk, ma sem tudunk gazdasagi
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ellentéteket felfedezni, azokban az allamkeretekben pedig,
amelyekbe azokat Trianonban belekényszeritették, a gazda-
sagi egységnek még nyomai sincsenek meg, A gazdasagi
torvényszeriiségek a revizid mellett dolgoznak, sziikség lenne
azonban arra, hogy idehaza az eddiginél konkrétebbiil
fogalmazzuk meg a revizid esetére vonatkozé gazdasagi
programmunkat. Szakitani kell azzal az 4&branddal, amely
szerint a revizid egyszeriien annyit jelent, hogy minden visszaall
az 1910 év elodtti allapotokra, mert tudomasul kell venni
az 1dékozben bekovetkezett fejlodést, igy tudomdsul kell
venni példaul az elszakitott részeken végrehajtott foldreformo-
kat és telepitéseket is. A Rothermere-féle vonal gazdasagi
szempontbol nem lenne kedvezd; ez csak a hazai agrar-
fesziiltséget novelné még jobban és fokozna azokat a nehéz-
ségeket is, amelyek a meglevd teriilet tulzstfoltsagabol fakad-
nak. Ez a megallapitds azonban nem jelenti azt, mintha a
Rothermere-féle vonal visszaadasa ellen gazdasidgi szem-
pontbol allast kellene foglalni. Ellenkezéen, ez a feltétleniil
sziikséges atmenet gyorsitand a revizios fejlodést. Erre a
fejlodésre nemcsak a magyarsagnak, s nem is csak a vele
sorskozosségre itélt nemzeteknek, hanem egész Kozép-
Eurépanak és igy az egész vilaggazdasdgnak is sziiksége van.
Gazdasagi szempontbdl Utja és egymasra kovetkezd fokozatai
ezek lehetnek: a trianoni hataroknak a Rothermere-féle
vonalig leendé kiterjesztése az elszakitott részek gazdasagi
¢és kozigazgatasi autonoémidjanak kiépitésével. Csak ez vezethet
az erOknek olyan szabad alakuldsara, amelyek id6vel a régi
gazdasagi egységek korszer(i helyreallitasat fogjak kiharcolni.
(Eloadatott 1933 februar 23-an.)

Eckhardt Tibor: A revizio kiilpolitikai lehetdségei.
Revizioés politika fogalmilag azonos a békepolitikaval. Nem
igaz az, hogy a revizio kérdésének ébrentartasa allando haborus
veszedelmet jelentene, ellenkezéleg, haboratol nem kell tartani
addig, amig a népek el nem vesztik bizalmukat a békés revizid
lehetoségében. A magyarsdgnak kiilonds érdeme az, hogy
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az Osszeomlas utan a legkétségbeejtobb helyzetében sem
Iépett a kalandok ttjara és az elmult évtized alatt kiilpolitikaja-
nak iranyvezetése mindig megmaradt europainak s a népek
egyiittmiikodésének, a békének az iigyét szolgalta. A magyar
revizidos politika egyetlen fegyvere volt a békés meggy6zés
s a Népszovetség gondolata melletti kitartds. Ezzel a modszer-
rel jelentds eredményeket értiink eh Szovetségi és barati
kapcsolataink  kiboéviiltek s Europa legértékesebb allam-
férfiait sikerlilt a magyarsag iigyének megnyerniink. A magyar
Iélek megtette a maga utjat Trianontdl a revizidig. Rothermere
lord érdeme, hogy a reviziét a magyar politika homlokterébe,
a vildg kozvéleményének pedig érdeklodési korébe vonta.
Az elszakitott magyarsag akkor, amikor az 1j nemzetkozi
rendnek allandé kozjogi ellenzékét képezte, ebben a halatlan
szerepben a revizid ligyének nagy szolgalatot tett, A magyar-
sagnak lemondania, jelenlegi helyzetébe beletorédnie nem
szabad. A pillanatnyi opportunizmus szellemével szemben
ez a legnagyobb hajtéer6. Az utdbbi években az eurdpai
kiilpolitikaban jelentds valtozas allott be. A francia kizar6lagos
tulstly helyére ujbol az egyensiuly helyzete 1épett. Bar még
ma a francidk katonai tekintetben nagy tulstlyt is jelentenek,
ebbdl nekiink nem azt a kovetkeztetést kell levonnunk, hogy
reviziés kiizdelmeinket feladjuk, hanem minddssze azt, hogy
ma haboras megoldas elképzelhetetlen s a reviziot békés
eszkozokkel kell kiharcolnunk. (Elhangzott 1933 marc. 9-én.)

Asztalos Miklos: Erdély és a revizio. A magyar koz-
vélemény ugyan at van hatva a revizido fontossagatol, mégsem
vizsgalta még a lehetdségeket s az ebbdl kovetkezd koteles-
ségeit. Az el6add ebbdl a szempontbol vizsgalta az Erdéllyel
kapcsolatos revizids torekvések természetét és lehetGségeit.
Megallapitotta, hogy két ellentétes és egy kiegyenlitd torekvés
all egymassal szemben. A két ellentétes a magyar és a roman
torekvés s a kiegyenlit6 a sajatos erdélyi érdekekbodl fakado
transylvanizmus.

Az eldadd ismertette az erdélyi nemzetiségi kérdés
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kialakulasat, majd az erdélyi revizids torekvések torténetét,
melynek egyes fazisai az erdélyi egyéni kisérletek, a béke-
delegaci6 munkaja, az erdélyi magyarsag lelki revizidja
voltak.

Vizsgalva a revizio kivanatos méreteit, megallapitotta,
hogy a Rothermere-féle vonalat a magyarsdg szempontjabol
semmi sem teszi indokolttd. Ezzel szemben két megoldés
lehet6ségét veti fel: a maximalis kovetelését, amely a tor-
ténelmi hatarokig terjedne és a Kozépeuropa sajatos nép-
keveredési viszonyainak megfeleldé ugynevezett méltanyos-
sagi eljarast, mely az 50% -ig magyar teriiletek feltétlen vissza-
csatolasat és a 12—50% kozotti magyar teriileteken a nép-
szavazas elrendelését jelentené.

Kifejtette eléadasaban, hogy a magyarsag szamara
egyelore a legkézenfekvobb ¢és a legfontosabb a mai erdélyi
helyzet belso revizidja. Ennek kapcsan kereste azokat a ténye-
ket, amelyek arra mutatnak, hogy az erdélyi romansagban
is megvannak ennek a belsé revizionak lelki feltételei.

Végiil részletesen vazolta azokat a feladatokat, amelyeket
feltétleniil mar most munkaba kell vennie a csonkaorszagi
magyarsagnak, ha azt szeretné, hogy az Erdéllyel kapcsolat-
ban kivant revizido sikere elére biztosittassék. Ez a feladat
harmas:

Teljes erkolcsi tamogatasban kell részesiteniink az erdélyi
magyarsagot s annak kisebbségi jogait a nemzetkdzi forumokon
minden erénkkel tAmogatnunk kell.

Minden erdnkkel tamogatnunk kell minden olyan torek-
vést, mely azt a célt szolgalja, hogy egy szélesebb korti auto-
némia révén az Osszekottetés Romania és Erdély kozott
lazuljon s Erdély a maga sajatos érdekeinek megfeleléen
rendeztessék be.

Minden erénkkel arra kell igyekezniink, hogy tigy anyagi-
lag, mint erkdlcsileg a legmagasabbra emeljiik a csonkaorszag
felkésziiltségét arra az esetre, ha valamiképen mod és alkalom
nyilik arra, hogy a magyar impérium Erdély folé ismét kiter-
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jesztessék.  (Elhangzott 1933 mara Megjelent Kiadvanyaink
17. fiizete gyanant.)

Steier Lajos: Felsomagyarorszdg ¢és a revizio. EIo6-
adé mindenekel6tt vizsgalta Csehszlovakia vilagpolitikai hely-
zetét s ennek alapjan kiemelte, hogy a Nyugatot Csehszlovakia
foldrajzi és politikai helyzete révén a magyar revizios torek-
vésekbOl elsdsorban az északra, tehat Csehszlovakia ellen
iranyuld mozgalom érinti. Ramutatott arra, hogy Csehszlovakia
lehetetlen foldrajzi alakja miatt a revizios torekvések alapjaban
ingatnak meg a csehek felvidéki birtoklasat. Ramutatott arra,
hogy a Csehszlovéakiat fenyegetdé német nyomas miatt elsé-
rangl érdeke a cseh politikdnak, hogy megegyezést keressen
a magyarsdggal s ezzel magat délr6l tehermentesitse. Ezzel
magyardzza Masaryk elndk tobb alkalommal tett revizios
készséget elaruld nyilatkozatait, melyeket ugyan a hivatalos
csehszlovak kiilpolitika mindig megcafolt, de amelyeket komoly
kisérleti ballonoknak kell tekinteniink. Ezek utdn behatéan
foglalkozott a kiilonb6z6 magyar revizidos és cseh ellenrevizios
hatarvonalak kérdésével. Ennek kapcsan méltatta a vilag-
vonatkozasban is jelent0sebb publicisztikai megnyilatkozasok
idevagd részleteit. Kiilonosen behatdéan foglalkozott a cseh-
szlovak publicisztikanak azokkal a torekvéseivel, amelyek
egy belsd és kiilsé ellenrevizios kozhangulat megteremtésére
torekszenek. A tot kérdést vizsgalva, arra a megallapodasra
jutott, hogy a cseh politika sziikség esetén kész aldozatul dobni
a totsagot a maga létérdekének biztositasa céljabol. Mar ma
is tapasztalhato, hogy a csehek a totokat ugy kulturalisan,
mint gazdasagilag elnyomjak s gazdasdgi szempontbdl a totok
helyzete sokkal el6nydsebb volt a magyar uralom alatt, mint
ma, amikor egy fiktiv 6nallé allamban élnek, viszont a kisebb-
ségi elnyomas Osszes kritériumait viselik. Fejtegetéseit Ossze-
gezve hangsulyozta, hogy a Kisantant legjabb paktuma sem
alkalmas eszkoz az elkeriilhetetlen revizio kivédésére s a revi-
ziora nemcsak egyetemes magyar szempontbol, nemcsak
Kozépeuropa békéje érdekében, hanem a tdtsag jovojének
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biztositasa szempontjabol is feltétlen sziikség van. A Cseh-
szlovakiaval szemben kovetelt revizid az ottani magyarsag
és totsag megmentését, Ujjasziiletését és jovojének biztositasat
jelenti* (Elhangzott 1933, marcuis 16-an. Megjelent Kiadva-
nyaink 18. fiizete gyanant.)

Prokopy Imre: Délmagyarorszag ¢és a revizid. Az
eléado abbol az alapgondolatbol indult ki, hogy a trianoni
békeparancs teriileti rendelkezései nagyban eldsegitik az
északi és déli szlavok teriileti egyesiilését, mert a teriiletének
kétharmad- és lakossaganak haromotddrészétdl megfosztott
Csonkamagyarorszag azt mar aligha tudja megakadalyozni.
Mar pedig a szlavsadgnak a Duna-medencében vald ez a tilsagos
el6torése nemcsak a magyarsagra jarna egyenesen katasztrofalis
kovetkezményekkel, hanem az annyira féltett eurdpai hatalmi
egyensulyra is. Aztan részletesen ismertette a jugoszlavok
altal teriileti koveteléseik megokolasara és a békekonferencia
megtévesztésére felhasznalt érveket és allitdlagos jogcimeket.
Kimutatta, hogy sem a felhozott torténelmi jogcimek, sem
a nemzetiségi és onrendelkezési elvre felépitett szerb kdvetelé-
sek nem allanak meg a komoly tudomanyos vizsgalodas és
elfogulatlan kritika vilaganal, mert a szerbek nem voltak
Oslakéi az elszakitott teriiletnek, mely kiilonben is nem volt
sohasem corpus separatum és soha semmiféle politikai vagy
allamjogi vonatkozasban nem allt Szerbiaval, mert ezen a
teriileten a szerbségnek az Osszes délszlavokkal egyiitt sem
volt abszolut tobbsége s mert az elszakadast kimondd ujvidéki
nagy nemzetgyilés a népesség 61%-at kitevd magyar-német-
roman lakossdg kisemmizésével az Ossznépességnek csupan
39%-at képviselte. Targyilagos ¢és a tényeknek megfeleld
beallitdas mellett a torténelmi érvek, valamint a nemzetiségi
¢és Onrendelkezési elvre alapitott jogcimek tehat kizarolag a
magyar allaspont helyességét és az elkOvetett igazsagtalansag
revizidval valo jovatételének parancsold sziikségességét bizo-
nyitjak. Végezetiil a revizid esélyeirdl szolt, amint ezek
Jugoszlavia bels6 reviziés problémajatol fiiggden, vagy a mai
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centralisztikus ¢és alparlamentarizmussal palastolt diktatorikus
rendszer mellett, vagy a foderalisztikus allami berendezkedésre
vald arttétes, vagy pedig Horvatorszag kiilonvalasa esetén
tobb-kevesebb valoszinliséggel feltételezhetok, annak hang-
sulyozasaval, hogy a revizido {igyét végeredményben nem
annyira a rokonszenv, a jobb belatds és a jog szempontjai,
mint inkabb a reviziés mozgalom feszitdereje, a megbolygatott
erdviszonyok kiegyenstlyozasanak parancsold sziikségessége
és a tartds békéhez fliz6dé altalanos érdekek fogjak diilore
vinni. (Eldadatott 1933 marc. 23-an. Megjelent mint Kiad-
vanyaink 19. fiizete.)

Kussbach Ferenc: A revizid és a németség. Az eléado
széles alapon vizsgalta, hogy mi a viszony a revizidos mozgalom
és a németség kozott. A kérdést harom szempontbol vilagi-
totta meg: a birodalmi németség, a megszallott teriileti német-
ség és a hazai németség szemszogébol. Megallapitotta, hogy
a békeszerzédések nemcsak magyar, hanem német szem-
pontbdl is tarthatatlanok, mert az 0Osszes utddallamokban
az egykori magyar viszonyokkal szemben sokkal rosszabb
a helyzete a németségnek. Az eléadd szerint a német kisebb-
ségek nagy Ilélekszama ¢s nagy kulturalis atiitd ereje miatt
nagy jelent6sége van a magyar kisebbségi és magyar revizids
kérdés szamara is annak, ha a német birodalom nemzetkozi
helyzete javul s ezzel a kiilnémetség is nyer sulydban. Szerinte
a német revizio elszakithatatlan a magyar reviziotdl s ezzel
az allaspontjaval egyediil all az eldadok kozott.

Részletesen kifejtette, hogy a magyar uralom alatt volt,
ma megszallott teriileten ¢él6 németség a legteljesebb lojali-
tassal kivankozik vissza a jogrend szentistvani Nagymagyar-
orszagaba. Viszont hangsulyozta, hogy a csonkaorszagi magyar-
sdgon mulik, hogy ezt a természetes visszavagyast fokozza
azzal, hogy belsé ¢épitémunkaval az itteni viszonyokat minél
kivanatosabba tegye a visszasovargok szamara. (Elhangzott
1933 aprilis 6-an.)
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Frank Ivo: A revizid és a horvatsag. A horvatsag
tradicioi, torténete és kulturaja alapjan magat a nyugati
kultirk6zosség tagjanak tartja. Mint ilyen, a régi magyar
allamkozosségen belill hozzaszokott a jog, szabadsag ¢és
egyenldség uralmahoz. Bismarck két izben diktalhatta mint
gy0z6 a békefeltételeket és egyik alkalommal sem élt annyira
vissza a gyOzelemmel, mint a haboris gy6zok a legydzot-
tekkel szemben. A nemzetk6zi jog mindig megfelel a nemzet-
kozi viszonyoknak, a fennall6 hatalmi megoszlasoknak a
kifejez6je. Mint ilyennek azonban nem lehetnek tételei Orok-
életiek és valtozhatatlanok. Mar pedig az utobbi években
a kilpolitikai helyzet gydkeresen megvaltozott. A gyoztes
allamok nem allanak zart sorban a békeszerzédések mogott,
de a legy0zott hatalmak sordban is nagy atalakulds ment
végbe, Németorszdg, Magyarorszdg, Bulgaria, s6t Ausztria
is 1j életre ébredt. A horvatsdg szaméra a revizidé nem lehet
cél, csak eszkéz a horvat egység és fliggetlenség kivivasa
érdekében. Azt, hogy a horvatsig milyen kapcsolatba akar
lépni a jovendS6ben a magyarsaggal, annakidején a helyzethez
szabottan kolcsonds megallapodas szabalyozhatja. A horvatsag
mindenesetre szdmit a magyarsdg tamogatasara abban az
esetben, ha a revizio elébb valosul meg, mint a horvatsag
jogos igényeinek a megvaldsulasa. (Eldadatott német nyelven
1933 apr. 13-an. Megjelent, mint Kiadvanyaink 21. fiizete.)

Bonkdlo Sandor: A revizid ¢és a ruténség. A szlav
tudomany hosszu idén keresztiil azt hirdette, hogy a hazai
ruténség Oslakd az altala lakott teriileten. Ez az allaspont
azonban nem allja ki az elfogulatlan tudomanyos kritikét.
A rutének csak a XIII. szazadtol kezdve jelennek meg mint
pasztorkod6 jobbagyelem a keleti Karpatok egykori gyepii-
elvén. A tOrténeti jog e teriiletrészen tehat a magyarsagot
illeti meg. Sokkal jelent6sebb ennél a magyarsag foldrajzi
és gazdasagi igaza. A rutének a Tisza forrasatol a Popradig
terjedo fels6 folyovolgyeket lakjak. Amily ¢les gatat emel
kozéjiik és szlav testvéreik kozé a Karpatok hegylanca, épugy
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elvalasztja Oket egymastdl is a hosszaban futd folyovolgyek
rendszere, mely mindannyiukat a Duna-medence sik centruma
felé vonja. A természeti sziikségszerliség volt az, mely a
sikvidék magyar és a hegyvidék rutén népe kozott az évszaza-
dos szoros gazdasagi kapcsolatot megteremtette. A ruténség
tarsadalmi megosztodasa kisebbségi oOntudatosodasuknak utjat
allotta. Intelligencidjuk a magyar kozéposztalyba beolvadt.
A cseh impérium elsé felében, a szlav ontudatosodas napjaiban,
a csehbarat iranyzat bizonyos mértékben tért foglalt, minden
rokonszenvet elvesztettek a csehek azonban az utobbi évek-
ben, mikor a nyilt csehesités modszerére tértek at. Az Ontuda-
tossa valo rutén kisebbséget ma, midén a cseh autonomikus
igéretek cs6dot vallottak és Csehorszagtol gyarmati fliggdségbe
jutottak, a természetes gazdasagi szilikségszerliség egymagaban
is a revizid gondolata mell¢ allitja, (Elhangzott 1933 aprilis
20-4an.)

Jehlicka Ferenc: A revizio és a totsag. Az eldadast,
kozbejott akadalyok miatt, eldadd nem tarthatta meg. Az
eléadas szovegét azonban az Erdélyi Férfiak Egyesiiletének
rendelkezésére bocsatotta s az a Jancsé Benedek Tarsasag
revizidos eldadassorozatarél szold kiadvanysorozatban meg-
jelent. Az eléadas rovid kivonata a kovetkezo:

A revizi6 ma éaltaldnos vilagkdvetelmény, csak annak
mikénti megvaldsitasa tekintetében vannak ellentétek. A szlo-
vaksag természetszerlien szintén hive a revizidonak, s azt az
igazsadgossag és béke érdekében koveteli. Szerintiik a szlovakok-
lakta felvidéki teriiletek mindenféle szempontbol kiegészitd
részei Magyarorszagnak s kétség sem meriilhet fel abban
a tekintetben, hogy a Felvidék magyarlakta részei hova tartoz-
zanak. A szlovakoklakta teriilet foldrajzilag kétségkiviil kiegé-
szité része a Duna kdzponti medencéjének, mirdl egy, a térképre-
vetett pillantds, mindenkit meggy6zhet. Gazdasagi tekintetben
hogy az elszakitds mit jelentett, legjobban mutatja a fejlett
felvidéki gyaripar tonkremenetele, a t6t munkanélkiiliség
ijesztd novekedése s a szlovak tomegek nagyaranyt kivandor-
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lasa. Az altalanos nyomorra nézve rengeteg hiteles adatot
lehet felsorolni s erre nézve még a vildgkrizisre vald hivat-
kozas sem ad megnyugtatd magyarazatot. A csehek néprajzi
jogcime sem all biztosabb alapokon» Minden csehesitd torekvés
dacédra a szlovak nép ma is Onalld, sajatos kultiraval bird nép,
mely nem akar a cseh nemzetbe beolvadni. A békeszerzodések
nem vették tekintetbe a tdtok Onrendelkezési jogat sem,
hanem a szlovakokat megkérdezésiik nélkiil csatoltdk az 1
allamalakulashoz. Nem lehet kétség ezek utan, hogy egy, a
Felvidéken tartand6 népszavazasnak mi volna az eredménye.
Kozismert a totsag szeparatista hajlama ¢és csehgytlolete.
Egy népszavazas feltétleniil a magyar kozosségbe valod vissza-
térés mellett iitne ki. A szlovaksagnak nagyobb része kétség-
teleniil jbol a szentistvani gondolat mellé térme vissza.
(Megjelent Kiadvanyaink 20. fiizete gyanant.)

Dvorcsak Gyézo: A revizid ¢és Franciaorszag. Eldado
a revizidos gondolatot attol a pillanattdl szamitja, amikor
1918 oktober 30-an, mint az eperjesi cseh-ellenes nemzeti
tot tanacs elndke, megkezdte maig is folytatott kiizdelmét a
csehek ellen. Eléadasa elsé felében ismertette azt a diplomaéciai
jellegti kiilfoldi propagandat, amit a felvidéki kérdés revizidja
érdekében még 1919-ben folytatott részben Lengyelorszagban,
részben Olaszorszagban. Majd, mint allandéan Parizsban ¢é16
ember, részletesen ismertette egyes francia politikusoknak
és az egész francia kozvéleménynek dallasfoglalasat a revizids
gondolattal kapcsolatban. Ramutatott a francia és magyar
nemzetiségi felfogds kozotti kiillonbségre ¢és hangstlyozta,
hogy a francia csak akkor érti meg a magyar kérdést, ha azt
az 0 gondolkozds modjara atiiltetve adjuk eld. Szamos francia
hivatalos szovegbdl vett idézettel bizonyitotta, hogy a francia
kamardban mar 1921-ben komoly hangok hangzottak el az
alapjadban elhibazott békeszerzddések ellen s felelds tényezok
jogalapot szolgaltattak mar akkor a mai revizids torekvésekhez.
Ebbdl a szempontbol taglalta a Millerand-féle kisérdlevelet
és azt a koriilményt, hogy a francia kamara egykorti hataro-
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zatok alapjan még szadmonkérheti a beigért, de végre nem
hajtott hatarkiigazitasok kérdését, amely egy hivatalos revizids
mozgalom alapjaul is szolgdlhat. Hangstlyozta, hogy Francia-
orszag mar 1921-ben hivatalosan foglalt allast a trianoni béke-
szerzOdéssel szemben. (Elhangzott 1933. aprilis 27-én, meg
jelent Kiadvéanyaink 22. flizete gyanant.)

Zakarias G. Sandor: A revizio Utja. Az eléado a revizids
mozgalom torténetét, a mai helyzetet, alapelveit és céljait
ismertette, majd megjeldlte a modszereket és tennivalokat,
melyekkel a reviziot elérhetjiik. Ez az eldadds ebben a fiizet-
ben teljes egészében megjelent. (Kiadvanysorozat 23. szam.)

Kolosvary Balint: Zarosz6. A revizids elbadassorozat
végén, mint az eldaddsok és az azokat kdvetett vitdk vezetd
elndkének, biiszke megelégedéssel kell megéallapitania, hogy
az eldadasok nemcsak magas szinvonalon mozogtak, hanem
ténylegesen igen nagy targyi anyagismerettel is gazdagitottdk
a hallgatosagot s azon tulmenden a magyar revizids irodalmat
is. Kétségtelennek tartja, hogy az ilyen részletes elméleti
alapvetéseknek igen nagy jelent6ségiik van egy egészséges
revizidos kozvélemény kialakitdsaban és tartalmi iranyitasaban.
Abban a megnyugtatd tudatban rekeszti be az Erdélyi
Férfiak Egyesiiletének haromhonapos szeminariumat, hogy
ezzel ismét meltd cselekedettel aldozott az egyesiilet Erdélyért
és a tudomanyos szakosztaly nagy névaddja, Jancsé Benedek
szellemének.
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En cherchant la voie de la revision, nous devons esquisser
I'historique de la question et la situation actuelle, indiquer les
principes pouvant servir de base a la revision, déterminer le
but de cette derniére et les moyens a employer pour y
parvenir.

Le développement, en Hongrie, de la question de la revision
a été, pour la nation hongroise, un long calvaire, ou, du désir
ardent d'une revanche a main armée, elle passa a Vidée
d'une revision par voie pacifique, donnant par la l'exemple au
monde entier, et en en méritant, a juste titre, la reconnaissance.
Déja, l'opinion de tous les pays, sauf la Petite Entente, s'est
rendue compte de la nécessité de la revision. Les principaux
événements ayant suivi a l'extérieur le développement, en Hon-
grie, de la question de la revision ont été: l'admission de notre
pays a la Société des Nations; la récupération, par plébiscite,
de la Hongrie occidentale; les débats prohongrois de la
Chambre des lords et du Sénat francais; la puissante action
entreprise par lord Rothermere dans l'intérét des Hongrois;
la position prise, en faveur de la cause hongroise, par lord
Newton, lord Sydenham, M. le sénateur de Monzie, ainsi
que par MM. Mac Donald, Henderson, Snowden, Roosevelt,
le sénateur Borah, Churchill, Pierre Cot, etc., et surtout, les
déclarations, nettes et réitérées, de M. Benito Mussolini,
grace a qui, la question de la revision, introduite dans le
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célébre pacte a quatre, passa, du domaine des désirs, au
premier plan des négociations internationales. L'opposition
opiniatre, contre le trait¢ de Trianon, des Hongrois des
territoires annexés, et qui, malgré toute souffrance, persis-
tent dans cette attitude, ainsi que la non-ratification du
trait¢ par les Etats-Unis, constituent une des principales
bases de la revision.

En principe, les bases de la revision sont les droits histo-
riques de la Hongrie, le principe de nationalité, celui du
droit des peuples a disposer d'eux-mémes et le principe
des nécessités économiques. La Hongrie a un droit histo-
rique;“icontestable sur les territoires annexés, et le principe
de nationalité, interprété a l'instar des Frangais, - qui estiment
qu'une nation ne peut étre déterminée que d'aprés des caracté-
ristiques subjectives et qu'on appartient a ia nation dont on
déclare faire partie, militent également en faveur de la
cause hongroise. Ni les ex-vainqueurs, ni la Petite Entente,
n'ont osé prouver, par voie de plébiscite, le contraire de ce
que nous venons de dire. Le principe du droit des peuples
a disposer d'eux-mémes ne saurait, non plus, se faire valoir
qu'en cas de consultation populaire. Cependant, le principe
économique est plus important encore. La plus grande faute
des traités conclus aux environs de Paris, c'est que les fron-
tieres nouvelles de 1'Europe centrale ont été tracées, d'un
trait de plume, par d'hommes n'ayant aucune idée des con-
ditions économiques, de la situation géographique et des
besoins de circulation. La revision du traité de Trianon,
nous ne la voulons pas seulement pour des raisons nationales,
mais aussi parce que nous sommes convaincus qu'elle servirait
les intéréts des peuples qui seraient réintégrés a la Hongrie.
L'humanité entiére, y compris nos voisins, ne ferait que
profiter de ce que la Hongrie puisse contribuer a la prospérité
de 1'Europe dans des fronti¢res élargies, renfermant les foréts,
les montagnes, les mines, les fabriques qu'on nous a prises,
dont notre pays mutilé a absolument besoin, et que nos voisins
—on l'a vu pendant les 15 derniéres années — n'ont pu



49

utiliser au bien de leurs peuples, ni dans l'intérét de la recon-
struction économique de 1'Europe.

Le but de la revision, c'est de récupérer la Hongrie his-
torique, sauf la Croatie-Slavonie, dite pays ,associ¢”. La dés-
annexion des territoires qui nous furent pris n'est pas pour nous
un but final; elle ne serait que le moyen d'assurer la prospérité,
aussi large que possible, et sans distinction de nationalité, de
religion, de classe, de tous les habitants qui y vivent. La Hon-
grie ne saurait remplir qu'aprés la revision sa véritable mission:
le maintien de I'équilibre de I'Europe centrale; reconstitué
en un Etat libre et fort, elle barrerait alors le chemin a la
poussée germaine et slave.

Donc, le but de la revision hongroise, c'est que notre pays,
récupérant ses frontieres historiques et donnant a ses peuples
toute possibilite de liberté politique, de bien-étre économique,
d'evolution individuelle et culturelle, puisse accomplir, dans le
bassin du Danube, sa mission historique: le maintien, dans
Vintérét de la paix, de Véquilibre de I'Europe centrale.

Les Hongrois de Transylvanie, les Székelys (Sicules),
les Hongrois du Csallokdz, ceux du Nord et du Midi de la
Hongrie d'avant-guerre, ont, méme sans plébiscite, prouvé
mille fois que leur unique désir est de rentrer au sein de la
patrie« Non seulement les fidéles habitants du Szepes, mais
aussi, en général, les Allemands de la Haute Hongrie et du
Bacska, ainsi qu'une partiec des Saxons de Transylvanie,
les Vendes, les Bougnévatzes, la plupart des Slovaques et
les Ruthénes, veulent également que les territoires habités
par eux soient rendus a notre pays. Au besoin, ainsi que la
délégation hongroise a la Conférence de la Paix l'avait pro-
posé en 1920, nous nous en remettrions a eux pour dire ou
ils vivaient mieux, s'ils ne furent pas plus contents en Hongrie,
laquelle assurait leur bien-étre économique et leur prospérité,
que sous le régime actuel, qui pendant trois lustres, ruina ce
que nous avons bati avec eux pendant des si¢cles. Le comte
Etienne Bethlen, dans sa déclaration mémorable publiée
a lautomne de 1930 dans le New-York Times, recommandait
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de rendre sans plébiscite a la Hongrie les territoires de langue
hongroise, et de faire voter, sur les autres territoires annexés,
la population sur la question de savoir si elle veut appartenir
a nous ou a ses maitres actuels. En effet, c'est cette solution
qui correspondrait le mieux d'une part au principe de
nationalit¢ et au droit des peuples a disposer d'eux-mémes,
et d'autre part, aux intéréts économiques communs.

Nous devons souligner cependant que ni le gouvernement
hongrois ni notre nation n'accepteraient jamais, une revision
fixant les frontieres nouvelles de maniére a ce qu'il reste, derriere
ellesy des Hongrois abandonnés et exposés a la ruine complete, 1. i.

Non seulement la société et l'Etat, mais aussi tous les citoyens
doivent prendre part a la lutte pour la revision du traite de
Trianon. Chaque citoyen, selon sa position, sa capacité et
ses aptitudes, a a faire son devoir a cet égard. En Tchéco-
slovaquie, non seulement les Hongrois, les Zipsers, les Slo-
vaques et les Ruthénes, mais encore les Allemands des Sudétes
sont extrémement mécontents de la situation actuelle. Il en
est de méme, en Roumanie, des Hongrois et des Allemands,
ainsi que des Ukraines de Bukovine, des Russes de Bessa-
rabie, des Bulgares du Dobroudgea; en Yougoslavie, des
Hongrois, des Souabes, des Bougnévatzes, des Vendes, ainsi
que des Croates, des Macédoniens, des Tzernagrotzes, des
Albanais, etc. Des dirigeants de ces peuples, plusieurs allérent
volontairement vivre & I'étranger et y manger le pain amer
de l'exil, pour déployer, dans l'intérét de leur peuple, une
activité plus efficace. Il est donc évident que les Hongrois
des territoires annexés doivent collaborer avec eux.

Pour la revision, la presse hongroise a également de
tdches importantes; elle a a renseigner, constamment, I'opi-
nion de la Hongrie mutilée sur les conditions des territoires
annexés et sur le triste sort des minorités hongroises qui y
vivent. Elle doit informer également la presse de I'Europe
occidentale. Il importe que ces informations soient objectives
et de haute tenue, qu'elles soient ainsi inattaquables et
acceptables, comme authentiques, sans aucune réserve, parce
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que c'est la pure vérité qui est notre plus puissante arme et
que c'est en faisant connaitre objectivement les conditions
des Etats successeurs que nous pouvons le mieux prouver la
justice de notre cause, car, chaque semaine, se produisent,
dans ces Etats, des événements montrant nettement qu'au
dela des frontiéres dites de Trianon, les conditions politiques,
sociales, €économiques et de slret¢ publique s'aggravent de
jour en jour, entrainant ces pays vers une catastrophe.

La nécessité s'impose, en outre, de fonder un Institut
scientifique pour les minorités hongroises. Celui-ci devrait
réunir, dépouiller et publier, dans un périodique, ainsi que
dans une série d'ouvrages scientifiques, les documents relatifs
aux minorités hongroises et aux Etats successeurs, renseigner les
chercheurs, la presse, les étrangers s'intéressant a ces questions,
et former de jeunes spécialistes de la question de la revision™

Parmi les tiches de I'Etat a I'égard de la revision, celles
d'instruction publique et de culture sont importantes. Notre
politique culturelle doit tendre a obtenir, au besoin par une
pression internationale, l'entrée libre, dans les Etats succes-
seurs, de livres, journaux, revues, piéces de théatre et films
de langue hongroise.

Au point de vue de la revision, le plus important devoir
de I'Etat est de la préparer sur le terrain de la politique inté-
rieure et sur celui des droits des minorités. Je ne suis pas
de ceux qui n'espérent la revision que d'un changement
radical de politique intérieure, ni de ceux qui ne peuvent point
se l'imaginer sans un tel changement. N'oublions pas que chez
nos voisins les conditions publiques sont pires qu'en Hongrie,
qu'a plusieurs égards, il y a la un énorme gachis; n'oublions
pas non plus que nos adversaires, méme s'il y avait chez
nous une situation idéale, inonderaient le monde de men-
songes sur notre compte, ce qu'ils font d'ailleurs continuelle-
ment. Il n'est pas davantage douteux que chaque succes de
ceux qui tendent chez nous a assurer plus de droit politique
aux citoyens, ne ferait qu'améliorer les perspectives de la
revision. Laissant de coté les détails, je me borne a souligner
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que, méme dans notre situation actuelle, le retour a la Hongrie
offrirait plus de droits et de pain aux habitants des territoires
annexés qu'ils n'en ont la-bas. Toutefois, l'extension des
droits politiques est désirable chez nous, quoique nous sachions
bien que la Constitution et le droit électoral, en apparence
plus démocratiques, des Etats successeurs n'y institua la
démocratie que sur le papier, car leur régime, appuyé sur
les baionnettes des gendarmes, a “rempli les prisons d'innocents,
et fait, matériellement, d'énormes ravages. Dans sa conférence
faite a ce sujet, le professeur Bonkald a constaté, avec raison,
que cette démocratie-la n'est pas une démocratie, mais du
»Vulgarismus/* Il en est ainsi en Tchéco-Slovaquie, en Rouma-
nie, et surtout en Yougoslavie, d'un régime dictatorial dépour-
vu méme de l'apparence de la démocratie.

Je dois m'étendre particuli¢rement sur la question des
droits des minorités.

Au point de vue de la revision, c'est la plus importante
question de politique intérieure; nous devons la considérer
comme un probléme de politique intérieure non seulement
pour éviter, dans I'intérét de garder notre indépendance et
celle de 1'Etat hongrois, toute immixtion de politique ex-
térieure en nos affaires, mais aussi parce que c'est notre con-
viction absolue. La nation hongroise avait, incontestablement,
donné une preuve de sa sagesse politique et de son désintéresse-
ment en affranchissant, en 1848, les serfs, par quoi la noblesse,
qui constituait alors la nation, renongait, de sa propre volontg,
a ses priviléges. L'affranchissement des serfs, qui avait mis
dans une situation plus favorable surtout nos nationalités,
contribua puissamment au développement de leur conscience
nationale, auquel le régime libéral d'aprés 1867 offra une
possibilité illimitée. Nous devons avancer dans la voie de
nos nobles traditions politiques, et tirant les conséquences
de ce qui a été fait chez nous, sur ce point, en 1848 et depuis,
il nous faut assurer, de notre propre initiative, aux nationalités
de I'ancienne Hongrie, des droits aussi larges que possible.

Considérant que l'année 1918 a, dans toutes les nationali-
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tés de I'Europe centrale et orientale, puissamment développé
le sentiment national et qu'une partie de nos nationalités
d'autrefois vit une vie nationale, quoique fort limitée, mais
plus consciencieuse qu'auparavant, nous devrions, d'ores et
déja, garantir, aux nationalités non hongroises des territoires
annexés qu'en cas de revision, elles jouiront non seulement
des faveurs qui leur sont assurées a présent, mais elles auront
des droits dépassant ceux accordés par leurs maitres actuels.
Bien que les Slovaques aient recu a Pittsburg la promesse
d'avoir une autonomie et que celle-ci fut assurée aux Ruthénes
par les Tchéques et par les autres signataires du traité de
Saint-Germain-en-Laye, ces engagements ne furent pas
tenus, et méme l'existence nationale des Slovaques Jet des
Ruthénes est continuellement menacée par leurs parents
slaves, loups dans la peau d'agneau de la fraternité. En Transyl-
vanie, plusieurs points des résolutions prises par les Roumains
de la-bas a Gyulafehérvar ont également été foulés plu-
sieurs fois aux pieds par le gouvernement centralisateur de
Bucarest. L'autonomie de la Ruthénie a été assurée par une loi
en Hongrie, et les autonomistes slovaques savent bien que
de sérieux hommes politiques hongrois ont fait des promesses
nettes sur l'autonomie de la Slovaquie. Il ne peut y avoir aucun
patriote hongrois qui, arrivé au tournant ou il faut choisir entre
la réssurection de Vancienne Hongrie et la situation actuelle,
ne préfere la premiere, méme sous la condition de donner aux
nations qui furent, pendant des siécles, nos compagnons de sort,
toute possibilite d'autonomie nationale. Nous devons agir de méme
non seulement envers les Slovaques et les Ruthénes, mais
aussi a I'égard des Serbes, des Saxons et des Roumains.
J'estime que ces deux derniers devraient, en cas d'une revision
par voie pacifique, étre revétus des mémes droits qu'avaient
les nations transylvaines avant la réunion de la Transylvanie
a la Hongrie, et que les Serbes devraient avoir une autonomie
ecclésiastique et culturelle au moins égale a celle dont jouis-
saient, déja depuis la fin du XVII® siécle, dans le Royaume de
Hongrie les Serbes de religion gréco-orientale.
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Il faudrait également assurer, aux minorités de la Hongrie
mutilée, des droits aussi larges que possible. Celles-ci ont
une situation incomparablement supérieure aux minorités
des territoires annexés. En Hongrie, la réforme agraire
n'était inspirée d'aucune considération hostile aux minorités;
a aucun citoyen, on n'y a pris un pouce de terrain pour cette
raison qu'il appartenait a une nationalité; la distribution des
terres s'est faite également chez nous sans distinction de
nationalité, tandis que, dans les Etats successeurs, la réforme
agraire a réduit a la misére non seulement 1'élément hongrois,
mais aussi les autres minorités. Dans la Hongrie mutilée,
tout citoyen non hongrois peut devenir fonctionnaire; parmi
les employés publics, la proportion des nationalités y est
méme essentiellement supérieure a celle des Hongrois, tandis
que les Slovaques sont peu a peu évincés par les Tchéques
des fonctions publiques; les Serbes agissent de la méme
facon envers les Croates, et méme les Roumains du Regat,
envers leurs fréres de race de Transylvanie. Dans les Etats
successeurs, on ne nomme pas aux postes vacants de citoyens
appartenant aux minorités et si, ¢a et la, on y fait quelque-
fois exception a cette régle, ce n'est que pour faire croire
une égalité inexistante. La sécurité de droit, 1'égalité des
citoyens devant les Tribunaux, sont tellement assurées en
Hongrie que, méme de la part des nationalités, on n'a jamais
formulé de plainte a cet égard; par contre, il ne se passe
guére de jour que, sur les territoires enlevés a la Hongrie, on
ne foule pas aux pieds les droits d'habitants appartenant aux
minorités. Sur le terrain économique, nos minorités sont dans
une situation essentiellement meilleure que les Hongrois
eux-mémes. Jamais, nous n'avons cherch¢ a changer -cet
état de choses, par la politique des impoOts ou par une autre
mesure, au détriment des nationalités, tandis que les Etats
successeurs, traitant les pays annexés en colonie, les ont
dépouillés et appauvris par des mesures financiéres, de crédit,
de politique industrielle, etc. Malgré tout cela, j'estime,
moi aussi, que si notre pays assurait plus largement encore
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les droits de ses minorités actuelles, les nationalités des Etats
successeurs, trés mécontentes, pour des motifs économiques,
de leur situation actuelle, désireraient plus encore, en raison
de leur sentiment national, leur réintégration a la Hongrie.
N'oublions pas cependant que la Hongrie est un Etat national,
les Hongrois représentant 90% de la population totale. Il est
incontestable, en outre, que les minorités de la Hongrie mutilée
n'ont pas de droits historiques; elles descendent non d'abori-
genes, mais, sans aucune exception, ou de gens venus, a l'appel
des autorités, pour repeupler des régions dévastées, ou d'autres
étrangers immigrés dans le pays; donc, elles se sont placées
spontanément sous la domination hongroise, prétes a partager
notre sort. Il est donc compréhensible qu'une partie de
I'opinion répugne, chez nous, a élargir les droits des minori-
tés de la Hongrie mutilée, et cela quoiqu'elle soit peut-&tre
complétement convaincue que, lorsque la Grande Hongrie
(celle d'avant la guerre) sera restaurée et redevenue un Etat
a nationalités, elle devra donner a ses minorités, non seule-
ment dans l'intérét de ces dernieéres, mais aussi dans celui de
la commune patrie, des droits plus grands et en premier lieu
plus collectifs que ceux qu'elles avaient en 1918. Cependant,
connaissant la sagesse politique, les sentiments patriotiques et
les aspirations révisionnistes de l'opinion hongroise, je ne doute
pas qu'elle n'approuve, bientot, l'extension de certains droits
des minorités de la Hongrie mutilée, en acceptant, par exemple,
I'augmentation du nombre des écoles du type A.

Les taches concrétes de notre propagande consistent, en
premier lieu, a réclamer qu'on donne aux Székelys, aux Saxons
et aux Ruthénes, l'autonomie, assurée par les traités de paix,
qu'ils n'ont pas eue jusqu'd ce jour, qu'on réalise les promesses
contenues dans la lettre Millerand (la lettre d'envoi du traité
de Trianon), qu'on exécute la résolution prise en 1921, sur
la proposition de M. de Monde, par le Sénat frangais au
sujet de la revision, qu'on interpréte judicieusement et qu'on
rende plus efficace l'article 19 du Pacte de la Société des
Nations. Mais nous devons nous occuper aussi de la question
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du plébiscite et de la situation économique des Etats succes-
seurs pour souligner la nécessit¢ économique de la revision.
Nous devons poursuivre, de toutes nos forces, la lutte pour
les minorités hongroises des territoires annexés; par la, non
seulement nous leur rendrions service, mais, en mettant en
lumi¢re, devant l'opinion du monde entier, leur situation
déplorable et leurs griefs graves, nous prouverions, avec
netteté, la nécessité et l'urgence de la revision.

Dans ce que je viens de dire, j'ai exposé¢ la modeste
opinion, sur la revision, d'un Hongrois inquiet pour l'avenir
de I'Europe centrale. Si nous faisons ce que je me suis permis
de recommander plus haut, nous pourrons dire, la conscience
tranquille et conscients de nos responsabilités, que la nation
hongroise aura tout fait pour assurer la paix par la revision.
Si malgré tout cela, on ne procédait pas a la revision, la situation
intenable actuelle s'aggraverait encore et un bouleversement se
produirait immanquablement, mettant en péril I'Europe entiere.
Ce ne sont pas les Hongrois qui en seraient responsables, mais
ceux qui, s'opposant a la revision a [’amiable, empéchent de
guérir les plaies cuisantes de l'Europe centrale.



APPENDICE

Cette étude, lue par l'auteur le 4 mai 1933, dans la section
scientifique de [’Erdélyi Feérfiak Egyesiilete Jancso Benedek
Tarsasaga, fédération des Hongrois émigrés de Transylvanie,
actuellement sous la domination roumaine, faisait partie d'une
série de conférences portant pour titre: ,,Sur la revision du
trait¢ de Trianon“, organisée par la section pour I'examen
de la question des minorités.

La série de conférences fut ouverte le 16 février 1933 par
le comte Paul Teleki, docteur en philosophie, professeur d'Uni-
versité, ancien président du Conseil, qui, aprés avoir rendu
hommage a la mémoire et aux mérites du grand champion de
la cause de la revision, le comte Albert Apponyi, exposa le
but et le programme des conférences.

Nous donnons ci-dessous, avec le titre de leurs études,
la liste des personnalités ayant prété leurs concours a cette
série de conférences, qui a duré du 16 février 1933 au 4
mai suivant:

Erné  Flachbarth, docteur en droit, publiciste, ancien
directeur des partis d'opposition en Slovaquie et dans la
Russie subcarpathique: Les bases juridiques de la revision terri-
toriale du traité de Trianon (paru dans le numéro 16 de la
présente série de publications);

Miklos Moricz, docteur en sciences politiques, écono-
miste, ancien directeur de ,,Brassoi Lapok®, journal paraissant
en Transylvanie: Les bases économiques de la revision,

Tibor Eckhardt, docteur en droit et en sciences politiques,
député, président du parti indépendant hongrois des petits
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cultivateurs, ancien chef du bureau de presse a la Prési-
dence du Conseil: Les possibilités de politique extérieure de
la revision;

Miklos Asztalos, docteur en philosophie, historien, biblio-
thécaire a la Bibliothéque Széchenyi du Musée National Hon-
grois: La revision et la Transylvanie (paru dans le numéro 17
de la présente série de publications);

Lajos Steier, historien, président de la Société Scientifique
de la Haute Hongrie: La revision et la Haute Hongrie (paru
dans le numéro 18 de la présente série de publications);

Imre Prokopy, ancien préfet du comitat de Bacs-Bodrog,
actuellement sous la domination des Serbes, ancien secrétaire
général du parti hongrois de Yougoslavie: La revision et la
Hongrie méridionale (paru dans le numéro 19 de la présente
série de publications);

le R. P. Ferenc Jehlicka, docteur en théologie, ancien pro-
fesseur d'Université, ancien membre de I'Assemblée Nationale
de Prague, président du Conseil National Slovaque: La revi-
sion et les Slovaques (paru dans le numéro 20 de la présente
série de publications);

Ferenc Kussbach, docteur en droit, avocat, un des diri-
geants des minorités allemandes de Hongrie: La revision et les
Allemands;

Ivo Frank, docteur en droit, ancien député, autrefois pré-
sident de l'ancien parti de droit croate: La revision et les Croates
(paru dans le numéro 21 de la présente série de publications);

Sandor Bonkalo, docteur en philosophie, ancien profes-
seur d'Université: La revision et les Ruthénes,

Victor Dvorcsdk, ancien député a 1'Assemblée Nationale,
rédacteur en chef de ,La Slovaquie* paraissant a Paris, vice-
président du Conseil National Slovaque: La revision et la
France;

Sandor G. Zakarids, docteur en droit et en sciences poli-
tiques, rapporteur de la Bibliothéque de la Capitale a la divi-
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sion des affaires culturelles de la Ville de Budapest, secrétaire
général de [’Association des Transylvains: La voie de la
revision,

M. Balint Kolosvary, docteur en droit, professeur d'Uni-
versité, président-gérant de 1'Association des Transylvains,
cloturant la série de conférences et en en résumant les résul-
tats, annong¢a que, pendant le semestre suivant, 1'Association
poursuivra ses travaux scientifiques entrepris dans l'intérét de
la revision.

Felelos kiadd : Zakarias G. Sandor dr.





