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Czernin  Ottokar grof a  Pester
Lloyd hasabjain harom cikket tett kozzé
s ezekben Tisza Istvan grof személyé-
hez fliz6d6 értékes emlékezéseit gyiij-
totte  egybe. Megkapd és  meghatod
jellemrajzza finomult ez a harom cikk.
Személyes emlékei gazdag  tarhazabol
olyan adatokat tar elénk, amiket Onnon
szemével latott, amiket Onmaga atélt;
levelesladajabol ~ pedig  Tisza  Istvan
leveleit teszi k6zzé : mindezek jorész-
ben Uj, eddig ismeretlen adatok, ame-
lyek kiteljesitk Tisza Istvan allamférfiti
és emberi mivoltarol  eddig  alkotott
emlékképlinket; Ez a harom cikk egy-
ben megannyi tégla is ahhoz a mauzo-
leumhoz, ahova Tisza Istvan tisztult
emlékét mar a kortarsak lelke is fel-
emelte.

Tisza Istvdn grof személye immar a torténelemé.
Ha a magyar gyerek hazajanak 0Osi és tiszteletreméltd
historiajat tanulja, akkor nemzetének legjobbjai kozott
a Tisza Istvin neve is ott lesz s a magyar ifjusag
bensdséges kegyelettel hallgatjia majd a mesemondot,
aki ennek a férfitnak harcos ¢életét fogja elébe tarni.
Nagyon is megérthetd, ha Magyarorszagon Tisza Istvan-

r6l immar egész irodalom keletkezett, ha az emlékét
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ugy tisztelik és gy szeretik, mint valami nemzeti hdsét
s ez a tény épannyira dicséretére valik a magyarsagnak,
mint dicsOségére az elhunytnak; hiszen csak az a nem-
zetiemel oltart néhai nagy fiai szent emlékének, amely-
nek kiérett, nagy kultirélete van.

A vilaghabora korszakaban a Monarchia leghatal-
masabb egyénisége Tisza Istvan grof volt; hiszen esz-
tendokén at az O alakja egybefolyt Magyarorszag ¢és a
Monarchia sorsdval; az 0 kemény keze irdnyitotta az
allam kormanyat egészen addig, amig 1917-ben politikai
intrigak aldozataul esett s a Monarchia végzetesen sulyos,
karara be kellett latnia, hogy a Capitolium tdszomszéd-
sagaban ott mered a Tarpeja szirtje is. Tisza 1914-ben
ellene volt a haborinak, de nem holmi pacifista érziilet-
bol, amely az 6 egyéniségétdl meglehetdsen tavol allott,
hanem azért, mert azt szerette volna, ha a donto for-
dulat el6tt a Bulgariaval vald szovetségliink mar készen
allott volna; ezért kivanta azt, hogy a szerb kérdés
végleges megoldasa egy idore még elhalasztassék. Ezek
a tisztara taktikai meggondolasok inditottdk arra, hogy
a dontd miniszteri tandcskozdson az ultimatum ellen
szolaljon fel; am végil mégis eltlrte a leszavaztatasat
¢s megadta a beleegyezését ahhoz, hogy a belgradi
jegyzékben er6s hangot {issiink meg; ha valoban komo-
lyan ¢és elszantan akarta volna, akkor az ultimatum soha,
de soha el nem ment volna Belgradba. Tisza Istvan
aldozataul esett a haborunak; gyava, bolsevista gaz-
emberek gyilkoltdk meg akkor, amikor Karolyi Mihaly
a kormanyhatalmat atvette. Tisza pedig 0Ugy halt meg,
ahogy élt: egész, igaz férfit modjara.

Lattam 6t azokban a napokban, 1918 szomora
0szén, amikor vadul kergetdztek az Osszeomlasunkrol
sz0l6 hirek s amikor a nagy drdméanak a bolgar front
megtorésével kezd6dd utolsé felvonasara felgordiilt a
fliggbny. Majd egy 6ra hosszat beszélgettem vele ekkor.
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Tisza a helyzetet illetden mar semmiféle alomképekben
nem ringatta magat; tisztan latta, hogy itt a vég; s
maris tudta, hogyan 0zonlik feléje a nagy, rohand
forradalmi 4aradat, amely vak gytldlettel elsdsorban 6t
fogja legkiiitébb aldozataul kovetelni. Elére latta a
merényletet, dehat ez nem érdekelte 6t. Olyan esemény
volt ez az & szemében, amely lehetséges, s6t valdszind,
de mindenesetre nagyon — kozOmbds gy volt; mert
félelmet nem ismert ez az ember. Nem tartozott azok
kozé az emberek kozé, akik neveltetésiik folytan meg-
tanultdk, hogy a gyavasdg a legundokabb biin s akik
ezért a veszedelem percében megemberelik magukat s
a felkovetelddzé félelemérzést lekiizdik magukban. Tisza
nem ez az ember volt. Ama kevésszdmu istendldotta
egyéniségek soraba tartozott 6, akik a ,félelem" szohoz
képtelenek barminé fogalmat flizni: olyan férfia volt,
aki egyszerlien meg sem értette, mit jeleni az a szo,
hogy ,félelem"; csak azt tudta roéla, hogy olyan érzés
az, amin6t 6 még ¢életében soha at nem erezett. Alig-
hogy Bécsbodl visszatért Budapestre, maris felgylilem-
lettek olyan jelenségek, amelyek tisztan elarultdk, hogy
miné gyllolet Ovezi azt az allamférfiat, akit mindenki
a habori gonosz szellemének tartott. Tisza jol laita ezt
s mégis a helyén maradt. Baratai egyike-masika arra
akarta rabeszélni, hogy utazzék a semleges kiilfoldre.
Tisza nem tette meg. Azzal, hogy a koztarsasagot ki-
kialtottdk ¢és hogy Karolyi allott a kormény ¢élére, a
Tisza sorsa megpecsételodott. Most aztan mar, még ha
akart volna, se igen sikeriilt volna mar megmenekiilnie;
talsdgosan sziikre szorult mar koriilotte a halo. O maga
azonban egyaltalin nem 1is gondolt erre; még par Ora-
val a gyilkossag elott konyorogve kérték a hozzatartozoi,
hogy probalja meg a menekiilés utjat, mert a vOrds
erdszak fegyveres szegénylegényei folyton ott kovalyog-
tak a haz koril s nyilvanvalo volt, hogy mi a terviik.
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Végiil is betortek a banditdk €és egy jol irdnyzott sortiiz
végzett azzal a férfitival, aki felemelt jobbjaval pisztolyt
szorongatott, hogy harcolva haljon meg, gy ahogy
harcolva ¢lt. Felesége karja kozott hunyta le a szemét
s az utols6 szava ez volt: ,,Tudtam, hogy ez lesz
avége.”

Tisza Istvan haldla egyuttal egy szép legenda haldla
is, a félelmet nem ismerd lovagrol szolo legendaé, a
biiszke falusi nemesemberr6l sz0ol6 legendaé, akiben a
hazafiassag érzése, a hazai roghdoz valdé ragaszkodas
érzése tulharsog minden mds érzést. Vele elhalt egy
szegény, agyontiport nép legtisztabb lelkiiletli, bator
fiainak kikristalyosodott szimboluma.

Tisza Istvannak ¢és a felejthetlen emlékii Ferenc
Ferdinand féhercegnek az egyéniségében volt valami
hasonlatossag. Mind a ketté keménykotési, erdteljes, ener-
gikus, wvasokli férfia volt, akik egy-kettéore készen
allottak arra, hogy az elébilk toluldé problémakat ero-
szakosan oldjak meg; s ebben a jelenségben tagadhat-
lanul sulyos veszedelmek rejtéztek a Monarchia jovdje
tekintetében. Tisza feltétleniil ragaszkodott a dualisztikus
allamformahoz; a fBherceg nagyon is hajlott egy olyan
megoldas felé, amely a habsburgi Monarchiat 0j ala-
pokra akarta fektetni; tehat az volt a fofeladat, hogy e
két tényezd bekovetkezendd élet-halalharcai meg lehessen
akadalyozni s kozottiik a fenntartds nélkiil valdé kolcso-
nés bizalom alapjan valamelyes megegyezést lehessen
megteremteni. S ez nem is lett volna olyan nagyon
kilatastalan feladat, annak ellenére sem, hogy harmadik
tényezOk részér6l ugyancsak folyt a lazitds s mindun-
talan kilitkdztek annak a jelei, hogy vannak érdekek,
amelyek a fBherceget a magyar Aallamférfiuval végkép
Ossze akarjak vesziteni. A kiegyenlités munkaja pedig
azért igérkezett sikerrel, mert gy a féherceg, mint
Tisza is, a lelke legbensejében mégis csak arra vagyo-



7

dott, hogy egymassal kardltve dolgozhassanak. Tisza
ennek az Ohajtasanak nyiltan kifejezést is adott s nem
egyszer kijelentette el6ttem, mennyire szeretne a fOher-
ceggel a kozjogi kérdések dolgdban megegyezésre jutni
— természetesen gy, hogy a maga politikai hitvallasat
ne kelljen megtagadnia.

A magyar nemesi osztaly 0Osid6k oOta mas politikai
alapokon allott, semmint az osztrak nemesség; hazafias-
saga egészen mas természetli volt, mint a lajtantali
nemességé; hazafiassaga elsdsorban a sajat népére ¢és
a sajat orszagdra irdnyult s a kirdly sorban csak azutin
kovetkezett; hiszen ennek személyében — hogy a koltd
ismert szavaval éljek — csupan ,a legels6 magyar
embert" latta. Mar most Onmagaban véve ez a felfogas
nem csupan helyes, hanem természetes allaspont is lett
volna, ha a ,magyar nép“ és a ,magyar allam*“ fogalma
fedte volna egymast és amellett hianytalanul és szilar-
dan koriilhatarolt jogi képzeteknek felelt volna meg.
Spanyol, svéd vagy hollandus embernek soha eszébe
nem juthat, hogy az wuralkodbjaban mast lasson, mint
a maga népének s igy egyuttal a maga allamanak leg-
kivalobb képviseljét: ott t. i. a nép és az allam fogalma
tokéletesen  fedi  egymast. Magyarorszagon  azonban,
épugy, mint a ,német Ausztridban“ err6l soha sz6 sem
is lehetett, és pedig az allam teriiletén ¢l6 idegen nem-
zetek okabol. Bizonyos az, hogy szemre Magyarorszag
egységesebb allamalakulat volt, semmint Ausztria, mert
a szorosabb magyar alkotmany jobban elfedte a baj
gyOkereit, semmint odaat Ausztridban; de a felszin
alatt iti Magyarorszagon is genyesedett a szalka és
Ferenc Ferdinand féherceg tiszta szemmel latta, hogy
Magyarorszag idegen nyelvii népei is mar Ontudatra
¢bredtek s hogy veldk szamolni kell. Olyan helyzetet
akart tehat teremteni, hogy a Magyarorszag foldjén ¢lo
idegen nemzetek a magyar allam keretein beliil elégé-
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kozos ténykedését kivanja meg. Csak ez a két tényezd
egyiittesen jelent ¢életet az alkotmany keretei szamara s
o0k egyiittesen képviselik a magyarok szemében a leg-
fobb torvényhozoi hatalmat; nem akadhatott volna tehat
hazafiasan érz6 magyar, aki Tiszanak a kirdly ellen
valo esetleges harcrol szold fentidézett szavain csak a
legkevésbbé is meglitkozott volna. Az alkotmany fo6lotte
all még a kirdlynak is.

Tisza ellenségei, s ezek pedig nem kevesen vala-
nak, ,politikai erémiivésznek™ titulaltak ot. Ezt a diszitd
jelzot egyaltalan nem baratsagos szandékkal taldltdk ki
rd; azt akartak vele kifejezni, hogy Tisza ,,az az ember,
aki minden aron erémiivészeti mutatvanyokra torekszik*.
Aki azonban nem a Tisza ellenségeinek gytilolkodo lég-
korében ¢lt, annak a szemében ez a jelzd egészen
mast, Kkitiinteté dicséretet jelenteit. Tisza valdban ,.er6-
miivész®, atléta volt, ha a példatlan energiat és ideg-
er6t, ha a ritka testi és erkdlcsi batorsdgot ,.politikai
erdmivészet névvel szabad illetniink. A kozvélemény
els6 izben akkor ébredt ennek a tudatira, amikor Tisza
Istvan 1904-ben miniszterelndk volt s ebben a mind-
ségében megkezdette az obstruald ellenzékkel szemben
a maga kiméletet nem ismeréd harcat, amely ugyan
akkor a vereségével végzodott, de amelynek utobb, nyolc
¢v multdn Ujra nekilatott s amelyet ezittal diadalmasan
fejezett be. Kozelrdl kellett ezt a kiizdelmet megfigyelni,
hogy az ember megértse, mind probara tette az a vezér
idegerejét; a keményen obstrudld kisebbség, a parla-
menti Orség, amely a kizart képviseloket kihajigalja, a
valosaggal lejatsz6dd kozelharcok, mindez csupa olyan
dolog, ami ma mar nem tartozik a nyolc vilagcsoda
kozé. Egyes orszagoknak torzrajzza siilyedt parlamen-
tarizmusa az ilyen eseményeket ma mar egészen maguk-
tol értetddoknek tiinteti fel s ha Berlinben egy tucat
kommunista képviselot kidobnak, nem térédik azzal ma
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mar senki. Akkortajt azonban és Magyarorszdgon mas-
ként allottak a dolgok. A parlament a magyarsag
szemefénye volt s azok, akiket kitessékeltek — egy
Apponyi, egy Andrassy — igazdn nem tartoztak a
megvénhedt, csintalan kolykok sordba és nem a Kin
Béla megrogzott gonosztevOinek iskolajabol  keriiltek  ki;
olyan férfiak voltak o6k, akiknek érdemekben gazdag
mult allott a hatuk mogott, olyan emberek, akiken a
polgarok ezrei csiiggottek, komoly és tisztes férfiak
voltak, akik Onzetleniil, elvekért kiizdottek — s ezért
tortént, hogy Magyarorszag kozvéleménye is irtdzatosan
felhordiilt erre a példatlan elbanasra. Leirhatatlan az a
gyllolet, amely akkoriban Tisza Istvan ellen felvihar-
zott; rovid par ora alatt ezrek és ezrek lettek halalos
ellenségeivé, akik minden aron le akartdk volna 6t verni.
De az egyik oldal irtézatos gyuldlete szinte automatiku-
san valtotta ki egyuttal a talsé oldal vak csodalatat s
Tisza Istvannak — akkor a magyar parlament elndke
volt — alig néhany nap alatt sikeriilt egész Magyar-
orszagot két ellenséges taborra osztania: aszerint, hogy
mellette vagy ellene voltak-e. S az Orjongé hullamverés
kell6s kozepén & maga ugy allott ott, mint a koszikla,
amelyen a-tenger irtézatos ereje is megtdrik. Amikor
nyilt parlamenti iilésen feléje 16ttek, még csak a szeme
pillaja sem rezdilt meg s szemtanuk beszélik, hogy
valosadggal konnyli gunyos mosoly jatszott a szija szeg-
lete koril, amikor a haladl szarnya arnyékot vetett raja.
Roma leghatalmasabb koranak legromaibb jelleme sem
viselkedhetett volna nala fenségesebben. Mi, itt Bécs-
ben, ugy éreztik ekkor, hogy im megsziletett az az
ember, aki elhivattatott arra, hogy korara ranyomja a
maga bélyegét ¢és szinte elére sejtve megéreztik a hal-
hatatlansagnak csondes szarnycsattogdsat, amely halkan
mar ekkor is koriilrepkedte a nevét. A német csaszar
ezekben a napokban mondotta ki a jelentds szot: ,llyen
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ember kéne Németorszagnak!“ s maris egész FEurdpa
figyelme raterelodott erre az oroszlanszivii férfitira, akit,
mar-mar ugy latszott, semmi sem térithet el attdl, hogy
a terveit végrehajtsa. Talan még az elmondottnal is
jellegzetesebb, de személyes batorsagaval egyforman
szimpatikus vonasa volt aztdn, amind egyszerlien, ko6zo-
nyos hangon Tisza az eseményrél megemlékezett. Ferenc
Jozsef megdicsérte a viselkedését s erre Tisza nyugodtan
¢s szerényen ennyit valaszolt: ,Ezek a dolgok messzirdl
sokkal sulyosabbnak latszanak, mint aminék a valosag-
ban, mert ezek a parlamenti sz4jhdsok alapjaban igen
artalmatlan urak“ — de azért mégis csak par centiméter
hija voit s ezen ,artalmatlan urak™ egyikének golydja
ott akadt volna meg a szivében. Sok évvel utobb —
Tiszaval vald utolsé beszélgetésem alkalmaval — olyan
kijelentést tett, amelynek ugyanilyen volt az alaphangja.
Arra figyelmeztettem, hogy az az érzésem, hogy az élete
veszélyben forog s megkértem, {ligyeljen magara. Nagy
szemiivegén keresztil mereven nézett a szemem kozé
s oOrokké felejthetetlen, orokké a fiillembe csengd hangon
igy felelt nekem:

— De  hiszen igazan olyan mindegy az, hogy
aztan mi torténik velem.

Nyolc nap mulva ott fekiidt a ravatalon.

IL

Amikor valamilyen katasztrofa zidul az emberiség
feje folé, ha elemi csapasok irtézatos szerencsétlen-
ségeket idéznek reank, ha a foldrengés foldrészeket
pusztit el és szazezreket 0ldos ki, olyankor szokott az
emberiség, meredten az ijedelemtdl, valamely magasabb
hatalom el6tt fejet hajtani. Barmi hitet is kovessenek
azok, akiket ilyen baj ér, az irtdzatos csapasok sulya
alatt azoknak a felsobb hatalmaknak a sulyos kezét
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érzik, amik véghetlen tavolsagokban, a csillagok folott
tronolnak s amiket az ember isten, sors vagy mas
néven illet. S mi mast is tehetne az ember? Masként
all azonban a dolog, ha emberkéz okozta a katasztrofat,
ha a hatalom egyes letéteményesei politikajukkal az
emberiség 1étét ¢és  kultarajat veszélyeztették. Akkor a
kétségbeesés érzésébe belelopakodik a diih és a bosszu
érzése, a ,blinOsség kérdése”“ napirendre keriill s nem
nyughatik el addig, amig az emberiség nem kapta meg
az elkovetett binért az elégtételt: amig az aldozat vére
ki nem oltotta a gytildlet langjat.

A vilaghabora szaz év oOta a legnagyobb ember-
kézokozta katasztrofa volt. Talan csak a napdleoni
haboruk korat lehetne véle Osszehasonlitani, — ami a
kettd6 kozott tortént, az mind csak aprd csetepaté, gyerek-
jaték volt a most lefolyt vilaghdboraval szembeallitva.
Még a napdleoni haborak sem jartak olyan mélyrehato
kovetkezményekkel, mint ez a mostani; a korzikai lang-
¢sz bukasa utdn rovid par évvel Europa maris legylirte
azoknak a hadjaratoknak a kovetkezményeit s a 19.
szdzad e leghatalmasabb ¢és legerdszakosabb emberé-
nek, szigeti fogsagabol még oOnnonszemével kellett latnia,
mint hullik szét atomjaira az a vilagbirodalom, amely-
r6l egykor almodozott; latnia kellett, hogyan viragzik fel
ujra az angol kereskedelem, amelyet kontinentdlis zar-
lati rendszerével olyan keményen fojtogatott; és latnia
kellett, hogy az éltala felduzzasztott s elakasztott ¢élet
aradata hogyan tér vissza a régi folyamagyaba. Ugyanaz
a nemzedék, amely megcsodalta, félve amulta és meg-
gytlolte Napoleont, ugyanaz a nemzedék megérte még
a régi rend visszatértét is.

A mi nemzedékiinknek nem adatott meg ez a
sors. Sok évnek kell majd leperegnie, hogy a vilag-
habora vészes kovetkezményei eltlinjenek a fold szinérdl
s hogy a lelkekbe ujra visszakoltézzék az emberi boldog-
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sagnak két éltetd alapeleme: a jog ¢és a szabadsag.
Es a gy6zok csakigy, mint a legy6zottek még hosszi,
hosszti éveken keresztil, majdnem egyforman fogjak
lancukat cipelni.

Tisza Istvdn mint a héabort 4ldozata halt meg.
O, aki ellene volt a haborGnak, &6, aki soha nem kép-
viselt valamely annexids politikat, aki a haborutdl semmi
mas eredményt nem vart, minthogy megmentse a Mon-
archiat, 6, a habort ellensége, aki tisztan latta eldre
mindazt a nyomorusidgot, ami raszakadt a vilagra, 0
lett az aldozata ennek a haborinak, neki kellett mint
,haboris uszitonak®“ elpusztulnia, o6t gyilkolta le ezen
a cimen valamilyen voOrés banda buta és gyava gyullo-
lete. Magyarorszag abban a percben vesztette el leg-
nagyobb fiat, amikor, elszigetelten és szorongattatva, a
legborzalmasabb helyzetben allott itt. Ha a gyilkosok
¢s felbujtok tudtadk volna, hogy igazaban hogyan érzett
ez az ember a szive legbensejében, soha ember nem
akadt volna, aki gyilkos fegyverét ellene merte volna
emelni.

Amikor Tisza, lemondasa wutan, ezredesi rangban
kiment a frontra, nap mint nap kereste valosidggal a
veszedelmet, a veszedelem szinte valami bivos, vonzo
hatassal volt ra, csak ott érezte jol magat, ahol a
golyok fiityiiltek, minden faradalmat ¢és minden vesze-
delmet épugy akart elviselni, mint a legénységének bar-
melyik kozembere. S még csak elismerést sem keresett
ennek a fejében. Taldn nem érdektelen dolog, hogy
ezzel kapcsolatban Tisza el6ttem egy olyan eszmét fej-
tett fel, amely sokkal utobb majdnem pontosan ebben
a formaban tényleg meg is valosult — igaz, hogy csak
az ellenfeleinknél, az entente oldalan. Tiszanak az volt
a nézete, hogy a sok kiosztogatott érdemjel és Kkitlintetés
természetszerilleg Onmagdban hordja az igazsagtalansag
magvat; hiszen nem terjesztheti fel valamennyi emberét
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kitiintetésre, holott valamennyije megérdemelné; ha pedig
csak egyeseket tiintetnek ki, ez sérti a tobbinek az
onérzetét, legjobb lenne, mondotta, ha modjat lehetne
ejteni, hogy egy embernek a Kkitlintetése egyuttal jelentse
a tobbinek, az Osszességnek a Kkitlintetését is. Nyilvan
hasonlé eszmemenet uralkodott az entente oldalan is.

Parisban, a tiindérien szép Avenue des Champs
Elysées végén ott all az Arc de Triomphe, hajdani
dics6ségnek koObe faragott tanuja; s az arnyékaban ott
pihen egyszerii sirjdban az ,ismeretlen katona“. Senki
se tudja, ki volt, amig ¢élt az, akinek itt porlad a
csontja. Senki se tudja, hds volt-e, aki rajongd tlizzel
a lelkében halt meg a hazajaért, vagy hogy gyava
poltron volt-e, akit a fegyelem vasvesszejével kellett a
lovészarokba belekényszeriteni, amig csak el nem jott
érte a Halal. Senki se tudja, mit rejt ez a sir magaban.
Ne is tudja meg soha senki, mert ennek a hervadhat-
lan koszoruktol terhes sirkonek nem az a hivatdsa, hogy
annak a dicsOségét szolgalja, akit épen eltakar, hanem
rajta — a névtelenen — keresztiil a hadsereget, a népet
és azt a szent akaratot glorifikdlja, amely a sok évi
haboraval meg tudoéit birkozni.

Mint az oOrok halhatatlansaghoz vezetd 1épcs6é foka,
ugy fekszik ott az a sirkd. Amikor a sirt befedték vele,
egy egész nép hajtotta meg hoddolattal a fejét, egész
Franciaorszag beletemette a névtelen holttesttel egyiitt
minden bliszkeségét €s minden Oromét, minden szere-
tetét ¢és minden gydszat; a milliok érzéseit e névtelen
sir felett nem kavarta meg sem irigység, se féltékeny-
kedés, se gyllolkodés — a ,névtelen katona™“ senkié
¢s mindenkié.

Talan Tisza is valami ilyesre gondolhatott, amikor
a Dbator magyar hadsereget, annak egészében, akarta
kitlintettetni.
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Romaniai  kovetiinkké valdé  kineveztetésemet Tisza
beleegyezésétol tettem  fliggdvé.  Elkeriilhetleniil — sziik-
ségesnek lattam ezt, mert romaniai politikdink a leg-
szorosabban egybefiiggétt a magyar politikaval, minden-
kor és minden koriilmények kozott, de foként a kérdéses
idében, mert Tisza ekkor mar megkezdette volt a
roman-magyar  egyezkedési  targyalasokat, = amelyeknek
eredménye elé fesziilt varakozassal tekintettek Bukarest-
ben. Tisza nyomban kijelentette, hogy Romanidba vald
kiildetésembe szivesen beleegyezik. A magyar parlament-
ben azonban magasan csaptak fel az izgalom hullamai.
Apponyi grof interpelldciot mondott el a delegacioban
s ennek soran kifejtette, hogy ¢én ellenségesen allok
a magyar politikdval szemkdézt s hogy ezért az ¢én
személyem felettébb alkalmatlan arra, hogy a kiilfoldon
a magyar kormanyt képviselje. Epily joggal, mondotta,
akar 6 is, mint az ellenzék vezére, vallalhatna a kor-
many kezébdl valamilyen fOispani allast. Szavait ezzel
a felkialtassal wvégezte: ,Hol volt a magyar miniszter-
elndk Czernin kinevezésekor?“ Tisza azt felelte, hogy
engem az O tudtdval ¢és Dbeleegyezésével neveztek ki
kovette, el is wvallalja érte a felelosséget; ami pedig
Apponyinak  féispansagat illeti, nos, hat errdl Iehet
beszélni — ez a valasz persze altalanos deriiltséget
okozott.

Soha nem volt Tisza olyan pompas formajaban,
mint amikor a parlamentben tamadtak. Ragyogd riposztjai
és gyors visszavagasai magukkal ragadtdk a kozvéle-
ményt is. Amikor az obstruald ellenzékkel valé , harcai
kozepette az egyik szonok azt fejtegette, hogy ez az
egész orszaggyiilési {ilésszak tulajdonképen torvénytelen,
akkor Tisza a tobbség viharos kacagasa kozott igy
vagott neki vissza: ,Hat akkor fizesse vissza a napi-
dijakat, amiket torvényteleniil zsebrevagott!*

Soha Tisza nem probalkozott meg azzal, hogy a
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valamiért vald felelosséget Onmagardl elharitsa, vagy
hogy a maga szerepét kiszépitse. Amikor a romanok
hadiizenete utdn a magyar parlamentben irtézatosan
tamadtak engem, s csak arrol esett sz6, hogy Romania
haborus késziilodéseit vagy tehetségtelenségem okabol
nem vettem észre, vagy pedig, hogy szantszandékkal
elhallgattam azokat, Tisza felpattant a helyérdl, s a
haragtol elkékiilten, kidagadt erekkel a homlokan, ezt
kialtotta az ellenzék felé: ,,Ez nem igaz, Czernin nagyon
jol informalt benniinket, 6 elére megjosolta a haborut
¢s a kormany magatartasaért én vallalom a felel0sséget!*

A Dbukaresti megbizatasom idejében Tisza nem min-
denkor helyeselte a kettds Monarchia kiiliigyi politikajat,
s ebben az Osszefiiggésben egy izben olyan kijelentést
tett, amelyet itt idézni akarok, mert végteleniil jellemzo
altalaban az egész gondolkodasara nézve. Ezt mondotta:
LEn megértem, ha az ember az ellenségét agyonveri;
de képtelen vagyok felfogni, hogyan lehessen azt sziintelen
¢és Orokké csak izgatni.“

1917 tavaszan egy este Tisza Istvan még be a késo
¢jszakaba ott 1iilt nalam. Egy ballhausplatzi diszebéd
utan voltunk, hogy Tisza visszavonult velem a dolgozo-
szobamba s kiilonboz6 aktualis kérdések letargyalasa
utdn egyszerre csak altalanos érdekli témakra tért ra.
S ez az ember, aki a politika mezején vivott harcok
kozepette keménykedett és oOregedett meg, aki mar sok vi-
harban megallotta a sarat, hidegen és férfiasan, s aki ugy
tint fel, mintha az ezerfelol ratorpané tamadas mind
nyomtalanul pattanna le réla, ez az ember most a szivé-
nek egy olyan zugat tarta fel eldttem, amelyet eladdig
nem ismertem. Keservesen panaszkodott azokrol az
intrikakréi, amiket az ellenségei az udvar korében he-
lyeznek el ellene; olyan harcmodor ez, mondotta, amely-
lyel képtelen megbirkézni és kivalt az egyik ellenfelének
eljarasa bantotta 6t nagyon. Nem akarom itt ennek az
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embernek a nevét megmondani. Nem szeretnék régi
sebeket feltépni és ma, amikor Tisza Istvan személye
mar torténelmi alakkd finomult ki, amikor bizonyara
minden egyes magyar kész az O nevét a Deaké ¢€s a
Kossuth¢ mellett emlegetni, ma bizonydra mar Tisza-
nak ez az ellenfele is csak Oszinte sajnalkozéassal emlé-
kezhetik mindarra, amit annak idején elkovetett, hogy
ezt a hatalmas torzset foldre dontse. De Tisza, akitél
minden hamiskodas tavol 4llott, nem tudta megérteni,
hogyan lehessen politikai harcot a hatsolépcsén meg-
vivni és O, aki oly leirhatatlanul egyenes lelkdi, nyilt-
szivh és Oszinte ember volt, hasonld érziiletet tételezett
fel minden egyes ellenfelénél is. S most, amikor épen e
beszélgetésiink napjan, ra kellett jonnie, hogy ebben a
hiedelmében tévedett, s hogy az az ember, akinek egyéni
integritisdban — minden politikai  ellenségeskedésiik
dacara is — szentil meg volt gy6zédve, Ot, Tiszat, a
kiralya elott gyalazatosan megragalmazta, irtozatosan meg-
ragalmazta, most ez a csalodds, mint valami frissen ki-
buggyano, mély és vérzé seb, ugy érintette 6t, ugy fajt neki.
Az ligy maga ekkor mar el volt intézve. Tisza Istvan még
ugyanazon a napon kihallgatdst nyert Kéaroly kiralynal s a
tényallas meghallgatisa utan Ofelsége, ismert baratsagos és
szivélyes modoraban Tiszat valtozatlan bizalmarol biztosi-
totta. Az intriga Osszeomlott, de a tdvise ott maradt mélyen
a Tisza szivében. Ez volt az elsé és egyetlen eset, amikor
ezt a hatalmas férfiat elérzékenyiilni lattam; joval tal
voltunk mar az ¢jfélen, amikor elbucsuzott télem s faj—
dalommal a hangjdban igy szolott: ,,Soha nem hittem
volna err6l az ellenfelemrdl, hogy ilyesmire képes lehessen.
Miniszterségem  idején  akadtak  Tiszaval  bizonyos
tisztan targyi differencidim is, s bizony nem egy izben
ugyancsak  keményen nekilédultunk egymasnak. Ma,
amikor ¢ mar holtan fekszik, nincs mas emlékem ezek-
r6l az ellentéteinkrél, minthogy szivb6l sajndlom nem
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egy kemény és keserli szavamat, amit a kiizdelem hevé-
ben odadobtam, s csak abban lelem vigaszomat, hogy
soha az ilyen Osszezordiilésink nem rontott a benniinket
egybekapcsold barati viszonyunkon, még csak atmenetileg
se. Tiszdnak néhdny hozzdm intézett levelét kozlom itt,
amelyek sorai koziil bizonyos nézeteltéréseink kivillannak:

Budapest, 1916 december 26.
Kedves Baratom!

Tisztan latom a csapdakat, amiket az amerikai
jegyzék az utunkba allit s nincs mas vagyam, mint hogy
elkeriilhessiik azt, hogy Wilson tulnagy befolyasra te-
hessen szert. Masrészt viszont azt hiszem, hogyha a
semleges allamokat behatoan munkaba venndk, sikeriilne
legalabb egy résziiket kozelebbrol a magunk oldalara
vonnunk s igy talan idével olyan Aaltalanos helyzetet
tudnank teremteni, amelyben a semleges allamok erkdlcsi
nyomasa inkabb mellettiink esnék latba, semmint elleniink.

Eurépa valamennyi semleges allama tugy érzi, hogy
Anglia sokkal fenyegetdbben sulyosodik rea, semmint
mi. A gordg, roman stb. események, valamint Anglia
kereskedelmi  zsarnokoskodasa feltétleniil a mi malmunkra
hajtja a vizet s az a kiilonbség is, amely abban mu-
tatkozik ki, hogy a békegondolattal hogyan helyezkediink
mi szembe és hogyan az entente — ha kdvetkezetesen
¢s tlgyesen igy haladunk tovabb — elébb-utobb a mi
hatalmi csoportunk szdmdra szerzi meg a vildg rokon-
érzését.

Ebbél a szempontbol a foveszélyt abban latom, hogy
a hadicéljaink kozlésében elfoglalt, sziikségkép eldvigya-
zatos magatartdsunk azt a hiedelmet kelthetné, mintha
a béke gondolataval mi is csak taktikai okokbol jatsza-
doznank, anélkiil, hogy komolyan akarndk a békét.

Ezért a semleges allamoknal akkreditalt képviselGin-
ket (itt Spanyol- ¢és Svédorszagra, valamint Hollandiara
esnék a fohangsuly) olyan iranya instrukciokkal kellene
ellatnunk, hogy azok ott a mi Ovatos magatartasunkat a
megfelelé magyarazatokkal — kisérjék és  kifejthessék az
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okokat, amelyek miatt, épen a béke érdekében, Ova-
kodnunk kell attol, hogy feltételeinket idének elbtte vagy
épen egyoldaluan kozzétegyiik.

A feltételeknek mar kétoldala kozzététele is mind-
két taborban tag teret nyitna a haboruspartiak szamara,
hogy azokat kellemetlen kritikdjukkal kisérjgk s ezzel
egykdnnyen elmérgesitsék a helyzetet; a hadicélok egy-
oldali kozzététele pedig egyszerien modot nydjtana az
ellenfélnél még mindig hatalmon 1évé héaborasparinak
arra, hogy mindent elrontson.

Epen a béke érdekében tehat, csakis kétoldaltian
¢s csakis bizalmas kozlés formajaban torténhet meg a
békefeltételek  kolcsonds — ismertetése; 4z egyes semleges
allamokkal szemben azonban kiilonbozé célzasokat tehet-
nénk arra nézve, hogy a mi hadicéljaink pontosan
egybevagnak az emberiség maradandd nagy érdekeivel

¢s a vilag békéjével; hogy a mi focélunk — az orosz
vilaguralomnak a szarazfoldon és az angol vilaguralom-
nak a tengereken vald6 megakadalyozdsa — az egész

semleges vildg érdekvonalaban fekszik; és hogy végiil
a mi békefeltételeink kozott egy sem lesz olyan, amely
a vilag jovendd békéjét sérthetné vagy semleges r1észrol
kifogasolhato lenne.

Engedd meg, hogy ezeket a szempontokat joindu-
lath  mérlegelésedbe ajanlhassam ¢€s meleg baratsaggal
vagyok hived

Tisza s. k.

Budapest, 1917 marcius 3.
Kedves Baratom!

Az gy érdekében csak felettébb sajnalni tudom,
hogy nem nyilott alkalmam, a magunk aide memoire-
janak végsé fogalmazasat, annak atnyujtasa elott, el-
olvasnom. Egyéb, kevésbbé silyos részletektdl eltekintve,
nem hallgathatom el afelett vald kinos meglepetésemet,
hogy mi most ismételten is, hangstlyozottan is beismer-
juk, hogy az Ancona-jegyzékiinkben igéreteket tettiink.

Félek, hogy ezzel Wilsonnal szemben nagyon meg-
gyongitettik a magunk allaspontjat, amit annal is kony-
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nyebben el lehetett volna keriilniink, miutan véleményem
szerint nem is all az, mintha mi igéreteket tettiink volna.

A véleménynyilvanitas még tivolrél sem jelent Igé-
retei. Anélkill, hogy az erkdlcsi értékét barmennyire is
lejebb akarnok szallitani, mégis csak egészen mdas jogi
jellege van annak ¢s harmadik személyek tekintetébol
ezek javara nem jar mégse ugyanazokkal a jogi kovet-
kezményekkel, mint egy igéret.

Azzal, hogy — igazdn nagyon fOlosleges modra —
beismertiik, hogy az amerikaiakkal szemben igéretet tet-
tiink, ezzel egyuttal azt is beismerjilk, hogy veldk szem-
ben kotelezettségeink allanak  fenn. Emlékiratunk  vala-
mennyi gyonyorii és ligyes érvelésével szemben az ameri-
kaiaknak igen konnyli dolguk lesz, mert csak azt kell
bebizonyitaniuk, hogy mostani magatartasunk nem fedi
az akkori kijelentésiinket; ha pedig az akkori kijelenté-
stink igéret volt, akkor az amerikai kormanynak most
jogaban all kovetelnie, hogy tehat alljuk a szavunkat s
az igéretet teljesitsik. S akkor mi bizony in an auck-
ward predicarnent-ben vagyunk.

A tervezethez flizott egyik széljegyzetemben megmon-
dottam, hogy ez alkalommal szivesebben elkeriilném
annak a bizonyitdsat, hogy mi semmiféle igéretet nem
tettiink. De fennmaradt volna annak a lehetdsége, hogy
barmikor ujra ratérjiink a dologra. Azaltal, hogy ezt a
fegyvert a kezikbe adtuk, Onmagunkat egy balsiker
veszedelmének tettik ki s nagyon félek tdle, hogy még
keservesen meg fogjuk ezt banni.

A dolog persze ezuttal maradjon kozottiink. Elétted
azonban ki kellett a szivemet Ontenem, hogy igy meg-
okolhassam azt a kérésemet: ejtsed modjat, hogy eny-
nyire fontos, messzire kihatd kovetkezménnyekkel jard
allami  okiratok szovegét idején megkaphassam, hogy
esetleges megjegyzéseimet hozzajuk fiizhessem. Hidd el,
igazan az gy ¢érdekében 4all ez a kérésem s minden
tekintetben csak jo kovetkezményekkel jarhat.

Meleg baratsaggal hived

Tisza s. k.
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Budapest, 1917 marcius 14.
Kedves Baratom!

Az Amerikdra sz0l6  aide-mémoire-od  sikerét én s
nagy Orommel litom. Ez azonban mit se valtoztat a
magam azon nézetén, hogy kar volt beismerniink, hogy
fgéretet tettiink. A polémia tovabbi folyaman ez esetleg
még nagyon megbosszulhatjia ~magat és igazdn  semmi
nehézsége nem lett volna annak, hogy ezt a témat
egyelore ne érintsiik.

Nagyon  csokonyosnek  tartasz  engem?  Visszatekintd
polémianknak ezt a zarészavat nem akartam elhallgatni,
nehogy jobbnak gondolj engem, mint amilyen igaza-
ban vagyok.

A felségkihallgatds  koriil  felbukkant traces  nevet-
séges voltat nem tudom  zavartalanul  kiélvezni, mert
magyar ember létemre szégyenkeznem kell, hogy emberek,
akik ami nyilvanos életiinkben szerepet jatszanak, ilyen
alantas, siralmas nivoéra siilyedtek.

Sok évvel ezeldtt megmondottam mar, hogy a politika
nem francianégyes, itt senki a vis-g-vis-\ki nem valo-
gathatja ki  Onmaga; dehat azért mégis csak siralmas
egy dolog, hogy ilyen alak legyen az ember ellenfele.

Uzend meg rdvidesen, hogy pénteken vagy szombaton
legyek-e  Bécsben ¢s értesitsd — kérlek — Bethmannt
is a megfeleld modon; szeretnék veié beszélgetni. Az 06
bécsi  tartozkodasat mindannyiunknak alaposan ki  kellene
hasznalnunk, hogy az ellatds dolgdban annyira fontos
tdmogatast feltétleniil megkaphassuk Németorszagtol.

Viszontlatasra, régi baratsaggal
hived

Tisza s. k.

Budapest, 1917 majus 4.
Kedves Baratom!

Holnaputan latjuk egymast, ezért most csupan egé-
szen roviden arra szeretnélek megkérni, ne nagyon erdl-
tesd a dolgot a birodalmi kancellarnal.

Az lgyek jo uton haladnak; a béke kozeledik és
Bethmannak az az  4llaspontja, hogy kijelentéseinkben
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valamivel — kevesebb lelkendezéssel legyiink, sok minden
jot rejt magiban. Masrészt viszont attél is félek, hogyha
nagyon erdltetjik a dolgot, ezzel megsértjik a némete-
ket és félreértésekre nytjtunk alkalmat.

Te maris sokat elértél, ¢és az az érzésem, hogy
nem lenne helyes de forcer la note.

A Bethlenre és Esierhazyra vonatkozo, M.-hez sz6l6
jelentésemet egyidejiileg Néked is megkiildtem.

Igen Dbaratsagosan valtunk el egymastdl; azt hiszem,
mind a kett6 kotélnek allott volna, ha az ellenzéki korok,
s foként vezériik véleménye nem allott voina utjokba.

Ramnézve kiilonben az 1is csak eldnyt jelentett, hogy
az ajanlatomat nem fogadték el.

Részleteket majd szdval.
Meleg baratsaggal hived

Tisza s. k.

III.

Hét év telt el a habord ota. A habori ma mar a
torténelemé. Minden bajok legjobb orvosa, az 1idd, ész-
revétleniil, de szlinetleniil dolgozott. Az id6 ugy dolgo-
zik, mint a tenger: egyik hullam a masik utdin hom-
polyog a  part felé, ¢&jjel-nappal,  folyton-folyvast; s
minden  egyes hullamverés észrevétleniil aladssa  az
utjaban  4allé  szirtet, egy-egy keveset sziintelen lemorzsol
beléle. Id6k multdn aztdn egyszerre csak eltiinik a le-
morzsolt szikla. igy bontotta le az 1id6 lassacskan a
népek  kolcsonds  gytlolkodését is, a  gybzoket kijozani-
totta a diadalmadmorukbdl, s a megvenek kinjait apran-
ként megenyhitette. A  kegyetlen diadalvagy  Oriiletének,
amely fenékig akarta a gydzelmet kiélvezni, kapituldlnia
kelleti a gazdasadgi kényszer jozan valdsdgai elétt s az
egykor ittasan koriiltancolt forradalom is sokat veszitett
az ingerébdl. A vilig ma mar sokkai nyugodtabban és
sokkal  igazsidgosabban itéli meg ama  borzalmas és
mégis oly fenséges idok eseményeit.

Mert azért mégis csak nagyiddk voltak azok. A
forradalom, mint valami piszkos sziitke hulliam  hdm-
polygott rajtuk  végig és ennek a forradalomnak kdszon-
hetd, ha e nagyidék tiszta  képe  atmenetileg  elhoma-
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lyosult. De a torténelmi hazugsagoknak nincs Orok
életik s apranként megemlékezik a vilag a haborus
idoknek minden hodsiességér6l, amik heroizmusarol s
lassacskan kezdi a vildg megérteni, hogy a németeknek
és a magyaroknak ez a kétségbeesett kiizdelme nem
volt minden heroizmus hijjan. Hiszen, alapjdban véve,
kisebbek-e vajjon azok, akik aiui maradtak a haboru-
ban, azoknal, akik gydztek? A torténelem mérdvesszdjén
nézve, bizonyara nem. Senki Hektort nem fogja meg-
vetni azért, mert Achilleus er6sebb volt; senki RoOmat
nem fogja nagyobbra tartani azért, mert Karthagdt tovig
pusztitotta ¢és senki nem felejtheti el, hogy mik voltak
Napoleon sikerei, mieldtt az egyesiilt Europa Waterloo-
nal foldre tiporta O6t. Az igazsagos megitéléshez azon-
ban sziikség van az iddébeli tavlatra. Az igazsag napja
maris keresztill tor a vilaghdboru I6porfiistién s az
irtdzatos csatdk porfelhdin, s ennek az igazsdgnak a
fényében a vildg maris atérteni kezdi annak a férfitnak
a hatalmas méreteit, akinek csupan egy gondolata és
egy vagya volt: az, hogy megmentse Magyarorszagot
s aki aztan a szive vérét ontotta a népéért. . .

Ha Tisza ellene voli minden annexidénak, ennek
oka nem csupan abban rejlett, hogy & természetesen
tisztaban volt azzal hogy hoditovagyak csak megnehezitik
a béke megkotését, — hanem abban is, hogy attol félt,
hogy esectleges ujabb teriileti zsakmanyok a magyar Vvi-
szonyokat csak még inkabb Osszegabalyitjak. Ezért nem
adta a beleegyezését sem a Monarchia triaiisztikus at-
alakuldsaba, sem pedig akar szerb, akar roman teriiletek
annexigjaba. Az annexiok kérdésében az én felfogasom
tokéletesen fedte az ovér;, a trialista kérdésre nézve
azonban a lengyel probléma kovetkeztében nézeteltérések
meriiltek fel kozottink. Ebben az  Osszefiiggésben a
kovetkezd irast vettem Tisza kezébdl:

Sajat kezébe!
Nagyméltosagu Grof!

Tavol all télem a szandék, hogy olyan kérdések
felett kezdeményezzek  vitat, amelyeknek ma nincs
aktualitasuk s amelyeknek nagyon valdszinlien még a
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békekotés idején sem lesz  aktualitdsuk. Masrészt azon-
ban el szeretném keriilni annak a veszedelmét, hogy
esetleg  hamis  kovetkeztetések  vonassanak le  abbol a
a  korilményb6l, hogy a diplomaciai képviseldink le-
velezésében feltind egyes jelenségeket hallgatassal
mell6ztem.

Tisztan  ett6l a  szemponttdl  vezetve,  batorkodom
Excellenciad  figyelmét arra a  koriilményre  felhivni,
hogy a lengyel kérdésnek 0. n. osztrak-lengyel meg-
oldasat  isméteken, igy példaul Ugron Gr 63. szamu
stirgényében is, mint trialisztikus megoldast emlegetik.

Ezzel az  elnevezéssel szemben  kénytelen  vagyok
arra  a  korilményre rédmutatni, hogy a  haboru  elsd
korszakaban, tehat abban az id6ben, amikor az osztrak-
lengyel megoldas allott a dolgok el6terében, a Mon-

archia valamennyi illetékes tényezdje megegyezett
abban, hogy  Lengyelorszagnak a  Monarchidhoz  vald
esetleges csatolasa annak dualisztikus berendezésén

semmi koriilmények kozott sem ejthet valtozast.

Ezt az elvet akkor a kiligyminisztérium vezetdi
és a két miniszterelnok kifejezetten elismerte és  Fe-
renc Jozsef néhai csaszari és kiralyi felsége helyesléen
tudomasul vette. Az a reményem, hogy szabad fel-
tételeznem: ~ Excellenciad is  osztja ezt a  felfogast;
azonban minden eshetdségre, hogy netalan valdo  félre-
értéseknek elébe vagjak, kotelességem kijelenteni,
hogy a m. kir. kormany ebben a tételben egész poli-
tikai  rendszerének  egyik  alaposzlopat  latja,  amelytdl
eltérnie semmind koriilmények kozott nem!enne
modjaban.

Nézetiink  szerint egy ilyen irialista megoldds az
egész  Monarchiara nézve  végzetes lenne. A  helyzet-
nek az osztrak 4llamban val6 bizonytalansdga  mellett,
ahol a német eclem, még Galicianak lekapcsolasa utdn
is felettébb  bizonytalan helyzetet foglalna el és ha-

talmas ellendramlatokkal kellene megkiizdenie, ame-
lyek  egy-kettére  talsalyra  keriilhetnek, ha a  német-
ségnek egy akadr aranylag csupan kis része is — akar
szocialdemokrata mivoltaban, akar politikai-reakcios,
vagy pedig felekezeti okokbdl is — a tobbi német

parttdl  elszakadna, egy 0j, lengyel elemnek, mint
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Ausztriaval és Magyarorszaggal egyenértékli ténye-
zének, a  magunk  alkotmanyrendszerébe  valé  bealli-
tasa a  bizonytalansagnak olyan {jabb  tampontjat  je-
lentené s a  habsburgi nagyhatalom  politikdjanak  to-
vabbi  iranyitasaban  annyi  kockazattal jarna, hogy a
Monarchia nagyhatalmi allasanak mérlegelése tekin-
tetébdl csak a  legnagyobb foki  nyugtalansdggal  tol-
tene el, ha ez az Uj, velink sok minden tekintetben
idegeniill szemben all6 és ugy Ausztria, mint Magyar-

orszag  ¢letérdeke!  dolgdban  oly  kevéssé  megbizhato,
orosz-lengyel elem egyszeriben ennyire uralkodé
szerephez jutna.

Csakis a  dualizmus mellett vald szilard  Kkitartas,
amelynek értelmében tehat a kozos lgyekre wvalo  poli-
tikai befolyas egyik fele Magyarorszag birtokaban
marad ¢és amelynek értelmében a magyar ¢és a német
elem egyesiilten a  delegaciok  biztos tobbsége  felett
rendelkezik, csakis a dualizmus mellett vald ez a ki-
tartdas  nyujthat 0gy a  Dinasztianak, mint a jogara
alatt egylivé  kapcsolt két allamnak elegendd  biztosi-
tékot a jovOje szamara.

Nincs a  Monarchianak egyetlen mas tényezdje
sem, amelynek  Osszes  életérdekei  annyira  &sszendttek
volna a Dinasztia érdekeivel ¢és a  Monarchia nagy-
hatalmi allasa szempontjaival, mint Magyarorszage,
Még ama keveseknek is, akikben ennek az igazsagnak
a tiszta felismerése az utdobbi békés évtizedek  soran
talin  feledésbe  meriilt, a mostani hdbord  ugyancsak
felnyitotta a szemét.

A dunai  Monarchianak, mint  életerds, tettrekész
nagyhatalomnak a fenntartasa a sz6 legmélyebb  értel-
mében  életérdeke a magyar Aallam  1étének. A végzet
atka  volt mindannyiunkra nézve, hogy ¢épen ex az
annyi  politikai  érzékkel megaldott, minden allami és
nemzeti cél javara aldozatokra annyira kész nép év-
szazadokon 4t nem szentelhette magat teljesen a  ko-
70s igynek. Ama vilagtorténelmi probléma miként
valdé megoldasa korilli kiizdelmek, hogy a nagyhatalmi
allas  igényeit hogyan lehessen a magyar 4llam  flig-
getlenségével Osszehangolni, sulyos megprobaltataso-
kat, évszazados ellentéteket és harcokat idéztek fel.



27

Magyarorszagnak a fiiggetlenségre valo torek-
vése soha nem Oltdtte az elszakaddsi vagy formajat
Szabadsagharcaink  nagy  vezérei nem  tamadtdk  meg
soha a habsburgi nagyhatalom fennmaradasat. Még e
harcok  stlyos  megprobaltatasai  kozepette  sem  kovet-
tek mas célt, mint azt, hogy Osi nemzeti jogaink biz-
tositasat szerezzék meg a Koronatol.

Magyarorszdg  szabadon  ¢és  fliggetleniil  kivant a
Habsburgok jogara alatt ¢élni, csak épen nem akart ide-
gen wuralom ald keriilni, csak épen szabad nép akart
maradni, amely felett onndén  torvényei  szerint  ural-
kodjék a kirdly, és nem akarta, hogy barmind idegen
akaratnak  rendeltessék ald. Ezt az elvet az allami
alaptorvények egész sora ismételten is kimondotta
(igy 1723-ban ¢és 1791-ben), mig végil az 1867-iki ki-
egyezésben sikeriilt azt a megoldast megtalalni, amely
ezt az elvet ¢l6  valésagga avatta és  megvalosita-
sdt  nagyhatalmi  4lldsunkra  kedvez6  forméban  bizto-
sitotta.

A 67-iki kiegyezés  elokészitdé  korszakaban = Ma-
gyarorszag az  akkori  Monarchianak egy  szerény @ és
aranylag  kis  része  volt; Magyarorszag  akkori  nagy
allamférfiai a maguk kozjogi tervét mégis a dualiz-
musra és a paritasra épitették fel, mert ez az egyetlen
lehetésége  annak, hogy az annyi izben elismert ¢és
eskiivel is megerGsitett magyar fliggetlenség a  modern
alkotmanyos allami élet  keretei kozott megvalosul-
hasson.

A Monarchianak  olyan  politikai  szerkezete, amely
Magyarorszdgra nézve annak a  lehet6ségnek is  utat-
aitéi  tarna, hogy allami  életének legfontosabb  vonat-
kozéasaiban  esetleg tobbségi szoval legydzessék s igy
netalan  idegen  akaratnak  vettessék  aldja, Ujra  min-
dent megsemmisitene, amit annyi kiizdelem és  szen-
vedés, annyi hidbavald crépazarlas utdn  végre  mind-
annyionk javara elérniink sikeriilt, s ami a jelen ha-
boriban is  oly  aldasos  gylimolecsét  termett.  Ezért
tehat épp azoknak, akik mindenkor hiven ¢és kemé-
nyen  kitartottak a  67-es  kiegyezés  mellett, koteles-
ségik lenne, hogy minden erejik latba vetésével bar-
mind trialista kisérletnek ellene szegiiljenek.
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Végteleniil sajndlnam, ha ebben a kérdésben a
Monarchianak eziddszerint valdé felelés politikai ve-
zet6éi  kozott nézeteltérések  uralkodnanak. Mar  ebbdl
a szempontbdl se tartottam sziikségesnek, hogy ezt
a nem-aktualis kérdést most vigyllk megoldas elé.
Mindenesetre  azonban  keriilniink kellene a lengye-
lekkel valdé érintkezésiink soran az olyan kifejezése-
ket, amelyek az osztrak-lengyel megoldasnak egy-
altalan ,nem valdszinli, de nem ¢éppen Iehetetlen Ujra-
feimeriilése  esetén  olyan  varakozasokat  ébreszthet-
nének  bennok, amelyek feltétlenil a  legsulyosabb
komplikaciokat vonnak maguk utan.

Hiszen a lengyelség meggondoltabb része  mar
beletor6dott abba, hogy a Monarchia dualista szer-
kezetéhez nytlni nem lehet s hogy Lengyelorszag-
nak az osztrdk allamhoz valdo kapcsolodasa  csakis
valamely  széleskéri  autondmia  formajdban  hajthato
végre. Ezért nagyon eldvigyazatlan ¢és karos vallal-
kozas lenne olyanfajta aspirdciokat 1j ¢életre kelte-
niink, amelyeknek megvaldsitdisa nem csupan magyar
szempontb6l, hanem a Monaarchia jovdjének tekin-
tetéb6l is a legnagyobb mértékben veszedelmesnek
itélendo.

Fogadja Excellenciad kivalo nagyrabecsiilésem
kifejezését.
Budapest, 1917. februarius 22.
Tisza s. k.

1917 tavaszan ¢érezhetévé valtak a Monarchidban
az entente altal sziinteleniil szitott forradalom elsé 1okései.
Még semmi nem tortént, de a foldalatti morajlas folyton
er0sodott;  szamtalan  kisebb-nagyobb  jelenség  bizonyi-
totta, hogy a forradalmi ellenallds ereje Oregbedik. Magyar-
orszagon Karolyi Mihdly grof kétségteleniil Osszekotte-
tésben 4allott a forradalom kolomposaival, s ereszben
tobbizben is behatdé targyalasokat folytattam Tiszaval,
aki ezid6tajt mar nem miniszterelnok, hanem az -ellenzék
vezére volt. Kaérolyit el akartam fogatni és torvényszék
elé allittatni, de Tisza is, meg Wekerle is lebeszéltek
err6l; mindkettdjiikknek, foként pedig az elébbinek semmi-
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vei se volt Karolyirdl jobb véleménye, mint nekem, de
agy vélték, hogy a blndsségére vonatkozd bizonyitd-
anyag nem egészen hianytalan. Karolyi magatartisa ¢és
az osztrdk szocidldemokratdk magatartasa kozott, amig
Adler Viktor allott az ¢éliikkdn, mindenkor bizonyos kii-
I6nbség allott fenn. Az osztrak szocialistdk a minél
elébb valdé békekotésen'kivill természetesen szintén kove-
telték a ,népjogok”, vagyis a sajat hatalmi korik, lehetd
legszélesebb terjedelmii kitagitasat; de Adler Viktor nem-
csupan okos, hanem egyuttal igazsagszeretd ember is
volt és 1917 tavaszan nem hitt annak a Iehetdségében,
hogy a koztarsasagot ki lehessen kialtani. Ezért ¢és
természetesen csakis ezért, a maga 1észérél becsiiletesen
tamogatni akarta IV. Karoly néhai uralkodonk béke-
torekvéseit, feltéve, ha ('jfelsége a békekotés utdn haj-
land6  bizonyos  demokratikus  engedményeket tenni,
amire az utdbbi viszont késznek mutatkozott. Ebbdl a
beallitottsagbol  kifolydan Adler Viktor ¢és a korméany
kozott egy majdnem baratinak nevezhetd viszony, egy
ad /zoodsszemikodés keletkezett. E viszony akkor kertilt
préba ala, amikor Adler Viktor kiutazott Stockholmba
a béketargyaldsokra, természetesen, miutan el6ttem el6bb
részletesen kifejtette, hogy odakiinn mit szandékozik
mondani; akkoriban Stockholmban ugyancsak alaposan
figyelemmel kisértettem minden 1épését ¢és feliigyeld
szerveink kitliind, a legkisebb részletekre is kiierjed6
jelentései azt bizonyitottdk a szamomra, hogy Adler
pontosan ragaszkodott ahhoz, amiben megegyeztink ¢és
egy szoval se mondott tébbet, ami a megegyezeésiinkon
tilment volna. Tisza tudott mindenrdl és bar el6bb
nagyon ellene volt annak, hogy a szocialistdknak ki-
adjuk a kilfoldre sz6l6 Ttleveleiket, utdobb mégis tel-
jesen beismerte, hogy eljarasom helyes volt. Amig tehat
Adler a mondott okbol nyiltan szembehelyezkedett a
kormannyal, Kaérolyinal, 0gy latszik, soha nem forgott
fenn ez az eset.

Persze, az osztrdk szocialistdk is megvaltoztattak
a taktikajukat, mihelyt lattdk, hogy az Osszeomlas mind
valosziniibbé lesz; ez azonban csak egy kés6bbi sta-
diumban, koriilbelil a bresztlitowszki targyalasok idején
kovetkezett be.

Ausztria szocialista ~ vezet6i ebben a stadiumban
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hatalmas  sztrajkokat  rendeztek,  allitblag  azért,  hogy
engem arra  kényszeritsenek,  hogy  elfogadhato  béke-
feltételeket  szabjak, tényleg pedig nyilvan azért, hogy
a hatalmat ¢és az egész politika vezetését megkaparint-
sak. Hogy Tisza effeléol hogyan gondolkozott, arr6l a
kovetkezd levele tantiskodik:

Geszt, 1918 aprilis 1.
Kedves Baratom!

Végre hat 1jra  Bécsben vagy; mint a zsidok a
Messiast, ugy vartam ¢én a Te megérkezésedet abban
a fort's paradise-ben, s nem birtam azt az aggodal-

mat a fejembdl kiverni, hogy — mialatt Te a keleti
békemiivet  épitgeted — azalatt a  Monarchidban  ugy
felborulnak a  viszonyok, hogy minden, csak félig-
meddig is  észszeri  bel- és  kiilpolitika  lehetdségeit

egyszertien elviszi az 6rdog.

Nos, most hogy végre Ujra a helyeden vagy,
arra  kérlek, nézz jol koril és iparkodj a tovabbi ba-
joknak elejbe vagni.

Ausztridban  a  tavolléted  alatt  irtdzatos* dolgok
mentek végbe; hogy oftt most milyen a helyzet, arrdl

hianyzik  az  attekintésem. Azt  hiszem,  mindenesetre
elég tarka-barka még mindig a helyzet.

Nalunk Magyarorszagon a valasztdjogi kérdés
megoldasat a legmesszebbmend engedékenységem
X qtjan  teljesen  elokészitettem. Wekerlének csak  akar-
nia kel — ha megegyezik a munkaparttal, akkor

minden intriga erejét veszti. Azt hiszem, & belatja
ezt, kedve is lenne belefogni, csak ¢épen nincs meg a
sziikséges energidja a dontésre. Id6kozben persze,
valahany intriga van, az mind ujult erdvel ismét
dolgozni kezd. A ....ccovviieiiieeeee KKK, covvereecieeiieeee stb.,
emberek, akik egymast kolcsonosen  gyilolik s egy-
massal szemben bizalmatlanok, nyomban egységesek
abban a  magasztos  célkitiizésben, hogy a  helyzetet
felboritsdk, s hogy gy aztdin a zavarosban™ halasz-
hassanak. Meg vagyok réla gy6z8dve, hogy Ofelségé-
né¢l a ferditések ¢és  hazugsagok egész tarka  boszor-
kanytanca  dolgozik  azon, hogy 6t  félrevezessék s
hogy mindenekeldtt azt a gonosz Tiszat feketitsék be
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elétte. Ezzel a  becstelen  mesterkedéssel szemben  én
nem tehetek mast, minthogy a leghatarozottabban
hangsulyozzam, hogy minden személyes motivum tel-
jes kikapcsoldsaval, tisztin csak azon a célon dolgo-
zom, hogy a most uralmon Iévék altal teremtett vesze-
delmes  helyzetb6l  valo  kibontakozas  (tjait  egyenges-
sem, és elésegitsem, legalabb Magyarorszagon, a
konszolidalt viszonyok megalapozasat.

Ami a magam személyét illeti, ha télem ezt ko-
vetelnék, nem  huzakodnék  attol, hogy felelés allas
terhét  vallaljam; 4mde annal kevésbbé sem  iparkod-

nék odatolakodni, miutan meg vagyok gy6zddve,
hogy csak abban az esetben rendelkezhetnék a hasz-
nos  munkassagom  el6feltételein, ha  Ofelsége  szabad

elhatarozasabdl hivna meg az tigyek vezetésére.

Az én legforrobb  oOhajtasom csak az, vajha sike-
rilne a Koronat ¢és az orszagot a mostani veszedel-
mes  krizisb6l  kimenteni és a  békés  tovabbfejlodés
szamara sziikséges biztos alapokat lerakni, akkor
aztan  jOjjenek am  masok, ¢és  tegyenek-vegyenek a
tetszésok szerint.

8-an reggel érkezem Budapestre. Mik a Te to-
vabbi  terveid? Nem  gondolsz a  delegaciok  Ossze-
hivéséara? Ha az osztrak viszonyok nem tennék
épen lehetetlenné, mindenesetre nagyon kivanatos
lenne, hogy a delegaciok {iilésezését minél hamarabb
folytassuk.

Abban a reményben, hogy rovidesen hallok Fel6-
led, régi baratsaggal maradok

igaz hived
Tisza s. k.

A historia folyaman akadhattak nagyobb, s minden
bizonnyal = voltak  nagyobb  sikereket elért  allamférfiak,
mint Tisza Istvdn; mint embert nem ismerek nagyobbat,
ha elismerjik, hogy a mnagysag a cselekedetek teljes On-
zetlenségében és abban az  energidban rejlik, amellyel
az Onzetlen cél elérésére torekszink. Ha Tisza 1918
0szén kovette volna Dbaratai tanacsat és elmenekiilt volna,
ha az életét a hazdja  javara  megmentette  volna, ez a
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magyar nép szamara leirhatatlan nagy elényt ¢és min-
denki szamara, aki Ot bardtjanak nevezhette, végtelen
nagy boldogsagot jelentett volna; de ezzel az O histo-
riai alakja azért nem nyert volna nagysdgban. Igy a
vérével pecsételte meg az élete miivét, olyan férfiasan
halt meg, mint amind férfiasan ¢élt és ez az irtdzatosan
tragikus végkifejlés beletartozik az elhunyt hérosz képébe.

»A gyavasag a legnagyobb bln“, ezt a jelmondatot
Tisza fogalmazta meg ¢és még legadazabb ellenségei
se tagadhattak soha, hogy Tisza ett6l a bint6l ment
volt. Hogy egy Tisza Istvan menekiiljon, azt még csak
elgondolni is bajos; semmiképen nem illik bele ez a
fogalom a réla alkotott képiinkbe.

Nem halt meg azonban az, akit nem felejtenek el.
Tiszanak irtdzatosan szép ¢€s éEppen ezért olyan vég-
teleniil megrazé halala eltéphetetleniil odakoti 6t a népe
lelkéhez, ahhoz a magyar néphez, amelyet oly végtele-
nil szeretett, amelyért kész volt szaz halalt elszenvedni
s amelyért valoban meg is halt. Magyarorszag nern
felejtheti el Tisza Istvanjat. Magyarorszagnak a mostani
idegen uralom elnyomasa al6l majdan felszabadult fiai
évszazadok multan is aldva fogjak ennek a bator férfiu-
nak a nevét emlegetni, aki ugy harcolt Magyarorszag-
ért, mint kiviile senki mds; az anyak gyermekeiknek el
fogjak mesélni, hogy' élt, hogy' kiizdott s hogy' halt meg
ez az ember, pisztollyal a felemelt jobbjaban, meghalt
nern azért, mert meg kellett halnia, hanem azért, mert
képtelen volt megfutamodni. S a jovendé nemzedékek
még iddtlen id6k multan is épiilni fognak ezen a nagy-
szer(i példan és kovetni fogjak azt.

Tisza Istvannak 1igy kellett meghalnia, hogy tovabb
¢lhessen. S a magyar nép a halhatatlansag koszortjat
tette le a sirja folé.



