A SOCIOLOGIA PROBLEMAIJA.

Az a gyakorlati jelent0ség, a melyre a tomegek e szdzadban
az egyén érdekeivel szemben szert tettek, elméleti téren a socio-
logia tudomdnya altal timasztott igényekben tiikr6zodik vissza.

Miutan felismertiik, hogy minden emberi cselekvés a tar-
sadalmon beliil folyik le s hogy ennek befolyasa aldl ki nem
vonhato, mindaz tarsadalomtudomanynak latszott, a mi nem
volt a kiilsé természetnek tudoméanya. Ugy tiint fel a tarsadalom-
tudomany, mint az a mindent magaba foglalo teriilet, a melyen
ethika és miivelodéstorténelem, nemzetgazdasagtan és hittudomany,
aesthetika ¢és demographia taldlkoztak, mivel mindezen tudo-
manyok targyai beletartoztak a tarsadalom keretébe: az emberrdl
sz6l6 tudomany, ugy mondtak, tarsadalomtudomany. Ezt a
felfogast, mely szerint a sociologia minden emberi dolognak
altalanos tudomanya, jelentékenyen eldmozditotta, hogy a socio-
logia j tudomany volt és hogy ennélfogva mindenféle, egy
konnyen el nem helyezheté probléma ide 6z6nlott, mint a hogy
egy ujonnan felfedezett teriilet elészor mindig a hazatlan, alapjukat
vesztett existentidknak lesz eldoraddja. A hataroknak eleinte
elkeriilhetetlen bizonytalansaga és védtelensége mindenkinek jogot
ad a letelepiilésre.

Kétségtelen azonban, hogy ez a fogalma nem segiti a
sociologiat a tudomany rangjahoz. Mert nem azt jelenti, hogy
egy Uj teriilet nyilt meg a kutatas szamara, hanem csak azt,
hogy az 0Osszes torténelmi, lélektani, normativ tudomanyokat egy
nagy fazékba dobjuk és hogy a sociologia czégérét ragasztjuk
ra. Ezzel tehat csak egy 0j nevet nyernénk, jollehet mindaz, a
mit jeldl, régi tartalmaval s régi viszonyaiban mar fennall, vagy
a kutatasnak eddigi teriiletein beliil késziil. Az a tény, hogy az
emberi gondolkodas és cselekvés a tarsadalomban és a tarsadalom
altal meghatarozottan megy végbe, ép oly kevéssé teszi a
sociologiat a gondolkodas és cselekvés mindent atfogd tudoma-
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nyava, mint a hogy a physikat, chemiat és élettant nem tehetjiik
a lélektan tartalmava csak azért, mert targyaik végiil is csak az
emberi Ontudatban valnak valdsagga és ennek feltételei alatt
allanak.

Ennek a tévedésnek egy ugyan félreértett, de magaban véve
igen jelentds tény az alapja. Annak a felismerése, hogy az
emberek kolcsonhatasa hatarozza meg az ember egész 1ényét és
annak minden nyilvanulasat, kétségteleniil 0j felfogasra vezet
minden u. n. szellemi tudomanyban. Ma mar lehetetlen a torté-
nelmi tényeket a sz6 legtagabb értelmében, a cultura tartalmat,
a gazdasag fajait, az erkolcs szabalyait az egyes emberbdl,
eszébdl és érdekeibdl megmagyarazni s a hol ez nem sikeriil
mindjart metaphysikai vagy magikus okokhoz nytlni. E korok
jelenségei ellenkezdleg — ma mar gy latjuk — csak az egyesek
kolcsonhatasabol és 0sszemiikdodésébol érthetok meg, szamtalan
egyéni jarulék Osszegezésébdl és sublimalasabol, a socialis ener-
gidknak olyan képzddvényekben vald megtestesiilésébdl, a me-
lyek az egyénen kiviil 4llanak és fejlddnek. A sociologia tehat
egy Uj modszert jelent a fennalldé tudomanyokhoz vald viszo-
nyaban, a kutatds segédeszkdze a czélra, hogy egy uj uton fér-
kézhessiink e kordk jelenségeihez. E részben azonban a socio-
logia 1ényegileg nem tolt be most mas szerepet, mint annak
idején az inductio, a mely mint a kutatasnak 0j elve behatolt a
legkiilonbozobb tudoméanyokba, mindenikhez egyforman hozza-
alakult és a mar fennallo feladatok korében mindegyiket uj
megoldasokhoz segitette. A mily kevéssé valt azonban az in-
ducti6 kiilon vagy épen mindent magéaba foglalé tudomanynya,
nem valt azzd ugyanezen szempontok alapjan a sociologia sem.
A mennyiben arra tamaszkodik, hogy az embert mint tarsas
lényt kell felfogni és hogy a tdrsadalom alapja minden torténelmi
eseménynek, nincsen olyan targya, a melyet a fennallé tudo-
manyok valamelyike mar ne targyalna, hanem mindezek sza-
mara csak 0j utat tor, csak Uj modszere a tudomanynak, a
mely épen a problémak Osszességére valo alkalmazhatosaga
miatt nem kiilon tudomany. Az 0j targy, a melylyel magat egy
0j tudomany mint ilyen igazolhatna, egyébként nem jelenti azt,
hogy valami eddig ismeretlent fedezett volna fel. Ellenkezdleg,
mivel minden targy kiilonb6z6 oldalai és megvilagitasanak sok-
féle lehetdsége szerint sok kiillonb6z6 tudoméanynak a targya,
minthogy egy tudomany sem targyalja a realis dolgokat a ma-
eeészében, hanem mindegyikiik csak abstraction alapszik, a
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dolgok egészébdl egy-egy oldalt valasztvan ki maganak munka-
felosztasos megismerésre: ugy a sociologia is, mint kiilon tudo-
many csak abban lelhetné fol a maga sajat kiilon targyat, ha
uj szempontbol nézné a torténelmi tényeket.

Ezek a tények maguk lehetnek ugyan mar ismeretesek,
de miként a politikai, a gazdasagi, a miivel6dési torténelem azok-
nak csak bizonyos, egy-egy elv altal megszabott oldalait fog-
lalja tudomanyos egységbe, gy a sociologiai felfogassal olyan
oldalakat, energidkat vagy jelentdségeket kellene kivalasztani,
a melyeknek egy tudomanyos egységbe vald Osszetartozasukat
eddig nem lattak at, hanem a melyek eddigelé csak a jelen-
ségek mas oldalaival valo esetleges egyiittlétiilkben ismertettek
fel. Igy példaul azok a nyelvészeti tények, a melyeket ma az
Osszehasonlité nyelvtudomany anyagaként foglalnak Ossze, mar
régen tudomanyos targyak részeiként voltak ismeretesek; ama
kiiléon tudomany csak annak a szempontnak a felfedezésével
allott el6, a mely szerint az egyes részek egy specidlis torvény
szabalyozta egységbe illeszkednek. S nekem lehetségesnek lat-
szik a historico-sociologikus események tomegén keresztiil egy
olyan vonal huzésa, a mely bizonyos, eddig csak igen kiilon-
féle mas kapcsolatokban megfigyelt jelenségeket Gsszetartozok-
nak és igy egy tudomany targyainak mutat. Ezek a sociologia
nevének eddig még semmilyen mds tudomany részérél a maga
szamdara nem igényelt tartalmat adnak.

Ehhez a szemponthoz a tarsadalom fogalmanak egy diffe-
rentialodasa, a tarsadalom alakjanak és tartalmanak megkiilon-
boztetése Utjan juthatunk el. Tarsadalom a szdénak legtagabb
értelmében mind ott van, a hol tobb egyén kolcsonhatasba 1ép.
Ez a kolcsonhatas mindig bizonyos 0sztondkbol vagy bizonyos
cz¢lok kedvéért keletkezik. Erotikus, vallasos avagy csak tarsas
0sztondk, a védelem ¢és a tdmadas, a jaték és a kereset, a segély
nyujtas és az oktatas czéljai és szamtalan mas czél okozzak,
hogy az ember masokkal egyiitt van, egyiitt mikdodik, egyiitt
szenved, vagyis rajuk hatast gyakorol s toliik hatast szenved,
a mi altal egységgé lesznek, mert hiszen az egység —- minthogy
a methaphysikai egységet, az absolut atomot nem ismerjik —
nem mas, mint az elemek kolcsonhatdsa. Ez az egység persze
4 kolcsonhatas modjahoz és szorossagahoz képest nagyon kiilon-
b6z6 lehet, — a sétara valdo ephemer egyesiiléstol a csaladéig,
egy széllodai tarsasag futdlagos egyiittlététl egy kozépkori czéh
bensd egységeig. Azok a motivumok mar most, — czélok éppen
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ugy, mint Ontudatlanul hajté okok — a melyekbdl tarsasag
egyaltalaban alkothato, a tarsulas anyaganak, mintegy materialis
tartalmanak tekinthetok. De éppen ezek a motivumok okozzak
az egyének kolcsonhatasat, a melyek formaja a legkiilonbozébb
lehet. Tobbek amaz egységének tehat, a melyet tarsadalomnak
neveznek, vannak hatarozott tartalmai, concret anyagai és czéljai,
a melyeket az egyéni kolcsonhatds igen valtozatos forméakban
valosit meg. Minthogy nincsen »kolcsonhatas altaldban«, hanem
csak egyes kiilonds fajai vannak, ezek egyiittvéve adjak meg
azt, a mit tarsulasnak, vagy a functiot és alanyait egybefog-
lalva, tarsadalomnak neveziink. Sem éhség vagy szerelem, sem
munka vagy valdsossdg, sem a technika, sem az intelligentia
tartalmai még egymagukban nem teszik a tarsadalmat, s6t mind-
ezek csak annyiban alkotjak, a mennyiben az egyéneket a hata-
rozott formak kozott egymassal, egymasért, egymas mellett valo
miikodésre birjak. A tarsulds tehat csak az a forma, a mely
amaz érzéki vagy eszményi, pillanatnyi vagy allando, tudatos avagy
ontudatlan érdekek koré kristalyosodik és a melyen beliil ez
utobbiak megvalosulnak. Minden adott socialis jelenségben a
tartalom és a tarsas forma egységes valosagot alkotnak, socialis
forménak épp oly kevéssé lehet minden tartalomtdl kiilonvalt
léte, a mint nem létezhetik térbeli alak tartalom nélkiil. A valo-
sagban ezek minden socialis 1€t és torténésnek elvalaszthatatlan
elemei: egy érdek, czél vagy motivum és az egyének kolcson-
hatasanak egy formaja vagy modja, a mely altal ama tartalom
tarsadalmi valosagga lesz.

Egy sajatlagos tarsadalmi tudomany nézetem szerint csak
az altal valik lehetévé, hogy ezt a valosagban mindig egyiittes
két dolgot a tudomanyos abstractioban szétvalasztjuk s a tar-
sulas formait, mint a jelenségeknek modszer szempontjabol
egyiivétartozo, s egy kozos tudomanyos szempont alatt egye-
sitheté oldalait targyaljuk. Ahhoz valdé jogunk, hogy a redlis
jelenségeket elébb ilyetén modon elemeikre bontjuk szét s hogy
a differentialt elemeket azutan 0j synthesisbe hozzuk, két fol-
tevésen nyugszik. Az els6 az, hogy a tarsulas hasonlé formai
egészen kiilonboz6 tartalmat, teljesen eltéré czélokat fednek, a
masodik pedig, hogy a tartalmilag azonos érdekek a tarsulas
egészen kiilonb6z6 formaiba burkoltan jelentkeznek. Mind a
kettd tagadhatatlan tény. Olyan tarsadalmi csoportokban, a me-
lyek czéljai s amelyek egész jelent6sége a lehetd legkiilonb6zobb,
mégis azt talaljuk, hogy az egyének egymassal szemben egészen
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hasonlé magatartast tanusitanak. Folé- €s alarendeltség, verseny,
utanzas, munkafelosztas, partképzodés, helyettesités, egyfeldl
tomoriilés egymas kozott, masfeldl elzarkozas kifelé s szamtalan
mas hasonl6d dolog éppen ugy megvan egy allami tarsasagban,
mint egy hitkdzségben, egy Osszeeskiivd bandaban épp tugy,
mint egy gazdasdgi szovetkezetben, egy mivészeti iskolaban
ugy, mint egy csaladban. Barmily valtozatosak legyenek is azok
az érdekek, a melyek ilyen tarsulasra visznek, azok a formak,
a melyekben érvényre jutnak, mégis ugyanazok lehetnek, mint-
hogy ezek ugyszolvan csak az emberek kolcsonos 1élektani
¢érintkezésének a modjai. S viszont: a tartalmilag azonos érdek
a legkiilonfélébben alakult tarsulatokban jelentkezhetik, a gazda-
sagi érdek p. o. éppen ugy megvalosul verseny altal, mint a
termelok tervszerli szervezete Utjan, majd mas gazdasagi csopor-
tokkal szemben vald elzarkozas altal, majd hozzajuk vald csat-
alakozas altal; a vallasos ¢élet, noha tartalmilag ugyanaz marad,
a kozonségnek egyszer liberalis, maskor kozpontositott forméajat
igényli; azok az érdekek, a melyek a nemek viszonyanak szol-
galnak alapjaul, a csaladformaknak alig attekinthetd tarkasaga-
ban elégiilnek ki; a paedagogikus érdek a tanito €s a tanitvany-
nak majd liberalis, majd zsarnoki viszonyahoz vezet, majd indi-
vidualistikus viszonyhoz a tanitd és a tanitvany kozt, majd,
inkabb collectivista viszonyhoz a tanit6é és a tanitvanyok Osszes-
sége kozt. Szoval errdl az oldalrol is kitlinik, hogy a socialis
1ét tartalma és formaja, ha mindjart a valosagban elvalhatatlanul
Ossze is tartoznak, tartalmilag fiiggetlenek egymastol. A miként
azonos lehet a forma, melyben a legeltérdbb tartalmak valosul-
nak meg, Ggy allandd lehet a tartalom, mig az egyének Ossze-
miikodése, a mely keresztiilviszi, a legvaltozatosabb formak kozt
mozoghat. Ezzel én bebizonyitottnak latom azt a jogot, hogy a
tarsulas formait, mint a tudomanyos kutatdsnak egy 6nallé terii-
letét elkiilonithessiik.

A historico-socialis tudomanyok eddigi munkafelosztisa
tisztan a tartalom kiilonbozOségeire volt alapitva. Nemzetgazda-
sagtan és egyhaztorténelem, ethika és allamtan s igy tovabb fel-
osztottak egymas kozott a socialis jelenségek teriiletét, tigy
hogy, miként lattuk, egy olyan sociolégia, a mely e jelensé-
gek egészét, a tartalom és forma egységesitésével fel akarna
Olelni, nem jelentene mast, mint ama tudomanyok &sszefogla-
lasat. A mig csak olyan vonalakkal szeljik a torténelmi valo-
sagot a kutatas kiilon teriileteivé, a melyek csak a hasonlo
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érdektartalom pontjait kotik 6ssze, mindaddig ez a valosag nem
enged tért egy kiilon sociologia szamara; hanem olyan vo-
nalra van sziikség, a mely az eddigieket keresztezve és a tar-
sulds puszta formait tartalmuktol elvalasztva, kiilon teriiletképen
zarja Oket koriil. Mert nyilvanvald, hogy — rovidesen szolva —
csak ez altal ragadnok meg azt, a mi a tarsadalomban igazan
»tarsadalom«. Ugyanis kétféle jelentését kell a »tarsadalom«
fogalménak megkiilonboztetnlink. A tarsadalom elészor is a
tarsult egyének complexuma, a tarsadalmilag formalt ember-
anyag, a mint ez az egész torténelmi valdsagot betolti. De a
»tarsadalom« egyszersmind azon viszonylatok Osszege is, a
melyek segélyével az egyénekbdl az elébbi értelemben vett tar-
sadalom lesz. A minthogy gombnek neveziink egy bizonyos
alakt anyagot, de mathematikai értelemben gémbnek nevezziik
azt a format is, a melynél fogva az anyag az eldbbi érte-
lemben vett gombbé lesz. Ha az elsé értelemben beszéliink
tarsadalomtudomanyrol, akkor mindaz, a mi a tarsadalom-
ban és a tarsadalommal torténik, beléje tartozik. Az utobbi ér-
telemben vett tarsadalomtudomany ellenben azokat az erdket,
viszonyokat és formakat targyalja, a melyek mellett az emberek
tarsulnak, a melyek tehat a legszorosabb értelemben véve
alkotjdk a tarsadalmat. Ezt természetesen nem befolyasolja az
a koriilmény, hogy a tarsulds tartalma, anyagi czélja és érdeke
gyakran vagy mindig donték a kiilonleges formdara nézve.
A minthogy nem zavarja meg a kristaly mértani leirasanak
onallosagat, hogy a kristaly az illet§ test vegytani minémiisé-
gétol fligg. A sociologia, azaz a tarsadalomrodl szo6ld tudo-
many tehat éppen olyan viszonyban 4ll a tobbi tarsadalmi tudo-
manyokhoz, mint a mértan a physikdhoz és vegytanhoz. Amaz
csak a format nézi, a mely altal az anyagbol -egyaltalaban em-
pirikus testek lesznek, a forméat, a mely magéban véve —
éppen Ugy, mint a tarsulas formai is — csak elvonasban léte-
zik. Ugy a geometria, mint a sociologia a tartalmak, illetéleg
az Osszjelenségek kutatasat mas tudomanyoknak engedik at.

A sociologia mddszere e probléma megoldasandl csak a
tiszta inductido lehet. Versenyt p. o. a legkiilonbozébb téren
tapasztalunk; gy a politika, mint a nemzetgazdasag, a torténe-
lem, a vallas, a miivészet a verseny szamtalan esetét mutatjak.
Ezekbdl a tényekbdl kell mar most megallapitani, mit jelent a
verseny, mint az emberi magatartas formaja, milyen koriilmé-
nyek kozt all eld, hogyan fejlédik, milyen modosulasokat szen-
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ved targyanak kiilonlegessége folytan stb., széval hogy mit
jelent a verseny, mint az emberek egymashoz valé viszonya, a
mely a legkiilonbozébb tartalmakat Glelheti fel, s melynek ezen
utobbiak nagy kiilonbozésége mellett fennallo allandosaga azt
bizonyitja, hogy egy sajat torvények szerint szabalyozott terii-
lethez tartozik.

Ezt eredményezi a kozonséges inductid, a mennyiben a
bonyolult jelenségek hasonld tiineteit mintegy keresztmetszetben
kiemeli, mig a nem hasonlok — a jelen esetben a tartalmi érde-
kek — kolcsondsen paralysaljak egymast. Hasonldan kell eljarni
a nagy tarsadalomalakité viszonylatokkal és kolcsonhatasokkal
is, a milyenek a partképzodés, az utdnzas, az osztilyok, korok,
képzddése, stb., stb.

Csak miutan mindezek az egyes formatidk legprimitivebb
megjelenésiiktl egészen a legmagasabbig inductive meg vannak
allapitva és l¢lektanilag meg vannak magyarazva, fog lassan-
lassan megoldast nyerni az a talany, hogy micsoda voltaképen
a tarsadalom. Mert bizonyos, hogy az nem egységes, egy defi-
nitioval kimerithetd képz6dvény, hanem a legkiilonbozOobb Ossze-
koto erdk €s modok 6sszegébdl all. Nem lehet azt mondani,
hogy a tarsadalomnak mar léteznie kell, miel6tt benne mind-
ezek az egyes vonatkozasok felléphetnének. Mindegyik kiilon-
kiilon persze hidnyozhatik, mert az eldttiink ismeretes tarsadal-
makban még mindig marad vonatkozéds elég. Ha azonban ezek
valamennyien hidnyoznanak, akkor nem maradna tarsadalom.

Csak az altal, hogy e fajta kolcsonhatasok érvényesiilnek
bizonyos motivumok és érdekek folytan, jO létre a tarsadalom.
Akéarmennyire igaz is tehat, hogy az ilyenforman kifejlodo Ossz-
tinemény torténelme ¢€s torvényei a tagabb értelemben vett
tarsadalom-tudomanyba tartoznak, mégis mivel ez az utdbbi
mar szétvalt az egyes socialis tudoményokra, egy sziikebb
értelemben vett sociologia szamara csak az elvont formak tar-
gyalasa marad hatra, a melyek ugyan nem hozzak létre a tarsu-
last, de a melyek maguk képezik a tarsulast.

Befejezésiill még csak egy modszertani megjegyzést. Ma
mar nem kétséges, hogy a »torténelem tdrvényei« nem talal-
hatok fel, mert a torténelem egyfeldl annyira Osszetett képzdd-
mény, masfelél pedig oly bizonytalanul és subjective koriilhata-
rolt része a cosmikus folyamat egészének, hogy a torténelemnek,
mint egésznek fejlodését feltiintetd valamely egységes formula
lehetetlen. Ha mindazonaltal nem akarunk lemondani a torténe-
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lemnek, mint térvényszer(i fejlédésnek a megértésérdl, ezt csakis-
annak lehetbleg egyszerti és magukban véve homogén részekre
valo szétbontasa altal kozelithetjiik meg. Miként valamely orszag
torténelmét is nem érthetjiilk meg egyszerien, mint valami kiilon
nem valt egészet, hanem mez6gazdasaganak, socialis és nemzeti
politikdjanak, szellemi culturdjanak, iparanak, kozoktatasiigyének
s. 1. t. kiilon-kiilon megallapitasa altal, ugy az egyetemes torté-
nelem is a kiilon tudomanyok egész sorozatara bomlik szét, a
melyek targyai a valosdgban persze nem fordulnak eld kiilon
valtan, de a melyek mégis csak ebben az egyszeriisitésben teszik
lehetévé a »torvényekhez« vald kozeledést. Ez a javaslat, a
melyet én itt a sociologiara vonatkozolag teszek s a melylyel
meg akarom védeni attdl, hogy mas tudomanyok puszta mod-
szertanava oldodjék fel vagy hogy pusztan csak 0j széova zsu-
gorodjék az Osszes torténelmi tudomanyok jeldlésére, talan a
torténelem felosztasahoz alkalmazkodhatnék, a mely a tarsulas
functiojat és annak szadmtalan formajat és fejlédésmeneteit a
kutatds kiilon teriileteire bontotta, kiilon teriiletekre, a melyek
relativ egyszeriiségiik altal kevésbé teszik chimaerikussa speci-
ficus torvények feltaldlasat, mint a bonyolult torténelmi comple-
xumok, a melyek még nem tagozddtak egyes alkotd elemeikre
¢és formaikra. Ez el6tt a kiilon teriilet elétt — adjuk meg neki
akar a kiilon tudomany czimét, akar pedig a feladat gytjte-
ményét, a mely fontosabb — el kell oszlania a sociologia fo-
galmahoz fiiz6dott zavarnak; a sociologianak le kell ugyan mon-
dania magasan szarnyald igényeirdl, de ezen a teriileten azutan
biztos hatarokkal és igaz birtok jogon alapithat otthont.

Dr. Simmel Gyérgy,

o berlini egyetem magantandra.
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VILAGPOLITIKAI FEJLEMENYEK.

Néhany évvel ezel6tt harcz zaja érte fiileinket — a tavol
Keleten hdbort dithongott a chinaiak és a japaniak kozt, kiket
mi ugyszolva csak a foldrajzbol ismertiink. A harcztudositasok
par héten keresztiil megtoltotték az ujsaghasabokat, a nélkiil,
hogy barhol nagyobb felindulast keltettek volna. 1898 nyaran
ugyanoly tavol toliink, a fold mésik féltekéjén, két mas nemzet
keveredett haboriba — a spanyolok és az amerikaiak harczoltak
ott Cuba szigetének birtokaért. Ez a habori Eurdopaban mar
némileg felkoltotte a rokon- és ellenszenv érzéseit és egész nya-
ron at ¢ébren tartotta a nagykdzonség érdeklédését. De ez az
érdeklodés hasonlitott ahhoz, melyet valamely czirkuszlatogato
kozonség érez, mikor nézi, mint birkézik egymassal két eldtte
teljesen k6zOombos egyén, az 6nérdek sem az ellenszenvnek, sem
a rokonszenvnek nem volt alkotd eleme. Most rengeteg tavolban
toliink, Afrikaban, jbol haborti dithong, kemény probara téve
egyik leghatalmasabb eurdpai nemzetet, melynek legyGzetése
belathatatlan kovetkezményeket vonhatna maga utan. Ez a ha-
borta sincs kozvetlen kihatdssal azokra a népekre, melyek nem
vesznek benne részt. Es mégis tigy talaljuk, hogy az eurdpai
kozvélemény széles koreiben foglalkoznak vele, szenvedélyesen
vitatjak esélyeit és szigoruan biraljak az allamférfiakat, kik a
haborut eldidézték vagy legalabb is nem tudtdk megakadalyozni.
Mar nem az a neme az érdeklodésnek ez, a melyet Goethe sze-
rint a békés polgar érez

wenn hinten wo in der Tiirkei

die Vélker aneinanderschlagen.
Ellenkezobleg, érezziik a haboru hatasait, mert hisz jorészt ez
okozta a pénz ama szOrnyll megdragulasat, a mely alatt {izlet-
embereink szenvednek, de a mellett 6ntudatosan vagy ontudatla-
nul mindeniitt az a belatas is kezd derengeni, hogy mind e habo-
ruk, barmily tavol is vannak tdliink, hatasaikban rednk is kiter-
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jednek, hogy vilagtorténeti jelentdséggel birnak s a vilagpolitika
atalakulasanak kovetkezményei és hogy ez az atalakulas sziik-
ségszerlien megmasitja azon népek helyzetét is, kik mozdulatla-
nul megmaradnak eddig elfoglalt helyzetiikben.

Korunk vezetd allamférfiai rég belattak ezt mar. Salisbury
ez atalakulast tartotta szem el6tt, a mikor ramutatott az 0 vilag-
politika ama tendencziajara, hogy az erdsebb allamok mind er6-
sebbekké, a gyengék mind gyengébbekké valnak. Biilow grof német
kiiligyminiszter egy hoénappal ezel6tt tartott beszédében a »fold
felosztasarol« besz€lt s egy »nagy liquidaczidt« josolt a vilag-
politika terén. Goluchowski grof osztrak-magyar kiiliigyminiszter
a delegatiok iilésében most mar harmadszor utalt azokra a ve-
szélyekre, a melyeknek a vezetésére bizott birodalom kiteszi
magat, ha e téren a tobbi nagyhatalmakkal [épést nem tart. Az
orosz allamférfiak nem beszéltek, de tettekkel bizonyitottak be,
hogy az uj aramlatot megértették. Ily koriilmények kozt kétség-
kiviil érdekkel bir visszapillantani azokra a phasisokra, a me-
lyeken keresztiil a vilagpolitika mai stadiumaba jutott és kutatni
azokat az okokat, melyek a vilagpolitikanak oly mélyrehato val-
tozasat eldidézték.

A vilagpolitikat gyakran a sakkjatékhoz hasonlitottak.
A sakktabla, a melyen ez a jaték lejatszodik, az egész fold,
minden egyes allam egy sakkabrat képvisel. Az egyes abrak
nagyobb vagy kisebb jelent6ségébol, erdsebb vagy gyengébb
poziczidjabol minden egyes dbrara nézve majdnem minden hu-
zas utan Uj meg 0j helyzetek allnak el6. Minden 0j helyzetben
uj czélszerliségi szempontok is meriilnek fel, a melyeket az
allamoknak politikajuk iranyitasaban szem el6tt kell tartaniok.

Teljesen azonban ez a hasonlat nem érteti meg a vilag-
politika folyasat. A sakkabrak élettelen jelképek, s iranyitha-
tok puszta czélszeriiségi szempontok szerint. A nemzetek poli-
tikaja ellenben 0Osszefliigg azok gondolkoddsmodjaval, hagyoma-
nyaikban gyokerezik és az egyes nemzetek psychologiaja nélkiil
meg nem érthetd. Kétségtelen ugyan, hogy a nemzetek hagyo-
manyai rendszerint czélszerliségi szempontokon alapulnak és
viszont, hogy bizonyos nemzeti czélok hagyomanyokka valhat-
nak, de gyakran latjuk azt is, hogy a puszta traditio oly poli-
tikara kényszerit egy nemzetet, a mely a czélszerliségi szempon-
toknak mar nem felel meg és hogy viszont czélszeriiségi szem-
pontok oly politikara késztetnek, mely még nem valt traditiova.
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Az elsére példaul szolgalhatnak Francziaorszag arra iranyuld
torekvései, hogy hatarait eurdpai szomszédjai rovasara kiterjesz-
sze, a masodikra példa Németorszag nagyszabasu gyarmatositasi
politikaja, mely semminemi hagyomanyokon nem alapszik.

Hogy tehat eligazodhassunk abban a szdvevényes érdek-
halézatban, a mely a mai vilagpolitikat alkotja, nem elég azt
nézniink, hogy az allamok mind allast foglalnak el jelenleg a
vilagpolitika sakktablajan, hanem ismerniink kell a jatszma eddigi
lefolyasat is. Ezért mindenekel6tt figyelemmel kell kisérniink
azokat a kiilonbozo képeket, a melyeket a politikai kaleidoskop
az elmult szazadok folyaman mutatott és csak ha ezt megtet-
tik, ha e képeknek minden egyes alkotorészével megismerked-
tiink, érthetjilk meg teljesen azt a képet, melyet ez a kaleidos-
kop a jelenben mutat.

A kozépkorban és az tujkor elején a vilagpolitika kozpont-
jédban a nagy német birodalom allott, mely az eurdpai hatalmak
konczertjében szazadokon at az elsé hegediit jatszotta. Német-
orszag minden haborGja az egész vilagot razkodtatta meg, erd-
valtozasai az egész vilagpolitikdra ranyomtak bélyegiiket. Prae-
dominal6 szerepét néha nagyobb, néha kisebb erdvel és nyoma-
tékkal jatszotta, de az lényegileg nem valtoztatott a helyzeten,
mert mindég a legerdsebb hatalom maradt, bar foltalalhatjuk
akkori torténetében a hanyatlas csirdit is, hisz vezet6i elébb egy
vilagbirodalom hiu alménak, késobb pedig dynasztikus érdekek-
doskodast.

A tobbi allamoknak a vilagpolitika iranyitasdban kisebb
szerep jutott. Francziaorszag még legbecsvagyobb kiralyai alatt
sem volt képes magéanak Eurdpa iligyeire mérvadd befolyast
biztositani, bar torekedett erre és hatarozottan kozeledett is czél-
jahoz. Anglia a kézépkorban folytatott franczia haborui befeje-
zése utan egyidére megszint a kontinentalis politikaban szere-
pet jatszani. Olaszorszag szét volt darabolva; Ausztria és Spanyol-
orszag a német csaszarok orszagaihoz tartozott. A torok vesze-
delem megtort Magyarorszagon. Oroszorszag ¢és Lengyelorszag
politikai értelemben nem voltak eurdpai allamok, Magyarorszag
is kiviil fekiidt azon koron, a melyben a vilagpolitika lejatszo-
dott. Skandinavianak csak késobb voltak mulo eurdpai ambitioi,
de nem volt akkor sem elég ereje azok megvalositasara.
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A harminczéves haboru folyaméan a vilagpolitikai konstel-
laczid lényegesen megvaltozott, Richelieunek a Németorszagban
bekovetkezett meghasonlas iigyes kiaknazasaval sikeriilt Franczia-
orszag hatalmat ugyanannyival gyarapitani, a mennyit a habo-
ruban kimeriilt Németorszag hatalmabol veszitett. A haboru
befejezése utan a két allam mint koriilbeliil egyenrangu tényezo
allt egymassal szemben. Németorszag még mindig elsé hegediit
jatszott ugyan az eurdpai konczertben, de mar nem egyediil
jatszotta azt és jatékan meglatszott a faradtsag és kimertilés.
Francziaorszag jatéka adta meg a tonust, s6t olykor-olykor a
vond teljesen kiesett Németorszég kezébdl. Az egyensuly fen-
tartasa Francziaorszdggal szemben, ez ama politikai irdny, mely
e kor torténetén vords fonalként végigvonul.

Francziaorszag XIV. Lajos alatt két politika kozott valaszt-
hatott. Az egyik politika abbol allt, hogy szomszédjainak gyen-
geségeit ligyesen kihasznalva, hatarait lassanként kifelé terjeszsze.
Ez a politika sok fényt és dicsdséget és aranytalanul kevesebb
realis hasznot igért, de megfelelt a franczia nemzeti szellemnek,
mely a fényben és dicséségben mindig fontos realitasokat latott.
A masik politika, mely Francziaorszagnak kinalkozott, abbol allt,
hogy egész erejét gyarmatositasokra forditva oda torekedjék”
hogy tobb észszerliséggel azt a szerepet folytassa, a melyet
addig teljesen fejetlen modon Spanyolorszag vitt. E politika nem
igérkezett oly fényesnek s dicsdségesnek, de redlis hasznot igért,
bar csak a kés6bbi generaczidknak.

Francziaorszag az elsd politikat valasztotta és kovetkezete-
sen keresztiilvitte azt. Ez altal alkalmat adott Anglia megero-
sodésére, mert Anglia vette fel azt a szerepet, melyet Franczia-
orszag elutasitott magatol. Megfelelt ez az angol szellemnek
mely konnyen felismerte az e politikabol eredd gyakorlati hasz-
not, annal inkdbb, mert Anglidnak szigeti fekvésénél fogva az
eurdpai kontinensen nem lehettek észszerli ambitidi, e mellett
pedig Anglia ép fekvésénél fogva a tengerhez is hozzaszokott,
ugy hogy sziikségszeriien messze foldeken kereste duzzadd erdinek
érvényesitését. Francziaorszag kezdetben képes lett volna, Anglia ez
erbégyarapodasat megakadalyozni, de elmulasztotta ezt s midon
Anglia politikdjanak gyiimolcseit kezdte élvezni, midén Franczia-
orszag is belatta, mily mulasztast kdvetett el a gyarmatositasok
elhanyagolasaval és sietett ¢ mulasztast lehetdleg jovatenni, csak
akkor latta, hogy mulasztasaval egy masodik veszélyes vetély-
tarsat teremtett maganak, a nélkiil, hogy azzal a politikaval,
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melynek kedvéért a mulasztast elkovette, képes lett volna els6-
rendii vetélytarsat, Németorszagot gyengiteni. De a mint ezen
politika dicsdsége nem egyes uralkodok vagy allamférfiak, de
az egész franczia nemzet dicsdsége volt, ugy a felelésség e po-
litikaért sem egyeseket, de az egész franczia nemzetet terheli.
Hisz ez a politika ugyanaz maradt a Lajosok alatt, a koztarsa-
sag minden phasisa folyaman és I. Napoleon alatt is, s6t az
utolsd német-franczia haboruban is csak ez a politika jutott ki-
fejezésre.

Németorszagban a XVIII. szazad folyaman nagyfontossagl
atalakulas ment végbe. Megalakult ugyanis Poroszorszag s ezzel
kezdetét vette az az Ausztriaval vald versengés, mely egészen
1866-ig minden torténeti fejleményen atvonul.

Ausztria mar régebben megalapitotta azt a birodalmat, mely
a mai osztrdk-magyar monarchiat alkotja. Ezzel oly érdekekbe
bonyolodott, a melyekhez Németorszag egyéb részeinek édes-
kevés koze volt. Magyarorszag birtoka, melyet a torokoktol
apranként, a hatdr fokozatos lejebbszoritdsaval kellett vissza-
szerezni, magaval hozta a vagyat, a birodalom hatarait még
messzebb délre kiterjeszteni. Lengyelorszag hanyatlasa feléb-
resztette Ausztria uralkodoiban azt az oOhajt, hogy dynastiajuk
hatalmat e szerencsétlen allam rovasara is kiterjeszszék. Az
uralkodohaz erésen katholikus jellege és szamos rokoni kapcso-
lat kiterjesztették Ausztria érdekkorét Olaszorszagra is. Legke-
vesebb érdekiik ¢és legkevesebb hatalmuk volt a német csasza-
roknak a tulajdonképeni Németorszagban, hol minden gréfocska
korlatlanul uralkodhatott. Ily koriilmények kozt Ausztria csak
arra tligyelt, hogy Németorszagnak legalabb névleges birtokat meg-
tartsa. Ez csak ugy sikeriilhetett neki, ha képes volt megaka-
dalyozni, hogy barmely mas német allam annyira meghatalma-
sodjék, hogy vele a versenyt felvehesse.

Ez a veszély Poroszorszag részérél fenyegetett. Porosz-
orszag is dynastikus érdekektdl vezettette politikajat, ép ugy,
mint Ausztria. De a porosz dynastia érdekei kizarolag német
érdekek voltak, mig az osztrak dynastia érdekei legkevésbbé
épen Németorszagra hatottak ki s igy Poroszorszag valt a német
egység helyreallitasara iranyzott torekvések kozéppontjava.
Ausztridnak Poroszorszag gyengitésére iranyzott politikaja kiilon-
ben eredménytelen volt, mert a XVIII. szdzad kozepén e két
allam mar mint teljesen egyenrangl tényezd allt egymadssal
szemben.
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E négy hatalom mellé a XVIII. szdzad folyaméan Orosz-
orszag is kilépett a politikai kiizd6térre. Ez az allam bamulatos
terjeszkedési képességet fejtett ki a tavol Azsiaban, mi akkor senkit
sem érdekelt és hajlamot mutatott arra, hogy dél fel¢, Konstanti-
napoly felé is terjeszkedjék. Oroszorszag ezen terjeszkedési kisér-
letei igen természetesek. Egy hatalmas nemzet, mely benséleg
erds és consolidalt és mely hatarain gyenge, apr6 allamocska-
kat talal, ezeket az idok folyaman természetszeriileg elobb a
maga befolyasa ald fogja hajtani, késdbb pedig egészen maga-
hoz fogja csatolni. gy terjesztette ki Oroszorszag hatarait az
azsiai allamocskak egy hosszu sorara, igy csatolta magahoz
Finnorszagot, Litvaniat, a krimi felszigetet, tovabba a Kaukazus
és Orményorszag egy részét és iigyesen felhasznalva az Ausztria
és Poroszorszag kozotti versengést igy biztositotta maginak az
oroszlanrészt Lengyelorszag felosztasabol. Hatalmas allamma
fejlodott a nélkiil, hogy errdl joforman tudomésa lett volna és
midon hatalmanak tudatara ébredt, érezte, hogy nincs elég leve-
gb6je, nem tud mozogni. Az orszagnak tenger kellett minden
aron és ez a torekvés magyardzza meg Oroszorszag egész
politikajat.

Ezekben lattuk, hogy az eurdpai nagyhatalmak miként
keletkeztek ¢és megismertiilk azt a politikat is, mely veliik egyiitt
keletkezett és veliik egyiitt ndtt nagygya. Francziaorszag, Anglia
és Oroszorszag politikdjanak alapgondolata ma is ugyanaz, mint
két szdzaddal ezeldtt, csak Poroszorszadg és Ausztria egymashoz
valo viszonya valtozott meg teljesen harmincz év eldtt, a
mint ezt majd latni fogjuk. De daczara annak, hogy mar a
mult szazadban a hatalmak egész sora igényt tartott arra, hogy
a vilagpolitika tigyeinek iranyitasaban részt vegyen, a vezérszerep
kétségteleniil Francziaorszagot illette. Csak midén Franczia-
orszag utolsd ¢és legfényesebb kisérlete, a vezérszerepet a
maga részére biztositani, a Waterlooi iitkdzetben végleg meg-
hitsult, vehette kezdetét egy egészen Uj korszak a vilag-
politika terén.

Az 1j vilagpolitika korszaka is czélul tlizte maga elé az
europai egyensuly fentartdsat. De mar nemcsak Franczia-
orszag ellen kellett az egyensulyt biztositani, hanem minden
egyes nagyhatalomnak az Osszes tobbi nagyhatalmakkal szem-
ben kellett e czélra torekednie. Régebben a nagy politikai mér-
legben, melyet az egyensuly megallapitasara hasznaltak, két
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serpeny6 volt: az egyikben helyet foglalt Francziaorszag Osszes
szovetségeseivel, a masikban helyet foglaltak Francziaorszag
Osszes ellenfelei. A bécsi congressus ota e mérlegnek Ot-hat
serpenydje van s a benniillok mindenike arra térekszik, hogy
egy szomszédja se nyerhessen nagyobb sulyt.

Ily politika mellett a figyelem féleg Europa gyenge pont-
jaira iranyult. Egymas ellen kozvetlenill az egyes allamok
aranytalanul nagy risico nélkiil semmit sem tehettek, megelé-
gedtek tehat azzal, hogy Eurdpa egyes gyengébb pontjait
befolydsuk ald hajtsak abban a meggy6z6désben, hogy ez a
befolyas az egész vilagpolitika terén gyakorolt befolyasuknal is
latba fog esni. igy irdnyult a vilagpolitika vezetdinek figyelme
sokaig Portugalia, Spanyolorszag és az olasz kiralysagok felé,
hol mindig az egyik vagy a masik nagyhatalom gyakorolta a
dont6 befolyast.

Mindez véget ért, mihelyt ezek az allamok a szazad kozepe
Ota a szabad eszmék behatdsa alatt onallok, fliggetlenek lettek.
Kitiint, hogy ezek a »beteg« allamok egyaltalaban nem voltak
betegek, mihelyt megengedték nekik, hogy sajat fejiik szerint
¢ljenek és hogy legfbljebb az orvossagok, a melyeket sokaig
redjuk kényszeritettek, tették oket betegekké. Ma ez a politika,
mely kényszerlis€gb6l nagy mértékben az udvari intrikak politi-
kajava lett, ugyszolva sehol sem talal tobbé teret.

Kivételt talan csak Torokorszag képez, hol még ma is a
kiilonb6z6 nagyhatalmi befolyasok kiizdenek egymaéssal. De itt
is félreismerhetlen az a tendentia, hogy az egyes allamok
befolyasai egymast kolcsonosen paralisaljak, mi altal alkalmat
adnak arra, hogy a jelenleg kétségteleniil beteg torok allamtest
helyét 1j, egészségesebb allami képzddmények foglaljak el.
Torokorszag orokének kérdése kiilonben még nem is oly rég
valoban imminens veszélylyel fenyegetett s csak a vilagpolitika
legujabb phasisa terelte el a figyelmet téle messze tavolban
fekvo vidékekre. Hogy mi okozta ezt, azt meg fogjuk érteni,
ha révid vonasokban megrajzoljuk a vilagpolitika sakktablajat s
felallitjuk erre az egyes abrakat tigy, a mint azok rajta jelen-
leg allnak.

Az eurdpai nagyhatalmak egymas kozti viszonyadban az
utolsd6 mélyrehatdo kovetkezményekkel bird esemény az egységes
Németorszag megalakuldsa volt. 1866. eldtt az a foldteriilet,
mely ma Németorszagot alkotta, a politikaban quantité negli-



98 Dr. Gratz Gusztav.

geable volt. A Poroszorszag és Ausztria kozt fennallo ellentét
megzsibbasztotta a két allam erejének legnagyobb részét: egy-
mast kellett sakkban tartaniok és alig volt idejiik és erejiik
massal is torédni. A tulajdonképeni nagyhatalmakat — azokat, a
melyek nemcsak nagyhatalmak, de valéban nagy hatalmak voltak,
— ez idében Anglia, Francziaorszag és Oroszorszag alkottak.
1866. utan ez a helyzet alapjaban megvaltozott. Mihelyt Ausztria
Németorszag iligyeibdl ki volt zarva, megsziint minden viszaly a
két hatalom kozt és par évig tartd duzzogas utan, — mely a
haboru természetes kdvetkezménye volt, de sokdig nem tartott,
mert hisz Ausztridt mindig kevés realis érdek flizte Német-
orszaghoz, — helyreallt koztik a jo viszony, egyik sem kivéan-
kozvan a masiknak teriiletére, sem arra, hogy a masiknak
teriiletén tényleges befolyast gyakorolhasson. Ily moédon két oly
erd szabadult fel, mely eddig egymast kolcsondsen megkototte
és megbénitotta: a vilagpolitika sakktablajan két abraval tobb
mozgott. Ezzel Francziaorszag meg volt fosztva attél az eldny-
tél, mely nagy hatalmanak legfébb titka volt, hogy a Német-
orszag egyes részei kozt uralkodd egyenetlenséget a maga
hasznéara kizsdkményolhassa. Ezért érezte sziikségét annak,
hogy er6s6d6 szomszédja ellen 1870-ben egy hatalmas iitést
mérjen, — tudjuk, mily kevés eredménynyel.

Németorszag ¢és Ausztria-Magyarorszag kozt tehat meg-
sziint minden érdekellentét. Németorszag és az orosz birodalom
kozt szintén nem taldlunk ellentétes érdekeket. Oroszorszag
versenyzik Ausztria-Magyarorszaggal a balkan félszigeten, de ez
Németorszagot nem érdekli, hisz ismeretes Bismarck azon mon-
dasa, hogy ezekért az érdekekért egy pomeraniai granatos
csontjait sem aldozna fel. A mi Francziaorszagot illeti, bizonyos,
hogy ez még nem felejtette el és nem bocsatotta meg Német-
orszagnak az 1870/71-iki vereséget €s nem is sziinik meg a
»revanche« jelszavat hangoztatni. Amde Németorszag ma erd-
sebb, mint valaha és egy uj német-franczia haboru esélyei
Francziaorszagra nézve még csak nem is nagyon kétesek. Ezért
a »revanche« ma puszta jelszo, mely még sokaig, talan ordkre
az fog maradni. A franczia hatar tehat mindenesetre oly pont,
mely felol Németorszagot veszély fenyegetheti, de egyeldre
Németorszagnak semmi oka sincs e veszélytdl félni. Es mivel
biztonsagban érzi magat, nyugodtan inauguralhatta azt a nagy-
szabasu politikat, a melylyel iparczikkei szamara a vilag min-
den részében piaczokat biztositott. E torekvéseiben szemben
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taldlja magaval Angliat, melyt6l kiilonben teriileti kérdések nem
valasztjak el.

Francziaorszag allamférfiai ma ép ugy két kiilonbozo
politika kozott valaszthatnak, mint XIV. Lajos koraban. Az egyik
a hagyomanyos politika, melynek czélja Francziaorszdg hatérait
Németorszag rovasara kiterjeszteni, a masik a modern politika,
a gyarmatositas politikaja. Az els6é ma is tetszetdsebb a fran-
czidk szemében, de semmi kilatasuk sem lévén egyeldre arra,
hogy azt eredményesen keresztiilvihessék, egyelére Ok is gyar-
mataik kiterjesztésére concentraljak minden erejliket. Ezt a
politikat, melyet mar 1830-ban Algir elfoglalasaval inauguraltak
és a melynek egyik episodja volt III. Napoleon szerencsétlen
mexikoi expeditidja is, modern formajaban Jules Ferry alapitotta
meg Tonking elfoglalasaval. Azota Francziaorszag birtokai tete-
mesen megnéttek nemcsak Tonking koriil, hanem Afrikaban
is, hisz ma Afrika észak-nyugoti része le a Csad-toig, az egy
Marokko kivételével, teljesen franczia kézben van. Jelenleg
komoly kisérleteket tesznek, hogy e gyarmatbirodalmat Ossze-
kapcsoljak a franczia Kongogyarmattal, st merész politikusok,
— hisz ilyenekben Francziaorszdgban sohasem volt hiany —
mar arrol almodoznak, hogy valamikor Eszak-Afrika Egyptom-
mal egyiitt a franczidk tulajdona lesz. Ezért érintette Franczia-
orszagot oly igen kellemetleniil, hogy a mult évben a faschodai
iigyben oly erélyes visszautasitdsban részesiilt Anglia részérdl.

Oroszorszdagot veszély egy oldalrol sem fenyegeti, hatal-
mas expansivitasa azonban mas allamokra nézve veszélyt képez-
het. Ez az expansivitas, mint lattuk, két irdnyban mikodik:
Torokorszag felé és az azsiai hatarszél egész vonalan.

Torokorszag birtoka Oroszorszagra nézve rendkiviili eldny
volna. Oroszorszagnak tenger kell. A Fekete tenger igaz, majd-
nem teljesen az 6 uralma alatt all, de ez uralom zavartalan
birtoka a Fekete tenger sajatsagos foldrajzi fekvésénél fogva
nincs szamara biztositva. Ezt az egész tengert ugyanis Kon-
stantinapolyndl vagy a Dardanellakban el lehet az idegen hajok
elél zarni és barmit mondjanak is a nemzetkdzi jogelvek a
tengerszorosok szabadsagarol, egészen kétségtelen, hogy ha e
két szoros Oroszorszag kezében volna, a Fekete tenger kizaro-
lag orosz tenger volna. Kiszamithatlan haszon Oroszorszagra,
kiszamithatlan veszély Ausztria-Magyarorszagra ¢és Anglidra
nézve.
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Ausztria-Magyarorszag az orosz birodalomnak ez iranyban
valo terjeszkedése altal délrdl is koriilfogatnék orosz teriilettel s
ez altal mintegy csavarfogoba szorulna, melynek nyomasa éjszak-
rol és délr6l annal inkabb megsemmisitd hatdssal lehetne az
osztrak-magyar birodalomra, mert ennek szlav népei orosz faj-
rokonaikhoz amugy is vonzddnak. Ezenkiviil a Fekete tenger
eloroszodasa Ausztria-Magyarorszag dunai kereskedelmét is nagy
mértékben veszélyeztetné. Anglia pedig keleti kereskedelmében és
érzékenyen megtamadva, hogy minden erébdl az orosz terjesz-
kedés meggatlasara kell torekednie. E torekvések anndl tobb
sikerrel kecsegtetnek, mert mindaddig, mig a két szoros oly
gyenge nép kezében van, mint jelenleg, Oroszorszag érdekeiben
amugy sincs fenyegetve. Ezért Oroszorszag jol mérlegelve a
mostani allapotokat és a varhatd elonyodket, mérlegelve a vele
szemben allo allamok erejét és azt, hogy a sietség teljességgel
sziikségtelen, szandékainak megvaldsitdsdt nem erdlteti a kozel
jovoben. Hisz kisebb rizikoval hasonld mérhetetlen elényoket biz-
tosithat maganak Azsiaban, hol hatérait az egész vonalon allan-
doan dél felé szoritja, a mire a koriilmények épen az utdbbi
évek folyaman igen kedvezdek voltak. Oroszorszag és Anglia
itt is egymassal szemben talaljak egymast, hisz Oroszorszag eld-
nyomuldsa Anglia nagyhatalmi allasanak gerinczet, Indiat fenyegeti.

A mi Angliat illeti, az eddigiekbdl mar kitlinik, hogy en-
nek érdekei ugy Németorszag, mint Francziaorszag és Orosz-
orszag érdekeivel tobb tekintetben ellentétben allnak, ellenben
teljesen egyeznek az osztrak-magyar birodalom érdekeivel abban
a kérdésben, mely Ausztria-Magyarorszagot legkozelebbrol érinti,
a nélkiil, hogy ezekkel barmely mas ponton ellentétbe jonnének.
Az europai békét Anglia sohasem fenyegette és ép oly kevéssé
fenyegeti azt Ausztria-Magyarorszag és Olaszorszag, mely a
vilagpolitika alakulasara kiilonben igen kevés befolyast gyakorolt.

Ezzel megismertiik az eurdpai allamok ez id6 szerinti
vilagpolitika legtijabb phasisat és ennek okait.

Latjuk, hogy FEurdopaban a kiilonb6z0 hatalmak egymast
ellensulyozzak s vagy nincs okuk tamadéasokat intézni egy-
mas ellen, vagy nem merik ezt megtenni, attdl tartvan, hogy
tobbet veszitenek, mint a mennyit nyerhetnének. Egyideig, a
kilenczvenes évek elejéig megelégedtek avval, hogy tet6tol talpig
folfegyverkezve mozdulatlanul alljanak egymaéassal szemben.
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A nagy sakkjatékban a fé6dbrak le voltak kotve. Egyszerre kitort
a japan-chinai haborti, mely a vildg figyelmét China roppant
gyongeségére irdnyitotta. A nagyhatalmak, kiknek a mozgés, a
terjeszkedés életsziikségletiik volt, erre elkezdték &braikat a
sakktdba legtavolabb esé szélén mozgasba hozni. A huzéasok
jelentékteleneknek latszottak, pedig talan a jatékot dontotték el.
Az allamok ugy talaltak, hogy addig is, mig egymas kozti
tgyeiket rendbe szedik, hasznosabban is tolthetik idejiiket, mint
hadgyakorlatokkal ¢és 1j fegyverek kiprobalasaval s magukhoz
ragadtak egyes darabokat China teriiletébdl, apré darabokat,
de elég nagyokat ahhoz, hogy igényeiket a nagy chinai 6rok-
ségre bejelentsék. Eliiljart Oroszorszag s példajat kovették
Anglia, Németorszag és Francziaorszag. Jott a spanyol-amerikai
haborti, mely elsoporte a spanyol gyarmatbirodalom utolsé
maradvanyait. Németorszdg e nagy hajotorésnél magahoz ragadt
annyit, a mennyit lehetett, megvasarolvan a Mariannak és Karo-
linak szigetcsoportjait. De a héabortinak ennél sokkal fontosabb
kovetkezménye az volt, hogy égy 0j allam jelentette be igényeit
arra, hogy ama nagy politikai foldosztasban részt vegyen, mely
gy latszik kozel van: az amerikai Egyesiilt-Allamok belép-
tek a vildg nagyhatalmai soraba. Es jott végiil a délafrikai
habora, melynek mar eddig is voltak kdvetkezményei, — hisz
téséhez — de a melynek végsd kovetkezményei még belatha-
tatlanok. Es mig régebben az allamok folyton egymaésra nézve
és egymadst fenyegetve ugyszolvan suggeraltdk maguknak az
europai haboruk sziikségességét, figyelmiik most elterel6dott és
utat talaltak erdiknek levezetésére. A helyzet Eurdpaban de-
rilltebbé valt, a viharfelhOk szétszorddtak tolink messze fekvo
vidékekre és eldallt a vilagpolitika legujabb phasisa.

A midén igyekeztiink vildgos képét megrajzolni azoknak a
fejleményeknek, melyek a vilagpolitika iranyitasara az utobbi
évtizedek folyaman befolyast gyakoroltak és azok legutolsod pha-
sisat is eldidézték, két nagyhatalommal, Ausztria-Magyarorszag-
gal és Olaszorszaggal €pen nem, vagy csak nagyon mellékesen
foglalkoztunk. Nem kovettiink el ezzel mulasztast, ment a ki a
a legtijabb kor torténeti fejlodését figyelemmel kiséri, nem zar-
koézhatik el azon tudat eldl, hogy Ausztria-Magyarorszag a vilag-
politika legujabb phasisanak elokészitésére és iranyitasara nem
gyakorolt dont6 befolyast.
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Sziikséges-e, hogy e mulasztasat jovategye és a maga
részérdl is siessen részt venni abban a nagy versenyben, a
melyet a tobbi nagyhatalom kifejt és a mely 0j meg 0j terii-
letek lefoglalasaban nyilvanul? Nem fogunk e kérdésre sem
igennel, sem nemmel felelni, csak két szempontra akarunk utalni.
Az egyik a kovetkezo:

Egészen kétségtelen, hogy az allamok befolyasanak kiter-
jesztése tavolfekvd orszagokra és népekre ma ugyan még csak
kovetkezménye a nagyhatalmi allasnak, de nemsokara a nagy-
hatalmi allas eldfeltétele lesz. Mihelyt vilagpolitikai problémak
nemcsak az eurdpai allamok hatirain bukkannak f6l, de a fold
legkiilonb6z6bb részein, egyszer a tavoli keleten, masszor a
tavoli nyugaton, egyszer az északi, masszor a deli féltekén,
vilagos, hogy e problémak elintézésére csak azok az allamok
gyakorolhatnak befolyast, a kik a tavoli keleten és a tavoli nyu-
gaton, az ¢jszaki és a déli féltekén befolyasukat érvényesiteni
képesek. Ha nekiink erre tdmpontjaink nem lesznek, el6bb-utobb
ki kell esniink azon allamok sorabol, melyek a vilagtorté-
nelem intézésére befolyast gyakorolnak, egészen eltekintve attol,
hogy Ausztria és Magyarorszag kereskedelmének fejlédése is
sziikségszeriien vissza fog maradni, ha 1épést nem tartunk azok-
kal az intézkedésekkel, melyeket a tobbi allamok sajat kereske-
delmiik fejlesztése érdekében tesznek.

A masik szempont a kdvetkezo:

A midén a tobbi allam megalapitotta azt a nagyszabasu
politikat, mely vilagpolitikai allasukat megerdsitette és egyuttal
gazdasagi fellendiilésiiket is eddig hallatlan modon fokozta,
konnyli valasztas el6tt alltak. Hisz a mit politikai hatalmuk ndve-
lésére tettek, az egyszersmind gazdasagi helyzetiiket is erdsi-
tette, a mi gazdasagi erejiiket fokozta, az egyuttal politikai posi-
tiojuk erdsitéséhez is hozzajarult. Nalunk — legaldbb a mi
Magyarorszagot illeti — a dolog nem ugy all. Nalunk minden
politikai nyereség kiszamithatatlan gazdasagi aldozatokat kove-
telne meg, a nélkiil, hogy kilatdsunk volna arra, hogy ez 4ldo-
zatok belathaté id6kben meg fognak tériilni. Ausztridra nézve
talan nem igy 4ll a dolog. De bar szomort, hogy a Magyar-
orszag ¢és Ausztria kozt fennallo kapocsnak az a kovetkezménye,
hogy Magyarorszag kénytelen Ausztridnak oly torekvéseit is
megzsibbasztani, melyek magukban véve jogosultak és melyek
politikailag a monarchia elényére valnak, senki Magyarorszdgnak
ez allaspontjat rossz néven nem veheti.
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Kiilonben nem is volnank képesek vilagpolitikat csinalni,
a nélkiil, hogy erre viszonyaink alkalmasak volnanak. Hisz
sokat vitatjak, hogy a torténelmet — és mi mas a politika, mint
a jelen torténelme? — egyes allamférfiak csinaljak-e, vagy a
viszonyok teremtik-e meg. Mi ugy véljiik, hogy allamférfiak csi-
naljak a torténelmet, de csak azok az allamférfiak, kik a viszo-
nyokat helyesen felismerik. Es ha a viszonyok néalunk a ter-
jeszkedési politikara megérnek, bizonyara fog akadni allamférfiu,
a ki ennek a politikanak vezetésére vallalkozik.

Dr. Gratz Gusztav.



104 Dr. Hajos Lajos.

EGYEN ES TARSADALOM.

I. Reflex és providentia.

A bioldgia és a tarsadalom élettana nemcsak tetszetds
hasonlatok kapcsaival fiiggenek 0ssze; — a két tudomany talaja
egy €s ugyanaz, csak kiterjedésiik kiilonféle: az egy buzaszal élete
ko6z0s az egész hullamz6 buzatengerével.

Barmind szobdséggel is fejezhetd ki az érzés és gondo-
lat, azért egész targyilagosan az egyén életének csak mozgasban,
cselekvésben vald nyilvanulédsai vizsgalhatok, épen ugy, mint
az egyénen kiviil all6 vilag physikai valtozasai. Az egyén és a
kiilvilag physikai valtozasai kozott oksagi kapcsolatok allanak
fenn. Az ok és okozat kozdtt mindig eréhatasok, vagyis valto-
zasok vannak ; azon valtozasokat, melyek a kiilvilag és az egyén
physikai tiineményei kozott lefolynak, reflexeknek, vagy altala-
nosabb megnevezéssel reactioknak hivjak. Habar kétségtelen,
hogy a reactiok minden belsé phasisa a kiilvilag és az egyén
erdinek ereddje, mégis ezen ereddt csak egy ponttdl kezdve
tudjuk bizton kovetni, a mint az a szervezetet mozgasba hozza.
Minden, a mi ezen mozgatd hatastdl innen van — bar erdhatas,
— de egy az 0Osszes subjectiv tiineteket fedé homalyba van
burkolva, ¢s a mikor mégis bonczolni probaljuk, csak onvizsga-
latunk eredményeivel helyettesitjiik az élettinemények eréegyen-
letének ismeretlenjét. Ilyen helyettesités utjan allitjuk csak, hogy
a reactiok subjectiv homalyban lefoly6 részét érzések és gon-
dolatok teszik ki. Csak onvizsgalatunkbdl €s mas onvizsgalok
adataibol meritiink, a mikor az érzést és gondolatot, mint vizs-
galati objectumokat tovabb bonczoljuk.

Ily vizsgalatok révén ismertiik meg, hogy az érzés idoben
megel6zi a gondolatot, s6t hogy a ketté kozott ismét oksagi
kapcsolat van. R4jottiink, hogy ezen oksagi kapcsolatban az
érzés ¢és a gondolat csak mint egy erdfolyamat kiindulasa és
végkifejlése szerepelnek, és hogy a kettd kozott még athidald
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kapcsokat kell keresniink. Ezen kapcsokat elmult érzések képe-
zik, melyek nem tlintek el nyomtalanul, hanem visszahagytak
egy ujra felébredésre alkalmas csirat, az érzés emlékezetét. Az
elmilt érzések tjraébredését emlékezésnek hivjuk. Az idék folya-
man nagy szamra szaporodnak az egyén emlékezetei, vagy
mondjuk egyszeribben: emlékei. Bizonyos, hogy ezen emlékek
ujraébredésének szerepe van a gondolat kifejlésében és min-
den jel arra mutat, hogy mar maga az Ujraébredés is az
érzés kovetkezménye. Kétségtelen, hogy a gondolkozds maga
nem mas, mint érzések és ujraébredt érzések egymasra hatasa,
a gondolat maga pedig ezen egymasra hatds dynamikus &lla-
pota. Megszoktuk, hogy gondolat és gondolkozas alatt az érzés
és emlékezés egymasra hatasanak egy eldrehaladottabb phasi-
sat jeloljiik, ezért ne beszéljiink egyeldre masrdl, csak egymasra
hatasrol, vagy a két egymasra hato tényez6t tekintve, synthe-
sisrol.

Az érzés ritkan isolalt, mert ritka az is, hogy a kiilvilag
physikai valtozasa épen csak egy er6hullambol élljon, és ritka,
hogy egyiddben is egyszerre ne tobb kiilonféle er6hullam hasson
be az egyénre. Az egyidoben behat6 erdk altal keltett érzések, tigy-
szintén az egymasutdniak altal keltettek is (utobbiak mar az
emlékezés segélyével) egymasra hatnak és ezen kolcsonhatdsok
vagy elemi synthesisek azutan egyideji és egymasutan folyo
érzések emlékezési csirdit hagyjak vissza.

Ezen eldrebocsatas utan lathatjuk, hogy ugy az érzések,
mint az emlékek tobbnyire nem egyszeriiek, és igy kdlcsonhata-
suk sem oly egyszer(i, mint el6z6 fejtegetésiinkbol gondolhattuk.

A mint kiils6 valtozasok gyakrabban hatottak az egyénre,
csakhamar az emlékezés megszlinik egyszerii lenni, hanem
Osszeolvadt emléksorozattd valik, melyben nem egy elmult érzés
¢led fel 0jra, hanem az id6k folyaman ismétl6dott ugyanolyan
érzések egész sora. lly azonos érzések emléksorozataban a leg-
utolsd érzés emlékezete a legélénkebb, és innen visszafelé mind
homalyosabba mosddott emlékek perspectivaja nyilik.

Lattuk, hogy a kiilvilag targyai és eseményei nemcsak
egy érzést keltenek, hanem szamos egyidejii vagy egymasutan
folyo érzés egymadasra hatasanak révén érzéscsoportok, vagy
elemi synthesisek keletkeznek, melyek ugyanily, mar elemileg
szervezett alakban Oriztetnek meg az emlékezés altal is. Innen
vagyon, hogy az élet folyasaval nem azonos eclemi érzések, de
érzéscsoportok emlékei sorakoznak és fedik el egymast. Mig
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azonban elemi érzések lehetnek teljesen egyformdk, addig az ily
érzéscsoportok kozott aprobb eltérések is fordulnak eld, melyek
emléksorozata aztan olyan lesz, mint a fasor perspectivaja, mely-
ben egy-egy ag kidll a mértani vonalbol, masutt egyes fak hit-
vanyabbak és ott megszakad az egyenes vonal.

Azon elemi synthesis, mely egyidejii vagy egymasutani
érzésekbol keletkezik, megfelel a targyak és események képzeté-
nek. A mikor hasonl6 képzetek gyakrabban ismétldédnek, lattuk,
hogy azok mint a fasor perspectivaja rendezkednek az emléke-
zésben. Az emlékezés tapasztalati torvénye, hogy az elemi érzés
ugyanolyan elmult érzések emlékét kelti fel. Lattuk azonban,
hogyha mar érzéscsoportokrol és nemcsak elemi érzésekrél
van sz0, azok tobbé nem is fedhetik egymast pontosan; bar
egyes részeik mindig ugyantgy ismétlodnek, masok azonban
hianyzanak, ismét masok csak néha tarsulnak hozzajuk. Daczara
annak, hogy minél régibb az érzés emléke, annal elmosottabb,
mégis azok, a melyek nagyon gyakran ismétlédnek, az emlék-
sorozatok perspectivajaba élesebb vonalakat rajzolnak. Az épen
pillanatosan fennallo érzés kapcsolodasa elmult ugyanily érzések
emlékezetével mar masodrendi synthesisnek tekintend6. Ezen
masodrendi synthesisekben a perspectiva ¢éles vonalai alkotjak
a targyak és események fogalmait.

A mint egyszer fogalmak képzddtek, azok ismét egymasra
hatnak, vagy azért, mert egyszerre vagy egymas utan tobb foga-
lom kelttetett, vagy mert egy fogalom emléksorozatabol egy ag
kiall, mely itt csak jarulékos; igen, de ugyanaz mas emléksoro-
zatok integrald része. igy latjuk, hogy a fogalmak jarulékos
részeiknek, vagy jegyeiknek révén Osszefonddnak, és ezen Osz-
szefonddas vagy associatio képezi tulajdonképen a synthesisek
3-ik etape-jat, a gondolkozast.

Tegylik most még hozzd ezen fejtegetéshez, hogy az
embernél alkalmasak a viszonyok, hogy az egyes fogalmak
mnemotechnikai jelvényekkel, symbolumokkal tarsuljanak, melyek
altal a fogalom érzékithetd, és mely jelvények mindegyike egy-
egy fogalom emlékezetét képes kelteni. Ezen jelvényekbdl fej-
16dott a szo, a fogalmak associatiojat nyomon kovetd szavak
pedig a beszéd képzddésére vezettek. A beszéd fejlddése csak
természetes evolutio: a fogalmakat mindig kiils6 valtozasok
ébresztik fel, és azonos valtozasok mindég azonos fogalmakét.
Ebben rejlik a beszéd elsd csirdja. Az egyénre nézve minden
mas ember a kiilvilag objectumanak értékével bir, ezen objec-
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tumok azonban ra nézve hasznosak vagy artalmasak lehet-
nek. Tapasztalta, hogy bizonyos cselekvései azok cselek-
véseit sajat hasznara vagy karara befolyasoljak, pl. ha
fegyvert ragad, azok menekiilnek, ha tapszert hagy Ori-
zetleniil, azok ellopjak; masrészt 6 maga is befolyasolhatd ezen
objectumok cselekvései altal: fegyveriik el6l 6 is menekdil, tap-
szeriiket 6 is ellopja. A tarsas egyiittélés az egyénre nézve oly
sokféle hasznos és artalmas surlodassal jart, hogy az elébb
vazolt primitiv gondolatkeltésekbdl jelbeszéd fejlodott, mely az
ember jol moduldlhaté hangadd szerve altal tokéletesbiilt a mos-
tani beszéddé.

Ezen kitérés utan vegyiik fel ismét ott a fonalat, a hol
elejtettiik. A fogalmak associaldsa, vagy synthesise teszi ki a
gondolkozast. Eltekintiink most a gondolkozas evolutiojatol, mely-
nek lényegét abban talaljuk, hogy a jelen érzései dynamikus
viszonyba keriilnek mult érzések emlékeivel. De a mult emléke
nem isolalt fogalmak, hanem lezajlott associatiok, melyek rész-
ben maguknak az egyes fogalmaknak jarulékos részeibdl fej-
16dtek, javarészben azonban a kiilvildg behatdsainak egymas-
utanjat (eseményeket) visszatiikroztetdé photographiak. Ily ese-
mények hasonld részeik révén ismét perspectiva alakjaban
rendezkednek az emlékezésben, és ezen perspectivanak ismét
vannak éles févonalai és hianyokbol, jarulékos részletekbol alld
egyenetlenségei. Az ily esemény-perspectivak fOvonalait az képezi,
a mi az egyes emléktagokban allando, ez pedig abban all, hogy
benndk bizonyos valtozasok utan mindig csak bizonyos valto-
zasok allottak be, és ha az egyén emlékezési perspectivajaban
ez mindig igy volt és sohasem masképen, akkor a két valto-
zast tarsitasaiban Osszekototte. Egyes ily, mindig egymasutan
kovetkez6 valtozasok associativ Osszekotésébol keletkezett az ok
és okozati viszony deductioja. Az okszerlien Osszefliggd valto-
zasok perspectivaja azonban meg nem szlinik a jelennél, hanem
tovabb vezet a jovobe. Ezt tigy kell érteni, hogy ha egy egyén
emléksorozataiban bizonyos valtozas egy mas valtozassal ok-
szerll kapcsolatba 1épett, akkor aztan, ha 6 a jelenben az ok
szerepét viseld valtozast észlelte, ez felkelti emlékezetében azon
emléksorozatot, melyben ezen okra mindig egy bizonyos okozat
kovetkezett, és akkor azt a bizonyos okozatot most ¢ eldrelatja,
mintha mar meg is tortént volna. Eleinte ez a jovObe latas tisz-
tan csak az okozatok élénk emlékezetébdl allt, kés6bb, a mint
az egyén tapasztalta, hogy ezen okozatok késdbb mindig tény-
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leg bekovetkeztek és néha ra nézve kedvezdek, maskor kedve-
zOtlenek voltak, akkor aztdn cselekvéseivel a jovo ezen illusio-
jahoz igazodott és ha azt kedvezoének latta, ugy vagyodott utana,
ha kedvezétlennek, ugy védekezett ellene. Az evolutio ezen
fokan a gondolkozas mar a providentia, az elérelatd életfen-
tartas eszkoze.

Hanem az egyén cselekvései nem mindég ily gondolati
synthesisekbdl fakadnak. A gondolkozas evolutiojanak kezdetén
még ily providentiardl nem lehet sz0o, és az egyén mégis cselek-
szik. Ezen cselekvéseket az jellemzi, hogy azok mindig kozvet-
leniil az érzés utdn kovetkeznek, mintha csak az érzés meg-
nyitotta volna egy cselekvési folyam zsilipjét. A cselekvések ezen
fajat egyszerti reflexeknek nevezziik. A nélkiil, hogy kozelebbrol
foglalkoznank ezen reflexek bels6 mivoltaval, annyit lathatunk,
hogy azok czélszeri cselekvésekben végzddnek, azaz olyanokban,
melyek alkalmasak egy pillanatnyi sziikség fedezésére, egy pilla-
natnyi veszély elharitasara. Mig a gondolkozas a jovo alkalmas
cselekvését képezi elére, addig a reflex a jelenben czélszeri cse-
lekvés rugoja. Reflex és gondolkozas egyarant a jelen érzéseibol
fakadnak, de mig az eszmélni kezd6 egyén cselekvései pusztan
csak reflexesek, a fejlettéi ép oly gyakran meggondoltak is.

Mikor j6 1étre a fejlett embernél egyszeri reflex mozgas
¢s mikor meggondolt cselekvés? Ha egy kiils6 erdbehatas
nagyon erds vagy vdratlan, ugy az egyénre kedvezd, vagy
veszedelmes mivolta szerint 6nmaganak meghoditdo vagy on-
magatol elharitd reflex cselekvéseket okoz. Ha pedig a behatés
gyengébb vagy elére vart, ugy megindul az emlékekkel vald
synthesis folyamata, mely egy a jovO viszonyaira alkalmas
cselekvés uttordje. Valahanyszor egy kiils6é valtozas gondol-
kozasi folyamatot indit meg egyszert reflex helyett, tulajdon-
képen mindig egy reflex lett meggétolva, miért is a gondolkozas
egyoldali vilagitasbol batran nevezhetd reflexakadalyozo folya-
matnak, ha ugyanis elhanyagoljuk, hogy a gondolkozas végkifej-
1ése szintén csak cselekvés.

A reflex a pillanat czélszerliségének tor utat, a gondolkozas
a jovoének. A pillanat czélszerisége és a providentia gyakran
ellenmondasba keriilnek. Valakit megsértettek és elsé vagya
volna a megtorlas, de szandéka meginog €és maga el6tt latva a
megtorlas kovetkezményeit, melyek rd nézve artalmasak volna-
nak; tettre serkent0 felhdborodasat elnyomja és a kibékiilésen
munkalkodik, mert sért6je igy a jovOben hasznara lehet, amugy
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artalmara volna. Mindig egy elnyomott reflex explosiv ereje az,
mely gatak kozé szoritva a gondolkozas lassu, hasznos munka-
jara lesz terelve. Olyan ez, mint p. vizgdz feszereje, mely a
helyett, hogy szétvetné kazanjat, kénytelen a gbzgép lasst mun-
kajat végezni, ha azonban tulsagos a géz feszereje, vagy nem
lassanként, de hirtelen emelkedett, tigy beall a pillanat kiegyen-
lité sziiksége, mely vagy felnyitja a biztositd szelepet, vagy
szétveti a gozgépet.

Az ember gondolkozasaban nem ismerjiilk mindig fel a
providenczia cselekvési rugojat. A gondolatserkentd érzés gyakran
az ember belsejében fakad, pl. tapsziikségletébdl ¢és ezért mi a
gondolkozast spontannak latjuk, maskor nemcsak a gondolkozas
érzésbeli rugoja vész el szemeink el6tt, de nem latunk cselek-
vést sem, mely a gondolatlanczolat befejezése volna, ilyenkor
a gondolkozas medddnek latszik. Ha azonban tekintetbe vessziik,
hogy minden érzés emlékeket ébreszt, melyek jarulékos részeik
révén tavoles6 synthesiseket formalhatnak, amelyek talan viszont
egy Uj cselekvés rugoi lehetnek, gy nem szabad csodalkoznunk
azon, hogy egy-egy cselekvés oknyomozasanal tobbé nem tudjuk
megtalalni annak érzésbeli kiindulasat. Masrészt az ember nem
lehet minden providens cselekvés végrehajtoja is, hanem ebben
sokszor masnak segélyére szorul, mint a hogy 6 maga is sok-
szor masok providentidjanak eszkdze. Az egyes ember gondol-
kozasa sokszor meddd, a tarsadalomé soha; ezer és ezer On-
magaban értéktelen munkatoredék egymashoz simul, egymas
hézagait kitolti, és létrej6 egy mozaik, mely tervszerli compo-
dalom talal6 hasonlata.

Ha az egyént vizsgaljuk, aki elnyomja kitorésre kész reflexeit,
hogy a jovovel ne jusson collisioba, gy azt taldljuk, hogy ez
aranylag ritkan valik directe javara, hanem csak kozvetve a tarsa-
dalom kiegészitd munkéjanak révén. Az elhagyott sziget emberpar-
janak életérdeke ritkan kivanja, hogy elnyomja reflexeit, ¢letok nagy-
jabol csak naprol-napra vegetalds: pillanatok sziikségleteivel,
egy araszra mért cselekvésekkel. A mi cselekvéseikben provi-
dens, az nem is gondolkozasbol ered, hanem &sztoneikbdl. Az
0szton a providentia legprimitivebb eszkoze, mely gondoskodik
a legsziikségesebb onvédelemrdl, taplalékrol és a faj fentarta-
sardl. Vajjon ezen 0sztondk is gondolati synthesisek eredményei-e
vagy sem, nehéz eldonteniink, de abbdl, hogy igen alacsony
rendi allatok is fejlett 6sztondkkel birnak, inkdbb arra kdvet-
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keztethetiink, hogy ezek pdtoljak ugyan a gondolkozast, de
egész mas vérbdl valdk, egy-egy allati fajtanak velesziiletett
¢lettani tulajdonai, épen olyanok, mint az egyszer reflexek.

A tulajdonképeni providentia sziiksége ott kezdddik, a hol
az egyén a tarsadalom tagja, és az emberi gondolkozas is csak
a tarsadalmi egyiittélésbol fejlodhetett. A vegetativ sziikségletek-
kei, az 6nvédelemmel és a faj fentartdsaval eléggé szamolnak
az 0sztonok, de nem a tobbi ember ra nézve iidvds vagy karos
cselekvéseivel. A csoportosan €16 allatoknak is megvan a maguk
tarsadalmuk, de az nem kivdnja meg és nem is fejlesztett egyéni
kiilon érdekeket és ezt szolgaldé gondolkozast. Az ilyen allati
tarsadalmak egyenld érdekii egyének sokadalmai: az egy érdek
¢és kozérdek csak nagysagukban kiilonboznek, és nagysagukkal
aranyos az érdek elérésére fordithaté erdmennyiség is. Ezen
tarsadalmak Osszetarté ereje csak az egyén gyengesége €és a
tomeg erds volta.

Az emberi tarsadalom Osszetartd ereje nem az egyének
egyformasaga, de kiilonfélesége, nem az egységes érdek szol-
galataban allé egységes munka, hanem a munka egyéni kiilon-
félesége. Az emberi tarsadalom a széthuzo érdekek kiegyenlitési
sziiksége altal tart Ossze, ¢és a gondolkozds ezen kiegyenlités
alapfeltétele, sot a kiegyenlités sziikséges voltabol is fejlodott.
Ezen kiegyenlités a specificus munkafelosztdsban nyer kifejezést,
nem ugy, mint az allati tarsadalmaknal, hol az egyén az egy-
ontetli kozmunkabol veszi ki a ra es6é hanyadot; itt a kozos
munka szét lesz elemezve €s nem physikai mennyisége, hanem
vegyi alkatrészei szerint lesz munkaszerepiil tagjai kozott kiosztva.
Az allati tarsadalom egyenld szervek tomege, az emberi maga
egy organismus, melynek szdmtalan kiilon szerve van: minden
szerv egy-egy kiilon egyén.

A sociologia a tarsadalmi szervezet alakulasanak tudoma-
nya, a psychologia pedig csak az egyén lelki életét kutatja,
melybdl a torvény kényszerével fejlodik a tarsadalmi Ossze-
alakulas.

Keressiik most meg az ember psychologidjaban azon ala-
pokat, melyekbdl a tarsadalmi alakulas kényszere fejlodott. Az
ember ligyes physikai alkata, masrészt az allatokénal fejlettebb
syntheticus képessége folytan, mely azoknal okosabbba tette, az
allatvilag uralkodo fajava valhatott. Syntheticus képességénél
fogva a mult emlékei ra nézve tanulsagok, melyek cselekvését
iranyitjak. FEleinte legtobbet tanulhatott az allatoktol, melyek
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szintén taplalkoznak, védekeznek és fajuk fentartasar6l gondos-
kodnak, hiszen mindez megegyezik az 6 érdekeikkel. Lattuk,
mint fejlédott az emlékezésbdl a jelmegértés és jelmegértetés
képessége, mely eleinte csak stenographikus roviditése az emlé-
kekbdl valé okulasnak. Az ember kezdetleges synthesiseiben
a legkorabban kellett fejlodniok azoknak, melyek mar amugy is
fennalld Osztoneiket segitették; ezen synthesisek keletkezését
az allati példak is elémozdithattak, melyeket nagyon sokszor
volt alkalmuk észlelni. Az ember synthetikus képessége foly-
tan eleinte csak okult, okosabba, elérelatobba valt az allatok-
nal, mert azok kiilonboz6 fajtainak taktikait tudta javara egyesi-
teni, késObb ezen allati tanulmany-objectumok kozott felfedezte
az embert is, ki érdemesebb volt a tanulméinyozasra, mert
ligyesebb és eldrelatobb volt allattarsainal. Embertarsaval talal-
kozvan az élet kiizdelmében, tapasztalta, hogy nemcsak 6
okul rajtuk, de amazok is utanozzak azt, a mi az ¢ cselekvé-
seiben hasznos. Ezen kolcsonds okulasbol magatol fejlodott
annak felismerés¢, hogy ezt kozds hasznukra fordithatjak; ily
modon az ellenségekbdl szerz6dd felek valtak, az okulasbol
pedig oktatas. »Mialatt én vadaszni megyek, az alatt te védel-
mezed tlizhelyemet, ha majd te mégy vadaszni, én védem a te
otthonodat.« A tapasztalati synthesisekbol fejlédott a munka-
megosztas elemi csirgja: tobbféle érdeket nem tudtak egyidejileg
szolgélni, ezért azokat egymas kozott kolcsondsen kiosztottdk
cselekvési feladatul. Késdbb, a mint tapasztaltak, hogy nem min-
denki képes ugyanazon cselekvési feladatot egyenlden jol meg-
oldani, arra a kiillondsen alkalmasat valasztottdk, mig az arra
alkalmatlan masban volt jobb a tobbinél. Lassan annak tuda-
tara is ébredtek, hogy a ki egy bizonyos feladatra alkalmas
volt és gyakrabban lett arra alkalmazva, ezen munkakorben
specialis ligyességének fejlodése folytan és specidlis tapasztalatai
altal mindig hasznavehetobbé is valt. Illy modon képzdodott a
specializal6 munkamegosztas az emberek kozott. Vegylik még
hozza, hogy az ember az idokozben kifejlodott jelbeszéd révén
nemcsak egy kombinalt terv specidlis feladatait tudta tobbek
kozott szétosztani, de képessé valt egy specidlis munkéat, ha az
félbeszakadt, folytatni, vagy ha 6 hagyta félbe, mas altal bevé-
geztetni, igy aztan lehetségessé valt, hogy az egyén életkora ne
vagja el egy systematikus munkaterv fonalat, de a kidolt
munkasokat ujak poétoljak, hogy az egyén ne mindig On-
magaban fogamzott uj terveket szolgaljon, de masokért,
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a kik talan mar meg is haltak. Lehetségessé valt az is,
hogy a kik egy specialis feladat teljesitésében kiilondsebb iigyes-
ségre ¢s tapasztalatokra tettek szert, ezen iigyességiiket és
tapasztalataikat jelbeszédes oktatas révén masokra terjeszszék,
a kik fiatalabbak és a kik aztan félbenhagyott munkajukat épen
olyan készséggel folytathatjak, mint 0k annak el6tte. A tapasz-
talati és a tanitds altal proliferalt okossdg ily moddon folyton
gyarapodhatik, mert mindig ujabb tapasztalatok tarsulnak az
orokoltekhez, és ebben aztan megfejtését latjuk az emberi
nem azon folytonos emelkedésének, melyet eredményeinek
0sszegében culturanak szokas nevezni.

A cultura eleinte foképen az allati dsztondk érdekutjait
tette jarhatobbakka: a tdplalkozas, onvédelem és fajfentartas
utjait. Ezen sziikséges munka tokéletesbiilésével emelkedett
az emberiség joléte, gyakran erdfeleslegék tamadtak, melyek
az egyénre kellemes és masoknak tetszo jatékokra lettek for-
ditva: az emberi culturaba belopdzkodott a miivészet. A meg-
osztott munka altal &sszetomoriilt tarsadalomban mindig beallott
itt-amott erdfelesleg: a jaték és az élvezet allando sziikségletté
valtak, igy aztdn meg volt az alap, hogy a miivészeteknek ép
oly hivatott miiveldi tdmadjanak, mint a sziikséges munkanak.

Az emberi tarsadalom Osszetartd ereje a specidlis munka-
megosztas, melynek révén az ember korat tiilhalado providentia,
a cultura keletkezhetett. A kiilon munkakordk szerves mozaik-
jaban azon egyén, a ki sziikséges munkat végez, megtalalja és
kovetheti sajat életérdekeit.

Alsorendii allati tarsadalmak Osszetartoja a kiilvilag erd-
behatdsai altal keltett tomeges reflexek nagy ereje, az emberi
tarsadalomé a tomeg egyénenként kiilonféle, Ossszeségében egy-
séges providentiajanak hatalma.

Dr. Hajos Lajos,

egyetemi tandrsegéd.
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SVEDORSZAGI TAPASZTALATAIM. *)

— Els6 kozlemény. —

Atkeltiink mar tehat Daniabol Helsingborgnal a svéd partra
és Jonkoping (ejtsd: Joncsoping) felé igyekeztiink. Kedves jo
némmel egy pompas berendezésli vasuti coupéban foglaltunk
helyet. Velem szemben egy ¢ltes urné ilt. Valaha nagyon szép
lehetett. Mintha mar valaha lattam volna.

— Nini, — gondoldm magamban — hisz ez U. grofné,
amagyar barat porosz diplomata felesége, a kit ott lattam
Ausseeben grof Karolyi Clarissendl, 1875. nyaran. Csalodtam,
tosgyokeres svéd foldbirtokosnd volt, a ki a nyarat férjezett
lednyanal szokta tolteni Finnorszdgon. Igen jol beszélt angolul
¢és meg is szolitott angolul, mid6én észrevette, hogy a svédiil
beszéld vasuti kalauzzal nem birok eligazodni, és meg is tol-
macsolta azutdn lekotelezd eldzékenységgel a kalauznak svédiil
a mi kivansagainkat.

Hanem ez a vasuti kalauz nagy lurko volt. Ugy tetette
magat, mintha nem tudna sem angolul, sem németiil, sem fran-
cziaul, hanem egyesegyediil csakis svédiil. Miutan azonban a
dolgainkat elintézte és én jutalmul egy svéd koronat nyomtam a
kezébe: egész nyajasan igy szolt hozzdam — persze halk han-
gon — hogy:

— Dank* héflichst!

Tehat tudott németiil, de 6 csakis svédiil akart veliink
kiilfoldi utazdkkai beszélni. A baratsdgos svéd urnd is hallotta,
hogy ez a kalauz németiil kdszonte meg a borravalot és nagyot
mosolygott. De hiszen ez a vasuti kdzeg tud németiil is! Mon-
dam egész megiitkozéssel.

— Oh, felelé 6, ez gyakori eset minalunk a legtijabb idd-
ben. Hisz az oly iskolakban, a mindket neki, hogy vasuti kalauz

*) Szerzének Ujabb ititapasztalataim czimii, még csak kéziratban lev
miivébsl.
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lehessen, el kell végeznie, ugyancsak erélyesen tanitjak a német és
az angol nyelvet, sot esetleg a francziat is; el is sajatitjak az én
honfitarsaim, még az alsé tarsadalmi rétegekbdl is, egyiket vagy
masikat e modern nyelvek koziil; de azért még a kiilfoldiekkel
sem akarnak mas nyelven beszélni, csak svédiil! Csak két-harom
évtized Ota van ez igy; ez egy egészen sajatszerli aramlat, mely
az alsobb tarsadalmi rétegekben keletkezett mer6 nemzeti biisz-
keségbodl. Azt mondjak magukban ezen egyszerii emberek: hogy
ha egy kiilfoldi Svédorszagba jon: hat tanuljon meg svédil!

Gyakran tapasztaltam én ezt svéd utam folyamaban, még
Stockholmban is; sem a bérkocsisok, sem a vendéglébeli cselédek
nem akartak a vilagért sem megérteni, ha az ember mas nyel-
ven szoéllott hozzajok, mint az 6 sajat anyanyelvokon. Kivételt
csakis a portasok, meg a fOpinczérek képeztek, pedig amazok
kozil is elegen tudtak angolul vagy németiil. Nem fiizok gon-
dolatébresztésre iranyuldé megjegyzést e tiinethez, nehogy a mi
ultra-chovinistaink még jobban megerésddjenek az & vérmességes
egyoldalusagukban.

Estére a vonaton Stromsndssbrokba értink. Ez egy kis
vasuti telep, alig all 30—40 hazbol. Amde e hazak is tobbnyire
emeletesek; a norinbergi kereskedés meg a kerékparraktar meg
éppen diszépiiletek egy ily csekély helységhez képest. Hanem
a vendéglé — ott mindjart az indohaz mellett, bar szintén eme-
letes — nagyon gyatra egy épiilet. Mar a foljaro 1épcsd is rém-
séges; inkabb egy széles nagy, fehérre meszelt falétra, mely csak
ugy recseg az ember labai alatt, midén az ember rajta folfelé
hatol, recseg a folyosoé is; recseg a vendégszoba padlozata is,
mert hat itt minden fabol, még pedig fehérre meszelt puha fabol
van. Maga a szoba is nagyon nyomorusagos volt, nem volt a
kijaré ajtajan még csak lakat sem, csak afféle fazavar és még
ez is hasznalhatlan. A szomszéd helyiségbdl pedig larmas hangok
hallatszottak folyton. Kedves jo ndm ¢€s én magam is nagyon
kényelmetleniil éreztiik magunkat. Nem voltunk biztosak, hogy
nem-e¢ fognak benniinket ez elhagyott fészekben az éjjel meg-
rohanni. Ehhez jarult, hogy a vendéglé cselédsége nagyon barat-
sagtalan volt. Csak ugy félvallrdl szoltak hozzank egy-két svéd
szOt, a mit teljességgel nem voltunk képesek megérteni. Vacsorat
rendeltiink. De ugy tették, mintha semmi hajlandésaguk sem lett
volna szdmunkra vacsorat késziteni. Mintegy masfél oraig tartott
ez a rank nézve mar-mar kinos allapot, midén belép a szobankba
két elegans fiatal férfi: az Ozvegy vendéglosné fia és ennek
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baratja, a norinbergi kereskedd, a ki mint késébb maga beszélte,
évekig lakott Anglidban, s6t az Egyesiilt-Allamokban is és egész
folyékonyan besz€lt angolul. Meg is szolitott benniinket angolul
és azutdn a legszivesebb elozékenységgel jart a keziinkre a
vacsora dolgaban is. Midén elmondtam neki, hogy nagyban
megijesztett benniinket ugy a szomszédszobabol athatolod larma
és a sajat szobaajtonk zdvdrdnak rozoga volta, mint a cselédek
udvariatlan, s6t mondhatndm goromba volta — hat ez a derék
svéd kereskedd elnevette magat és azt mondta:

— A mi a zavart illeti, e részben minden aggodalom
folosleges, mert hat emberemlékezetet meghalad6 id6k 6ta nem
tortént meg az itt, hogy a vendégekre valaki ratort volna; akar
tarva-nyitva hagyhatjuk az ajtot egész éjjel, 6 egész vagyonaval
kezeskedik, hogy nem fog benniinket senki haborgatni. Svéd
f61don ilyesmitdél nem kell tartani.

— De hat azok az emberek ott a szomszédban? Ugy lat-
szik, leittak magukat, és azok csakugyan rank torhetnek.

— Ugyan kérem, felelé a svéd kereskedd, nem is lehet itt
sz0 ittassagrol. Nem isznak azok odaat bort, sem sort, sem
semmiféle szeszes italt. Friss viz, seiters (értsd:, szoda) és gyii-
molcslé all az asztalukon. Nem is lenne képzelhetd, hogy ujabb
torvényeink és statutumaink életbelépte oOta valaki esti hat ora
utan csak egy korty bort, szeszt vagy sort is ihassék svéd
f6ldon a vendégldben. Ilyesmi nem létezik; a torvény nagyon
szigor(, s a végrehajtasa meg éppen hataros a kegyetlenséggel.

— De hat akkor mért csapnak oly iszonytatdé larmat, ha
csak vizet isznak meg gyiimolcslevet ?!

— Meért ? Hat a dolog nagyon egyszer(: politizalnak. Két
kiilonbozo politikai part féemberei adtak nalunk mara talalkat
egymasnak ¢és ezek akarjdk most egymast kolcsondsen — lehetd
legtargyilagosabb érvekkel — az iskolaiigyben kapaczitalni.

(En édes Istenem! mit szélnanak ehhez a mi partpolitiku-
saink a Tisza meg a Duna mentén? Viz mellett, soda mellett és
gylimdlcslé mellett politizalni!)

— A mipedig a vendéglobeli cselédség ratartds, vagy
mondjuk, illetlen magaviseletét illeti, ez sem érthetetlen azok
elott, a kik a svéd jellemet és a svéd szokasokat ismerik.
A svéd nép alegudvariasabb nép a vilagon; de viszont meg-
varja, st megkoveteli vele szemben az udvariassagot a maga
szdmara masoktol, kiilonosen pedig az idegenektdl is. Ez annyira
bevett szokés itt mindlunk, hogy a vendég, ha valahova beszall,
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tartozik a vendégld cselédjeit is elére koszonteni, tisztesség-
tudé kalapemelintéssel és nyajas szoval koszonteni. A ki nem
koszonti elore tisztességtudd kalapemelintéssel és nyajas szoval
a vendéglé szobaleanyait, sot haziszolgait: az az itteni kdz-
folfogas szerint elvesztette minden jogat arra, hogy a vendégld
szolgalati személyzete 6t illedelmes banasmodban részesitse. Ez
ellen nem tehetnek kivételt egyes vendégek javara maguk a ven-
déglésok sem — Ondk idegenek; bizonyara nem tudtak, hogy
nalunk ez a szokas.

— Kérem, én koszontottem a vendégld cselédeit, a kik ott
alltak a foljaro 1épcso eldtt, a midén megérkeztem.

— Kalaplevéve ?

— No ugyan ezt nem tettem. Good eveninget, meg Guten
Abendet mondtam nekik baratsagosan.

— Ez nemelég. Kalaplevétellel kellett volna oket ko-
szontenie.

Ezen fordul meg minden.

(No gondoltam magamban, ha nalunk valaki valamely
vidéki varosba megérkeztekor kalaplevéve koszontené a vendégld
cselédségét, akar magat a fOpinczért is — hat az ilyen beszallo
vendég ugyancsak megjarna abban a vendéglében! Bizonyara
azt hinnék feldle az 6sszes hotel-kozegek; hogy az ilyen ven-
dég csak azért olyan aldzatos, mert elfogyott a pénze, és még
a vacsordjat sem lesz képes majd kifizetni.)

— Egyébként — folytatd a svéd kereskedd6 — majd jova-
teszsziik a tajékozatlansagbol eredt mulasztast, Majd ha atme-
gylink az étterembe azaz a dining-roomba, — a kereskedd angol
kifejezését kell haszndlnom, mert az a szoba, a melyben étkez-
tlink, ugyancsak kicsi volt, hogy sem lehetne azt étteremnek
nevezni — igen, mondja a svéd kereskedd, majd ha atmegyiink
vacsorara, tegye meg csak kérem és koszontse kalaplevétellel a
folyoson alldogald cselédeket — azonnal tapasztalni fogja 6n a
valtozast a modorokban.

Ugy is tortént. A svéd kereskedé eldrement és mi vagy
3—4 percz mulva uténa. Ott acsorgott a dining-room kozelé-
ben vagy két nécseléd és egy haziszolga. En tisztességtuddlag
levettem a kalapomat és lehetdleg nydjasan mondtam hozza
angolul, hogy »jo estét!«

Bezzeg udvariassa lettek most nagy hirtelen a vendéglo
cselédei is: nemcsak hogy nydjas arezot vagtak és illedelmes
fejbolintassal viszonoztak a koszontésemet, de valdsagos térd-
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csuklassal is! (Ez a térdcsuklassali koszontés egyik jellegzo
vonasa a svéd udvariassagnak. De err6l majd késébb.)

Tehat kovetkezett a vacsora; eléggé izletes és boséges
vacsora; pedig mar éjfélutdn egy ora felé jart az id6. Bort, sort,
cognacot, szoval szeszes italt nem kaptunk, hanem csak friss
vizet, sodat és valami gylimdlcslevet. Az Oreg Ozvegy ven-
déglésné dalias fia hivatkozott a térvényre, meg nem tudom
miféle statitumokra; de a vacsora vége felé¢ észrevette, hogy a
halpecsenyére nem izlik nekem sem a viz, sem a rossz soda
— (mint 6k mondjak: »selters«!), sem pedig a gyiimolcslé —
nehogy tehat gyomorfajast kapjak: oda ment szinte labujjhegyen
a kijaré ajtohoz, nagy o6vatosan raforditotta a zavart, nehogy
valaki bejojjon és felnyitvan egy ékes fali szekrényt kivett
abbol egy iczipiczi kristaly livegcsét. Aféle chartreuse vagy mi
lehet, beletoltott szintén még mindig jellegzé ovatossaggal vagy
15 csoppdt a poharamba és azutan lekotelezd szivélyességgel
megkinalvan vele, azt stigta a fiilembe:

— Tess¢k egy kis orvossadg. Ezt még a nagyatyamtol
orokoltem !

Masnap kora reggel beallit hozzadnk a derék svéd keres-
kedd és azt kérdezi, hogy ugyan hogy voltunk a tegnapi
vacsoraval megelégedve?

Hat azt feleltiik kedves ndém is, meg én is, hogy nagyon
j6 vacsora volt, és csak azon csodalkozunk, hogy ennyire
sikeriilt annak 6sszeallitasa még oly késo éjjeli 6raban is.

— Hjah! ezt az 6reg 6zvegy vendéglésnének kdszonhetik
onok. Szegény asszony betegen fekszik mar hetek oOta, de
tegnap este ugy 11 oOra tijban meghallotta, hogy joravald
vendégei érkeztek, kikelt az 4gyabol és sajat kezeivel hozta létre
ezt a vacsorat, melyet 6nok is izletesnek mondanak.

— Nagyon szeretném megkoszonni neki ezt a rendkiviili
szivességet. Taldn még lathatom Ot, mieldtt a vonattal tovabb
robogunk, nemde ?

— Oh, az alig lesz lehetséges, a szegény Oregasszony
nem fog folkelhetni ma az 4gybdl, ismét rosszabbul érzi magat.
Tess¢k neki néhany sor kdszonetet irni angolul, ért 6 igy is ;
nagyon megtisztelve fogja magat érezni.

Neki iiltem tehat és megirtam a koszond sorokat, levél-
kémet ezen alajegyzéssel végezvén

Most sincerely Yours.
(A leg0szintébb hive.)
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Megmutatom a derék svéd kereskedonek, és kérdem téle,
hogy jo lesz-e igy?

— Nagyon j6 lesz, csak arra kérem: ne irja on azt,
hogy most sincerely, irja inkabb azt: truly Yours (igaz hive),
mert a svéd udvariassag oly finom érzékli, hogy némi lenézést
lat benne, ha valakinek azt irjak, hogy »dszinte hive« vagy akar
azt, hogy »dszinte tisztelettel«. Ezeket a kifejezéseket nalunk
svédeknél csak azok szokjak — mar t. i. levél végén — hasz-
nalni, a kik magaban a levél szovegében valami gydngédtelen-
séget mondanak a czimzettnek, vagy legfolebb még »dszinte
rokonodnak« nevezik magukat a levél végén az oly unoka-
testvérek, a kik éppen holmi 6rokosodési tigyben hajba kapni,
vagy legalabb is perbe menni késziilnek egymassal.

Erre azutan sz6 nélkiil Gjra megirtam a koszond sorokat
¢s csakugyan ugy irtam magamat ala a levél végén, hogy
»Truly Yours« (igaz hive!)

Meleg kézszoritassal bucsuztunk el egymastol az indohéaz-
ban, a hova benniinket ugy a vendégldsné fia, mint a derék
svéd kereskedo kin tiintetéskép kikisértek.

De én azutan még orak multdn is sokaig elmerengtem a
coupéban a svéd udvariassagnak ezen elbajold megnyilatkozasai
folott . . . Eszembe jutott a Tisza mente, meg a Duna mente
is! ... Megérkeztink Jonképingbe. Nagyon takaros kis varos.
Csak 21.000 lakosa van, de oly diszes hazsorai vannak, hogy
nagyot fohaszkodtam magamban mint magyar ember — eszembe
jutvan nemcsak a mi alfoldi nagy paraszthdzaink, de még a mi
dunantali varosaink kiilvarosai is. Itt Jonkdpingben nincs egyetlen
paraszthdz, minden urias és nyugateuropai culturara emlékeztet.

Csak masfél napig tartdozkodtunk itt Jonkopingben. Itt is-
merkedtem meg a skandindv u. n. »Frukost«-tel. Csupa hideg
ételke volt, halacskak, sonka, nyelv, caviar, 4—5-féle- sajt, stb.
Bizony sovany taplalék. Annal izletesebb volt az eszmecserém
egy kozoktatasligyi biztossal és egy svéd uri emberrel. Amaz
Ot évig lakott Anglidban; tett tanulmanyutat az Egyesiilt alla-
mokban is; sok érdekeset hallottam téle a svéd kozépiskolak
fejlodésének legijabb phasisardl. Téle értesiiltem, hogy a hir-
neves tipsalai egyetemi tanar Fromhold Hammarstrand, kit mint
az Os-athenei alkotmany hirneves buvarat mar rég oOhajtottam
volna latni, mar évek eldtte meghalt s hogy a hirneves publicista
€s nagyhatdsu parlamenti szonok, a ki velem a Montesquieu-
kérdésben annyit levelezett 4. Hedin ismét sulyos beteg



Svédorszagi tapasztalataim. 119

is Stockholmban, hanem ott fonn északon valami gyoégyintézet-
bek. Emez a szokimondo svéd uri ember pedig éveket toltott
Parisban ¢és egyaltalan nagyon jol ismerte a nyugateurdpai
viszonyokat. Folyékonyan, sot szépen beszél németiil is.

Jellemez6 a svéd gondolkolkodasra nézve, a mit ez a svéd
uri ember nekem mondott. Egész hévvel szidta a francziakat,
hogy egy oly tanulatlan és miiveletlen embert iltettek bele a
koztarsasag elnoki székébe, mint Félix Faure volt. Ez altal oly
szegénységi bizonyitvanyt allitottak ki maguknak a franczidk,
— monda — a mely f6lér az utdkor eldtt egy nagy csatavere-
ség emlékével! En mar gyakran hallottam kedvezétlen, sét becs-
mérldé nyilatkozatokat Faure folott, de eddigelé csakis hatarozot-
tan aristocratikus, s6t egyenesen junkert folfogasu politikusok
részeérél. Midon tehat az én szokimondo svéd Uri emberem
annyira leszolta Fauret elottem: szentiil azt hittem, hogy 0 is
csak a fajta rendiesdi politikai orrfintorgatd, a kinek ez a Faure
csak azért nem tetszett, mert hat Faure alacsony szarmazasu
ember, valamikor #imar legény volt. Egészen megoriiltem, mikor
az én svéd uri emberem kifejtette el6ttem, hogy az 6 folfogédsa
szerint nem az hozott szégyent a franczia culturéletre, hogy Faure
nem szarmazott el6kelé csaladbol, meg hogy fiatal kordban
»tannier« volt, de az, hogy csak elemi iskolat végzett €s nem hogy
egyetemi tanfolyamot nem végzett, de nem végzett még csak
kozépiskolai tanfolyamot sem. Lett volna 6 bar a legutols6 paraszt-
nak a fia, vagy akar egy mosond fia mint Dupuy, ez magaban még
nem lett volna baj, s6t annal inkabb becsiiletére valt volna, ha
magat mint fanult ember tudta volna oly magasra folkiizdeni!
Amde igy, csakis elemi iskolai, meg legfolebb egy kis ismétld
iskolai, vasarnapi vagy miféle alantas foka tanfolyammal bizony
nem valt ez a valasztott allamfé diszére annak a franczia nem-
zetnek, a mely annyit tett szazadokon at a tudomanyért és mely
még kevéssel ezelbtt is a civilisatio élén vélt masirozhatni! Azok
a szerencsétlen parisi Ujsagirék! Mindent szemére vetettek Faure-
nak, még azt az iigyetlen koszontést is, a melylyel 6 a sorfalat
allo orosz ezredek katonai tisztelgését Pétervarott viszonozta, csak
abban nem lattak megiitkozni valot, hogy oly alantas foku tan-
folyammal, mint a minét Faure végzett, merészelt 6 oly magasra
folkapaszkodni s hogy a kamara meg a senatus tobbsége, ille-
téleg az elndkvalasztd congressus tobbsége jonak latott egy ily
milliomossa cseperedett lizletembert, egy ily tanulatlan szeren-
csefit a franczia allamhatalom élére allitani.
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Majd csakhogy nem megdleltem ezt a svéd uri embert:
Hisz ez egy valosdgos culturdemokrata az én legsajatosabb
allamtudomanyi elméletem szerint. (Bocsassanak meg az én bira-
16im von Juraschek és Susemihl, a kik még most sem akarjak
megérteni hogy mi az a culturdemokratia). O azonban, a svéd
uri ember ekként folytatta:

— Ne higyje On, hogy én ellenszenvvel viseltetem a fran-
czia nemzet irdnt. SOt leborulok a franczia géniusz elétt. Hol
allana ma az eurdpai emberiség, ha az 1789-iki franczia forra-
dalom nem arasztotta volna szét az 6 korszakalkotd eszméit az
egész szarazfoldre! Halas lehet minden svéd a mi uralkodo-
hazunknak is. Hisz ha nem a Bernadotte ivadékai iilnek Gusztdv
Adolf tronjan, még talan ma sem lenne népképviseletiink, még
ma is fonnallana nalunk nemzetiink 6rokos csufsagara a hagyo-
manyos rendi képviselet.

— Azt tudom, hogy 1865/6-ban csakis a kiraly kezde-
ményezésére szakitottak ©Ondk, svédek, a hagyomanyos rendi
alkotmanynyal.

— Igen, de nem tudom, hogy tudja-e 6n, a mi itt nalunk
Svédorszagon koztudomason van, hogy t.i. a mi kiralyaink
1809 (az utolséelétti alkotmanylevél, » Regierungsform«) meg-
alkotasa 6ta nem kevesebb, mint 23 alkalommal tettek részint
nyilt, részint fliggény mogotti kisérletet (mar t. i. az illeté minis-
terekkel szemben) a végre, hogy a rendi kisérlet helyett a nép-
képviselet hozassék be nalunk is, a sziiletési politikai eldjogok
teljes mellézésével. Csak a papi rend egy része, a polgari rend
talnyomo része, meg a szabad paraszt-rend *) egy része tamo-
gatta a kiraly kezdeményezését. Nem sokkal kedvezobb lett volna
a szavazatok aranya még 1865/6-ban sem, ha a kirdly minden
erejét meg nem fesziti a végzetterhes reform keresztiilvitelére.
En szeretem eztami dynastidnkat mar csak azértis, mert
éppen azt mozgatja ¢és Oregbiti a mi alkotmanypolitikankban, a
mire a mi arisztokratikus szellemii alkotmanyfejlédésiinkben
eddig a legnagyobb sziikségiink volt, az allampolgari jogegyenlo-
ség érvényesitésére iranyuld aramlatot. Ily kiralyi kezdeményezés
nélkiil, ismétlem, a mi torténelmileg fejlett alkotmanyunk keretén
beliil az 6roklott orszaggytilési rendek egymagukban ugyan alig

") Svédorszdgon a parasztok is orszaggyiilési rendet képeztek, nem tgy,
mint minalunk Magyarorszagon. Szintigy volt ez Ddnidaban, még a kiraly-
torvény — Kong. trv. — megalkotasa el6tt is.
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lettek volna képesek a kor igényeinek megfelelé alkotmanyreformot
létrehozni.

E pontnal az én derék svéd uriemberemnek, ugy latszik,
a nemzeti Onérzete nem engedte, hogy a jelenlegi dynastia
franczia eredetét és igy a reformer kirdlyok franczia géniuszat
folemlitse; pedig ugyancsak valészinii, hogy ha Bernadotte
franczia tabornagy helyett — orokbefogadds révén — valamely
német herczeget valasztottak volna meg annak idején a svéd
rendek trondrokdssé: ez a német nevelést, folfogast és hajlamu
tronorokos, majd kiraly és az 6 utddai egy Iépést sem tettek
volna mind e mai napig az 06roklott rendi alkotmanynak nép-
kepviseleti alapon valé moédositasara. (Hiszen latjuk, mind rendiesdi
velleitasokat kisérlett meg a nassani herczeg, midén Luxemburg
nagyherczegség uralkodoja lett, még ezen demokratikus alkot-
manyu kis monarchiaban is, s6t még Olaszorszdagon is, merében
a német behazasodas folytdn az udvarndl oly rendiesdi szellem
kezdett labra kapni, hogy Melegari ministert és az & polgari
ministertarsait még csak meg sem hivtak az udvari estélyekre,
Victor Emmanuel és Garibaldi hazajaban! (No de err6l majd
mas rovat alatt.)

Az ¢én svéd uriemberem nyilatkozatai azon gondolatot
ébresztették bennem, hogy tulajdonkép valamely svéd allam-
tuddssal, vagy allamjogtudoéssal van dolgom; ambar nagy udva-
riasan dtadta nekem az 6 névjegyét,') mindjart ismeretségiink
kezdetén; ez nem nyujtott nekem e kérdésben tajékoztatdt, mert
ezt a nevet még a szaktudomanyos irodalomban soha nem
olvastam. Egyenesen azt a kérdést intéztem tehat hozza:

— Ugyan On bizonyéra sokat irhatott mar a svéd alkotmany-
politikarol; kérem, miné munkan dolgozik 6n jelenleg?

Az én svéd uriemberem elnevette magat és azutan egy
kis vartatva igy szolott:

— En nem vagyok ir6. Néha irtam rovidebb kozleményeket
folyoiratokba, hirlapokba, de sohasem a magam neve alatt.
Nagyon sok fliggetlen ember van Svédorszagon, a ki egész
¢életén 4t folyton tanul, folyton gondolkozik, de nem vagyik
irodalmi szereplésre. Hanem most igazdn van egy themam, a
mely fol6tt ki fogom tan mar legkozelebb fejteni valamelyik szem-
1ében a nézeteimet, akkor taldn ala is irom majd a nevemet.

*) Itt a nevét azért nem irom ki, mert nem akarok indiscretiot elkovetni
irdnyaban, a ki annyira megtisztelt engem az & bizalmaval, midén eldttem
annyira szokimondoé volt!



122 Schvarcz Gyula.

Nagyon kedvencz eszmém ez nekem; és nagyon sokat is gondol-
koztam feldle. Ismeri On Exnernek, a hirneves bécsi tanarnak
dolgozatat a »politikai miiveltség«-r61?

— Hogy ne ismerném !

— Hat meg van On elégedve, hogy hogyan hatarozza meg
Exner a ppolitikai miiveltség« fogalmat?

— Eppenséggel nem vagyok vele megelégedve, sét teljes-
séggel elhibazottnak tartom. Hiszen a hogy Exmner a »politikai
miiveltség«-et meghatarozza: gy az nem politikai »miiveltség«
(»Bildung«), hanem mar valosagos dllamtudomany vagy legalabb
is dllambolcsészet!

— Igen 6riilok, hogy On is ekként gondolkodik. En egészen
masként hatirozndm meg a politikai miiveltség fogalmat. En
abbol indulnék ki, hogy a politikai miiveltség — ha csak errdl
van sz0 — nem lehet egyéb, mint azon, kiegészitd része az
atalanos miiveltségnek, a mely az allaméletre vonatkozik; tehat
nem érheti el azt a magas szinvonalat, a melyen az allamtudo-
manyi szakképzettség all.

— Nagyon helyes; én is hozzajarulok. Igen, de hogy vélné
on a politikai miiveltség 1ényegét, annak constitutiv elemeit,
fogalomkorének hatarvonalait tiizetesebben megallapithatni ?

— Latja On, én egyszerii svéd ember vagyok; nem szere-
tem az aféle német methodologiai formalitdsokat. Mi svédek
rengeteg sokat tanultunk a német tudomany buvarlo, gondolkodo
munkasaitol; de ha mar ily gyakorlatias kérdésr6l van szo, min-
a mind a politikai miiveltség kérdése, hat akkor mi svédekiil az
amerikai tengerészekkel tartunk, a kik azt mondjak, hogy »Go
a’ head«! (Menj neki a fejének!)

— Hogy érti ezt On?

— Hat csak ugy, hogy én nem philosophalok, nem me-
thodologizalok ebben a kérdésben, hanem azt mondom: politi-
kailag miivelt ember az, a ki teljesen képes megérteni a nagy
politikai hirlapok vezérczikkeit és az orszdggyiilési beszédeket, a
mennyiben sem azok, sem ezek nem valami mélységes szak-
kérdésekre vonatkoznak. Politikai miiveltségnek nevezhetd tehat
az az ismeretkor, a melylyel az ily ember rendelkezik. Nos, meg-
van On az én meghatarozasommal elégedve ?

Valéban nem tudtam, hogy mit feleljek egyhamarjaban
erre a magam részérél. Ugy tetszett nekem, hogy van valami
abban, a mit 6 mond, de teljességgel nem kimerit6. Mert hat
ki itélje meg, hogy vajjon az illetd helyesen értette-e a vezér-
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czikket, vagy az orszaggylilési beszédet? Az O asztaltirsa-e a
kavéhazban, sorhazban ? Avagy u. n. elvtarsai a partgyiilekezet-
ben? Ko6zoltem is vele ezen nehézségemet.

— Igaza van Onnek. Segitsen hat nekem On a meghata-
rozas kiegészitésében. Halara fog kotelezni.

J6 ideig gondolkoztam, mig végre azt taldltam mondani,
hogy az én nézetem szerint politikai miiveltséggel az olyan
ember bir, a ki az atalanossdgokban mozgd vezérczikket meg
orszaggyllési beszédet oly modon fogja fol, hogy egy allam-
tudomanyilag szakképzett kortarsnak sem lehet ellene lényeges
kifogasa.

Erre ismét az én svéd uriemberem esett gondokozdba.

Hosszas sziinet utan folkialtott:

— Jo, jo, de én ezt a foltételt még sem hasznalhatom.
Mi svédek elsd sorban gyakorlati érzékli emberek vagyunk. Ha
tehat ¢én Gigy hatdrozndm meg a »politikai miiveltséget«: hat
akkor azt mondhatnak nekem az én honfitarsaim, hogy allitsak
elébb egy allamtudést minden egyes concret vezérczikkolvaso
meg minden egyes parlamenti beszédhallgatdé mellé és azutan
majd kideriil, hogy mennyit lehet adni az ily meghatarozasra?

Belattam, hogy ezen az uton nem lehet kifogni az én svéd
uriemberemen. Azért igy szo6lottam:

— Tudja-e mit ? Vegyiik fontolora, hogy mind ismeretekre
van sziiksége annak, a ki politikai miiveltséggel bir6 embernek
akar tekintetni ?

— Elfogadom.

— Hat azt hiszem, hogy nem lehet politikai miiveltségii
embernek tekinteni azt, a ki nem ismeri az 6 sajat hazajanak
alkotmanyat, vilagosabban szélva, — névleg oly allamok hono-
saira nézve, a mely allamoknak nincs rendszeres egészbe fog-
lalt alaptorvényiik, vagyis alkotmanylevelok — a ki nem ismeri
a hazai allamjog legfontosabb tételeit, a hazai alkotmany torténe-
lem korszakalkotd mozzanatait, a sajat hazdjdnak torténelmét
legalabb is nagy vonasokban, a sajat hazaja politikai foldrajzat
¢s statisztikajat, tovabba mindazt, a mi az eurdpai allamok, vala-
mint a tobbi vilagrészek allaméletére, torténelmére, miivelddésére
¢és kozgazdasagi viszonyai vonatkozik, legalabb is oly mérvek-
ben, mint ezt valamely németbirodalombeli u. n. Hohere Biirger-
schule tanfolyaman hasznalt politikai foldrajzi kézikonyvbol
megtanulhatni.
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— Megalljunk csak! Nem lenne akkor czélszeriibb egy-
szeriileg azt mondani, hogy politikai miiveltséggel bir mindaz,
a ki tudja mindazt, a mi a Politikai féldrajznak holmi legtjabb
keletli, kdzepes vastagsagu tankonyvében foglaltatik? Frary a
Question du latin szerzb6je is meglehetne az ily meghatarozassal
elégedve!

— Az én folfogasom szerint ezzel még éppen nem lenne
a modern politikai miiveltség kovetelte ismeretkor kikerekitve.

— Ugyan mi is maradna még a font eldsorolt tantargyak
alapvonalai utan hatra?

— Hat egy iczi-piczi kdzgazdasagtani katekizmus, egy iczi-
piczi pénziigytani katekizmus, egy iczi-piczi nemzetkdzi jogi
kézikdnyv, no meg azutdn egy iczi-piczi allamtan! Azt hiszem,
e harom tantargy koziil egyiket sem lehetne megtanulni még a
legvaskosabb politikai foldrajzi kézikonyvbol sem.

Pedig azt hiszem, nem képzelhetd politikai muveltségi
ember, a ki ne tudrd, hogy mi az egyenes ad6, mi a progressiv
jovedelmi ado, a »Bodenrente«, az aristokratia, plutokratia meg a
demokratia, a szovetséges allam, a personal-unio, a real-unio, az
allamszovetség, a souverainitas, a suzerainitas stb.

Ebbe azutdn az én svéd uriemberem is belenyugodott.
Nem folytatta legalabb a themat, hanem csendesen ballagott
mellettem a jonkopingi corson, oda-oda pislantgatott azokra a
deli szoke ndalakokra, a kik mellettiink meglehetésen czifra
toilettekben elhaladtak €s azutan ragyujtott egy hatalmas nagy
darab szivarra, a mely a néhai Bayaderas-okra emlékeztetett.

Maér-mar véget ért a sétank, midén az én svéd uriem-
berem egyszerre csak megall és azt kérdezi télem, hogy ugyan
mind ember volt 1848/9-ben nalunk az a herczeg Windischgrdtz ?

— Olvastam az 6 hadjarati emlékiratit, de ugy lattam
beldle, hogy nagyon kozepes tehetség lehetett. Azt hallottam
egyébként, hogy nagyon szelid ember volt, a ki nem végeztetett
ki egyetlen magyar patriotat sem.

— Hat én ugy tudom, hogy bizony agyonldvetett, meg
ol is akasztatott 6 j6 csomd magyart, csakhogy még sem oly
tomegesen, mint Haynau! De hat 6 nagyon is egyoldala, régi
typusu osztrak katona volt, a ki teljességgel nem ismerte
Magyarorszag alkotmanyat.

— Hogyan? Nem ismerte Magyarorszag alkotmanyat? Hisz
0 alteregodja volt ugyanazon uralkodonak, a ki egyuttal az alkot-
manyos Magyarorszagnak is kirdlya volt. No nalunk ilyesmi
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nem fordulhatna elé. Ha mi svédek megszallnok Norvégiat, biz-
tositom Ont, hogy csak oly svéd tdbornokot biznanak meg
Norvégia occupatidjaval, a ki alaposan ismeri a norvég alkot-
manyt. Egyébként a feldl is biztosithatom ont, hogy manap
oly svéd tabornok, a ki Norvégia alkotmanyat alaposan nem
ismerné, egyaltalan nem létezik és mar 50 — 60 évvel ezeldtt sem
létezett.

Boldog skandindv allamok! gondolam magamban ¢és mar
bucsut akartam venni az én svéd uriemberemt6l, midon ez
még egyszer visszatért herczeg Windischgrdtzre.

— De hat azt hallottam egy svéd honfitarsamtol, hogy a
herczeg nagyon nyajas gentleman volt a tarsas érintkezésben.

— Az lehet, hogy Bécsben meg Pragaban az volt, de
nalunk csak az ¢ iszonyu gdgjérdl volt ismeretes. Széltében azt
beszéltek rola, hogy nala az ember csak a barondl kezdédik.

— Ugyan ne tréfaljon! Varjon csak! A mi azt illeti, hogy
mennyire gdgos volt még nalunk is egy némely sziiletett nagy
ur csak még ugy 30 év elottis, erre mi is tudunk Ondknek
egy mulatsdgos példaval szolgélni. Egyik nagyon elokeld grof-
csaladunk feje szigorulag meghagyta a komornyikjadnak, hogy
hozza csak oly latogatot ereszszen be, a kinek a névjegyén leg-
alabb is az 4all, hogy bdro. Hanem ugyan megjarta ezzel a
gogjével! Egy alkalommal ugyanis nem csekélyebb 1Ur, mint
maga a kiraly jott hozza a vidéki kastélyaba, hogy 6t meglepje
minden eldleges értesités és kiséret nélkiil, egyszerii kocsin,
természetesen vadaszruhaban. A komornyik elkéri a névjegyét.
O odaadja; de minthogy a névjegyen nem volt semmi egyéb,
csak egy egyszerll keresztnév még pedig a kirdlynak nem elso,
hanem madsodik keresztneve, — mert hat ilyen névjegyeket szokott,
ha incognito jart, a kiraly hasznalni, — a komornyik nagy fitymalva
végignézi a névjegyet s azutdn végignézi a kirdlyt is és ajk-
biggyesztve igy szolt:

— Hogy képzel ilyet ? A grof csak nem fogja ont fogadni
Ha valami iigye van, hat jelentkezzék a Wachimeister-nél. A kiraly
utélag megtudta a dolog bibéjét és azutdn az emberséges
svéd kirdly sohasem nézett ra tobbé a gbgds grofra.

M¢ly benyomast tettek ram ennek a szokimondd svéd tri
embernek a szavai. Melegen szoritottam vele kezet a vendégld
elott, midon egymastol elvaltunk valoszinlileg — pour jamais!

Hanem a vendéglében is érdekes jelenetnek voltam tanuja.
Két délczeg svéd katonatiszt 1épett be a foyerba fényes egyen-
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ruhaban. (Mert hiszen a svéd katonatisztek egyenruhdja ugyan-
csak fényesnek mondhatd.) Ott allt a portas és illedelmesen
koszontotte a két svéd katonatisztet, de egy hajszalnyival sem
mélyebb bokkal, mint a tobbi czivil vendéget.

Eszembe jutott itt, a mit par év eldtt Miinchenben lattam.
Ott azon vendéglében, a hol szallva voltunk, midén a lejarathoz
értiink, éppen akkor belépett egy 6reg r (czivilben) és szintén
két (lovas) katonatiszt. A miincheni portas majd csakhogy nem
a foldig hajolt a két katonatiszt elétt, oly hodolé mély bokkal
idvozolte dket. Azutdn, midén mar a katonatisztek a 1épcsén
folfel¢ haladtak, ugyanez a portas odalép a czivil 6ltonyben
levé oreg urhoz, meg sem emelinti a paszomantos sipkajat,
hanem egyszeriileg a vallara ver az o6regnek és egész nyersen
azt kérdi téle:

—Was wiinschen Sie Herr Ministerialrath ?

En csodalkozasomat fejeztem ki egy német ismerésém
elott, a ki éppen ott allott veliink a foyerben. Kérdeztem is tdle,
hogy azon katonatiszt urak herczegek talan, hogy oly mélyen
hajol meg eldttiik a portas ?

— Dehogy is herczegek, egyszeri fOhadnagyok, minden
magasabb sziiletési rang nélkiil.

— De hat akkor miért tesz koztiik oly irtoztatdo nagy kii-
lonbséget ez a portas ?

— Jaj, kérem, 6n nem ismeri az itteni viszonyokat. Ha a
portas nem koOszonne oly mély aldzattal a tiszturaknak, hat
ugyancsak megjarna. A ministeri tanicsosnak nincs kard az
oldalan, de a tiszturaknak kard van az oldalukon.

Ez tortént sajat szememlattara Bajororszagon, a hol pedig
a katonai biintet6 torvénykonyv hasonlithatlanul emberségesebb,
mint egyéb német allamokban. No, gondoldm magamban, itt
Jonkdpingben, Svédorszagon, ugy latszik, csakugyan nincs Mili-
tarismus

No de ha nincs is militarismus, van itt mas, a mi ugyan-
csak kellemesen lepheti meg a kiilfoldrél jové utasokat. Ertem
azon azon elragaddlag gyongéd figyelmetességet, a melyben
utkozben a svéd katonatisztek a kiilfoldrél jovo, svédiill nem
tudo utasokat részesitik. Tobbizben tapasztaltuk ezt mi is,
kedves jo ndommel, kiilondsen Jonkopingto! Stockholmig.

A Wetter-ton folytattuk utunkat a svéd fovaros felé. Botra-
nyosan szegényes folszerelésl g6zoskék szelik at ennek az unal-
mas partvidékli nagy tonak a hullamait, joval kisebbek és nem
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kevésbé szutykosak, minta »Panther« meg a »Leopard«, a melyek
az Otvenes ¢és hatvanas években kozlekedtek Calais és Dover
kozt; majdnem oly kicsinyek, mint a a gézdske, a mely engem
1862-ben ijesztd viharos idOben szallit vala 4t Folkstonebol
Boulogneba. Csaknem oly kisszertiek, mint a mi dunai propelle-
reink. De ezek legaldbb csinosak és erdteljes szerkezetiiek.
A Wetterto g6zosei azonban nyomorusagos jarmiivek, minden
pillanatban ide-oda kalimpalnak; attol fél az ember, hogy szét-
esik szazszor is ez az inczifincz hajocska, mig parthoz ér. Ily
bosszantd jarmlivon értiink el Motaldig, a hol azutan at akartunk
szallni a hirneves Gétha-csatorndra. Hat ez a Gétha-csatorna,
mar mint csatorna, ugyancsak becsiiletére valik Svédorszagnak,
de a rajta kozlekedd g6zosok éppen oly kevéssé valnak becsiiletére
ennek a kiilonben annyira derék orszagnak, mint a maga vasutai
— Spanyolorszagnak. Az a g6z06s, a melyre mi fol akartunk
széllni Motalandl, szennyes is volt, sziik is volt, kényelmetlen
beosztasu is volt, még azutdn annyira tulzsufolt is volt, hogy
a zaporesdben agyonaztunk volna rajta, mert mar azokat a
czigany-tanyaszeri kajlitszobacskakat, valamint a fedélzeti szo-
bacskakat mar az el6z6 allomasokon mind egy szalig jo eleve
egy szalig mind lefoglaltak. (Igy értékesitik magukat még itt is
egynémely részvénytarsasagok!) Nem tehettiink tehat egyebet,
mint hogy visszahozattuk errdl a nyomorasagos Gotha-csatornai
g6z0sr6l a malhankat, melyet mar rarakattunk volt és elhajtat-
tunk a vasuti indéhazhoz, hogy az éjjeli gyorsvonattal robogjunk
Stockholm felé.

Az ind6hazban azutan vagy harom orahosszat kellett vara-
koznunk. Nem valami kellemes varakozas volt, mert 1éghuzamos
volt itt minden helyiség, a varoterem is. Karp6tolt azonban az
a rendkiviili el6zékenység, a melylyel egy magas miveltségl
svéd katonatiszt kényelmetlen helyzetiinket enyhiteni torekedett.
A mint észrevette, hogy nem tudjuk magunkat a svéd horda-
rokkal megértetni odaugrott hozzank, lekotelezé udvariassag-
gal bemutatta magat franczidul és engedelmet kért, hogy 1ut-
kozben segélylinkre lehessen. Elsdben is atvette malhainkat,
foladta azokat, meghozta az elismervényt, hozatott a pinczérrel
frissit6t, sandwichfélét ¢és miutdn megtudta, hogy Stockholmba
igyeksziink, de az éjjeli vonaton alvasra egyatalan nem gondo-
lunk: kért, engedjilk meg neki, hogy veliink egy coupéba
iilhessen és — minthogy 6 is Stockholmba megy — elkisér-
hessen benniinket a svéd févarosig. Természetesen halas kdszo-
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nettel fogadtuk el az 6 ajanlatat és 6 csakugyan hozzank iilt
a coupéba, adta szivességb6l a tolmacsot a vasuti kalauzzal
szemben és a legnyajasabb, mondhatni, nem egy tekintetben
érdekes tarsalgasban részesitett benniinket mindaddig, mig csak
Stockholmba be nem érkeztiink. Jol tudott nemcsak francziaul,
de angolul és németiil is; egy vidékbeli nagybirtokos fia volt
és nem csekély meglepetésemre alapos tajékozottsagot arult el
a svéd, sét a norvég alkotmany ismeretében is. (Oh népek
Istene! mi minden jutott is eszembe!) Nem volt picanteria nélkiil,
midoén azt fejtegette, hogy mennyire biztosak lennének a svéd
haderd részére a hadi siker esélyei, ha haborura keriilne a
dolog Svéd- és Norvégorszag kozott. Dicsérte a norvég gyalog-
sagot, sot a norvég hadmérndki kart is, de a norvég lovassagot
meg tiizérséget mar szerfolott gyongéllette. A norveg hadvezér-
letrdl sem volt valami nagy véleménye.

fgy folyt le az éjjeli utazasunk. A svéd katonatiszt az &
gyongéd figyelmével ugyancsak kellemessé varazsolta azt. Svéd
utunk folyamdban még tobbszor volt alkalmunk a svéd katona-
tisztek részérél Gigy a vasuton, mint a gbzhajon, az indéhazak-
ban, a malhaf6ladasnal, a bérkocsikra valo f6lszallasnal, az ét-
termekben stb. ily rendkiviili szivességben részesiilni. Csak
késobb tudtuk meg, hogy ez a nagy udvariassag hivatalosan
kotelességiikké van téve ugy a katonatiszteknek, mint a szintén
tobb modern nyelvet besz¢ld tiszthelyetteseknek a kiilfoldi uta-
sokkal szemben.

Nalunk sem artana hasonldé intézkedés, akkor tan mégis
kissé komolyabb lendiiletet fogna venni az idegen-forgalom is.

No de a militarismus allamaiban még eldbb az egész
katonai szellemet gyokeresen reformalni kellene.

J6l mondta egy nyugateurdpai publicista, hogy nevetség
ott szabadsagrol meg jogdllamrol beszélni, a hol a militarise
miis merdben illusoriussd teszi az egész jogrendet, még a sze-
mélybiztonsdgot is. A militarismus legtobb allamaban, ha vala-
mely katonatiszt az ¢ fiatalos jokedvében végig talalja nézni az
embert az utczan és a végignézett ember csak kérdo tekintete;
is mer vetni az illetd fiatalos kedvii katonatisztre: hat akkor mi
sem valoszinlibb, minthogy ez a fiatalos kedvili katonatiszt oly
modon fog reagalni, hogy okvetleniil parbaj lesz a vége. Sze-
rencse, ha a fiatalos kedvli katonatiszt ott a helyszinén kardot
nem rant és nyomban keresztiil nem hasitja az embernek
a fejét.
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Egészen mas szellemben vannak nevelve a svéd katona-
tisztek. Valoban épiiletes példajat lattam ennek a Wetter-t6
g6z0sén. Meglehetds nagy volt a tolongas a fedélzeten, midén
egy csinos svéd lovastiszt szorosan mellém furakodott és ugyan-
csak vizsgalgatd szemekkel nézett ram, elannyira, hogy én nem
keriilhettem el, hogy kérdd tekintetet ne vessek ra. A militaris-
mus egyik vagy masik allamaban e kérd6 pillantasra bizonydra
a nalunk is eléggé ismert moédon valaszolt volna, amde az a
svéd lovastiszt ott a Wetter-to g6zdsén nem igy jart el. A mint
észrevette, hogy meglitkozom az 6 vizsgalgatd szemejarasan:
azonnal illedelmesen meghajolt el6ttem — mintegy bocsanat-
kérésiil — és azutan egész szeliden tovabb allott. Par percz
mulva odajon hozzam egy németiil beszéld utas, a kivel mar
mindjart a hajora szalltam utdn szoba alltam és azt mondja
nekem:

— Az a tiszt Ur nagyon sajndlja a torténteket; 6n nagyon
hasonlit ismerdséhez, a kit mar évek 6ta nem latott. Azért nézett
oly hosszasan onre, mert meg akart gy6z6dni, hogy nem-e 6n
az 6 régi ismerdse.

Ennyire masok az erkdlcsok Svédorszagon, mint a mili-
tarismus allamaiban.

Maésnap reggel 9 6ra tdjban értiink be a gyorsvonattal —
a hova mar oly rég vagytam — Stockholmba.

Schvarcz Gyula,
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ZOLA ES TOLSTOI.

Az elmult év koltéi termékeibdl két alkotas kiilonds
erdvel ragadta meg figyelmiinket. Két természeti és socialis
viszonyaiban végteleniil kiilonbdz0 orszdg leghiresebb koltdje
nyilatkozik meg benniik, mégis mind a kettdé az eurodpai civi-
lisatio egész szellemi tartalmat ismerd €s atérté egyéniség. Ha-
sonlok két kiilonbozo talajbol kindtt orias fahoz, melyek-
nek gydkerei mélyen a term6fold alatt, az emberi szemek altal
nem latott regiokban egy és ugyanazon foldrétegen at hajtottak
ki. Mert mind a ketten a mi korunk gyermekei, a mi korunk
altalanos szellemiranyzata altal determinalt megnyilatkozasai a
koltéi geniusnak. Egyik sem localis nagysag, vagy annak a nem-
zeti szellemnek a megnyilatkozasa, mely csak egy orszag hatarain
beliil ¢lok altal élvezhetd a maga teljességében. Mindketté szeme
olyan magaslatokrol nézi a vildgot, melyek a sziik, kicsinyes,
roghdz kotott szempontokat kizarjak s melyek egyesitik oket a
nagy, altalanos emberi problémak kozds perspectivdjaban. Béar
hazéjuk specialis viszonylataibol meritik targyukat, mégis mogot-
tik érezziik azokat az altalanos erdket, melyek az emberiséget
mozgatjak s azokat az egyetemes természettorvényeket, a melye-
ket a kor legnagyobbjai kdzosen atéreznék s verejtékiikkel kutat-
nak az emberi szellem minden dgdban.

Bizonyara nem érdektelen latvany a socialis jelenségnek
vizsgaloi eldtt, hogy a cultura egy és ugyanazon foka mellett,
a lélek ugyanazon aspiratioi altal hevitve, a koltészet kozos
birodalmaban: milyen teljesen eltéré az a philosophiai allaspont,
melyet a két koltd hirdet s az az Ut, mely szerintiikk az emberi
boldogsag felé vezet.

|. Zola E.: Fécondité.

A »Fécondité« koltojével kezdjiik, mert az 6 philosophidja
a szazad legjellemzdbb szellemi iranyzatdnak kozvetlen ereddje.
Ko61t61 termék egy sem tiikrozi vissza oly hiven a szadzad specia-
lis gondolatait és érzelmeit, mint a Termékenység konyve.
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A haladés utja, a boldogsag utja tisztan all el6ttiink. Ke-
resni se kell, hiszen rajta megyiink, szdz esztendeje mar, hatal-
mas, szinte csodalatos 1éptekkel. Nem 1j utakat mutat a kolto,
csak a régiekrdl igyekszik a torlaszokat elgdrditeni.

A boldogsag utjat a tudomany jelolte ki s ara a munka.
A becsiiletes, a verejtékes, a kitartd6 munka. Ez fogja megsze-
rezni a kiiltermészet folott teljes uralmunkat, azutan magunk és
a tarsadalom folott. A hit és a metaphysika problémait hagyjuk ;
nem vezetnek eredményre. Csak mindig elére a tudomany ttjan,
konyvtarakban, laboratoriumokban, ipari mihelyekben, 1épésrol-
l1épésre, fokrol-fokra, elditéleteket rombolva, anyagi és szellemi
javakat termelve, mindig tovabb, a vildgot mozgatd erdk minél
teljesebb ismeretéig. S mindig el6ttiink a gyakorlati czél: az em-
beri boldogsag minél teljesebb foka.

S a Feécondité csak egy 1épés tovabb ebben a szellemben.
Ember bizzal munkadban és a tudomanyban! Nem hagynak el.
Ne korladtozd a termékenység leghatalmasabb 0sztonét. Nincs
talnépesedés. Ellenkezdleg minden uj sziilott a f6ldon csak
egy-egy diadal a kiiltermészet felett, egy-egy el6harczosa az
emberi boldogsagnak. Mert van élelmiszer a foldon elég, van
miveletlen teriilet elég, megszamlalhatatlanok azok az erdk,
melyek egyszer az ember szolgalatdba helyezve a javak produc-
tigjat oly mértékben fogjak emelni, mint mi akarjuk.

Nézzétek a host, Matheu Froment-t! Mint rokonanak, egy
gazdag gyartulajdonosnak szerény alkalmazottja hiisz éves koraban
ndiil veszi tizenhét éves szerelmét. Munkas karjanal, bator szivénél
¢és kimtivelt agyandl egyebe nincs. Marianne is szegény, de szép,
erés, egészséges ¢és szerelmes. Es batran neki mennek az élet-
nek, dolgozva és szeretve. Mikor a gyerekek egymasutan jonnek
a vilagra s a hivatalnoki fizetés kevésnek bizonyul, Mathieu és
Marianne nem 6vatoskodnak s nem elég »okosak«, hogy utd-
daik szamanak korlatozasa altal a rendelkezésiikre allo anyagi
eszkozokbol megélhessenek. S bar a férfi a kdrnyezet hatasa
alatt ingadozni kezd, az asszony az er6tdl duzzado, termékeny,
hatalmas, szerelmes asszony 6t ujbol meghoditja a termékenység
munkajanak.

Elhagyva Parist, egy terméketlen, lakatlan foldteriiletet: ter-
mékeny virulé Kéanaanna varazsolnak. Vagy nem is varazsolnak;
hosszu, kitartd, farasztd, bator munkaval hoditanak meg minden
talpalattnyi foldet. Minden év egy uj kis embert hoz a vilagra
és megszerzi szamara a 1étét biztosito foldet.
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. »Es ez igy folyt mindig tovabb, a nagy munka, a
derék munka, a termékenység munkaja, mely egyre kiterjeszke-
dett a fold altal s az asszony altal, gy6zedelmeskedve a rom-
bolason, létfentarast szerezve minden Gjsziiléttnek, szeretve, akarva,
kiizdve, dolgozva a szenvedésben, sziinteleniil eldrenyomulva
még tobb élet, még tobb boldogsag felé.«

Ez a Termékenység konyvének nagy alapgondolata, mely egy
profétai refrain erejével visszatér gyakran a regény kiilonb6zo
helyein, hogy igy kiilsdleg is, ezekkel az er6tél és hatalomtol
duzzado6 szavakkal ; hirdesse az igazsdg utjat, melyet a koltd
szemei tisztan latnak. S egy munkas és szerelmes élet alkonyan
Mathieu és Marianne egy nagy, messzeagazod, viruld nemzetsé-
get lat maga koriil, szinte megszamlalhatlan seregét az & mun-
kajuk, az 6 batorsaguk s az ¢ szerelmiik sarjainak, kik fenn-
akadas nélkiil tornek elére a megkezdett Gton, Uj életet, 01j termé-
kenységet teremtve mindeniitt s idegen vilagrészekbe is attelepitve
a Froment-ok, nagy, gazdag, erds, boldog, szapora nemzetségét.

Es ezzel a boldog, munkas, bator, termékeny vilaggal szem-
ben ott latjuk a masikat. A gyermekszaporasagtol féld, az egy-
két gyermekrendszert kovetd, gyava, onzd, raffinaltan mulato;
decadensiil bolcselkedd, ideg- és gyomorbajban szenvedd, hdzas-
sagtord, alszenteskedd, hysterikus asszonyokbol és enervalt fér-
fiakbol 4ll6, a természettérvényt elnyomni akard, a szerelmet
lealacsonyitd és utalatossa tevd, magzatelhajtd, sotét, véres, a
vilagossagtol rejt6zkodo, borzalmas, biinds vilagot.

Es a létért valo kiizdelemben ezek a guzdag és mindenben
bovelkedd kevés utdodu emberek egymasutan pusztulnak ki,
anyagilag és erkolcsileg legy6zve Oket — nemes és tiszta fegy-
verekkel — a Fromentok bator, erds, egészséges, munkas sza-
pora nemzetsége.

De a kolto is észreveszi hirdetett tananak nehézségét: a
szegény, sokgyerekli munkéasnép szomort és rettenetes sorsat,
kiket a Termékenység a criminalitasba vagy a prostitutioba kerget.

Hat ezekkel a milliokkal, a tulajdonképeni nemzettel mi
lesz ?

De a koltd nem retten vissza; azért koltd, hogy bizzék és
reméljen. Ismét csak a munka és a tudomany az, mely egy
jobb jovot igér.

A munka és a tudomany elébb vagy utobb meg fogja
oldani a socialismus problémait és le fogja rakni egy 0j gazda-
sagi vilagrend szilard alapjait.
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Tehat csak elére! Habozas és félelem nélkiil! Nem hall-
gatva a vallasi homalyossag terjesztbire és a tudomany reactio-
nariusaira. A tudomany nem mondott cs6dot. Ezt csak gyava
szivi és a régi szellem hatasa alatt 4116 emberek mondjak.

A kolté bizik a boldog jovoben: Munka, tudomany, ter-
mékenység! De azt is elég mondani Tudomdny. Ennek a szonak
igazi értelmében a jovo minden aspiratidja, reménye €s boldog-
saga benne van.

E. O.

1. Tolstoi L. N.: Feltamadas.

Midén Turgenjeff haldlos dgyan fekiidt, komyezetétdl egy
darabka papirost kért s czeruzaval par sort irt rd. A sorok Tol-
stoinak voltak szanva, ki abban az id6ben, — miutan par regé-
nyével a legelsd irok soraba lépett, —- szakitott a koltészettel
és kizarolag vallasbolcsészeti és erkolesi kutatasokba mélyedt.
A haldoklé tudomasara akarta hozni ¢l6 irotarsanak, mily biiszke
arra, hogy kortarsa lehetett és egy utolsd kérelmet intézett hozza.
Arra kérte Tolstoi-t, hogy térjen vissza az irodalmi munkassag-
hoz. »Baratom, Oroszorszag nagy ir6ja, — vegye tekintetbe kéré-
semet .... nem birom folytatni .... faradt vagyok . .. .« igy
végz6édik Turgenjeff utolsd lizenete.

E soroknak masfél évtizeden keresztiil nem volt foganatjuk.
Csak most, élte végsd napjaiban 1ép Tolstoi ismét egy hatalmas
koltoi alkotassal az olvasokozonség elé és ismét hajlandok va-
gyunk felkialtani, mint Flaubert, a mikor Tolstoi elsd nagy
regényét olvasta: »mais c'est du Shakespeare cela, c'est du
Shakespeare.« Azok a gondolatok, a melyek Tolstoi elsé regé-
nyeinek hdseiben, Pierre-ben és Lewinben még csak mint bizony-
talan, homalyos sejtelmek derengtek, ez utols6 munkéjanak
hésében teljes rendszerré valnak és a nagy gondolkodé megsemmi-
sitd logikdja e regényben oly kovetkeztetésekbe kerget benniinket,
melyek a modern tarsadalom altal hirdetett elvekkel homlok-
egyenest ellenkeznek.

Mert Tolstoi ellensége a mai tarsadalomnak. Nem az az
ambitidja, a mire Zola torekszik. O nem kitatarozni akarja a
modern tarsadalom épiiletét, de egészen Ujat akar épiteni. Zola
megelégszik azzal, hogy lelkiismeretes orvos modjara kutassa a
tarsadalmi bajok és betegségek egyes symptomadit s ha meg-
talalta azokat, az egyes symptomak ellen javasol gyogyszereket,
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abban a reményben, hogy az egyes symptomakkal maga a baj
is el fog mulni. Tolstoi szerint ez nem mas, mint dntudatos,
vagy Ontudatlan kuruzslds. A tarsadalomnak teljes ujjasziiletésre,
feltamadasra van sziiksége, mert egész vére meg van romolva
s ha meg akar gyogyulni, vissza kell térnie azokra az idékre,
a mikor még artatlan gyermekéveit élte, vagy ha erre nem képes,
el kell pusztulnia. Tehat dontsiik fel azokat az intézményeket,
— mondja Tolstoi — a melyeken ez a tarsadalmi rendszer
nyugszik, mert ez a rendszer egy nagy hazugsidg. Nem az Osz-
szesek jollétére torekszik, — a mit mindig sajat mentségére
szokott felhozni, ha az egyesek elnyomasat vetik szemére, — de
az uralkod6 osztaly onérdekeit akarja biztositani. Nem igazsagot
akar nyujtani, mint védoi allitjak, hanem kizsakmanyolja a sze-
gényeket és nyomorultakat azon {irligy alatt, hogy ez természeti
torvényen alapul. Czélja nem az Osszesek boldogitasa, hanem
sajat fenmaradasa, mert ez a mai tarsadalom vezetdire nézve
a legkedvezobb allapot. Hogy ezt be nem latjuk, annak oka az,
hogy szivesebben hallgatunk sophisméakra és phrasisokra, ha
onérdekeinknek megfelelnek, mint mély igazsagokra, ha oOnérde-
keinket sértik. Tout est pour le mieux dans ce meilleur des
mondes possibles, — de csak a tarsadalom vezetd osztalyaira
nézve. De még ha fel is teszsziik, — igy okoskodik tovabb
Tolstoi — hogy azok az érvek, a melyekkel a tarsadalmi intéz-
ményeket védeni szoktdk, azok a szép phrasisok az altalanos
boldogitasrél, az igazsagossagrol, a gyengék védelmérdl, igazan
valok volnanak, az a hatalmas gépezet, a melyet tarsadalomnak
neveziink, még akkor sem volna képes e czél elérését biz-
tositani. Nem volna képes ra, mert valamely gépezet egyes
alkotd részeinek miikodését egész biztosan meg tudjak hatarozni,
mert képesek vagyunk egy hajszalnyira kiszamitani, mily nagy-
nak kell lenni ennek vagy annak a keréknek, hogy ezt vagy
azt a mozgast megtegye s ha a kereket ennek megfeleléen meg-
construdltuk, az éveken at teljesen egyenletesen fog functionalni.
A tarsadalmi gépezet kerekeit azonban emberek alkotjak, embe-
rek tele szenvedélyekkel, gyarlosagokkal és fogyatkozasokkal,
kik egész hasonld koriilmények kozt egészen kiilonbozden cse-
lekesznek és tetteik helyességét vagy azok kovetkezményeit
bizony csak nagyon hozzévetdlegesen tudjak mérlegelni. De nincs
is sziikkség erre a gépezetre. Léptessiik helyébe azt az egyszerii
elvet, melyet tigy hivnak, hogy szeretet és vessiink le magunk-
ro6l minden 6nzést, akkor ily hatalmas gépezet nélkiil is elérjiik
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a czélokat, a melyeket a mai tarsadalom maga elé tiiz, a nél-
kiil, hogy képes volna azokat elérni. Tehat le az egész tarsa-
dalommal.

A végsO kovetkeztetés tehat, a melyre Tolstoi jut, — az
anarchismus. Nem az az anarchismus, melyet kozonséges gonosz-
tevok oly gyakran véres tetteknek, hobortos biindknek mentségéiil
hoztak fel, nem az irigység anarchismusa, a melynek oka a
gazdagok ¢€s hatalmasok ellen érzett mérhetetlen gytildlet, de a
szeretet anarchismusa, mely a szeretet elvét mindenek f6lé he-
lyezi és a legkisebb kényszerben is a szeretet torvényeinek meg-
sértését latja.

Tolstoi regényében ez anarchistikus tanokat Nechludow
herczeg képviseli, — szellemi vérrokona Tolstoi elébbi két nagy
regénye hoseinek, Pierre-nek és Lewin-nek, — hisz a ko61t6 mind
e harom alakot sajat képmadsara teremtette. A regény meséjét
par szoval el lehet mondani. Egy fiatal leanyt, ki a tarsadalom
sopredékébdl, a prostitualtak sordbol keriilt ki, torvény elé
allitanak gyilkossag gyanuja miatt. Az eskiidtek egyike Nechludow
herczeg, ki a vadlottban felismerte azt a leanyt, kinek egykor
zajos ifjusaga éveiben, 6 vette el a becsiiletét s kit igy 6 taszi-
tott veszedelembe. A leanyt, — bar mindenki meg van gyo6-
z6dve arrol, hogy a terhére rott vétek elkovetésében drratlan, —
tévedésbol elitélik s Szibériaba kiildik. Nechludow most érzi,
mily nagy felel6sség terheli lelkét e lednynyal szemben s elhata-
rozza, hogy hibajat jovateszi és feleségiil veszi a leanyt, daczara
annak, hogy ez maga err6l semmit sem akar tudni. Es mivel
Nechludow minden igyekvése, hogy ez itélet megvaltoztatasat
kieszk6zolje, eredménytelen marad, elkiséri a leanyt nehéz utjara
Szibériaba is. Ezzel végzodik a regény masodik része. Harmadik
része még nem jelent meg egészen.

E kis torténet keretébe szoritja bele Tolstoi az egész modern
tarsadalom képét. Bamulatra méltéan éles elmével bonczolja az
egyes tarsadalmi rétegek tagjainak gondolkodasmodjat és nézeteit,
vehemens erdvel ostorozza az egyes tarsadalmi intézményeket.
A konyv hatalmas vadbeszéd az egész allami és tarsadalmi
rend és minden tdmogatdja ellen. A regény tulajdonképeni tar-
talmarol ily sziik keretben még csak halvany képet sem lehet
adni, ez a konyv azok kozé tartozik, a melyeket el kell olvasni.
Nemcsak azoknak, kik Tolstoi tanaival rokonszenveznek, de
tan még inkabb azoknak, kik nézeteit nem fogadjak el.
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A midén a kovetkezOkben fobb vonasaiban akarjuk fel-
tiintetni Tolstoi gondolatmenetét, lehetleg sajat szavaihoz
ragaszkodunk.

Az uralkod6 tarsadalmi osztily Tolstoi szerint alapjaban
romlott. Eletmddja sekély, iires és erkolestelen. Mindannak,
mit a tarsadalom jonak és fontosnak tart, tulajdonképen semmi
jelentdsége nincs. A fénylizés csak rég ismert vétkek elpalasto-
lasara szolgal s a tarsadalom e vétkeket nemcsak biintetleniil
hagyja, de kiilonds vonzoerdvel ruhdzza fel. Senki sem érzi,
mily vétkes életet folytat. Mi csodalkozunk azon, — mondja
Tolstoi — hogy a tolvajok, a gyilkosok, a prostitualtak egy-
altalan nem szégyelik tetteiket, sot dicsekesznek veliik s idével
oly életnézletet alkotnak maguknak, mely lehetévé teszi, hogy
legalabb 6k maguk joknak és tiszteletreméltoknak tarthassak
tetteiket. Csodalkozunk ezen, — pedig ugyanezt latjuk a
gazdagoknal, kik gazdagsagukkal, vagyis rablott javaikkal dicse-
kesznek, a hadvezéreknél, kik gydzelmeikre, vagyis gyilkos-
sagaikra biiszkék, a hatalmasoknal, kik erdszakoskodasukkal
hivalkodnak. A rablas vagy gyilkossag magaban véve nem jobb
azért, mert gazdagok vagy elékeld allasu hadvezérek kovetik
el, de a tarsadalom ezek cselekedeteire vonatkozolag oly élet-
nézletet alkotott maganak, a mely szerint e tetteket tiszteletre-
méltoknak tarthatja.

Az uralkodd osztily az egész tarsadalmat sajat elOnye
szempontjabol rendezte be s az egész tarsadalmi gépezet az 6
hasznara mikodik. E gépezet kerekeit Tolstoi egyenként mutatja
be. igy ismerkediink meg egy volt miniszterrel, kinek szellemi
képességei épen elegenddk voltak arra, hogy az aktak és tor-
vények értelmét felfoghassa, ki mindenkivel egyetértett, ha sziik-
sége volt ra és nem értett egyet, ha ez valt hasznara, kinek
képességeirdl, mig hivatalban volt, mindenki meg volt gy6z6dve
s kir6l csak tavozasa utan siilt ki, hogy szellemi niveauja alig
ért fel a conservativ lapok vezérczikkeinek niveaujaig. Ily
emberek hivatvak a tarsadalom népboldogitdo torekvései veze-
tésére. Megismerkediink egy magas egyhazi tisztviselovel, ki maga
ugyan semmit sem ad a vallasra, de azért képes arra, hogy egész
falvakat elcsukasson, mert egy oly ember szavara hallgatnak, ki
kegyesebb életmddra inti Oket, — hisz hivatasa az egyhaz tanai
sérthetetlenségének megovasa, mi allitolag a tarsadalom boldo-
gitasa czEljabol sziikséges. Megismerkediink egy vén generalis-
sal, kinek melle tele van érdemjelekkel, mert a Kaukazusban
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ledletett tobb ezer embert, kik szabadsagukat és csaladjaikat
védelmezték s mert a vezetésére bizott egyenruhds parasztokat
kényszeritette, hogy megszegjék az 6todik parancsolatot, mely
ugy szol: hogy »ne 6lj«. Szintén azért, hogy a tarsadalom bol-
dog legyen. Megismerkediink egy volt kormanyzéval, ki Len-
gyelorszag egy tartomanyaban szidz meg szaz embert fosztott
meg szabadsagatol s ezzel a tarsadalom szempontjabol nem vét-
ket, de hazafias hostettet kdvetett el. Megismerkediink papok-
kal, kik értelemnélkiili czeremoniakat végeznek, nem mintha azok
symbolikus jelentdségét minden alkalommal atéreznék, hanem
mert ez allasukkal jar s mert allasuk révén bizonyos jovedelem-
hez jutnak. Megismerkediink hivatalnokokkal, kikre csak a fize-
tés és eldmenetel bir érdekkel s kik ennek fejében hajlandok
vadolni, elitélni, masokat szabadsagukt6l megfosztani, mihelyt
ezt kivanjak toliikk. Megismerkediink katonakkal, kiket rendszere-
sen arra nevelnek, hogy tétlen életet folytassanak, kiknél az
emberi kotelességek helyét az »egyenruha becsiiletének« conven-
tionalis fogalma foglalja el s kik jonak és hasznosnak tartjak,
hogy kaszinokban s draga vendéglokben pénziiket pazaroljak.
S mindezen megfigyelések alapjan Tolstoi arra a meggy6z6-
désre jut, hogy ma az egyetlen becsiiletes emberhez ill6 hely
Oroszorszagban a foghaz.

De egy intézmény sem vonta magara Tolstoi haragjat oly
mértékben, mint az, a melynek feladata a tarsadalmi felfogas
ellen elkdvetett vétkek megtorlasa, az igazsagszolgaltatas. Tolstoi
kereken tagadja a biintetések alkalmazasdnak jogosultsagat. Sze-
rinte azok, kik bortonbe keriilnek, ot csoportba oszthatok. Az
elsobe tartoznak a teljesen artatlanok, kik birdi tévedések aldo-
zataiva lettek. A masodik csoportba tartoznak azok, kik indu-
latban, féltékenységbdl, ittas allapotban kovették el tetteiket, oly
tetteket, a milyeneket hasonld koriilmények kozt birdik is el-
kovettek volna. A harmadik csoportot azok alkotjak, kik oly
cselekményeket kovettek el, a melyekben tulajdonképen semmi
rossz nincs, de a melyeket a torvények szerzéi vétkeknek nyil-
vanitottak. Ide tartoznak azok, kik jogosulatlanul italokat mérnek,
a csempészek stb. A negyedik csoport olyanokbol all, kiket
blindsoknek tartanak, mert erkodlcsi niveaujuk magasabb a tar-
sadalom altalanos niveaujanal. Ide tartoznak pl. egyes vallasos
sektak hivei, a politikai elitéltek, a socialistak stb. Az 6tdodik
csoportot végiil az elziillott emberek alkotjak, a kikkel szemben
a tarsadalom sokkal nagyobb blindket kdvetett el, mint a milyent
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6k a tarsadalom ellen elkdvettek. Ide tartoznak a typicus gonosz-
tevok s a visszaesok is.

De ha fel is tessziik, hogy biintetni kell, — a minthogy ez a
mai tarsadalom érdekében kétségkiviil sziikséges, — az igazsag-
nak mily carricaturdjat eredményezi a mai igazsagszolgaltatasi
rendszer — igy fiizi tovabb Tolstoi eszmemenetét. Ha a mai tor-
vényszékek egyszer valoban igazsdagot szolgaltatnak, ez pusztan
véletlen miive. Az a par jelenet a torvényszeéki terembdl, melyet
Tolstoi megrajzol, minden egyoldalisaga mellett oly mesterien
van megirva, hogy egyediil ez a par hely a legkivalobbak kozott
biztositana helyet Tolstoi szamara a vilagirodalomban. A tor-
vényszéki elndk délutanra talalkat kapott egy gouvernante-t6l
s ezért sietteti a targyalast. Az egyik szavazd bird reggel Ossze-
veszett a feleségével s ezért rosszkedvli s hajlandé6 mindent a
legfeketébb szinben latni. A masik szavazd bir6 gyomorcatar-
rhusban szenvedd babonas egyén, ki azon szamitja ki, hogy
valamely paragraphus alkalmazhato-e, a mint az illet§ paragraphus
szama harommal oszthatd-e vagy sem. Az iligyész lehetOleg
szaporitani akarja azok szamat, kiket az § vadbeszédére itéltek
el, mert ez hasznal carriérejének és dorgedelmes szonoklatokat
tart a vadlott prostitudlt, erkolcstelen életmodja ellen, bar a tar-
gyalas el6tti éjszakat ugyanabban a hazban toltotte, hol azeldtt
a vadlott lakott. Az tigyvédek csak a pénzre néznek, a hol pénzt
nem szerezhetnek, nem térédnek az ligygyel. Az eskiidtek tudat-
lan, fontoskod6d emberek. S ha — a mint ily koriilmények kozt
konnyen lehetséges, — a torvényszék tévedést kovet el s az
tigyet magasabb forum elé kell vinni, hogy ez az eskiidtek ité-
letét megsemmisitse, nem az a fontos, hogy a vadlott artatlan-e
— a mivel kiilonben mindenki tisztaban van, — de az fontos,
hogy felolvastak-e a bonczolasi jegyzdkdnyvet, a melybdl
kitlinik, hogy a meggyilkolt mily hossza volt s hogy mi volt
testsulya. £z semmiségi ok, a vadlott artatlan volta nem az.

S a milyen a torvényszék, — igy vélekedik Tolstoi, —
olyanok azok az elvek is, a melyek a biin megitélésénél mérv-
adokul vétetnek. Egy fiatal paraszt ittas allapotban Gsszevere-
kedik egy tarsaval és leszlrja azt. A torvényszék kényszermun-
kara itéli. Egy fiatal katonatiszt ugyancsak ittas allapotban
Osszeveszik egy baratjaval, parbajra hivja és lelovi. A katonai
birosag elitéli par heti foghdzra s kegyelmi uton ezt a biintetést
is elengedik neki, mert »ezrede becsiiletét védte«. Hol itt az
igazsag? A prostitutiot az utczan mindenki szégyenletes binnek
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tartja. Pedig a bali termekben, a szinhdzak paholydban a legjobb
tarsasag kaczér asszonyai épen ugy kinaljak szerelmiiket. Mi itt
a kiilonbség? Az, hogy az egyik sziikségbol vetkezik, mert éhen
kellene halnia, a masik azért, mert ez 6t mulattatja.

Nem folytatjuk tovabb a szemelvényeket Tolstoi munka-
jabol, hisz teljes képet nézeteirdl amigy sem adhatnank. E tanok
biralatarol is alig lehet sz6. Tolstoi szempontjabdl, az abstract
keresztény erkdlcs szempontjabol e tanok megczafolhatatlanok,
mas szempontot pedig Tolstoi mérvadénak el nem ismer.
Ha felmeriil az a kérdés, hogy mit Iéptessiink e tarsadalom
helyébe, Tolstoi azt valaszolja, hogy szeressilk egymast. Ha
mindnydjan szeretni fogjak felebarataikat, akkor rossz emberek
sem lesznek a vilagon s akkor az erkdlcsi ideal el lesz érve.
Egymasért fogunk élni, teljesen egyenldk lesziink egymaéssal.
Nem lesz civilisatio, de lesz erkodlcs.

Impraktikus philosophia, de nem kevésbbé magasztos.

Egy kis historiat beszélnek Tolstoirol. A koltd tudvalevo-
leg birtokan kozonséges paraszt modjara él és igyekszik kis
korében tanainak érvényt szerezni. Par évvel ezel6tt egy baratja
latogatta meg, ki a népnél tudakozodott az irant, mennyire érte-
nek egyet urukkal, ki uri jogairdl lemondott. »Aldott j6 ember«
— mondta az egyik paraszt. »A multkor, mikor beteg voltam,
0 maga ment ki mezémre és 0 maga vette kezébe az eke
szarvat. De ha Andris szolgajat kiildte volna ki, — tette hozza
a paraszt kis sziinet utan, — ez mégis tobbet ért volna.«

Ez egyszerli szavak legtalalobban védik meg a tarsa-
dalmat, mely mindenkinek kijel6li a maga korét, a maga hi-
vatasat.

G. G.
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A NEMETORSZAGI NEMZETI SOCIALISMUSROL.

A letling szazad, mely fényes eredményekben ¢€s éles ellen-
tétekben oly gazdag, a socialismus egy 0j iranyanak is adott
létet: az individualistikus és collectiv fogalmak egybekapcsolasa-
bol: a nemzeti socialis partnak.

Az ellentétes érdekkoroket, érzéseket, felfogast €s meg-
gy0z6dést bizonyos harmonidba juttatni és kiegyenliteni akaro
torekvés az 1896-iki év folyaman Németorszag kiilonboz6 vidé-
keir6l a legkiilonfélébb osztalyok és partok képviseldit hozta
Ossze az erfurti hires csaszarterembe: egyetemi professorokat,
papokat, tanitokat, gyarosokat, munkasokat, mezOgazdakat és
kisiparosokat; keresztény-socialistakat, liberalisokat, antisemita-
kat és socialdemokratakat egyarant. Ott volt »pastor« Naumann,
a kitlind agitator, ez Gj mozgalom lelke; ott a nagyhirti Sohm,
az uj praeceptor Germaniae; Rein, a neves iskolareformator és
velitk sok mas szerepet vivd egész ember.

Osszejottek, hogy két eleddig egyméssal majd ellenséges
viszonyban levd hatalmas eszme kozott az eddig athidalhatatlan
irt eloszlatva olyan talajt teremtsenek, a melyen az egyiittes
mikodés és kiizdés lehetévé valhasson. Korunk két elementaris
erOvel hodiio eszméjét — a nemzeti és socialis eszmét — kellett
egymassal Osszhangba hozniok, hogy a nemzeti socialis partot
1étesithessék és ennek programmjat kifejthessék.

A politikai viszonyok akkori alakulata is kdozrejatszott,
hogy ezt a két eszmét egyiivé foghattak. Ismeretes mindenki
eldtt, mily erés mozgalom arja zlOgott végig egész Német-
orszdgon, mikor a flotta és hadsereg szamanak emelésérdl szo6lo
javaslat kozismertté lett. Féltek téle a liberalisok, gytilolve
tamadtak a socialdemokratak, és elonyt keresve harczolt ellene
a centrum. A legnagyobb hullamokat felvert agitatio kozepette,
feliilr6l is tamogatva, tdn hogy a javaslat popularisabbd vagy
legalabb kevésbbé gyiildletessé lehessen, de meg a nagy tdke
aranytalan talsulyatol valo félelem és az ezaltal okozhatod hely-
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zet igaztalan volta miatt is, szervezkedett a nemzeti és socialis
eszmék dualismusabol egy uj part — a nemzeti socialistak
partja. Hogy ugy ezen eszmék egyesitésének lehetdségét és
megvalositasuk modjat kifejthessem, sziikséges a nemzeti socia-
lista part programmjat nagy vonasaiban megismertetnem oly
alakban, a miként ezt a programmot Lipcsében egy »General-
versammlung« hallottam, a melyen Sohm professor (a part
alapitdja és jelenleg Naumannal vezetdje) meghivasa folytan
résztvehettem.

A programm fébb elvei és az ezekbdl levonhatd kovetkez-
tetések, melyeket hét pontba foglalhatnék 6ssze, a kdvetkezok:

I. A nemzeti socialis part nemzeti alapon all. Ez pedig
azt jelenti, hogy az 1j part a németek gazdasagi és politikai
hatalma kifejtésének eléfeltételéiil a belsd nagy socialis reformo-
kat tartja; ezen meggy6zO0dése azon érdekes €és okos véleményen
nyugszik, hogy a kiilhatalom fentartasanak, kiterjesztésének
alapja a politikailag érdekelt nép nemzeti hazafias érzése. Ha-
talmi, terjeszkedd politikat kunt — reformpolitikat, tehat a socia-
lis helyzet sanalasat bent kell kovetni, hogy az allam feladatait
megkozelithesse és a lehetéség szerint megoldhassa. A gazdasagi
¢let erdsebb lendiilete tényleg ilyen politikat kdvetel. A mi ezen
politika folytatasdhoz sziikséges: a nemzeti €s socialis jelleg,
ennek meghatarozasadban a part allasfoglalasa koriilbeliil ilyetén-
kép formuldzhat6: nemzeti az a tudat, érzés vagy 0szton, mely
a német befolyast az egész vilagra kiterjeszteni van hivatva;
socialis pedig a munkasosztaly torekvése, hogy a nemzeten és
ezen beliil befolyasra jusson. Amaz els6hodz erds, szamos tag-
bol allo képzett hadsereg és tengerészeti haderd kivantatik
— mondja a nemzeti socialis part — ehhez pedig a munkasnép
akarata is kell. Ez a bizonyos akarat most ugyan nem érvé-
nyeslilhet egész teljében, de az id6k arja meghozza és meg-
aczélozza ezt is.

Tehat neveljiik a munkésosztalyt nemzeti érzésben, adjuk
meg neki az allamélet irdnyitasaban vald kozremiikodés lehetd-
ségét, mivel a politikailag érdekelt nép emelkedik csak a politikai
felelelésség érzésének magaslatara. Tekintsilk a munkasiigyet a
nemzetek kozgazdasagi politikaja egy részeként, a mely munkds-
ugy mindenkoron az orszag politikai, gazdasagi és miiveltségi
viszonyainak specialis nyilvanulasa, mely altalanos elvek szerint
valo kezelést nem is tlr. Az internationalis socialismus a part
szerint nem lehetséges, mert a népek culturalis foka nagyon



142 Dr. Lessner Richadrd.

kiilonb6z0d; és az egyik nép haladasa a masik hanyatlasaval
all osszefiiggésben. Az internationalistdk — természetesen —
ezt a kiilonben is kdnnyen megddonthetd nézetet hevesen tagad-
jék ; a nagy téke dominans tulsulya, a munkaérték kizsdkmanyo-
lasa az egész vilagon elterjesztette a pauperismust és l1étet adott
a proletaridtusnak; a symptomak lehetnek masok, az eldidézo
okok is mutathatnak valtozatossagot, de végeredmény a munkas-
osztaly elnyomott allapota, mely mindeniitt, a hol fejlettebb az
ipari élet, megvan, és ez az, a mi megvaltoztatand6. Ehhez pedig
az egész vilagot atfoglald internationalismus kell, mely megadja
a kiilonben elszigetelt atomoknak a vészes ¢s félt er6t. Hogy
ezen merev felfogasbol az internationalistdk is engedtek mar,
elég csak arra utalnom, hogy az orosz és chinai munkasokrol
6k sem akarnak hallani.

II. A programm masodik kdvetelménye erds €s allando kiil-
politika, mely a német munkaerd és szellem elterjesztésére szol-
galjon. Vilagos ebbdl, hogy az altalanos hadikotelezettség, a
haditengerészet aranyos kiépitése, a német gyarmatok fejlesztése
¢és megtartasa ezzel a kdvetelménynyel szorosan egybekapcsolo-
dik. Elismerve az ezzel jar6 kemény terhek stlyossagat, mintegy
recompensatio gyanant ugy a katonai, mint a colonialis igazga-
tasban uralkod6 visszaélések és igaztalansagok ellen vald kiiz-
delemre felajanlja a part a socialdemokrataknak kozremiikodését.
Ezt a pontot szivesen acceptalnak ezek is, de nem az el6bbit,
mivel a hadsereg, a socialdemokratak szerint egy elleniik fel-
hasznalhatd ijesztd erd; ennek noveléséhez hozzédjarulni egy
volna az 6ngyilkossaggal.

III. A német birodalmi alkotmany alapjan a monarchia és
népképviselet intensiv egylittmikodését kivanja. Az altaldnos
titkos valasztojog jusson mindeniitt diadalra; nemcsak a biro-
dalmi, de a tartomanyi és kézségi igazgatasban vald részvételre
is. Ezzel a joggal a munkasosztaly érdekeinek és bajainak
ismer6jét kiildheti a koziigyekbe valo befolyashoz, ezzel szapo-
rodik képviseldi szama, kik reformokat siirgethetnek, keresztiil
is vihetnek, az internationalismus segedelme nélkiil. A népnek
ugy politikai mint gazdasagi szabad egyesiilési és gyiilekezési
jog biztositando, mely a nép gazdasagi és foleg politikai erejének
képzésére ¢s fokozasara is iranyulhat. Ez az elv a social-
demokratdknak a nemzeti taborba vald attelepitését czélozza.
Meg kell jegyezniink, hogy az altalanos titkos valasztéi jog a
birodalmi gytilésbe kiildendd képviselok valasztasahoz mar rég-
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ota megvan; Bismarck akkor adta a németeknek, mikor a munkés-
osztaly még gyenge és kiizdelemképtelen volt.

IV. A part az ezen pontban kifejtendokkel teljesen csatla-
kozik a socialistdk 4ltalanos koveteléseihez. Azon értékrész
novelését kivanja, mely a német gazdasagi élet egylittes, pénz-
ben kifejezhetd végeredményébdl a német munkésnak, akar férfi,
akar nének osztalyrésziil eddig jutott.

De ennek a részletértéknek a megnagyobbitasat nem a
revolutionarius Marx-féle communismus merész utdpiaitol ¢€s
tetszet0s csillogd dogmaitdl varja, hanem intensiv politikai és
szovetkezeti munkatodl, a consolidalt viszonyok alapjain.

Miként a torténeti alkotmany uralmaban €16 nemzetek, ennek
alapjait tiszteletben tartva, csak a részletekben engedhetnek val-
toztatast, ugy a nemzeti socialis part is a fennallo tarsadalmi rend-
nek alapjaihoz ragaszkodva ennek torténeti atformalasat kivanja,
igy aztan a telekjaradék, kotott birtok, fogyasztasi és fénytizési
adoknak stb. médositdsa ezen elvnek folyomdnya, valamint az
is, hogy a nemzeti jovedelem legyen a munkéaé.

V. A partnak az az elve, hogy a német érzéslick tamo-
gassak a német munka politikai kiizdelmét a meglevé birtok-
viszonyok ellen inditott harczdban, kovetkezménye az imént
mondott torténeti felfogasnak; de igy Onmagaban azonos a
socialdemokratak czéljaval is.

VL. A nemzeti socialis part a néi munkaskérdést sem hagyja
figyelmen kiviil, a mi er0sen actualis; hisz a mult évben koriilbeliil
hat millié n6 volt alkalmazasban és vagy masfél millié e nélkiil.
A socialdemokratdkhoz huzé ndéi munkasokat azzal igyekezik az
Uj part magahoz csatolni, hogy a né gazdasagi ¢és tarsadalmi
helyzetén véltoztatni és tevékenységiik megfeleld kifejthetésére
modot és eszkdzt akar teremteni.

VII. A nemzeti socialista part szigorian politikai és gazda-
sagi tételei koz¢, mint hangulatot kelt6t, belehelyezi a keresz-
ténység fogalmat, mint a szellemi és erkdlesi élet kozéppontjdul
szolgalo érzést. Régebben ugyanis az 4j part keresztény-socialis-
takbol allott; és hogy nemzetivé alakult at, a kereszténység
elvét hirdeti ugyan, de partkérdéssé mar nem teszi; tehat zsido
is lehet nemzeti socialista, csak erezzen és cselekedjék nemzetien
és socialisan.

A part ezen allasfoglalasat akkép indokolja, hogy a keresz-
ténységnek kiilon politikai programmja sohasem volt; a keresz-
tény népek torténetében van patriarchalis, absolut, constitutionalis,
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demokratikus allamforma, de mindezt nélkiil6zhetetlennek soha
sem tartotta maga a kereszténység sem.

Ezzel az elvvel sem hozta a part az internationalistakat
kozelebb; azzal, hogy a nemzeti socialis part azt mondja, mikép
a haladas gatldoja nem a kereszténység, hanem az egyhaz
(Kirchenthum), a mi most a formava €s hatalmi eszkozzé at-
alakult kereszténység, nem mondott olyat, a mely az inter-
nationalistakat mas utra téritette volna; ezek tovabbra is kiiz-
denek az egyhdz ellen, mig az 0j part ennek csak némi reform-
jat siirgeti.

Ezek lennének a nemzeti socialista part vezetd elvei. Egy
eklektikus part, mely tdn a socialdemokraczidhoz all legkdzelebb.
A miként ez, gy a nemzeti socialis part is kemény kritikaval sujtja
az uralkodo6 viszonyokat, melyeket sok vonatkozasban lényegiikben
akar felforgatni; tdmadja a munkaértéket kiaknaz6 munkaadokat,
a capitalismust; és hatdrozottan a kelldkép nem gondozott
munkasérdekek védelmére vallalkozik. A kifejtett tételek utan
mondhatjuk, hogy a socialdemokracziatdl nem a socialis, nem is
a socialistikus, hanem a politikai felfogas valasztja el, a meny-
nyiben a nemzeti monarchiaért, az ezt biztositd hadseregért,
tengerészetért és gyarmatpolitikaért alakult meg valdjadban. E mel-
lett — az eredményekbdl itélve — tigy latszik, hogy a munkas-
osztaly iigyeinek istdpoldsa és érdekeinek eldmozditdsa csak
masodrangu kérdés; a munkasosztdly bizalmatlan viselkedése
erre vall; a munkasokbol alig keriil néhany nemzeti socialista ;
Frankfurtban €és Lipcsében van néhany ezer. Hiaba volt ez
opportunus programm; a socialdemokratdk nem vonultak at az
uj taborba, melynek kozlegénye nincs is ; csak tabornokai vannak.
Ez kiilonben elére volt lathatd; egy nagy hadsereg sziikséges-
ségének merev hangoztatasa;, meg egy Németorszagot a vilag-
forgalom elsé helyére juttato habortival vald kecsegtetés csak
természetes, hogy hidegen hagyta a socialdemokratdkat, mikor
még a liberalisok is tulzottaknak taldltak e kivanalmakat. A so-
cialis tervek valamivel tobbet nyujtanak, mint a liberalisoké, de
joval kevesebbet, mint a socialdemokraciaé. A viszonyok torténeti
atformalasa pedig tavolrol sem oly biztatd és csillogo jelszo,
mint a termelési eszkdzok kisajatitasal A munkasnép a nemzeti
socialis partbol hianyzik; hivei csak professorok, protestans
papok és akadémikusok sorabodl keriilnek. Ez az egyetlen ered-
mény; tobb semmi. De ennek a csekély eredménynek és 4ltalan
a nemzeti socialis partnak mégis meg van az érdekes sympto-
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matikus maza, jellege; legalabb a németorszagi socialismus tor-
ténete ezt mutatja. A mikor e szazad kozepe tdjan felbukkant és nott
a socialismus, nem értették tételeit az emberek, vagy ignoraltak, mint
egyes tiinetet, mint soha el nem érhetd utopiat; utdbb gyiilolték,
mint a blint, mert jogokat kdvetelt és helyet vivott ki maganak; és a
mikor végiil kdvetelményei egyike-masika megvalosult, szamban,
hatalomban és tekintélyben megerosbodott, tudos és magas
allasu emberek tligyei irant érdeklédtek, akkor ezek, mint a tudo-
many ¢és humanus érzés befolyasa alatt sok jogosultat latnak
mar benne az emberek ugy positiv kovetelményeiben, mint
tarsadalmi viszonyaink és szervezetiink kritikajaban. De annak
ellenére, hogy a tdke, ipar, kereskedelem és forgalom orszagos
korlatokat, hatdrokat nem ismeré nemzetkdzi lényének inkabb
megfelel a munka és a proletdrok vilagszovetsége, tagadhatlanul
sok nemzeti vonast vett mar fel; bizonyitjak a nemzeti socialis-
tak, Bernstein, s6t Lassalle is. De igazolja ezt mas allamok
socialismusanak fejlédése is. A socialismus sem az, mint a
multban volt; haladdé mozgalomma, szamottevd tényezové és
partta fejlédott, mely ma mar épen nem a legradicalisabb.

Dr. Lessner Richard.



146 Tudomdanyos Szemlék.

TUDOMANYOS SZEMLEK.

A magyar maganjog codificatioja.")

1. A leendd magyar maganjogi codex és az ugynevezett »szakjogok«.
Rendezetlen és kuszalt jogrendszereknél nem kis gondot ad minden tor-
vényalkotasnal annak eldontése, hogy az egyes korabbi torvényekben
szétszortan és idegen elemekkel egyiitt szabalyozott joganyag hol és
mennyiben nyerjen az Uj codexben clhelyezést. A rendszertelenség és
kuszaltsag a mi anyagi maganjogunknak is egyik jol ismert tulajdon-
saga, az a bizonyos életbeléptetési torvény tehat, valamint Német-
orszagban a Biirgerliches Gesetzbuch »Einfiihrungsgesetz«-e, nem kevéssé
valik majd az egész codexre nézve anyagilag jelentGssé, mert hiszen az
atmeneti korszak Osszes fliggd kérdéseiben kell vilagossagot teremtenie.
Dontenie kell nevezetesen a folott, hogy a maganjog egyes mar szaba-
lyozott intézményei koziil mennyi kebelezendd be az 0j torvénykdnyvbe
s mely torvények lesznek ennek megfelelden egyidejileg hatalyon kiviil
helyezend6k; mi az a joganyag, melyet az egyetemes maganjogi codex-
b6l tovabbra is ki kell zarni; avagy mennyiben alljon fenn a szoéban
forgd intézményekre nézve a codexben és kiilonboz6 kiilon térvényekben
parhuzamos szabalyozas stb. Annyi bizonyos, hogy az egyes szak-
jogokat targyazé kiilon térvényeink szamos, az altalanos maganjogba tar-
tozd rendelkezést foglalnak magukban, mely rendelkezések egy egységes
és rendszeres torvénykonyvbdl semmi esetre sem hianyozhatnak.

A torvénykonyv szerkeszté-bizottsdga a szakjogok tekintetében
abbol a szempontbdl indult ki, hogy az altalanos magénjogi codexnek
sziikségképen oly kozos anyatérvénynek kell lennie, melybdl a magan-
jogi vonatkozasu specialis torvények esetleges hézagai mindig kiegészit-
het6k. Az altalanos maganjog minden maganjogi specialénal subsidia-
rius jogforras. E dogmatikailag is fix tartalmu tételnek ilyforman mint-
egy practicus biztositékai volnanak letéve, ha a codex és az egyes
szakjogok kozti kapcsolat legalabb oly mértékben fentartatnék, hogy
emezeknek az anyagi jogot targyazé alapelvei kiindulasi pontjok gya-
nant az altalanos maganjogi codexbe bevétetnének. Indokolja ez eljarast
az a koriilmény is, hogy igy a codex altalanos elvi jelent0ségli hataro-
zatai az oly jogviszonyokat is mintegy atfogjak, a melyekre a szakjog
codificatiojanal a térvényhozo esetleg nem gondolt vagy nem is gondol-
hatott s melyek ily kozos alapelv hianyaban térvényhozasi szabalyozas
nélkiil maradnanak.

Ennek a kiindulasi pontnak megfeleléen a bizottsag gy tervezte,
hogy elsésorban is a banyajoghol a codexbe csak annyi jojjon bele,

Az elsd kozleményt lasd »XX. szdzad« 1. szamdban, 56 lapon.
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a mennyi sziikséges annak jelzésére, miszerint a telektulajdonos joga
mar maganjogi conceptiojaban sem terjed ki a telke alatt levé minden
asvany felkeresésére és kiakndzasara, hanem hogy e tekintetben a kiilon
torvényben szabalyzand6 banyajog tartalmaz korlatozo6 intézkedéseket.
A kisajatitasi jogbol ellenben nemcsak a kisajatitasnak, mint tulajdoni
korlatozasnak megengedhetosége tiinik fel egy altalanos tétel keretében
okvetleniil folveendonek, hanem sziikséges, hogy a kisajatitishoz vald jog
elvileg pontosan megallapittassék és jogkdvetkezményei, nevezetesen a
kapcsolatos kisajatitasi kartérités kérdése és a kartérités hatalya harma-
dik jogszerzokkel szemben altalanos szempontbdl szabalyoztassnak.
A telekkonyvi jogbdl az anyagi telekkonyvi jog; az erd6-, vadaszati-
halaszati- és viz-jogbdl, mezOgazdasagi és utjogbol, allategészségligybdl,
a tagositast és telekeldarabolast illetdé jogszabalyokbodl, kozbirtokossag
és aranyositas, szomszédjog és épitkezési joghol; az anyagi jogba
vagé alapelvek, azaz az altalanos maganjoggal valod kapcsolatot létesitd
tételek és szabalyok fognak a maganjogi codexben altalanos szaba-
lyozast nyerni mig részletes szabalyozasuk és kiilondsen az eljarast
illetd részek, kiilon térvények szamara tartatnak fenn. Az urbéri kap-
csolatban fenmaradt jogviszonyok, hazk6zOsség és az urbérhez hasonld
jogviszonyok tekintetében, a mennyiben azok mar csak idbleges és
kiveszOben levd jogviszonyok: az életbeléptetd térvényben lesz intéz-
kedés, a mennyiben pedig ujabb alakulatok volnanak, mint pl. a szabad
bérfoldek, feliilépitmények stb. megfeleld elhelyezés mellett esetleg a
polgari térvénykonyvben. ')

A tekintetben, hogy a holtkézi térvények szabalyozta joganyag a
maganjogi codexbe folvétessék-e vagy nem, a bizottsag egyaltalaban
nem foglalt még allaspontot, elhalasztva a kérdés eldontését a jogképes-
ségrol szolo szabalyok részletes megallapitasaig. A mennyiben azonban
az alapelvek megvitatdsa ma mar befejeztetett s a kiadott hivatalos
jellegti kozlemények szerint a munkalatok most mar a részletes széve-
gezés és concertalas el6rehaladt stadiumaban allanak: Ggy latszik, hogy
a fennhagyott nyilt kérdés megbolygatdsatol a bizottsag egyelore még
idészerlinek tartotta 6vakodni. Az a valdsagos kis tudomanyos forrada-
dalom, mely a Curidnak ismét holtkézi dontvénye nyoman tamadt:
csakugyan jelzi is, hogy a holtkéz szabalyozasanak elsé kérdése, t. i.
fontartassanak az e targya régi és sokszor megujitott torvényeink (habar
természetesen 0j szabalyozasban, de a régi szellemben) avagy ismertes-
sék-e el a Curia dontvényének allaspontja, mely szerint holtkézi tor-
vényeink s az egész holtkézi jog ma mar hysteron proteron: a magan-
jogi codificatio feladatai kozott egyike a legnehezebbeknek. Darazsfészekbe
nyult bele ez intézménynél a toérvényalkotd s ép annyira kényes érdek-
ellentéteket kell hatarozott és szigori kézzel megoldania, mint a hit-
bizomanyoknal.

E targyban is hozott a dologi joggal kapcsolatos szakjogok ko-
rében, a bizottsag hatarozatot. Elismerte, hogy a mennyiben a bitbizo-
manyok intézménye jelenlegi politikai és gazdasagi viszonyaink kozott
tovabbra is fentartandonak mutatkozik: szervezete és az egész kotelék
mikénti megvalositasanak kérdése tekintetében a polgari torvénykonyvben
volna szabalyozandd. De csak volna szabalyozandoé. S tényleg, midon
a bizottsag Lanyi Bertalan hitbizomanyi tervezetét az 1898. évi novem-
ber hd 11-én tartott enqueten kezdve hét lilésén keresztiil végigtargyalta
minden kiilonésebb indokolas nélkiil, sét a kérdésnek ugyszolvan egészen
érintetlentil hagyasa mellett: gy foglalkozott a hitbizomanyi reformmal,

" Err6l egyébként a Dologi jog-nal kiilon.
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hogy az egész targyalas tenorja és tendentidja egy kiilén hitbizomanyi
torvény jovendo megalkotasara mutat ra s igy egyuttal arra is, hogy a
hitbizomanyi jog codex-iinkbdl valoszintileg ki fog maradni.

Ep ezért, miel6tt maganjogunk folyamatban levé codificatiojanak
eddigi eredményein a tervezet fentebb emlitett beosztidsa szerint végig-
mennének: egypar szoban a hitbizomanyi reform kérdéseivel s annak
tervbe vett szabalyozasaval kell foglalkoznunk. Csak azutan megyiink
at a személyjog, csaladjog, dologi jog stb. részek megallapitott alap-
elveinek ismertetésére.

Hitbizomanyi jog. A kérdés jelentdségét leginkabb egy par statisz-
tikai adat illusztralhatja. Jelenleg hazankban 93 hitbizomany all fenn,
melyek koziil 32 alapittatott 1867 elott, 61 pedig 1867 utan. Elébbiek
Osszteriilete 1,585.997 kat. hold és 1498 négyszogol; utobbiaké 742.488
kat. hold és 348 négyszogol; 0sszesen hitbizomanyi birtok 2,328.486
kat. hold és 246 négysz0gol, vagyis az orszag egész teriiletének 4,75%-a.
A hitbizomanyi birtokok teriileti nagysaga pedig a kovetkezd két véglet
kozt ingadozik: legkisebb a grof Zichy Henrik-féle 746 kat. hold és
443 négyszogol, legnagyobb a herczeg Esterhazy Pal-féle 402.820 kat.
hold és 329 négyszogol. Van koztiikk 1 foherczegi, 6 herczegi, 1 Orgrofi,
64 grofi, 10 bardi és 11 koznemesi hitbizomany. A hitbizomanyi bir-
tokok percentszama az egész orszag teriiletéthez még nem nagyon fel-
tino ; varmegyékkénti eloszlasa azonban egyaltalaban nem szerencsés
és némely vidékek gazdasagi prosperélasanak valosagos kerékkotoje. igy
az egész megye teriiletének 16,64%-at teszik ki a hitbizomanyok Bara-
nyaban, 20,89%-at Mosonban, 17,43%-at Somogyban, 27.62% Sopronban,
36,61%-at Beregben ¢és 18.27%-at Gomor és Kishont megyékben. A bizott-
sag gondos figyelemmel vetette mérlegre és gyljtotte 0ssze 1898. évi
november 11-én tartott 58-ik iilésében a hitbizomanyok fenn vagy fenn
nem tartasa mellett felhozhatd O6sszes tarsadalmi, politikai, gazdasagi
pro és contra érvekéi. Megallapodast azonban nem kivant hozni, mert
a kérdés mikénti eldontésének, annak tulteng6 politikai jelentdségénél
fogva praejudikalni nem oOhajtott, dicséretes objectivitassal megmaradt
tehat tisztan a kérdés jogi vonatkozasainal. A szandékolt jogi reform
alapelvei az eldadd mély tudassal és finom jogpolitikai érzékkel késziilt
elaboratumaban vannak rovid tételekben Osszefoglalva. (Lasd a bizotts.
jzkvek, V. fiizet 150. s kov. lapok.) Ezuattal csak a bizottsagi vita fobb
eredményeinek Osszegezésére szoritkozhatunk.

Magaéva tette mindenekel6tt a bizottsag az el6adoi eldterjesztés-
nek iranyeszméit, nevezetesen elvi hatteriil az intézmény oly jogaszi
szerkezete szolgaljon, mely lehetévé teszi a tulajdonjog tartalmahoz
tartozo egyes jogositvanyok (nevezetesen az clidegenitési jogosult-
sag) elvonasa kérdésében uralkodo ujabb felfogasnak megfeleld
szabalyozast. Tartassék fenn az intézmény kivételes jellege; kellékei
szoros megallapitast nyerjenek. A hitbizomany korlatozott tulajdon stb.
Az alapitas modja tekintetében: A hitbizomany-alapitast czélz6 magan-
rendelkezésnek hatalya allami jovahagyastol fiigg. Mint alanyi kellék,
annak megkivanasa sziikséges, hogy az, ki hitbizomanyt akar alapitani
vagy sajat maga, vagy csaladja a koziigyek koriil érdemeket szerzett
légyen. Egy személy csak egy hitbizomanyt alapithat, még pedig csak
csaladja tagjai javara. Egy alapitasi tény tehat az erre vonatkozd jog-
képességet véglegesen kimeriti. Targyai a hitbizomanynak csak ingat-
lanok és ingatlan mindcégével bird jogok vagy pénztokék lehetnek, még
pedig csak meghatarozott maximalis érték erejéig. Hasonlokép a hit-
bizomanyi minimum is megallapitando, melyen aluli értékben alapitasnak
helyt adni nem lehet; nemkiilonben megallapitandd a hitbizomanyok
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altal lekdthetd teriilet maximalis Osszmennyisége, viszonyitva az orszag
egész, valamint az egyes megyék teriiletéhez is. Az alapitasi magan-
rendelkezés viszavonhatd, mig masok annak alapjan jogokat nem szerez-
tek, az eddig divatozd kiilonb6z6 hitbizomanyi 6roklési rendek koziil
ezutan csak az elsdésziilottségi rend (primogenitura) engedhetdé meg.
A jogutodlasbol vald kizards okai taxative sorolandok fel a torvényben.
Legnevezetesebb Ujitasa azonban jovend6 hitbizomanyi térvényiinknek
az lesz, hogy a hitbizomanyi vagyont terheld elidegenitési tilalom mellett
is a torzsérték fentartdsaval a hitbizomanyi vagyontargyak cseréje és
allagvaltoztatasa lehetdleg tag korben szabadda lesz téve. Kivanatosnak
jelentette ki a bizottsag azt is, hogy allagvaltoztatasok akkor is tortén-
jenek, ha azt a kozérdek kivanja, nevezetesen oly esetekben, midén az
ingatlanok megkotottsége egyes vidékeken szembeszokd gazdasagi hatra-
nyokat okoz, a mikor is az allamhatalomnak volna megadva a jog,
hogy a hitbizomanyi ingatlanok pénztokévé vald atvaltoztatasat egészben
vagy részben elrendelje.

Eléado tervezetében a hitbizomanyi vagyon kezelésének kotelez6
gazdasagi rendszerérdl is gondoskodott. A bizottsag ezt az elvi allas-
pontot is elfogadta, végleges dontését azonban a meghallgatando gazda-
sagi szakértok véleményétdl tette fliggdvé. A gazdasagi és tarsadalmi
szempontok sziikségessé teszik, hogy a birdsag altal gyakorolt feliigyelet
mellett egy megfeleld kiilon allami feliigyelet is szerveztessék, mely
intézkedéshez hozzavéve, hogy a hitbizomany megsziinési okai kozé az
allamhatalom elhatirozasan alapuld megsziintetés és az egészben vagy
részben vald koteléki feloldds is szerepel, lathatd, hogy a szandékolt
hitbizomanyi reform, ha feudalis és reactionarius szempontbol bizo-
nyara val6sagos jacobinismus szinben is fogjak foltiintetni, mert hiszen
mai szabalyozasanak szertelenségeit alaposan koriilnyirbalja: mégis sokkal
ovatosabb codificatio, semhogy a gyorsan halad6 id6vel és korszellem-
mel sokaig 1épést tudna tartani. S6t mar is elkésett. Mert sem a kote-
lez6 gazdasagi kezelési rendszer (értsd: apré kényszerbérletek folallitasa
hitbizoményi birtokokon), sem a hitbizomany alapitdsanak meglehet6s
tagkori megtdmadhatasa, sem a tobbi csaladtagok ellatasi igényeinek
messzemend biztositdsa, sem a feloldhatds és megsziintethetés, avagy a
kényszer csere és allagvaltoztatds bizonyos hatarok és feltételek kozotti
kimondéasa: még korantsem elegenddk arra, hogy vel6k a modern
tarsadalom ez egyik legnagyobb anachronismusanak karos hatasait
kell6leg ellenstlyozni lehetne, ha mar az intézmény fentartasa csak-
ugyan olyan nagy politikai sziikség. Ep ezért az 0j hitbizomanyi tor-
vény aligha lesz hosszl életli. Es ez az egyetlen koériilmény, mely a
mellett sz6l, hogy szabalyozasa kiilon térvényben, s ne a polg. térvény-
konyvben vitessék keresztill. Az orszag kozvéleménye az ij magyar
maganjogi codext6l, legszerényebb igények mellett is, legalabb annyit
kovetel, hogy a jogélet a legmindennapibb és legérzékenyebb terrénuman
minimo calculo egy szazadra tételeit gy fixirozza, hogy novellakra,
nagyobbszer(i toldozgatasokra ne legyen sziikség. Ki sem fejezhetd, mily
csodas és jotékony hatassal van a jog fejlodésére, az igazsagszolgaltatas
tokéletességére, ha egy-egy hosszabb korszakon 4t a jogtételek az allandd
és biztos alapokon, mintegy megrogzédnek. A tervezett hitbizomanyi
reformot nem volna tanacsos egy ily hossza életre szant szerves egészbe
befoglalni, mert hamar kirina bel6le. Lényegileg azonban a hitbizomanyi
jog feltétleniil hozzatartozik ahhoz a joganyaghoz, melynek szerves fel-
dolgozasa, rendszerbe dntése ép a maganjogi codex feladata.

Jogi természete szerint az intézmény korlatozott tulajdon, még
pedig a tulajdonjognak idGtartama szerinti korlatozasa.
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Intézményi sajatossaga és kivételessége: a specialis 6roklési rend,
mely egyenesen az 6roklési jog szabalyozasa korébe utalja. A hitbizo-
manyi vagyon kezelése, feliigyelete, a hitbizomanyi birtokos és varo-
manyosok egymaskozti jogallasa, a hitelezok igényei stb. stb., mind
csupa és tiszta maganjog; ugy, hogy a kiilon térvényben vald codifi-
catiot, legfelebb csakis a kozrejatszd politikai szempontok, és a jova-
hagyas kérdése javalljak. Tehat ugyanazok, melyek a jogi személyek
keletkezésénél is nem kevesebb intensivitassal 1épnek eld. Mégis soha-
sem jutna eszébe senkinek, hogy a jogi személyek szabalyozasat a
maganjog codexébdl kirekeszsze. —t.

Hiteliigyi torvényhozéasunk reformjarol.

Dr. Nagy Ferencz felolvasdsahoz a kereskedelmi torvény revisiojarol

Néhany hete dr. Nagy Ferencz egyetemi tanar a jogaszegylet
korében a magyar kereskedelmi torvény revisiojarol felolvasast tartott,
melyet a nevezett egylet most kiadvanyai soraban 6nall6 fiizetként is
kozzétett. Dr. Nagy Ferencz felolvasasa kifejti a jelenleg érvényben 1évo
kereskedelmi torvénynek kivald érdemeit, hozzateszi azonban, hogy a
torvény nem minden tekintetben valt be és legfokép a tulzott liberalizmusa
devalvalta volna értékét. A jeles szerz azutan eldadja, mely részletei a
torvénynek modositandok szerinte feltétleniil és azon kovetkeztetésre jut,
hogy a kereskedelmi torvényt a maga egészében kell 11 alkotassal potolni,
e reform sziikségességét az is bizonyitvan, hogy térvényiink anyajogat,
a németet is teljesen 4j torvény valtotta fel.

Dr. Nagy Ferencz hallgatosaga a felolvasast tetszéssel fogadta, bar
nem hidnyoztak hangok, melyek felvetették a kérdést, mi Gton-modon
ohajtja a kitlind tanar a kereskedelmi torvény kifogasolt »tilzott libe-
lizmusat« megkorrigalni. Eme kételynek ez alkalommal nem volt jogosult-
saga. A felolvaso ugyanis csak nagy altalanos vonasokban jelolte meg
a beallott sziikségleteket, de nem a részleteket, a melyekkel azokat ki
akarna elégiteni. Pedig e kérdésben minden a részletek kivitelétdl fligg.
Csak ama nézetliinknek akarunk kifejezést adni, hogy a kereskedelmi
szabadsagot ez oldalrol, ne féltsiik. Ellenben igenis 6rommel iidvozoljiik
a kereskedelmi jog hivatott miivel§jét, midon a revisio tudomanyos el6-
készitését kezébe vette. Ennek a tudomanyos eldkészitésnek sziikséges-
sége mar nagyon is érezhetd.

A kereskedelmi torvény revisidjanak kérdésével kapcsolatban egész
hiteliigyi torvényhozasunk kell, hogy a Jogaszkozonseg foruma elé keriil-
jon. Hiteliigyi torvenyhozasunk ugyanis erésen ki van ragadva a jog
szakszerti miiveldinek kezébdl és két nagy érdekkor, az agrar és mer-
kantil k6zotti harcznak targyava lett. Nem akarjuk ez alatt karhoztatni
ama jelenséget, hogy minden torvenyalkotashoz els6 sorban az érdekel-
tek szolnak, hanem igenis egészségte” ennek tartjuk, hogy az egyes gazda-
sagi agak torvényes szabalyozasanak kérdése politikai kérdéssé valik,
hogy a jogaszt hattérbe szoritja az agitator, hogy a gazdasagi érdek-
korok harmonikus 6sszmiikddését, melyet mérvadod helyr6l oly sokszor
hangoztatnak a parlamentben, lassan-lassan osztalyharczszeri hatalmi
mérkodzés valtja fel.

Igenis, mig a német birodalom lasst, alapos és szakszer(i munka-
val elokészitette a maga nagy kereskedelmi torvényét, addig nalunk
agrar-merkantil csatarozasok folytak azon szomort eredménynyel, hogy



Tudomanyos Szemlék. 151

ma széles rétegekben mezdégazda és iparos-kereskedd egymast ellenség-
nek nézi. Erdemes lesz tanulmany targyava tenni azt, mennyiben lépte
volna tul az allam feladatait az iparpartolas és a kereskedelemnek nytj-
totta kedvezmények terén €és ebbdl agrariusaink panaszainak jogossagara
kovetkeztetni. Ennek bovebb kifejtésére itt ma nincsen teriink és épen
azért a tovabbiak kedvéért csak ama meggy6zodésiinknek adunk kifeje-
zést, hogy ilyen irdnyu politikinak még nyomat sem latjuk. Gazdasagi
torvényhozasunk a forgalmi szabadsagon alapszik és az elégedetlen ele-
mek ez ellen intézik tdmadasaikat.

Es ezen iranyra kivaldan jellegzetesnek tartjuk azon hajszat, mely
a kozvéleményt és sajtot gabonauzsora név alatt foglalkoztatta. Koz-
tudomast dolog, mir6l van szo.

A gazda tavaszszal, midon még labon all a termése, azt eladja
és a vételart rogton meg is kapja. Tavaszszal rendesen jobb art kap.
a kereskedo pedig, a ki a vételt a hataridépiaczon eszkozolt eladassal
fedezi, szintén meg van elégedve. Mar most az 1897. évi rossz terméskor
a gazdak nem tudtak szallitani a kikotott terménymennyiséget; a keres-
hangzott fel és kimondottak a gabonauzsora — mert csakhamar megvolt
mar az (j mlszo6 is — kifosztja az orszag foldmiveld népét. Kormany
és hatosagok Osszeallottak és rendeletek egész 6zone indult meg az
uzsorapereknek. A foldmivelési ministerium bocsatott ki egy rendeletet,
mely — elismerjiik, félremagyarazas folytan — mindeniitt azon tévhitet
keltette, hogy mar most minden gabonakereskedd ellen, a ki eldvételi
igylet alapjan arkiilonbozetet kovetel, biinteté uton lehet fellépni. Es
ezrenként jottek a feljelentések, szépen szaporodtak a blnperek, a leg-
elokeldbb czégek pedig a gabonaeldvételt tizletdgaik korébol toriilték.

A mi a jogasznak e jelenségekben elészor is feltlinik, az a koz-
hatalmi agak teljes Osszezavarasa.

A bir6i hatalom, midén felallitotta a gabonauzsora fogalmat, per
analogiam teremtett Uj biintetendd cselekményeket, mert az uzsora legalis
fogalmat a legtobb esetben nem lehetett alkalmazni, tehat kiterjesztd
magyarazattal és analdgiaval segitettek. Az 11j biintetend6 cselekménynyel
mar most ellentétet teremtettek a maganjog és biintetéjog kozott; mert
az elobbi szerint az eldvétel legalis lizlet, a mint azt a gabonauzsora-
perek szinhelyén a volt katonai hatardrvidéken érvényben 1évé osztrak
polgari torvénykonyv expressis verbis kimondja, a mikor pedig a keres-
ked6 az eldvétel torvényes consequential levonja, a biintetd bird elé
allitjak. Ilyen controvrsiadk elintézésére csak a torvényhozoé illetékes.
A biro6i hatalom tehat eléje vagott a torvényhozonak.

A végrehajto hatalom pedig? No az meg eléje vagott a birdinak;
dobszoval hirdettette ki a gabonauzsora fogalmat, rendeleti felhivasokat
intézett a blinvadi feljelentések megtételére, nem térédvén azzal, hogy
annak megallapitisa van-e valahol biintetend6 cselekmény vagy sem,
egyediil a bird feladata és a kozigazgatasi forumok csak kompromittaljak
magukat, ha dobszéval kihirdetett torvénymagyarazatukat a birésdg nem
acceptalhatja.

Ezen jelenségek egymagukban elegenddk annak jellemzésére, mind
dispositio mellett megyiink be a hiteliigyi térvényhozas reformjaba. Semmi
esetre sem szolgalnak pedig a dispositiok javitasara ama hirek, melyek
a hiteliigyi torvényhozas el6készitésérol kiszallingdznak.
mit sem hallunk. Ellenben ha valahol felhangzik valamely panasz, csina-
lunk egy uj torvényecskét. Igy késziilt el az arurészletiizletrél szo6l6
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javaslat, hallomas szerint tovabba késziiléfélben van a gabonael6vételek
szabalyozasarol sz616 torvény is.

Az elobbirdl az érdekelt korok mar nyilatkoztak és egybehangzoan
karosaknak tartjak fontosabb intézkedéseit, sOt vannak, a kik attol tar-
tanak, hogy a kereskedelmi szabadsag ellen bekOszontd reactio elsd
fecskéjével van dolgunk. Az araknak torvényben vald szabalyozasa a
részletiigyletek terén — mig altalanos maganjogunk és kereskedelmi
torvényiink a feléntuli sérelmet sem ismeri — minden esetre idegenszeri-
leg hat és sérelmes a vevo kifogasolasi joganak felette hoszszu terminusa,
és ilyen részlet van tobb.

»lgen am, de nagyok voltak a visszaélések; itt az ideje, hogy a
kereskedokkel leszamoljunk!«

Mi e jelszavakat nem respektalhatjuk. A kereskedelmi szabadsag
gazdasagilag megalkotta a modern Magyarorszagot és ha voltak vissza-
élések, ezek a szabad versenyre berendezett allamban a bossziallas
torvényhozasanak inauguralasa nélkiil is megtorolhatok. Hibas az a
modszer, mely egyesek visszaéléseit egy egész osztalyon torol meg.

A midoén a kereskedoket elitéljiik, ne feledjiik el, hogy az elleniik
eszk0z0lt repressaliak a termeldre és fogyasztora is vissza fognak hatni
és ezért a midon alairjuk dr. Nagy Ferencz tételét, hogy jelenlegi
kereskedelmi torvényiink tulsagos liberalismusnak hodol, e tételt azzal
ohajtjuk kiegésziteni, hogy viszont az ellene fellépett reactio is talzo.

Epen azért itt az ideje, hogy a jogaszok megszolaljanak a részle-
tek tekintetében is és Orvendetes volna, ha e tekintetben is azon Kkitiind
szakember venné at a vezetést, a ki a keretek tekintetében mar nyilat-
kozott.

Ez hasznos jogaszi, de hasznos politikai munka is lesz.

Dr. N—y.

Munkakozvetitd intézet Budapesten.

Egy nagy szoczialis probléma megoldasanak egyik eszkozéiil
tekintik altalaban a munkako6zvetitést, még pedig teljes joggal.

A probléma kétagh: a munkanélkiiliség lehetdé csokkentése és
ellenstlyozasa, és a munkakereslet-kinalat szabalyozasa, annak révén
pedig a munkabérek aranyositasa.

A ki magat abban a hiu abrandban ringatja, hogy a munka-
kozvetités megsziinteti a munkanélkiiliséget, csakhamar ki fog abbol
abrandulni. Mi nem tartozunk ezek k6zé. Tudjuk, hogy annak daczara
lesznek mindig, kik munkakészségiiket nem gyiimolcsoztethetik, de két-
ségtelen az is, hogy az ily intézmény Iényegesen megkdnnyiti a munka-
adé s munkatkeresé kozotti érintkezést. All ez kiillonésen a munkat-
keresOre, kinek épen azért, mert nincs keresete, tartozkodasi helyének
esetleg sziik hatarai kozott kell megtaldlnia 1étezhetésének feltételeit,
Ett6l azonban el is tekintve, a munkanélkiiliség egyaltalaban meg sem
szilintethetd, ez merdben Iehetetlenség, ennek csak egy ellenszere
lehet, bar ez sem ellenszer tulajdonképen, hanem csak enyhitdszer,
tudniillik a munkanélkiiliség elleni biztositas, a mint azt legutobb Svajcz
egyik kantonja térvényhozasi uton megvalositotta.

A munkakereslet és kinalat szabalyozasara nagyobb befolyassal
lehet a kozvetités s a kiilfoldi tapasztalatok igazoljak, hogy van is.
Nalunk ennek nagyobb ardnyu eredményei csak akkor fognak mutat-
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kozni, ha a budapesti szervezethez fokozatosan megfeleld vidéki szerve-
zet is fog csatlakozni, s igy behdlézva az orszagot, az egyes intézetek
kolcsondsen tamogatjak egymast, allanddan kelld tajékozast nyujtva gy
a munkakereséknek, mint a munkaadoknak. Az intézmény kelld kifej-
lesztése mellett a munkabér is aranyosabb lesz s eltlinnek majd jorészt
a gyakran indokolatlan bérkiilonbozetek. Hol a munkakereslet, hol pedig
a munkakinalat nagyobb; elsé esetben a munkabérek természetszeriileg
gyakran még az életfenntartashoz sziikséges minimalis mértéken is alabb
szallnak, s igy még az Onfentartast is sulyosan érintheti, masodik esetben
pedig a termelést teszi dragabba, lehet épen oly idében, mikor a verseny-
viszonyok folytan az aremelés nem vihetd keresztiil s igy a termelés
megszoritasara vezethet, minek kdvetkeztében csak a munkanélkiiliek szama
emelkedik tetemesen.

Ebbél a két szempontbdl itélve meg a munkakozvetitést, annak
iidvos volta kétségtelen.

Van azonban még egy harmadik szempont is, mely nem kevésbbé
becses a toke és a munka kozelebb hozatala egymashoz. Az intézmény
vezetésében egyiitt 1évén a két latszolag ellentétes érdekli osztaly kép-
viselOi, természetes kozeledés szarmazik kozottiik, melynek kiegyenlitd
hatasa kétségtelen.

E harom szempontboél tulajdonitunk nagy jelentdséget, kiilondsen
hazai viszonyaink kozott, a hol a szoczialis intézményeknek még nagy
hijan vagyunk, a kereskedelemiigyi minister altal kezdeményezett és a
székes fovarossal, valamint a budapesti kereskedelmi és iparkamaraval
egyiittesen szervezett budapesti munkakozvetitd intézet felallitasanak.

Szervezete fobb vondsaiban azonos a kiilfoldi hason czélu intéz-
mények szervezeteivel, a mi egyébként természetes is, mert a munka
kereslete és kinalata tekintetében sokban azonosak a viszonyok itt is,
ott is. Harom kardinalis pontban azonban lényegesen eltér azok mind-
egyikétol.

Az els6 a fentartas. A munkakozvetités masutt vagy varosi (koz-
ségi), vagy allami, vagy érdekeltségi, illetve tarsadalmi intézmény.

Nalunk a varosi élet nem fejlodott még annyira, hogy tole ily
intézmények 1étesitését varhatnok. E tekintetben Magyarorszagon igen
kedvezoétlenek még a viszonyok. Ez részben kedvezo jelenség, tudniillik
annyiban, hogy ennek érzetét még nem keltették fel a munkasviszonyok,
részben azonban kedvezétlen, mely ily intézményeket nem a kényszer
behatasa alatt kell létesiteni, hanem addig, mig bizonyos események
bekovetkeztének megeldzésére, illetve megakadalyozasara alkalmasak.

Allami térre a szoczialis iranya intézkedéseket atvinni igen nagy
hiba lenne, legalabb még ez idOszerint, a mikor az allamra annyi mas
iranyt teendd harul, melyeknek alig képes eleget tenni. De nem lenne
helyes elvi szempontbol sem és épen azért nem lehetett ezt az intéz-
ményt sem allamilag szervezni.

Hatra van a tarsadalmi, illetéleg érdekeltségi szervezet. Ezt tartjuk
a legveszedelmesebbnek, mert egyoldalisagra, elfogultsagra, taltengésre
vezethet, akar a munkaadok, akar a munkatkeresok érdekeltsége szervezi
is azt 6nalldan.

Igen szerencsés megoldasnak tekinthetjiik tehat azt a bifurkacziot
a szervezetben, hogy az 0j intézményt az allam, a varos ¢és munkaado
érdekeltség egyiittesen szervezte.

Ebben kifejezést nyer az az elv, hogy az allam és varos érdeke
és kotelessége istapolni a munkasosztaly érdekeit, a munkaadoknak pedig
érdekiik oly intézmények 1étesitésében kozremiikddni, melyek a munkasok
javat czélozzak.
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A masodik eltérés az intézet vezetdségének Osszeallitdsa. Masutt
vagy maguk a munkasok, vagy a munkaaddk és munkasok egyenld
szamban intézik az ily hivatalok iigyeit.

Nalunk a munkaaddk és munkasok egyenld szama (egy-egy
harmad) mellett partatlan elem (a kormany és a févaros képvisel6i) is
vitetett be ugyancsak harmadrészben az intézet vezetdségébe. Az elsd
tekintetre ez indokolatlannak latszik. Pedig valdjaban igen észszeri és
kovetelésre mélto intézkedés. Eltekintve attol, hogy a fentartoknak joguk
van az intézmény vezetdségébe befolyni, épen a védett osztaly érdeke-
ben allonak tekintjiik, hogy tigyeinek intézésébe a hatdsdgok képviseldi
bevonatnak.

Ily szervezet mellett a hatéosagok megismerkedhetnek a munkas-
osztaly bajaival kozvetleniil s modjukban van, tényleg a partatlan ki-
egyenlitd szerepét vinni a két egymadssal szemben all6 — jollehet egy-
masra utalt — tarsadalmi osztaly kozott. Ha ezek partatlansagukat tény-
leg beigazoljak, Gigy a munkasosztalyra megnyugtatd hatassal kell lennie
ezen elem bevonasanak.

A harmadik eltérés a strajk esetén vald tovabbi kozremtikodés.
E folott lehetnek nagyon eltérdk a vélemények, a tapasztalat lesz a leg-
jobb és legigazsagosabb kritika. Mi indokoltnak tartjuk ezt a rendelke-
zést is, hisz a strajk — a mikor parczidlis — a munkésok csak egy
csoportjat érinti, nem volna tehat indokolt a tobbitél megtagadni a koz-
vetitést, ha dolgozni akarnak. Ugyanez all a munkaaddk részérél vald
munkakizaras esetére is.

Egészen masképen alakul a kérdés altalanos strajk esetén: akkor
ez a rendelkezés amugy is illuzorius.

Ezek az eltérések — nézetlink szerint — elénydsek a budapesti
intézetre nézve, melynek szervezése lényeges haladast jelent szoczialis
adminisztraczionkra nézve.

Dr. Szterényi Sandor.

John Ruskint.
(1819—1900.)

Meghalt a modern miivészet atyja és nagy apostola!

Mert csak az igazi apostolnak adatik meg a kegyelem, hogy meg-
érje eszméinek diadalat.

O meggérte!

Szemei el6tt vetette el a »Pre-Raphaelitic-Brotherhood« (Praera-
phaelistak testvériilete) harom rajongé mestere Rosetti, Millais és Holman
Hunt az dszinte miivészet magvait. A gondos kertész éles szemével latta
meg O az életerds csirat s sietett 1851-ben a » Times«-hez intézett levelei-
vel védelmére az uj hajtasnak, melyet az uralkodé modorosan idealizald
irany az 6riasok onteltségével akart agyontaposni.

Mar e fellépését megelézbleg elsé irodalmi mivével, melyet a
nagy angol tajképfestd6 Turner védelmére szentelt, s kés6bb kibdvitve
»Modern painters« czim alatt adott ki, bamulatos ¢leslatassal veti elére
arnyékat az 1j iranynak. Olaszorszagi utja csak megerdsiti nézeteit.
Lelkének a nemes egyszeriiség és baj iranti eldszeretetétdl athatott
Oszinte lelkesedésével a XIII. ¢s XIV. szazad primitivjeinek tanulma-
nyozasara adja magat s visszatérve hazdjaba, »Modern painters«-ének
III. és IV. kotetében, majd a cambridgei, késébb oxfordi egyetem szép-
miivészeti tansz€ékérdl hirdeti a sz0 nemes értelmében vett realis, ahitatos
¢és 6szinte milvészet igéit.
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O és eszméinek megvaldsitoi, a harom fentemlitett miivész, kikhez
késobb a Botticelivel rokon Burne-Jones is csatlakozott, nem a Raphael
elotti festok primitiv formainak utdnzasat, hanem a természetnek azt a
gyermekes, nyilt, szinte és ahitatos felfogasat hirdeti kovetendo példaul,
mely naluk nyilatkozik meg teljesen elfogulatlanul s altalaban nem
utanzasul, hanem kiinduldé pontul jeloli meg Oket, melybdl az egészséges,
valddi és lide miivészet kifejlesztheto.

Iranya a praerafaclista festok segitségével eleinte a vidéken,
kiilénésen Livorpool és Manchesterben tor utat, majd Millais-sel be jut
az Académiaba, onnan atmegy Francziaorszagba, legy6zi a fontain-
bleau-i iskolat és az impressionismust, folytatja hoditd Gtjat Miinchenben
és Berlinben, megy tovabb Bécsbe, végre hosszi utjaban félreértve és
megromolva hozzank jut el, am még igy is felfrissiti lide lehelletével
fonnyadasnak indult miivészetiink viragat.

Ruskin azonban nem elégedett meg a nagy mivészetek 1jja-
teremtésével, hanem felfogva a mivészet miivészi kultira socialis ¢és
gazdasagi jelent0ségét a mindennapi életbe is be akarta vinni annak
nemesité hatasat. Fajo szivvel latta a gyariipar sivar termékeinek
rombolasat a kdzéposztalyok miiizlésén s kimondta a jelszot, vegyiik
eredeti milivészi targyakkal koriil az otthont s alapitsuk meg a miivé-
szi ipart.

Kettos cz¢Elt akart ezzel elérni: egy mivészetit a fogyasztok izlé-
sének megnemesitésével és egy socialisat, kiragadva egy csomo jobb
sorsra érdemes intelligens munkast a nagy gyarak tapos6-malmabol,
igy akarvan érvényt szerezni a praxisban nemzetgazdasagi eszméinek,
melyek alapelve az, hogy az eddigi 6nzés helyébe a szeretet alapigéjét
kell a gazdasagi életnek is mozgaté rugdjava tenni, s az erkdlcsi elveket
érvényesiteni a gazdasagi élet minden nyilvanulasaban. Felolvasasokkal,
szonoklatokkal és eredeti felfogasra vald gazdasagi munkainak egy
egész sorozataval (»Unto-this last 1862.« ; »Time and tide«, 1867.;
»Munera pulveris« 1872. stb.) készitette el az eszmét, de nem
marad meg a propagandanal, hanem szévetkezve a nagy tehet-
ségli Morris Tamassal és a praeraphaelistakkal, vagyona jorészének
koczkaztatasaval nagyaranyu kéziipar-telepeket allitott fel Ruskin a pénzt
és eszmét, a néhany esztendeje elhalt Morris a finom izlést és miipari
szaktudast, a praeraphaelistak pedig az eredeti rajzokat és mintakat
adtak hozza. Az egyes munkasokat valosagos kézmives mivészekké
nevelték itt ki s készitettek eredeti mintak utan butorokat, széttek
szényegeket, nyomtattak és kotottek olyan konyveket, melyeknek papirjat
magok Ont6tték, minden egyes betiijét miivészek rajzoltak meg, inicialeai
¢és kotései a hires Corvindkkal versenyeztek, persze eredeti ij modorban,
a modern igények szemmeltartasaval és teljes kielégitésével.

Munkasait jol fizette, oly lakasokkal latta el, a milyennel kevés
kozéphivatalnokunk dicsekedhetik nalunk, a szeretet, kolcsonés meg-
becsiilés magvait hintette el koztiik, nem is tudtak az 6 telepein, mi
az a sztrajk.

Mid6én mar aztdn minden téren diadalra jutni latta eszméit, Oriasi
er6feszitd, ugy agitatorius, mint teremtd munkajaban kifaradva mint
70 éves aggastyan vonult vissza nyugalomba lancashire-i birtokara
Corristonba, hol sajat életének megirasaval foglalkozott, boldogan szem-
lélve miive diadalat, mig aztan az 0j szdzad hajnalan januar 20-an
délutan 6rok nyugalomra hajtotta 81 éves proféta 0sz fejét.

Az emberiség és viraganak, a miivészet minden lelkes baratjanak
aldo szava és kdnyezo részvéte kiséri 6t halando életének utolso tjan.

B.B.
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Problémak.
Irta: Kenedi Géza. Budapest. Légrddi testvérek miiintézete.

Egy szerkeszt6 konyve ez. Egy szerkesztéé, a kinek asztalara az
élet csodas Osszevisszasagban dobalja a tarsadalmi, 1élektani és lelki-
ismereti kérdéseket; egy szerkesztdé, a ki az élet mélyébdl igy fel-
szinre vet6dott kérdésekhez tudomanyos lelkiilettel és a mi talan ennél
is tobbet ér, igazi emberszeretd szivvel és lelkiismerettel szol hozza.
A szive sugja azt, a mit azutan tudomanyosan atgondol s szines tarka
Otletek mezébe Oltoztet.

Az életnek ez az Osszevisszasaga, a véletlennek ez a jatéka, a
melylyel a problémakat eldcsalja, magyarazza a konyv laza szerkezetét.
Mert ha a szerz6 igyekszik is bizonyos csoportok szerint rendezni
gondolatait és az egyes kérdésekbdl kiilon csoportot alkot is (Jellem,
Becsiilet, Asszony, Szerelem, Hazassag, Elet, Vigasztalasok.), mar ezek-
nek a csoportoknak Osszeallitasan, de még inkabb belsé tartalman nagyon
is meglatszik az, mily kevéssé 6leli at ez a konyv az élet egész korét,
mint csapnak at a kiilonb6z6 csoportbeli gondolatok egymasba s mint
ragadja el a szerz6t a szenvedély, hogy minden aprd kérdést a lelki-
ismeret villanyfényében egy perczre dsszes, soha észre nem vett szalai-
val egyiitt megvilagitson.

De ez nem gancs, csak a konyv jellemzése.

A mi azonban benniinket sokkal inkabb érdekel, az a szerzd
gondolatainak tudomanyos alapja. Igen nehéz ezt a szines réppentytik-
ként felsuhand otletek 6rokké valtozd fénye miatt meglatni, de nehéz
azért is, mert ha valami kérdésr6l nem formaltunk eldre hatarozott
véleményt magunknak, ugy rabul ejt benniinket a szerzd paratlan
becsiiletessége, jozansdga és érz6 emberi szive, a mely visszatartja
elménket a tudomanyos tételek ridegségétdl. S még stlyosabba lesz a fel-
adat azzal is, hogy a szerzé készakarva keriili gondolatai kifejtésében
a tudomanyos szinezetet s gy igyekszik beszélni hozzank, mintha a
sajat lelkiismeretiink sz6lalna meg.

Csak ha az életnek s az emberi élet intézményeinek 6rok valto-
zasardl elgondoljuk elobb azt, a mit elfogulas nélkiil torvénynek fel-
ismertiink, akkor lehet a gondolatoknak a tomkelegébol megtalalni azt
az utat, a mely a szerzé tudomanyos alapelveihez elvezet s a mely
koriilnézet benniinket azokon a hatarokon, a melyeket konyvének jo-
szantabol szabott.

Nem az élet nagy torvényeinek, nem a tarsadalmi elvek nagy
valtozasanak képét adja, nem mutatja meg az életet egész folyamataban,
mintegy madartavlatbol, hanem a tarsadalomnak jelenlegi nyugvo allapotat
elmetszve a mult és jovo kotelékeitdl, igyekszik e nyugvo allapot
eszményeit keresni. Nem tor arra, hogy a végtelen messzeségben derengd
erkdlesi elvek talvilagi fényességét araszsza profétaként a kételkedd ¢és
tanacstalanul all6 szivekre, hanem a jelenbdl akar megnyugvast meriteni
és balzsamot taldlni a jelennek minden sajgd sebére. Nem nézi a
becsiiletet, a hazassagot, a szerelmet 6rok folyamatukban, csak a pilla-
natnyi ¢€let harmatcseppjeiben igyekszik megmutatni a vigasztalodas
boldogsagat. Nem a jovok profétaja 6, hanem a jelen prédikatora, de
meg kell adni, hogy az emberi szivek ¢s vesék mélyére latd prédika-
tora. Kevés ember van, a ki olyannyira meg tudta volna érteni a mai
tarsadalom lelkiismereti, erkdlcsi elveit, kevés ember tudja igy mozgésba
hozni sziviink legbens6bb hurjait. Mintha csak erezné, hogy a becsiiletes
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ember szivében mindig ott van a paratlan elfogulatlansagti és Gszinte-
ségli orok kisbird: a lelkiismeret; s azokhoz szol, a kikben ez szuny-
nyadozik, kik nem halljak a szét a mely fiiliikbe cseng valtozatlanul,
mérlegelve a cselekedeteket jO vagy rossz voltuk szerint. A mai tarsa-
dalmi allapot ethikusa 06, szelid, joszivii ethikusa, a ki elégnek tartja,
hogy hiveinek a legk6zelebb fekvo eszményeket megmutassa.

Nem baj, ha ezek az eszmények valtoznak is majd a messze
tavolban, de kell, hogy megismerkedjenek vele azok, a kik sajat maguk-
ban nem talaljak meg erkdlcsi tdmaszukat, a kik még ezeket az esemé-
nyeket se latjak, a melyeket tobbi embertarsaik gondolatai, érzései és
cselekedetei vetitenek sziviikbe.

Nagy dolog az, hogy vallalkozott valaki, a ki a mai tarsadalmi
lelkiismeretnek, hacsak toredékes, de mégis jO codexét igy Osszeallitotta,
mert a mai tarsadalmi ethika elveinek Ontudatra juttatisa nemcsak a
legszebb emberi, hanem a legszebb tudomanyos czélok egyike. Egy
szebb jovének alapjait akarja megszilarditani a szerz6 kozrebocsatott
gondolataival s mi csak azt kivanjuk, hogy barcsak olyan hatdsa lenne
a konyvnek, mint a milyen komoly és becsiiletes munkat végzett a
szerzO, mikor sajat lelkiismerete tiikkrében igyekezett megfigyelni a tarsa-
dalomnak egy rovid 1élekzetét.

Dr. Berinkey Dénes.

Az egyenldségi eszmék.

Les idées egalitaires. Etude sociologique. Par C.Bouglé Maitre de
conferences a la Faculté des teures de |’Université de Montpellier. Doc-
teur és lettres. Paris. Félix Alcan, Editeur.

»A megkiilonboztethetd tarsadalmi formak koziil melyek azok, a
melyek az egyenléség eszméjének terjedését eldsegitik annyira, hogy
puszta jelenlétiik egy orszagban s egy bizonyos idoben részleges ma-
gyarazatat nyujtana a haladasnak, melyet ott az egyenldségi eszmék
tesznek ?«

Ez az a kérdés, melynek vizsgalatat ez az érdekes €s tanulsagos
konyv feladatul tizte ki.

Mar a kérdés ilyen feltevésébdl is latszik, hogy miné modszereket
fog az ir6 kutatasaban kovetni. A sociologia modszerének koriilbeliil
azt a tanat fogadta el, melyet kiillondsen Simmel és Durkheim tanarok
fejtettek ki. Szerzonk szerint a »grandiosus synthesisek« ideje, melyek
a tarsadalmi jelenségeket az azokra hatd Osszes erdk hatasaibol magya-
razzak, még nem érkezett el. Egyelore meg kell elégedniink a tisztan
sociologiai részével a problémaknak, tehat a szorosan vett tOmeg-
viszonyokkal, a tarsadalmi alakzatokkal és befolyasokkal.

A fenti kérdésre is csak ezekbdl a szempontokbdl akar fele-
letet adni.

Az egyenl6ségi eszméknek mindenekel6tt tiszta és vilagos képét
nytjtja, kimutatja, hogy mennyire dominaljak azok a kor jelenlegi
iranyzatat s hogy az egyéni s tarsadalmi élet minden agaban éreztetik
concret és realis hatasukat. Nem egy elvont philosophiai tanrdl van itt
szd, hanem jelenlegi evolutionalis fokunk egyik leger6sebb fundamen-
talis erejérol.

Vizsgalva ezen eszmék hatasat és érvényesiiléseit a jelenben és a
multban, constatalja, hogy az egyenl6ségi eszmék mostani concrét tartal-
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mukkal és realis hatasukkal, — mely a politikai €s jogi életet atgyurta —,
az emberiség torténelmében a multban csak egyetlen egyszer jelentkeztek:
a romai birodalom végidejében.

Az az elemzés, melylyel némely u. n. egyenldségi mozgalmakat
a primitiv idékben s késobbi korokban megvilagit s a melyben kimu-
tatja, hogy azoknak a jelenlegivel semmi analdgidjuk nincs, igen meg-
gy6z6 s igen vilagos.

Ez a vizsgalddas szerzénknek tjabb modszertani segitséget nyujt,
mert — az egyenldségi eszmék modern tartalmukban csak a jelenlegi
nyugati civilisatioban s a romai birodalom végsé idejében jelenvén
meg — a mai és az utols6 rémai socialis alakzatok egybevetése s meg-
felelo kritikaja a kdzosen miikodd s ugyanazon hatasokat el6idézd erdk
felismerésére fog vezetni.

Meggy6zéen fejti ki a tarsadalmat alkotd egyesek szamanak,
stiriiségének és mozgékonysaganak hatasat az egyenl6ségi eszmékre s
kimutatja az ezen jelenségek s eszmék kozott fenforgd — egyenes
aranyt.

A torténelmi adatok ezen hypothesist tamogatjak s a 1élektani
deductiok is megerdsitik. Nem kevésbbé erds érvekkel mutatja ki szerzénk
azt a szamos, frappans analogiat, mely ezen szempontokbodl mai tarsa-
dalmi alakzataink s a kés6 romai birodalom socialis berendezései k6zott
fenforog.

A tarsadalom alkatelemeinek mindségét tekintve, azok homogeni-
tasanak vagy heterogenitasanak hatasait vizsgalja. Az eredmény, melyre
itt jut, az, hogy az egyenléségi eszmékre azok a tarsadalmi alakzatok
a legkedvezobbek, melyeknél a heterogenitas egy bizonyos értelemben
egylitt jar a homogenitassal, »mert ha egy tarsadalom absolut homo-
genitdsa meggatol abban, hogy az egyént észrevegyiik, ugy absolut
heterogenitasa lehetetlenné teszi, hogy az emberiséget lassuk«. Ennek
a deductionak a torténelemben igazolasat keresi s megtalalja azt.
A Tarde-féle »utanzasi torvénybol« levont kovetkeztetések is a hypothe-
sist igazolni latszanak.

A tarsadalmat alkotd egyesek utan a kiilonboz6 tarsadalmi csopor-
tozatok, tarsulasok vizsgalataba bocsatkozvan, meggy6z6en mutatja ki
ezen tarsulasok komplikaltsaga és az egyenlOségi eszmék kozott vald
Osszefliggést, illetbleg egyenes aranyt. Kiindulva abbdl, hogy a primitiv
kozosségek féjellemvonasa az, hogy az azokat alkotd egyesek egyidejii-
leg nem lehetnek kiilonb6z6 tarsadalmi csoportozatok tagjai, érdekesen
mutatja ki a fejlédést ezen csoportozatok sokasaga s kiilonbozdésége
iranyaban, melyek az egyént csak egy bizonyos oldalardl veszik igénybe,
tetszésére bizvan, hogy mas tarsulasoknak is tagja lehessen, a mely
fejlédés legteljesebb fokat a mai club- és egyesiileti életiinkben éri el.
Ezen jelenségek psychologiai oldalat s Osszefliggését az egyenlségi esz-
mékkel finoman és behatdéan elemzi.

Végre a tarsadalmak Osszpontositasanak vagy decentralisatidjanak
hatasait nézve, a tarsadalom centralisatidjat kedvezébbnek taldlja az
egyenldségi eszmékre, mint decentralisatiojat. Ez az utolso rész bizo-
nyitasa és elemzései sokkal kevésbbé latszanak meggy6zoknek eldttiink,
mint az elébbiek.

A konyv a maga egészében azonban kétségkiviil hozzajarult a
felvetett kérdés tisztazasahoz, bar masrészrél nem hallgathatjuk el,
hogy igen szamos helyen hozzajarult azon allaspontunk megerésitéséhez,
hogy az a mddszer, melyet szerzénk kdvet, nagyon egyoldald, hogy
egyeb kozrehatd okok szambavételének sziikségét egyre érezziik s ered-
meényei ép azért teljes megnyugvast ritkan keltenek.

Dr. Jaszi Oszkar.
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Korosy Jozsef a nemzetkozi statisztikai intézet krisztianiai
tilésérol.

Dr. Koérdsy Jozsef: Jelentés a nemzetkozi statisztikai intézetnek
1899. szeptember haviban Krisztianiaban tartott illéserol. Budapest.
Grill K. 1900.

Jellemz6 sajatsaga népilinknek a statisztikatol valod idegenkedés.
Nem egymagaban allo elszigetelt jelenség ez, talan csak egy bizonyos
iranyu megnyilatkozdsa a magyar ember altalanos »szdmiszonya«-nak, az
is lehet, hogy csak apainkrol 6rokolt hajlandésag abbol az 1d6bol,
a mikor még az eféle Osszeirasok az adokivetés czéljat szolgaltak. Akar-
honnan is jott 1égyen ez az idegenkedés, elég az hozza, hogy megvan;
csak az a kiilonds, hogy csupan egyiranyban nyilvanul: olyankor
t. i., mikor az adatok bevallasarol, bekiildésér6l van szé. Ellenben épen
ellenkez6jét tapasztalni olyankor, mikor sziikség van az adatokra: egy-
egy varos allami gimnaziumot akar, nosza, itt a statisztika, bizonyitsuk
be szamaival, hogy a kivant kdzépiskola kulturalis, nemzetiségi és a jo
ég tudnd még miféle szempontokbdl »régen érzett hianyt potol«.
Megyei székhely, torvényszék, adohivatal, babaképzo kell valahol: jojj
el statisztika és szOolj a mi igazunk mellett. Mas szdval a statisztika
sziikségét belatjuk mi, csak azzal a gondolattal nem akarunk meg-
baratkozni, hogy a statisztikahoz adatokat is kell szolgaltatnunk. E koz-
felfogas mellett szinte meglepd jelenség, hogy statisztikdnk igazan magas
fokon all: nem csupan eurdpai szinvonalli, de nem egy azo6ta vilag-
szerte Ujitdsban kezdeményezd, st vezetdé ma is. Statisztikusaink:
Keleti, Jekelfalussy, Koérosy nevét ismerik s miikodésiiket méltanyolassal
emlegetik a kiilfold tudos statisztikusai. Ezt killonben nem annyira
dicséretképpen, mint inkdbb azért hozom fel, nehogy az a latszat
tamadjon az olvasdban, mintha csak a magyar ember elfogultsaga szo-
lalna meg e sorokban. Hogy a kiilféld elétt jo hirben allunk, arrol
tanusagot tesz Korosy Jozsefnek most kozrebocsatott jelentése is,
a melyben a nemzetkdzi statisztikai intézet mult évi krisztianiai iilésérol
szamol be s a melybdl szintén kivilaglik, hogy a kiilfold tobb izben
elismeréssel hajolt meg a magyar statisztika fejlesztése eldtt. E jelentés-
ben kiilondsen két dolog koti le figyelmiinket: az egyontetii vilag-
szamlalas és az egyes allamok halalozasi statisztikdjaban szerepld halal-
okok megnevezésének egységesitése.

Hogy az egyonteti vilagszamlalasra iranyuld torekvést érdeme
szerint méltanyolhassuk, meg kell gondolnunk, hogy a statisztikai adatok
jorésze olyan természetii, hogy igazi értékiik csak a nemzetkozi Ossze-
hasonlitas révén bontakozik ki. Az példaul, hogy Magyarorszagon az
1890-iki népszamlalas szerint 18.363 vilagtalan egyén volt, magaban
véve keveset mondo adat, a melybdl igazi tantisagot csak akkor merit-
hetiink, ha mas orszagok idevagod adataival Osszevetjiik. Elgondolhato,
hogy a népszamlalasok, a melyek egy nemzet fizikai 1étezésének kereszt-
metszetét nyujtjak egy adott idOpontban, mennyi becses anyagot szol-
galtathatnanak a nemzetkdzi Osszehasonlitas czéljaira s ezzel maguknak
a statisztikai adatoknak s ezek révén a beldliik levonhat6 tanulsagoknak
az értékesebbé tételére. Mar most azt kellene gondolnunk, hogy az
allamok torddtek azzal, hogy a népszamlalasok koltséges és terhes
munkajabol eldalld eredményekben meg legyen az alap az Osszehason-
lithatosagra. Valdjaban azonban még sincs igy, st az egyes allamok
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népszamlalasi adatainak fele se hasonlithatd 6ssze, a mint ezt K6rosy
egy korabbi dolgozatdban ') szemlélteté modon kimutatta.

Nem is csoda, hogy demografiai kongresszusokon ¢és az Institute
iilésein innen-onnan mar hisz éve csinaljak a propagandat az egységes
felvételi és feldolgozasi alapokon nyugvd vilagszamlalas mellett, mind-
ezideig azonban kevés eredménynyel, a minek okat egyes allamoknak
a kongresszusok és iilések hatarozataitol vald idegenkedése mellett
abban kell keresniink, hogy gy a demografiai kongresszusok, mint az
Institute merében tandcskozo testiiletek, a melyek kotelezé erejii hata-
rozatokat nem hozhatnak, tisztdn maganjellegii tudds tarsulatoknak
tekintendék. Azt, a mi egyes tudos tarsasagtol varhatd, ebben a dolog-
ban az Institute tagjai, ¢liikkon épen Koérdsyvel meg is tették;
részletes terveket dolgoztak ki, az ligy érdekében gondjuk volt ra, hogy
nagyon meg ne terheljék az allamokat s most a krisztianiai iilésbol
megkeresést intéztek minden «orszag statisztikai hivataldhoz, hogy a
vilagszamlalas tervét — a melynek részleteit Koérdsy dolgozta ki —
fogadjak el. Ezzel a kérdés az Institute szempontjabol be van fejezve,
Hogy végérvényes, kielégitdé megoldast talaljon: a kormanyok joakara-
tatol fiigg.

A mit az imént a statisztikai adatoknak a nemzetkdzi Gssze-
hasonlitas utjan vald értékesitésérol mondottunk, talan még fokozottabb
mértékben all a halalokok megnevezésének vilagszerte egyoOntetiivé
tételérol. Ennek megvalositasa a gyakorlati hasznossag szempontjabol
még nagyobb horderejli, mint az egyontetii vilagszamlalasé. A népesség
szaporodasanak kozvetlen tényezo6i koziil ugyanis a halalozas van az
ember hatalmanak leginkabb alavetve, oly értelemben t. i,, hogy a
halalozasok szamat czélszerti kozegészségligyi intézkedések altal bizonyos
minimumra leszallithatjuk.

Ily intézkedések hatasa mar rovidebb idokozok alatt is érezheto.
Hazankban pl. a 70-es években 1000 I¢lekre évenkint atlag 36 halalozas
esett, mig mai haldlozasi szamunk 30-on is alul marad. Ha azonban
pusztan azt a tényt allitjuk szemiink elé, hogy ezer ember koziil
Magyarorszagon ma atlag évenkint 27 ember hal meg, ebb6l még nem
tudjuk, hogy a haldlozasok e szama magas-¢ vagy alacsony. De ha
mellé allitjuk azt, hogy Anglidban 19-en, Norvégiaban meg épen csak
16-an halnak el 1000 ember koziil: derengeni kezd elottiink, hogy
kozegészségiigyi igazgatasunktdl még nagyon sokat kell kivannunk.
A kozegészségiigyi statisztika azonban természetesen nem elégedhetik
meg a halalozas Osszes szamanak megallapitasaval; ki kell terjesztenie
kutatasait azokra az egyes halalokokra, a melyek egyiittes miikodésének
ereddjeképen a halalozasok Gsszes szama eldall. Itt megint csak el6térbe
1ép a nemzetkozi 6sszehasonlitas becse: csak ezen a réven mond-
hatjuk meg hatarozottan, ez vagy az a fert6zo betegség nem szedett-e
tal sok aldozatot, clég erélyesen védekeztiink-e ellene? Hogy ez az
O0sszehasonlitas alapos legyen, ahhoz mindenesetre sziikséges az, hogy
a halalokok egyontet(i rendszerbe legyenek foglalva s hogy e rendszeren
beliil ugyanazon megnevezés alatt ugyanazt értsék mindeniitt, Ennek
ellenkezojére is van t. i. példa. Tifusz alatt kozelebbi megnevezés nélkiil
nalunk a gyakoribb fajtajat: a hasi hagymazt szoktak érteni; a franczia
¢és angol szo haszndlat szerint ugyané megnevezés a kiiitéses hagymazt
jeloli meg. Ep ezért oriilnlink kell minden olyan térekvésnek, a mely
a nomenklatura egységesitése altal a halalt okozo betegségek puszti-

1) Die seculire Weltzihlung vom Jahre 1900. Berlin, 1897. Putkammer &
Miihlbrecht.
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tasanak igazan rendkiviil sziikséges 0sszehasonlitasat biztos alapra kivanja
fektetni.

A krisztianiai iilésen targyalas ala keriilt Bertillonnak, a hires
franczia statisztikusnak egy mar korabban az Institut elé terjesztett
javaslata, mely ily egységes nomenklatura altalanos elfogadasat tlizi
ki czélul s halalt okozd betegségeknek konkrét felsorolasat is tar-
talmazza.

Abbdl, a mit az imént elmondottunk, dnként kovetkezik, hogy e
javaslat a partolasra szamot tarthat. E partolast azonban éppen csak a
czélja, az iranya érdemli meg, mar tartalma: a haldlt okozo betegségek
rendszerbe vald foglaldsa kovetkezetlen és magyar szempontbol teljes-
séggel elfogadhatatlan. Egyes megnevezései ugyanis egész mas betegséget
jelolnek meg, mint a magyar nyelvhasznalat ugyanazon kifejezése, gy,
hogy elfogadasa haldlozési statisztikank eredményeinek meghamisitasara
vezetne s kozegészségiink ligyét a valosagnal is kedvez6bb szmben
tiintetné fel. Nem is késett Korosy egy tavaly megjelent dolgozataban ')
sorra szedni a javaslat hibait ¢s hianyait s a ki e fiizetet olvasta,
nagyon érthetonek fogja talalni Korosy sajnalkozasat azon, hogy az
Institute krisztianiai iilésének demografiai szakosztalya »hozzajarult egy
oly tervezethez, a melyet tulajdonképen nem is targyalt«. Szerencsére
azonban — folytatja tovabb — e hozzajarulas inkabb csak elvi jelent6-
ségli, mert a nomenklatura végleges megallapitasa egy a jovo évi parisi
vilagkiallitassal kapcsolatban tartandd nemzetk6zi konferencziara bizatott.
»Azon helyesld fogadtatas utan, melyre az idevagod kritikai megjegyzé-
seimet, illetdleg eltérd javaslataimat eddigelé ugy a bel-, mint a kiil-
foldon érdemesitették — ugy tudom, hogy azokat az orszagos koz-
egészségligyi tanacs is magaéva tette — remélem, hogy az 1900-iki
értekezleten a budapesti statisztika alapjan és ennek érdekében tett
javaslataim egyike-masika mégis el fog fogadtatni.«

Az Institute krisztidniai ilése természetesen nem csupan az ismer-
tetett két dologgal foglalkozott, hanem szamos mas kérdést is targyalt,
igy, hogy egyebet ne emlitsiink: a szegényiigyet, a biiniigyi statisztikat,
a melyet nalunk ép az idén szerveztek ujja gyokeresen; iparstatisztikat,
kiilkereskedelmi statisztikat stb. Mindezeknek rovid, de érdekes ismer-
tetését talalni KoOrdsy jelentésében, a melynek kivalt két hatarozott
érdemét hangsulyozzuk. Az egyik az, hogy az Institute iilésérdl — hama-
rosan lefolyta utan — ad szakszer(i, 6sszefoglald ismertetést, a masik
meg az, hogy az ismertetés fonalan mindig atcsillog a magyar szempont,
mindig lattatja veliink, hogy az ott targyalt és megvitatott kérdésekben
hogyan érvényesiilt és mar a multban nem egyszer hogyan iilt diadalt
a magyar statisztika felfogasa.

Kenéz Béla.

!y Zur internationalen Nomenclatur der Todesursachen. Von dr. Josef
Koérosy. Berlin. 1899. Putkammer & Miihlbrecht.
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Sok ir6 ramutatott mar ama kiilonds jelenségre, hogy hdzasparok,
kik hazaséletiik elején a legszebb Gsszhangban és békében éltek egy-
massal, késébb kozonydsekké valnak egymas irant s ha tan tényleg
nem is volnanak képesek arra, hogy csak par napig is egymas nélkiil
éljenck, mégis folytonosan zsort6lodnek és elégedetlenkednek. Ugy lat-
szik, ez a kritikus id6 bekdvetkezett most ama politikai hazassagban is,
a melyet monarchiank tobb mint hisz évvel ezel6tt Németorszaggal
kotott s a melyhez késébb Olaszorszag is csatlakozott (hisz a politika-
ban az ily manage a trois nem esik kifogas ald); erre utal legalabb
néhany, az osztrak és a magyar delegatidk utolso iilésszaka folyaman
a harmas szévetségrol mondott beszéd. A magyar delegatioban Ugron
Gabor tamadta a szovetséget s kiilondsen Németorszagot, a melyr6l tgy
beszElt, mint valami hazi tlizhelylinkhdz fogadott ellenségrél. Tamadasai
hasonlitottak ahhoz az adaz kiizdelemhez, a melyet annak idején a
boldogult Don Quixote folytatott a szélmalmok ellen, a hasonlatossagot
fokozta, hogy 6t sem tdmogatta e tamadasaiban senki mas, mint egyet-
elkisérte.

Erveket utévégre mindenre lehet talalni. Ugron igen mélyen kereste
azokat, ott, hol gazdasagi és politikai érdekeink gyokerei 0sszenOnek.
Lehet, hogy abbol, a mit mondott, egyik vagy masik dolog igaz is volt.
De a fels6bb mathesis torvényeinek ismerete nem ment fel senkit sem
az aldl, hogy els6 sorban az egyszeregyet ismerje. Nekiink pedig a leg-
kezdetlegesebb politikai egyszeregy mondhatja meg, hogy rea vagyunk
utalva a harmasszovetségre. A mai eurdpai helyzetben minket érdek-
Osszelitkdzés veszélye csak egy oldalrdl fenyeget, Oroszorszag részérol
s ez a semmi egyezkedés altal végleg el nem hérithatd veszély sziik-
ségképen determinalja egész politikank iranyat. A mig mi oly er6sek
vagyunk, — s csak Németorszaggal egyiitt vagyunk ily er6sek — hogy a
veszély, melynek Oroszorszag egy veliink folytatott haboriban kitenné
magat, egyensulyozza azt az elényt, melyet a haboribol esetleg varnia
lehetne, teljes biztonsagban érezhetjiik magunkat és Oroszorszaggal még
a bedllhatd érdekosszeiitkdzés targyaira vonatkozolag is egyezségre 1ép-
hetiink. Mihelyt azonban elveszitjiik azt az erét, melyet mi a szdvetség
révén nyeriink, Oroszorszag konnyen megvalosithatja érdekeit a nélkiil,
hogy veliink egyezségre kellene 1épnie. Az Oroszorszaggal vald entente
cordiale tehat, a melynek biztositasa jelenlegi kiiliigyminiszteriink leg-
nagyobb érdemeihez tartozik, épen a harmasszovetség révén valt reank
nézve lehetévé s ezt az eldnyt nekiink ez id6 szerint semmiféle mas
kombinatié nem nytjthatna. Ezt kell szem el6tt tartanunk még akkor
is, ha minden betii igaz volna abbdl, a mit Ugron mondott.

A magyar parlament az elmult masfél honap folyaman nem sokat
dolgozott. A quotajavaslatot, melylyel a képviselohaz j6 ideig foglalko-
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zott, vissza kellett vonni, semmi kilatas nem 1évén arra, hogy Ausztria-
ban hasonl6 torvény fog életbeléphetni, pedig e nélkiil a mi tdrvénylink-
nek is holt betlinek kellett volna maradnia. Igy elveszett par draga hét
és az uj esztendOt a quota terén provisoriummal kellett megkezdeniink,
sét bizonyos tekintetben a kiegyezési ligyek terén is provisoriummal
allunk szemben, mert hisz az osztrak parlament barmikor megtagad-
hatja hozzajarulasat a 14. §. alapjan ¢letbeléptetett kiegyezési javasla-
tokbol. A jelenleg fennalld provisorium azonban az eddigi provisoriumok:
toi egy lényeges pontban kiilonbozik. Mig ugyanis eddig rendszerint
csak a status quo ante lett meghosszabbitva, most az 1j allapotokat 1ép-
tették ideiglenesen életbe, azokat, a melyek elorelathatélag végleg fenn
fognak maradni. Eddig tehat provisoriumokkal alltunk szemben forma
szerint és ¢érdember, most csak forma szerint uralkodnak még ideiglenes
allapotok. Ama provisoriumok stagnatidit jelentettek, az 10j provisorium
haladast hozott magaval, bar a quota terén fajdalom, haladast in peius.

Ausztriaban deczember Ota a harmadik minisztérium van elfoglalva
azzal a sisiphusi munkaval, hogy a cseheket és a németeket egymassal
kibékitse. Clary grof békitési kisérletei tudvalevoleg még deczember elején
eredményteleniil végzodtek, a nélkiil, hogy képes lett volna a cseheket
a quota, az indemnity és az atutalasi eljarasrol szo6ld térvények ellen
meginditott obstruktid besziintetésére birni, bar e torvényeknek januar
elsejéig okvetleniil készen kellett lenniok. Clary grof programmnyilat-
kozataban megigérte, hogy az osztrak alkotmany 14-ik szakaszat — a
hires csaszarparagraphust — nem fogja alkalmazni s mivel neki a becsii-
letességrol nem volt kétféle fogalma, a szerint, a mint politikai vagy magan-
tetteir6l van szo, megtartotta igéretét ¢s egy nappal karacsony elott atadta a
kormany vezetését Wittek kollégajanak, ki par magas hivatalnokkal
vevén koril magat, azonnal elnapolta a parlament iiléseit, hogy a 14. §.
alkalmazhatosaganak formaszerinti eléfeltételeit megteremtse, Bécsben a
Wittek-kabinet kormanyzasat elejétél fogva »provisorissimum« névvel
nevezték, a kabinetnek az volt rendeltetése, hogy az annyira szidalmazott
és annyira nélkiilozhetetlen 14. §. segélyével a megszabott hataridéhoz
kotott torvényeket csaszari rendelettel életbeléptesse s azutan atadja hivata-
lat egy skrupuldzusabb minisztériumnak, hogy ez a 14. § nélkiil kormanyoz-
z¢ék. E hivatasanak a Wittek-kormany megfelelt s januarghuszadikan mar
egy Uj minisztériumnak adhatott helyet, a melynek elndke Clary grof
beliigyminisztere, Korber lett. Az 0 minisztereln0k kormanya tagjainak
Osszevalogatasanal tekintettel volt arra, hogy a jobboldali partokat ki-
békitse a nélkiil, hogy kabinetjének politikai jelleget adjon, mert hisz
épen a jobboldali partok obstructidja volt az, a mi Clary grof bukasahoz
vezetett. Ezért vett fel kormanya tagjai k6zé egy lengyel s egy cseh
tarcza nélkiili minisztert s ezért bocsatott a katholikus néppart két nem
a parlamentbol vett hivének is tarczakat rendelkezésiikre. Czéljat ezzel
elérte, mert tényleg kedvezObb fogadtatast biztositott kormanyanak a
jobboldali partok korében, a baj csak az, hogy ugyanoly mértékben
lehiitotte a baloldali német partok tagjainak rokonszenvét. Most a ho
utols6 napjaiban ismét meg fog indulni a kibékitési actid, a melynek
sikerétol vagy sikertelenségétol fligg Ausztria jovoje €s nincs a monarchia-
nak olyan baratja, ki a legmelegebben nem ohajtana ez acti6 sikerét.

A délafrikai haboru irant érzett érdeklodés az elmult hetek folya-
man folyton novekedett és még mindig nem érte el tetopontjat. Isme-
retes, hogy az ellenséges haderdk harom helyen alltak egymassal szem-
ben: keleten a délafrikai haderé parancsnoka, Sir Redvers Buller,
a Ladysmithben koriilzart angol csapatok megmentésére sietett, nyugaton
Lord Methuen két masik, harom honap 6ta ostromolt varosnak, Mafeking-
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nek és Kimberleynek akart segitséget nyujtani, az oranjei koztarsasag
és Fokfold hataran pedig Gatacre tabornok gatolta meg aranylag
csekély szamt haderejével a burok elényomulasat. Deczember kdzepén
az angol csapatok mindharom ponton nehéz vereséget szenvedtek.
Deczember tizedikén Stormberg mellett Gatacre tabornok lesbe keriilt
s iszonyl veszteségekkel kénytelen volt visszavonulni. Egy nappal ra
Lord Methuen Maggersfountein mellett {itk6zott meg az ellenséggel, de
0 is vereséget szenvedett és kénytelen volt a Modder folyd partjain
elfoglalt positioit elhagyni. Deczember tizen6tdodikén Buller tabornok
Colenso mellett megkisérelte a Tugela folyon valo atkelést, de siker-
teleniil, mert nagy veszteségek utan e tervtdl el kellett allania. Angol-
orszagban ez egymast kovetd rémhirek leirhatatlan aggodalmat keltettek
s még az a hir sem volt képes megnyugtatélag hatni, hogy a kormany
Lord Roberts és Lord Kitchener személyében az angol hadsereg két
legkivalobb hadvezérét kiildte a délafrikai harcztérre. Az aggodalom
tetOpontjara hagott, a mikor januar hatodikan a burok, kik eddig szi-
goruan a védelemre szoritkoztak, kemény — bar eredménytelen —
tamadast intéztek a Ladysmithben elzart angolok ellen. A lapok hevesen
tamadtak az angol kormanyt részben egész politikajaért, mely a habortt
eléidézte, részben azért, hogy a haborara hidnyos el6késziileteket tett,
s e tamadasokban részt vettek olyan lapok is, a melyek befolyasos
conservativ — tehat kormanyparti — korok véleményét szoktak vissza-
adni. Valdsagos megkdnnyebbiilést okozott, mikor januar tizenegyedikén
hire jott, hogy Buller tdbornok elég erésnek érzi magat a Ladysmith
megmentésére iranyuld actiot 0jbol felvenni. Mindenki reménynyel
volt eltelve s eleinte tényleg gy latszott, mintha e remények jogosultak
volnanak, mert Buller tdbornok egy e czélra épitett vastt segélyével
csapatait sikeresen a Tugela folyonak Potgictersdrift néven ismert egy
masik pontjara vitte s nagyobb nehézségek nélkiil atkelt a folyon.
A taloldalon azonban az ellenséget szokatlanul erds positidban talalta
szemben magaval. Hat napi heves csatarozasok utdn az angolok egy
Warren tabornok vezérlete alatt a4llo6 hadosztalyanak januar 24-én sike-
a Spionskopot bevenni, de mar a kdvetkezd napon az erGsen megtize-
delt csapatoknak 0jbol vissza kellett vonulniok.

Az eurdpai nemzetek legnagyobb részének rokonszenve valtozat-
lanul a burok felé¢ fordult, bar a rokonszenv sehol sem nyilvanult
tényleges segélyben, a mint ezt a szabadsagaért oly bamulatraméltd
lelkesedéssel kiizd6 nép kezdetben remélte. Az angol kormany néhany
szerencsétlen intézkedése csak novelte az angolok irant ugyis minden-
felé mutatkozo ellenszenvet. Az angolok ugyanis tobb helyiitt meg-
allittattak idegen, kiilonésen német hajokat, azon iiriigy alatt, hogy
a transvaaliak szamara dugarit visznek. A nemzetkdzi jognak a hadi
dugartkra vonatkozo szabalyai annyira ingatagok, hogy nehéz eldon-
teni, vajjon a fus strictum szempontjabol az angoloknak ily lefoglala-
sokra volt-e joguk. Politikailag azonban nehéz hiba szdmba ment,
a kilfold kozvéleményét még jobban felingerelni Anglia irant, még
hozza, minden elfogadhaté ok nélkiil, mert a hajokat minden esetben
— teljes karpotlas mellett — szabadon kellett bocsatani.

Kiilonosen Németorszagban a lefoglalt hajok kérdése ugy a sajto-
ban, mint a hivatalos kormanykorokben nagy izgalmat keltett. A sajtd
felhaborodasa Oszinte volt, a kormanykorok felhaborodasaba azonban
alighanem némi politikai czélzatok is belevegyiiltek, mert ez esetek kész
érveket nyUjtottak a német hadi tengerészet kiegészitésének sziiksége
mellett, mely a csaszarnak régi  ho 6hajat képezte, a melyet azonban
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eddig figy a parlament, mint a kdzvélemény a leghatarozottabban ellen-
zett. Oriasi tervekr6l van szd, hisz a kormany a flottdra szant évi
kiadasok megkettézése mellett nem kevesebb mint 1860 millié markat
akar 16 évre felosztva e czélra forditani. Németorszag politikaja jelen-
legi vezetdinek szempontjabdl e kiadasok kétségkiviil sziikségesek, mert
annak a politikdnak, a melynek 1898. szeptember havaban II. Vilmos
csaszar kifejezést adott, a mikor azt mondta, hogy Németorszag jovoje
a tengeren fekszik, mas eszkdzokkel érvényt szerezni nem lehet. Oriasi
nagy czélok lebegtek s csaszar szeme el6tt, a midon elhatarozta, hogy
a német flotta torténetében ugyanazt a szerepet fogja jatszani, a melyet
nagy atyja, I. Vilmos csaszar a hadsereg torténetében jatszott, — ugyan-
csak a kozvélemény heves ellenzése daczara — se czélok megérdemlik a
kiizdelmet. A német parlament kiilonben jelenleg mar Gsszeiilt és leg-
kozelebb foglalkozni fog a javaslattal; hogy mily eredménynyel, egyel6re
meg nagyon bizonytalan.

Francziaorszdagban is a flotta meger6sitését tervezik, de itt e hirek
nagyobb emotiot nem idéztek eld6. Az ilyen komoly dolgokat Fran-
cziaorszagban rabizzak a miniszterekre s a politikusokra, a nép csak
oly tigyek felé fordul érdeklddéssel, hol egy kis botranyt sejt és csak
akkor venne tudomast e tervekrdl, ha a flottaerdsitésekre szant Ossze-
gekbdl par szazezer frank eltinnék. Ama felségsértési por, a mely a
franczia szendtus mint allamtorvényszék el6tt folyt, végteleniil unalmas
volt s senki sem tor6dott vele, mert senki sem tartotta azokat az Ossze-
eskiivOket veszélyeseknek, a kik a legkedvezObb koriilmények kozt is
egyébre nem voltak képesek, minthogy izléstelen, de kiilonben Aartatlan
tiintetéseket rendezzenek. A vadlottak azt remélték, hogy a vértanuk
dlcsfenyetol koriilvéve fognak biraik el6tt allni. Mikor lattak, hogy az
egész ligyet mily kdzonyOsen veszik, mikor lattdk, hogy még egy jora-
vald martyriumban sem lehet reszuk a biraikkal szemben tanusitott
kihivé magaviseletiikkel igyekeztek sensatiot kelteni. Dérouléde veégso
elkeseredésében alavaloknak, infamisoknak, nyomorultaknak és ban-
ditdknak nevezte birait és a franczia allam fejét, csakhogy komolyan
vegyék, s ezzel elérte azt, hogy két évi fegyhdzra itéljék, de a franczia
nemzet meg sem mozdult. A por véget ért, a nélkiil, hogy Dérouléde
és tarsai hosokkeé lettek volna. Biintetésiik kiilonben enyhe volt. Csak
a harom forradalmi jellegli antirepublikanus part fejeit sujtottak biin-
tetésekkel, a tobbi vadlottat felmentették. A royallstak vezérét, Buffet-t,
és a nacionalistik vezérét, Deérouléde-t tiz évi szamlizetésre 1teltek az
antiszemitak vezére, Guérin, ki az »0Osszeeskiivésben« legtovabb ment,
mert fegyveresen allt ellen a hatésagnak, tiz évi fogsagot kapott. Dérou-
1éde-re nézve, ki amugy is két évi foghazra volt mar elitélve, ez itélet
épen megkegyelmezés szamba ment. De volt a szenatus elbtti targya-
lasoknak komolyabb oldala is: a targyaldasok megmutattak, hogy e kaland,
mely ily nevetséges véget ért, konnyen nagyobb veszedelmet is hoz-
hatott volna a koztarsasagra, hogy a klerikalis befolyas mind nagyobb
mérveket Olt s ez tanulsagul szolgalhatott azoknak, kik ingadozd, oppor-
tunistikus politikajukkal az 6sszeeskiivok részére elokészitették a talajt.

Oroszorszdg az év els6 napjaiban egy kis demonstratioval lepte
meg a vilagot. A midén Angliaban a transvaali habort miatti aggoda-
lom tetOpontjara hagott, januar hatodikan a tavirdé azt a hirt hozta,
hogy Oroszorszag az afghan hatarszélre csapatokat kiild. Mar-mar azt
lehetett volna hinni, hogy Oroszorszag siettetni akarja azt a parbajt,
melyet Angligval afghan f61don elébb-utobb valdszinileg meg fog vivni
s a melyben Azsia birtokarol lesz sz6, mint egykor az Issus és a Granicus
melletti iitkdzetekben. Az orosz kormany azonban csakhamar megnyug-
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tatta Europat. Kijelentette, hogy csak egy artatlan kisérletrdl van szo,
hogy csak azt akartak kiprobalni, mennyi id6 sziikséges ahhoz, hogy
az orosz csapatok az 0j transkaspi vasut felhasznalasaval a Tiflistol
Kuskig vezet0, utat megtehessék. A proba fényesen sikeriilt és bebizo-
nyitotta, hogy az oroszok Tiflisb6l az afghan hatarsz¢élt — a két pont
kozt nagyobb tavolsag van, mint Budapest és Paris k6zott — nyolcz nap
alatt elérhetik s hogy egy honap alatt képesek egy egész hadosztalyt
oda szallitani. Egy orosz félhivatalos lap hangsulyozta, hogy e csapat-
mozdulatoknak komolyabb czéljaik nincsenek, hozzatette azonban: »de
azért Anglia, ha jovOben targyalasokat fog veliink folytatni, bizonyara
engedékenyebbnek fog mutatkozni«. »Természetesen, — teszi hozza az
illet6é lap némi iréniaval — nem volt az orosz kormany szandéka, hogy
e hatast elérje, de Anglia bizonyara le fogja vonni kovetkeztetéseit.«
Képzelhetd, hogy e gunyos commentar nem jarult hozzd az angolok
nyugtalansaganak lecsillapitasahoz. De ugy latszik, hogy Oroszorszagnak
ez 1d6 szerint tényleg nincsenek komoly szandékai. A czapa és a farkas
kiizdelmének ideje még nem érkezett el, egyelore csak farkasszemet
néznek egymassal. Ha eljon a kiizdelem, az egész vilagot meg fogja
razkodtatni.

Budapest, januar 26-an.
&



