PULSZKY AGOST.

A csatasorbol kidiilt egy harczos. Pulszky Agost nincs tobbé!

Ott kiizdott mindég az els6 sorban, a hol legsiiribben
osztogattak a csapasokat, a honnan a kevésbbé batrak oly szi-
vesen tavol tartjdk magukat. Harminczéves politikai palydjan
nem egyszer egyedill szallt sikra egy egész armadia ellen s
mégis mindég tobb csapast mért 6 maga, mint a mennyi Ot
érte. Ki fogja 6t potolni?

Nem a harcznak kozepette tiint el az é16k sorabol és igy
még nem érezziik eléggé hianyat. Ha majd ismét kiizdelmesebb
idészakok fognak bekovetkezni, akkor fogjuk egész valdjadban
megtudni, mi volt § partjanak, mi az orszagnak, mi a szabad-
elviiségnek. Mert nézziink koriil €16 politikusaink taboraban.
Politikus nemzet vagyunk és ez a tabor eléggé nagy. Bizony-
nyal talalunk benne sokakat, kik magasabb allasokig jutottak
el mint 6, kik nagyobb tekintélynek o6rvendenek ¢és kiknek
szavara talan szivesebben hallgat az orszag, de Pulszky Agostot
nem talalunk koztiik. S nekiink agy rémlik, hogy mindazokat
a sokkal magasabb allasoknak és sokkal nagyobb tekintélynek
orvendd politikusokat taldn lehetne nélkiilozniink, mert ha egy
kidol, tiz mas kész helylkbe 1épni, de az a sokkal kisebbnek
latsz6 hely, a melyet Pulszky Agost toltott be, arvan fog
maradni. Mig ¢élt, csak sejtettiik, hogy mi volt 6 nekiink. Most,
hogy meghalt, kezdjiik érezni, — de késon.

Legyen emléke maradand6 e fo6ldon s hdditsanak eszméi
még halala utan is. Erre a halhatatlansagra vagyodott 6, legyen
ez az 6 osztalyrésze.

Pulszky Agost 1846-ban sziiletett Bécsben. Legid3sebb fia
volt Pulszky Ferencznek, ki mint archidologus, mitdrténész s
politikus egyarant vilaghirre tett szert és Magyarorszag leg-
kivalobb elméi kozé tartozott; anyja, Walter Teréz, egy bécsi
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bankar leanya volt. Pulszky Ferencz memoirejaiban a maga
szeretetreméltd humoraval maga beszéli el, mint keletkezett
késobbi feleségével vald ismeretsége. Bécsi tartdzkodasa alatt
tortént, hogy egyik baratja elvezette 6t a Walter-csalad egyik
zenei estélyére, melynek kozéppontjat akkor a hazikisasszony,
Walter Teréz képezte. Pulszky Ferencz bemutattatta magat a
hazikisasszonynak, de semmi kiilonds hatassal egymasra nem
voltak, ugy, hogy egész este egymas felé sem néztek. Pulszky
megjelenése mégis sajatszerti kovetkeztetésre adott okot. A héaz-
nak masodik leanya, grof Brédané, nem volt jelen az estélyen,
hanem otthon maradt s mikor férje hazajott, megkérdezte tdle,
hogy mi az 0jsag? »Az, hogy Teréz férjhez fog menni,— volt
a felelet — mert Pulszky Ferencz bemutattatta magat neki és
ezekbdl bizonyosan hazaspar valik.« »Tehat erésen udvarolt
Teréznek?« — kérdé Brédané. »So6t nem igen vették egymast
észre, — felelt férje, — de tudod, Teréz bolond, Pulszky bolond,
lehetetlen, hogy meg ne taldljak és meg ne értsék egymast«.
Es valoban igy is tortént.

Pulszky Agost sokat 6rokolt apja és anyja tulajdonsagaibol.
Azt a bizonyos fokl exczentriczitast, a mely sziileiben, ezen
historia szerint, mar egybekelésiik el6tt megvolt, Pulszky Agost-
ban is gyakran lehetett észlelni. Egész egyénisége eliitdé volt az
atlagemberek egyéniségétol, sui generis ember volt, és ez gyakran
elég arra, hogy az embert bolondosnak mindsitsék. De amellett
Pulszky o6rokolte még apjanak erds intellectualis képességeit és
anyjanak nemes idealizmusat, a mely lelkében egész sajatsa-
gosan vegyiilt Ossze bizonyos, ismét apjatél szarmazd, czinikus
vonasokkal. Hogy minden szivjosaga mellett kevés volt benne
a szelidség és gyongédség, abban ismét az oreg Pulszkynak egy
sajatsagos vonasat ismerhetjiik fel. Szoval, természetének alap-
vonasait Pulszky Agost magaval hozta a vilagra s az élet az-
utan csak az egyiket erdsebben fejlesztette ki, a masikat pedig
talan inkabb elnyomta vagy hattérbe szoritotta.

Még kisgyermekkoraban Londonba keriilt, hol apja, mint
az akkori magyar kormany diplomatiai megbizottja miikodott.
Kozépiskolai tanulmanyait is itt kezdte meg a londoni University
College School-on angol nyelven, késobb pedig folytatta azokat
Turinban, a Liceo San Francesco-ban, természetesen olaszul. Az
a kornyezet, a melyben életének e korszakaban élt, mélyrehato
nyomokat hagyott hatra egész egyéniségén. Szellemi fejlodését
erdsen befolyasolta mar az a korilmény is, hogy két oly
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kiillonb6z6 nevelési és oktatasi rendszeren kellett keresztiil-
mennie, a milyen volt az angol és az olasz. Latokore ezaltal
mar abban a korban szélesedett és tagult, a mikor az ifju
rendesen még telve van gyermekévei elso elditéleteivel; fel-
ismerte a vérité en deca des Pyrenees, erreur au dela jelentd-
ségét, mikor a vele egykoru ifjak még elérhetetlen absolut
eszményképek felé szoktak torekedni. Redlis, a viszonyokkal és
koriilményekkel mindég szamot vetd gondolkozasmoddja, melyre
kiilonben is erds hajlamai voltak, e korban fejl6ddtt benne
lassanként azza, a mi késobb lett: szellemi egyéniségének leg-
fobb sajatsagava. De ezenkiviil is erds hatassal volt rd az a kor,
melyben elsé ifjusagat toltdtte. Apja hazaban sok magyar
emigrans fordult meg, kik politikai eszményeikért éltek és haltak.
Konnyen értheté, hogy egy ily kivalo kor a fiatal Pulszky
Agostban is megkedveltette a politikat s hogy ezentil ennek
szentelte egész munkassagat, mert hisz tudomanyos tevékeny-
sége az 0 szemében nem volt 6nczél, hanem csak eszkdz arra,
hogy az allami élet helyes exigencziait felismerje és a politikaban
vezérszerepet jatszhasson. Ha még tekintetbe veszsziik azt, hogy
az a politika, mit 6 apjanak hazaban és apja barataitol akkor
tanult, apré intrikdkbdl és Osszeeskiivésekbdl allt, konnyebben
meg fogjuk érteni talan azt is, hogy Pulszky kés6bbi politikai
¢életében mért tulajdonitott mindig oly aranytalanul nagy jelentd-
séget a politikai szinfalak mogotti rugdknak és az ott szovodo
cselszovényeknek, holott a népek sorsat, s6t a kormanyok
sorsat is rendesen nem ezek szoktak eldonteni. Végiil hozza-
vehetjiik még, hogy Pulszky-ban ifjisdga ezen éveiben meleg
hazaszeretet fejlodott ki egy oly haza irant, melyet ugyszolva
nem is ismert és a melyrdl a tdvolbol sok tekintetben egészen
mas fogalmakat alkotott magéanak. Politikai szereplésének kiilo-
nosen elsd éveiben feltind rajta, mily kevéssé ismerte a magyar
viszonyokat, a magyarok gondolkozasmodjat, de késébb is néha
meglatszott rajta, hogy nem magyar légkdrben nétt fel.
Egyetemi tanulmanyait mar a pesti egyetemen folytatta.
Csak természetes, hogy magas képzettségével, ifju kora daczara,
hamar feltiint Magyarorszagon, hol az akkori szomora viszonyok
kozepette a magasabb miiveltség aranylag keveseknek szabadalmat
képezte. Oly korban, a mikor masok még azzal bajlodnak, hogy a
tudomanyos tanok utvesztdjében némi tdjékozddottsagra tegye-
nek szert, 6 mar hivatottnak érezte magat arra, hogy tanitson
¢és a kozvéleményre bizonyos — barmily csekély — hatast
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gyakoroljon. Ama tiizes becsvagy mellett, mely lelkét meg-
toltotte, ez csak természetes és természetes az is, hogy a hirlap-
irodalomban kereste az utat, a melyen fiatal kora daczara is
sajat stlyaval érvényesiilhetett. Alig keriilt Pestre, mar szorgalmas
munkatérsa volt E6tvos Jozsef »Politikai Hetilap«-janak, huszon-
egy éves koraban pedig belépett Frankenburg »1848« czimi
radikalis lapjanak szerkesztéi gardajaba. De az a kis siker, a mit
e tevékenységével elért, nem elégithette ki Pulszkyt teljesen,
sokkal 6nallobb s jozanabb gondolkozasa volt, semhogy minden
babért e téren kivant volna aratni. Tanulmanyait egész erélylyel
folytatta és néhany tudomanyos miivével sikeriilt altalanos
elismerésre szert tennie. Mikor aztan 1868-ban elvégezte tanul-
manyait és a jogtudomanyok tudora lett, hatat forditott a hirlap-
irodalomnak,

A kovetkez6é harom évnek egy részét katonaszolgélata
foglalta le, masik részét mint pénziigyminiszteri fogalmazé tol-
totte el. Mar 1871-ben azonban bejutott oda, hova minden
torekvése vonzotta: a képvisel6hazba. Bar fiatal kora gatolta
abban, hogy itt rogtdon vezetd szerepet vihessen, a sok nulla
kozott elejétdl fogva kiemelkedett s miutan parszor felszolalt,
tekintélye allanddan gyarapodott. E mellett 1872-ben magan-
tanar lett a pesti egyetemen, 1875-ben pedig a jogbdlcselet és.
nemzetkozi jog kathedrajat foglalta el.

Huszonkilencz éves volt, mikor a tanari székbe iilt. Ekkor,
mar rengeteg ismeretekkel rendelkezett a tudomanynak majd-
nem minden agaban. Kivald jogasz, kivald bolcsész, kivalo
torténettudds volt és a természettudomanyok terén is igen nagy
tudassal birt. Azt lehetett mondani rola, a mit Bacorél mondtak:
he has taken all learning for his province, mert 6 is a tudo-
manyok 0Osszességét tekintette a maga birodalménak. De a
tudomanyok nem egyenként vonzottdk 6t, hanem csak a maguk
Osszességében. Végig tanulmanyozta az dsszes rendszereket, mig
egészen at nem tekintette a tudomanyt, azutan iparkodott az
egyes rendszerek kozti ellentéteket elsimitni és athidalni, és
lehet6leg minden elfogadhatatlant elvetni, minden elfogadhatot
megtartani beldliik. igy jutott arra az egységes vilagfelfogésara,
mely lehetdvé tette, hogy nem volt oly kérdés, a melyben neki
rogton meg nem lett volna a maga allaspontja, a melyet azonnal
¢élénken nem helyeselt vagy élénken nem helytelenitett volna
Azok, kik egységes vilagnézettel rendelkeznek, a melyrél oly
konnyen biralnak el minden dolgot, ezzel a legtobb esetben
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csak szellemiik korlatoltsaganak adjak tantjelét. Szellemiik csak egy
irdnyban, egy megszokott mederben halad tovabb. A mi tul van
ezen a medren, azt nem latjak s azért nem hisznek 1étezésében,
s minél tovabb haladnak az életben, annal mélyebbé valik ez a
meder és annal kevésbbé képesek rajta tallatni. Pulszky Agost
nem ebbdl a fajtabol valé volt. O mindég attekintette a tudo-
many egész mezejét, mindent felvett magaba, mindent assimi-
l14lt és mindent onalléan adott vissza. Az § szellemében meg
volt az a gyijtd lencse, mely a kiilonb6z6 oldalrél jovo tudo-
manyos ismereteket mintegy Osszegyijtotte és egy hatalmas,
gyujté sugarban adta tovabb. Mindent ismert, mindent megértett
és mindenbdl levonta a tanulsagot.

Rengeteg ismeretekr6l s ez ismeretek egész Onallo fel-
dolgozasarol tesznek tanfisagot munkai is, melyeket egyetemi
tanarsaga alatt irt, kivalt »a jog- és allambolcsészet alap-
tanai«-rol irt munkaja, melyben tanait valamivel késébb —
1885-ben — lefektette. Ez a mi kétségteleniil egyike a leg-
tartalmasabb, legmélyebb konyveknek, a melyek a magyar
tudomanyos irodalomban napvilagot lattak. Nalunk ez a munka,
mely a legmagasabb elméleti kérdéseket oly redlis, természetes
modon oldja meg, egyenesen alapvetd volt. Nem mintha minden
tétel, a melyet felallitott, teljesen 0nalld, eredeti volna. Pulszky
sohasem kereste, sohasem hajhaszta az eredetiséget, a mit keresett,
az az igazsag volt és ezt elfogadta, barhol talalta is. Ily koriil-
mények kozt természetes, hogy egyik-masik gondolatat elddjei
miveiben is megtalalhatjuk. De hisz: alles Gescheidte ist schon
einmal gedacht worden, man muss nur versuchen, es noch einmal
zu denken — mondja Goethe. Egész szellemi oOnallésaga és
gondolkodasmodjanak eredetisége abban nyilatkozott meg,
hogy mint gondolta at ujbol a részben elddeitdl atvett szellemi
tokét és mint gyarapitotta azt nagy eszmekincscsé. Ha eredetibb
akart volna lenni, hibazott volna. A magyar irodalomnak — a
szépirodalomtél eltekintve — ugyis az a fohibéja, hogy
két véglet kozt ingadozik. Muveldinek egyik része minden &aron
eredetiségre torekszik, eredetiségre a tartalomban vagy a forma-
ban. Ezt az eredetiségre valo torekvést latjuk a napi és idészaki
sajto fél-tudomanyu termékeiben — melyek franczia nyomon
haladnak, hol az uj, az eredeti utan valé vagy szintén erésen
ki van fejlédve — és természetes, hogy ezt a hangot azok
talaljak el legjobban, kik igazan keveset tudnak, mert nem
tudvan attekinteni az egyes kérdéseket, mindig egyoldaltian
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birdlnak. A masik végletet azok alkotjak, kik a tudomanyt csak
felvenni képesek, de assimilalni nem s kik sajat munkaikat
masok munkainak meg nem emésztett darabjaibdl allitjak Ossze.
Egy régi legenda meséli, hogy egyszer hetven ember neki {ilt,
hogy leforditsa a bibliat. Kiilon-kiilon dolgoztak, s mikor elké-
sziiltek, a hetven kiilonb6z6 forditasban egy jotanyi kiilonbséget
sem lehetett taldlni. Ugyanez a csuda naprol-napra megismét-
16dik mai tudomanyos irodalmunkban is — tiz egy targyrol irt
rendszeres munkaban alig lehet valami kiilonbséget talalni —
csakhogy ennek a csudanak természetes a magyarazata. Pulszky
tudomanyos miivei mas elbiralas ala esnek. A mint a festd, ha
uj vasznat vesz eld, azt el0szor egyféle szinnel mazoltatja be,
mely az alaphangot adja s mely itt-ott kitetszik akkor is, ha
rafestette képét, igy Pulszky tudomanyos tevékenységében is
az a rengeteg ismeret, melyet elsajatitott, csak az alaphangot
képezi, a mely barmennyiszer elétiinik is munkaib6l, mitsem von
le amaz 6nalld teremtd proczessus értékébdl, a melynek ered-
ményét munkai képezik.

Hogy Pulszky mekkora assimilalo és generalizald elmével
birt, az akkor tiint fel legjobban, ha az ember latta, mennyi
aprolékos kis részlettel bibelddott életében. Alig volt a tudo-
manynak olyan szaka, a melynek legkisebb zegét-zugat at nem
kutatta volna s mindeniitt szedett valami ismeretet, mely bar-
mely pillanatban rendelkezésére allt, anélkiil, hogy ismeretei
szétforgdcsolodtak volna, anélkiil, hogy munkaiban a rész-
letek elnyomtak volna az egészet. Sok példat lehetne felhozni
arra, mint ejtette bamulatba azokat, kik vele érintkezésbe
jottek, azzal, hogy egész speczialis szakokban mekkora jartas-
saggal birt. Egy izben pl. valasztokeriiletében korteskedett és
a parasztok panaszkodtak neki, hogy gylimdlcsfaik amaz évben
nem teremnek. Pulszky erre egy haromnegyedoras gyonyori
eldadast tartott nekik a fa életérdl, rengeteg tuddst arulvan el
a novény-¢élettan legrejtettebb kérdéseiben is. Ugyanakkor tor-
tént, hogy egy falusi tanité hazadban a hazikisasszony zongoran
magyar népdalokat jatszott neki. Pikier Gyula, a jelenlegi tudos
egyetemi professzor, ki akkor kiséretében volt, kissé unvan mar
a folyton megismétlédé magyar motivumokat, a kisasszonynak
fogalmat akart nyujtani az idegen zenérdl is és par Mozart-
ariat dudolgatott neki. Alig hallotta meg ezt Pulszky, 6 is koze-
lebb jott és végigénekelte magyarazatok kiséretében az egész
zenetorténetet, Bachtdl s Handeltdl kezdve Mozarton és Beetho-
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venen keresztiil a legujabb id6kig. S hogy még a mindennapi
¢élet kérdéseit is mély ismeretei alapjan szerette megitélni, arra
csaladjanak egy baratja mesél egy jellemzé példat. Mikor
Pulszky leanyai még kicsinyek voltak, egy reggel neje ijedten
1ép be dolgozd-szobajaba és panaszolja, hogy az egyik leany
kissé romlott tojast evett. »Az nem tesz semmit, — szolt Pulszky —
hisz vannak egész népfajok, kik a romlott tojast szivesebben

eszik a frissnél, igy pl......cecne.. « s ezzel egy negyedoras elo-
adast vezetett be bizonyos népfajoknak ilyen gastronomiai elté-
velyedéseirdl.

Daczara annak, hogy a budapesti egyetemnek kevés oly
minden izében kivald tanara volt, mint Pulszky, hallgatéi nem
szerették. Pedig jo ember volt és mesélnek eseteket, midon 6
maga fizette ki azoknak a szegény didkoknak potszigorlati dijat,
kiket meg kellett buktatnia. Pulszky egyaltalaban nem ismerte
annak nyitjat, mint lehet az embereknek megszerettetniiik
magukat olyanok korében is, kik kevésbbé kozel alltak hozza.
A mellett az egyetemen kétségkiviil hozzajarult népszertitlen-
ségehez eldadasanak magas szinvonala is. Bizonyéara kevesen
értették meg ezeket azon hallgatok kozil, kik nem igyekeztek
gondolatainak mélyére hatolni. Ez pedig nem kis munka volt
Még nehezebbé tette tanainak megértését az a nehéz forma,
melybe gondolatait oOltdztette. Bar kevesen voltak, kik nala
folyékonyabban tudtak volna beszélni barmily targyrol, 6 maga
elismerte, hogy nyelvérzékében nem bizhatik eléggé. Mondatai-
ban, akar irt, akar beszélt, parenthesist parenthesisre halmozott,
ugy hogy a kibontakozas majdnem lehetetlennek latszott; minden
mondata valdsdgos labirinthus volt, de 6 mindig kezében tar-
totta a kivezetd fonalat. Hallgat6i tréfasan mesélték rola, hogy
egyszer az Ora clején bejott a terembe s beszélni kezdett.
BeszElt egy negyedoraig, egy féloraig, egy oraig, a nélkiil hogy
ponthoz ért volna, végre, mikor az ora iitott, felkelt, odacsapta
mondata utan az 4llitményt, melyre hallgatoi egy o6ra 6ta vartak,
¢és elhagyta a termet. Pulszkynak ez az irdly természetesnek
tint fel. Az 6 mindent atfogd szellemének, vilagos fejének
semmi faradsagaba nem keriilt egy ily kacskaringés mondatot
attekinteni, eszében tartani azt a mit mondott és azt a mit
mondani akart €s semmit a megkezdett gondolat fonalabdl el nem
vesziteni, ha még oly sok parenthesis is kovetkezett utana. De
hogy ez igen nehézzé tette gondolatainak rogténi teljes meg-
értését, az kétségtelen.
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Azt mondjak rola — nekrologjaiban sokat lehetett olvasni
— mily kar volt, hogy ezt a hatalmas tudés fot ndlunk a
politika teljesen absorbealta, hogy egy ilyen ember masutt meg-
maradt volna a tudomény terén és azt gyarapitotta volna egész
erejével. A ki igy beszél, az nem ismerte Pulszky-t, vagy nem
értette meg. Ha Pulszky barhol élt volna, 6 megosztotta volna
¢életét a tudomany és a politika, az elmélet és a gyakorlat kdzott.
Nincs is ebben semmi rejtély. Ot a tudomany —barmily sokra
tartotta azt — nem elégitette ki soha. Lelkében volt valami Faust-
szer(i vonas. Az egész emberiség életét szerette volna beleszoritni
a sajat ¢életének kereteibe, szeretett volna mindent tudni, mindent
megcselekedni, mindent atélni. Csupa élet volt, eleven érzékkel
birt minden irant, a mire az életben leginkdbb sziikség van.
Képességet érzett magaban az emberek vezetésére, kiknek leg-
tobbjét tehetségben, képzettségben oly messze feliilmulta és
nem akarta képességeit véka ala rejteni. Erezte, hogy épen az
6 eklektikus hajlamai mellett a tudomany terén aranylag kevesebb
babér viritott szamara, mint a gyakorlati élet mezején, hol épen az
ilyfajta, minden irant érzékkel bird, a jot mindeniinnen kivalogato
és minden nehézséggel szamotvetd egyének képesek legjobban
megallni helyiiket és orszagokat atformalni a maguk képére. Becs-
vagyat nem elégitette ki az orszagut sz¢élén allo utmutatod szerepe,
0 a helyesnek tartott uton maga akart vezetni. Tudta, hogy a
politikaban is sziikség van red ép gy, mint a tudomanyban,
hogy ott is sziikség van emberekre, kik a szabad elvekért valo
kiizdelembe valamivel tobbet hoznak, mint egy szavazatot és
egy kis joakaratot. Nem rejtély az, hogy Pulszky a politika
kedvéeért ott hagyta tudomanyos palyajat. A ki magas tudomanyos
képzettsége mellett oly eleven gyakorlati érzékkel birt és annyi
erét érzett és érezhetett magaban, melylyel hazajanak szolgéa-
latokat tehetett a politikdban is, mint Pulszky Agost, az egyenesen
vetkezett volna, ha politikusnak nem megy.

Az oly embereken, a kik erdiket a tudomény és a
politika kozt osztjdk meg, majdnem mindig némi doctrinairismus
szokott meglatszani. Csak az elveket latjdk s nem tudnak meg-
alkudni a viszonyokkal, az elvek keresztiilvitelének utjaban allo
akadalyokkal. Erdekes, hogy Pulszky-ban ez a doctrinairismus
nem volt meg. Tan annak lehet ezt tulajdonitni, hogy az 6
tudomanyos meggy6zddései ama modern tudomanyban gyoke-
reztek, mely nem vértelen abstractiok halozatabol all, hanem a
természetbdl és a torténelembdl meriti  igazsagait. Ez esetben
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Pulszky tevékenysége bizonysagot szolgaltatna arra, hogy a
modern bdlcselet alkalmasabb arra, hogy realis, gyakorlati
politikusok is tanuljanak bel6le. Nalunk az utoébbi idoben tudva-
levodleg az ellenkezd nézet van elterjedve.

A politikaban Pulszky ugyanoly nagy tevékenységet fejtett
ki, mint a tudoméanyban. Rengeteg munkaerdvel birt s mindenre
talalt idét.

A képvisel6hazban eleinte a Dedk-parthoz csatlakozott,
nemcsak mert ebben vélte legkdnnyebben kielégithetni ambi-
tigjat, de azért is, mert ez volt abban az idében az 6 szemé-
ben a legmodernebb gondolkozasa part; hiszen a fiiggetlen-
ségi eszmék irant egy kiilfoldon nevekedett egyénnek kevés
érzéke lehetett. A fizid alkalmaval 1875-ben Pulszky belement
az 1j szabadelvii partba, de mar 1877-ben kilépett onnan. Az
akkori események sokkal ismertebbek, semhogy hosszabban
kellene azokat vazolnunk. A kiegyezés kérdésében Tisza Kalman
az osztrak kormanynyal nem tudott oly egyezményt kotni, a
milyent szeretett volna. A kiegyezést azonban a keleti kompli-
kacziokra vald tekintettel okvetleniil meg kellett kdtni, még
pedig lehetdleg rovid id6 alatt. Tisza e helyzetben gy segitett
magan, hogy felajanlotta lemondasat és partjaval kijelenttette,
hogy tavozésa eziddszerint nagyobb baj volna, mint egy kedve-
z6tlen kiegyezés megkotése. A helyzet akkor valdoban koriil-
beliil ilyen is volt. A szabadelviiek egy 68 fobol 4llo csoportja
azonban — koztikk Szilagyi Dezsé és Pulszky Agost — nem
akarta szavazatat e kérdésben opportunus tekintetek altal
befolyasoltatni — kilépett a partbol és a kiegyezés ellen szavazott.
A partszakadas indokai tiszteletreméltok voltak, egyéni becsvagy
alig jatszott kozottiik szerepet.

Nemsokara ezutan kiilonben Pulszky megszakitotta ugy
politikai, mint tudoményos palyajat, akkor, a mikor megindult
a bosnyak hadjarat. Ama vagya, hogy az életet lehetéleg minden
oldalarél megismerje és hogy »semmi a mi emberi, eltte idegen
ne maradjon« vonzotta kétségkiviil arra is, hogy a haboruban
tevékeny részt vegyen. Tetterejével itt is kitlint. Mint Szapary
Lajos grof hadtestparancsnok segédtisztje szolgalta végig a had-
jaratot és annyi tanujelét adta batorsdganak és katonai képes-
ségeinek, hogy a hadiékitménynyel diszitett vaskorona-rendjellel
tiintették ki. Kézbe Pulszky felhasznalta katonaskodasat arra is,
hogy behatoljon a hadsereg szervezete és a katonai adminisz-
traczio titkaiba, minek késobb a delegacziokban nagy hasznat vette.
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A hadjarat befejezése utan ismét visszatért a politikahoz.
Az »egyesiilt ellenzék«-ben, melynek akkor tagja volt, azok
kozé tartozott, kik leginkabb alltak eldtérben s tekintélyre
nézve talan kozvetleniil Apponyi és Szilagyi utan sorakozott.
Mégsem érezte magat e partban jol. A partra akkor grof
Apponyi Albert egyénisége kezdte mindinkabb bélyegét iitni.
mar pedig ez az egyéniség a Pulszky Agostétol merSben kiilon-
b6z volt. Azt is érezte Pulszky, hogy gyakorlati allamférfiul
tehetségei megnyilatkozasara e partban aligha fog tér nyilni s
mivel e part nézete szerint ugy sem volt az, a minek lennie
kellett volna, misem kototte hozza. Mikor aztan Apponyi az
ellenzékieskedést atvitte a kiegyezési kérdések terére is, a
kiegyezés »tovabbfejlesztését« és »kiegészitését« kovetelvén,
Pulszky — ki az 1867-es kiegyezés rendithetlen hive volt, —
1884-ben eclhagyta a partot; egyelére azonban partonkiviili
allast foglalt el és ellenzéki maradt elszigetelt helyzetében is.
Két évvel késobb hasonld okok birtak kilépésre Szilagyi Dezsot is.

Altalaban véve halatlan szerep, a partok keretén kiviil
politizalni. Ha valaki egy parlamenti part soraib6l emelkedik
szolasra, szavainak bizonyos mértékben egész partja ad sulyt.
Az ilyen politikus egész partja nézeteinek, elhatirozésainak egy
darabjat képviseli, a melyeknek mindég meg van a maguk
politikai jelentdségdk. Aki ellenben maga mogott nem talal
senkit és pusztan sajat egyéni felfogasat képviseli, annak szavai
csak annyi nyomatékkal esnek latba, a mennyivel magukban
birnak s j6 nagy sulylyal kell birnia annak, ki ily helyzetben
is elokeld szerepet képes kivivni maganak. Pulszky nem szlint
meg politikai szerepet jatszani akkor sem, mikor a partokon
kiviil allt. Ebbe az idészakba esett pl. az a hatalmas beszéde
melyet a fOrendihaz 1jjaszervezésérol szolo torvényjavaslatba
targyalasakor 1885. februar 17-én tartott. Pulszky e napon
Jokai, Ugron, Busbach Péter utan abbdl a czélbdl emelkedett
szolasra, hogy egy polemikus izii beszédben tamogassa Szilagyi-
nak inditvanyat, a mely szerint a forendihazi tagok egy része
a torvényhatosagok altal lett volna valasztand6. E polemikus
beszédjébe e mellett beleszoritotta szabadelvii hitvallasat, a mely
még ma is sok tekintetben tanulsagos és a melynek értéke
ardnytalanul talemelkedik a polemikus-izli beszédek rendes
értékén.

Mikor Tisza Kalman korményzata hanyatlani kezdett,
1889-ben, Pulszky Agost visszatért a szabadelvii partba s itt
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azok kozé tartozott, kik a legnagyobb elszantsaggal keltek
sikra a sokat gyaldzott kormanyelndk mellett. Azt sem bénta,
ha a Tisza Kalman védelmében szembe taldlta magat régi elv-
tarsaival, az akkori mérsékelt ellenzék tagjaival, kik akkor,
nemcsak politikai, hanem személyes hajszat is inditottak Tisza
Kéalméan és hivei ellen. Jellemz6 Pulszky parlamenti harcz-
modorara az a beszéd, melyet 1890. februar 27-én a koltség-
vetési torvény targyaldsa folyamén tartott Tisza Kalman védel-
mére. A parlamentben ekkor a szenvedélyek legmagasabb
fokukra hagtak. Oly kifejezések fordultak eld, a melyekrdl az
oreg Péchy Tamas, ki akkor az elndki székben {ilt, azt mondta,
hogy azokat »semmiféle tisztességes tarsasagban meg nem lehetne
tiirni«. Akkor tortént az, hogy Abranyi Kornél azt vagta Tisza
Kalman szemébe, hogy 6t »nem védi egyéb, mint egy vékony-
bastya: arczdnak bore«, akkor vadolta Polonyi Géza a miniszter-
elnokot azzal, hogy elveszitette a jogot arra, »hogy a tisztességes
parlamentarizmus elvei mellett a tisztességes emberek sordba
szamittassék«. Ebben az izzd 1égkdrben emelkedett fel Pulszky
Agost szélasra, hogy kimutassa az ellenzék tamadasainak fonak-
sagat. Egy merdben személyes jellegii vitaban szallt sikra a leg-
¢lesebb formaban azok ellen, a kikkel néhany évvel azeltt még
egy taborban kiizdott. A ki ismeri a parlamentet, tudja, hogy ez
a leghalatlanabb feladat, mert hisz ilyenkor az ellenfeleknek
igen tetszetds fegyver all rendelkezésiikre a szoénok nézeteinek
czafolasara: t. i. sajat multja. Csak ra kell fogniok az illetdre,
hogy czinikus, elvtagadd, renegat és a vilag felszinesen itéld
része elétt orokre kompromittalva lesz. Tényleg azok az egyének,
kik barmilyen okbol megvaltoztattdk partallasukat, gondosan
igyelnek arra, hogy egy ideig hattérben maradjanak és ne
beszéltessenek magukrol tulsokat; ha fel is szolalnak, lehetdleg
oly targyakat keresnek ki, a melyekben a szenvedélyek meg
nem nyilatkoznak és a melyekben a targyilagos érvelésnek
misem all utjaban. Ha Pulszky mégis réviddel a szabadelvii-
partba valo belépése utan olyannak érezte parlamenti poziczidjat,
hogy volt ellenzéki elvbaratainak odavethette a keztyiit: ezt
nem lehet tisztdn czinizmusnak venni, ezzel bizonyitékat adta
annak is, mily tiszta volt lelkiismerete és mennyire meg volt
arr6l gy6zdédve, hogy nem 6 valtozott meg, hanem volt elv-
tarsai és hogy nem nézeteit és meggy0zddéseit cserélte fel
ujakkal, hanem csak azt a helyet, melyrdl a képviseldhaz padjain
ez elveket képviselte.
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Kemény igazsagokat dobott akkor az ellenzék tagjainak
szemébe. Kimutatta, hogy az ellenzék dnmagaval jon ellentétbe,
mikor az egyik pillanatban azt allitja, hogy Tisza Kalman
elveszitette »oda fonn« a bizalmat s a masik pillanatban panasz-
kodik, hogy Tiszat »csak fonn tartjak«, mikor egyszer azt kifoga-
solja, hogy Tisza csak apro kegyek osztogatasaval tartja meg
maganak partja joindulatat és maskor azt hibaztatja, hogy Tisza
partjaval egyaltalaban nem torédik. Szemére vetette az ellenzék-
nek, hogy mint a kozépkori imaban mindent forditott néven
nevez: hogy a tiirelmet gyengeségnek, a gorombasagot férfias
erének hijja és hogy abban a betegségben szenved, hogy sajat
allaspontjanak gyongéit mas egyénekbe helyezi at. Kijelentette,
hogy eddig a személyes gytildletet legalabb elvi kiilonbségek
forméjaba oltoztették, most azonban ezt sem tartjak sziikségesnek
és pusztan és nyiltan személyes tamadasokban lelik oromiiket.
Vadat emelt a mérsékelt ellenzék ellen, hogy kozjogi kovetelé-
seivel ¢és Kossuth-kultuszaval voltaképen a filiggetlenségi part
programmjdnak alapjan all, csak nem tartja politikusnak, hogy
ezt kifejezésre is juttassa. Végiil pedig szemére hanyta volt elv-
tarsainak, hogy a politikai proscriptiokbdl rendszert csindlnak és
parallellat vont Horanszky és—Robespierre kozott. A franczia forra-
dalom idejében is — koriilbeliil igy végezte beszédét — mindenkit
proskribaltak, minden allast dsszeférhetetlennek tartottak a nemzet-
gyllés tagsagaval, végre Osszeférhetetlennek jelentették ki az
egyik nemzetgylilésben viselt tagsdgot a masik nemzetgytilés
tagsagaval is és mégis mikor az 0j nemzetgytilés 0sszeiilt, ebben
is a kisebbség rogton corrupcziot sejtett és megkezdte a proskrip-
czidkat, proskribalvan az udvart, a mérsékelt elemeket, a giron-
distakat és végiil 6nonmagat. igy jar el — mondja — a mérsékelt
ellenzék is.

Az ily éles kifakadasok ép Pulszky Agost szajaban tugy
hatottak, mintha valaki olajat ontott volna a tlizre. A baloldal
az egész beszéd alatt haborgott és Pulszky utdn azonnal Bedthy
Akos szolalt fel, szemére vetvén Pulszkynak. hogy politikai
magatartasa a legmagasabb foku czinizmusra vall és hogy egész
¢élete nem volt egyéb, mint egy alland6 chassez-croisez a kiilon-
b6z6 partok kozott. Pulszky sem maradt adds, rogton tiltakozott
az ellene emelt vad ellen és kijelentette, hogy ha a mérsékelt
ellenzékbdl kilépett, ezt csak azért tette, mert oly férfiak elv-
htiségében csalodott, a kikben ezel6tt hitt. Az elvek, a melyek
kedvéért az ellenzékbe ment at, nem valosittattak meg s mivel
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azonfeliil belatta, hogy azon két igyben, a mely 6t az ellen-
zékbe valo belépésre birta — t. i. a gazdasagi kiegyezés
és a bosnyak politika ligyében — tévedt, kotelessége volt, meg-
valtoztatni partallasat,

Az inczidens Pulszky politikai palyajaban nem jatszott
nagyobb szerepet, de élénken megvilagitja Pulszky parlamenti
harczmodorat. Akkor szeretett leginkabb beszélni, ha a kedé-
lyek legizgatottabbak voltak és ilyenkor sohasem volt czélja,
csititani vagy békiteni, hanem ellenkezdleg, mint valami spanyol
bikaviadalban, voros posztot tartott ellenfelei elé s hogy tligyes-
ségét s batorsagat jobban kimutathassa, akkor szerette vagasait
és szlrésait osztogatni, mikor ellenfelei legjobban fel voltak
haborodva. Volt benne valami a politikai spadassin-b6l, de a
spadassinek ama nemes fajtdjahoz tartozott, a kik ugyan ki-
allanak a kiizdotérre akkor is, mikor békésen is el lehetne
intézni a kérdéseket, de a kik soha nemtelen ligyért nem huz-
nak fegyvert és nem emelnek szot.

A Tisza bukasa utani idében Pulszky allanddéan a leg-
elokelobb politikusok kozé tartozott, azok kozé, kikre a kor-
many legbiztosabaan szamithatott valsagos idékben is, olyankor,
a mikor sokan még a parlament tajékat is keriilni szokték,
nehogy egy hirtelen beéllott fordulat esetében kompromittalva
alljanak ott az uj viszonyok kozepette. Fényes beszédben kelt
védelmére az egyhazpolitikai reformoknak és a parlament egyéb,
kisebb jelentdségli ligyeiben is bamulatosan sokoldalu tevékeny-
séget fejtett ki. Mikor 1894-ben egyik ifjukori baratja,
Eo6tvos Lorand bard, a vallas- és kozoktatasi tarczat vette at,
Pulszkyt vette maga mellé allamtitkarnak. Hogy Pulszky mit tett
ezen id6 alatt, a melyben hivatva volt a gyakorlati kormanyzasra
kozvetleniil befolyni, arrdl nehéz itéletet formalni. Az allamtitkarok
milkddése nalunk nem a nagy nyilvanossag elott folyik le, hibaikért
ugyan sokszor 6k lakolnak, de eredményes tevékenységiikért
gyakran mas vagja zsebre az elismerést. Azonban kétségtelen,
hogy Pulszky az é4llami administratio reabizott nagy agaban
azonnal otthonosnak érezte magat és hogy a legaprolé-
kosabb tigyek elintézésébe is tevékenyen befolyt. A legtartal-
masabb nekrologok egyikében, melyek Pulszky halala alkalméaval
megjelentek, abban, a melyet Singer Zsigmond irt a »Neue Freie
Presse« hasabjaiban, olvassuk, hogy utddja az allamtitkarsdgban
nagy elismeréssel adozott Pulszky miikddésének, és hogy Pulszky
elve akkor az wvolt, hogy: »a jé administratidnak kotelessége,
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eleve jo praecedensekrdl gondoskodni,« a melyekre aztan kényes
kérdések esetén hivatkozni lehet J6 darab praktikus allambdl-
csesség van lefektetve ez elvben, mely egészen Pulszky gondol-
kodasmodjara vall.

Allamtitkarsaga kiilonben csak rovid ideig tartott. Mikor
E6tvos Lorant megvalt a miniszterségtél és visszatért csendes
tudomanyos munkassaga korébe, Pulszky is visszavonult, de
csak a politika mezejére, — egyetemi tanarsagat tobbé nem foglalta
el. A politikdban kétségkiviil az ezutan kovetkezd idében, a
Banffy-kormany alatt, jutott legnagyobb befolyasra. Tandcsai
ugyszélvan nélkiilozhetetlenek voltak ¢és a kormdny nem egy
jelentéségteljes elhatarozasa az 6 agyaban fogamzott meg. Minél
inkabb lehanyatlott baré Banffy DezsO csillagzata, anndl nagyobb
elszantsaggal tartott ki mellette Pulszky Agost, annal szoro-
sabbakka valtak a kapcsok, a melyek az akkori kormanyhoz
flzték. Ennek okait kiilonb6z6 iranyban kell keresniink. Egy-
fel6l abban, hogy talan sohasem volt kormanyférfia, ki baratai
tandcsaira szivesebben hallgatott volna és aki minden »erdsza-
kossaga« mellett kdnnyebben lett volna befolyasolhaté azok
altal, a kikben bizott, mint Banffy Dezs6. De masfeldl megfelelt
Pulszky harczias egyéniségének a Banffy-korszak egész szelleme,
s mikor Banffy a politikdja 4ltal felkavart szenvedélyek meg-
nyilatkozasat er0szakkal akarta elnémitani €s ezzel oly viharokat
idézett eld, a melyek a magyar parlament torténetében ritkitjak
parjukat, Pulszky egész elemében volt.

Ez disponalta arra, hogy a maga sorsat mintegy 0ssze-
kosse a Banffy-kormany csillagaval, a melynek letiinésében nem
hitt, mert a maga sohasem csiiggedd bator természetével lehetet-
lennek tartotta, hogy ez a kormany, melynek hata mogott oly
nagy tobbség allt, letehesse a fegyvert egy aranylag kicsiny
kisebbség eldtt. De targyi okoknal fogva is helyeselte azt a
politikat, melyet Banffy kovetett. Csak el kell képzelni a hely-
zetet, melyben az orszdg az 1896-iki vélasztasok kiiszobén allt.
Egyfeldl mind fenyegetdbb aranyokat O6ltott a néppart tér-
foglaldsa, mely az utdbbi években diadalra jutott szabadelviiség
1étét fenyegette, annal inkabb, mivel ez az aramlat Banffy lehet
téves, de mindenesetre Oszinte meggy6zOdése szerint a volt
nemzeti part egy részében is buzgd partfogokra lelt; masfelsl
a sz¢élsobal magatartdsa az Ausztriaval valo gazdasagi kiegyezés
megkotését veszélyeztette. Két front ellen kellett megerdsiteni
a szabadelvi tabort és erre kinalkozott is mod azon véalasztasi
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praktikakban, a melyekkel az el6z6 kormanyok is képesek
voltak maguknak sziikség esetén a tobbséget biztositani. Banfty
e minden koriilmények kozt elvetendd eszkdzokkel oly mérték-
ben ¢lt, mint egyik elddje sem: a két oldalrdl fenyegetd veszély
egészen elvakitotta. Ha az akkori helyzetbe beleképzeljiik
magunkat, az az eljaras, melyet Banffy az 1896-iki valasztasok-
nal kovetett, az 6 szemében alig latszhatott tobbnek egy apro
kis hibanal s 6 maga sejtette legkevésbbé, hogy az voltaképen
tragikus biinévé fog valni, melynek, barmily jo szadndékkal is
kovette azt el, vesztét kellett okoznia. Kétségkiviil Pulszky is
hasonld okokbol hatérozta el magat arra, hogy Banffy politikaja
mellett kitart és htiségesen ki is tartott mellette, akkor is,
mikor Banffynak elsé erdszakoskodasaval elkdvetett hibaja folyton
ujabb és ujabb, most mar elkeriilhetlen hibakat sziilt.

Az orszag belpolitikdjaban az alkotmanyos éra kezdete
ota alig fordult eld mélyebbrehatd atalakulds, mint az, a mely
Banffy bukasa utan kovetkezett be. Voltak ugyan, kik ebben egy
ideig kételkedtek, de a kovetkezmények megmutattak, hogy
tényleg nagy fordulat allt be a kozélet minden terén. Banffy
ugy kormanyozta az orszagot, mint az a kocsis, ki makranczos
lovait korbacsiitésekkel traktalja és igy akarja arra szoritni, hogy
a helyes Uton maradjanak; Sz¢ll Kalman lazan fogja a gyeplot,
mert tudja, hogy a lovak igy sem fognak tiiskon-bokron atgézolni,
ha a sima utat latjdk maguk eldtt s elégnek tartja, hogy a
keresztutakon a gyeplonek egy kis jobbra vagy balra rantasaval
iranyt adjon nekik. De barmily nagyok legyenek e politikanak
eldnyei, természetes, hogy elsd pillanatra aggodalmat kellett
keltenie azokban, kik mas politikahoz voltak szokva. Sokan voltak,
kik félve nézték, kiilonosen ha a fogat veszélyesebb pontokra
ért, nem fognak-e a lovak, melyeket latszolag senki sem iranyitott,
félre 1épni, hogy ezzel a fogatot magukkal rantsadk vala-
mely szédiiletes mélységbe. Pulszky is azokhoz tartozott, a kiknek
aggalyaik voltak az 0ij kormanyrendszer irant. Egy iddre vissza-
vonult a hattérbe és bar tovabbra is gyakran lehetett hallani
mindég mély ¢és tartalmas fejtegetéseit egyik vagy madsik kér-
désrdl, a napi politika aktualis kérdéseiben ritkdn foglalt allast.

Beszédei koziil, a melyeket az utobbi idében tartott, kivalt
kettd volt, melyet kar volna elfelejteni. Az egyik az, mely-
ben a mult évi koltségvetési targyalds folyaman a nemzetiségi
politikara vonatkozo elveit fejtette ki. Igen mélyrehatd és szamos
torténelmi példara tamaszkodo érvelés alapjan arra a kovetkez-
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tetésre jutott, hogy az allamnak, anélkiil hogy 6nall6 nemzeti-
ségi teriiletet, nemzetiségi kort vagy nemzetiségi szervezetet
elismerne, meg kell engednie, hogy minden nemzetiség apol-
hassa kultirajat sajat nyelvében is, azon feltétel alatt, hogy ez
a kultGra a magyar kultira kereteibe beilleszkedik és a magyar
allameszmével Osszhangban all. Ez a magyar kultura nem oly
sziik és nem all oly alant, — igy érvelt Pulszky, — hogy
keretében az egyes egyének miiveltségének idegen nyelven vald
gyarapitasa lehetetlenség volna. E tekintetben nem is allunk
elszigetelten. A német nemzet sohasem emelt kifogast az ellen,
hogy kulturajanak egyes részei pl. lengyel nyelven fejlédjenek, fel-
téve, hogy allamellenes irdnyzatot nem vettek fel. Francziaorszag
nem lat veszélyt abban, hogy a provence-i irodalom 6nallé fej-
16dést vesz, hogy a Bretagne-ban a régi kelta irodalmat még
buzgoén tzik. Anglidban senki sem lat angolellenes tendencziat
abban, ha a walesi bardok még ma is sajat nyelviikon rendez-
nek koltéi versenyeket. De arra is lehet minden eurdpai allam-
ban példat talalni, hogy egy allam sem viheti nemzetségi politi-
kajat azon torekvésig, hogy minden lakdja egy nemzetiséghez
tartozzék. Corsica francziaul érez, bar nyelve az olasz és Franczia-
orszag sohasem kisérlette meg, hogy megfossza Corsicat olasz
jellegétol. De természetesen ki kell kiiszobolni minden kiviilrdl
jOovo behatast, mely kozvetve vagy kozvetleniil allamellenesen hat-
hatna. Nem szabad megtiirni,hogy idegen allamalkatok polgéarainkra
oly vonzo erdt gyakoroljanak, mely nemzetségeinket eltérithetné
allamunk czéljaitdl és arra birhatnd, hogy inkdbb mas allamok
czéljainak akarjanak szolgalni. Ha Magyarorszag meg fogja
gy6zni mas nemzetségii lakoit arrdl, hogy itt ndlunk gazdasdgilag
jobban fejlédhetnek, hogy itt tevékenységiiknek nagyobb tér
nyilik és hogy vallasuk és anyanyelviik 4poldsa itt nemcsak
akadalyokba nem iitkozik, de ellenkezdleg elémozditasra talal:
akkor az orszdgnak nem is kell tartania a nemzetiségi kérdés
kovetkezményeitol.

A szabadelviiség allaspontjat a nemzetiségi kérdéssel szem-
ben alig lehetett volna talalobban jelezni.

Pulszky masik nagy beszédje, mely az utobbi idében
méltd feltlinést keltett, nem nagy elvi kérdések koriil forgott.
Polemikus izli beszéd volt ez, a melyet a trondrokds morgana-
tikus hazassagkotésérdl folyt vitdban tartott. A néppart egyik
kivalo tehetségli tagja, Rakovszky Istvan, e vitdban nagy torté-
nelmi apparatussal igyekezett kifejteni azt, hogy a morganatikus



Pulszky Agost. 251

hitvestars fejedelmi jogokat élvezhet. Koriilbastyazta magat régi
codexekkel és torténelmi munkakkal és egy hossza sor példat
hozott fel a német fejedelmi hézak térténetének legrejtettebb
és legismeretlenebb lapjairdl allaspontjanak beigazolasara. Alig
fejezte be beszédjét, maris Pulszky Agost emelkedett szolasra és
sajat torténelmi ismeretei alapjan, emlékezetbdl rektifikalta az
elotte szolo altal felhozott peladkat, megmondvan mi a kiilonbség
ezen esetek kozott és a tronorokods hazassagkotése kozott.
A hatas frappans volt. Rakovszky bizonyara nem sejtette, hogy
van még kiviile valaki a hazban, ki az é&ltala nagy faradsaggal
Osszekeresett eseteket ily alaposan €s részletesen ismeri.

Ez utobbi idoben Pulszky megbaratkozott az 0j rend-
szerrel. Ugyanazon szellemi proczessuson ment at, mint sok
mas politikaval foglalkozé ember ez orszagban. Még az Ossze-
férhetlenségi kérdés targyalasakor hatarozottan ellenezte a ter-
vezett €s a miniszterelnok altal tAmogatott reformot. Hisz ez volt
az utolsé kérdés, mely még a multban gyodkerezett és Pulszky
onmagahoz lett volna hiitlen, ha e térvényjavaslattal szemben
mas allaspontot foglalt volna el, annal inkabb, mivel ennek az
allaspontnak bizonyos tekintetben vald jogosultsagat elfogulatlan
ember nem is tagadhatta. Mikor aztan az Osszeférhetlenségi
torvény elintézést nyert és ezzel az utolso kérdés is eltlint a
mult 6rokségébdl, melynek helyébe egészen uj kérdések léptek,
Pulszky ezekkel szemben minden feszélyezettség nélkiil foglal-
hatott allast és mivel idokdzben meggy6z6dott arrdl is, hogy
az uj kormanypolitika szelleme nem rejti magaban azokat a
veszélyeket, a melyektdl tartott, semmi sem tarthatta vissza
attél, hogy fenntartas nélkiil az 0j rendszer tamogatdi soraba
Iépjen. Miel6tt azonban az Uj rendszernek szolgalatot tehetett
volna, elragadta a halal.

A kik Pulszky Agost politikai miikodését a maga egészében
biralatuk targyava tették, gyakran hibaztattdk benne politikai
ingadozasait, »szinvaltozasait«. Sokan gy szerették Ot odaallitani,
mint a typikus mamelukot, a ki kész minden kormanyt védeni,
feltéve, hogy a hatalmon van. De a ki palydjat gondosabban
figyeli meg, az alig illetheti Pulszky miikodését ily szemre-
hanyasokkal. Legutols6 nyilvanos beszédében, melyet a nyar
elején tartott a selmeczbanyai valasztok eldtt, 6 maga mintegy
apologiaszeriien kifejtette az & »mameluksaganak« 1élektanat.
Reamutatott arra, hogy egy oly férfi, ki az allami élettel tudo-
manyosan foglalkozott és az allam exigencziaival tisztaban van,
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egész természetszerlileg ép oly magas szempontbol szemléli a
politikai eseményeket, mint a milyen magas szempontb6l latja
azokat a kormany, melyet hivatdsa emel e magas allaspontra.
Ha pedig valaki ép olyan szempontbdl nézi a dolgokat, mint a
kormany és szamol nemcsak az elérendé czélokkal, de az ezen
czélok megvalositasanak ttjaban allo akadalyokkal is — ép gy
mint a kormanynak kotelessége, ezekkel szamolni — akkor
természetes, hogy allasfoglalasa is ugyanaz, mint a mindenkori
kormany allaspontja — feltéve, hogy a korméanyok ugyanazon
elvi alapon allnak, Kétségkiviil van e felfogasaban egy kis
sophisma, melyet csak az »azonos elvi alap« enyhit, de van
sok igazsag is benne. Opportunismus ez, de nemes opportunismus
a melyet nagyon meg lehet érteni az olyan férfiuban, a
ki a dolgokat mintegy torténelmi vilagitasban szemléli. Nincs
is benne semmi gancsolni vald. A ki magas szempontbdl vizsgalja
a politikai terepet, az latja, hogy egy és ugyanazon czél felé tobb
ut is vezet ott, hol a tajékozatlan elme, mely lenn a f61don maradva
csak egy utat l1at. A czélokban Pulszky nem tagitott, eszményei
ugyanazok voltak élte alkonyan, mint akkor, a mikor palyajat
megkezdte, de éppen a torténelem tanitotta meg arra, hogy az
eszkozok és utak rengeteg mennyisége all rendelkezésre ugyan-
azon czél elérésére. Ezekben szabadon valaszthatott. De viszont
azt is latta, hogy az egyszer megvalasztott uton ki kell tartani,
ha az ember visszatérni €s id6t vesziteni nem akar és hogy
gyakorlati politikusnak nem szabad sokat tépelddnie, ha egyszer
elhatarozta, hogy valamely utra reatér. Ezért, ha egyszer elin-
dult, nem szivesen tért vissza, s6t batran eldre ment még akkor
is, mikor tarsai mar gondolkozni kezdtek azon, vajjon helyes
uton jarnak-e. A politikai problémakhoz 6 ugy nyult, mint a
vegyész valamely érdekes kisérlethez, melyet tobb mddon lehet
megkezdeni. Lehet, hogy nem mindég valasztotta a legegyene-
sebb utat e kisérlet keresztiilvitelére s lehet, hogy némelykor
egyaltalaban lehetetlen modon akarta a czélt elérni, de czéljaval
mindég tisztaban volt és nem vethet arnyékot sem képes-
ségeire sem jellemére, ha egymasutin kiilonb6z6 modokkal
probalkozott meg egyazon czél érdekében. Barmily éles itélo-
képességgel birt, tévedhetett itéletében és ha az eredményt
tekintjiik az itélet helyessége probakdvének, (a mi nem mindég
helyes) tévedt is. Tévedhetett, mert optimista volt és abban hitt,
a mit remélt, nem pedig abban, a mitdl félt. De ismeretei és
tapasztalatai meggy6zték arrdl, hogy ezen a vildgon mar min-
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den eszkozzel sikeriilt czélhoz jutni és 6 elég iigyességet érzett
magaban, hogy egyforman iigyesen tudjon banni minden esz-
kozzel A fédolog szerinte az volt, hogy az allam hajoja czélhoz
érjen, hogy gozzel, vitorlaval vagy evezokkel juttatjak-e czéljahoz,
az meglehetdsen k6zo6mbos volt szemében.

Kétségkiviil volt benne 6nzés, hatalomra valé vagy —
hisz ennek van egy igen nemes alakja — és lehet, s6t valo-
szinli, hogy elhatarozasaira ez is nagy mértékben gyakorolt
befolyast. De még ha tisztdn erre is akarnok visszavezetni
politikai ingadozasait, nem volna ebben elitélni valdé. Azok az
egyének, kik tisztan a hatalomra val6 vagytol vezettetik magukat,
a kapaszkodok, rendesen azért valnak gyiloletesekké, mert
mindenkivel meg akarnak férni és lehetéleg nem engagedljak
magukat, hogy barki, a ki hatalomra jut, magahoz valoknak
talalhassa 6ket. Ezzel a taktikdval, a mindenkori meghunyasz-
kodas taktikajaval — nalunk is sokan csinaltak mar carriéret.
De épen ebb6l a meghunyaszkodasbol lehetett Pulszky-ban
legkevesebbet taldlni. O minden kérdésnek egész leikével neki-
ment ¢és mindig batran megmondta véleményét mindenrdl, sot
épen ezzel »rontotta el palydjat« azok szemében, kik az emberi
palyat az elért czimek és allasok magassaga szerint mérik meg.
Igazan kapaszkod6 ember épen ezt keriilte volna. Pulszky nem
azok kozé tartozott, kik nehogy szinvaltozast lehessen rajuk
fogni, inkdbb nem vallanak szint, hanem megmaradnak egy
bizonyos, nem definialhaté sziirkeségben, a melybdl csak akkor
emelkednek ki, ha valamely szin felvételével kdzvetlen sikert tud-
nak elérni, azutan pedig elmondjak, hogy 6k mindég hivek voltak
o6nmagukhoz. A miben 6 engedett, az csak a politikai elvek alkalma-
zdsa volt s ez tényleg lehet sokféle és kell, hogy sokféle legyen,
alapnézete azonban egyforma maradt: meggydzddése volt, még
pedig csak egy meggydzddése.

Mint parlamenti szénok Pulszky nem tartozott az iinnepi
szonokok kozé, de mély benyomadst tett mindazokra a gondol-
kodo fokre, kik 6t hallottak.

Beszédeit az utobbi idoben rendesen a képvisel6haz jobb-
oldalanak elsé padjarol tartotta, kozvetleniil Dedk Ferencz iilése
mellett. Nem volt imponalé kiilseje. Kistermeti ember volt,
ruhdzata mindég kissé hanyag és kissé bd volt, mint az olyan
emberé, aki tobbet ad a kényelemre, mint az elegancziara.
Gesztusai sem voltak megnyeréek. Hangja nem volt kellemetlen,
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de nem is kiilondsen vonzo, kiejtésében volt par idegenszerliség,
melyet ellenfelei jol tudtak utdnozni €s gyakran ezzel igyekeztek be-
szédeinek hatasat megrontani, ha érvekkel nem voltak arra képesek.
Arczan azonban olyankor, a mikor beszélt, egész rendkiviili egyéni-
sége visszatiikr6z0dott. Ennek a hosszukas és kissé sapadt arcznak
kiilonds erdt és egyéniséget adtak aprd sotét szemei, melyek
orokos tlizben égtek €s finom metszésti orra, melyrdl rendkiviili
tetterejét intelligencziajat és batorsagat mintegy le lehetett olvasni.
Heves természete meglatszott szellemének minden megnyilat-
kozéasdn. Rendesen improvizalt s ritkan késziilt. Ha beszélt,
olyan volt, mintha rugdékon éallna vagy higanybdl valo volna.
Az egész ember csupa harczvagy, tliz és tudds volt. Az az
»unnatural dexterity in the combination of words« (természet-
folotti ligyesség a szok Osszeallitdsaban), mely folott a nagy
szonoki tehetségek rendelkeznek, benne is nagy mértékben
megvolt. Argumentumai mintegy Osztonszerien folytak beldle.
Ellenfeleit a szd szoros értelmében elarasztotta sarkasmussal,
invektivakkal, érvekkel és minden mondatat ugy ki tudta
hegyezni, hogy vagasai mindég talaltak. Minél inkdbb tomboltak
azok, a kiket tamadott, annal tiizesebb lett és sohasem veszi-
tette el a fonalat. S6t gyakran, ha egy hosszi kdérmondatot
elkezdett és sziinni nem akar6 zaj és a kdzbeszo6lok felé irany-
zott elndki rendreutasitdsok szakitottak meg, a csend helyre-
allta utan ugyanott folytatta a kormondatot, a hol elhagyta.
Kozbekialtasokra is valaszolt hosszu parenthesisekben, a hanyszor
kivantak, de mindég visszatért oda, hol megszakitotta a fonalat.
Ezt az embert nem lehetett kihozni sodrabol. Elméje, itélo-
képessége hideg maradt akkor is, a mikor az egész ember
csupa tliznek latszott.

Beszédeivel mégis ritkan ért el altalanos nagy hatést.
Ennek okait részben talan ott talalhatjuk meg, a hol egyetemi
el6adasai ardnylag csekély hatasanak okait kerestiik: gondolatai
mélységében és irdlyanak nehézségében, de talan mésban is.
Mar Demosthenes mondta, hogy nem a nyelv és nem a hang
teszi a nagy szénokot, de az, hogy a széonok ugyanazon dolgok
irant érezzen rokon- és ellenszenvet, mint hallgatéi. Ez pedig
Pulszkyban hidnyzott; 6 hallgatésagdhoz mindég idegen maradt.
E mellett egyénisége annyira 6nalld volt, hogy 6nmagatol nem
simult hallgatéi egyéniségéhez, 6 maga pedig nem igyekezett
hozzajuk simulni és nem tér6dott azzal, ha olyanokat mondott,
ami hallgatoit kellemetleniil érintette.
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Aki kiilonben Pulszky politikai mikddését csak parlamenti
beszédeibdl itélte meg, az Pulszkynak a politikusnak, csak egyik
oldalat ismerte. Politikus volt 6 a képvisel6haz iiléstermén kiviil
is, foleg a haz folyos6in és a klubban. Rendesen a legelsé
képviselok kozé tartozott, kik a hazban megjelentek és alig
hianyzott egy {iilésen. Az olvaséteremben, melyet legeldszor
latogatott meg, azonnal megelevenedett az élet, mihelyt oda-
keriilt. Egy negyedora alatt végigfutotta az dsszes lapokat és
ha csak tehette, nézeteit az olvastakrol fenhangon is elmondta
Az a sz06, hogy: »szamarsag« enyhe itélet volt szdjaban, de
érdemben itéletei rendesen talalok voltak és gyakran csipdsek
is. Egyszer egy fiatal képvisel6bdl lett fispan, kit szeretetre-
méltd egyénisége miatt altalaban kedveltek, féispani megnyitd
beszédében egy kis bakot 16tt, a miért a lapok megtamadtak.
»Persze, zsortolodott Pulszky, jo fOispant kerestek és jo tanczost
neveztek ki.« Egy mas alkalommal figyelmeztették egy franczia
politikus beszédére, ki Budapestre jott s itt hosszu eldadast
tartott meglehetdsen ismeretes dolgokrol. A beszéd szélté-
ben nagyon tetszett. Pulszky atfutotta, aztan fitymaldlag egy
Hamlet-idézettel adta vissza: »Nem kell Francziaorszagbol szel-
lemnek idejonnie, hogy ilyeneket meséljen nekiink.« A fo-
lyoson, szivarral szajaban, rendesen ott lehetett megtalalni,
a hol legélénkebb volt a diskurzus, a mi természetes is,
mert rendesen ott volt legélénkebb a diskurzus, a hol ¢
jelen volt. Szoba allt mindenkivel, kivel vitatkozni lehetett és
oly hevesen tudta magyarazni nézeteit, hogy az a vita, a mely-
ben 6 részt vett, majdnem veszekedésnek latszott. Szerette a
politikai pletykat is €s szivesen mondogatott tovabb egy sikeriilt
bon mot-t vagy élczet. Maga is azok kozé tartozott, kik szive-
sebben veszitettek el egy jo baratot, mint egy jo élczet.
A folyoson azonban csak olyankor tartézkodott, ha benn az
iilésteremben nem tortént semmi, a mi érdekelte, kiilonben
benmaradt, eleven figyelemmel kisérte a targyalasokat és tet-
szésének mindig élénk modon adott kifejezést. Még az elmult
orszaggyulés utolso iilésében is, a melyen mar betegen jelent
meg, nagy figyelemmel kisérte Sz¢éll Kalman miniszterelndknek,
az agrarizmusrdl mondott beszédjét és az a hangos: »Helyes!
Helyes!« a melylyel egy helyen e beszédet félbeszakitotta, volt
az utols6 vélemény, melynek a parlamentben kifejezést adott.
Még a miniszterelndk beszéde folyaman rosszul lett, lehajtotta
fejét karjara és bar a haz ismét egyszer lazban volt, 6 azt a
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benyomast tette, mintha semmi sem érdekelné tobbé. A ki
ismerte 6t, ebbdl lathatta, mennyire rosszul volt.

Sokat emlegették haldla alkalméaval népszertitlenségét. Igaz,
hogy Pulszkyt mindig csak egyesek szerették s hogy altalaban
inkabb idegenkedtek téle. Nem is nagyon torédott ezzel. Egy
romai caesar azt vallotta jeligéjéiil, hogy »gytiloljenek, de féljenck
télem«. Pulszky hasonléan gondolkodott. Nem kivanta, hogy
szeressék, de arra torekedett, hogy tekintélyét elismertesse és
reakényszeritse a tobbiekre. Talan igaza volt. A baratsag olyan
mint a tokaji bor: mindeniitt olcsén kaphatd, de sehol sem
valodi. Ez nem kellett neki. Nem volt benne semmi affectatio,
semmi kozonséges hitisag. Nem kivanta meg, hogy neki
hizelegjenek, de nem is fogott rajta, ha hizelegtek neki. Ha
megprobalta valaki, hamar lerdzta nyakarol. A biiszkeségnek az
a sajatsdgos neme volt meg benne, a mely a dicséretet f6l nem
veszi, de nem torddik a kritikaval sem, abbol indulvan ki, hogy
ha az egyik a masikat lebiralja, ennek mindég két oka lehet,
vagy az egyik a »szamar«, vagy a masik, mar pedig neki soha-
sem volt oka, magardl a kedvezotlenebb esetet feltételezni.
Nem is tartotta sziikségesnek a népszeriiséget, hanem azt hitte,
hogy sajat erejével és sulyaval is el fog jutni oda, hova jutni
akart. Talan csalddott, hisz minél konnyebb ¢és iiresebb valaki
annal jobban viszik az élet hullamai, de 6 ezzel nem tor6dott
és biiszkeségének engedményeket nem tett soha. Talalt ra sok
tekintetben az a vers, a melyet Lord Lytton Anglia egykori
hires allamférfiar6l, Lord Russel-rdl irt:

How formed to lead, if not too proud to please.

His fame would fire you, but his manners freeze,

Like or dislike, he does not care a jot;

He wants your votes, but your affections not.*)

Fokozta Pulszky népszeriitlenségét, hogy igen tudott
haragudni is és hogy ilyenkor kevés kiméletet tanusitott, mialtal
sok ellenséget szerzett maganak, kik gyakran kevésbé gyorsan
békiiltek ki vele, mint 6 veliik. A mi pedig a nagy tomeget
illeti, benn a Hazban és a Hazon kiviil, ez Pulszkyt meg sem
értette s ezekkel szemben batran azzal vigasztaldodhatott, hogy
Barbarus hic ego sum, quia non intelligor ulli.

*) Mennyire vezetésre van teremtve, ha nem volna talbiiszke arra,
hogy tetszeni akarjon. Hire lelkesitene, de modora fagyaszt. Tetszéssel
vagy nem tetszéssel fityinget sem torddik. Szavazataid kellenek neki s
nem vonzalmad.
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A maganéletben igen j6 ember volt, de josdga nem lagy-
sagban ¢és gyongédségben nyilatkozott meg. Az érzelgdsséget
minden formajaban szivbdl gytildlte. Irodalmi hajlamaiban is
hasonl6 volt; utalt mindent, a mi szentimentalis s jellemzo6 ra,
hogy tijabban sokra becsiilte Kiplinget. Munkabirasa csodalatra-
méltdé volt. Mindent olvasott, ami keze iigyébe esett, mindenrdl
tajékozva volt, mindent latott, mindent hallott, a mellett beszé-
deket tartott a parlamentben, torvényjavaslatokat tanulméanyozott
végig a leggondosabb alapossaggal, el6addi jelentéseket irt s
a gyakorlati kdzgazdasag terén szerzett érdemeket.

A tarsasagot, szorakozast nem nagyon szerette és szabad
idejét legszivesebben csak a partklubban toltdtte, politikusok
kozt. A kinek a munka szorakozas, annak rendesen a szorako-
zas munka. Kiilonben is nem sok igénye volt. Mikor a tavasz-
szal parbajvétség miatt 6t napot foghazban kellett toltenie,
nem engedte meg, hogy jobb agynemiit hozzanak neki. Azt
mondta: »Keményebb agyakon is haltam Bosznidban«.

Hogy mily kevés kényelemre és pihenésre volt sziiksége,
az legjobban kitlint egy-egy valasztasi kortesutja alkalmaval.
Ilyenkor szivbaja s rheumatismusa daczara éjszakakat toltott
ébren, nappal pedig o6rdkhosszant rossz paraszt-szekereken do-
czOgott végig valasztokeriiletében s beszédeket mondott, ban-
kettezett, tosztozott, a mint kivantak téle. De rendes id6kben
is egymaga annyit dolgozott, mint harom ember.

Koran veszitettiik el. Koran azért, mert még sokat tehe-
tett volna és mert még nagy sziikség lett volna ra, koran azért,
mert az orszag még nem jutalmazta kell6leg érdemeit. Csoda-
latos ¢és szomoru, hogy ez az ember, kit a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia képviseldje a ravatalndl Magyarorszag ujabb
generaczidja legkivalobb elméjének nevezett el, az akadémia-
ban csak a levelezo-tagsagig vitte; hogy az az ember, kit most
holta utan allandéan Szilagyival egyiitt emlegetnek, a politika-
ban csak az allamtitkarsdgot tudta elérni. Nem rea nézve szo-
moru ez. Az Akadémia rendes tagsdga nem emelte volna ér-
tékét; — 6 emelte volna az Akadémia diszét. Minisztersége
csak arra adott volna alkalmat neki, hogy tehetségeit mind-
nyajunk érdekében érvényesitse. O talan vagyakozott miko-
dése elismerésének e kiilso jeleire, de valdjaban neki czimre
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és rangra oly kevéssé volt sziiksége, mint a hogy nincs sziik-
sége a szinaranynak veretre, hogy becsben tartsuk. O neki
nem kellett semmi, mi hirét emelte volna, nekiink lett
volna sziikséglink arra, hogy 6 a mienket emelje. O nem
nyerhetett volna mar sokat, de mi sokat nyerhettiink
volna téle.

S ezért méltan gyaszolunk.

Dr. Gratz Gusztav.



KUZDELEM A VILAG KERESKEDELMI
URALMAERT.

II. A német vilagbirodalom kialakulasa €s jelen vilagpolitikaja.
— Masodik (befejez6) kdzlemény. —

Kiilonosen fontos rész jutott a német vasutrendszernek
1. a német ipar és kereskedelem fejlesztésében; 2. egyetemes
eurdpai szempontbol.

Altalanosan elismert dolog, hogy Németorszag gyors ipari
és kiilsé kereskedelmi sikerében nagy jelentosége volt és van
ma is vasut rendszerének; a melyen allami feliigyelet alatt,
az allam altal megallapitott egységes €és olcso transportdijak
konnyitik meg a kozlekedést. Az allamositott vasutak szallitasi
dija atlagosan 20 perczenttel olcsobbodott és ugyanakkor az allam
is nagy jovedelem-forrashoz jutott. Az allamositassal a vasutak
kezelése kozszolgalat lett. Ezutan a dijak meghatarozasanal nem
az a dontd, hogy minél nagyobb hasznot csikarjanak ki a
kozonségtél, hanem ellenkezdleg minél olcsobban és minél
jobban segitsék eld a vasutak altal a nagy kézdnség hasznat
Annyira uralkodik ez az elv, hogy ha nagy érdekek forognak
veszedelemben, nem fontos a vasutak vesztesége se. A koz-
szempontjabol, hogy helyes-e az, vagy nem, nem vitatjuk; vasut-
dijak, vagy ado alakjaban kapja meg az allam a sziikséges
jovedelmet, az talan az allamnak lehet mindegy, de a kdznek
nem mindegy. Tényleg azonban meg van ez a politika. Mivel
pedig a német allam minden alkalommal kész a német ipar
elémozditasara segitséget nyujtani, s6t gazdasagi politikajanak
uralkod6 szempontja a segitség nyujtas, a rendes olcsé dijakon
kiviil kiilonos kedvezéseket ad egyes iparagaknak. Leginkabb
azoknak, a melyek vagy kiilfoldi, Oceanon tali versenyre szantak;
vagy valamely nem létezd, avagy gyenge német iparagat akar
¢életerdssé tenni s azzal a kiilfoldi arut sajat piaczaroi kiszo-
ritani. Igy lehetévé tette azt a nagyon fontos eredményt, hogy
a német vasuti transport dija atlagosan szdmitva fele pl. az



260 Racz Gyula

angol szallitas aranak; azaz a német art idegen és semleges
piaczokon ezen felényi szallitasi dijnak megfeleld kisebb aron,
olesobban adhat6 el, mint igen sokszor a hasonl6 angol ara. *)

Tovabba a német kormany mindig készen van arra, hogy
helyiérdekli vasutakat épitsen és vele gazdasagi szempontbol
fontos terrénumot nyisson meg; vagy ilyen vasutak épitéséhez
segélyt adjon. Harmadszor nagy eldénye a német iparnak az a
koriilmény is, hogy a német vasut-rendszer nem versenytarsanak,
hanem kiegészitdjének tekinti a hatalmasan kifejlett csatorna-
rendszert. Oly allamban, a hol a vasutat nem az allam kezeli,
a csatornaszallitds a vasut jovedelmét csokkenti. Itt a vasutakkal
Osszhangban miikodik a német ipar és kereskedelem elémozdi-
tasara. Megvan még az a kiilonds elonye is a német iparnak,
a mi pl. az angolnak hianyzik, hogy Németorszagbol egyenesen
adhato fel az ara pl. Dél-Afrikdba, vagy Azsidba stb. az orszag
barmely pontjardl. A szallitasi dij igy olcsobba lehetd: a keres-
kedé faradsiga és gondja pedig kevesebb. Ujabban 1899 o6ta
folytonosan tanacskozas targyat képezi, mimodon lehetne az
egész német u. m., porosz, szasz, bajor, badeni és wiirtenbergi
vasut-rendszert birodalmi térvénynyel centralizalni. Mar Bismarck
megkisérelte azt 23 évvel ezel6tt, de a déli németek particularis-
musa miatt sikerteleniil. Most épen a déli németek foglalkoznak
a tervvel behatobban; a mi a gazdasagi felfogas tisztulasat jelenti.
S ha létrejon nagy mértékben fogja erdsitni a kozponti birodalmi
kormanyt ¢és egységet. Vasutainak hosszusaga kerekszamban 50,000
km., a melynek 91% allamvasut. Befektetett toke: 12224 millio
marka; 0sszes jovedelme 1898-ban volt: 1850 millié marka;
koltség: 1123 millié marka, a nyereségb6l igy minden fore esett:
5,94 marka. Hajozhato folydinak és csatornainak hossza 1898
végén volt 14162 km. Tetemesen ndvelni fogjak ezt a most
épiilében levé 240 millié korona értékli csatornak és a tervbe
vett Rajna-Elbe csatorna ha elkésziil.

A német vasut-rendszernek masodszor kivalé fontos hely
jutott a német pénziigyi tilsulynak Francziaorszag karara valo

*) Néhany példa felvilagosit err6l. A német kormany pl. a Baltitenger
kikotdibe szallitott sziléziai kdszénnek tonnankint 3 marka kedvezményt
ad; ezzel olcsobba lesz ott a német szén, mint az angol szén; csapas az
angol szénkereskedelemre. A hajohoz sziikséges vasanyagot kedvezménynyel
szallitja a hajogyarakba, azonkiviil allamsegélyt is ad azoknak, hogy verseny-
képessé tegye hajoépitd iparat. Kedvezményt ad a kiilfoldre vitt czukor
nak; a kiilfoldre mend czukoranyagnak, a répanak és igy tovabb.
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megalapitasaban. Az 5000 millié hadi karpotlas egyediil is elég
lett volna a kdzépeurdpai franczia financidlis uralomnak Paris-
b6l Berlinbe valé atvitelére. Erre miikodott a német vasut-
rendszer is; és ez teszi a kozeljovoben a német predominatiot
teljessé.

Eurépa u. i. be volt zarva a tenger és masfell Azsia
alig athatolhatd pusztasagai kozé. Az eurdpai vasut-rendszer
Parisban csoportosult, Paris volt a pénzforras és munkaerd kozép-
pontja. Eszak-Eurépa forgalmanak, vasit-rendszerének alapja a
Rajnatol keletfelé Koln volt. Ma Breslau lett a versenytarsa.
Es az a vasat-rendszer, mely Nisni-Novgorodnal végzédott,
terjeszkedik keletfelé, magahoz o6leli Manchuriat, Pekinget. Majd
halad déli és keleti Chindba, Sansiba a leggazdagabb vas- ¢és
készéntelepekkel és Hankowba, China ipari centrumaba; tervbe
van véve a Persiat és Indiat Osszekapcsold vasut. A mi pénzt,
vallalkozo-kedvet, munkaerdt meg tud a német és orosz takaritani,
ez mind keletfelé vandorol. A franczia két milliard koronds-
koleson Oroszorszag terhére, mind errefelé vandorolt. S meg-
kezdddott ez uton olyan gazdasagi, stirisodési folyamat, mely
a tengerre utalt nemzetek karara (angol-szdsz faj) szarazfoldi
szallitasi rendszerével két continenset dlel at s vasutjaval egy
gazdasagi rendszerben torekszik centralisdiva a vilag leggazdagabb
ipari nyersanyagéval bir teriiletét, a vilag legnagyobb fogyaszto-
népével s legolcsobb munkaerejével. E gazdasagi rendszernek,
ha kialakult, a kdzeljovoben természetes kozéppontja csak Berlin
lehet, iparanal, kereskedelménél és tokéjénél fogva. Ha Orosz-
orszag politikailag magahoz Oleli is Eszak- és Kozép-Azsiat
Manchuriaval és Chinaval, gazdasagilag nem fogja kihasznalhatni
iparos és kereskedd nemzet és annak tOkéje nélkiil. Erre pedig
foldrajzi helyzeténél fogva Németorszag van destindlva; és e
destination a politikai helyzet rosszabbodasa is (a két orszag
kozott) keveset valtoztatna. A porosz-németeknek Oroszorszag-
ban valé bedzonlésérdl s ottani nagyszabasu letelepedésiikrol,
foldfoglalasukrol csak par héttel elobb hoztak lapjaink hirt. Jelent-
ségét azonban, azt hiszem, tévesen itélték meg, midén Oroszorszag
azon részének elnémetesitésérol szoltak. Nem az elnémetesités,
hanem a németeknek Oroszorszagban valé megtelepedése — meg-
telepedése épen a német hataron — nyitja meg azt a kaput,
szolgaltatja azt a biztos kozvetitdé német lakossagl teriiletei:
melyen keletfelé 6zonlik a nyugati kereskedelem ¢s nyugatfelé
a keleti olcso nyerstermény. Németorszag pedig vigyaz ra, hogy
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a haszon f6lét 6 maga tartsa meg. Ily mdédon Németorszag
itk6z6 pontjan all két hatalmas rendszernek, mely a phdniciakon,
punokon, gorogdkon, romaiakon at mar tobbszor birkozott
egymassal: a szarazfoldi és tengeri szallitasi rendszernek. Er6-
feszitéseket kell tehat tennie mind a két irdnyban. A tusa még
nem dolt. A masik rendszer torzsével Amerikan nyugodva
szarnyait kiterjesztette az Atlanti-Oceanon at Calaisig s a Nica-
ragua-csatornan ¢és Csendes-Ocean szigetén at a Jangtze-kiang
¢s Hoangho foly6 vidékeire, a melyet hasonloképen a maga
szamara torekszik consolidalni. Részben ezen kiizdelem eldontésére
¢épiilnek a német, amerikai, orosz hadi hajok, szaporodik a brit
foldi és tengeri haderd, épiil gyorsitott menetben a transsibérial
vasut. A czélja mindezen nagyméretli erdfeszitésnek és halalos
versenynek: gazdasagi elényok biztositasa.

Ha Németorszag és az Oroszbirodalom gy6éz, azon gazda-
sagi, kereskedelmi kincsb6l kevés kozvetlen haszna lesz a czivi-
lizalt nemzeteknek. A német nemzet irigy, 6nzd, mérhetetleniil
falank. Olyan exclusiv kereskedelmi politikat kdvetett mindig
s Ohajt kovetni a jovoben, mint a despota Oroszbirodalom. A
hol a német megveti a labat onnan kizar mas nemzetet; ero-
szakkal, csaldssal furfanggal, amitassal. A német kereskedelem
nem szereti, nem tliri a vesersenytarsakat.

Egészen tokéletlen lenne az e vazlat altal adott kép ha
nem szoritna néhany sort, a német mezdgazdasidgnak, annal
inkabb mert ez vilagot vet a mai politikai helyzetre. Német-
orszag a politikai egység létrejovetelekor részben agriculturalis
orszag volt. A politikai hatalmat a fo6ldbirtokos nemesség birta,
mely mindeniitt, kiillondsen pedig Poroszorszagban dicsekedve
vallotta magat az uralkod6 vasallusdnak. Az industrialismus
gyors fejlédése azonban hamar megvaltoztatta a helyzetet. Hatal-
mas varosok keletkeztek az ipar és kereskedelem follendiilé-
sével a kozépkori aluszékony piszkos varoskak helyén, fényes
palotakkal, pazar vagyonnal és joléttel. Novekedésének gyorsa-
saga felilmulta az éjszak-amerikai varosokét.*) Ezek a varosok

*) Berlin 1860-ban kisebb volt mint Philadelphia. Es 1890-ig Berlin
novekedett 1 millional tobb lakossal, Ph. alig felével és 1895 ota Berlin
szaporodasa 12,3% vagyis 208,000 lakos. Berlin 1870-ben szamlalt 800,000
N.-York 950,000 lakost. 1890-ben Berlinnek 1.579,000 Es N.-Yorknak 1.515,301
lakosa volt. Hamburg-nak 1875-ben: 263,540 és 1890-ben: 569,260 lakosa
volt és 1895 ota 6t év alatt szaporodott 12'6%-ot; mig pl. Boston-nak,
1875-ben: 342,000, 1S00-ben 448,000 lakosa volt. Koln 1880—1890-ben volt
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s a velOk kapcsolatos ipartelepek, iizletek elvontak a népet a
foldmiveléstél. Megvaltozott az orszag belsé allapota. A talnyo-
moélag mezdgazda allambol tilnyomoélag industrialis allam lett,
melynek ipara és kereskedelme tért foglal a fold minden részében,
kereskedelmi hajoi elboritjak atengert.

A német f6ld, megcesdkkent munkasaival nem tudta tap-
lalni a megszaporodott lakossagot, mely vagyonilag gazdagabb
lett, fogyaszto, vasarlo ereje nott. Ezért kiilfoldi piaczrdl kellett
a lakossag ¢élelmét megvenni. A bedzonld idegen hus, gabona
még jobban leszoritotta az Ggyis alacsony arakat. Nem tudtak
tobbé bérbe adni olyan aron foldeiket; mint azeldtt; nem tudtak
oly aron eladni termésiiket, mely aranyos lett volna a terhekkel.
Az élet foltételeinek valtoztaval az 6 »igényeik« is ndttek mint
mindenkié. A romlésig jutva védelmet kértek azért a kormanytol.
A kapott védelem azonban nem biztositotta dket eléggé. A
kiilfoldi verseny miatt az arakat kell6 magasra nem emelhették.
Ujabb, erdsebb intézkedéseket koveteltek. A megnovekedett
industrialis, tokepénzes, kereskeddelem, mely hatalmas helyett
vivott ki a politikdban is, meggatolta azt. Az elkeseredés még
nagyobb lett az agrariusok részérdl. A gazdasagi veszteség mellett
a politikai hatalomra valé befolydsuk csokkent; lattdk miként
siklik at teljesen az iparos-, kereskeddelem kezeibe. S mivel a
kormény nem adta meg a kért térvényeket, melylyel a f6ldhoz
akartak kotni a népet, kizarni az idegen élelmet, szakitottak
addigi kiralyt és kormanyt tamogato politikajukkal.

A kormany nehéz helyzetbe jutott. Ha az agrariusoknak
enged, akkor védelmet nyujt az orszag egyik és pedig kisebb
részének a masik ellen. Az idegen ¢lelem kizarasaval, dragulna
az élelem. Komoly veszedelem lenne ez Németorszag verseny-
zOképességére. S rdadasul visszatorldst okozhatna az Egyesiilt-
Allamok és Oroszorszag részérdl, nem is emlitve a harmas
szovetség masik két tagjat. A mellett a politikai hatalomért az
az elem is versenyzett.

Két hatalmas osztaly allott igy egymassal szemben, agrarius

144,300 és 281,000, 1900-ban 379,685. Dortmund 1895— 1900-ban szaporodott
27%-al;  Niirnberg: 136,000 lett tobb 6t év alatt (1900-ban: 260,743 1.)
Dresden: szaporodasa az utols6 6t év alatt 41,000 (lakéi sz.: 395,346); Halle
szaporodasa: 39,000 (lak. sz.: 150,631.) 1900-ban 14 varosa volt 200,000
lakoson feliil és 100,000-¢l bird varosok szama 1895 éta tobb lett hattal. Az
Egyesﬁlt—Allamokban 1900-ban 100—200,000 lakost varos volt 38, Német-
orszagban 33.
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¢s industrialis; 0Osszelitkozo érdekekkel, 0Osszeiitkozo politikai
torekvésekkel, a politikai hatalom utan valé6 mohd torekvéssel.
A harcz kitorésére csak alkalom kellett. Megjott az is a hajo-
javaslattal és a csatorna-javaslattal. Az el6bbit még nyomassal,
egyezménnyel keresztiil erészakolta a kormany. A csatorna-
javaslat azonban megfeneklett. A két osztaly politikai mérko-
zésének kiizdotere lett.

Kérdezhetjiik: mi a javaslat jelent6sége, hogy ilyen fontos
érdekeknek adta meg a dontéiitkdzetre vald alkalmat? Jelentdsége
nem csekély. A kozgazdasagi hatalmas ndvekedés kovetkeztében
a vasutak és csatornak nem tudjak a sziikségnek megfeleléen
gyorsan, konnyen ¢€s olcsén a forgalmat levezetni. A porosz
vasut-miniszter szerint az utols6 10 év alatt a teheraraforgalom
5%-ot nétt. 1899-ben pedig az egész forgalom gyarapodott
6%-al az el6z0 évhez viszonyitva. A Rajna-Westfalia vidéki
kdszén- ¢s vastelepek nem tudjak nagy tomegli nehéz artiikat
kell6 olcson szallitani. Pedig olcso szdllitasi dij az Ocednon tul
valo versenyképességet jelent;, draga viteldij kereskedelmi veszte-
séget. Vasutak épitésére foldet venni csak dragan lehet; az pedig
dragitja a vasutépités koltségét, ez meg a szallitasi dijat. De ha
lehetne is foldet venni, a vasutak megszaporitasaval sem tudna
a sziikséget kielégiteni. Olyan olcson vastt pedig nem szallithat,
mint a hajo. Epen ezért fontos Magyarorszag jové gazdasagi
¢letére is jol kifejlett csatorna-rendszer. Magyarorszagot geo-
graphiai helyzete arra destinalja, hogy a Balkdnon gazdasdgilag
uralkodjék. Magyarorszag foldrajzi helyzetébdl kovetkezdleg az
volna a természetes, hogy a Balkdan népei a magyar ipar és
magyar kéreskedelem fogyasztoi legyenek egyrészt; masrészt, hogy
Magyarorszag legyen vevije és feldolgozoja a Balkdn-népei ipari
nyerstermékeinek és Magyarorszag legyen kozvetitdje (a mely
szintén hasznot jelent) nyugat felé a Balkin mezbdgazdasagi
termékeinek. Nehéz arukat, olcson széllitani, olcsén, hogy a
feldolgozott aru versenyezhessen, — csak vizen lehet. A vizi csa-
torna sziikséges a magyar kereskedelemnek kozlekedési eszkoziil
és a foldmivelonek oOntozésve. Vagyis sziiksége van rd a magyar
kozgazdasagnak.

Hasonléan gondolkoztak a német intézékorok, midon
kidolgoztak egy tervet, mely 0Osszekotdtte volna a Rajnat a
Dortmund-Ems csatornaval Mindennél keresztezi a Wesert s
Hanover mellett elhaladva kiss¢ Magdeburg alatt szakadna az
Elbébe; nyolcz 6sszekdtd-csatorna menne a fontos Osnabriick
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Hildesheim, Magdeburg és mas varosokig. Majd ujabb modositas
szerint Osszekotné Stettint és Berlint is. Az egész 540 millid
koronaba keriilne és 15 év alatt késziilne el.

Atszelné ez a Rajba—Westfalia vidékei gazdag készén-
és vasbanyatelepeket s igy olcsobba tenné a szallitast és
a behozott élelmet a csatorna mentén fekvé nagy gyar-
varosoknak. A csédszar a tisztdn 14td politikus elméjével
csatlakozott a tervhez. Egy amateur-mérndk lazas hitével és
egész csaszari tekintélyével igyekezett megszavaztatni. Kiegé-
szitd része lett volna ez nagy conceptioju gazdasagi rendszerének.
Haszontalan volt azonban minden nyomas, minden buzgoélkodas,
kecsegtetés, az agrarius part elvetette a javaslatot. Ezzel a német
kozélet szakadasa teljessé lett. A szakadas athidaldsara hiaba
bukotta »mélységbe« néhany miniszter, nem zarodott az be. A
romai legendak orvossaga hatastalannak bizonyult. A kiizdelem
ujabb valsagos pontra ért a nem régen kozzE tett vamtarifa javas-
lattal. Sulyos valsag elé allitja az az egész német kereskedelmet
otthon ¢és kiilf6ldon egyforman.

Nagyon méltanyolhaté az a torekvés, hogy a német fold-
mivelést ne engedjék az angol péld4jara elveszni. Idegen orszag-
bol ¢l6 allam allandoan nem lehet fliggetlen. A foldmiveld osztaly
erejének megtartdsa életkérdés egy nemzetre. A foldmiveld
osztaly frissiti fel a varosi életben elsatnyult elemet; azok
potoljak az elpusztult varosi lakosokat. Az angol mezdégazdasag
pusztulasa munkas hiannyal fenyegeti a kdzeljovoben Angliat,
ha a jelen helyzet marad tovabbra is meg. Mert komoly meg-
figyel6k szerint az allandéan nagyvarosokban ¢élok a harmadik
nemzedéknél kihalnak«. *) Azt véljiikk azonban, a helyzet logikaja
az agrariusok ellen van. Mert az 56 milliét meghaladé német
lakossagnak ?/s-¢ 6l idegen kereskedelembdl; 16%-a ¢l a 100,000
lakoson feliillevé varosokban; mert az industridlis elem talstulyat
bizonyitja az adorendszer, az adonak alig 10%-a esik a fold-
miveld népre; az egész lakossagnak 36% ¢l a foldmivelésbol.
Tovabba mert (az 1895 census szerint) 20 hectaron aloél levd
birtok van: 5.250,109 és 20 hectaron feliili: 306,791; 5 hectarnal
kisebb birtok: 4.251,408, ez a parasztsag. A kisbirtokosok szama
tehat kétszerte tobb. Ezek a kisbirtokos parasztok, a »Nordost«
gazd. egyesiilet nyomozasai szerint, inkabb vevoi, mint eladoi
a gabonanak. S megallapitotta azt is, hogy az 5—20 hectéros

*) C. Dr. H. Campbell és Aylmer Mande: »The Crisis«.
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birtokosok is raszorulnak az idegen gabonara. Ellenezte a vam-
emelést az egész kdzéposztaly, mert egy relative kicsiny classnak,
a nagybirtokossagnak, érdekeit szolgalja. A foldhdéz kotdtt exis-
tencidja az orszdgban 18 milli6 embernek van s ebbdl 9 millio
munkas.

Ennek ellenére mégis mi inditotta a kormanyt ismert
javaslatai meglételére és mily modosulasokon megy at — mert
jelen alakjaban lehetetlen elfogadni a német kereskedelem
jovOjére nézve is—mindez nem sokdra megvalik. Magyarorszag-
nak a vamtariffa-javaslat a német és osztrak csatorna-javaslatok
utdn csak Ujabb serkentés lehet az 6nallé magyar ipar és keres-
kedelem megteremtésére.

Végigtekintve a német birodalom rendkiviili gyors és
nagyszabasu fejlodésén, az erdknek, a belsd és kiilso terjeszkedés-
nek hatalmas ardnyain, 6nként az a kérdés tamad fel lelkiink-
ben, mik azok az okok, melyek mindezt eldidézték, mik azok az
utak, melyen haladva a mai allapotba jutottak? A kérdésre
hatarozott valaszt adni bajos dolog. A fejlédés, mint az egyének
¢letében is, mindég csak a nemzet belsd erejébdl indulhat ki;
a belsé erd tobb alakban nyilvanulhat kifelé; a belsé erdt gatol-
hatjak vagy segithetik kiilsé allami és tarsadalmi intézkedések:
maganak az erdnek Osszes és miként vald miikddésérdl, a belsd
erd, energia ndvekedésének vagy stagnalasanak okairdl positive
alig lehetséges beszamolni. Megkisértjiik azonban per tangentem,
mert igen bé anyag volna részletesen elészamlalni ezen nemzeti
erd kiilsé nyilvanulasait, a német kereskedelmi terjesztésében
miként miikodtek s az allam segité intézkedéseit. Igy kiilsSleg
szemlélve a dolgokat harom fécsoportba sorozhatjuk a siker
okait: 1. allami intézkedéseknek; 2. az egyéni és testiileti tevé-
kenységnek; 3. alllami- és maganiskoldk neveléseinek.

1. Az allami intézkedések kozott elsé a vamrendszer.
Midon valamely idegen arti a német hatarhoz ér, a német keres-
kedelem érdekei szempontjabol megallapitott dijat kell meg-
fizetnie. E vam-dij noveli természetesen az idegen aru arat,
melyet megdragitott mar a Németorszagig vald szallitasi dij is.
Mig a német art minden fizetés nélkiil, vagyis az arinak minden
megdragitasa nélkiil vihetd be pl. az angol teriiletekre (igen
kevés kivétellel). Ez 0sztonzést és alkalmat szolgaltatott a
német kereskedoknek, hogy jelentéktelen vagy gyengén fejlett
kereskedelmi agakban versenyre keljenek az angolokkal és
ilyenekbdl oriasi jovedelmet htizzanak.
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A védévam altal megdragitott idegen aru lehet6vé teszi a
német kereskeddnek, hogy otthon eladott arubol a kelld hasznot
megszerezze ¢és a haszon megnyerése utdn meglevo arafolos-
leggel elontse az angol piaczot s pl. Manchesterben, Birming-
hamban olcsébban adhatja a német ruhat Sheffieldben a német
kést, mint az angol gyaros teheti a gyar szinhelyén. Az el6-
allitasi aron vald eladdsi verseny nagyon gyakori az angol,
német és amerikai kereskeddk kozott.

a) Az jabb német kereskedelmi politika engedett szigort-
sagabol Bismark oOta. Valamely kiszemelt orszagnak ajanlatot
tesz, hogy engedjen bizonyos vamleszallitast bizonyos német
arukra ¢és viszont Németorszag is tesz kedvezményeket. Ez a
»legtobb kedvezmény« elve. Ilyen szerzédése van most a leg-
tobb nemzettel. Ez uton bizonyos aruinak vammal biztositott,
piaczot szerez €s annal szabadabban miikodik, a szabad piaczok
nagy teriiletén.*) Oly esetben midén nemzetkozi egyezmény
vagy mas tekintet koti, hogy valamely idegen orszaggal kotott
ilyen vamszerzOdésben egylittesen jarjon el mas idegen allam-
mal, csupan azokra az artkra kért engedményt, a melyekbol
csupan neki van haszna. Azokra nézve, a melyek a masik vele
egylitt engedményt kéré allamra lennének eldnyosek nem kér
kedvezményt inkabb megfizeti a sajat importjara is a magasabb
vamtételt.**)

b) A német kormany kedvezményeket biztosit olyan német
aruknak, melyek a vilagversenyben vesznek részt. Pl. a czukor-
répaért a gyarba vitelkor a hivatalos mérés utan adot kell fizetni.
Igen, de bizonyos répa joval tobb czukrot ad az ujabb miivelés
szerint, mint a hivatalos becslés mondja; ez tehat kész profit.
Az export kivitelre szant kész czukornak fogyasztasi ado elen-
gedést ad. Ezzel tette tonkre a nyugat-indiai szigetek czukornad-
termelését; az angol czukorfinomito ipart. Az angol fogyasztd
!/5-al olcsébban veszi a német czukrot Londonban, mint a
német pl. Berlinben.

¢) Segélyt ad a kormany vasUtain tett szallitasi kedvez-

*) Pl. 1893-ban a német-orosz szerzodés megkotése eldtt vasaruk-
ban gépekben kiildott a németkeresk: 505,881 metr. centner.-t és 1894-ben
a szerz6dés évében: 1,568.000 metr. centner-t.

**) Ugyanezen orosz szerzOdésben a nyersvas vamja 5 cent-tel lett
kevesebb; az orosz kormany tovabbi leszallitast tervezett, Németorszag
azonban visszautasitotta, mert ez nagy hasznara lett volna Anglianak, a kivel
az 1865-iki Favoured Nation Clause értelemben élvez kedvezményt.
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meénynyel,*) hajoknak fizetett subsidiumokkal kételezve a tarsasagot,
hogy bizonyos vonalon hajokat jarasson. Ezen hajoknak menni
kell, vagy van szallitani valdja vagy nincs; mivel nekik is jobb
a valami a semminél, olcson szallitjak az arukat. Az allamsegély
biztositja ugyis a toke jovedelmének minimumat. **)

d) A kereskedelmi hajok védelmére szervezett hajokat;
melyrdl késébb szolok.

€) Igen sokat lendit a kitlinden szervezett német diplomaciai
testiilet, foleg a consulok. Nagy fizetéssel, kitlind képzettséggel
bird férfiak ezek, telve lelkesedéssel és tlizzel hivatasuk és a
német kereskedelem irant. Elesen figyelik, tartozkodasi helyiik
viszonyait. Ismerik annak a népnek nyelvét, torvényeit, szokasait,
izlését. Allando Osszekottetésben vannak az ottani kereskedékkel.
Ha valami vallalatra késziilédik azon bizonyos teriilet lakossaga
vagy ott lako egyén figyelmeztetést kiildenek azonnal a német
kereskedének, a ki ajanlatot, mintat, agenst kiild azonnal; miel6tt
az lzletre vald elhatarozas befejezett dolog volna, a német keres-
kedd ezerféle kedvezéssel csabitja arra. A német consul nem
tartja méltosagan alol levonek, hogy kereskedéhazak megbizottjai-
ként kozvetitsen ajanlatokat, mutatvanyt, prospectust, ajanljon
megbizhaté utazdkat; személyesen keressen fel s birjon rd idegen
keresked6hazakat a német ipar partolasara. Bismark adta a  jo
példat arra. Egy chinai diplomataval intézve bizonyos iigyeket
mint kancellar, az illetét el nem eresztette addig, mig meg nem
igérte, hogy a nagy aczélsineket China szamara, megrendelni
— amivel az illet6 meg volt bizva — német gyarosnal fogja, 1)

A német csaszar nem tartotta feleslegesnek, hogy a német
kereskedelemnek keleten valo biztositdsa czéljabol, felkeresse,

*) Hogy milyen kiilonbséget okoz az arban, ha pl. a brit vasut
1 tonna koszenet 1,40 penny ért s a német vasit 0,67 penny ért szallit 1
mile-ra (1609 méter) tonnankint, azt barki kiszamithatja.

**) Ez az oka, hogy a mely hajo pl. Brémaban kezdi artit pakolni
Dél-Amerikaba, tonnankint 8 shillinget szamit és ugyan ez a hajéo atmenvén
Liverpoolba, onnan u.-olyan aruért 12 shilling 6 d.-t. szamit a hosszabb
utért. Vagy Amsterdambdl Batavidba 16 sh. 8 pennyt tonnankint és
Liverpoolbdl 22 sh. 6 p.-t és 10%-ot. Hasonld6 példa igen sok idéz-
het6 a Repost of Brit. Iron Trade Association.

T) Hogy Bismark milyen gonddal igyekezett elémozditani a német
keresk.-t bizonyitjak hivatalos rendeletei a consulokhoz » 1. S. Whitman: Con-
versations with Prince Bismark Tauchnitz. 237—250 lap és még és
Poschinger: Bismark's Nette Tischgespréche etc.«
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ajandékokkal, személyével megnyerje »hon szeretett baratjat« a
torok szultant s meglatogassa a szent foldet. A latogatas ered-
ménye mar meg is van Kis-Azsidban és egyebiitt. A magas
példat kovetik tisztviseldi. Pontos, megbizhaté jegyzeteket
kiildenek az illetd piacz helyzetér6l, gabona és iparczikkek
ararol, a jovendo varhatd novekedésrdl, apadasrol stb.

A kormany pedig ezt nem teszi ad acta, hanem olcson,
konnyen attekinthetd alakban ki is nyomatja.

f) Kormany ¢és kereskedelmi kamaradk szoktak kikiildeni
ezenkivill szakértékbol alld bizottsdgokat, de nem banquetezni.
Oh, nem! hanem, hogy alaposan tanulméanyozzak a helyszinén,
mit varhat ott a német kereskedelem. Példat a textil-iparnal
emlitettem. Dél-Amerikai sikereik ilyen kiildottségek eldzetes
tanulmanyain nyugszanak.

2. Kivette a maga részét a munkabol a német egyéni teve-
kenysége is. Kereskedelmének alapja az egyéni vallalkozas, az
egyén kiizdelme. Az allam csak védheti, segitheti, utjat kony-
nyitheti.

a) A német keresked6 miel6tt iizletet kezd valahol, tanul-
manyozza a piaczot gondosan. Szamot vet a hely sziikségleteivel,
az aru mindségével, a szallitasi dijjal, a helyi gatlé vagy segitd
torvényekkel, a meglevé vagy bekovetkezé versennyel és akkor
oda kiildi hirdetéseit, mutatvany-arukat, ligyes agensét.

b) llyen 1j lzletek megkdtésére alkalmassa teszi a német
természet rendkiviili utanzoképessége €és c) alkalmazkodni tudasa.
A német nem oly merev szokasaiban, mint az angol vagy franczia
kereskedd. Nem volt meg eleinte a sziikséges gyakorlata, hiany-
zott ligyessége és izlése, hat elkiildte mérnokeit és munkasait
angol gyarakba, hozatott elsdrendii angol munkasokat s elta-
nulta az angol ipart. Egyszerlien atvette annak gépeit, modszerét.
Majd maga is fejlédve, javitott azokon. Utdnozni azonban még
ma is nagyon szereti az angol ipart. Mert az jo hirnevli és
nagyon elterjedt. A német gyaros csinaltat kiilséleg hasonld
arut, rosszabb anyagb6l, és eladja mint angol arut, de joval
olcsobban. Szaz milliokat tevd karokat okozott és okoz igy az
angol kereskedelemnek, mely nem tehet ellene semmit. Ilyes
dolgokban a német annyira ment, hogy tobbszor ugyanazon
névvel és bélyeggel latja el aruit, vagy egy betiit valtoztat azon,
a mit az a miveletlen azsiai, vagy délamerikai, afrikai vevo
nem vesz észre. Valosagos kereskedelmi rablas az, a mit rend-
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szeresen elkovetnek. Nem minden német kereskedd, de igen
igen sok.*)

¢) Alkalmazkodasi képessége is nagyon nagy segitsége volt
anémet ipar sikerének. **) Tanulmanyozza az illeté népnek
nemcsak sziikségeit, hanem sajafos izlését, tetszését €s nem
tetszését. S barmilyen primitiv is az, nem banja, szivesen alkal-
mazkodik hozza. Mig az angol és franczia kereskedé sokszor
azt varja, hogy az illet6 vevo izlése alkalmazkodjék az dvéhez.

d) A német (és amerikai is hasonld6 moddon miikodik)
gyaros allanddan figyelemmel kiséri az wjitdasokat, talalmanyokat,
a tudomany fejlodését; és alkalmaz mindent, barmi kisjavitast,
vagyis id6beli, pénzbeli, arubeli nyereség legyen az. Az angol
ezt nem teszi, legtobbszor nem is teheti, mert az angol gyarost
oly gépek, olyan uyjitdsok alkalmazasdban, mely a munkasok
szdmat redukalja, megakadalyozzak a munkdsszervezetek, fokép
a Trade Union-ok. Nem gondolva meg, mily veszteséget okoz-

7

nak ezzel az angol iparnak, melynek vesztesége késdbb az 0
veszteségiik is. Ilyen gétlas nincs Németorszdgban és az Egyesiilt-
Allamokban.

A nehézségektol nem riad vissza, sét fokozzak azok ellen-

*) Az angol és amerikai consuli jelentések ezer, meg ezer példat
sorolnak fel, barki meggy6zddhet err6l olvasva a »Diplomatic and Consular’s-
Reports«  a  kiiliigyminisztérium  hivatalos jelentéseit (»Foreign Office«) stb.
Kaszakbol, sarlokbol stb. nagy exportja volt egy sheffieldi gyarnak Dél-
Amerikaba; hogy a német versenyezhessen az angollal, hasonlot csindltat,
de rosszabb anyagbol, ligyesen megfesteti, kiallitja és olcsébban adja el.
Az angol kivitelt sok helyen kiszoritotta, az angol jegyeket és bélyeget
aként valtoztatja el, hogy arra csak a nagyon gyakorlott kereskedd jon
ra; pl. az angol John Nowill jegyet, a német arun irja John Novill; a
Curtis helyett ir Custis-t; Harvey helyett Marvey-t stb. Utanozza a vilag-
hirl sheffieldi késeket. Kiilsére az teljesen olyan, mint az angol kés és az
ara felényi, Pesten meggy6zd6dhetik rola barki. A magyarazata a dolognak
az, — a mint egy vilaghiri sheffieldi gyarban magam lattam — hogy a
sheffieldi kés pengéjét, hosszu, erés kalapacsolassal teszik erdssé, a verés
alatt a vasban levé szemcsék Osszetornek €s a hézagok betdltddnek. Az
ilyen pengét lehet hasznalni mig papirvékonysaguva lesz. A német gyaros,
a hosszl és lathatatlan« munkat elhagyja; ezzel olcsobba lesz az aruja.
S van ilyen fogasa minden iparagnak.

**) Oroszorszagban pl. nagyon szereti a fehér nép a vords fejkenddket.
Egy angol gyaros szallitotta nekik, a mely négyszeleti volt; az orosz
asszony hosszikas alakot szeretett volna. Az angol gyaros ezzel nem
tor6dott, mert uj gépnek szerzését jelentette az alak megvaltoztatasa.
A német gyaros a koltséggel nem torédve, megcsinalta a kivant alakot és
zsebre tett tobb szazezer marka hasznot.
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allasat. Ha nincs elég pénze var, és takarékoskodik; nincs elég-
tudasa, ra szanja magat és tanul komolyan.

e) A folytonos haladasnak, javitasnak, modositasnak kovet-
keztében arui javulnak mindségben, mennyiségben és csékkennek
arban. A kiilfoldon szall6 mondas, a német aru: »Billig und
Schlecht« Ma azonban nagy a valtozas, a német ar »Billig«
maradt és »Gut« lett; s6t sokszor a legjobbak kozott van.
Olcsosaga azonban ma is legfobb tulajdonsaga, leghatalmasabb
terjesztoje. Angol és német ara kozott sokszor 50% kiilonbség
van, a német javara. Az olcsd piaczokon a német kereskedd
dominal az egész vilagon. A szegény s miveletlen nép nem
nézhet a finom anyagra, miivészi munkdra; neki olcson kell
vasarolnia. S ez olcsdsagot megkapja a német aratdl, melyet
ezerféle modon tesznek minél csekélyebb aruva.

j) Ezek kozott igen fontos dolog az olcso munkadij. Bar
a német munkas bére utobbi évek alatt 10%-al emelkedett
mégis joval kevesebb az atlagosan véve az angolénal, még
inkabb az Uni6énal.

g) Ipari czikkeiket javitja a német munkdsok ipari ismeretei-
nek allando ndvekedése. A német munkasnak ismernie kell az
0 foglalkozdsaval rokon iparagakat. Tanulmanyozza a divatot,
fejleszti izlését, tudasat.

h) Meg kell emliteni kitinden szervezett 4gens rendszerét.
A német utazé alaposan ismeri foglalkozasa technikdjat, a hasonld
kilfoldi arukat, azok arusitdsi modjat. Tobb nyelvet tud, mint
barmely mas kereskedd nemzeté; a legtobbszor a vevd sajat
nyelvét is beszéli. Nagy gyakorlata és jo fizetése van, foként
az utobbi.

i) Valosagos szerencséje-s az angol-szasz fajon nagy elénye
a németnek az Aaltaldnos katonakotelezettség, a hol fegyelmet,
rendszeretet, tisztasagot, pontossagot tanul, testi erét, eréfeszitésre
kitartast merit, edzi batorsagat és vallalkozo kedvét. A komoly
fegyelmezettség meglatszik a német kereskedelmén.

k) Ujabban keletkezett monopoliumai a »syndicatusok« sem
elhanyagolhat6 mennyiség. A nagy tOmegl gyartassal olcsdébban
producal, elnyomva a gyengébb versenytarsat, concentralja a
tokét, azonnal kihasznalhatja a koltséges tjitasokot, ellendrzi az
Osszelitkdzé érdekeket, eliminalja a sziikségtelen béreket, dijakat,
administrativ koltségeket, kamatfizetéseket stb.

3. Hatalmas konyvben is alig méltathaté kellden a német
gyakorlati (iparos és kereskedelmi) ¢€s A4ltalanos nevelés nagy
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hatasa és fontossaga. Ha Moltke »porosz tanitoéival« verte le a
franczidkat, még inkabb azzal hoditotta el a német kereskedelem
az angol és franczia piaczokat. E gyakorlati iskolaban gondot
fordit ugyan az elméleti tanitasra is; ipari, kereskedelmi iskolai
egészen tudomanyos alapokon nyugosznak, de mindig azzal a
czéllal, hogy azt miként alkalmazzdk a gyakorlatban. A hasznalat
modja, alkalmazasa, begyakorlisa a fontosabb dolog; a mellett
megtanitjadk az ifjut a dolgoknak a maguk valdsagaban valo
latasara; miként kell a dolgok vald okait kikutatni, miként kell
nemzeti sziikségeikhez, nemzeti modszeriiket alkalmazni. Hatalmas,
élo szervezete a német iskola a német nemzet életének, mely
fegyelmezi, egy czélra kimiiveli, egységes vezérlete alatt egy kozos
czélra egyesiti a mivelt és félmiivelt elemeket. Polytechnikumai
a chemian, gépészeten, természettudomanyokon, — a kereskedelem
czéljainak szempontjabol targyalva, — kiviil és a kereskedelmi
iskolai kiilonds gondot forditanak a colonialis terjeszkedés targya-
lasara. A német gépész, vallalkozo, kereskedd igen jol ismeri egy
orszag alakulasat, viszonyait, ipari, kereskedelmi, befogado,
producal6 terjeszkedésének hatasait, miel6tt hazulrdl kimozdulna.
Tanulja az idegen nyelveket.

A lipcsei egyetemi jellegli kereskedelmi fdiskola fobb
targyai: gazdasagtan és torténet, pénziligytan, bank, keres-
kedelmi torvények, a német colonialis politik, biztositas iigy,
a német ipar és kereskedelmének torténete; az Osszes idegen nem-
zetek kereskedelmének fejlodései chemiai s technoldgia nem-
zetkdzi jog; chinai gramatika. A Chinai, japan, indo-chinai népek
nyelvérdl, szokasarol miivelddésérol stb. szolo eléadasokon kiviil
vannak specialis collegiumok a kereskedelem és ipar kiilonb6zo
4dgai szerint. Es késziil a kolni kereskedelmi egyetem. Ipar-
mivészeti iskolai az izlésnek, mintazasnak, miivészeti munkanak
kiapadhatatlan forrasai. S azok lehetnek. A német gyakorlati
iskola egészséges, széles alapokon nyugszik. Poroszorszagban
90%-nal tobb gyermek latogatja az els6foku iskoldkat; és 1897-ben
a sorozasra keriilt német ifjaknak 0,11 perczentje nem tudott
irni, olvasni; mi ehez képest a mi 25—30%-unk. 57,000 elemi
iskolaiban 120,000 tanité 8 mili6 gyermek lelkébe vési a jovendd
»Nagy német birodalom« képét.

Egyéves oOnkéntességre jogositd 1270 kozépfoku intézete
(tanitoképezdék is szamitva) 21 egyeteme van 2500 tanarral
32,000 hallgatoval. Csak az Egyesiilt-Allamoknak van hasonld
culturdlis szervezete, hasonld nagy képzettségli, emelkedett
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szellemi tanit6-neveld hadserege. A vas minden erejénél és
metszd élességénél, a legfegyelmezettebb és legjobban vezetett
hadseregeknél hatalmasabb eré az elme ereje, az elme élessége,
a kedély lagysaga és melegsége. Ez a szellemi fegyelem és
szervezettség a hosszll gyakorlat folytan nemzeti sajatsaga lett
a német fajnak s ez biztositja nagyszerli jovojét. Az egykor
abstract német gondolkodds ma »inventiv, receptiv és productiv«
lett, mert iskoldja organikus része, ¢l6eré a nemzet ¢letében.

A culturalis szervezet kiegészitdje a 33 100,000 lakoson
feliili varos, melyekben az 56 millionyi lakossagnak 16%-a ¢él;
30 varos 50—100,000; 124: 20—50,000 lakos kozt.

Ilyen széles alapokon nyugszik a német gazdasagi élet.
Eredménye meg is latszik pénziizletében és Osszehalmozott oridsi
vagyondban.

Az orszagban van 1540 bankintézet (4200 fidokkal). A ta-
karékpénztarak betétje 1897-ben 1800 millio korondval ndveke-
dett az el6z6 évhez képest. Es 1897—99-iki harom év alatt a
betétek szaporodasa 4800 milli6 korona volt. A takarék-betétek
Osszege volt 1883-ban: 2,364.240,000 korona és 1897-ben:
14,904.120,000 korona. Minden 100 emberre jutott a betétek-
nek 5,27%-a és 1897-ben: 23,41%-a. Es érdekes, a nagy be-
tét-O0sszegek a kis-emberek tartaléktokéje, (a nagy toke vallala-
tokat keres) a mi mutatja és biztositja a gazdasagi élet egész-
séges voltat.

Betét-szamlaja volt :

72 koronaig 28,49%-nak
72—175 » 15,64% »
175360  » 13,94°°  »
360—720 » 15,37% »
720—3600 » 22,67% »
3600—12,000 » 3,47% »

¢s 12,000 koronan feliil csak 0,42%-nak. Varosi tulajdonon
30,10%, fold-zalogon 25,41%-a, a tokéjének.

A Reichsbank disconto szdmlgja tett 1898—99-ik évben
26,373.600,000 koronat, az 1895—96. évi 23,872.800,000 koro-
naval szemben.

Az orszagban levo 156 hitel- és jelzalogbankok betétisszege:
1883-ban volt: 720 millio és 1899-ben 1,625.760,000 korona.
Valto-kolesont, leszamitolast nem emlitve, ezen bankok 0&sszes
kotelezettsége megnétt 6312.400,000 koronarol 1883-ik évben,
14,665.200,000 koronara 1898-ban. A bankok tékéje pedig:
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1497.600,000koronardl 1883-ban, 3256.560,000 koronara 1899-ben.
Az dsszes bankok teljes activdja 1898-ban: 18,252.720,000 koro-
nat tett.*)

Az éllam kiaddsa 1900—1901. évre 2057 milli6 marka és
bevétele: 2026 milli6 marka. A porosz jovedelmi-ado 1898-ban
novekedett 1200 millio6 koronaval és az egész birodalomé:
1800 milli6 koronaval.**) Az egyenes-adobol minden fére 12 ko-
rona (!) jut.

A német dllamadossag 1899-ben m. e. 12.200 millié ko-
rona volt. — Ez azonban nem is adossag, tetemesen tulhaladja
ezt az allamvasutak, posta, tavirda, banyak, soéaknak, erdéségek
stb. értéke. A mi szegény orszagunk a kozés allamaddssaggal
egyiitt 6300 millié korona terhét hordozza és az allami kiada-
sok 38%-4at az allamteher emészti fel. ***)

Az egész nemzet vagyonossag dolgaban 1888-ban a ne-
gyedik helyet foglalta el; akkor 154,488 milli6 korona értékii
vagyona volt, T) vagyis '/s-a Eurdpa teljes vagyonanak, a mikor
minden lakosnak 4000 korona jutott volna. Azota ez is rop-
pant megvaltozott bizonyosan. Kiilonben aligha tehetett volna
kiilfoldi vallalatokba 8500—9000 millié koronat; 1) és nem ve-
hetett volna kiilfoldi értékpapirokat— a «Kolnische Z.» szerint —
m. e. 15,000, mas forras szerint m. e. 20,000 milli6 koronaért.

Bizony horribilis szdmok ezek! Pedig ezek csak kiilsd
kifejez6i a nemzeti hatalmas életerének; annak a nemzeti élet-
eronek, mely egész teljességében csak alighogy megmozdult.
Két évtized parany egy nemzet életében, s ha e paranyi id6
alatt ilyen eredményeket mutathat fel, mit varhatunk e nem-
zeti er6t6l a jovoben, mikor teljesen megerdsddve, egységes
vezérlet alatt, minden tagja Ontudatosan miikodik a maga és
nemzete jolétére !

Rendkiviili terjeszkedd erejének bizonysaga az a 17 mil-
lionyi 1élek, mely 1871. ota tette gazdagabbd a nemzetet; ener-
gidjanak, munkakedvének ¢és munkabirasanak ¢kes dicsérdje
szdmokban csak eldbb kifejezett kereskedelme; komolysaganak,

*) L. «Der Deutsche Oekonomist» és «London Economist 1899-ik
szept., okt., nov. szamait.
**) Frankfurter Zeitung.
**%*) «Consular Reports» 1899. okt. Washington.
t) Mulhall. Dictionary of Statistics»  London, 1892.
T1) A birodalmi tengerészeti-hivatal becslése, The Economist. Lon-
don, 1899.
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intelligencziajanak, takarékossaganak alig adhatta volna magasz-
tosabb példajat, mint vagyonosodasanak és iskolainak oly roha-
mos megndvekedésével. Van hibaja ennek a nemzetnek is. De
ma tobb az erénye. S ezek elséje kozott van munkakedve
minden téren, szorgalma, kitartdsa, talalékonysaga, magasra lo-
bogo, ontudatos faji szeretete. Ezen erényeibdl alakult ki
az egységes nemzet; ezen egységes nemzeti ¢élet mun-
kassaganak szerves folytatdsa, a fejlédés torvényeibol folyo ko-
vetkezése mai imperialisztikus terjeszkedése és vilagbirodalmi
politikéja.

Ezen terjeszkedést nagyon élesen jellemzi német nemzeti
Jjellege. Kiindulasatdol kezdve dominans jellege volt a torekvés
a nemetségnek, mint németeknek megtartisa a német hazatol tavol
is. A nemzet ereje megndvekedésének természetes kovetkezése
volt, hogy hazaja hatarain kiviil is keressen piaczot aruinak.
Azon teriileteket, a melyeken a német keresked6k nagy szam-
mal letelepedtek, a német korméany természetesen nem néz-
hette érdeklédés nélkiil. Gondja volt ra, hogy erkdlcsi hatalma-
val és tekintélyével védje, 6vja sajat fiainak érdekeit. Azonban
csak kereskedelmi szempontbol érdeklédott jo ideig azon teriile-
tek irant, politikai czéljai nem voltak. S6t Bismarck hatarozot-
tan és tobbszor tiltakozott ellene, hogy az 6 colonidik «nem
katonai és nem administrativ jellegli, mint a francziaké». «Az 6
ambitiéja nem volt az, hogy Németorszagot uralja a vilag, az
sem, hogy feliilmiljon mas nemzeteket a pénz-piacz cselfoga-
saiban, habar nagyrabecsiilte a nemzet anyagi sikereit, mint a
haladasnak eszkozét. Inkabb biztositani ohajtotta 6 nemzete
szabad fejlodését idegen beavatkozas ellen, hogy a vilagnak
egyik nagy czivilizalo ereje legyen, — ki tudja, a jovoben nem
a legnagyobb-e? nem, mint hodito, hanem, mint a torvény, a rend, a
béke ére. Ohajtotta, hogy gyarapodjék Németorszag, a melyben
a Hohenzollern-haz mottdjanak megfelelden, «Suum cuique-», min-
denki, gazdag és szegény megtartsa, megkapja a maga jogat és
tulajdonat».*) S6t «Bismarck tobbszordsen hangsulyozta, — 1884
szept. 25-ikén nala levé hamburgi kereskeddk eldtt, — meny-
nyire sziikséges, hogy tényleges kereskeddk fejleszszék a biro-
dalom colonialis politikdjat, a mely kotelességet nem hagyhatja
a hivatalnoki elemekre : »Nem kiildhetek porosz Landrat-ot Ka-
merun-ba, mondta.**)

*) Sidney Whitman : «Conversation with Prince Bismarck» Tauchnitz
edit 9—10. lap. — **) U. ott. 247. lapon.
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A nemzet erejének minden téren vald rohamos fejlédése
egyszerre hatalmas aranyu kereskedelmi terjeszkedésben nyil-
vanult. A nagy anyagi siker csak ujabb ipari és kereskedelmi
vallalkozasokra 0sztondzte s lehetévé tette, hogy a német ke-
reskedelem megkezdje a versenyt olyan teriileteken is, a hol
évtizedes angol kereskedés tartotta zsebében a piaczokat. Ugyan-
csak novekedett ezalatt otthon is , — egészen természetszertien,
mert a siker mindenkit csabit — ndétt otthon is a verseny az
ujabban ¢és mind szamosabban felallitott hasonnemii gyarak ko-
zOtt; a verseny munkamegtakaritdo gépek alkalmazasat, ez megint
ndvekedd productivitast eredményezett. A versenyben a gy6ze-
lem biztositdsa végett mind jobban concentralodott a tdke
eredménye Ujabb verseny és arcsokkenés lett. A kényszeritd
helyzet nyomasa alatt, — hacsak romlasukat nem akartdk
latni, — egészen természetesen igyekeztek olyan kijarast ta-
lalni, a melyen a productio-felesleg kifelé utat talaljon. Meg-
tarthassa mindenik productivitasat, s6t ndvelhesse azt, megtart-
hassa munkasait, azok magas bérét, aruinak magas arat,— min-
ben gyaros eldtt féczél volt.

Novelni kellett e czélbol 1-6r sajat piaczuk fogyasztani-
birasat, s taldalni kelleti nagy fogyaszto-teriiletet, ily moddon az
industrialismus ndvekedése volt a ferjeszkedésnek elsé természe-
tes oka. Az élettel vele jar a novekedés, az élet torvényei sze-
rint. E természetes fejlodést gyorsitotta, rohamossa tette a ma-
sik tényez0, — mondjuk mesterséges ok (bar ez is velejardja az
életnek, —) a verseny. A német imperialismus tehat kezdetben
egészen kereskedelmi jellegii, eltérben az orosz politikai és agra-
rius, a franczia militaris administrativ imperialismustél. A ver-
seny kényszeritette a terjeszkedésre. Csakhamar kovetkezett mas
ok is az eddigiekhez.

Megindult hatalmas aranyokban a német kivdndorlds, mely
1880-tdl kezdve, évenkint atlagosan szamitva 150,000 embertdl
fosztotta meg a német hazat. A kivandorlok talnyomo része
az Egyesiilt-Allamokba, Argentiniaba, Braziliaba, Ausztraliaba és
mas angol gyarmatokba ment. Igen kevés telepedett le a meg-
levé német colonidkban. Nagyon bantotta ez Bismarckot, azota
minden német kormanyt, valamint a mostani csaszart is. Mert
a kivandorlokat elvesztette a német faj. Ha 4poltak is azok uj
hazajukban apaik nyelvét, nemzetiikk szokasait, de idegen allam
polgarai lettek, a német allamtol elszakadtak, gyermekeik pedig
mar a németekre egészen idegenek lettek. Hogy az allamnak
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a kiilféldon is biztosittassanak a kivandorlok, hogy ott se sza-
kadjanak el az allamkdotelékektdl és ne olvadjanak be idegen
fajokba, intézkedett a kormany, hogy a kivandorlds a német
gyarmatokba iranyittassék. A tarsadalom segitségére ment, ki-
vandorlasi ligat alapitva. Kozosen segitették a német teriile-
tekre vandorlokat. Egyszersmind — a meglevé teriilet kevés
lévén s europainak alkalmatlan climaval — folmeriilt az 1j te-
riletek szerzésének sziiksége. Ez is rendesen kereskedelmi jel-
legii volt. A hol nagyszamli német ¢lt nem angol vagy yankee
teriileten, ott igyekezett a kormany a «német kereskedelem ér-
dekeinek biztositasara kedvezményeket» kiszoritani. A kedvez-
mények révén bedzonlott brutilis németség és bensziilottek kozt
gyakran tamadt Osszelitkdzés. A mely természetesen pompas
alkalom volt, hogy «a német érdekek védelmére», biztositsa,
elfoglalja a kormany azt a teriiletet, a melyre a foga fajt. igy
foglalt Zanzibarban 1888-ban, igy kapott engedményeket Haiti-
ban 1897-ben; és Chindban is «érdekeinek és polgarainak vé-
delmezése» czéljabol, hasitott ki jokora teriiletet. Azok a ked-
ves chinaiak, a kik meggyilkoltak a két «hittérit6ty», helyeseb-
ben politikai dgenset, megadtak az «alkalmat»! A politikai
hatalom azonban itt mindeniitt a kereskedelem szolgélatdban
levonek vallotta magat. S nem mondhatjuk, nem volt igaza.
Mert nem el6zetes terv szerint megallapitott foglalasrél volt szo6,
hanem «alkalomszertileg» foglalta a német kereskedelem bizto-
sitékaul.

Ezt a politikai elvet pedig Bismarck is erésen hang-
sulyozta. «Mindig correct dolog volt — mondja — biztositani a
tengerparton, szélességben két-hdrom napi-jard foldet; és barat-
sagos egyezségre jutni a bensziilottekkel; ha ezt megtorik, vagy
barmi erdszakoskodas torténik, haladéktalanul a belsé teriile-
tekbe kell torni s energikusan s elijesztd modon Jket megbiin-
tetni**) Lényegében nem ugy hangzik ez a beszéd, mint a né-
met csaszar hires, boszut lihegé szonoklata?

A kereskedelem érdekeinek biztositasa maga utan vonta
a politikai beavatkozast. Akar hadsereggel, akdr a nemzet poli-
tikai tekintélyével.

A nemzetk6zi viszonyok alakuldsa a nemzetkézi verseny-
nek alland6 mélyebbedése és élesbedése szintén nagy mérték-
ben hat kényszeritdleg a németek terjeszkedésére. A vilagver-

*) Conversations» stb. 248. 1.
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senyben, a nemzet versenyképességét boseges mennyiségli anyag
(vas, réz, kOszén) olcso anyag biztositja, szamra nagy munka-
erovel és effectiv munkaerével; (e két utdbbi nem jar mindig
egyiitt, habar a latszat azt mutatja is). Hathatos és nagy munka-
erdvel, a meghdromszorozodott nemzetet szdzadokig biztosito
bdséges és olcson kiaknazhatd természeti kincscsel (asvany-
és ércznemtiek, fa, so stb.) bir az éj szak-amerikai angol-szasz la-
kossag. Ipara és kereskedelme egyszeriien félelmetes és mesés
aranyokban terjeszkedik. Ipari suprematidjat mar kétségteleniil
megalapitotta, mint I-s6 czikkemben kimutattam. Es 1899-ben
minden egy dollar importjara két dollar exportja jutott. Eddig
is hatalmas ipari, kereskedelmi vallalatai, horribilis szdmok 4altal
alig kifejezhet6 monopoliumokba slirtisédve, késziilnek meg-
vivni Eurdpa nemzeteivel a kereskedelmi vilaguralomért a kiiz-
delmet.

Az Egyesiilt-Allamok lakossiga — belséleg szabad keres-
kedelmet élvezve, igen nagy és igen gazdag teriiletén legjob-
ban kifejlett kozlekedési rendszerrel, — kifelé, mint moralis és
materialis egység jelentkezik.

Vele szemben all Europa, kiillon nemzeti-, vagy képzelt
kiilén érdekeivel. Minden nemzet kiilon nemzeti életének fen-
tartasara megalkotta vamtariffait, hogy biztositsa élete anyagi
alapjat; hadseregeket szervezett, hogy megvédhesse vagy erovel
is érvényesithesse képzelt vagy valosagos kiilon érdekeit. Eurdpa
tehat nem moralis és nem politikai egység. Es materialiter még-
rosszabb helyzete van. Eurdpa a legszegényebb az 6t continens
kozott természeti kincsekben. Népessége pedig, aranylag, leg-
stirtibb. Asvany- és ércztelepei — legalabb a nagy-ipart 1iz6
nemzeteknél — fogyatékan van. Anglianak pl. jo étven évre
van koszene, mely versenyképességét biztositja. Pedig mostani
gazdagsaganak ez az alapja. Vasért régota Spanyol-, Norvég-
és mas orszagokba jar.*) Németorszagnak gazdagabb telepei
vannak ugyan, de iparilag tobbet dolgoz fel most is, mint ter-
melni tud. Elég rautalnunk a mult par évi bevitt nyers-vas to-
megére. Telepei csak nagyon is belathatd ideig biztositjak ver-
senyz6-képességét.

Foldje mar most sem tudja a sziikséges mennyiségli élel-
met megteremni. A német fold nem tudja eltartani fiait. Nagy-

*) Ez nem azt teszi, hogy mar nincs elég vasa; van igen sok, de az
6 iparanak t6bb kell.
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mennyiségli élelmet kénytelen venni kiilfoldrél, mely jovedel-
mének tetemes részét emészti fel. A vilagversenyben, a sajat
foldje erejére utalva és sajat, eurdpai hatarai koz¢ zarva, nem
allhatja meg helyét sikeresen. Lemondjon taldn ambitidirdl?
Ugyan melyik nemzet volt érzéketlen a pénz, a nagymennyi-
ségli pénz ¢és hatalmas vilagbirodalom irant! Hatalmas, ifju,
nagyszamu, a kiizdelemre mindenképpen felkésziilt nemzet nem
mondhat le. Hanem megcsinalja a maga ttjat, megszerzi a szik-
séges dolgokat ugy, a hogy tudja.

Helyet szorit maganak eszével, pénzével, munkgjaval és
szorgalmaval. Ez a kereskedelmi kiizdelem és terjeszkedés.

Ha az nem volna elég, helyet szorit er6szakkal. Ez a po-
litikai terjeszkedés, a melynek eljovetelére most késziti lazasan
a szitkséges eszkozoket. S ezen eszkozok eldteremtésében is
olyan gyorsan haladt, vel6k olyan sikert ért el, mint iparaval
és kereskedelmével.

Ezen eszk6zok, az orszag hatarain beliil, jol kifejlett vasit
és mas kozlekedési rendszer, hatalmas csatorna-rendszer, hogy
nehéz aruinak versenyképességét ne bénithassa meg a magas
szallitasi dij. Kifelé nagyszamu keresked6-hajo és erdteljes
hajohad.

Mivelt nemzetek méar alig vannak kétségben egy hatalmas
hajohadnak, — mint a kereskedelmi és politikai érdekek s a
nemzeti prestige leghathatosabb eszkozének, — rendkiviili fon-
tossaga és folytonosan nagyobbod6 fontossaga irant. «Minden
nemzetnek — mondja Fleury-Ravin franczia képviseld, — a mely
szamot Ohajt a vilagban tenni, birni kell azon eszkdzoket, melyek
altal tamogathassa politikajat. Es a hajohadat lehetetlen szami-
tason kivill hagyni .... Az utolso hetven év minden kiizdelmé-
ben a tengeri erd nagyon lényegesen befolyasolta, gyakran el-
dontotte a kiizdelmet.»*)

Németorszag terjeszkedésre szoritva, nagy vilagkereskedel-
met épitve fel, kénytelen volt hajohadrdl is gondoskodni. Mert
csak erételjes ¢és mindig készenalldé hajohaddal védelmezheti
tengerenttli birtokait, gatolhatja meg azokba az idegen beto-
rést; és csak hatalmas hajohaddal biztosithatja tengeri kereske-
delmét a versenytarsak minden jogtalan elbanasa ellen. Atlatta
ezt a német csaszar és minden kicsinyes akadékoskodas elle-
nére, minden ellenvéleményt lenyomva, megszavaztatta hajo-

*) John Leyland: The Noval Annual for 1901. London III. r.
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javaslatat, mely, 1916-ig megépitve, Németorszagot erds ¢s kelld
tengeri haderdvel biztositja. S a Német-birodalom helyzetében
nem is tehetett mast. A német kereskedelem (import és export)
az utolso tiz év alatt: 900.000,000 markdval novekedett; a mely
kereskedelemnek 70%-a tengerentuli kereskedelem volt. Az
exportban része volt a déli, (féként nyers-terményt producalo)
déli német allamoknak is.*) Ilyen nagy kereskedelemnek kelld
védelemre volt sziiksége. Kotott-helyzete volt Németorszagnak
tovabba azért is, mert ugyancsak novelte hajohadat Anglia,
Francziaorszag, Oroszorszag, Italia.

A cséaszar szeme allandoan a Csendes oczeanon volt és van,
melyet altalanos a jovendd kereskedelmi-vilaghatalom helyének
tartanak, a melyen az 6 buzgodlkoddsa biztositotta a német
kereskedelem szamara a chinai kikot6t, a Samoa, Caroline, és
Ladrones szigeteket. Es az az élesen 1ato szem, elére gondold
elme latta azon a tengeren két tengeri hatalomnak felbukkanasat,
Japanét és féként az  Egyesiilt-Allamokét.

Jol tudta a csaszar és kormanya azt is, hogy a kozel jovo
anyagi és hatalmi problémai a tengeren délnek el. Jol tudta, hogy
a tengerentulrél csak is ugy kaphat jovendd kiizdelmeiben
segitséget a versenyben, ¢lelmet népe szamara, ha tengeri keres-
kedelme biztositva van. Ehhez pedig hajo sziikséges, kereskedelmi
hajo ¢és az ezeket védo erdteljes hadi hajohad. A hajoknak
ismét kdészénallomasokra, kikotokre 1évén sziikségiik, ehhez terii-
letet kell szerezni.

Mivel pedig teriiletre van Németorszagnak sziiksége, abbdl
a czélIbol is, hogy nagy szamban kivandorlo fiait sajat teriiletén,
vagy olyan teriileten telepitse le, a melyen azon a német allam
polgarai maradhatnak: egészen természetes kovetkezése volt a
csaszar azon torekvése, hogy minden lehetséges, elfoglalhato
teriiletet biztositson Németorszag szamara.

ime teljes kifejlédésében a kereskedelmi imperialismus.
Egyik esemény lanczszemként kapcsolddva a masikba idézte azt
el6. Ma még egészen gazdasagi terjeszkedés ez. Azonban a
tavolban mar mutatkozik politikai jellege is. Jelenleg megszallva
tart egy chinai teriiletet, mint »bérletet 99 évre«, hogy nagy-
mérvi chinai kereskedelmi érdekeit ott hathatéosan tamogathassa.
A kereskedelmi Osszekdttetés maga utan vonja az ipari vallal-
kozasokat s egy gazdag teriiletre biztositotta is azt a jogot,
hogy azon chinai teriileten csak német pénzzel épithessenek

*) L. Posadovsky grof beszédét, 1901. febr. 7-ikén.
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vasutat a bensziilottek, ha kolcsonre szorulnak csak német
vallalkozo nyithasson banyakat, épithessen csatornakat és gyara-
kat. Syriaban és Mesopotamiaban, Kis-Azsia déli részén hatalmas
kedvezményeket kapott a szultantol: vasutépitésre, foldmivelésre
Ismeretes, hogy ezt a teriiletet, gazdag alfoldjeivel, konnyen
megkdzelitheté kikotoéivel német teleppé oOhajtja tenni. Mely
egészséges éghajlataval befogadhatnd a kivandorld németeket,
mezdgazdasagaval ellatnd élelemmel Németorszagot s fejlodd
¢letével hatalmas vevdje lenne a német iparnak. Az »Anatdliai
vasut«, mely Bagdadot Konstantindpolyival koti majd Ossze,
részben mar elkésziilt, természetesen német pénzen, német
vallalkozokkal. A csészar »kedves, hdn szeretett baratjaétol a
szultantol kieszkozolt mas vasutépitési engedményeket is s
alaposan megvetette a labat Kis-Azsidban. Az a szultan irant
»bolondos és allhatatosan hizelked6 német politika; a meg nem
szamlalhat6, Berlinb6l ok nélkil kiildott taviratok; a Saladin
sirjara helyezett koszoruk; az »igaz hitlick« megelégedésére
végzett mosakodasok: megtermik gylimolcsiiket«.*) Amerikaban
csak iparilag, pénziigyileg biztosithatott maganak dontd befolyast
a gazdasagi életre, foként K6zép- és Dél-Amerika allamaiban.
Itt mindeniitt békés foglalas tortént. A bevandorolt németek
allampolgaraiva lettek az egyes orszagoknak s a politikdval nem
torédve, azt egészen a bensziilottekre hagyva a gazdasagi szer-
vezkedésre adtak magukat. Nagy segitségiikre, volt ebben a
német téke, az ott mar fennallé6 német bankokkal, vagy egyes
hatalmas tarsasagok, a melyek colonizalasra alakultak rendesen
igen nagy tokével, segitették a kivandorlokat, sét szervezték
a kivandorlast. Ott német pénzen foldet vasaroltak és pedig
nagy teriileteket; vasutakat épitettek, ipari vallalatokba eresz-
kedtek.

A londoni »Economist« (1900) 2500 milli6 koronara, a
N.-York Herald 3600 milli6 koronara becsiili a Dél-Amerikaban
ipari véallalatokba és foldbirtokba tett német tokét. A Német-
Braziliai Banknak 96 milli6, masik német banknak Buenos-
Ayresben 120 millid6 korona t6kéje van. Argentindban, Chileben
szintén nagy befektetésiik van. K6zép-Amerikaban és Ny.-Indiak-
ban 1200—1500 milli6 koronajuk van német vallalatokban; az
Egyesiilt-Allamokban 2400 milli6 korona. Azsidban 1200 millio
korona; Afrikaban 720—1200 millié kozott és a Déli tengeren

*) N.-York Herald, N.-York 1901. jun. 6.
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foleg Austiralasiaban 650—720 milli6 koriili német téke van
kiilonbozo vallalkozasokban.*)

E szerint a bankalapitisokat) foldvasarlast, colonizalo tar-
sasdgok altal valo telepitést rendszeresen kidolgozott terv szerint
csinalja Németorszag.

A cosmopolita tokét 6 nemzeti czéljaira, német terjeszke-
désre hasznalja. Gondja van ra, hogy a német bank rategye a
kezét minden megszerezhetd idegen foldre és azt németeknek
adja csak. A német iparvallalat, a német t6ke csak német iparost,
kereskeddt, munkast és vezetdt igyekszik alkalmazni, a hol
csak lehet.

A vasutépités neki ismét modot ad s alkalmat nyujt, hogy
kézrekeritse egy teriiletnek gazdasagilag valo ellenérzését, vagy
ha lehet, teljes birtokat.**)

Meghatalmazott tarsasagok foglalnak tért, minden alkalmas
teriileten s ha nincs elég német telepes, mint pl. Brazilidban
most tortént egy 26 milli6 marka tékével 1) dolgoz6d telepitd-
tarsasaggal, elfogadnak mas nemzetiségii telepiil6t is, de azért
csak a német érdekeket szolgdljak és német befolyast érvé-
nyesitik.

Fontos szerep jut az Ujabb terjeszkedésben a missziona-
riusoknak. Ezen »hittériték« voltaképen politikai tigyvivéi min-
den hatalomnak. Kivétel nélkiill mindenik nemzet politikai czé-
lokra hasznalja fel 6ket. S ha az idegen megbantja annak a
hitnek képviseldjét, a mely az 6 szemében, nem a szeretetnek,
hanem a gytlolségnek hite, politikai czélokra vald eszkoze; ha
jogos védelemben megdli annak a hitnek képviseldit, a mely
hitnek diadala megsemmisitését jelenti apai hitének, megsemmi-
sitése nemzeti jellegének, kiforgatdsa erkolesi folfogasédnak:
készen van a kedvez6 alkalom a varva-vart beavatkozasra.
S megkezdddik a »boszuld hadjarat« a »szeretet Istenének nevé-
ben«. »Szeressétek még ellenségeiteket is«, de csak a mig erdsek?
S a felhdborodott és mélyen megsértett keresztyén nemzet elég-
tételt kovetel, karpotlast a kiontott artatlan vérért! A karpotlas
mi lehet mas mint egy jokora teriiletnek kihasitasa. S talan
még szerencsé¢jok a vad népeknek, hogy nem a meggyilkolt
missionariusnak vékony szijakra hasigatott bérével mérik ki a
terliletet, mint a mythos allamalapitd hdse tette, a bikaja bérével,
mert még nagyobb teriiletet foglalnanak karpotlasul.

*) The Economist, London 1900.
**) A chinai, kis-azsiai vasutak. — 1) N.-York Herald 1901. jun. 30.
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A diplomadciai, anyagi és erkolcsi befolyason kiviil neve-
zetes szerepet kezd jatszani a német telepekben, a katonailag
fegyelmezett administratio. A hol nincs elég gyakorlott hivatalnok,
ugy segitenek a mint legutobb a »Német colonialis tanacs«, —
telepitési iigyekben jartas emberek testiilete a kormany mellé be-
osztva, tanacsadasra colonialis tigyekben — tandcsolta, hogy
ifju kereskeddket neveznek ki, a kik ismerik hazdjuk és mads
orszagok telepitési intézkedéseit és ismerik a colonia viszonyait.
Es alkalmazzak a médszert is nagy sikerrel. *)

fme réviden koriilbeliil ilyen a képe a Németbirodalom-
nak a multban és a jelenben. Ez a jozaneszl, szolid nép, hatar-
talan hittel eltelve a sajat nagy ipari, gazdasagi és politikai
jovenddje irant, ma rendszeresen kidolgozott terv szerint keres
érvényesiilést a vilag minden részében. Az Osztonszer(, inkabb
a viszonyokbodl kovetkezd gazdasagi hoditasok helyébe Ontu-
datos, tisztan kialakult, tervszerli imperializmus 1épett. Jellege
még ma is kereskedelmi és gazdasdgi. De mar nem csupan
kereskedelmi és gazdasagi eszkozokkel kiizd, hanem teljes
erejével. A kereskedelmi harczban ma még jobbadan csak
egyesek allanak szemben egyesekkel, testiiletek testiiletekkel,
hatalmas gazdasagi osztalyok hasonlokkal, melyeknek min-
den tagja bir minden erdt, komoly elméleti nevelést, széles-
korti vilagtapasztalatot, pénzt, a modern fejlédés sokféle viv-
manyat. Hatuk mogott pedig a fegyverkezd, mérkozésre bar-
mikor készen alloé politikai hatalom. Latjak, tudjak jol, hogy a
gazdasagi, kereskedelmi harczban valdé gy6zelem nem jelent
kevesebbet, mint a legy6zottek gazdasagi leigadzasat. Valova
lett az ezredéves legenda: »Vae Victis!l« A gy6z0 szabja
meg a kereskedelmi arakat tekintet nélkiil az 6 nagy
vagyona ¢és a legy6zottek tengddése kozott valo kiilonbségre.
A miként a mezdgazdasdgi termelés terén, az amerikai termelés
altal diktalt arakhoz alkalmazkodik mar minden termelés, még
a speczialis értékit s egykor kozép- és délkeleti Eurdpaban
dominalé6 magyar buza is. Most a kereskedelmi téren vald gyo-
zelemért foly a kiizdelem, hogy épen ugy ott is leigdzhassa és
kereskedelmi fiiggésbe hozhassa a gy6z6 a legy6zotteket, mint az
Uni6 a mezdgazdasagi termelésben.

E kiizdelemben egy eurdpai nemzet sem allt talpra olyan
nyiltan, olyan ontudatosan, olyan egységesen ¢&s szervezetten,

*) »The Times« London 1901. juni. 28.
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mint a német nemzet. Hatalmas hadserege, rendszeres keres-
kedelme, gazdasagi élete, tudomanyos szervezete, mind egységes
vezérlet alatt egy kozds czélt szolgalnak: a jovendd német
nagysagot. Abban, hogy mindez igy van, nagy része van iskolai
szervezetének és tudomanyos életének. A német egyetem meg-
talalta a modjat, hogy a tudomany magaslatin megmaradva,
szerves Osszekottetésben alljon a nemzeti élet liiktetésével a
nemzeti vagyak, idealok megvalositasaban ne csak a tényezd,
hanem a vezetd; a nemzet szellemi egységének megalkotasaban
szervezd legyen. Europaban legteljesebben a németek kozott
meglevo szellemi homogenitas a czélban, eszkdzokben ennek
tulajdonithat6. Es a politikai egyértelmiiség (kiilsé viszonyokra
értem, igazi ellenzéke nincs a terjeszkedésnek), megdrzésében
oroszlan része van a csaszarnak, a ki lobogd nemzeti érzéssel,
higgadt elmével vigyazza a viszonyok alakulasat s nem mulaszt
el semmi alkalmat, hogy langszavakkal égesse nemzete leikébe
nagyra vald hivatottsaganak tudatat, biiszke Onérzetét, onbecsii-
lését. »A német csak az Istentdl fél.« hiszen jol eldkésziilve
varja az eseményeket.

Es a mikor a német polgar azt latja, hogy novekszik a
munkadij, szaporodnak a gyarak, fejlodnek a varosok minden
reményt megszégyenitd rohanassal, terjeszkedik a kereskedelem
a leghatalmasabb ellenfelekben is szorongd aggodalmat kelto
gyorsasaggal; mikor azt latja, hogy az 6 vezérének, az 6 cséaszar-
janak tapsol Eurdpa, a viladgpolitika életének még ma is igazi
iitéere, Konstantindpolytdl Londonig, és nincsen nagyobb nem-
zet, melyet személyes qualitasaval, hatalma, ragyogasaval meg
nem hodditott s mégis minden téren, minden alkalommal a
legerélyesebben meg tudja védeni sajat nemzete legdénzdbb
érdekeit: egészen természetes lelkesedéssel s bizalommal ko-
veti. Es nyugodt lélekkel kovetheti. Gondoljunk barmit nem
ritka botlasairol, de hogy igazan nagy conceptioju, ritka nagy
qualitassal bird allamférfiu, a ki nemzete érdekét és dicso-
ségét szolgalja meleg szivvel, higgadt értelemmel: senki nem
tagadhatja. A nagy dolgokban kovetkezetes, logikus, talan
talsagig,*) juniusban elmondott kuxhafeni beszéde egészen
ugyanazt hangsulyozza a birodalom kiilpolitikdjaban, mint eldbbi
Osszes véleménye. A mult eredményeinek, a jelen sikerének.

*) Vilmos csaszarrdl ligyesen és szellemesen irt czikket 1. »Huszadik
Szazad« 1901. 5. sz.
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a jovendOben kdvetendd iranynak Osszegezése ez a beszéd,
méltobb befejezést nem is talalhatndnk hosszara nyult ismer-
tetésiinkh6z, mely igy hangzik:

». ... Teljes torekvésem arra iranyul a jovében, hogy a
a vetésnek most elszért magvai nyugalomban és épségben meg-
érlelédjenek az aratdsra. Barha nincsen még annyi hadihajonk,
a mennyi sziikséges volna, mégis harczba mentiink és helyet
kiizdottiink a nap palyafutasa alatt.*) Az én kotelességem valto-
zatlanul megtartani ezt a helyet... 4 mi jovonk a tengeren van.
Mingl tobb német megy a tengerre — akar gyonyorliségbdl,
akar az Ocean athajézasara, akar a német zaszl6 szolgalataban,
— anndl jobb nekiink. Mert ha egyszer a német szeme a széles
és nagyszeri latokorhoz szokott, elveszti napi életének kicsi-
nyességét, a melyhez most erésen ragaszkodik... Halhatatlan
emlékli nagyatyamtol, a nagy csaszartdl és nagy embertdl rank
szallott orékségiink, feladatunk megvalosiiasihoz latni oly helyeken
is, a hol régebben a Hansa-szovetség, nem birvan a csaszari had-
seregnek éltetd és védd hatalmat, sikerteleniil kisérletezett volna.
Az én hazam feladata eldmozditani és védeni a jovendd kereske-
delmét ¢és tengeri Osszekottetését. Mint e birodalomnak
csaszari feje nagy 6rommel nézek barmely hansavarosi polgarra,
aki elmegy és tavolbalatd tekintettel keres ujabb helyeket, a
hol fegyveriinket felfiiggeszthessiik... Bizom benne, hogy a
most elért békében (a chinai eseményekrdl szo6lt) Hansa
varosaink viragoznak ¢és a mi uj Hansank a tavolba megy, uj
piaczokert kiizd és megnyeri azokat.«**)

Racz Gyula.

*) Metaphoricus kifejezése a vilagbirodalomnak.
**) »The Times« 1901. Jun. 20.-sz.-bol forditva.



AZ EGESZSEG TARSADALMI VEDELME.

— Harmadik kézlemény. —

Tarsadalmi szempontbol kiilondsebb fontossaguak azon
egészségvédelmi rendeltetésii intézmények, melyek teljesen
iizleti alapokra épiiltek, melyekben tehat semmi része az érzelmi
eredetli adakozasoknak. A betegség mindkét financzialis vonat-
kozasa ki lesz ezek altal aknazva, ugy az, hogy a gyodgyitas
pénzbe keriil, valamint az, hogy a betegség jovedelem-veszteséggel
jar. A legegyszerlibb ily iizleti intézmények azok, a melyek
csupan gyogyitassal foglalkoznak, és pedig vagy az altal
gyakorolnak vonzer6t a betegekre, hogy a gyogyitast olcsobban
eszkozlik, mint kiilonben lehetne, vagy pedig azaltal, hogy oly
gyogyeszkozoket nyujtanak, melyek kiilonben elérheték nem
volnanak; komplikaltabb intézmények mar azok, melyek iizletileg
nemcsak a gyogyitasra vannak alapitva, hanem ezenkiviil a
betegségokozta jovedelemveszteséget is bizonyos aranyban kar-
potoljak. Tekintet nélkiil az egyes ily intézmények specialis
szervezetére, felsoroljuk azok kiilonbozo jovedelmi forrasait €s
szolgadlmanyait A jovedelmek altalaban kétfélék: vagy csak a
segélyre szoruld beteg fizet, és pedig csupan addig, a mig
gyogyitast vesz igénybe; vagy pedig fizet mindenki, a ki valamely
intézmény szolgalatait igénybe akarja venni, akar beteg és igy
segélyre szorul, akar nem az és igy csak a jovore all fenn azon
lehetdség, hogy segélyre fog szorulni. A szolgdlmanyok a
kovetkezok: 1. orvost ad a beteg rendelkezésére, vagy az orvost
megfizeti. Elsé esetben az intézménynek sajat szerzédéses orvosai
vannak, kik kotelesek az intézményhez tartozé beteget kezelni,
¢és pedig ezen orvosok munkdjat nem a beteg, hanem az intézmény
fizeti. Masodik esetben a beteg szabadon valasztja orvosat, és
annak felszamitott dijait az intézmény egészében vagy megalla-
pitott hanyadaban directe fizeti, vagy utdlag megtériti. 2. Gyogy-
szert ad a betegnek, vagy az elhasznalt gydgyszerek arat egészé-
ben vagy megallapitott hanyadban megtériti. 3. Bizonyos meg-
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allapodas szerint a beteget segélyOsszegben részesiti, ¢s pedig
vagy az el6z6 két pont gyogyitasi szolgalmanyain kiviil mint
jovedelmi karpotlast, vagy pedig mint egyediili segélyt, melyen
kiviil mas kotelezettséget nem vallal. 4. A betegnek gyogyitasra
berendezett intézeteket ad rendelkezésre, mint koérhazakat, sana-
toriumokat, gyogyfirdoket, vizgydgyintézeteket, mechanical vagy
mas rendszerli gyogyintézeteket stb. Ezen intézetek vagy olyanok,
melyek a beteget vagy a gyogyitds egész id6tartamara fogadjak
be, vagy csak idonként, mint bejard beteget.

Ugy a humanitarius, mint az iizleti alapokra fektetett
intézmények koziil tarsadalmi szempontbol azok a legfontosabbak,
a melyek nem csinalnak concurrentiat a hivatalos egészség-
védelemnek. Ha végignéziink az Osszes hivatalos egészségvédelmi
intézkedéseken, ugy az altaldnosan kotelezd hygienicus és
ragalyvédelmi rendelkezéseken kiviil a fizetésképtelen szegény
osztalyt latjuk benniik partfogolva. Akik a betegséggel jaro
gazdasagi kart konnyen elviselik, vagyis a vagyonilag tehetdsok
soha sem szorulnak a tarsadalom egészségvédd intézményeire,
— hacsak nem azokra, a melyek oly gydgyeszkdzoket nyuj-
tanak, mindk otthonukban el nem érhetdk, — ezzel szemben
a fizetésképtelen szegények csupan ezen intézményeknél
kereshetnek segélyt, mert maskép azt el nem érhetik. A két véglet
kozott allanak a relativ szegények: itt taldljuk azokat, akik
keresetiikb6l meg tudnak ¢€lni, de nincs vagyonuk és azokat a
kiknek van ugyan csekély vagyonuk, de a kiket specidlis élet-
koriilményeik, pl. tarsadalmi allasuk altal kotelezett dragabb élet-
modjuk, tilnépes csaladjuk vagy sulyos vagyoni kotelezettségeik
stb. még akkor is, ha nincsenek betegség altal sijtva, relative
szegényekké tesz. A jomodu szegények, €s a szegény gazdagok,
mert elég talaloan ugy nevezhetdk ezen kozéplények, ki vannak
zarva a tarsadalom hivatalos €és maganszervezetli humanus
intézményeibdl, az Onsegélyre azonban oly kevés képességeik
vannak, hogy pl. rajuk nézve egy huzamosabb betegség tobb-
nyire egyjelentdségli a koldusbottal. Egy résziik ezen kozép-
lényeknek, a kiket kalamitasok mar kikezdték, de a hiva-
talos koldusbotig még nem juttattak, az ugynevezett szemér-
mes szegények még valahogy eltengddnek a tarsadalom huma-
nitasan, akik azonban feliil ezen a fokon gy ahogy meg-
vannak a sajat erejikbdl, ezek olyanok, mint a kiknek csak
konnyli ruhaik vannak; nyéaron jol érzik magukat, télen azonban
faznak. Ezen elemeket a betegség folyton fenyegeté Damocles
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kardja oly Onsegité tarsadalmi intézményekbe hajtja, melyek az
Onsegélyt — mert hisz magukra vannak utalva — olcsobba
teszi. Itt latjuk az iizleti szervezetli egészségvédd intézmények
elementaris csirdjat. Ezen tarsadalmi sziikséglet egyik megoldasi
formaja a korhaz, masika a szovetkezetek. Az elsé eszkozeiben
tobboldalt, mert olyanokat is nytjt, melyek masutt el nem
érheték és ezért sokszor a gazdagok is ra vannak utalva, a
masodik csak a félszegényeké, ez elsd sorban anyagi konnyebb-
séget nyujt a betegnek, és még ha directe 4d olcsobb gyodgy-
eszkozoket is, ez implicite benne van az anyagi segitség fo-
galmaban.

Ezen anyagi segélyt nyujté betegsegélyzé szovetkezetek
behatd tdrsadalomtudomanyi birdlatot érdemelnek. Alakjukban
leginkabb hasonlitanak a fogyasztasi szovetkezetekhez, alap-
eszméjlik azonban inkabb a biztositd tarsasagoktol van kolcso-
nozve. Azok, akik betegek és segélyre szorulnak, a fogyasztok
szerepét jatszak, mert szovetkezésiik folytan olcsobban jutnak
segélyhez; akik azonban egészségesek, azokra nézve a beteg-
segélyzd szOvetkezetek inkabb biztositd intézmények, melyek
betegség esetére gyodgyitast, s6t némelyek még a praemiumokhoz
hasonlé karpotlasokat is adnak. Az ily intézmények két alapon
képesek betegeiket olcson gyodgykezelni: az egyik alap a szovet-
kezeti jellegb6l folyik és abban all, hogy Uigy az orvost, mint a
gyogyszerészt az esetek szaméval tudjak karpotolni olcsdbb
dijaikért, a masik a biztosito jellegbdl, ugyanis az ily intézmények
fix dijat szednek minden beléjiik 1épd tagtdl, akar beteg az
illet6, akar nem.

Elméleti alapon a kozépmodi emberek ezen szdvetkezeti
onsegélyét helyesnek kell tartanunk. Ezzel szemben a gyakorlat
azt mutatja, hogy a megtakaritas, vagy karpotlas, melyet a beteg-
segélyzd egyletek lehet6vé tesznek, nagyobbrészt az egészség-
védelem rovasara torténik. Barmind siketek is akarunk lenni az
orvosi rend hangos panaszaival szemben, melyeket a ma divo
szovetkezeti Onsegélyezés ellen emel — és most ezen panaszokra
nem is figyelhetiink, mert hisz nem egy rendnek, de a koz-
egészségiigynek érdekeir6l beszélink — kritikankat el nem
hallgathatjuk, hogy az oOnsegélyezés ezen rendszere az egészség
érdekeit nem jol szolgalja. Altalaban kimondhaté, hogy beteg-
segélyezd egyleteink vagy kevés bevétel felett rendelkeznek,
vagy tulsokat koltenek sajat gépezetilk administralasara, tehat
hogy vagy szegények, vagy aranytalanul koltekeznek. Mai
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egyleteinknél a kitlizott czélt szinte elhomalyositja a kedvezo
iizleti mérleg érdeke, a mi arra vezet, hogy a betegek rovasara
takarékoskodnak és ha az egylet nehezen tudja fenntartani
magat, ezt sem az lizleti mérleg, hanem a betegek sinylik meg,
Felosmerhetd, hogy ezen egyletek financialis alapjai nem ratio-
nalisak. A helyes alapszamitas az volna, hogy statistical adatok
szerint 100 ember koziil ennyi és ennyi szazalék szokott évenként
ennyi €és ennyi napot betegen tolteni, a gyogyitasi koltség napi
atlaga pedig ennyi, a mely 0sszeg megszorzand6 a 100 betegre
es® betegségi napok szamaval. Az igy kijott 6sszeghez még
hozza kell adni az administralas koltségeit, tovabba egy biztosi-
tékot, mely fedezni képes azon eshetdséget, ha a betegségi
arany nagyobb volna a statistical atlagnal, egyuttal ezen superplus
lehetévé teszi az egylet vagyonanak szaporitasat. Az ily mdédon
nyert €s kikerekitett pénzosszeg 1/ip0-ad része adja az egyénen-
ként fizetendd tagsagi dij nagysagat. Ezen szamitasi alapnak
csak egyes értékei valtoznak, ha az egylet gyogyitasi kotelezett-
sége a tagok csaladjara is vonatkozik, ha az egylet nem csak
a gyogyitast vallalja el, hanem karpotlast is fizet, vagy esetleg
temetési segélyt is ad. Az alapszadmitas helyességének criteriumat
az képezi, ha az egylet teljesitési képessége barmind tagszdm
mellett egyforma és ha csak az esetleges vagyonszaporulat nd
egyenes aranyban a tagok szamaval. Ha tekintetbe vessziik,
hogy az egylet tagjai koziil évenként bizonyos szazalék nem
vesz igénybe orvosi segélyt, azonban az egylet jovedelmeihez
mégis hozzajarul, tovabba, hogy az egylet orvosokkal és gyogy-
szerészekkel kedvezd szerzodéseket kothet és ily modon beteg
tagjait olcsébban gyogykezelheti, ugy vilagossa valik, hogy egy-
egy tag évi dija tetemesen alacsonyabb lehet, mint a mennyit
kiilonben évente gyogyitasra kellene koltenie. Helyes szamitasi
alapokbdl azonban az a conclusio soha sem folyhatik, hogy az
évi tagsagi dij oly alacsony legyen, hogy az egylet szolgaltatasai
szinte ajandékszertieknek tiinjenek fel.

Mai egyleteinknél a tagsagi dij talalacsony. Gazdasagi
viszonyaink oly rosszak, hogy az egyletek ardnyosan kivetett
évi dijak mellett nem tudnanak tagokat szerezni, mert ezen
0sszeg oly nagy volna, hogy azt — nem tudva eldre, vajjon
lesz-e gyogykezelésre sziikségiik — kevesen volnanak hajlandok
koczkéztatni. Tulalacsony tagsagi dijak mellett az egyletek azért
tudnak jobban prosperalni, mert igy sok tagot tudnak verbuvalni
¢€s igaz ugyan, hogy sok tagra tobb gyogykezelés is esik, azonban
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tobben is fizetnek; a kezelés koltségeit pedig minimalisra redu-
caljak az altal, hogy a legolcsobb orvosi erdket alkalmazva
azokat betegekkel tulterhelik, vagyis nemcsak olcsd, de kevés
orvosi erdt is alkalmaznak, tovabba megszoritjak az orvosok
kezelési szabadsagat, a mennyiben bizonyos gyodgyeljarasokat
és gyogyszereket, mint dragakat, eltiltjdk. Ha az egyletek
visszassagai csak ezek volnanak, ugy elitéld kritika helyett csak
azt lehetne rdjuk mondani, hogy olcs6 husnak hig a leve. Azonban
hibak hibakat vonzanak: a nem eléggé szolgalt czél csakhamar
iizleti csalétekké, rejlett czélok eszkdzévé degradaltatik: az egész-
ség ugyeébol a szabad lizleti verseny prédaja lesz: csakhamar
az egyletek fétorekvése, hogy kecsegtetd igéretekkel — melyeket
bevaltani nem tudnak — minél tobb tagot, aldozatot verbuvaljanak;
napirendre keriilnek a felszolalasok, a jogorvoslasok és a tagok
kozott szétszivarog a csalddottsag, a megcesaltsag érzete. Ez a
kép egyes vonasaiban a jelenrdl van vetve, egyes vonasai a
jovo fejlédés, vagy hanyatlas képébdl vannak kolcsonozve. Ezen
vazolt hanyatlas jele, hogy csak azon olcso tagdijas egyletek
tudnak kozmegelégedéssel prosperalni, a melyek tagjaikat nem
onmaguknak, hanem valami kiviil all6 kényszernek koszonhetik,
pl. a mikor egy ipartelep munkésai csak ugy nyernek alkal-
mazast, ha a telep betegsegitd egyletébe belépnek, ilyenkor a
belépési kényszer felmenti az egyletet az erdltetett tagfogdosastol
¢és a talhajtott igéretektdl, és szabad oly keveset igérnie, a mennyit
tényleg be tud valtani. Ezenkiviil az ily egyletek helyzetét javitja,
hogy fenntartasukhoz nemcsak a tagok jarulnak, hanem mint
patronus, a munkaado is.

A tarsadalom egészségvédelmi intézményei kozott egy
ujabb fejlodési phasist mutatnak azok, melyek részben a kor-
hazakbol, részben a gyogyflirdokbél véve alapmotivumaikat, a
gyogyulasnak bizonyos specialis feltételeit igyekeznek megterem-
teni. Ezek az 1idiilé hdzak és a sanatoriumok. Ezek koziil min-
ket csak azok érdekelnek, a melyek nem mint luxus-intézetek
az Onsegélyre teljesen képes gazdag betegek modern gyodgy-
helyei, hanem azok, melyek szervezetiiknél fogva a kozép-
szegényeknek is hozzaférhetok. Ezen szempontot véve figyelembe,
a népsanatoriumokhoz kell venniink a népfiirdéhelyeket is. F6-
képen fontosak ezek, mint két pusztitd tomegbetegségnek a
tuberculosisnak és az alcoholismusnak gyodgyitdsara berendezett
specialis gyogyitd intézetek. Udvos hatasuk méltatdsa inkabb
orvosi feladat, annal is inkabb, mert az egészség tarsadalmi
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védelmében nalunk még szerepet nem is jatszanak, és ami
kezdetek ezen a téren talalhatok, azok terhét egyeldre csak az
onkéntes humanismus viseli.

Minden az egészség védelmét eldsegitdé intézmény tarsa-
dalmi evoluti6jdban ezen harom phasist latjuk kiemelkedni: az
elso alapitd az érzelmi eredeti humanismus; a masodik az érdekeit
védo allamhatalom; végiil a harmadik a segélyre szoruld tarsa-
dalom 6nsegélyzo tomoriilése.

Ezen harom forrds az, melybdl az egészség tarsadalmi
védelmét fakadni latjuk, mert hiszen az isolalt onsegély, mely
eszkozeit sajat erejébdl képes meriteni, szigorubban nézve
nélkiilozi a tarsadalmi jelenségek alapvetd jellegét, azon cohaerens
egylittmunkalkodast, melyben az egyén munkaja csak frag-
mentum, és melyben csak a fragmentumok szerves compositioja
teszi az egyiittes torekvést eredményessé.

Conclusionkhoz jutunk. A hivatalos egészségvédelem és az
egészségvédd humanismus sajat koreikben a tudomany halada-
saval 1épést tartanak, legalabb igyekezeteikben, még ha a ki-
vitelnek meg is kell alkudnia a gazdasagi teherbirds sokszor
kedvezétlen conjuncturaival. Ezen két apparatus miikddési korét
javarészben altalanos prophylacticus, vagy mondhatjuk egészség-
rendészeti intézkedések ¢és a teljesen szegény elemek gyogyitasa
képezi. Csak suplementarius értékii ezen két apparatus azon
mikddése, hogy egyuttal specialis gyogyeszkdzeit aranyos anyagi
ellenszolgaltatasért a fizetni képesek rendelkezésére is bocsatja;
ily médon, mint vallalkozo szerepel és vallalkozasanak jovedel-
meivel noveli munkabird képességét azon téren, mely tulajdon-
képeni rendeltetése. Ezen kisegitd vallalkozasokkal teljesen
analdog, midon az allam az altala fenntartott tébolyddk betegeit
jovedelmezden foglalkoztatja, mialtal oly indirect jovedelmi
forrast teremt, mely az elmebetegek ellatasat olcsobba teszi. A
hivatalos és a humanitarius egészségvédelem a részletkérdések
egész soran anyagot adhat az elitélé biralatra, azonban egésziikben,
ha tekintetbe vessziik sziikds vagyoni erejiiket, és szolgalataikat
ezzel aranyba allitjuk, ugy miikodéseiket egészen még sem itélhetjiik
el. Azonban csak ezen relatio szempontjabdl lehet ily kedvezo a
hivatalos egészségvédelemrdl mondott biralatunk, ugyanis tul-
alacsonynak tartjuk azon quotat, mely az allam masféle kote-
lezettségei mellett az egészségiigynek jut, és pedig alacsonynak
nem idealisticus, vagy hiperhumanus szempontokbol, hanem
egyediil azért, mert minden az egészségiigyre forditott aldozat a
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gazdasagi élet partolasanal, az igazsagiligynél és a katonatartasnal
sokkal jovedelmezOobb vagyoni, befektetés még ha ezen jovedelem
a népszaporodasi, kozteherviselési és altalanos viszonyok javula-
saval nagyon észrevétlenill is szivarog vissza az allampénztarba.
Mig a szegények egészségiigyét €és az altalanos hygienét
— beleértve a ragalyvédelmet és az elmebetegiigyet is, — elég
kedvezden biralhattuk meg, nem mondhatjuk ugyanezt a tarsa-
dalmi egézségvédelem legigazibb territériumarol, a hol nem a
nemzeti vagyon szaporodasanak magasabb status érdeke, sem
az altruisticus irgalmassag képezik az egészségvédelem belsd
indokait, hanem a tarsadalom azon tagjainak félelme a beteg-
ségtol, halaltol és a veliik jaro kartol, a kik bar nem koldusok,
azonban 6nmagukra utalva még sem képesek az orvosi tudo-
many azon vivmanyait megfizetni, a melyektdl segitséget remél-
nek. Hogy ezen elemek érdekeinek mai onsegélyezd tomoriilése
nem czélhoz vezetd, az kétségtelen, hogy azonban egyiittvéve
mégis oly tetemes anyagi erd felett rendelkeznek, mely 6nér-
dekiik elérésére elengedd, ahhoz kevés kétség férhet. Nem
szabad ezen egészében imposans erdt concurrens intézetek kozott
szétforgacsolni, mert az egészségvédelem ligyében nem Osme-
riink concurrentiat csak az egymassal vetélkedo orvosok tuda-
saban és buzgalmaban; minden mdas concurrentia nem az egész-
ségiigy elonyére, de hatranyara van ¢€s csak az illetd intézmé-
nyek vagyoni mérlegére lehet haszonhozd, ez a haszon azonban
nem tarsadalmi érdek. Foglalkozni kellene a kozépszegény-
osztaly egészségvédelmével oly irdnyban, hogy az Onsegitd
érdekszovetkezés altalanos és egységes legyen és pedig lehetdleg
nem csak allami feliigyelet, hanem directe allami kezelés alatt
is alljon. Ezen osztaly viszonyait véve tekintetbe hibasnak
tartom az évi tagdij rendszerét, mely mintegy surrogatuma a
haziorvosi intézménynek, annak jo oldalai nélkiil és csupan
hatranyaival.

(Vége akovetkez6 szamban.) Dr. Hajos Lajos.



A SZOCZIALIZMUS ES A MAGANTULAJDON.

— Negyedik (befejez6) kozlemény. —

A jog a teljes munkaeredményre nem mond egyebet, mint
azt, hogy minden munkés dijazdsaban munkaja eredményének
teljes ellenértékét kapja meg.

Ennek a jognak — Menger dr. szerint — egy negativ és
egy positiv funkczidja van. A negativ funkczi6 alapjan tagadasba
veszi ez a jog azt, hogy barmilyen jovedelem, mely munka
nélkill szarmazik, jogos lehetne. Igazsagtalannak és torlendonek
mondja tehat a munkatlan jovedelmet. (Arbeitsloses Einkommen).

Ez a munkanélkiili jovedelem pedig nem mas, mint az a
hényad, melyet a t0ke és természet — a termelésben valo
részvétele czimén — a termelés eredményébdl kovetel. Ez a
munkanélkiili jovedelem a termelés egész eredményét lefoglalja,
annak kivételével, a mi a munkdas élete fentartasara okvetleniil
sziikséges. (»Ehernes Lohngesetz.«)

A teljes munkaeredményre vald jognak positiv funkczidja
pedig azt kivanja, hogy a munkas az egyetemes javtermelésbol
annyi értéket kapjon, mint a mennyit 6 munkajaval teremtett.

A munkanélkiili jovedelem a vagyoni egyenl6tlenségnek
legfobb oka; de egyuttal a szoczializmus elterjedésének leg-
hatalmasabb rugdja, mert elkeseriti a kétségtelen nyomorban é16
tomeget az, ha latja, hogy gyakran a semmittevék azok, a kik
a legnagyobb kényelemben és a legnagyobb joélétben ¢Elnek.

A munkanélkiili jovedelemnek két faja van: a téke hoza-
déka és a természet (fold) hozadéka: vagyis a kamat és a
foldjaradék.

Kd6znapi nyelven szdlva: lakbér, foldbér és kamat.

Micsoda az, a mi a munkanélkiili jovedelmet lehetévé teszi;
a mi sokakat abba a helyzetbe hoz, hogy P4l apostol sokat
idézett szavaival ellentétben: esznek, holott nem dolgoznak?!

Nem mas, mint a fold és a toke feletti magantulajdon.

A munkanak teljes eredményére valo jog és a fold és a
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toke feletti magantulajdonjog egymas mellett — az ipari haladés
jelen fokan — meg nem allhat.

Ha ezek utan sorra venndék mindazokat a szoczialista
irokat, a kik ezt a jogot proklamaljak, akkor azt talalnok, hogy
azok kevés kivétellel mind a fold és a toke feletti magan-
tulajdon ellen is sikra szallanak.

Godwin, a ki legeldszor formulazta a munka teljes ered-
ményére vald jogot, nyiltan kijelenti, hogy durva csaldédas, ha
az emberek arrdl a tulajdonrdl beszélnek, melyet nekik elddeik
hagyomanyoztak, a tulajdont vagyis az abbol eredd jovedelmet
azoknak munkéja hozza létre, a kik jelenleg élnek. Az elddok
az utodoknak orokiil csak sarga pergamentet hagytak, kik azt
arra hasznaljak fel, hogy masok munkajanak hozadékat eltulaj-
donitsak.

Godwin tehat a tulajdont csapoknak tekinti, melyek
segélyével a herék a munkasok munkaja eredményének egy
részét felszivjak.

Charles Hall szintén igazsagtalannak tartja a kamatot és a
foldjaradékot.

William Thompson egy bizonyos mérvig megengedi a
munkanélkiili jovedelmet, de csak ugy, hogy az ne hozzon a
téke- és foldtulajdonosoknak tobbet, mint a mennyi a legjobban
megfizetett munkasnak a bére.

Ez a harom angol ir6 tekinthetd a munka teljes eredmé-
nyére valo jog felallitojanak. A tdbbi irok, kik ezt a jogot
elismerik, ugyszoélvan csak nézeteiknek a reprodukalasara szorit-
koznak.

Egyike azon keveseknek, a kik a munka teljes eredményére
valo jogot hirdetik, de a mellett a magan tulajdonjog fenntartasa
mellett is sikra szallanak: Rodbertus.

Azonban ez a kivétel csak feltinden erdsiti a feldllitott
szabalyt. Rodbertus ugyanis kénytelen engedni elveibdl, és a
midon a munka teljes eredményéhez valé jog megvalositdsarol
sz6l, nem koveteli az Osszes munkanélkiili jovedelem eltorlését,
hanem csak azt, hogy a termelés produktivitdsanak fokozodasaval
a munkanélkiili jovedelem €és a munka hozadéka, vagyis a munka-
bér egyforma ardnyban ndvekedjék.

Hogy azonban ez mar nem a munka teljes eredményéhez
val6 jognak megvaldsitasa, az kézen fekvo.

Rodbertus czéljanak megvalositdsat az araknak allami
szabalyozasatol varja. A torténelem azonban két eklatans példa-
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val mar beigazolta azt, hogy kapitalisztikus tarsadalmunkban
az allami arszabés a kivant eredményhez nem vezet. Ugy Diokle-
tian ismeretes torvénye: az edictum Diocletiani de pretiis rerum
venalium, minta franczia forradalonm »Tableau de Maximum«-ja
is cs6dot mondott.

Emlitésre méltdé John Stuart Millnek nézete, mert 0 a
magantulajdont éppen a munka teljes eredményére valo jogra
alapitja. Ennek a magyarazata az, hogy Mill csak a foldjaradékot
tekinti munkanélkiili jovedelemnek, csak a fold allamositasat
koveteli; mig ellenben a toke, mint a munka eredménye feletti
magantulajdonjogot elismeri.

Fejtegetéseink eredményét kovetkezoleg foglalhatjuk ossze:

A szoczializmusnak minden arnyalata; a mely a munka
teljes eredményéhez vald jogot hirdeti, ha 6nmagahoz konzek-
vens akar maradni, sziikségszertien kénytelen a fold és a toke
feletti magantulajdont megtamadni.

A masik kiemelkedd szoczialista alapjog a jog a [éthez
vagy mondjuk a jog az élethez.

Van ugyan az eddig elismert eredeti jogok kozott is egy
hasonl6 nevii jog. Azonban ez a jog csak azt mondja ki, hogy
az embernek joga van élni, de arrdl, hogy mivel tartsa fenn
¢életét nem beszél.

A léthez valoé jog (Recht zur Existenz) alapjan mindenki
kovetelheti, hogy sziikségletei oly aranyban nyerjenek kielégitést,
a milyen ardnyban az Osszes javak az Osszes sziikségletekhez
allanak.

Ebbdl nyilvanvald az, hogy a munka teljes eredményére
vald jog €s a léthez vald jog egymast kizarja; mert egymas
mellett csak akkor allhatna meg, ha minden ember sziikséglete
és munkdjanak eredménye fedné egymast. Ez pedig el6fordulni
nem szokott; legalabb nem oly gyakran, hogy szabaly fel-
allitasara alkalmas volna.

Masfeldl azonban kizarja az élethez valdé jog a magan-
tulajdont is, mert ha az sszes termelvény elosztasanak mértéke
a szilikséglet, akkor a tulajdon, mint az elosztast szabalyozo
intézmény felesleges. A magantulajdon intézménye kovetkeztében
sokszor oda keriilnek a javak, a hol sziikséglet nincsen, és
onnan veszi el a javakat a magantulajdon, a hol sziikségletet
elégithetnénk ki.

A tulajdonnak harom elvileg kiilonbdz6 alakja lehet.

1. a magantulajdon,
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2. a kozos tulajdon magéanhasznalattal,

3. a kozos tulajdon kozos hasznalattal.

A magantulajdon, mely természetesen feltételezi a magan-
hasznalatot, mint azt mar lattuk, kiegyenlithetetlen ellentétben
all igy a munka teljes eredményére vald joggal, mint a 1éthez
vald joggal.

A kozo6s tulajdon maganhasznalattal mar lehetdvé teszi a
munka teljes eredményére valdé jog megvaldsitasat. Erre a
tulajdonalakra példat mutat fel a torténelem is a mar az elébbi
fejezetekben emlitett »mir «-ben, »allmend«-ben és »dessa»-ban.

Ezt az intézményt a maga egyszerliségében csak a mezo-
gazdasagra lehet alkalmazni. Az iparra pedig oly modon, hogy
az allami vagy mas moédon kozostulajdont képezd gyarakat,
munkasszdvetkezeteket kezelésbe bocsatjak.

Ily médon megsziinvén a munkanélkiili jovedelem, mindenki
munkajanak teljes eredményét élvezi.

A kozos tulajdon kozos hasznalattal mar lényegesen kommu-
nisztikus iz{i, mert — mint Schéffle is fenyegeti — a szoczializmus
eddig meg nem talalta azt a mérdévesszot, a melynek alapjan
a kozosen dolgozé munkadsoknak munkéja egyenértéket meg-
hatarozni lehessen. Sokan Marx értékelméletében lattak ezt
a mértéket, mely azonban praktikusan alkalmazhaténak alig
bizonyulna. Ujabban azonban ettdl eltekintenek, mert, miként
Schramm a Vorwérts 1877. 128. sz.-ban kijelenti: »der Socializmus
sucht und erblickt in der Marxschen Werttheorie keinen
Verteilungsmassstab «.

Ennélfogva sziikségszerlien az elosztds masik lehetd mod-
jahoz kell fordulni és a sziikségletet venni alapul.

Vagyis: a tulajdon ezen forméja a jelen koriilmények
kozepette csak a 1éthez valo jog megvalosithatdsara alkalmas.

A munkara valo jog — ez tulajdonképen nem valddi
szoczialis alapjog és csak atmenetképen alkalmazhato.

Ez a jog tehat a magantulajdonnal ellentétben nem all.
Legfeljebb megszoritja azt annyiban, hogy az allami gyarak
esetleges koltségeit adoban mégis csak a tulajdonosok fizetik meg.

Ki kell emelni azonban, hogy ezek koziil az alapjogok
koziil egyik sem zarja ki a fogyasztasi javak felett vald magan-
tulajdont.

»Ami mai tarsadalmi rendiinkkel, mely Europa legnagyobb
részében a fold- és toketulajdont elismeri, a munka teljes
eredményére vald jog egyenesen meg nem fér. Oly jogrendben,
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mely a kozds tulajdont és a magénhasznalatot fogadja el, ez a
jog az elosztas természetes mértéke. A kommunisztikusan szerve-
zett tarsadalomban, hol a ko6zos tulajdon k6zos hasznalattal van
egybekapcsolva, magaban véve nem lehetetlen ugyanennek a
munka teljes eredményére vald jognak keresztiilvitele; azonban
a gyakorlati nehézségek, melyek egy ilyen kombinaczioval
szemben nyilvanulnak, oly nagyok, hogy itt a javak elosztasanak
természetes alapjaul a 1éthez valé jogot kell tekinteni!« (Menger.)

A kereszténység és a magdntulajdon.

A szoczializmus szempontjabol érdekes kérdést képez az,
hogy milyen allaspontot foglalt el a kereszténység a magantulaj-
donnal szemben, mert az agitatoroknak hatalmas argumentumul
szolgalt, ha Krisztust mint a magantulajdon ellenz6jét vagy
partolojat tiintették fol.

Azok, a kik azt allitjdk, hogy Krisztus helytelenitette a
magantulajdont, hivatkoznak az uj-testimentom szellemére, vala-
mint egyes helyeire, melyekb6l nem igen lehet a magantulajdon
helyeslését kiolvasni. Felhozzak a keresztények kozott az elsd
idében fennallé kommunizmust, melynek nyomait a zardakban
még ma is latjuk. Hivatkoznak az egyhazi atyakra, kiknek
irataibol mar szdmos valtozatban hangzik felénk a Proudhonnak
tulajdonitott szallo ige: »a tulajdon lopas.«

Az ellenkezé nézetet vallok beismerik ugyan, hogy eleinte
minden fold kozos volt. Midén az Ur igyen szollt az elsé ember-
parhoz: »menjetek, sokasodjatok és toltsétek meg a foldet a ti
magzataitokkal«, akkor kifejezést adott annak, hogy az emberek
a foldet meg ne osszak, hanem egylitt és kozdsen birtokoljak!
Ha — Ugymond — az édeni allapot fennmaradt volna, akkor
magantulajdon nem lenne. A biin azonban kilizte az embert a
paradicsombol, szétrombolta angyali természetét és megvaltoztatta
istenhez, valamint az embertarsaihoz val6 viszonyat is. Egoizmus
¢s irigység lettek a mozgato rugokka és ezaltal a birtok kozos-
sége megszilint magatol. Erre kovetkezett azutan a parancs:
»ne lopj és ne kivand felebaratodnak a vagyonat!«

Es Krisztus nem jott, hogy az O-testimentumot meg-
valtoztassa, hanem hogy azt megerdsitse.

Felhozzak Onesimos példajat, ki Filemon rabszolgaja volt
¢s elszokott téle, mire Pal apostol a Filemonhoz irt levéllel
visszakiildi 6t urdahoz, nem akarvan a jog- és tarsadalom viszo-
nyain valtozast eszk6zdlni.



298 Dr. Florian Karoly

Hivatkoznak arra, hogy Krisztus elsd kdvetdi €s az
apostolok koziil is tobbnek volt magantulajdona.

A szoczialistak viszont Pal apostol hires mondasat idézik:
»aki nem dolgozik, az ne is egyék«; és: »a munkas mélto
bérére«. Ezekbdl pedig a munkanélkiili jovedelem elitélését és
a munka teljes eredményére vald jog elismerését olvassak ki.
Kozvetve pedig — mivel ez a kettd a magantulajdonnal meg
nem fér — a fold és a toke feletti magantulajdonjog kar-
hoztatasat.

Hivatkoznak azutan Lukécs apostol VI. kdnyvének 34. és
35. versére: »és ha azoknak adtok kolcsont, a kiktdl gondoljatok,
hogy ismét vehettek, micsoda kedvességtek vagyon azért istennél?

wannak okaért szeressétek ellenségeiteket és jot tegyetek
és kolesont adjatok, semmit abbol nem varva.«

Ebbdl a két helybdl kovetkeztetik azt, hogy a kereszténység
a munkanélkiili jovedelem egyik alakjat: a kamatszedést kiilon
is helytelenitette. Es erre a helyre tdmaszkodtak a késébbi
kanoni térvények, a midon a kamatvételt szigortian eltiltja.

Menger, az eredeti gordg szoveg czitalasa mellett, meg-
jegyzi, hogy ezek a szdvegrészek nem annyira jogi, mint in-
kabb erkoélcsi szabalyt tartalmaznak, és nem is a kamatvételrol,
de arrol, hogy a kolcson visszaadasanak reménye nélkiil is kell
kolcsont adni, mert ezt parancsolja a keresztényi szeretet.

So6t, ha ezt jogszabalyiva tenndk, akkor az nem a kamat-
vételt, de a kolcsonadast egyaltalaban tilalmazna, mert a vissza-
fizetés kotelezettsége nélkiili kolcson, az nem koleson, de —
ajandékozas.

Az irodalomban szamos elmélettel talalkozunk, melyek azt
akarjak kimutatni, hogyan keletkezett a tulajdon.

Azonban ezek az elméletek kevéssel jarultak hozza a
tulajdon s kiilondsen a magantulajdon koriili nézetek tisztazasahoz,
mert, mint E6tvos Jozsef baré mondta, nem az a fontos: hogyan
keletkezett a tulajdon, hanem az, hogyan igazolhatdo fennallasa.

Ha a természet mindazokat a javakat, melyekre sziikségiink
van, magatol nyljtana és ha ezek a javak az Osszes sziikség-
letek kielégitésére elegendOk volnanak: akkor a tulajdon semmi-
nemi alakjara sziikkség nem lenne.

A javakat azonban termelni kell.

Ezen koriilmények kozepette sziikség volt a tulajdonra és
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kiilonosen a magantulajdonra, mert az Osszes sziikségletek lehetd
legjobb kielégitése e mellett valt lehetove.

Mihelyt azonban bebizonyosodik, hogy a tulajdon mas
alakja mellett az Osszes sziikségletek jobb vagy aranyosabb
kielégitést nyerhetnek: akkor a magantulajdonnak nincs Iét-
joga tobbé.

A szoczializmus beigazolta azt, hogy a létezd egyenl6tlen-
ségeket a fold és toke feletti magantulajdonjog teszi lehetové;
de be nem bizonyitotta azt, hogy az altala ajanlott uj intéz-
mények az 0Osszes sziikségletek jobb, ardnyosabb és teljesebb
kielégitését teszik lehetdvé.

A jov0 a munkasosztalyé. A mint a tarsadalmi és az
allami élet sulypontja a franczia forradalom szdzadaban a feudalis
nemességrol a polgarsagra zokkent at, gy fog az kozel vagy
messze jovOben ismét tovabb zokkenni a polgarsagrél a munkas-
osztalyra.

A szoczialis mozgalom pedig az az iskola, mely alkalmas
generacziot nevel.

A munkasosztaly most ott van, a hol a zsidok voltak,
mikor a sivatagban tartézkodtak.

A munkasosztidly a legmiiveltebb allamokban sem alkalmas
még az uralom atvételére. Az eszmék még nem elég tisztultak;
az ohajtott intézmények még nem elég életképesek.

A magantulajdon intézménye elég erdés ahhoz, hogy
mindaddig fennalljon, mig helyét tokéletesebb intézménynyel
betolteni nem tudjuk. Ha azonban a fokozatos fejlodés folyaman
keletkezik egy ilyen tokéletesebb intézmény, akkor semmi sem
tarthatja fenn a magantulajdont tobbé.

A magantulajdon védoi tehat folosleges munkat végeznek,
midén a szoczializmussal szemben akarjak a magéntulajdont
megvédeni. Mig sziikség van reda, megall az magatol.

Csak egy eset van, mely félelmet okozhat: a szocialis
forradalom. Ez id6 eldtt sodorhatja el a régi intézményeket
és a régiek helyébe tjakat allitani nem képes. Azonban a
forradalom csakis az elnyomas reakczidja.

Csak egy veszedelem fenyegeti a magantulajdont és ez: a
szoczializmus, a szoczialis mozgalmak elnyomasa.

Lehet, hogy a szoczializmus eddigi irdnyai mind tévesek;
lehet, hogy még évszdzadok fognak elmulni, mig a jelenlegi
tarsadalmi szervezet egy tokéletesebbé fog atfejlédni; de minden-
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kinek, kinek szivét betolti az emberszeretet, hinni kell egy jobb
korban, hol nem lesz nyomor €s nem lesz tudatlansag.

Es mindenkinek szeretettel kell gondolni még a leg-
abszurdabb szoczialis utépia megalkotdjara is. Mert hiszen 6ket
is mind a szeretet hevitette.

Hinni kell, hogy a »Kulturdiinger« elmélet hamis tan, és
hogy a haladdasnak a nyomor nem nélkiil6zhetetlen rugoja.

Altalanos miiveltség, altalanos jOlét: ez az igazi egyenlSség,
ez az igazi testvériség!

Dr. Florian Karoly.



TUDOMANYOS SZEMLEK.

Antik és modern drama.

Drame ancien, drame moderne. Par Emile Faguet. Paris Armand
Colin et Cie. 1898.

Faguet nagy iroi tulajdonsagai: a logika élessége, az elemzés
finomsaga, a stylus nemes vilagossaga teljesen érvényre jutnak ebben
a kotetében is. Minket e helyen a konyv aesthetikai része nem
érdekel, annal inkabb fontosnak tartjuk kiemelni a szép munka
sociologiai tanulsagait. Az orthodox aesthetika emberei szeretnek az
egyes irodalmi mifajokra, mint lezart egységekre tekinteni, szeretik
allitani, hogy minden mifajnak meg vannak az u. n. »0rok torvényei.«
Kiilonosen gyakori ez a vélekedés a dramaval szemben. Héanyszor
halljuk a kritikus urakat az antik dramakra hivatkozni, bizonyos
»orok torvények« igazolasara. A Faguet konyve elolvasasa utan az
ilyesmit6l elmenne a kedviik. Latnak bel6le, hogy a gorog drama
egészen mas volt, mint a Shakespeare-i és az ismét egész mas,
mint a franczia. Egészen eltérék voltak egymastol a drama fésajat-
sagai, elényei és hatranyai mindezeken a fokokon.

A modern, kiilondsen az angol mester miivekbdl az aestheti-
kusok az esemény gyorsasagat, a jellemzés alapossagat, a lyrikus
elemek hianyat szoktdk, mint a drama »0rok torvényeit« levonni.
Ezek a torvények azonban korantsem altalanos torvények, mint
Faguet kimutatja. A goérdg dramara mindez tavolrdl sem all. »Haszon-
talan el6éadasok, a foeseménytdl vald eltérések, nehézkes intrika,
vagy az intrika hianya, sokfelé elagazo cselekvény, vagy a cselekvény
hianya, az érdekfeszitdség felaldozva vagy teljesen melldzve; az epos
kissé szétfolyo egysége a dramara alkalmazva: ime a gorog tragédia
a mese szempontjabdl.« (105.) Ezen sajatsagok kapcsan a lyrikus
elem foltétlen uralma és a modern értelemben vett jellemzés hianya.

J6, hogy Faguet mondja ezt, a finom lelkli aesthetikus, a gordg
drama lelkes élvezdje, nem pedig valami sociologus, kire konnyen
ramondhatndk az aesthetizal6é urak, hogy nem képes veliik a miivészet
eszményi birodalméba felszallani.

A franczia classikus drama is 1ényegesen kiilonbozik az angoltol
Az intrika itt a drama féeleme. A ko6zonség kivancsisagat kell els6-
sorban taplalni. Az egyes alakok hlisége, a kor festése nem Iényeges.
A 1ényeges bizonyos tételek finom logikai levezetése.
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A franczia szellem typikus képviseldje Voltaire példaul »a
dramaban a moralis predicatio egy nemét latja, mely hivatva van
erdsebben belevésni, mint barmi mas a népek lelkébe a nagy gyakor-
lati igazsagokat.« Innen a franczia drama fOjellemvondsa: szenten-
cziaskodasa és szonokiassdga. Innen az, hogy dramairodalmukat
»inkabb typusokkal, mint egyéniségekkel, inkabb igazsagokkal, mint
valosagokkal, inkabb eszmékkel, mint 1ényekkel« toltotték meg. (194.)
Innen, hogy a torténelembdl korfestés helyett csak a helyzeteket
keresik. Finom elméji fejtegetéseit szerzonk ebben a conclusidoban
foglalja 6ssze: A gor0g muzsa a Szépség, az angol mlzsa az Elet
a franczia muzsa az Ertelem. (219) Végiil nem hagyhatjuk emlités
nélkiil, hogy aesthetikai fejtegetései kozott mindig kiérzik a nagy-
miveltségli ember, ki kora térekvéseit minden téren atérezni képes.
Ez hidnyzik a mi aesthetikusaink legnagyobb részénél. Pedig, hogy
valaki a tdmegizlés hivatott vezére lehessen, sziikséges, hogy atérezni
képes legyen mindazon eszméket és érzelmeket, melyek kora leg-
nagyobbjainak lelkét hevitik. E nélkiil pedans, szaraz marad,
ellenséges szikla a kor torekvéseinek aradataban.

J. O.

A visszaesés.

A visszaesés. Biintetéjogi tanulmany. Irta Dr.  Obersckall Pdl, pozsonyi
kir. akadémiai ny. rk. jogtandar. Budapest. Politzer Zsigmond és fia
kiadasa, 1900. 178 old.

A biintet6jog tudomanya bamulatos evolution ment keresztiil.
Uj és mélyebb vizsgalodasi szempontokat nyert a casuisticus dogma-
tica feliiletessége helyébe és a vitathatlan szent dogmak tomkelegébol
a socialis érzés és tudomanyos kétely szarnyan egész csomo, sok-
irdnyu vitatdsat engedd probléma domborodott ki, melyeknek remél-
heté helyes megoldasa maganak a biintetdjognak is eddig példatlan,
evolutidjara hivatott vezetni. Az intézmények kiilsé valtozasa ugy
lehet kisebb lesz, mint annyi forradalmi csatakialtas utan altalaban
varjak, de evolutio lesz — mert kell — azért az egész vonalon, ha
masban nem, ugy annyiban, hogy tudomdanyosabb Ontudatossaggal
alkalmazzuk majd a tarsadalom védekezésének eszkdzeit, mint ma,
mikor is a biintetdigazsagszolgaltatdas miikddéseiben csak reflexszerti
megtorlast vagyunk képesek latni. Nem méltanyolhato eléggé, hogy
eljutottunk a batorsagnak addig a fokaig, melyen nyiltan megvalljuk,
hogy a bilinnel sértett tarsadalom reactidja mivel sem Ontudatosabb,
targyilagosabb és partatlanabb, mint az egyes felfortyandsa és boszuja
minden valdsagos és vélt sérelem esetében. Nem méltanyolhatd eléggé,
hogy mar az intelligensebb laikus kozonségben is lelkiismereti furda-
lasokra akadunk, melyek a »bilinre megtorlas« jelmondatdval el nem
csitithatok s hogy nem egy concrét esetben bizony az itélkezok és
a kdzvélemény congruens beismerése szerint a vadlott helyett maga.
a megtorlasra késziild tarsadalom 4all vadolhatdé okként sajat itéld
szervezete elbtt. Ilykép a kérdések, melyeket a modern biintetéjog-



Tudomanyos Szemlék. 303

tudomany felvet, fokozottan alkalmasak arra, hogy a beléjiikk elmeriilé
buvarlét értékes munkara inspiraljak, de fokozottan embert is kivan-
nak a gatra, sok el6tanulmanynyal, helyes érzékkel és ratermettséggel.
A kérdés kiilondsen, melylyel szerzénk tanulmanya foglalkozik
— a visszaesés kérdése — igazan a javabol vald. A tarsadalom
eszkozei a biin ellen kudarczra vezetnek: okait és ellenszereit kell
hat keresni annak a medddségnek, melylyel a biintetéigazsagszolgal-
tatds nagy apparatusainak miikdodése zarodik. Hogy ezeknek az
okoknak és ellenszereknek megismerése nem konnyu feladat, kénnyen
nyilvanvalé. Legelsdsorban a lélektan berkeiben kell eligazodni. Ha
az allam biintetd hatalmaval a biindz6 lelki vilagaban bizonyos sziik-
ségesnek tartott atalakitast nem tudott keresztiilvinni s a biintetett
egyén visszaesdvé valik, ennek oka nyilvanvaléan a biintetett egyén
lelki vilagaban is lehet. Ugy lehet lelki functiéi s az altala egyes
motivumoknak tulajdonitott suly egyaltalan vagy a specidlisan ellene
alkalmazott eszkdzokkel nem modosithatok olyan mértékben, mint
ez sziikséges és szandékoltatik. Hogy tehat valaki a visszaesés kérdé-
séhez hozzaszolhasson, legelsésorban a biintettespsychicumnak, tehat

az ember lelki életének egyaltalan — a normalis mikodéseknek és
aberratioknak, a kisebbektdl fokozatosan a hatdrozottan pathologicus
jelenségekig — alapos ismeretével kell birnia. Csakis igy lehet

feleletet adni arra, hogy altalanossagban s azutan in concreto is, mily
tulajdonsagokkal kell birnia a tényeknek és milyen viszonylatba
hozanddk azok az emberek gondolat- ¢és érzelemviidagaval, hogy
cselekvéseikben elhatarozéd jelentéségiiek legyenek. flykép lehet csak
megismerni a modokat, melyek bizonyos motivumok erdsitésére illetve
gyengitésére vezetnek. Ilykép nyerhetiink utakat annak megallapita-
sara, vajjon egyaltalaban és kiilonosen mely jelentkezéseiben kell a
visszaesést mint pathologicus lelki functio eredményét szemlélni s
nevezetesen mily 6sszefiiggés allapithatd meg kozte és a moral insa-
nity kiilonb6z6 fejlédési fokozatai kozott. A tanulmany masodik
részét kell, hogy a biin, mint tarsadalmi jelenség képezze. Nagyon
messze vezetne az eziranyu vizsgalodasok iranyat kérvonalozni s
mert altalanosabban kovetett, hat felesleges is sziikségét bdvebben
bizonyitani. Aki a biincselekményt -elszigetelten szemléli és nem
Osszefiiggésben a viszonyokbodl, melyekbdl kindtt, valdo képet sohasem
szerez arr6l. A harmadik rész volna a biintetési modok vizsgalata.
Feltételezve, hogy a visszaesés nem lelki aberratio jele s a socialis
viszonyok elhatarozé jelentdsége dontdnek fel nem ismerhetd, ugy
a visszaesés mint a biintetés végig szenvedése daczara is az allam
minimalis mértékén alul maradt erkolesi nevetség jelentkezik. A
mely esetben is szembeoltd kérdés, vajon az erkolcsi nevelés észlelt
hianyainak helyes poétloja-e a »modern« biintetési rendszer? Mellé-
kesen emlitem, hogy részemrdl e ponton kiilondsen sulyt helyeznék
az oly iranyt vizsgalddasra, vajjon mennyiben tényezdje a visszaesés
gyakorisaganak az a koriilmény, hogy a szabadsagvesztéssel sujtott
egyén egyéni munkakorétél kiszakitva az dnmagardl és az ovéirdl
vald gondoskodas gondjaitol megszabadul, kotelességei megsziinnek
még erkdlcsi értelemben is, hidnyozvan a teljesitésre a lehetOség,
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egy szoval, hogy a kotelességtelen gondtalansagba beleszokva a
sinecure és a kiilvilag irant kifejlédo teljes apathia nem determinaljak-e
0t fokozottabban a biinre, mint a biintetéssel amugy is csak kérdé-
sesen és semmiesetre sem tulsagosan fokozott erkdlcsi motivumok
és nemesebb életambitiok. Kivaldan a visszaesés problémajarol szdélva
volna érdekes a biintetési rendszerek oly iranyu atalakitasanak
czélszerliségét és keresztiilvihetdségét fontolora venni, a mely mellett
a biintetett egyén az életkiizdelem nehézségeitdl meg nem szabadulna.

Ezek f6 vonasokban a visszaesés tudomanyos tanulmanyozasanak
utai. Hogy korvonalozasuk sziikségesnek mutatkozott, oka abban
rejlik, hogy szerzénk tanulmanyaban a visszaesés kérdésérél mind-
ezekr6l mi sem foglaltatik, ambar »azon eszkozok kutatasa, melyek
alkalmasak a fenyegetd jelenség orvoslasara vagy localisalasra« —
a mint maga szerzd a biintetdjog-tudomany feladatat e kérdésben
kérvonalozza — ép ily tanulmanyokat tenne sziikségessé. Ugy
hiszem érdekesebb és fontosabb eredményeket volna alkalmam most
registralni, ha szerz6 feladatit nem abban a teljesen czéltalan és
elhibdzott iranyban akarta volna megoldani, a melyben haladva
eredményhez jutni, egyenesen lehetetlen. A biralat targyilagossaga,
mint kovetelmény, mégis kotelességiinkké avatja, hogy szerzot sajat
utain is elkisérjik.

A tanulmany els6é része, a munkanak tobb mint egy negyede:
»torténelmi attekintés«, melyet annak igazolasaul nyujt szerzo, hogy
»a biintetdjog fejlodésével parhuzamosam mar a legrégibb idoktol
kezdve talalunk nyomokat arra nézve, hogy a visszaesés figyelembe-
vétele sulylyal bird tényezé volt a biintetés kiszabasanal«. Ennek
igazolasara India és China §sjogabdl, a »zsidd jog«-bol, Plato és
Aristoteles miiveib6l, majd ismét a romai jogbo6l, kézépkori romai
jogbol, canonjogbdl, german jogokbdl és Francziaorszag kozépkori
jogszabalyaibol nyujt kivonatos excerptiokat. Ezen rész értékének
megallapithatasara tudnunk kell, hogy ilyen adatoknak Gsszeallitasa
tagabb és szlikebb mértékben egy csomd munkalatban mar eszk6zol-
tetett és szerz6 maga se vindicalja maganak az egyes forrashelyek
felfedezésének dicsdségét, idézve a forrasokat legnagyobbrészben, a
honnan az Osszeallitdshoz adatait meritette. Sackernak szerzd altal is
nem egyszer idézett »Riickfall«-jaban a 89—97. oldalokon, tehat
rovid nyolcz oldalon szerzéével azonos iranyu ilyen torténelmi &ssze-
Osszeallitas foglaltatik. A magunk részérdl, bar a visszaesés kérdé-
sének sulypontjat egész masutt latjuk, mégis a jogtorténeti kutatdsnak
szlikségét e kérdésben is elismerjiik. Idevagd 1j forrashelyek fel-
fedezése, mint az ily iranyQ jogtorténeti kutatasnal az elsd 1épés,
méltinylasunkra is talalna. Mégis magdhoz a jogtorténethez, a szd
tudomanyos értelmében, fokozottabb kovetelményeket fiiziink. lgy a
visszaesés kérdésében is fontosnak itélnék az oly iranyl torténeti
vizsgaloédast, mely a mindenkor alkalmazott biintetési rendszereknek
és méreteknek, ugyszintén a mindenkori socialis helyzetnek — a
visszaesés, mint socialis jelenség, azon korbeli allapotaval vald Ossze-
fliiggését megvilagitani alkalmas volna. Am bibliakbol és jogkonyvekbdl
vald, nem is dnalléan felfedezett excerptiok mar a hazai mértéken
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is alul maradnak. Nem tudjuk atfogni gondolatban, mit lendithet a
visszaesés kérdésén, ha megallapitjuk, hogy »az emberi miivelodés
bolcséjében, Indiaban a térvényhozas isteni eredetiinek vétetett és
Manu toérvényeiben a Manava Darma Sastraban, a mely a Vedak, a
kinyilatkoztatasok konyvével egyiitt az 6s brahmin vallast kdvetdk
szent koényve, épp gy megkapjuk a maga primitiv alakjaban a
mysticus philosophiat szinpompas keleti koltészetével, talzasaival
egyiitt, mint a tarsadalmi rendszabalyokat«. Majd ismét: »A brahmi-
nismus politikai rendszerében, a mely a zsarnoksag és a leg-
merevebb kasztrendszer fokozatos szolgasagan alapszik, a kozrend
és az intézmények egyik leghathatosabb Ore a biintetés, a legridegebb,
legvérengz6bb alakjaban. A biintetést, mint valami az Istentdl az
intézmények védelmére adott arcanumot hymnusokban dicséitik a
szent-kdnyvek és az emberi nem sziikségképi kormanyzoja gyanant
tiintetik fel a biintetés vordsszemil fekete szellemét«. Erre kovetkezik
féloldalon aprd betlikkel, mint jegyzet »egyike a biintetés dicséretére
Manu torvényeiben 1évé hymnuszoknak«. (Oberschall munkaja 9. és
10. old.) A mily nehéz a visszaeséssel valo sszefiiggését mindezeknek
és hasonloknak megallapitani, ép annyira szembedtld »biintet6jogi
tanulmany«-ban az alabb bemutatott logikai kovetkeztetés. Az
0-szOovetség, miutdn elmonda az Istenhez valé ragaszkodas aldasos
kévetkezményeit, elmondja az Ur szavara nem hallgatas esetén a
népet éré csapasokat (dogvész, ellenség gydzelme, szlik termés stb.)
és ezutan azt mondja: »Ha mindezek utan mégis nem hallgattok
engemet, hétszerte keményebben ostorozlak a ti blineitekért«. Erre
szerzOnk kovetkeztetése: wa zsidok biintetdjogaban (sic!) szintén
talalunk nyomokat arra nézve, hogy a visszaesést, mint biinteto-
jogilag (sic!) figyelembe veendd koriilményt méltanyoltak«. (Obersch.
munk. 12. old.) Feltliné e mellett Sackernak kovetkezé mondata.
»Schon im Alten Testament finden wir die Spuren, welche auf Straf-
schiarfung bei der Wiederholung der Verbrechen weisen«. (Der
Riickfall 1. 89.) Persze az od-szévetség nem zsido biintetdjog. Ha
mindehhez még minden kiélesités nélkiil hozzavetem, hogy konyve
20. és 21. oldalan, midén Hochbach és Morstadt miiveibdl veszi at
a megbeszélendd romai jogi idézeteket — »die lex 28. §. 16«-ot —
ir magyar munkaban és nem ismeri fel a németben persze teljesen
jogosult »die« néveldi jellegét, gy napirendre térhetek a »torténelmi
attekintés« czimii rész felett. Nekiink faj legjobban, hogy itt szerzd
csak megallapitja, hogy »a bortoniigy nagy kérdései allanddéan napi-
renden vannak, egész sora a javaslatoknak foglalkozik a visszaesés
mikénti blintetése, a transportatio, a feltételes elitélés kérdésével,
de 6 »e nagyaranyu, széles mederben halado agitatio« hullamait
nem rezegted tovabb magaban és nem bocsatja a tudomany méro-
onjat az egyes javaslatok meritumaba.

Am azért szerzd is kisérletet tesz annak igazolasara, hogy
»a visszaesés fokozottabb biintetése Osszehangban van a biintetjog
alapeszméivel«, sét ennek kimutatasat feladatanak ismeri. Nem tag-
lalva, mennyire nem a mult igazolasa a »feladat«, hanem a partatlan,
hatarozott czélt elére ki nem tiizd, tudomanyos igazsagokat keresé
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kutatas, nézziikk mit nyqjt szerz6 e dogmaticanak czimzett II. részben
a fokozottabb biintetés igazolasara. Sorra veszi a kiilonb6z6 biinteto-
jogi elméleteket s ugy talalja, hogy az absolut elméleteket
kivéve, a biintetés eszméjével a visszaesés fokozottabb figyelembe
vétele oOsszeegyeztetheto. A kérdés nala bamulatosan egyszeri. »Az
elrettentési elmélet szerint a biintetés czélja az, hogy a biin-
tettes fenyitése altal a blintevé és masok a biintetendd cselek-
mény elkdvetésétdl elriasztassanak. Ez elmélet okszerli consequentidja
a visszaesésnek, mint biintetést fokozo tényezdnek figyelembe vétele,
mert a visszaesével szemben az el6z6 biintetés az elrettentésre kevés
volt s igy az 6 szigorubb, intensivebb megbiintetése indokolt.« (Obersch.
60. old.) Ugyane schema szerint, ha kisebb fenyegetés nem hasznalt,
indokolt a nagyobb, ha kisebb védelem elégtelennek bizonyult, indo-
kolt a nagyobb, ha kisebb nem javitott, indokolt a nagyobb stb., stb.
Az absolut biintetdjogi elméleteknél a formula nem segit ugyan, de
ez szerzOnk koreit azért miben sem zavarja. Pedig hogy valami Kant
felfogasaval 0ssze nem egyeztethetd, ép olyan bizonyiték a dolog
ellen, mint az hogy valami Fichte nézetével 6sszeegyeztethetd, azon
nézet mellett! Az Osszetett elméleteknél az absolut elemnél ismét
akadalyra bukkan, sét épen az Osszetett elméletek képviseldi ellene
is nyilatkoznak a kérdésben. De mégha minden siman is menne,
mint a karikacsapas, csodalatosnak latszik mindenesetre, hogy szerzo
nem tett kisérletet, hogy ha tan nem is ily egyszerlien, de valamely
complicaltabb logikai formula segélyével nem lehetett volna-e az ellen-
kez6t is dsszeegyeztetni. Pld. igy: a kit harom évi foghdaz meg nem
javit, azt 6tévi is alig fogja megjavitani, elrettenteni etc. etc.

A mit szerz0 az egyes elméletcsoportok birdlatara két oldalon
elmond, am dontsék halomra az elméletek hivei, ha sziikséges-
nek latjak. En szerzé »Uj« biintetési elméletérol tartozom beszélni,
mely szerint a k6zérdek védelme Osszhangban legyen az illetd
allam lakdinak erkdlesi igazsagérzetével. Ez az elmélet elsésor-
ban nem 1j, masodsorban nem jobb, mint a régiek. De semmi
esetre sem igazolja azt, a mit vele szerz6 igazolni kivan, a vissza-
esd szigoribb biintetését. Nem 0j, mert a védelmi elméletnek és
az absolut elméletek igazsagossag kovetelményének combinatidja.
A régieknél nem jobb, mert ez is csak logikai formula valaminek
igazolasara ex post, nem pedig a dolgok lényegében benn rejld
igazsag. Es nem igazolja a biintetés szigoritdsat a visszaesok ellen,
mert hisz ép az eddigi torténelmi kutatas eredményeként felmutatott
tény, hogy a visszaeséket mindig szigorubban biintették és mégsem
hasznalt, azt mutatja, hogy a fokozottabb beszamitas a védelmi szem-
pont varakozasait ki nem elégiti; a kdzvélemény pedig aligha nem
fordul mind vehemensebben az Osszeegyeztetett szigoritas ellen
daczara annak, hogy évezredeken at nevelték bele a szigoritas
formulajat a leger6sebb moddon, elhitetve hogy az Istenének akara-
taval és sajat érdekével Osszeforrott, daczara annak, hogy a felkeltett
allati diihészet fokozodasaval is ez a fokozott biintetés olyan nagyon
Osszeegyeztethetd.

Nagyon is hosszlra nyulna ez a mar is nagyon haszonra nyult
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biralat, ha minden kérdésben a controversia vitatasaba bocsatkoznam.
Am nem is ez a fédolog, hanem a tudomanyos vizsgalodas metho-
dikajanak bemutatdsa s tigy hiszem ebben elég része volt az olva-
sonak. Hogy szerz0 a visszaesés fogalmat categorizalja (valodi, vélel-
mezett és koltott visszaesés), hogy a kiilonb6z6 dogmatical kérdések-
ben »némely irdk ¢€s torvényhozasok« majd ismét »némelyek« nézeteit
eléadja (77. és 78. old.) s hogy maga is javaslatot tesz a visszaesés
miként vald szigorubb biintetésére — persze természetes. De hogy
mindez meggy6z6 nem lehet és a mennyiben 0Osszeallitds, nagyon
masodrangu irdi tevékenység — az is természetes. Nem lehetek
nagyobb véleménynyel a magyar torténelmi jogfejlédés 6sszeallitasarol,
melyet a harmadik részben nyujt szerzd, a jogtorténet irant mar
fentebb felallitott kdvetelménynél fogva és bizony e tételes magyar
jog visszaesési hatdrozméanyainak is konnyen lehet jobb fejtegetésére
akadni a magyar irodalomban. A munka IV. része: a kiilfoldi torvény-
hozasok elfoglalt allaspontjanak registralasa. Mint tételes torvények
kivonatar6l altaldban is, de kiilondésen egy tarsadalomtudomanyi
szaklap szempontjaibol, kevés mondani valonk lehet. Egész altalanos-
sagban az a véleményiink, hogy bar a kiilfoldi térvényhozasi miivek
allaspontjainak megismertetése dicséretreméltd torekvés, egy mono-
graphidban annak kritikai szempontok szerint val6é taglaldsa utan is
kutatunk. Nevezetesen a tételes térvényhozora is eminenter fontos
lett volna a statistikai szamok Osszeallitasa is, melyek persze csak
supposito ceteris paribus a kiilonb6z6 térvényhozasi intézkedéseknek
kiilénboz6 eredményeirdl tajékoztak volna.

A vizsgalddas ezen modjanak természetes kovetkezménye, hogy
az V. rész, mely a tanulmany eredményeir6l volna hivatott szamot
adni, »A biintet6jog szerepe a visszaesés elleni kiizdelemben« teljes
eredménytelenséggel zarddik. Az ismételten ismételt varakozason feliil,
melyet a malum passionis fokozasatdl var, a javito intézetekrol, fel-
tételes szabadsagra bocsatastél és a feltételes elitélésrdl értekezik
Osszesen tiz oldalon tankdnyvekben taldlhatd rovid altalanossagban.
Nagy baj volna, ha a visszaesés lényegéhez kozelebb férkézni nem
tudnank s a szerzé altal javasoltakkal kimeriilne a kiizdelem. A nagy
eszmeharcz mar is mas vilagitdsban mutatja a visszaesést. Egy »uj«
dolog szerzd fejtegetésében azonban még is van, a mi is azért 0jsag,
mert mar oly régen eltemettiik, hogy feltdimadasat nem reméltiik.
Ez a blindsdknek »megtorése«. E czél érdekében maganzarkaba hat
az alkalmi biin6zével! Pedig mily szépen hangzik az alczim, mely
alatt ezt szerz6 eldadja: »az alkalmi biintevé ellen ugy jarni el, hogy
az alkalmazott biintetés ne legyen erkdlcsileg rombolo hatasi«.

Végére értiink fejtegetéseinknek. S a miként szerzd, gy mi
is Schiitze szellemes mondasaval zarjuk azokat. Kettés arczunk van
nekiink is, mint a criminalistikdnak. Szelid enyhe arczunkat a jobb
szarny felé forditjuk, szerzo fel€, azzal az 6hajtassal, hogy egy jobb, tudo-
manyos munkénak sziikségérél meggyodzziik. Szigora zord arczunk ellen-
ben a balszarnynak szo6l, »a megrogzott visszaesok tdboranak«. A tudo-
manyos és partatlan kritikanak ezzel a kdnyvvel szemben is stulyosan
éreztiik hianyat s aligha tévediink ha ugy hiszsziik, hogy itt keresendé
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oka, hogy a magyar tudomanyos élet olyan nehezen izmosodik s a kiil-
foldi szinvonal tekintetében még mindig csak az »Ohajtva sejtés«-nél
tartunk. Ennél fajdalmasabb accorddal pedig magyar konyvrél bira-
latot nem igen lehet lezarni.

Dr. Weisz Jend.

Socialpolitikai dolgozatok.
(Schulpe Gyorgy javaslatai)

A munkassag sorsa iranti igaz érdeklddés, helyzetiik javitasa-
nak vagya hatja 4t azt a négy kisebb munkat a munkasvéd-
torvényhozasrol és a térvényjavaslatokat a socialis reformok terén
(két fluzet), melyeket ScHulpe Gyorgy kevéssel ezeldtt kdzzétett.

A kilfoldi viszonyok és irodalom alapos ismerete jellemzik
szerzénk munkassagat és igy ép ezek erds befolyasa alatt javaslatai
megtételénél nem szdmol mindig a hazai ipari életiink kezdetlegesebb
jelenségeivel; javaslatai a nagy és hatalmas ipari fejlettséggel rendel-
kez6 nyugati allamok rendelkezéseibdl meritvék, melyeknek egy-
szeriien a hazai talajba valo atiiltetése sem a munkas- sem a vallal-
kozbosztaly érdekében nem allana.

Javaslatai a munkasvédelem majdnem valamennyi agara ki-
terjednek, siirgetve reformokat és 0j intézmények alkotasat. Javas-
latai kozilil egyesek, melyeket szerz6 térvényformaba ont, mar meg-
valdsultak igy létesiilt mar a budapesti munkakdzvetitd intézet;
kiadatott az elsdé rendelet, az ipari ligyekrol sz6ld 1893. évi XXVIIL.
t. cz. tobb szakaszahoz magyarazé rendeletek bocsatottak ki; meg-
jelent az iparfeliigyel6k részére kidolgozott szolgalati utasitas stb.
igy szerzének ily iranyban tett javaslatai teljesen targytalanok és
idejiiket multak. A munkéasok testi épségének ¢és egészségének
megvédésére vonatkozd torvényjavaslatdban sok figyelemreméltod
intézkedést ajanl és itt kiilondsen ki kell emelnem azon aprolékos
gondossagot, melylyel szerz6 a veszélyes lizemeket csoportositja. De
ezen javaslataban foglalt és kovetenddnek odaallitott intézkedések
egy jorésze mar megoldasra talalt: részint az ipartérvényben, részint
az iparfeliigyeletrdl és a balesetek elharitasarol sz616 torvényben.

Azonban egy néhany 1j és megszivelendé eszmét ebben is talal-
tunk, igy az ipartdrvény majdani revisioja alkalmaval a megfontolas
targyait képezhetnék.

Részletes javaslatokat talalunk a munkasvalasztmanyokrol, az
iparhygieniai, a baleset elharitd bizottsagrol stb., melyekben szerzé
teljesen kiilfoldi mintak utan indul.

A munkaslakasokrol irt fiizetében — ezek létesitésének tarsa-
dalompolitikai okokbdl vald sziikségességet hangsulyozva ismerteti
a kiulfold ez iranyban tett alkotasait, az egyes munkashazakat, a
hazankban létesitett munkashdzakat (a munkasligy mozgalmainak
1894-ben meginditdja és azodta is lelkes élesztdje épen szerzonk)
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és értekezése végén torvényjavaslat formdjaba onti a munkashazak
épitésére vonatkozo eszméit, melyek méltok arra, hogy szélesebb és
illetékes korokben is elterjedjenek. Ezen javaslata mar a hazai viszonyok
keretében mozog és szamol azokkal.

Ilyetén tervek és eszmék foglalvak ezen kis dolgozatokban,
melyeket kell6 haszonnal forgathat a gyakorlati socialpolitikus.
Szerzénknek ez volt a czélja és ezt teljes mértékben el is érte.

—rd.-



KORTORTENETI SZEMLE.

A valasztasi harcznak, mely szeptember havat Magyarorszagon
teljesen lefoglalta, két koriilmény adja meg jellegét: a valasztasok
tisztasaganak biztositasara iranyzott térekvés és az agrariusok és
mercantilistadk kozt dilé harcz. A tobbi jelenség, mely a valasztasi
mozgalom folyaman felmeriilt, alig érdemel figyelmet. A partok
tobbnyire régi programmjaikkal vonultak fel, hisz még a szabadelvi
part is oly kevéssé tartotta be a mult orszdggytilés elején adott
igéreteit, hogy jeldltjei ma ugyanazon jelszokkal dolgozhatnak mint
ot évvel ezel6tt. A nemzetiségek jobban mozgolédnak ugyan, mint
évek Ota, de nagyobb eredményre vald kilatas nélkiil. Arra sem
forog fenn semmi veszély, hogy a tobbség a képviseléhazban el fog
tolodni valamely mas part javara. Ily korilmények kozt az orszag
ugy nézhetné végig a valasztasokat, mint a kinek rendben van a
szénaja, ha a partok keretén belill nem volndnak észlelheték oly
mozgalmak, melyek az orszag politikai jovOjére nagy befolyassal
lehetnek és azon szempont szerint, a melyr6l tekintjiik azokat,
reményeket vagy aggalyokat nem kelthetnének. Az agrar mozgalmon
kiviil e tekintetben féleg az 6nalldo vamteriilet érdekében inditott
actiot értjiik, mely soha sem volt oly élénk és erds, mint most €és
a mely arra vall, hogy a k6zvélemény e kérdésben az utolso 6t év
alatt nagy és mélyrehatd valtozason ment at. De ezen kérdés mi-
kénti eldontésére nem a valasztasok kimenetele fogja a dontd be-
folyast gyakorolni és igy a valaszasi harcz jellemzd tiinete kdzt
megmarad az a két koriilmény, melyrél a bevezeté sorokban emlé-
keztiink meg.

A valasztasok tisztasagat biztositja mindenekel6tt a kuriai
biraskodasrol szold torvény, melyet az orszaggyllés harmadfél évvel
ezeldtt a valasztasi visszaélések kikiiszobolésére megteremtett. De

nemcsak ez. Hisz eddig is voltak — bar korantsem oly szigorat —
torvényes intézkedések, melyeknek hivatasuk lett volna, a valasztasi
visszaéléseket lehetetlenné tenni — de senki sem tor6dott veldk,

annyira, hogy a népnek az orszag szamos vidékén most is nehezen
ment a fejébe, hogy ezuttal oly torvényhozasi intézkedésekrdl van
sz0, a melyeket a jeloltnek és a valasztoknak sajat érdekiikben be
kell tartaniok. Hisz — igy mondjak — régebben is volt torvény
a nélkiil, hogy az eszem-iszom s a vesztegetés megsziint volna, mar
pedig torvény és torvény kozt nincs kiilonbség, nem lehet tehat
kiilonbség a hasonld torvények hatalya kozt sem. A parasztgondol-
kozas itt minden latszdlagos naivsaga mellett fején talalja a szoget
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s megmutatja, hogy nem elegendé valamely 0j térvény arra, hogy
a viszonyok atalakuljanak — mert hisz lényegében egészen mindegy,
hogy ot vagy tiz kihdgads van-e¢ a torvényben enyhe vagy szigor
biintetéssel sujtva, a mig a térvény csak a papiron van meg —
hanem joakarat is kell a torvény végrehajtasara. Az eddigi tapasz-
talatok alapjan készséggel konstataljuk, hogy ez a joakarat a kor-
many eziddszerinti vezérében, Széll Kalmanban, teljes mértékben
megvan. Nem mintha a jelenlegi valasztasi mozgalomban nem fordul-
nanak eld itt-ott visszaélések, hisz a baj nalunk sokkal mélyebben
fészkelt, semhogy egy tollvonassal meg lehetne azt sziintetni. De
altalaban véve javulads tapasztalhato és ott, hol egyes a kozigazgatas
kozegei altal elkovetett s ezért azonnal orvosolhatd visszaélések
fordultak eld a megtorlas sohasem maradt el. Bizonyara nem lesz
elnézobb a karia sem azon valasztasi visszaélésekkel szemben, a
melyeknek megtorlasara nem a kozigazgatasi apparatus, de 6 lesz
hivatva.

Az a korlilmény, hogy a valasztasok «tisztak» lesznek, kiilon-
ben igen kevéssé fogja befolyasolni a parlament 0sszeallitasat. Ez
lesz a legfényesebb bizonyitéka annak, hogy pressiora €s vesztege-
tésekre eddig is politikai szempontbo6l semmi sziikség nem volt.
A szabadelvli part jelenleg az orszagban oly erés, hogy minden
korilmények kozt tobbségben fog visszakeriilni a hazba. Ez nem is
aggaszt senkit. De vannak, kikben az 1j valasztasi szellem a jovore
vonatkozdlag aggalyokat ébreszt, kik attol tartanak, hogy késobb, ha
a szabadelvipart kevesebb vonzd erét fog gyakorolni, veszedelmes
kovetkezményekkel jarhat, ha a nép hivatott vezetdi, a kozigazga-
tasi kozegek, el lesznek zarva attdl, hogy politikai tekintetben is
iranyitsak a gondjaikra bizott népet. Vannak az orszagban vidékek,
hol attol lehet tartani, hogy az a nép, mely Onalléan gondolkodni
6nalldé politikai meggy6z6dést formalni nem képes, lelkiismeretlen
izgatok befolyasa ald fog keriilni, mihelyt a hivatalos befolyas alul
felszabadul. A mi nézetiink szerint ugyan mindezen veszélyek nem
indokolhatndk a valasztasi szabadsag elnyomasat, nem képeznének
bizonyitékot a valasztasok tisztasaga ellen, mert hisz a tiszta valasztas
az igazi parlamentarizmus alapkelléke. De értjiik az aggalyokat és
méltanyolni tudjuk, ha oly kivalo allamférfiak is, a milyen pl. Tisza
Kalman, kotelességiiknek tartottdk, az érem masik oldalat is meg-
vilagitani €s reamutatni arra, hogy a hivatalos befolyas tulmessze
meno paralyzalasa veszedelmeket is sziilhet.

Ami az agrarizmus ¢és az U. n. merkantilizmus kozti harczot
illeti, ez kivalt a valasztasi mozgalom elsé felében keltett altala-
nosabb érdeklédést. Grof Karolyi Sandor fujta meg gonczi levelében
elészor a harczi riadot az agrariusok részér6l. Valaszolt neki az
ellentaborbol Tisza Kalman, ki az agrarelveket a szabadelviiséggel
0ssze nem féréknek jelentette ki és félreérthetetleniil tudtukra adta
az agrar koroknek, hogy az 6 nézete szerint semmi keresni valdjuk
nincs a szabadelvi taborban. Sz¢ll Kalman a képviseléhaz utolso
ilésén kozvetitd allaspontra helyezkedett, kijelentvén, hogy az 6
nézete szerint is az agrar-programm sok a szabadelvipart elveivel
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Ossze nem férd tlzast tartalmaz, hogy azonban e kérdések egyeldre
akadémikus természetiiek 1évén, nincs semmi ok arra, hogy az
agrariusok egyszeriien kiakolbolittassanak a szabadelvii partbol. Egy
héttel késébb ismét Karolyi Sandor grof vette fel azt a keztyiit,
melyet Tisza Kalman dobott eléje kijelentvén, hogy ragaszkodik
programmjahoz és hogy azt hiszi, hogy ezt a programmot a kor-
manypart programmjan beliil is meg lehet valdsitani. A chorust
befejezte Tisza Istvan grof, ki viszont apja nézeteit tartotta fenn,
kijelentvén mindazaltal, hogy kozvetlen szakitasra agrariusok és
szabadelviiek kozt nincsen ok. Csak azoknak a politikusoknak néze-
teit emlitettiik meg, hogy ebben a nagy karban mintegy solo-kat
adtak eld, ezenkiviil azonban részt vett e karban majdnem minden
politikus, ki valasztoi el6tt szoval vagy irasban nyilatkozott.

A magunk részérdl azt hiszsziik, hogy éppen azon kérdések-
ben, a melyekben az agrar és a merkantil korok kozti ellentét
mutatkozik, szabad legkevésbé pusztan jelszok utan indulnunk.
Az agrarizmus egy olyan sz6, a melynek minden orszdgban mas és
mas a tartalma. Korantsem lehet azt mondani, hogy az agrariusok
nalunk ugyanazt akarjak, a mit a német agrariusok akarnak, tehat
ugyanazon érvekkel is lehet elleniik kiizdeni, a melyekkel Német-
orszag szabadelv{i korei az ottani agrariusok ellen kiizdenek. Nalunk
a viszonyok masok és ezért az agrarizmus is. Ha a magyar agrariz-
mus tartalmanak azt tekintjiik, a mit gonczi levelében Karolyi
Sandor grof fejtett ki, akkor is ugy all a dolog, hogy itt helyes és
helytelen eszméket vegyesen fogunk talalni. A magyar agrarpro-
gramm egész tenorja kétségkiviil ellenszenves, mert tele van egy-
oldalusaggal és tiirelmetlenséggel. Az egyes javaslatok kozt van sok
olyan, a mely kétéli fegyver lehet és a mely kdnnyen arthat még
azoknak is, a kiknek javat az agrariusok czélozzak. Van azonban a
programmban elvétve néhany egészséges tarsadalompolitikai eszme
mely megfontolasra érdemes, sét e tekintetben a programm {idvds
visszhatast képez a régebben kovetett kormanyzati politika eyes
hibai ellen. Mindez azt bizonyitja, hogy e mozgalmat nem lehet
altalanos jelszokkal eliitni, hanem alaposan meg kell fontolni minden
egyes felvetett eszmét, még pedig — hisz ez természetes — nem
pusztan egyoldalu vilagitdsban, mint ezt az agrarmozgalom fékép-
visel6i teszik, hanem az orszag Osszes lakoinak érdekét tekintve.
Kozelebbi vizsgalodas rendesen arrdl fog meggydzni benniinket, hogy
ha itt-ott a gyengébbek direkt tAmogatasara feltétleniil sziikség is van,
altalaban mégis a lehetdleg szabad fejlodés az, mely az egész népnek
haladasat és jollétét legjobban biztositja é€s hogy a helyes social-
politika nemcsak Osszefér a szabadelviiséggel, de nélkiille el sem
képzelhetd. E kérdések alapos targyalasara itt teriink nincs, de mas
vonatkozasban lesz még alkalmunk veliikk foglalkozni, hisz minden
valosziniiség szerint ezek az eszmék fogjak a legkdzelebbi orszag-
gytlést legnagyobb mértékben foglalkoztatni.

A valasztasi harcz kiillonben mar is azt mutatja, hogy a parla-
menti erdviszonyok erésen az agrariusok javara fognak eltolddni.
Az dsszeférhetlenségi torvény az ipar és kereskedelem néhany kivald
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tagjat zarja ki a képvisel6hazbol. Szilagyi Dezsé és Pulszky Agost,
kik ellen az agrar talzasok elleni harczban biztosan szamitni lehetett
volna, egymasutan haltak el. Masfel6l a kimondott agrariusok, kikre
a mult valasztasokon igen kedvezdtlen id6k jartak, most kétségteleniil
meg fognak kétszerezddni €s meg fog szaporodni a hasonléan agrarius
elveket vallé néppart is. El6relathatd, hogy az erévisszonyok ezen
eltolodasa fontos szerepet fog jatszani a jovo parlament miikodésében.
Udvés ez az atalakulés aligha lesz.

A kiilfoldon a legtobb allamaban a politika még nem Iépett
jogaiba. Csak szdérvanyosan talalunk oly eseményeket vagy fejleménye-
ket, melyek figyelmiinket felkelthetnék. Ezen események kozt kétség-
teleniil elsésorban all az Eszakamerikai Egyesiilt Allamok elnoke,
Mac-Kinley-nek meggyilkoltatasa.

MaoKinley is az anarchismusnak esett aldozataul, ennek a
szomoru eltévelyedésnek, mely mar annyi vért ontatott hiaba és a
mely ellen senki ellenszert nem ismer. Magardl a bilinrél kevés
mondani valonk van, hisz err6l csak egy vélemény létezhetik az
egész miivelt vilagon. A »ne Olj« parancsolatja aldl kivételek nem
léteznek. A gyilkossag akkor is megbélyegzendd, ha nagy czélok
érdekében torténik. Az anarchista merényleteket azonban azzal sem
lehet menteni, hogy nagy czélok érdekében torténnek. Azok a modern
Herostratesek, kik leggyakrabban beteges hitsagtol vezettetve ily
tettekre vetemednek, maguk sem tudndk indokolni, hogy miként
szarmazhatnék tettiikb6l iidv azokra a zavaros eszmékre, a melyeket
képviselnek. Hisz 6k nem oly férfiakat 6lnek le, a kik egy rendszert
képviselnek s a kiknek halalaval egy egész, nekik nem tetszé rendszer
bukik — hanem deriire-borura gyilkolnak valogatas nélkiil. Hogy
mi cz¢1bol, azt maguk sem tudjak.

Az Egyesiilt-Allamok Mac-Kinley-ben kétségteleniil igen kivalo
allamférfiut vesztettek el. Az 6 nevével lesz Osszkapcsolva 6rok
idokre Amerika legviragzoébb korszaka, melynek par évvel ezel6tt
hasadt fel hajnala, nagy részben épen azon politika hatasa alatt,
melynek foképviseldje Mac Kinley volt. E politikanak harom leg-
fobb tette volt: az amerikai védvamrendszer megalapitasa, a valuta
szabalyozasa és a terjeszkedési politika meginditasa. Barmiként véle-
kedjék valaki e politika egyik vagy masik részletével, tagadhatatan,
hogy czéljat elérte, mert az Egyesiilt-Allamok sohasem voltak oly
gazdagok, oly viragzok, oly hatalmasak mint most. Epen e pilla-
natban a vilag ismét nagy elhatdrozasokat vart Mac-Kinley-t6l.
Kovetleniil varatlan haldla el6tt adta hiriil a vilagnak, hogy nézete
szerint Amerikanak a korlatlan védvampolitikaval szakitania kell s
remélni engedte, hogy a jovében az Egyesiilt-Allamok is oly keres-
kedelmi szerzédésekre fognak 1épni, a melyek valamivel tobbek lesz-
nek tires formasagoknal. Ez szakitast jelentene Amerikanak az utobbi
idében kovetett tradicziditol, melyeknek hatisa lett volna az eurdpai
allamokra is.

Az Egyesiilt-Allamok elnokségét az alkotmany értelmében az
alelndk, Roosevelt Tivadar veszi at. Erélyes, intelligens és tevékeny
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ember, ki ismeri és teljesen helyesli Mac Kinley intentioit. Politi-
kajanak szelleme el6relathatolag nem fog nagyon eltérni Mac Kinley
politikajanak szellemétol.

Franczia orszagot az orosz czar latogatasaval tisztelte meg s ez
a latogatas alkalmat adott a franczia-orosz baratsag ujboli megerd-
sitésére. Talan soha oly tiintetdleg nem juttattdk kifejezésre a két
allam kozti szdvetség szilard voltat, mint most. Mégis ugy latszik,
hogy a latogatas lefolyasa egyik allamban sem tett kedvezé benyo-
mast. Francziaorszagban rossz néven vették, hogy a czar nem lato-
gatott el Parizsba is, kiilonben is a franczia nationalistak kezdenek
mindjobban kijézanodni az oroszokért vald rajongasboél, miota érzik,
hogy a szovetségnek békés czéljai vannak és hogy aligha fogja Oket
Elsasz-Lotaringidhoz segitni. Az orosz udvari korokben viszont kinos
feltinést keltett a franczia korok bizonyos udvariatlansagnak is beilld
tapintatlansdga. A czarral még sem igen beszéltek tigy, mint pl. a
rheimsi polgarmester beszélt hozzaja ki a »minden oroszok uralkodojat«
egyszeriien per »On« titulalta s ki a czarnérél ugy tudakozodott,
hogy »Hogyan van kedves felesége.« Az ilyen apré dolgok talan
nem elegenddk arra, hogy egy a népek érdekeinek megfeleld szovet-
séget megingassanak, de a szOvetség intimitasat bizonynyal jelen-
tékeny mértékben csokkentik.

Budapest, szeptember 28. 2g.



TARSADALOMTUDOMANYI TARSASAG.

A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag valasztmanya a Tarsasag
elnokének, Pulszky Agostnak halala alkalmabél szeptember
12-én este 5 orakor iilést tartott, melyen a Tarsasag alelnoke,
dr. Pikler Gyula egyetemi tanar elndkolt.

Pikler Gyula alelnék hosszabb beszédben emlékezett meg ama
veszteségrol, mely Pulszky Agost halalaval a kozélet minden agat,
féleg azonban a tudomanyt érte. Lehetnek kiilonbozok a nézetek
tudomanyos elveir6l — igy szo6lt — de abban mindenkinek egyet
kell értenie, hogy Pulszky volt Magyarorszagon a modern tarsadalom-
tudomany uttdérdje, mely az embert a természeti térvények egyetemes-
ségében fogja fel. Midta Pulszky e tarsasag elnokévé valasztatott,
azdta szive egész melegét a tarsasagnak szentelte és Orome, sot
biiszkesége volt, hogy a tarsasdg élén allhatott. Hosszl ideig ugy
tiinhetett fel, mintha Pulszky altalaban kevés hatast gyakorolt volna.
De valamint bizonyos folyok sokszor eltiinnek kis idére, de azutan
ismét elébukkannak, Gigy az 6 tudomanyos tevékenységének ered-
ménye is ismét napvilagra jott — mert a fiatalabb nemzedékben
0 is az altala kovetett irdny megerdsodését észlelhette. Hogy ez
ujonnan megerésddott tudomanyos torekvések vezére lehetett, ez
Pulszkynak — mint 6 maga monda — ép oly 6romet okozott, mint
azok a sikerek, miket a politikai palyan elért. Bar idejének nagy
részét a napi politika klizdelmeinek szentelte, mégsem sziint meg
benne soha az érdekldédés a tudomany nagy, 6rok kérdései irant,
és utolso pillanataig valosaggal rajongd lelkesedéssel csiiggdtt a tudo-
manyon. Személyiségének gyakran kellett mas érdekekkel és a tudatlan-
saggal kompromittalnia, mint az a gyakorlati téren valo tevékenységnél
elkeriilhetlen, de azért az utols6 pillanatig megtartotta képességét,
szabadon és 6nalldan gondolkodni. Latni kellett 6t, mily lelkes drommel
idvozolt minden 1j kdnyvet, minden 1j tant, minden Uj tudomanyos
jelenséget, a melytdl azt varta, hogy a tarsadalomtudomany valamely
problémajara uj vilagot fog vetni, ha meg akarjuk érteni, mi volt a
tudomany ez embernek. Erettebb életkora féczélja volt, a tarsasag-
nak éIni, a melynek egész a legutols6 1d6ig idejének és tevékeny-
ségének nagy részét szentelte. Ha nézziik egyéniségének minden
oldalat — igy végezte Pikler alelnok beszédét — fényes elméleti
képességeit, gazdag tudasat és a gyakorlati életben elfoglalt jelen-
tékeny allasat, elmondhatjuk, hogy a tarsasag vesztesége potolhatatlan.
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A tarsasag ezutan elhatdrozta, hogy a veszteségen érzett
mély fajdalmanak jegyzOkonyvében ad kifejezést, részvétét az
elhunyt 6zvegyének tolmdacsolja, testiiletileg részt vesz a teme-
tésen, koszorut helyez ravatalara, végiil, hogy a tarsasag alkalmas
idében felolvaso iilést fog tartani, a mely az elhunyt munkas-
sagat minden oldalrél méltassa. A valasztmany megbizta végiil
Pikler Gyula eln6kot, hogy a sirnal mondjon bucsuztatot.

A Téarsadalomtudomanyi Térsasdg nevében a Tarsasag
alelnoke, Dr. Pikler Gyula, Pulszky Agost ravatalanal a kovet-
kezO beszédet tartotta:

«Kinek, mig éltél, tettvagya a kozélet oly kiilonbdzo terén
lobogott, szeretett halottunk, a tudasnak, az igazsagnak, az emberiség
e legdragabb kincsének keresdje is voltal.

Te ¢leted folyaman 6vezted magad annak a tudasnak egészével,
a mely az emberiség egyetlen diadalmas fegyvere az élet szenvedései
ellen, mert a mi még ezenkiviil van, az dnmegadé6 megnyugvas nem
diadalmas fegyver, csak kabitoszer.

Te tanitottad azt az igazsagot, a mely csak lassan termi meg
a maga gylmolcseit és a mely, a mig gyiimolcsot nem terem, a
sokasagnak nem kell, hanem k&zonynyel és mint hiabavald tépelddés,
gunynyal talalkozik. Mint bolcselonek, mint tanitonak, boven volt
részed e szenvedésben e dics6ségben.

Te szeretted az emberre, az emberi tarsasagra, az emberi tarsasag
véres klizdelmeire vonatkozo azt az igazsagot, a melyet, habar hasz-
nalunk nekik, csak elfédve, meghamisitva, mint a gyermeknek a
czukros orvossagot, csak hazugsaggal vegyitve adhatunk be az
embereknek, csak igy fogadtathatunk el velok. Te szeretted a tiszta
igazsagot és epedve vagytal gyakorlati hatas utan is, és atszenvedted
a meghasonlas gyotrelmét, a mely innen szarmazott.

De szereteted a tiszta igazsag irant nem maradt terméketlen;
szerte ez orszagban élnek a te tanitvanyaid. Es ime most eljottek
koporsodhoz az emberre, az ember tarsas életére vonatkozo igaz-
sagnak szintén tapogatd Kkeres6i, a te munkatarsaid, a magyar
Tarsadalomtudomanyi Tarsasag tagjai, hogy hirdessék érdemedet,
kifejezzék irantad szeretetoket, tiszteletoket és halajokat.

Hogy megfogadjak, hogy munkadat folytatni fogjak, ha kézony-
nyel, gunynyal és a haladéds irant mindig tdmadé gyanakvassal és
félelemmel taldlkoznak is.

Hogy koporsodnal elrebegjék azt az dhajtasukat: hogy barcsak
e nemzetben jobban €s jobban gyarapodnék a tudomany, az igazsag,
a haladés iranti bizalom, hogy barcsak e nemzet mindjobban
tanulna megkiilonboztetni az igazsagot az eléitéletektol, a vila-
gossagot a sOtétségtdl, igaz tanitdst a hamisoktdl az életet a
halalt6l. Hogy atértse, hogy a virdgzashoz nem elég a langold
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lelkesedés, a magas Onbizalom és az ellenségekkel szemben valo
torhetlen dac és vitézség, hanem mindenekel6tt sziikséges az
igazi er0, a melyet csak a tudds ad meg. Hogy a torténet folya-
manak hullamzasaban sorsa ne legyen az, ami egy Spanyolorszagé,
egy Lengyelorszagé, a kiknek fiaiban szintén megvolt a langold lel-
kesedés, a magas Onbizalom, a torhetlen dacz és vitézség, de a kik
nem tudtdk mindig megkiilonboztetni a viladgossagot a sotétségtol,
hanem legyen sorsa a viragzas és emelkedés.

Ha ez a forré 6hajunk teljesiil, akkor a vilagossag terjesztdi
koz6tt e nemzetben a te neved, Pulszky Agost maradando lesz.

Ugy legyen! Ez a forré 6hajunk egyiittesen e nemzet javaért
¢és a te emlékedért bucsuszavunk Hozzad.»



