A PANISLAMISMUS HARCZA EUROPA ELLEN.
I

Eddig a panislamita mozgalom keletkezésének okait fej-
tettlk ki. A mi ennek a jelenségnek esetleges kovetkezményeit
illeti, nem olyan konny{, arra a kérdésre felelni, hogy az egye-
siilt islamita testvéri szovetkezés majdan sikerrel ellent allhat-e
a Nyugat tdmaddsanak és hogy ezaltal a mozlim-vilag sorsanak
javuldsat varhatja-e? E végbdl mindenesetre behatéan meg kell
vizsgalnunk a dolgok allasat és gondosan mérlegelniink a poli-
tikai és tarsadalmi allapotokat. Ezen okok mellett mindenek-
elott az Ossz-Islamra vonatkozd, még mindig nagyon zavaros
¢és ellentmondo statisztikai adatokat kell biralat targyava ten-
niink, hogy ama tarsadalmi test szambeli viszonyait pontosan
ismerhessiik. Maguk a mohammedanok wjabb idében szivesen
beszélnek 300 millié igazhivordl, a kiknek allitélag a fele
Azsidban és Eurdpaban, a fele pedig Afrikaban lakik. Ez persze
nagyon bizonytalan, sOt téves szamitas, melynél az eurodpai
feltevés, hogy 200 milli6 mozlim van, sokkal indokoltabb,
miutan ezen szam konnyebben mutathaté ki oly orszagok
szamadatai alapjan, melyekben a statisztikai adatok egy bizo-
nyos allami rend oltalma folytan megbizhatobbak. Ha ugyanis
Chinanal kezdjiik a szamitast, azt fogjuk talalni, hogy ebben
a nagy birodalomban nem — mint eddig gondoltdk — 10 vagy
15, hanem 20 milli6 mohammedan lakik. Ezt mondja legalabb
Dabry de Thiersant »Le Mohametisme en Chine« czimli mun-
kajaban — és allitasa igen valoszinli, miutan a tudoés ir6 a
chinai orszagot és népét sok évi személyes tapasztalas alapjan
ismeri. A legkozelebbi nagy birodalomban, Oroszorszagban 12
milli6 mohammedant szamitanak. Az Indiai csaszarsagban
40 milli6 van, a malaj mohammedanok allitolag 30 millidan
vannak. Ehhez jarul Kozép-Azsia, vagyis Afghanisztan, a még
félig fiiggetlen khansagokkal legfeljebb 7 millioval, Perzsia
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5 millidval, az Arab-félsziget, vagyis Jemen, Oman, Nedsol és
Hedsasz 12 millidval és végiil az Ottoman csaszarsag 22 millio-
val — a mi Osszesen 148—150 millio azsiai mohammedant
tenne ki. Ehhez a meglehetésen megbizhaté szamhoz esetleg
hozzaadhatnék az 50 milli6 egyiptomi, tunisi, algiri és marokkoi
mohammedant, mialtal az eurdpaiak altal felvett szam annal
is kozelebb allna a valdésaghoz, mivel Afrika egyenlitd-koriili
és déli részeinek mindenesetre erdsen haladd islamositasarol
nincsenek nagyon megbizhat6 adataink. A mi a sectakat illeti,
a mohammedanok tudvalevdleg szunnitdkra, sutdkra, vahabitadkra
¢és abbaditdkra oszlanak. A talnyomo rész, az egésznek majd-
nem haromnegyede a szunnitakra esik. Ezek ugyan tobb iskolat
képeznek, mint a hanesitak, safiitak, malekitdk €s hambelitak,
ezeket azonban nem kiilonitik el egymastol ellenséges érzelmek,
a mit nem lehet mondani a sectdk egymashozi viszonyardl,
miutan az az Ur, mely példaul a sutdkat a szunnitaktol elva-
lasztja, sokkal nagyobb, mint az, mely a katholikusok és pro-
testansok kozott van. Eme secta-viszonyok daczara, kérdésiink
targyalasanal mégis majdnem 180 milli6 mohammedan veend6
mint egységes egész figyelembe, a mi igen jelentékeny szam.
Iranyozzuk most tekintetiinket a mozlim vildgnak erre a zdmére
és vizsgaljuk, miképen sikeriilt tobb mint ezer év alatt az
Islam régi egyenldsitd hatdsa altal ezeket a kiilonb6zd eleme-
ket egy testben egyesiteni €s hogy ennek az elvegyiilésnek
kovetkezményei egy esetleges kdzds mozgalomban érvényre jut-
nanak-e. Nem konnyili a kozeledés, vagy épen a kialakulas
egyes mozzanatait megtalalni egy oly végtelen nagy foldrajzi
kiterjedés mellett, mint Marokko6tol China keleti hataraig, a
Joremény fokatdél a Szajadn-hegység ¢jszaki nytlvanyaiig Dél-
Szibériaban. Egy ily kisérletnek az éghajlat és a fold roppant
kiilonbségei, a physikai tulajdonsdgok és tarsadalmi allapotok
orias eltérései allnanak utjaban és barmit probaljunk kiemelni,
nem nyeriink egyebet, mint a kozosségnek egyes gyenge vona-
sait, melyeket a Koran azon tétele, hogy »az igazhivék mind-
nyajan testvérek« megteremthetett, de a melyek még mindig
nem mutatjdk egy szorosan Osszetartozo testvériség képét. Ha
pl. a chinai mohammedanokat tekintjiik, azt latjuk, hogy a
chinai, t6rok és arab vérnek ez a keveréke mindenesetre sok
tekintetben kiilonbdzik a Mennyei birodalom buddhista fiaitol.
Az igazhivé Chindban mint kereskedd, vagy kézmiives kivalik
becsiiletessége €s szorgalma altal, joindulath és jotékony, szi-
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gortian koveti vallasa tételeit, ruhazataban, erkdlcseiben, szo-
kasaiban és egyéb ily kiils6ségekben azonban lehetdleg mas
vallasi honfitarsaihoz alkalmazkodik, vagyis mindent elkdvet,
hogy a vallaskiilonbségbdl szarmazoé kiilonvalasztd6 momentu-
mokat csokkentse. Az Iszldm ezen kovetdit ennek folytan Confucius
utodai meglehetdsen kedvelik, az Iszlam tobbi vilagahoz azon-
ban csak igen laza kotelékek fiizik. Nagy tisztelettel viseltetnek
Mekka ¢és Medina irant, de a zarandoklas parancsolatat igen
lanyhan kovetik; a szent varosokban legalabb a chinai hadsik
nagy ritkasagszamba mennek. Stambulrdl, a khalifa személyé-
r6l és hatalmar6l csak zavaros fogalmaik vannak; 6k minde-
nekelétt a Mennyei birodalom czopfos polgarai és ha oket a
kozos hit védelmére felhindk, panislamita buzgosagukat legfel-
jebb jelentéktelen pénzadomanyokkal tanusitanak. A dsihadban
(vallashabort) csak akkor vennének részt, ha erre a chinai
hatosag kényszeritené 6ket, mint ez 20 évvel ezeldtt a kansui
¢és junnani harczok alkalmaval tortént.

A mozlim tarsadalom legkozelebbi tagjai: a maldjok maér
valamivel kozelebb allanak az Iszlam kozos érdekkoréhez. Az
indiai szigeteknek ezek a 13. és 14. szdzadban Indiabdol meg-
téritett, mint szelid, konnyen vezethetd és békés emberek ismert
lak6éi mindig nevezetesek voltak az erkdlesi és értelmi erély
hianyar6l, mindig hodoloé alattvaloi voltak mindenkori ural-
kodoiknak és tulajdonképeni valldsi buzgdsaguk csak az 1uj-
korban keletkezett, mikor Europaval kozelebbi érintkezésbe
jottek és nyugati miiveltségiink folénye altal hitiiket veszélyez-
tetve lattdk. Fanatizmust aligha lehet szemiikre vetni, mert a
maldjok konnytivérii nép; vallasi érdeklédésiik azonban naprol-
napra nd, zarandokaik szadmat Mekkaban rendesen 15—20,000-re
teszik. Kitlintek a szent varosokban tett nagy adomanyokkal,
az Arany Szarvon laké khalifa tekintélye irdnti tiszteletiiknek
azonban nem adtak kiilonos tanujeleit; ragaszkodasuk egyeldre
csak a mekkai serif és altalaban az arab 1ény szentsége irdnya-
ban nyilvanult. Lényegesen maskép all a dolog a 40 millio
hindustanira nézve. A nagy Indiai csaszarsag mozlimjai min-
denkor kitintek az arab proféta hite iranti forro szeretetiik
altal. Ezt a szenvedélyt a Visnu-imadok szamfeletti ellenségei
szitottak és az egy szent Hermandad alakjat 6ltotte. A hindustani
igazhivok, eredetileg kalandvagyd harczosok, a kiknek szaméat
az idék folytan a legalsobb kasztokbol szarmazoé elemek novel-
ték, folytonosan fegyverben allottak a mashitiiek ellen, keziiknek
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mindig a kard markolatan kellett lennie és a fényes diadalok,
melyeket a régi ind hit harcziatlan hivein arattak, mindig
csak fokoztak merészségiiket. Keresztény uralom, anglikan téri-
tési kisérletek daczara még ma is tért hoditanak Bengaliaban
és masutt. Ott az Iszlam teljesen ismeri a benne rejlé erdt,
Ontudatos tényezdje a nagy Indiai-félsziget politikai életének,
a jovore nézve is vannak tervei és e miatt mar régen érint-
kezésbe lépett Mohammed jogszerli utddaval, vagyis a torok
szultannal. A Hinduért Tekklesi (indiaiak kolostora) Konstan-
tindpolyban egy régi alapitvany, a félig meztelen, csak tigris-
borbe 061tozott, vad kinézésii hindustani dervisek mar évszaza-
dok ota az egész Ottoman csaszarsag minden vidékét bejarjak,
minden nemzetiséghez tartozdé ozman tiszteli és megajandékozza
Oket, és a kotelékek, melyek a Ganges és Indus partvidékeit a
mozlim hatalom koézpontjaval egybekotik, sem nem ujabb
keletlick, sem pedig nem oly jelentdségnélkiilick, mint azt
Eurdpaban eddig tartjak. A dervisekénél még nagyobb a szama
az indiai zardndokoknak az Iszlam szent varosaiban és mivel
az egykori indiai fejedelmek koziil oly sokan szerették magu-
kat a Szeid, vagyis Mohammed leszarmazottja czimével kitiin-
tetni, konnyen érthetd, hogy amaz indiai nagyok és gazdagok
erszényébdl folyt mindenkor és folyik most is a szent varosok-
ban lakd 4jtatos semmittevok jovedelmének nagy része. Midon
néhany évvel ezeldtt egy csatornanak Medindban vald épitése
czéljabol adomanyokért fordultak a hittestvérekhez, egy indiai
kereskedd egymaga odaadta a megkivant egész jelentékeny
Osszeget. Indiai uralkodohazak tagjai jelenleg is szivesen élik
le utolsé napjaikat Mekkaban, vagy Medindban mint madsavi-
rok (jelenlevok). Majdnem azt lehetne mondani, hogy a hin-
dustani igazhivok az Iszlam kozds iigye irant a legtobb buz-
galmat tanusitjadk és ennélfogva ezen testvériség jovo terveiben
még nagy szerepre vannak hivatva, a mint ezt alantabb még
ki fogjuk fejteni. Az Iszlam és a khalifa személye irant tanusitott
ily rokonszenv mellett nem csoda, ha Abd-ul-Hamid szultan
ezt a viszonyt szilarditani torekszik. A Porta e cz€élbol egy
Konstantinapolyban urdu-nyelven »Peiki Iszlam« (Mozlim Hir-
add) czimen megjelend lapot segélyez és ez a lap, mint halljuk,
ma mar tobb ezer példanyban jut a Ganges és Indus partjain
lako igazhivokhoz.

Ko6z¢ép-Azsia muzulménjai vallsi fanatizmus dolgaban nem-
csak hogy nem allnak a hindustdniak mogo6tt, hanem f6lill is
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muljak ezeket, csakhogy az érdekkozdsség eszméje még nem
vert naluk mély gyodkeret, el0szor azért, mert a legujabb iddig
nem sejtették a fenyegetd veszélyt, masodszor, mert foldrajzi
viszonyok ¢és tarsadalmi kiilonlegességek sokkal inkabb elva-
lasztottak a tobbi testvérektdl, hogysem ily gondolatok foglal-
koztathattdk volna 6ket. Még néhany évtizeddel ezel6tt Bocha-
raban, Khokandban és a tavoli Kelet-Turkesztanban oly alakban
képzeltéek maguknak az Iszlam erkolcsi és politikai nagysagat,
a milyent ez a hitvilag a khalifak idejében mutatott. Az egyes
uralkodok épen olyan sokat adtak a Szultan-i-Rum altal
kiszolgéltatott behelyezé fermdnra, mint a bagdadi khalifak
fénykoraban. Igen hosszu ut valasztotta el dket az eldbbiektdl
és az egyes kiildottek, a kik az Oxus és Jaxartes partjairol a
Bosporushoz vandoroltak, sokkal jaratlanabbak voltak a vilagi
dolgokban, hogysem felfedezhették volna a mélyremend rotha-
dast, mely az Ottoman allamtest csaloka fényességili burka alatt
a Nyugat folénye folytan megindult. Egy zarandoklas ama
tavoli teriiletekrdl mindig a legmerészebb vallalkozasok kozé
tartozott és valoban majdnem kétharmada a kegyes utazoknak
elpusztult az éghajlat ¢s a hossza utazas faradalmai kovetkez-
tében. A szultan maga igen nagy tiszteletben allott és all;
mindig ajtatos kormenetekben vitték Kozép-Azsia varosain keresz-
tiil a Magas Portanak arany porzoval beszort fermanjait és
még inkabb Mohammed allitélagos szakallabol ajandékba kiil-
dott szalakat. Nem lett volna biztos az élete annak, a ki azt
merte volna allitani, hogy a khalifa hatalma a hitetlenek miatt
vesz€lyben forog. Ma, midon az Ottoman csaszarsag fiiggelékei
darabonként lemorzsolodnak és maga Kozép-Azsia is orosz uralom
ala kertilt, ezek az emberek is masképen gondolkoznak, kebliik-
ben felébred a kozos veszély érzése, de kitorésre, vagyis tettleges
ellentallasra egyeldre azért sem kell gondolni, mert a kdzépazsiai
mozlimeket évszazados haboruk és a bensziilott fejedelmek
zsarnoksdga erdsen szétszakitotta és mert 0k, miként az tjkor-
ban is lattuk, a hoditot egymas leigazasaban tamogatjak.
Némileg jobb a helyzet az orosz birodalomba mar beke-
belezett mozlimeknél. Kazan, a Krim és mas helyek szorgalmas,
becsiiletes és szellemileg tehetséges lakoi haromszaz éves orosz
uralom daczara meglepd modon legkevésbbé sem felejtették el
allanddan titokban tartott rokonszenviiket tobbi hitsorsosaik,
nevezetesen a Ottoman csaszarsagban lako torok testvérek irant.
Daczara annak, hogy a magasabb tarsadalmi osztalyokhoz tar-
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tozok koziil sokan oroszul beszélnek és irnak, hosszu lzleti
utazasokon éveket toltenek gorog-keleti oroszok kozott és daczara
annak, hogy az orosz korméany mindent elkdvet ezen idegen
elemek athasonitasara, ezek az emberek erkolcseikben és szo-
kasaikban, hazi életiikben és iskoldikban csodalatos szivossag-
gal és stoicismussal ragaszkodnak a hagyomanyos vilagfelfo-
gashoz és a miveltségnek az Iszlambol folyd szelleméhez.
Sajatképeni lénylikre nézve megtelepedettekre és nomadokra
oszlanak. Az utébbiaknak alig lehet nagyobb mértékben hit-
bensdséget és killonosen az egész Iszlam-vilag Osszetartozasanak
tudatat tulajdonitani. A kirgizek, baskirok, nogajiak az azsiai
igazhivok kozott a miveltség legalsobb fokan allanak; am
szellemi haladas ezeknél csak egy megerdsodott Iszlam aegise
alatt lehetséges és abban a versenykiizdelemben, mely az ural-
kodé Oroszorszag egyhaza és a leigdzott tatdrok mollai kozott
ezen nomadokért megindult, rendesen a mollak voltak a gydz-
tesek. Oly messzire megy az orosz birodalom mozlim alattvaldi-
nal a vallasos lelkesedés, hogy sokan elhagyjak hazukat, ottho-
nukat és az Ottoman birodalomba vandorolnak ki, daczara az itt
uralkodo bizonytalan politikai allapotoknak. A Krim, melyben
a mult szazad vége felé még 180,000 mohammedan lakott,
ma mar csak 80,000 ily lakoét szamit. Ez a kivandorlasi kedv
természetesen csokken a szultdn uralmanak lathatdo hanyatlasa
aranyaban. A czarok mohammedan alattvaldja a fajat jellemz6
vak fatalizmussal nyugszik bele sorsdba; d&m azért nem lehet
észrevenni Mohammed tanai iranti lelkesedésének legcsekélyebb
gyongiilését sem. S6t ez inkabb intensivebbé valik és miutan
ezen embereknek, a kik nem tartanak 130 iinnepnapot egy
évben, nincs mindig szemiik eldtt a palinkas iiveg, nem vezetik
a popak — ezeknek lankadatlanul tevékeny torekvése anyagi-
lag is kelld alappal bir, jelentéségét az Iszlam-vilag jovo sorsara
nézve egyaltaldban nem lehet és nem szabad figyelmen kiviil
hagynunk.

Ha tekintetiinket most mar Torokorszag mohammedan
lakossagara, tehat maganak a khalifanak alattvaldira terjesztjiik
ki, mindenesetre felesleges itt kiilondsen kiemelniink, hogy a
tulajdonképeni torokok és igy a kurdok, lazok stb. is, a kik
mar évszazadok ota aldoznak vagyont és vért az Iszlam fen-
tartdsaért, még mindig jelentékeny erdt képviselnek és ugy
mint az elmult szdzadokban, egy esetleges jové harczban sem
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adnak ki keziikbdl a vezetd szerepet. Minden égtaj torokét
jellemzi a mély vallasos érzés, az uralkodohaz iranti rendithe-
tetlen ragaszkodas és kiillondsen azok a harczias erények,
melyeket Azsia belsejébdl hozott magaval és melyeknek minden
idében képviseldje volt. Az arabokrol nem lehet ugyanezt
allitani; ezek sem mint vilagi uralkodot, sem mint egyhazi
f6t nem nagyon szeretik a szultant, s6t inkabb sohasem titkol-
tak ellenszenviiket az irant, a mi torok, amde azért mégis
nagyon tévedne az, a ki kiilonvald torekvéseiket és nemzeti
onzésiiket oly kovetkezményekkel akarna 6sszekottetésbe hozni,
a melyek a mohammedan vilag k6zos javara nézve hatranyo-
sak lehetnének. Errdl a viszonyrdl alantabb bdvebben fogunk
sz0lni; itt csak azt emlitjik meg, hogy a 12 milli6 arab a
sectakiilonbségek, a vahabitak, abbaditdk, szunnitdk daczara a
veszély idején kevésbbé gondolnanak czivakodasaikra, mint a
ko6z0os ellenség elleni védelemre.

Ejszaki Afrika iszlamvilaga, mely épen legujabban koltotte
fel Europa érdeklddését, annal inkabb megérdemli teljes figyel-
miinket, hogy a mohammedan vilagnak ezeket a nyugat felé
elényomult részeit eddig kevéssé ismertilk és ezért tobbnyire
félreismertiik. Pedig az Iszldm Afrikaban egy kiilén vilagot
képez, egy hitvilagot, mely az azsiaitol sok tekintetben kiilon-
bozik, melyr6l azonban kétségtelen, hogy a sotét foldrészen
még nagy jovonek néz eléje; egy jovonek, melyen az eurdpai
nagyravagyas nem egy terve fog még hajotorést szenvedni.
Nevezetes jelenség, miként €l tovabb még sok évszazad utan
is csendes, de nem gyongiilt tlizzel az a rajongd szellem, mely
az els6 arab hoditokat gydzelemre vezette. Mert arab keverék-
fajok azok, a melyek bederek, morok, berberek stb. nevei alatt
a régi ¢éltetd befolyast gyakoroljak a tomegekre és messze a
foldrész belsejébe, az Egyenliton tul terjesztik azt. Ez a szellem
az araboktol szarmazott at a berberek zomére, ezektdl pedig a
deli allamok fekete népességére €s habar a malekitak iskolaja-
nak szigortan puritan irdnyzata nem mindeniitt észlelhetd és
a mai napig csak Afrika ¢j szaki szélén tartotta fenn magat
eredeti frisseségében, mégsem lehet figyelmen kiviil hagyni
egyes tiizhelyeit a fanatizmusnak, melynek forrésagat mindenek-
folott a franczidk érezték. Snussi seikh rendjének tagjait, a
kairuani szent sirhoz zarandoklokat vak fanatismus tekinteté-
ben batran Baha-Ed-Din tisztel6i, a Bektasik testvérszovetkezete,
vagy a patrai sotét tarsasag tagjai mellé allithatjuk. Afrikat a
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nyugati miiveltség sugarai, a keresztény hatalom és folény még
kevésbbé érintették, mint az 4zsiai continens legtdvolabbi
részeit, de azért ennek a vilagrésznek igazhivéi még sok mun-
kat fognak a keresztény vilag nagyravagyasanak adni.

Ha ezek utan kozelebbrél szemiigyre veszszik az egész
Iszldm-vildg mai allapotardl futdlag odavetett vazlatot, arra az
eredményre fogunk jutni, hogy a k6zosség egyetlen vonasa
eddig csak az Osszetartozasnak elobb érintett és a »Minden
igazhivé testvér« mondasbol keletkezett érzésébdl all, mely
ugyan az elméletben mélyen behatolt az Iszlam életébe,
azonban eddig gyakorlatilag nem valt és nem is valhatott be.
Ha Dseddaban, vagy Jambuban, Mekkaban, vagy Damaszkusz-
ban, Mohammed sirjanal, vagy az Arafatnal a vad »lebeik«
kialtas kozben latjuk magunk elétt a vilag legkiilonb6zobb
orszagaibol 0sszedzonlott zarandoksereget, mindenesetre benyo-
mast fog reank tenni a bensd egyetértésnek az a latszata,
melyet ezen kiilonb6zd szinli, szdrmazasu és nyelvii emberek
mutatnak; de miként mar az arab imadsagok tilnyomoan sok
torok-hangjanak kiejtésénél feltinik a beszédszervek kiilonféle-
sége, gy bizonyos népi sajatsagokbdl szarmazé momentumok
arra a meggy0zodésre késztetnek, hogy a hit hatalmas szava még
nem egyesitette ezeket a kiilonb6z6 elemeket és ezek még tavol-
rol sem jutottak el a krystallisationak ahhoz az alakjahoz,
mely a jelen viszonyok kozott egyediil volna mérvadd: azaz a
keresztény nyugat eldnyomulédsa elleni védekezésre alkalmas.
Az igazhivok igenis testvérek, de csak Allahban ¢s a profétak-
ban, nem pedig tarsadalmi vagy épen politikai tekintetben.
Egyeldre csak titkos egyetértés 1étezését jelezhetjiik, nem pedig
a veszély esetére erOteljes fellépés jeleit. Egy erds és szilard
egység megteremtéséhez hianyzik az Iszlambol az a cohaesio,
melyet csak a muveltségnek bizonyos foka adhat, hianyzik egy
vezetd, a kit6l kiilonben a Nyugat mai allasa mellett amugy
sem lehetne sikeres tevékenységet varni, féképen pedig hianyzik
a nagy, fenyegetd veszély tudata, melynek minden rendet és
osztalyt, minden égtdj orszagait egyarant at kellene hatnia,
hogy a tunya tdmegeket erélyes védekezésre ébreszsze és fegy-
verre sz6litsa. Mondjon ki mit akar, ez a tudat maig még nem
jarta at egészen az Iszlam nagy testét. Igaz, egy elGérzet, egy
homalyos sejtelem rezgi at legtavolabbi tagjait; csodalatos dol-
gokat suttognak egymas fiilébe az emberek a nyugaton lako
hitetlenek hatalmanak novekedésérol, alomlatasokrol, kabbalis-
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tikus mondatok magyarazatair6l, hires szentek jovenddléseirdl
beszélnek, melyek mind az Imam Mehdi kdzeli megjelenését
jelentik. Tovabb mehetiink ¢és egy a molldk beszédeiben és
irataiban, India, Mekka és K6zép-Azsia mecseteiben és iskolaiban
a mar megkezdett agitatio csalhatatlan jeleit lathatjuk, egy
agitatioét, melyr6l a tulajdonképeni Eurdpa csak igen keveset
tud, de a mely azért mégis az egyetértés létesitésére iranyuld
torekvés igen gyenge kisérletének tekinthetd. Nehéz lenne meg-
jo6solni, hogy Eurépa folytonos, sét tulbuzgéd eldnyomuldsa
mellett ez a helyzet fog-e fenmaradni, vagy az egyetértésnek
ezek a rejtett szalai az idok folyaman szilardabb kotelék alak-
jat fogjak-e olteni. Az az egy azonban bizonyos és kétségtelen,
hogy ez a most még titkos és gyenge mozgalom vészterhes
felhdket mutat az érdekelt keresztény allamoknak és kiilondsen
gondolkozdba ejthetné Francziaorszag, Angolorszag, Oroszorszag
¢s Hollandia politikusait, mely 4llamoknak t6bb mint 80 millio
mohammedanja van. Ezen dolgozat keretében nem fejthetd ki
részletesen amaz allamokat fenyegetd veszély természete ¢€s
minémisége és csak futd megjegyzésként alljon itt, hogy pl.
Angolorszag valoban 6ngyilkos politikat kovet, midon a veszély-
lyel nem térddve, az Iszldm tdmadoinak elsé sordba all. Angol-
orszag uralma Hindustanban a tiszta emberiesség kifolyasa és
valodi aldas az ottani emberiségre nézve; amde ezt nem akarja
elismerni a 40 milli6 mohammedan, az a 40 millio, a kik
erély, harczképesség és fanatizmus tekintetében messze megel6zik
a mas hitlieket és a kik mar most is erdsen érintkezve az
Iszlam vilagi hatalmanak kozpontjaval, egy valsagos ordban
nagyon arthatnanak Albion érdekeinek. Az Iszlamban végbe-
mend titkos forrongas még inkabb intelmiil szolgalhatna a
francziaknak, a kiknek hetvenéves uralmuk alatt Ej szak-Afrika-
ban legkevésbbé sem sikeriilt a 3 '/, milli6 mohammedan alatt-
valo rokonszenvét megnyerni, még kevésbbé magukat a szom-
széd mozlim allamokban megkedveltetni. A mohammedan
lakossag emlitett szamabol legfeljebb 200,000 arab az, a kik a
berber népesség tomegét az idegen betolakodok ellen ingerlik
¢s 0sztokélik, idoérdl-idore fel is lazitjak és ha a lazadéas egyes
szikrai kiviilrél szitva egy langban felcsapnanak, elég rosszul
jarhatnanak a franczidk, a kik eddig Algir teriiletén a gyar-
matositasban nem mutathatnak fel eredményeket. Mindenesetre
nagyon is nagy lenne az ara Algirnak, mint a hadi készség
melegagyanak. Hollandia sem tévesztheti el szem eldl ezt a
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tényallast az atcsinbeliek ellen legutobb viselt haboruk tapasz-
talatai utan. Mert a ki emlékszik arra a hangulatra, mely
1873-ban az Atcsinszk szultdnja és a hollandi korméany kozott
lezajlott haboru alkalmaval a torok, arab és hindustani sajtoban
kifejezésre jutott, a ki tudja, hogy mar akkor a legtavolabbi
vidékek mozlimjai €élénk érdeklddést mutattak Sumatra sorsa
irant, az a vaser0 daczara, mely a malaj szigetek moham-
medanjai kozott ma a rendet fentartja, nem fog abban a
képzelemben élni, hogy a nyugalom alaposan helyreallt és az
idegen uralom elleni gytlolet ki van irtva.

A mi Oroszorszagot illeti, ennek mindenesetre kevesebb
oka van félni, mint az elobb emlitett allamoknak; el6sz6r mar
azért, mert Kozép-Azsia kivételével a mozlim elem mintegy a
keresztény tomegek kozé van ékelve, mar régen elfelejtette
onallésaga napjait és a keresztény uralom iranti mély ellen-
szenvét legfeljebb azaltal nyilvanitja, hogy hatat fordit a
czarok birodalmanak és az igazhivok orszagaban telepedik Ie.
Kozép-Azsia és az ezzel szomszédos puszta-teriilet, a melyen
legalabb 6 milli6 mohammedan lakik, jovoben esetleg veszélyes
lehet Oroszorszagra nézve, jelenleg azonban nem az, mert az
idegen hoditok ellen felkelés csak igy gondolhatd, ha az 6zbegek,
tadsikok stb. kiviilr6l, tehat Afghanisztan fel6l kapnak ehhez
segitséget.

Egészben véve eurdpai allamaink kilatasai az altaluk
leigdzott mozlim orszagokban nem valami fényesek. Az ottani
allapotok kevesebb bizalmat ébreszthetnek, mint a szdzad elején,
vagy akar csak két-hdrom évtizeddel ezel6tt, mert ha a konnyebb
kozlekedés és a sajtd mindinkdbb novekvd befolydsa hatalmas
emeltyiinek és hasznos fegyvernek bizonyult is a Nyugat kezé-
ben, masrészt épen ezek az eszkdzok kétségteleniil az eurdpai
aggressiv targyainak is hasznara valtak. Ez a tényallas nem
maradhatott soka észrevétlen és a kdlcsonds érintkezés mezején
épen most idéz el oly jelenségeket, melyek teljes mértékben
érdemesek minden gondolkoz6é ember figyelmére. Azt kezdik
atlatni, hogy a mozlim-vilag holtnak gondolt teste, melyrdl
azelott kiki tetszés szerint vagott le egy tagot a masik utan,
mégsem egészen olyan halott, a milyennek hitték. A belsé meg-
mozdulasoknak nevezetes jeleit vették rajta észre és most azon
vannak, hogy mindenekeldtt azt a pontot fedezzék fel, a melybol
ez a villamos aram kiindul. Miutén az egész Iszlamban most
is az Ottoman csaszarsag képezi a politikai nagysag és hatalom
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legnagyobb tényez6jét, és a szultan valdosaggal az igazhivok
egyhazi feje, azt tartjdk, hogy Konstantindpolyban megtalaltdk
ama kiindul6 pontot és szokatlan hevességgel kelnek ki a Porta
¢és kiilonosen Abd-ul-Hamid szultan, mint a tulajdonképeni
fons et origo mali ellen. Az eurdpai hatalmak tdmadasai Torok-
orszag ellen persze nem Uj dolgok, de csak Ujabban hangzik
fel az a vad, hogy a szultan lett az Iszldm titkos Osszeeskii-
vésének feje és a rejtett szovetkezés szovivdje. Ebben is elotérben
all a koztarsasagi Francziaorszag, mely régebben ama titkos agi-
tatio elleni harcz czéljaira Parisban »Basir« (A belatas teljes) czim
alatt egy arab és egy torok lapot is alapitott, hogy ezzel a khalifa
lelki hatalmat megtdrje és a szultan hitelét az igazhivék elott
lerontsa, Ezen az uton a franczidk oly naivitassal haladnak,
a mely parjat ritkitja. A szajnaparti kormany ugyanis a Bos-
porusnal 1évd képviseldje altal eldterjesztéseket tétet a szultan-
nak, hogy miként engedheti meg, hogy az El-Dserail arab lap
Tunis és Algir mohammedanjait a kozds hit érdekre nézve fel-
vilagositsa és irantuk testvéri rokonszenvet fejezzen ki; sot
Périsban, a nélkiil, hogy kimondanak, azt kivanjak, hogy a
stambuli mohammedan sajtd egyenesen elatkozza és kikdzositse
az ¢jszakafrikai mozgalom fejeit, mint Abu Ammama-t és
Si-Suleimant azért, mert a keresztények hoditd politikdjanak
ellene szegiilnek. Azt hiszsziik, hogy ebben egy kissé sokat
kovetelnének a Portatol és a szultantdl, a ki ellen a francziak
Syridban és a maronitak kozott mar évtizedek oOta egészen
nyiltan és szabadon askalédnak, a kit bitorloként allitanak oda
és a kinek uralma ellen nemcsak a keresztényeket, hanem a
kurdokat, druzokat és maronitakat is izgatjak.

Korunk kereszteseinek ezt a legujabb harczmddjat a fran-
czidk mellett, a kiknek labai alatt egy kissé¢ forron ég az afrikai
homok, angolok is magukéva tették, nevezetesen Gladstone
szabadelvli iskolajahoz tartozé angolok, a kik az exaltalt brit
allamférfit »czakumpak« politikajat tgy kivanjadk folytatni,
hogy nemcsak Europabol akarjak a torokot kidobni, hanem
egyaltalaban el akarjak ezt pusztitani a fold szinérdl, termé-
szetesen csak abbdl a czélbdl, hogy a beallott fejetlenségben a
mozlimek tartoméanyaiban annal jobban gazdalkodhassanak és
a rend helyreallitasa czimén ad majorem Dei gloriam annal
jobban megtolthessék zsebeiket. Ismételjiikk: Angolorszagnak
csak szabadelvii, iskolaja az, a mely ily nemes és emberies
terveket forral és apostolait legujabban a kiilonb6z6 folyoiratok
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hasdbjain is miikodteti. Egy ily torokellenes szdéaradatot hozott
régebben a »Fortnightly Review« egy meglehetésen hosszu
1élegzetli, 6t szamban folytatott essay alakjaban egy Nedsdbol
hosszabb tartdzkodasrol visszatért Wilfrid E. Blunt ur tollabol,
a ki felesége, Lord Byron egy unokaja, kiséretében meglato-
gatta volt Arabia belsejének beduin torzseit. A kétszeri latogatas
alkalmaval gyQjtott uti tapasztalatokat ez az uri holgy irta
le; a férj ar pedig kozli ama par excellence szabadelvii
folyoiratban politikai vallasi tapasztalatait, mondhatni vandor-
lasa opima pars-at. Mas hasonld természetii tiradak Franczia-
orszag kiilonféle folyoirataiban és napilapjaiban jelentek meg.
Szerz6ik tobbnyire olyan emberek, a kik a mozlim orszagokat
csak futdlagos szemléletbdl ismerik, a viszonyok mélyébe tulaj-
donképen soha be nem hatoltak, sét talan nem is probaltak
behatolni. Valdsagos idGpazarlas lenne, ha ezeknek az uraknak
profétai kinyilatkoztatasokbol és fontosaknak lenni akard észre-
vételekbdl allo itéleteit kritikai vizsgalat targyava tenndk, vagy
épen meg akarnok czafolni. Csupan érveik uralkodo tonusa €s
irodalmi torekvéseiknek valodi végczélja az, melyet nem hagy-
hatunk figyelmen kiviil, miutdin eme targynak kiilonben ritka
megvitatdsa miatt a kozvéleményt konnyen félrevezethetnék.
Europa tudos koreiben elég olyan ember van, a ki gazdag
tudomanyanyag segitségével kimutathatna az ily téves felfogasok
alaphibajat, csakhogy ezek mar megszoktak, hogy a speculativ
tudomany szo6székérdl ne szallj annak le a gyakorlati kéznapi kér-
dések terére. Hogy ebben igazuk van-e, vagy nincs, azt most
itt nem kivanjuk fejtegetni; annyi azonban bizonyos, hogy az
allamok igazgatdi ama bdlcs tanacsok hidnyaban a politikaban
sokszor a legnagyobb hibakat kovetik el és actiokba vetik
magukat, a melyeknek czélja épen azért elhibazott, mert a
kiindulasnal nem éallottak rendelkezésre a kérdéses teriiletre vonat-
koz6 behatd kutatasok eredményei.

Epen egy ilyen hibat akarnak Eurépa bizonyos részeiben
elkovetni, midén nem gondolva a sulyos kovetkezményekre,
az Ossziszlamnak hadat izennek és egyeldre az Iszlam mostani
vezetdje: az ottoman uralom vilagi és szellemi hatalméanak
teljes elpusztitasara torekszenek. Miutan tudniillik a szultan
elvesztette Eurépaban majdnem minden birtokat és Azsiaban
is inogni latja politikai allasat, tehat vilagi hatalma mar
majdnem egészen tonkrement, a fentebb emlitett kdrokben arra
dolgoznak, hogy allasat mint khalifa, vagyis az igazhivok
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fejedelme is elveszitse. Ennek elérése végett mindenekeldtt fel-
hozzak a torokok nemzeti hibdit, mint a melyek a miivelédésre
képes Iszlamnak mindenkor hatranyara szolgaltak és a melyek
a kiilonleges arab-mozlim miiveltség vildg hanyatlasat tulajdon-
képen okoztak. Ezt a vadat azzal az ismert szo6lammal indo-
koljak, hogy a torok lovak patai alatt nem sarjadhat ki
miveltség, hogy az ozmanok mindig mint hoditok, zsakma-
nyolok, vérontok, de sohasem mint varosalapitok tlntek ki,
felhozzadk irodalmukat, mely csupa utdnzatb6l all és semmi
eredetiséget nem mutat, s6t még tovabb mennek és a tordk
jelleg ezen arnyoldalainak akarjak tulajdonitani azt a gyiilol-
séget, mely a torokok és arabok kozott ma uralkodik és mar
évszazadokkal ezeldtt is uralkodott. Nos, legtavolabbrol sem
jut esziinkbe, hogy fehérre akarjuk mosni a szerecsent; a vadak,
melyeket a torokok ellen emelnek, részben igazsagosak; csak
indokolasuk ellen kell kifogast tenniink, miutdn ama hatranyok
és karok nem annyira a torokség nemzeti sajatsagaival, mint
inkabb azzal az allassal hozanddk kapcsolatba, melyet ez a
harczias kozépazsiai lovasnép Nyugat-Azsia eseményeinek szin-
padan elfoglalt és bizonyos tekintetben ma is elfoglal. Hogy a
torokok nem szandékos pusztitéi a miveltségnek, nem elvi
ellenségei a szellemi mozgalomnak, ezt bebizonyitotta a Szeld-
sukiddk uralkoddhaza Perzsidban, a Kharezmidakd Azsia belse-
jében és a Seferiddkd a mai Iranban. Hogy azonban mint a
durva harczi mesterség kivaldé miivel6i altalaban kevesebbet
foglalkoztak a békés munkdkkal, a mivészettel és a tudo-
manynyal, mint az arabok és perzsak, ezt megmagyarazza az
az egyszeru tény, hogy 6k voltak mindig emezek tulaj don-
képeni harczolé és védé hatalma és ugyszolvan ezek érdekében
forgattak kardot. A mennyire médunkban all a khalifdk torté-
netére visszatekinteni, mindeniitt azt fogjuk latni, hogy az arab
elem katonai képessége csak a proféta tanitasaért valo lelke-
sedés els6 mamoraban, legfeljebb az Iszlam els6é két szdzaddban
érvényesiilt és hogy ettél kezdve jobbara csak torok segéd-
csapatok terjesztették a bagdadi khalifa zsoldjaban Azsia kiilon-
féle vidékein a Korant és tartottak féken a Tigris uralkodoit.
Torokok voltak azok, a kik az Omajja uralkodohaz hatalmanak
Osszeroskadasakor Ebn-Muslim vezetése alatt az Abbassidak
uralkodohazat juttattdk a khalifasadgra, torok harczosok voltak
azok, a kik, miutan Helagu 1258-ban kirabolta és elpusztitotta
Bagdadot, a Nilus partjain 1jbol felallitottdk a khalifasagot,
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mert a kiket mi mamelukoknak neveziink, azok alapjaban véve
nem voltak egyebek torok rabszolgaknal, a kiket az elpusztult
egyiptomi fatimidak velenczei rabszolgakereskeddk kozvetité-
sével kaptak a Volga partjairdl, az Azow-tengertdl keletre és
az Oxus ¢j szaki vidékén elteriild pusztasagokrol. Ma mar tor-
ténelmileg bebizonyitott tény, hogy a régi Velencze és Genua
jo keresztényei mint tulajdonképeni szallitok nagy szerepet
jatszottak az Iszlam hadi erejének eldallitasanal és annal jelen-
tékeny hasznot is szereztek. A »mameluk«, helyesebben »merniiik«
sz6 arabli szoOszerint annyit tesz, hogy rabszolga; eleinte valo-
sagos harczi rabszolgak is voltak, a kikb6l késébb nott ki a
praetorianusok és Egyiptom tulaj donképeni urainak csapata.
Végiil torokok és pedig ozmanok voltak azok, a kik II. Szelim
vezetése alatt 1515-ben elragadtak a khalifasdg jogat Tuman
Bey mameluk-féndktél, ez id6t6l fogva a mai napig mindig
az Ozman-uralkodoéhaz, vagyis a torokok birtokaban volt a
khalifasag.

Azon kétségbe nem vont ténynél fogva tehat, hogy az
Iszldmban a lelki f6lény majdnem mindenkor elvélaszthatat-
lanul egyiittjart a vilagi hatalommal, nagyon nehéz lenne
elvitatni, hogy az Iszlam fo6lotti sajatképeni 6rkodés nem volt
mindig a torokok kezében. Igaz, hogy az arabokban lakozo
semita szellem csodalatosan nekiindult az Iszlam monotheistikus
tanai elterjesztésének; az arab szellem novelte az Iszlamnak
vilagtorténelmi jelentdségét, ez adta neki a miivészet és tudo-
many koriili érdemek dicsfényét, de épen ezért volt az
késobb képtelen arra, hogy durva hadi mesterségben kitlinjék.
Ehhez segitokre volt sziiksége, a kiket megtalalt a torok pusztak
Osi eredeti fiaiban, a kiket ugyan kezdetben, zsoldoskorukban
az arabok mint vad legényeket lenéztek és azutdn, mikor az
egykori rabszolga urnak tolta fel magat — még jobban meg-
vetettek. »Kesafeti-turki«, vagyis »torok gorombasag« ma is az
arabok rendes szidalma és most is minden arab szajaban ¢l a
kozmondas, hogy: »Orizkedj a toroktél, mert ha nevet, szere-
tetbdl esz meg«. Ezt az évszazados gylilolséget természetesen
csak fokozta az Ottoman uralkodok megromlott gazdalkodasa
és még jobban az Ujitas terén tett els 1épéseik. Az arab annak
biiszke tudataban, hogy az 6 népébdl szarmazott a proféta, az
6 nyelvén irodott a Koran, az arab nyelv kontdsében 1épett
fel a mozlim tudomanyossag, a legmélyebb megvetéssel
tekint le a durva torokre, még ha ez efendi, bej, vagy basa is.
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Ellenszenvét és gyiiloletét nem is titkolja, amde ez a szenvedély
még korantsem nyilatkozik nala oly alakban és oly hévvel,
hogy igazolnd bizonyos eurodpai politikai korok feltevését, mely
abban a nyilt elszakadas, az Iszlamba beiitott testvérgyiilolet
magvat akarna felfedezni. Ebben franczia és angol publiczistak
nagyon tévednek, kiilondsen hit bizonyos publiczistak reménye,
a kik ily sarkanyfogak elvetése utdn bd aratdst varnak. »Az
igazhivék mindnyéjan testvérek« — mondja a Koran. Bar-
mennyire gyildlje az arab a torokdt, ez a gylilolet csak ahhoz
hasonlithatd, a mely csalddi korben fenndllhat; és abban a
pillanatban, midon ezt a csaladi kort kiviilrél tamadjak meg
¢és a hitetlenek tulereje fenyegeti azt, a harag egyszerre eltlinik
és a moziim hatalom egyesiilve fordul a kozds ellenség ellen.
Az Iszlam kettévalasztasdra, vagyis az araboknak a torok elleni
harczra valo felhasznalasara iranyzott kisérlet nemcsak 1. Napodleon-
nak nem sikeriilt legkevésbbé sem, a ki pedig nyilvanosan az
Iszlam hivének vallotta magat, hogy a »La illahi i’ Allah«
altal nagyobb eredménynyel miikddhessék, hanem még a
moziim Mehemed Ali sem mert volna ily 1épést tenni, mert
daczara nagyravagyasanak ¢€s tehetségének, ez az egykori kavalai
rablovezér tavolrol sem kovette azokat a magasroptii terveket,
a melyeket az eurdpai diplomatia és a mai torténetiras tulaj-
donitanak neki. Epen ezek ellenkez6jét bizonyitjak azok az
uigyiratok, melyekbe 22 ¢vvel ezelott Besid basa hatrahagyott
iratainak rendezésekor betekinthettiink és melyek maga Mehe-
med Ali altal alairva, a khalifa iranti legmélyebb tiszteletet
fejezik ki és nevetségessé teszik az eurdpai részrol neki tulaj-
donitott magasraczélzo terveket.

Ismétlem tehat, hii faradozas az, ha iszlamellenes allam-
férfiaink az Iszlam kebelében a nemzetiségi gyildletet szitjak
és az abbol esetleg tamadhatd tlizvészbol hasznot akarnak huzni.
A nemzetiségi eszme még teljesen ismeretlen az Iszlam népei
kozott és még sokaig az lesz, legalabb addig, a mig a Korén
el nem veszti egyenldsité befolyasat és a mig a Kurban-iinnep
alkalmaval Arafal hegyénél évrdl-évre a legkiilonbozobb égta-
jakrol jott igazhivék torkabdl hangzik a mélyen megrenditd
»Leleik!«. Egyes eurdpai utazok, a kik mivel eurdpaiak és
utazok, mindent csak feliilletesen latnak, az arabok kozotti
nemzeti forrongasrol és egy mélyremend torokellenes mozgalomrol
akarnak hirt adni; de gy latszik, ezek az urak azt hallottdk
és lattdk, a mit épen hallani és latni akartak. En is érint-
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keztem mozlimekkel nem napokig és honapokig, hanem évekig;
engem maguk koziil valonak tartottak és én sajatszemii meg-
figyeléseim alapjan fejezhetem ki azt a nézetet, hogy az arab
sohasem lesz az eurdpai diplomatia kezében torokellenes eszkdzzé
alakithato és legkevésbbé fog a khalifa ellen felldzadni azért,
mert ennek anyanyelve torok és nem arab. A mar elébb emli-
tett Ebul Huda seikh erre vonatkozodlag egy régebben kiadott
rOpirataban a kovetkezdket mondja: »A konstantinapolyi torok
és arab lapok egy id6 ota azon faradoznak, hogy azon karos
kozlemények ellen harczoljanak, a melyeknek czélja az arabokat
Oseik szent utainak elhagyasara inditani. Mivel magam is az
arab néphez tartozom, hazafias kdotelességemnek tartottam az
igazsag érdekében egy szOt szolni €és ezt az emlékiratot kozzé-
tenni.« Miutan allitdsai megerdsitésére a mozlim theologia elis-
mert tekintélyeire, mint Schub-ed-din ibn el Rebi, Mulisz-ed-din
ibn Arabi és masokra hivatkozott és bebizonyitotta, hogy a
khalifasag mint minden mozlim egységének kifejezdje, osztatlan
tiszteletet és engedelmességet érdemei, Ebiil Huda igy folytatja:
»Minden orszag arabjai nemcsak hatsé gondolat nélkiil fognak
a khalifa parancsainak engedelmeskedni, hanem mindenkor
készek lesznek ennek szolgéalataban vagyonukat ¢s vériiket fel-
aldozni. Azok, a kik az arabokat err6l a helyes utrol le akarjak
tériteni, hidba faradnak rosszindulati szandékaikkal. Az arabok
sohasem fogjak maguktol elutasitani a dics6séges czimet, melyet
mint a khalifasadg tronjanak harczosai szereztek maguknak és
sohasem lesznek néhany aruld eszkozévé. Ezek a perfid merény-
letek legfeljebb azt fogjak eldidézni, hogy az arab nép meg-
emlékezve nemes szarmazasarol egyesiilten fog a csaszari tron
koré seregleni. Az Iszlam egyesiilésének nincs mas czélja, mint
sajat jogainak védelme és sohasem fogja azt a jelleget lteni,
a melyet az igazsag ellenségei tulajdonitanak neki. Azok a
lazitok, a kik araboknak adjak ki magukat, hogy ezt a népet
félrevezessék, tulajdonképen csak az arabok ragalmazoi és
miként a vildgossdg nem rejthetd el erdszakosan az 4lnoksag
fliggdnye mogott, ugy engem is arra inditott a rokonszenv,
melyet fajom irdnt érzek, hogy itt nyiltan beszéljek és a hazug-
sagot és ragalmat visszautasitsam. Ilyen modorban szerkesztett
nyilatkozatokkal mas iratokban is talalkoztunk és azok mind-
nyajan arra vallanak, hogy europai részrél Syridban, Jemenben,
Omanban és Nedsdben, tulajdonképen az arab vilag minden
pontjan igen buzgon azon vannak, hogy a torok uralom és a
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torok khalifa személyisége hitelének lerontasa altal az arab
népben olyan aramlatot idézzenek eld, a mely az Ottoman
uralomnak Eurdpéaban lathatd teljes pusztulasara vald tekin-
tettel arra készithetné elé a kedélyeket, hogy az Iszlam vezetése
tulajdonképen az arab népet illeti meg €s hogy ennek a vezetés
atvételére késziilnie is kellene.

Miutan mi a minden oldalrdl és sokszor nagyon igazsag-
talanul megtamadott torokség, egy sok jeles erény nyel ékes-
ked6 néptorzs irant taplalt és sohasem titkolt rokonszenviink
daezara mar évtizedekkel ezel6tt azok kozé tartoztunk, a kik
a rossz torok gazdalkodast megrottuk és karhoztattuk, most
sem mulaszthatjuk el, hogy reamutassunk arra a hamis kdvet-
keztetésre, melybe a tordkellenes publicistak és allamférfiak
oly gyakran esnek, midén a rossz gazdalkodast, fejetlenséget,
ujitasok iranti ellenszenvet ugy allitjadk oda, mint a torokség
kizarélagos blinét és bajat, és azt remélik, hogy azok a kedve-
z6tlen allapotok rogton megsziinnek, a mozlim Kelet azonnal
megifjodik, a mint a torok nép helyébe az arab 1ép. Ez egy
gonosz csalodas, egy tudatlansagbol eredd tévedés. Rossz gaz-
dalkodas, fejetlenség, merev maradisag ¢és idegenkedés az ujita-
soktol semmi esetre sem tekintend6k nemzeti szempontbdl,
mert ezekkel a bajokkal kezdett6l fogva taldlkoztunk a mozlim
Indidban, Perzsidban és az Ottoman csaszarsagban egyarant;
ezek tehat mindenekel6tt mozlim-4zsiai és nem kiilondsen torok
eredetiick és igy egy hajszallal sem csdkkennének vagy javul-
nanak, ha a legfelsObb vezetés arabba lenne is. SOt azt az
allitast merném koczkaztatni, hogy ha az ujkori kulturvilag
utjara térésrél van sz9, az ozmanok, szdrmazasukra nézve gorog,
szlav, 6rmény, cserkesz és kurd elemek konglomeratuma, taldn
kevésbbé mutatjak és mutattak magukat maradiaknak, mint
ezt a tulajdonképeni arab torzst6l varhatnok. Az Iszlam elméleti
ismer0i arab szovegmagyardzok és hittudosok szavaira tdmasz-
kodva és eme nép szellemének merész szarnyalasara utalva,
épen az ellenkez6t kivanjak allitani és a fanatizmust és vak
szilardsagot kizarolag a rest szellemi torok jellemzd tulajdon-
saganak tekintik. Ez mind nagyon szépen fest az elméletben,
de a gyakorlat kérlelhetetlen bizonyitd erejével egészen mast
mond. Szivesen -elismerjiilk, hogy a beduin keveset gondol
korantételekkel és mint Mohammed tananak lanyha kovetdje
ismeretes. Ugyanezt mondhatjuk mas vidékek pusztalakoirol,
miutan Kozép-Azsia varosainak vad zelotizmusa daczéra a torok
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pusztalakdé még a molldk altal tobb évszazad 6ta megdolgozva
is épen olyan gyenge mozlim, mint a beduin. Ha tehat utazoink
a beduinok vallasi lanyhasdgaban sajatos arab tiirelmességet és
szellemszabadsagot latnak, ebben, mint mondtam csalddnak,
mert a varosi arab, nevezetesen az arab molla, mindig a mozlim
vallasi lelkesedés megszemélyesitdje volt. Syria és Arabia seikhjei
és kegyeséletiii vékonyra vasalt széles turbanjaikban, szigortian
mozlim eldiras szerint Osszeallitott ruhazataikban, vad és merev
pillantasukkal izz6 vallasi szenvedélyt arulnak el és a torok
és perzsa szdrmazast molldk mellett oly allast foglalnak el,
mely épen nem sz6l a fanatizmus csekély foka mellett. Es
ezenkiviil hol nyilvanult a hitfanatizmus, a kereszténység elleni
gyildlet erésebben, mint az arabok kozott? Az utobbi évtize-
dekben hallottunk keresztény-mészarlasokrol Dseddaban ¢és
Damaszkusban, de nem hallottunk ilyenekrdl torokok altal
lakott helyeken. Az eurdpai utazdénak nyitva all az utazas
az egész torok mozlimvilagon keresztiil-kasul, mig egy utazas
Szanaaba, Hadramantba, vagy Nedsdbe még most is a
legmerészebb vallalkozasok kozé tartozik. A szent helyek,
Mekka és Medina meglatogatasarol nem is akarok szolni. Mind-
ezek utan azt kérdem, lehet-e bizonyos arab tuddsok iratainak
elméleti magyarazata alapjan azt az allitast koczkaztatni, hogy
az arabsag kevésbbé fanatikus, mint a térokség?

Eltekintve az Iszlam népeinek nemzetiségi gyildlet altal
valo ellentétbe hozasara és nevezetesen az uralkodo torok elem-
nek az arabbal vald helyettesitésére tett kisérlettél a szabadelvi
iskola modern keresztesei még egy mas eszkdzt is talaltak,
t. i. a khalifasag joganak kérdését, melyre nézve évek Ota azon
faradoznak, hogy Tordkorszag szultanjait mint a khalifamél-
tosagnak voltaképen bitorloit allitsak az igazhivok szemei elé
¢és kimutassak, hogy ez a méltosag arab és nevezetesen a proféta
csaladjat, t. i. a Koreisitdkat illeti. Mindenesetre igen kiilonos
benyomast tesz, ha katholikus és anglikan keresztények a moz-
limok jogainak képvisel6iiil toljak fel magukat és egy oly kér-
dés megvitatasaba bocsatkoznak, a melyet a mohammedan vilag
tulaj donképeni theologus-jogaszkdreiben egészen masképen fog-
nak fel és mar évszazadok 6ta megoldottnak tekintenek. Elle-
nére szilard elhatdrozasunknak, hogy az olvasot nem vezetjiik
be ezen alapjaban véve mozlim theologiai vita Utvesztdjébe,
még sem keriilhetjiikk el, hogy tajékoztatds végett ezen vita-
kérdés fobb mozzanatait megemlitsiik. Tudvalevéleg mindjart
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Mohammed haldla utdn felmeriilt, de a tulajdonképeni part-
kiizdelem jellegét csak abban a mértékben 6ltdtte, a melyben
a mindinkdbb ndvekvd vilagi hatalom a hierarchikus szerve-
zetet befolyasolta, vagyis a melyben a tulajdonképeni imamsag
khalifasagga és azutdn szultansagga alakult 4t. »A meddig
a khalifasag székhelye Medina volt és az Gsszes mérvadd csala-
dok ott tartdozkodtak, a khalifdk megvalasztasanak ténye nagyobb
razkodtatdsok nélkiil ment végbe egészen addig, a mig Ali
megvalasztatdsa egy véres habori okava nem lett. Mas alakot
Oltétt a dolog, a mikor a khalifasagot eldbb Damaszkuszba,
azutan Kufa Anbarba és Bagdadba helyezték at.«* Itt ez nem
is volt masképen lehetséges, miutan a mozlimok felfogdsaban
religio ¢s kiralysag két oly fogalom, mely egymast kiegésziti
és mar Ibn Chaldun mint a mohammedan allam megkiilonboz-
tetd jellegét emeli ki, hogy ebben az egyhazi és vilagi hatalom
egymastol elvalaszthatatlanok, mig mas népeknél a kirdly csak
a vilagi hatalom birtokosa. Ez ellen a tények gyakorlatabol
kifejlett felfogds ellen a jogtudosok jol kieszelt theologiai
érveikkel sem érhettek el semmit, mert mar a khalifasag els
évszazadaiban latunk szerencsés kalandorokat, a kik tavol attol,
hogy a vilagi hatalom attribitumaival megelégedjenek, vallasi
dolgokban is fiiggetleneknek mutatkoztak a torvényes khalifa-
tol. Kremer tehat joggal mondja (I. m. 417. 1.), hogy »Szik-
ségszerlien arra a nézetre jutottak, hogy két (st tobb) imam
egyidejii létezése jogilag megengedhetd, hacsak nem ugyan-
abban az orszagban, hanem egymastol tavolesé vidékeken
uralkodnak.« Nagyon nehéz lenne a khalifa felségjogaira nézve
valamely szabalyt felallitani, miutin Mohammed helyettese
legfelsobb szellemi hatalmanak elismerése csak az egyes ural-
kodok szeszélyétol fiiggott. Mig Spanyolorszag mozlimjai édes
keveset, vagy egyaltalan nem torddtek a bagdadi khalifaval,
addig azt talaljuk, hogy a Samanidak, Charesmidak ¢és Kelet-
Azsia mas mozlim uralkodéhazai nagyon aggédtak Bagdad
részérél valo jogaikba helyezésiikért. Ugylatszik, hogy mint
nem egy mas dologban, ugy ebben is a mindenkori khalifa
anyagi helyzete, politikai hatalma és nagysdga jatszott dontd
szerepet, mert csak igy magyarazhaté6 meg az a rendkiviili
jelenség, hogy az ottoman uralkodok mint khalifak osztatla-
nabb elismerésben ¢&s tiszteletben részesiiltek, mint nem egy

*V. 6. Kremer A.: ,,Geschichte der herrschenden Ideen des Islam.*“ 412.1.



104 Vambéry Armin

bagdadi Omajjad vagy Abbasida. Az Ottoman csaszarsag tor-
ténetébol kimutathatd, hogy az utobbi harom évszazadban az
Iszlam Osszes fejedelmei Marokkoban épen ugy, mint Bochara-
ban és Khokandban, Delhiben épen gy, mint Bagdse-Szeraiban
a mellett, hogy a pénzverési jogot maguknak tartottak fenn,
a pénteki imadsag jogaért mégis Konstantinapolyba folyamodtak
és a chutébe bevették az Ozmanhazbeli uralkodé khalifa nevét.
Ez még ma is szokasos és a bosnyadk, az egyiptomi, az
algiri pénteki iméajaban a négy elsé khalifa nevének emlitése
utan epén ugy imadkozik Abd-ul-Hamid szultan javaért és
boldogsagaért, mint az indus, maldj és a chinai. Kénnyen
érthetd, hogy az egyiivétartozasnak ez a bensé koteléke nem
nagyon tetszik a mashitii uralkodoknak és hogy az Iszlam ellen-
ségei annak szétszakitasara torekszenek. Az indok egészen nyilvan-
valo el6ttiink, de az alkalmazott eszkozoket czéltalanoknak és
eredményteleneknek keli mondanunk. A mozlimek fogadatlan
jogvédoi természetesen leginkabb abban tévednek, hogy az Ottoman
uralkodoknak a khalifasaghoz val6 jogat az alapon tagadjak,
hogy ez tulajdonképen a Koreisitdk csaladjat illeti meg. Ez az
elmélet hatalyat vesztette mar az egyhazi és vilagi hatalom
elobb emlitett szétvalaszthatatlansaganal fogva is. Kremer mive
426. lapjan helyesen jegyzi meg, hogy az Iszlamban ennek
eredeti szellemétdl eltérd oly tanok 1éptek fel, melyeknél fogva
épen nem sziikséges, hogy az imam a Koreis-csaladbol szar-
mazzEk, hanem minden merész lazadot térvényes uralkodonak
kell tekinteni, ha csak a siker mellette van, a mint ezt kiillon-
ben legjobban lathatjuk az Ottoman szultdnok immar tobb, mint
haromszazéves khalifasdgan. A forradalom, mely a torokoknek,
az iszlam ugynevezett natio militansanak felemelkedésével végbe-
ment, oly teljes 0sszhangban allt a mohammedan vilag akkori
politikai és tarsadalmi viszonyaival, hogy a khalifa valasz-
tasara vonatkozo alaptorvények fentartasarol époly kevéssé
lehetett sz6, mint ma ama vallask6zosség kebelében beallott
még nagyobbmérvi valtozasok utan. Ehhez jarul az Iszlamnak
a kereszténységgel szemben lényegesen atalakult politikai hely-
zete; egyenesen rajongd jovopolitikusok talfiitott agyai sziilemé-
nyének kell nevezniink, ha bizonyos kordk azzal a reménynyel
kecsegtetik magukat, hogy vagy Tordkorszag szultanjai teszik
at székhelyliket Mekkaba, vagy Medinaba, masok szerint Damasz-
kuszba, vagy Bagdadba, ha meg akarjak tartani maguknak a
khalifai méltosagot, vagy pedig az ozmén uralomnak Eurdpéaban
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teljes Osszeomlasa utdn a jové Ozmanidak, mint egy parany
allam fejei talan Brussaban, vagy Konidban fognak székelni,
mig a proféta egy egyenes leszarmazottja személyében vissza-
allitott orthodox khalifasag székhelye, igy mint elsé kezdetében,
megint Mekkaban vagy Medinaban lesz. Ezen eseteknek, melyek
csak az Iszlam fanatikus ellenségeinek, a hoditasra vagyo poli-
tikusoknak lennének kedvére, egyike mellett sincs egy szikranyi
kivihet6ség sem. El6szor is az utolsd torok még nem lépte at
a Bosporust, hogy egyelére egy ily eshetdséggel szamoljunk,
¢és ha ez meg is tortént volna, a Szultdn ¢és a Porta épen olyan
csekély kedvet éreznének a Mekkaba, vagy Medindba valo
atkoltozésre, mint az erdsen szorongatott zsidok nem fognak az
antisemitak kedvéért egy szerre csaladostol, cselédestdl Jeruzsalembe
vandorolni. Az Ottoman allam eurdpai szemeknek feltiind hibai,
bajai és hidnyai daczara eddig mégis a mozlim vilag egyetlen
par excellence eurdpaiva alakult allama. A szultannak sok oly
torok katonai és polgari hivatalnoka van, a kik az eurodpai
tudasbol sokat elsajatitottak. Es miutan az Ottoman allam a
Nyugathoz vald részbeni alkalmazkodasa altal, tovabba sajat
miiveltségvilagunk nem egy eldnyének erejénél fogva nemcsak
az Iszlam Osszes népei, hanem a japanok kivételével az 0sszes
azsiai népek kozott joggal képviseli a leginkdbb eurdpaiva tett
allamalakulatot, miutan névszerint a mostani uralkodét nagyra-
vagyas, felvilagosult fohivatalnokait nemzeti tudat tolti el, alig
gondolhato, hogy a szultansag egy tisztan egyhazi khalifasagga
vagy imamsagga alakuljon és hogy Abd-ul-Hamid, a ki ma még
12 millio torok folott uralkodik, eldobja a vilagi kormany-
palczat és a khalifak pasztorbotja utdn nyuljon. A mi mar
most a hatalom megosztasat illeti, ez, a mint emlitettem, puszta
utépia. A mozlimek ezen jovendd papaja és a vilagi hatalmatol
megfosztott romai papa kozotti hasonlat épen gy santit, mint
sok mas hasonlat. Mindenekel6tt, mint mar tobbszorosen jelez-
tik, a mozlim tarsadalom nem is képzelheti el a khalifat
vilagi hatalom nélkiil; ez ellenkeznék az Iszlam alapelveivel is,
miutan a vallds feje egyszersmind a Beit-ul-Mal, vagyis az
allamvagyon kezelését veszi at, 0 tartozik az igazhivok anyagi
helyzetérdl gondoskodni, neki kell a dsihad-ot, vagyis a hitet-
lenek elleni haborut vezetni, egy szoval, mert neki nemcsak
egyhazi fejedelemnek, hanem vilagi uralkodénak is kell lennie.
Azutan még egy nyomos koriilmény szol az ellen, hogy az
Iszlam vezetését egy a Koreis-csaladbol szarmazo khalifa vegye
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at és ezzel az arabok Iépjenck eldtérbe. Ezt a koriilményt
mindenekel6tt Arabia természeti alkotasaban, még inkabb
azonban az arab nép tarsadalmi helyzetében véljiik feltalalni.
A nagy Arab-félsziget, mely egyes miivelhetd pontok kivéte-
l1ével nagyobbrészt sivatagokbol és pusztakbol all, a mohammedan
hatalom bélcséje volt ugyan, de nem az az orszag, melyben
ez a hatalom és nagysag tovabbi kifejlodését és tulajdonképeni
megalapitasat talalhatta volna. Mert csak akkor szilardult meg
¢és érte el hatalma tetdpontjat az Iszlam vilag, mikor zaszloit
mas, a természettdl jobban megaldott tdjakra vitték volt, mikor
syrok, perzsak, kozép-azsiaiak, indok (spanyolok) nyerettek
meg ezen hittan szamara. Oly talajon, a melyet kilencz hénapon
keresztiil perzsel a nap forrosaga, melyet egy folyoérendszer
jotevd nedvessége csak kevéssé iidit fel, melyen a vegetatio
mindig szegényes volt, egy ily talajon csak nehezen élhet
kultara és valddi anyagi nagysag. Ezzel 6sszhangban all az
arab népnek még most is nagyon kezdetleges allapota. Ennek
a népnek tobb mint harom negyedrésze egészen, vagy félig
nomad, ennek folytdn a tarsadalmi allapot legkezdetlegesebb
fokan van. Annak idején anyagot szolgaltathatott fanatikus
kalandorok harczi vallalataihoz, ma azonban egyaltaldban nem
szolgaltathatja az allamalkotashoz sziikséges elemet. Ebben a
tekintetben az arab nép sokkal rosszabbul all, mint a torok,
mert a mig az Osszesen 25 millid toroknek csak 25 szazaléka
nomad, addig Azsia mintegy 12 mili¢ arabja koziil legfeljebb
4 millio esik a megtelepedett, miiveltséget apold részre, mig
8 millio fél-, vagy egész nomad életet él. Szivesen elismerjiik,
hogy a megtelepedett syr, iraki, jemeri, hedsaszi €s omani
szellemi képesség tekintetében magasan folotte all az ozman-
nak, 6zbegnek és khazani tatarnak, de nem szabad szamitason
kiviil hagyni az elveszd kisebbséget; nem hagyandd tovabba
figyelmen kiviil, hogy az arabot tulnyomoéan kezdetleges tarsa-
dalmi viszonyai az allamalkotasra és kormanyzasra képtelenné
teszik. Kénnyebb egy nagy folydt megallitani, mint egy arab
beduint megtelepedésre birni. A zabolatlan szabadsag érzése
az arabot mindig a legmakacsabb és legnehezebben kezelhetd
elemmé tette, innen az 6rokos partharczok vad heve, innen
a csaladi viszalyok és ellenségeskedések, innen annak lehetet-
lensége ezt a népet maskép egy kalap ala hozni, mint esetleg
egy nagy eszme altal egy kifelé iranyzott rendkiviili mozgalom-
ban, a mi azonban a politikai hatalom befolyasa kovetkeztében
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Azsiaban ma lehetetlen. Hiszen ezek a partharczok még a mekkai
serif-csalad, Mohammed ezen tulajdonképeni leszarmazottai igen
sziik korében is kitortek; ma az Aun- és Zeid-csaladok agai
allanak egymassal szemben, azel6tt masok és még szamosabban
tették ezt és egy jovo khalifa Mekkaban csak ugy tarthatna
fenn magat, ha egy mas mozlim hatalom védené és tamogatna.
Latjuk tehat, hogy ugy a tor6k elemnek az arabbal valo
helyettesitése, mint a vilagi és egyhazi hatalomnak az Iszlam-
ban kettévalasztasa a tények erdszakos elferditésén alapszik és
az agyrémek kozé utasitand6. Kérdezziikk mégis: Ha az Iszlam
elleni tdmadastol nem varhaté6 eredmény, minek akkor a
roham, minek a merényletek egy bizonyos oldalrél, midén
ezekkel a keleten uralkodd, amugy is elég szomoru allapo-
tokat csak rosszabbra lehet forditani, lehet a zavart fokozni,
de gyogyulast elékésziteni nem. Mondjuk ki ezért egészen
nyiltan, hogy a tervek, melyeket egyes eurdpai politikusok a
mozlim vilagra nézve ma forralnak, nemcsak hogy nem lesz
a nyugati mivel6-missio erdsségévé a kozel keleten, hanem a titok-
ban taplalt hoditd szandékokra is hatarozottan zavarolag kell hat-
niok. Ezek a csak ma alnokul elburkolt ellenséges szdndékok csak
még jobban elkeseritik a kedélyeket a mozlim keleten, ndvelik
a gyanakodast terveink irant és altaluk mintegy mi magunk
nyomjuk a mozlimok kezeibe a paniszlamita eszmék fegyverét.
Ebben az értelemben fogom fel a paniszlamita mozgalom
veszélyességét Europara nézve. Egy oly veszélyre, mely az igy
megerdsodott Iszlamszovetség részérél fenyegetné Eurdpat,
semmi koriilmények kozott sem lehet gondolni, miutan azt a
mondast, hogy »az egyetértés er6t ad«, csak egy fejlédésében
elorehaladott tarsadalomra lehet alkalmazni és a kotelékek,
melyek az Iszlam népeit Osszefiizik, még nagyon is lazak ahhoz,
hogy a tettek mezején egy a Nyugat ellen irdnyzott kdzds
tamadasra, mintegy az eddig szenvedett méltatlansagokérti
révanche-habortira vezetve érvényesiiljenck. Egyelore legfoljebb
azok a hatalmak fogjak a paniszlamizmus hatrdnyos kovet-
kezményeit érezni, a melyek a bajt maguk idézték eld. Franczia-
orszag, mely 50 évi uralma alatt algiri birtokaibdl csak kevés
vagy egyaltalaban semmi hasznot huzott, sokkal tobb nyug-
talansagnak lesz kitéve a paniszlamita mozgalom altal szitott
id6szakos lazongasok tiize miatt és a jovoben aranylag még
kevesebb haszna lesz birtokabdl. Az angolok 4llasat Indiaban
szintén még nagyobb mértékben meg fogja ingatni a mozlim
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alattvaloi kozott terjedd elégiiletlen szellem és végiil Orosz-
orszag is bizonyara kellemetlen tapasztalatokat fog tenni nem
ugyan birtokai eurdpai részében, hanem Kozép-Azsiaban, a hol
a mohammedéan elem vegyiiletlenebbiil, az anyaorszagtél a
pusztasagok gylirije altal elvalasztva ¢l. Ma még az 6zbegek
tadsikok, kipcsakok nagyon is a hoditds elsé rémiiletének
varazsa alatt allanak, am Osszekottetéseik az Iszlam tobbi
vilagaval az idék folyaman novekedni fognak és Turkesztan
tartomany sulyos deficzitje sziikségképen szaporodni fog. Leg-
nagyobb azonban a kar, melyet az eurdpai miveltség vilaga
altalaban szenved annak folytan, hogy a sajdt magunk Aaltal
felébresztett fanatizmus miatt a modern polgarosodasnak a
mozlim-4zsiai vilagba vald bevezetése, mely mar szerencsésen
elokésziilt, haladas helyett csak vissza fog esni. Nagyon nem
szivesen fogad el az ember tanitdsokat att6l a hatalomtol,
a mely a felvilagosodas és emberiesség apostolaként vezette be
magat és azutan a fiiggetlenség erdszakos elpusztitdéjanak
bizonyul. A Nyugat szandékai iranti bizalmatlansag ma mar
az Iszlamvilag minden részében felébredt és ma mar a heves-
vérii politikusaink szorongatasa folytdn talsagosan gyanuba
vették a polgarositds munkajat, melyet véghezvinni 6hajtunk
és mely egyediil lenne méltd arra, hogy jelszoként zdszloinkon
viseljiik, hogysem az a kivant gyiimdlcsoket teremhetné.

Ebbdl a szempontbdl tekintve a dolgot a hatranyok meg-
sziintetése végett valoban még a legegészségesebb eszkdz a nagy
német birodalmi kanczellar, Bismarck, altal képviselt irdnyzat:
a kozel keleten conservativ politika kovetése. A nagy német
allamférfia egy torok kozmondas szellemében jart el: »Azt
mondtam, hogy {isd, de nem, hogy iisd agyon.« A Portanak
korholas utan tovabbi idot adott az életre és az Iszlam ezen
egyetlen beszamithatdo allamanak lehetségessé tette, hogy erdit
Osszegyljtse €s miutan hatalmi alldsat Eurdpaban elvesztette,
azt Azsidban megalapitsa. Az ozmansag, mint miiveltség-
vilagunknak Azsiaban lanyha és almos, de azért mégis valo-
sagos kozvetitdje, ezen szerepének betdltésére a jovOben is
bizonyara alkalmasabb lesz, mint valamely az Iszlam egyéb
nemzetiségeibdl vett, még nem ismert és ki nem probalt tényezo.
Minden tekintetben karhozatos, erdszakos eszkoz tehat egy
paniszlamita mozgalom eldidézése. Egyaltaldban nem volt sziik-
séges az évszazadok oOta szunnyado szellemeket felkolteni.

Viambéry Armin.



OKMANYOK A KINVALLATAS MEGSZUNTETESEROL . *

Osszeallitottam a  kinvallatds megsziintetését targyazo
okmanyokat. Ezek segélyével pontosan megallapithatd, hogy
a kiilonb6z6 tényezOknek mily résziikk volt az igy igazsagszol-
galtatasi, mint kulturalis szempontbol nagy horderejii reformban.

Ide iktatom eldszor is az osztrak allamtanacs egyik jegyzo-
konyvét, mely Sonnenfels bécsi tanar agitatidjaval foglalkozik.
Mutatja ezen okmany, hogy Sonnenfels fellépését nem rosszal-
tak ugyan egyenesen, mégis sziikségesnek tartottak korlatozni
6t egyetemi eldadasaiban, mivel abbol indultak ki, hogy kriti-
kaja a fennalld torvények tekintélyét sérti. A jegyzékonyv
1772-b6l, tehat kozvetleniil a kinvallatds megsziintetése elbtti
1id6bol vald és jol feltiinteti a két aramlat kozti kiizdelmet.
Megemlitjiik még, hogy Sonnenfels fegyelmi és egyéb ligyei-
vel az allamtanacs szamos jegyzokonyve foglalkozik; ezt az egy
okmanyt azért emeltiik ki, mivel mar maga is jol vilagitja
meg az akkori helyzetet €s Sonnenfels viszonyat az udvarhoz.

(2882/1772.)

Nota des obersten Kanzlers v. 4. X-ber 772., iiber eine Vorstellung
des von Sonnenfels in Betref der von ihm wegen Aufhebung der
Tortur und der Todesstrafe lehrenden Sdtze.

Vermdge der auf einen Vortrag der Béhmisch-Osterreichischen
Kanzley vom 8-ten August 1. J. geschopften allerhdchsten resolution
ist dem vom Sonnenfels und allen andern Lehrern der Politzey und
Kameral-Wissenschaft per decretum bedeutet worden, dass Sie den

* Az alabbiakban ko6zolt okmanyok, melyek egy részét Fayer tanar
urnak, a magyar biintetd jogtorténet legbuzgobb kutatojanak személyes
levéltari nyomozasa hozta napvilagra, nemcsak a kriminalistat érdeklik, mint a
biinvadi perrendtartds modern fejlodésének alapkovei, hanem jelentdsek
mindenkire, a ki a XVIII. szdzad felvilagosodasi mozgalmaba, az emberi
kultargondolkodas fejlodésének e legfontosabb szakaba, mely az egyhazi
vilagfelfogast megtorte, betekintést 6hajt szerezni. Szerk.
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Gegenstand von der peinlichen Frage und von der Aufhebung der
Todesstrafe nicht mehr beriihren sollen.

Gegen diese Verfligung machet Sonnenfels gegenwirtige Vor-
stellung, worin er den in dem Decret ihm zur Last legen wollenden
Ungehorsam, als ob er diese Sétze gegen der ofters wiederholten
Untersagung doch gelehret, von ihm abzulehnen und sich zurecht-
fertigen suchet, dass seine Séitze weder den allerhdchsten Gesetzen e
diametro entgegen stiinden, noch sonsten auf einige Art, wie ihn das
Hof-Decret beschuldige, anstdssig seyen.

Er beweiset ein so anderes ganz weitschichtig, welches jedoch
im wesentlichen dahin auslauft:

In allen seinen Handlungen nehme er die Folgsamkeit gegen
den Fiirsten zum Grunde und prige auch solche bey allen Gelegen-
heiten seinen Schiilern ein; der Ungehorsam konne ihm daher um
so weniger aufgebiirdet werden, als ihn die a. 767. per decretum
gegebene Weisung (dass er seine Sdtze nicht nach jenem, was mil
der gegenwirtigen Verfassung iibereinstimmt sondern was er fiir acht
halte, ausarbeiten solle) zu dieser Lehrart sowohl, als die allerhdchste
Beangenehmung seines fiir alle Katheder vorgeschriecbenen Lehrbuchs
berechtiget habe.

Die von ihm niedergeschriecbenen Sétze von Aufhebung der
peinlichen Frage und der Todesstrafe stiinden den allerhdchsten
Gesetzen nicht gerade entgegen, da er solche nur als eine Schulfrage
beriihre, welches ithm eben so wenig, als den Lehrern der Civil-Rech-
ten verarget werden konne, da Sie 6fters einige Streitsachen theore-
tice dnderst behandelten als Sie in praxi ausgeiibet wiirden.

Uberhaupt habe er auch nicht durchgehende die peinliche Frage
und die. Todesstrafe fiir unzulanglich angesehen, sondern sebst ein
und andere Félle gesetzt wo solche nothwendig werde.

Anstdssig waren seine Sitze ebenfalls nicht, da dadurch Nie-
mand zum Ungehorsam angeleitet wiirde, ja er sehe nicht ab, wie
man ihm mit Fueg diesen Vorwurf machen koénne, da man doch
andererseits gestatte, eben jene Biicher, so die Griinde von Aufhebung
der Tortur und der Todesstrafe an Hand geben, allhier 6ffentlich zu
verkaufen und die Zeitungen, worin bey ein oder andern Staat die
bewirkte Aufhebung der Tortur angerithmt wird, 6ffentlich lesen
zu lassen.

Er schliesset also dahin, dass es seinem Ansehen sehr verklei-
nerlich seyn wiirde, wenn er die von ihm in Druck gegebene Sitze
widerrufen und bey der, auf Selbe der Ordnung nach kommenden
Erkldarung Sie mit Stillschweigen tibergehen sollte. Er bittet demnach
es bey seyner angewohnten bescheidenen Erkldarung hierin noch ferner
zu belassen und zur Rettung vieler unschuldigen Menschen, welche
aus Schmerzen der Tortur, unwahrhafte, den Tod nach sich ziehende
Bekéntnisse machen, die Frage, ob die Tortur noch weiter zu gebrau-
chen sey? schirfest untersuchen zu lassen, wobey er die Verthei-
digung gegen den Gebrauch der Tortur iiber sich nehmen will.

Resolutio Augusta.

Dem Sonnenfels kan per decretum die angetragene bedeutung
gemachet werden, mit dem beysaz jedoch, dass weder diese noch
andere, wiirklich bestehenden Anordnungen widersprechende Séze
ferner offentlich gelehret, noch weniger zur oOffentlichen Vertheidigung
ausgesetzt werden sollen.
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Sonnenfelsnek a kirdlyné felszolitasara a tortira meg-
szlintetésérél adott véleménye megtalalhatd Osszegyiijtétt mun-
kainak 7-ik kotetében.

Hogy mi volt az, a mi ellen Sonnenfels és vele egyet-
értéleg Jozsef corregens kiizdott, csak ugy fogjuk méltanyol-
hatni, ha szemiink elé allitjuk a Nemesis Theresiana hataroz-
maényait a tortira irant.

A torturardl sz616 hatdrozmanyokbol elég lesz ide iktatni
a bevezetd részt.

§. 17. Was nun die Peinigungsarten, und diessfillige, Absitze,
oder Gradus Torturac anbelanget, da wollen Wir zu Hindanhaltung
all-willkiihrlicher. oder fremder Torquirungsarten hiemit gesetzgebig
geordnet haben, dass die Tortur in Unseren koniglichen Bohmischen
Erblanden auf Art, und Weise, wie selbe derzeit in Unser Hauptstadt
Prag iiblich, und wovon die Beschreibung sub Nro. 3-tio. beygerucket
ist; in unseren Oesterreichischen Erblanden aber auf Art, und Weise,
wie solche in Unser Residenz-Stadt Wien in Bebung is, und sub Nro.
4-to. sich beygefiigter befindet, fiir Allgemein gebrauchet werden solle.

Aus ersagten Beschreib- und Schilderungen sub Nro. 3-tio, & 4-tio.
ist nun abzunehmen, dass in Unseren Bohmischen Landen die Tortur
I-mo. in den Daumstécken, oder Daumschrauben mit- oder ohne
Schlagung an den Daumstock; 2-do. in der Bind- oder Schniirung von
vorwarts; 3-tio. in der Folterung mit Aufspann- und Reckung des
Korpers auf der Leiter; 4-to. in Anwendung des Feuers gegen den
auf der Leiter aufgespannten Korper; dahingegen in Unseren Oester-
reichischen Landen 1-mo, in den Daumschrauben mit- oder ohne
Anklopf- und, 2-do. in der Bind- oder Schniirung von riickwarts mit
einem, oder mehreren, hochstens drey abgesetzten Bédnden, 3-tio. in
der Folterung, oder Trockenen Aufzug im Luft mit einem, oder mehre-
ren, héchstens drey Absdtzen, dann Anhdngung der Gewichter bey
dem édnderten, und dritten Absatz zu bestehen habe. Wobey Wir ernst-
gemessen befehlen, dass jenen Falls, da Jemand durch alle Grad der
Tortur zu peinigen ist, {iber erstbemeldte Marterarten nicht Solle, noch
konne weiter geschritten werden.

Par év mulva Jozsef mint Maria Terézia komanyzotarsa
meginditotta a nagy actiot.

Azon két okmany, mely Jozsef votumat és Maria Terézia
elozetes elhatarozasat foglalja magaban, a kdvetkezdleg szdl:

Jozsef corregens votuma.
(Allamtanécsi levéltar 1476/1775. aug. 12.)

Ich muss bekennen, dass ich in meiner Uberzeugung die Auf-
hebung der Tortur nicht allein fiir ein billiges und und schidliches,
sondern als ein notwendiges Mittel ansehe. Ich wire also ohne Scheu
mit Ausloschung derselben aus der Nemesi Theresiana, vorzugehen,
einverstanden. Ich muss aber zugleich eine andere mit dieser noth-
wendig verbundene Handlung anzeigen, ndmlich dass zugleich die
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Todesstrafe vielmehr restringiert werde und hinfiiro, ausgenommen
an im flagrante delicto Eingezogenen oder patenten und eingstande-
nen Verbrechern, nicht zu vollziehen sei; alle iibrigen sollen ad
poenas extraordinarias verdammt werden, wozu freilich andererseits
andere opera publica ersonnen und die Delinquenten ganz anders
gehalten werden miissten, da sie jetzt besser dabei sich befinden, als
wenn sie frei wéren.

Maria Terézia kirdlyndé hatarozata.
(U. 0. 1485/1775.)

Ich ersuche den Kaiser, der die Jura studiert hat, noch mehr
auf dessen Billigkeit, Einsicht und Menschenlieb trauend, er moge
dieses Werk decidieren ohne meine Consilia, da ich es gar nicht ver-
stehe, nur nach denen mehren Stimmen decidieren konnte. Dies ver-
hindert nicht, dass ein oder anderer fremde Rechtsgelehrter noch
konnte consultiert werden, wenn dem Kaiser Zweifel {iiber bleiben.*

A Jbézsef altal alakitott ad hoc bizottsag tagjai voltak:
Kressl, Gebier és Lohr allamtanacsosok, Sinzendorf, Steinbach,
Kronenfels, Haan legfébb tdrvényszéki birdk, és Hatzfeld
miniszter mint elndk. A birdk mindannyian a tortura meg-
tartasa mellett szavaztak.

A bizottsaghoz Jozsef a kovetkezd harom kérdést intézte:

1. Ob die Tortur iiberhaupt aufzuheben, oder beizubehalten sei.

2. Auf was fiir Gattungen der Verbrechen die Tortur allenfalls
zu beschranken sei.

3. Was fiir Anderweise Vorsehung im Falle der fiir gut fin-
denden Aufhebung der Tortur anzuordnen sei.

Ezen bizottsag nagy terjedelmii jegyzdékdnyve hivatkozik
tobbek kozt arra, hogy a torturdt megsziintették Anglidban,
Svédorszagban, Oroszorszagban és Poroszorszagban. Ugy latszik,
kiillonésen Poroszorszag példaja hatott. Bliimegen allamminisz-
ter mar a tortura eltdrlését ajanlja; de egy pontot mégis
kivesz. A mikor t. i. a vadlott beismerte a bilintettet, de bizo-
nyos, hogy 6 nem kdvethette egyediil el: lehessen kinozni
azon a czimen, hogy biintarsait nevezze meg. Hozzateszi, hogy
ez leginkabb conspiratiok esetén fontos. Tehat a politikai
szempont nyomul eldtérbe. Jozsef még ezt az egy kivételt sem
fogadta el.

Az allamtanacs elndke ¢és az ad hoc bizottsdg tagja,
Hatzfeld grof, az el6z6 tanacskozasok alapjan elkészitette
a kiadvanyi tervezetet. Mint alabbi szovegébdl kitlinik: ez a

* L. Hock: Der Osterreichische Staatsrate 44. és kov. 11.
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kozvetitdé allaspontot képviseli s egészben megfelel azon fel-
fogasnak, mely a tanacskozas folyamdn nyilvanult. Hozzateszi
jelentésében Hatzfeld grof, hogy miutan a tortura megtartatik,
most mar igazan el kellene tiltani az egyetemi tanarokat attol,
hogy a tortura ellen beszéljenek.

Hatzfeld javaslata igy szol:

Resolutions-Entwurf nach dem voto des Staats-Minister Gr. Hatzfeld.

Die peinliche Frage ist nach Vorschrift des codicis criminalis
beyzubehalten, dessen auch sdmmtliche Lander-Stellen iiber ihr abge-
gebenes Gutachten zu verstdndigen sind. Von nun an aber ist zugleich
allgemein anzuordnen, dass in keinem Land zur Tortur ohne Riickfrage
mehr fiirgeschritten, sondern von den Stellen in jeglichen Fall, wo
sie die peinliche Frage nach den Gesdzen zu verhangen fénden, vor-
erst das Gutachten anhero abgestattet werden solle. Den Stellen ist
dabey noch die besondere Belehrung zu geben, kiinftighin auf die
Tortur in all jenen Fillen nicht mehr anzutragen, wo sie ohnehin
auf eine das Leben fristende Strafe auch damals, wan der Delinquent
das Verbrechen freywillig eingestanden, eingerathen haben wiirden.

Jozsef ezt a kiadmanyt nem fogadta el. Ujat készittetett,
mely a teljes eltorlést mondja ki. S még itt is beleiktatott
a szOvegbe néhany hatarozottabb passust és kifejezést. A sajat-
keztileg beiktatott mondatrészeket cursiv betikkel szedettiik.
Ezek is mutatjak, hogy Jézsef mennyivel radikalisabb gondol-
kozasa volt mint tandcsosai.

Resolutio Augusta auf den Vortrag der Obersten Justiz-Stelle.

Die peinliche Frage ist, nach dem in mehreren Staaten schon
Vorgegangenen Beyspiel, ohne einigen Vorbehalt, allgemein aufzu-
heben, dessen sdmmtliche Gerichts-Behorden in allen meinen Teut-
schen Erblanden mit Einbegrif des Bannats und Gallizien ohne eine
Patental-Kundmachung, zu ihrer nachachtung, zu Verstiandigen sind. —
Es folget hieraus, dass kiinftig der Richter in criminal-fiilen den
Inquisitions-Process damals zu schliessen hat, wen Er nach der der-
maligen Vorschrift die geniligliche Innziichten zur Tortur obhanden
zu seyne erkennet, und kein anderweits Mittel zur Conviction mehr
ibrig ist; doch kan bey dem sogestaltigen Schluss der Inquisition
durch die schopfende Finall-Erkdnntnuss lediglich eine poena extra-
ordinaria verhidnget werden, bei deren Ausmessung es auf die jewei-
lige Erwegung ankommet, in wie weit die bestehende indicia erheblich
befunden worden, und wie solche dem vollstindigen Beweiss sich
mehr, oder weniger ndhren? — Vornehmlich werden derley Inquisiten
ob indicia permanentia, die entweder von ihnen selbst nicht abge-
lehnt, oder ex officio iudicis inquirentis durch die anderweit erho-
benen Umstinde nicht entkrédftet worden sind, allzeit extraordinarie
zu bestrafen, und nach Verschiedenheit, als Sie sich durch deriey
Indicia graviret finden, auch in der Bestraffung anzusehen seyn.
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Bey dieser Gelegenheit will noch untereinstens der Obersten
Justiz-Stelle zur ndhern Berathung geben, ob nicht auch die Todes-
strafe nach und nach, wo nicht génzlich, doch zum grdsten Theil
aufzuheben, und nur auf die delicta atrocissima zu beschrianken wire,
unter der Vorsehung, dass in allen Ladndern zur angemessenen Ziich-
tigung und Strafe die erforderlichen Arbeiten ausgewdhlet, Hduser
errichtet, die obhandene erweitert, und daselbst gegen die anhaltende
delinquenten mit solcher Hérte und schérffe vorgegangen werde, und
offentlich die Ziichtigung vollbracht werden miissten, damit das oOfters
wiederholte Ansehen derley Strdflinge den Abscheu und die Erspieg-
lung in dem publico mehr er s wiirke, als die Todes-Straffe und sol-
chergestalten auch die Gesellschaft aus der Arbeit solcher delin-
quenten an noch einigen Nuzen ziehe.

den 23-ten X-bris 1775.

Ezen rendelet fogalmazvanya ald irta Jozsef sajatkeziileg
a kovetkezd zaradékot, mely az eredetileg az 6rokds tartoma-
nyokra szant intézkedést igazan egy tollvondssal kiterjesztette
a monarchia egész teriiletére:

(U. 0. decz. 23. 1775.)

Es ergehen in consequentia billeter an den Hofkriegsrath,
Ungarische, Siebenbiirgische, Gallitzische Kanzleyen, an die Hofkanzley
wegen dem Banat und dann der Staatskanzley wegen Niederland und
Wilsehland.

Ide igtatjuk még az erdélyi fékormanyszék egyik ren-
deletét:

Tapasztalvan ed Felsége, hogy még némely helyeken a kinzas
(Tortira) modgyaval élnek; méltoztatott is maga az irant kozelebb
lefolyt hénap 21-dik napjan kelt kegyelmes udvari decretuma altal
megparancsolni, hogy azzal ezutan seholt is, és semminem szin alatt
ne lehessen élni. — Mely kegyelmes rendelésének annakokaért kovet-
kezéséiil keményen parancsoltatik kegyelmetek altal minden Biro6i
Hivatalt visel6 személlyeknek, hogy ennekutdna a mar ez elétt a tor-
taraval akarmi szin alatt is élni ne merészeljenek.

Kozli: Dr. Fayer Laszlo.



MODERN MAGYAR ALLAMFERFIAK.
I. Tisza Kalman.

1. Tisza Kalman mint ellenzéki vezér.

Az tUjabbkori Magyarorszagnak nem volt allamférfia, ki
hosszabb ideig allt volna az orszag ¢lén, mint Tisza Kalman
¢és taldn nem volt oly allamférfia sem, ki oly mély nyomokat
hagyott volna hatra Magyarorszag kozéletében. Ebben Tisza
Kéalmén baratai és ellenségei egyetértenek, barmennyire kiilon-
valnak is kiillonben nézeteik mitkddése méltatasaban. Magyar-
orszag ujabb torténetének egy joO része maradanddan Ossze lesz
kapcsolva az 6 nevével s a , Tisza aera”, melyrdl politikusaink
annyit beszélnek, kétségteleniil 6nallé korszakot fog alkotni a
torténelemben is. Nincs modern magyar allamférfiu, kinek miiko-
désével foglalkozni tanulsagosabb volna.

Tisza Kalman kétségteleniil sziiletésétdl kezdve praedispo-
nalva volt arra, hogy politikus és allamférfin legyen. Ha Lessing
elmondhatta, hogy Raphael nagy fest6 lett volna akkor is, ha
kezek nélkiil jott volna vilagra, gy Tisza Kalmanrol is elmond-
hatjuk, hogy kivalé allamférfia lett volna akkor is, ha soha
el nem hagyta volna a geszt-i kastélyt, a melyben 1830.
deczember 16-an sziiletett.

A politikai hajlam és képesség benn volt vérében, mikor
a vilagra jott. Bizonyos politikai tehetségek csalddjaban aparol
fitra szalltak, s folyton jbol elébukkannak, itt-ott elmosddva,
itt-ott kiilonds erdvel kifejezve. Ha a Tisza-csalad XVII. szazad-
beli fejének és a csalad jelentésége megalapitojanak, Tisza
Istvannak, élettdrténetét olvassuk, meglepd hasonlatossagot tala-
lunk 6s és utdd kozott. Ez a Tisza Istvan Rakoczy Gyorgy
fejedelmi  udvaranal, hova véletleniill, mint Bihar varmegye
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kiildotte keriilt, meglehetésen elokeld szerepet jatszott, a
fejedelem megbizasabol tobb fontos politikai és diplomatiai
missiot teljesitett nagy sikerrel és ezekért nagy birtokokat
kapott, a melyeket csak késobb veszitett el, Barcsay fejede-
lemhez vald csatlakozasa miatt. Okos, eldrelato, ovatos és
ravasz férfi volt, tele rideg erélylyel és szivos kitartassal,
6nallé concepcidi nem voltak, de a kozvetleniil eldtte fekvo vagy a
neki kijelolt czélt iigyesen el tudta érni. Hogy kozvetlen
utddaira tehetségeibdl mi ment at, arrél a torténelem kevés
felvilagositast ad, de hogy ezek is 6rokoltek tole valamit, az
kitinik, ha egyébbdl nem, abbodl a szivos kitartasbol, a mely-
lyel Tisza Istvan elkobzott birtokainak visszaaddsat egy évti-
zedekig huzodd per utjan ki tudtak eszkozolni. Tisza Kalman
atyjaban, Tisza Lajosban ismét teljes mértékben feltalaljuk
a XVII. szazadbeli Tisza Istvan néhany legfobb sajatsagat. Tisza
Lajos a negyvenes években lejatszodott alkotmanyos kiizdel-
mekben mint a bihari konservativ part feje meglehetésen
odiosus szerepet jatszott. Biiszke, gdgds és rideg termé-
szete daczara szlikebb hazajaban oly nagy tekintélynek
orvendett, hogy 1837-ben alispannd valasztottak, késdbb,
1841-ben, a bécsi kormany és a megye kozt felmeriilt konflik-
tusnal, adminisztratorra nevezték ki és mint ilyen, fegyveres
er6vel ugrasztottd szét a megyegylilést. Nala is ugyanazokat a
sajatsagokat latjuk. A tetterdt, mely elismerést viv ki birtokosa
részére ott is, hol az nem képes maganak a sziveket megho-
ditani, a minden skepticzismustdél ment rideg erélyt, a nagy
eszmék iranti érzéktelenséget, az opportunismust s az 6vatossagot
a jovo feladatai megitélésénél. »A jelentékeny szonok s allam-
férfi minden sajatsaga meg volt benne, — azt olvassuk rola, —
»Eminens megfigyeld képességgel, rendkiviil athatdé belatassal
rendelkezett . . . Minden élethelyzetben személyes méltosagaval
¢és rendkiviili 6nuralmaval még politikai ellenfeleinek elisme-
rését is kivivta maganak . . .« * Mintha Tisza Kalmannak egy
masik régebbi kiaddsat latndk magunk el6tt. Anyai agroél is
allamférfiak vére csergedezett ereiben, hisz anyja a Telekiek grofi
csaladjabol szarmazott, a mely az orszagnak tobbek kozt egy
oly furfangos és czéltudatos allamférfit adott, a milyen volt
Apafi minisztere, a hatalmas Teleki Mihaly. Ilyforman bizo-

* Lasd B. Reiner: Die Herren von Geszt. A ,,Pester Lloyd” 1885.
marcz. 13—14. szamaiban.
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nyosra vehetjiik, hogy Tisza Kalman 0Oroklédés utjan »meg
volt terhelve« sok olyan tulajdonsiggal, a mely az Aallam-
férfianak nagy hasznara valhatik, de talan némely ily tulajdonsag
teljes hianyaval is. Megvolt benne mindaz, a mi a kival6 poli-
tikai taktikust teszi, de hidnyoztak bel6le az 6ntudatos nagy
concepciok; képes volt, parlamenti csatdkat megnyerni, de
nem volt, vagy csak kevéssé¢ volt képes, a gy6zelmeket az
orszag javara, valoban nagy, alapvetd alkotasokra kihasznalni.
Tisza Kalman ezen tulajdonsagainak kifejlesztéséhez nagy-
ban hozzajarult a kornyezet is, melyben ifjusagat eltoltotte.
Majdnem allandéan Geszten tartozkodott atyja tarsasdgaban,
ki Onmaganak reincarnatidjat latta ebben a fidban és nagy
befolyéssal volt jellemének kialakulasara. Beszélik, hogy Tisza
Kalman hideg, gdgds gyermek volt. Nem szerette kortarsainak
tarsasagat és jatékaiban is csak zsarnokoskodott folottiik. Tar-
tozkodo és zarkozott természete nem igen volt alkalmas abban
az idében sem, hogy jo baratokat szerezzen neki. Ezekben az
apr6 vonasokban, melyeket sok nagy allamférfi mutat fel mar
gyermekkoraban, meglehetésen éles korvonalakban rajzolodik
le a késObbi miniszterelnok egyénisége. Gondolkodasara kétség-
kiviil befolyassal volt atyjanak elkeseredett kiizdelme azokkal
szemben, kik a nemzet Orok idedljaiért langoltak, — hisz
apjanak adminisztratorra tortént kineveztetésekor mar 10—11
éves volt. Hogy 6 akkori gyermekes észjarasaval ez események-
r6l hogyan gondolkodott, azt nem tudjuk. Eldfordul ép az
ilyen kemény fabol faragott egyéniségeknél, hogy mar gyermek-
korukban bizonyos ©nallé véleményre tesznek szert azokkal
szemben is, kik hozzajuk legkozelebb allnak, de ha ebben az
esetben nem igy allt volna a dolog, akkor sem lehetne két-
ségbevonni, hogy eszmevilaga nemzeti iranyban mozgott. Hisz
a geszti kastély légkore mindenképen hazafias volt. Tisza
Lajos konzervativizmusa természetesen tavolrdl sem zarta ki
azt, hogy minden izében magyar ember legyen, bar praktikus
gondolkozasukra biiszke emberek modjara tilsdgosan megalku-
dott a koriilményekkel, a Tisza-fiuk neveldje pedig, Szényi Pal,
szintén csak hazafias szellemet csepegtetett tanitvanyaiba. Az
1848-iki események azutan teljesen magukkal ragadtak a Tisza-
fiukat is, a mint hogy kevesen vonhattak ki magukat hatasuk
alol. A legiddsebb fiu Laszl6, honvédnek allt be és a modri
csataban stlyos sebeket szenvedett, a masodik, az akkor 17 éves
Tisza Kalman, gyenge testalkata, de talan egyéni hajlamai
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miatt is, inkabb a kultuszminisztériumban vallalt szolgalatot.
A két fiatalabbik testvér, Lajos és Domonkos még nem vehetett
részt a mozgalmakban. Ha ezek az események kdzbe nem
jonnek, talan Tisza Kalman is minden hazafias nevelése mellett
képes lett volna, valamikor adminisztratori szolgéalatokat telje-
siteni Biharmegyében, a szabadsagharcz nagy izgalmai azonban,
melyek Tisza Kalman életében ép oly korba estek, mikor még
meg nem allapodott gondolkodasmodjara sokkal kisebb és
jelentéktelenebb események is konnyen és maradanddan hatottak
volna, egész mas irdnyt adtak fejlédésének.

A szabadsagharcz befejezte utan a Tisza-fiok kilfoldre
mentek, hogy kiképeztetésiiket tokéletesitsék. Tisza Kalman
eddigi nevelése a vilag nagy eszmedramlataitol meglehetdsen tavol
mozgott. Egyetlen nevelére 1évén bizva egész oktatdsa, termé-
szetes, hogy ismereteiben sok volt a hézag, hogy tudomanyos
képzettsége inkabb altalanossagokban mozgott és mélyebb ala-
pokon fel nem épiilt. A kiilfoldon, kivalt a berlini egyetemen,
de magantanulmanyok utjan is kétségkiviil sokat potolt. Sokat,
de nem mindent. Még hosszi miniszterelndksége alatt is inkabb
olyan férfiunak bizonyult, ki eleven, praktikus eszével el tudta
talalni azt, a mi a pillanatnyi sziikségnek megfelelt és ki éles
itéloképességével tisztan latta az egyes intézkedések kozvetlen
kovetkezményeit is, de reformjain meglatszik, hogy sem a
dolgok gyokeréig nem tudott hatolni, sem hosszabb iddkre,
évtizedekre nem tudott épitni. Liberalis tanokat szitt magéba,
de ezek darabosak maradtak és talan mindvégig nem volt
egységes, organikus, minden izében altala is indokolhatd, meg-
donthetlen alapokon felépiilt politikai felfogasa. Kormanyzasanak
elején, kivalt az elsé kiegyezési targyaldsok alkalmaval, nem
egészen jogtalanul egyenesen tajékozatlansagot vetettek szemére.
Ez nagy részben oka annak is, hogy beszédeiben, a melyekben
elsérangli debatternek mutatkozott, igen gyakran nem volt
meggy6z6 és hogy érvek helyett sokszor csak tekintélyére
apellalt. Elsérangt allamférfiak beszédeibdl rendesen egész
tudomanyosan felépitett rendszert lehet Osszeallitni, a melynek
minden része a masikba kapcsolodik, mert minden része bizo-
nyos a lélek mélyén nyugvo €s az élettapasztalatokon leszir6dott
egységes alapfelfogasbdl folyik. Tisza Kalman elég sokdig volt
vezetd egyéniség a magyar politikaban és alkalma nyilt a kér-
déseknek majdnem minden fajtajardl nyilatkozni, de ha beszé-
deibdl egy ily egységes rendszert akarnank osszeallitni, egészben
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véve igen vazlatos képet kapnank, a melyben csak elszorva az
egyik vagy a masik rész volna gondosabban kidolgozva. Ez a
nagy hiany, mely a Tisza Kéalman egész reformtevékenységén
meglatszik, nagy részben tudomanyos kiképzésének csekély
alapossagaban birja okat.

A kiilfoldon latottak aranylag kevéssé éreztették hata-
sukat Tisza szellemi fejlodésére, s igy Tisza allamférfim egyé-
nisége majdnem kizardlag a magyar politikai gondolkodas
productuma volt. A magyar politikai gondolkodas néhany
legfényesebb elemét megtalaljuk benne 1is: a higgadtsagot,
mértékletességet €s jozansagot, a kdzéputon valé megmaradast,
a doctrinair jelszok iranti érzéktelenséget, a magyar nemzeti
szempontoknak kovetkezetes eldtérbe allitasat, a gyakorlati
igényeknek az eszmei kovetelmények folé vald helyezését. Ezek
azok a sajatsagok, a melyek a magyar nemzetet politikailag
nagygya tették, és talan azok a sajatsdgok is, a melyek kovet-
keztében a magyar nemzet eddig ugy a koltészet, mint a
miivészet terén csak elvétve volt képes eurdopai szempontbdl is
nagy alkotast létrehozni. Tisza maga is érezte, hogy & egész
gondolkodasmoddjaval ide van ndéve Magyarorszaghoz, s hogy
szamara Magyarorszagon kiviil a nagy vildgon igazan nincsen
hely. Talan erre magyarazhaté bizonyos tekintetben az a nyilat-
kozata is, a melyet akkor tett, mikor Andrassy Gyuldnak a
kiiliigyminiszterségrél valé lemondasa utdn azt hiresztelték,
hogy Tisza lesz utédja. »Olyan vagyok én, — monda, — mint
a folyo, melynek nevét viselem. A Tisza Magyarorszagban ered
és itt is ér véget. En is Magyarorszagon kezdtem, itt is akarom
befejezni palyamat.«

Mikor 1856-ban atyja meghalt, Tisza Kalman mar ismét
par éve Magyarorszagon tartdzkodott. Atyja a csalad 6si fészkét,
a geszt-i birtokot is nem legiddsebb fiara, hanem Tisza
Kélmanra hagyta, 6t tartvan fiai kozt annak, ki a csalad nevét
legmagasabbra lesz képes emelni. Tisza Kalman tekintélyes
vagyon ura lett, a mi a politikdban nem lényegtelen segéd-
eszkdz, még a kivald tehetségeknél sem. Hisz nagyon igaz a
Talmud azon mondésa, a mely szerint a tehetség gazdagsag
nélkiil olyan, mint a 1ab czipd nélkiil, a gazdagsag tehetség
nélkiil pedig olyan, mint a czipd 14b nélkiil.

Els6 szereplésére az 1859-iki Thun-féle protestins patens
megjelenése szolgaltatott okot, melylyel a protestans egyhaz 0Osi
autonomiajat 0j octroyalt egyhazi alkotmanynyal akartak helyette-
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siteni. Maga a patens tartalmara nézve szabadelviibb volt, mint
ezt az akkori bécsi allamférfiaktdl varni lehetett volna, de az
egyhaz régi jogait mégis megnyirbalta s a mi a fészempont,
octroyaldson, a »nil de nobis sine nobis« elvének megsértésén
alapult, iigy hogy elismertetése esetén az adott jogokat barmikor
el lehetett volna venni. A protestantismus {igye ezzel egyszerre
a nemzet ligye lett s a tiltakozdsok az egész vonalon meg-
indultak. Az 1860. januarjaban tartott debreczeni vasaron a
tiszantuli reformatus egyhdz a hatosagok tiltakozasa mellett
szintén gyiilést tartott e targyban, s ezen a gytilésen mondta
Tisza elsO nyilvanos beszédjét, élesen kikelve a protestantismus
és a nemzet ellen intézett merénylet ellen. A beszéd egy
csapassal orszagos hirre emelte Tisza Kalman nevét, de felkel-
tette a hivatalos korok haragjat is. Roviddel a debreczeni vasar
utan hazkutatast rendeltek el Tisza kastélyaban. A hazkutatas
vezetésével megbizott megyefénok igyekezett udvariasan eljarni
és megkérte Tiszat, mondand meg neki becsiiletszavara, van-e
iromanyai kozott izgatd irat. Tisza igenldleg valaszolt s atnyuj-
totta a megyefonoknek— a patens szovegét. KésObb jarasbirosag
elé idézték, mert debreczeni beszédében ama reményének adott
kifejezést, hogy az orszdg »ilyen és hasonld zaklattatasoktol« a
jovoben meg fog kiméltetni. Megkérdezték téle, hogy mit értett
a »hasonld zaklattatasok« alatt. »Példaul azt, hogy ok nélkiil
jarasbirosag elé idézgetnek benniinket,« — valaszolt Tisza.
Mastél évvel késébb megjelent az oktoberi diploma, mely
uj alkotmanyt akart Magyarorszagra octroyalni. Tisza Kalman
ez id6ben fiatal hazas volt. 1860 augusztus havaban vette el
grof Degenfeld Ilonat, ki 4ltal rokonsdgba keriilt a magyar
aristokraczia néhany legkivalobb csaladjaval. A politikaban alta-
laban az ellenzékhez, s6t az ellenzék vezéreihez soroztak s ez
oknal fogva nem is kapott meghivot azokra a primasi értekez-
letekre sem, a melyeken az 1861-iki valasztasokat eldkészitették.
Mikor a valasztasokra keriilt a sor, Debreczen elsé keriilete
Tisza Kalmant kiildte az orszaghazba, hol neve mar oly tekin-
télyes volt, hogy a haz Andrassy Gyula gréffal szemben 6t valasz-
totta meg els6 alelndkének. Megvalasztatasat rovid beszédben
koszonte meg s ez alkalommal rdmutatott az orszaggytilésre
varo feladatokkal szemben elfoglaland6 magatartasra is. »Bat-
raknak kell lenniink, és mégis 6vakodnunk kell a vakmero-
ségtdl; okosaknak és eldrelatoknak kell lenniink, de folottébb
vigydzni egyszersmind, nehogy ezen két, magaban megbecsiil-
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hetetlen tulajdon tulzasa altal gyava politikat kovessiink s ova-
tossagbol magunk adjuk fel azt, mit veszélyeztetni nem aka-
runk.« A batorsagnak és oOvatossagnak ellenstlyozasara valo
torekvést meglathatjuk Tisza Kalman egész palyajan. Kozsze-
replése els6 éveiben talan a batorsag, késdbb az 6vatossag volt
a praedominal6 vonas benne.

Az 1861-iki orszaggytilés torténetét nem kell itt eldad-
nunk. Ismeretes, hogy a kérdések 1ényegére, az oktoberi diploma
visszautasitasanak és a nemzeti jogok sértetlen helyreallitasanak
¢és fentartdsanak sziikségére nézve akkor véleménykiilonbség
nem létezett a hdzban s hogy csak e vélemény megnyilatko-
zasanak formajara nézve oszoltak a haz tagjai két nagy taborra,
a melyek koziil az egyik, a felirati part, egy a felséghez inté-
zendd feliratban oOhajtotta kifejezésre juttatni a nemzet kivansa-
gait, mig a masik, a hatirozati part, az orszag koveteléseit egy
orszaggyllési hatarozatban akarta Osszefoglalni, mert szerinte
felirat csak megkoronazott kirdlyhoz lett volna intézhet6. A fel-
irati part megelégedett volna az 1848-iki torvények elvi elis-
merésével, a hatarozati part ezen torvények teljes helyre-
allitasat koveteteli, mielott egyaltalaban targyalasokba akart
ereszkedni.

A torténelem szemiivegén keresztill nézve a dolgokat, az
ellentétek voltaképen kevésbbé jelentdsek voltak, mint elsé pilla-
natra gondolnok. Az akkori bécsi korméany visszautasitotta még
a feliratot is, — ha csak hatarozat formajaban nyilatkozott
volna meg a haz, akkor sem kovetkezett volna be semmi egyéb,
mint a mi kiilonben bekovetkezett, — a haz feloszlatidsa. De poli-
tikailag az ellentétek jellemzoek voltak. A felirati part, melynek
Deak Ferencz boles szelleme adta meg irdnyéat, egyesitette
magaban mindazokat a mérsékelt elemeket, kik hajlandok voltak
az elvekben vald szildrdsaguk mellett a formadban mindazt a
concessiot megtenni, a mely a kibékiilés eldmozditasa szem-
pontjabol kivanatos volt, kik a fortiter in re, suaviter in modo
elvét kovették, melylyel a politikaban annyi iidvés eredményt
lehet elérni; a hatarozati part ellenben, — bar allaspontjanak
szigoruan logikus voltat semmiképen nem lehet elvitatni, —
a jogok éles hangstlyozasanak merevségét nem igyekezett sem-
mivel sem enyhitni és ezért gylilhelye lett a legtalzobb ele-
meknek is. Nem is volt ez a part sohasem egységes, mert
magaban foglalta Tisza Kalmantol, ki az Ausztriaval vald
kibékiilést 6szintén akarta, a kibékiilés lehetdségét kereken
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tagado forradalmi velleitasokkal telitett Boszorményi-ig a radika-
lisabb kozjogaszok minden valtozatat.

A hatérozati part vezére eleinte grof Teleki Laszlo volt,
miutan azonban ez még majus nyolczadikan tragikus lelki
conflictus aldozata lett, Tisza Kalmanra harult a vezetés fel-
adata. Nem konnyl feladat volt ez. Tisza Kalmannak parlamenti
tapasztalatai még ugyszolva nem voltak, de kiprobalt allam-
férfiara nézve is nagy feladat lett volna, egy oly tilzo elemekkel
tarkazott partot, mely voltaképen a tobbséget képezte, higgadt,
allamférfias modon vezetni egy oly ellenféllel szemben, a milyen
Deak Ferencz volt. El kell ismerni, hogy e nehéz helyzetben
eltalalta a kelld format és a kell6 hangot allaspontjanak kifej-
tésére. Kész allamférfiinak bizonyult az elsé pillanattdl fogva,
mikor az orszaggytilésbe 1épett. Beszédjében keriili a szenve-
délyes hangot s megelégszik azzal, hogy 4alldspontjat s érveit
tintesse fel hatarozottan és higgadtan, azzal a bizonyos, nala
azota megszokott ridegséggel, mely beszédeinek egyik legfobb
sajatsagat képezi. Deak Ferencz talan helyesebben valasztotta
meg allaspontjat a kiegyezési kérdések terén és bizonynyal
tobbel jarult hozza e kérdések szerencsés megoldasahoz, de ha
Tisza Kalman rosszabbul is valasztotta meg allaspontjat, bizo-
nyara jobban nem védhette volna azt meg. Ugyanezt még nagyon
sokszor lehet elmondani Tisza Kalméan életében.

A szavazasnal harom szoval a felirati part gy6zott, mert
a hatarozati part néhany tagja készakarva tavol maradt az
iilést6l. Ha ez Tisza tudtaval tortént volna, bizonyitékat képezné
annak, hogy a parlamenti taktikdban mar akkor is az a mester
volt, a melynek késObb bizonyult. El lehetne mondani, hogy
végig kiizdotte a csatat, de nem merte megnyerni, mert pyrrhusi
gybzelem lett volna és mert 6 red haritotta volna a kiegyezés
meghitsulasanak odiumat. Most tudjuk, hogy akkor még Deak
propositioi alapjan sem johetett létre kiegyezés, de akkor senki
sem hitethette volna el a vilaggal, hogy a kiegyezési mii nem
Tiszaék intransigens magatartasan szenvedett hajotorést. Tisza
Kalman maga kiilonben allanddan tagadta, hogy e mandverrdl
tudott volna s nincs kiilonds okunk szavai valdsagat kétségbe
vonni. De kétségtelen, hogy ha a szavazasnal a hatarozati part
gy0z, Tisza Kalman e korbeli mitkddése sokkal kevésbbé ked-
vez6 emléket hagyott volna maga utén.

Az orszaggyllés feloszlatasa utan Tisza arra szoritkozott,
hogy publicistikai téren képviselje nézeteit. Eleinte a »Magyar
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Sajto« szamara irta czikkeit, késébb & és elvtarsai »Hon«
czimen maguk alapitottak napilapot s ezentul Tisza is ebbe a
lapba irta »Geszti levelek« czim alatt érdeklddéssel olvasott
kozleményeit. E czikkeknek erdsségiik ugyanaz volt, a mi Tisza
Kalmannak, az allamférfiinak féerdssége: a praktikus élet igényei
iranti érzék. FoOleg gazdasagi tartalmuak 1évén, oly korben
mozogtak, hol az a gyakorlati szellem, mely Tisza Kalmant
vezette, helyén volt és teljesen érvényesiilhetett is. E téren
Tisza fogyatkozasai is kevésbbé tiintek fel, mint ha mas kérdé-
sekkel foglalkozott, mint példaul néhany évvel késébb (1865-ben)
»parlamenti felelds korméany ¢és megyei rendszer« czim alatt
megjelent ropiratdban, melyen a nagy conceptiok hianya meg-
lehetésen meglatszik.

A Schmerling-féle provisorum bukasa utdn megejtett
képviselovalasztasokon Tisza Kalman mint a debreczeni
I. keriilet képviseldje keriilt abba a parlamentbe, a mely hivatva
volt az Ausztridval kotendd kiegyezés nagy mivét létrehozni.
Azok az ellentétek, melyek az 1861-iki orszaggyiilésen a hata-
rozati és a felirati part kozt 1éteztek, mar elenyésztek, Deak
¢és Tisza hivei azonban mégis bizonyos kiilonallast foglaltak
el és a »Tigris«-ben kiilon parthelyiséget is tartottak. Hata-
rozottan ellenzéki allaspontot csak a husz tagbdl allo széls6bal
képviselt. Dedknak koriilbeliil 180, Tiszanak félannyi hive volt.
Elvi kiilonbségek most még kevésbbé léteztek koztiik, mint az
1861-iki orszaggyiilésen. Tisza Kéalman azonban mégis mind-
inkabb ellenzéki térre szorult, a mi talan politikai hiba volt,
oly hiba, melynek kovetkezményeitdl végre is nem tudott mas-
képen szabadulni, minthogy egész programmjat cserbenhagyta.
Hogy ez miként tortént, arra nézve némi felvilagositast merit-
hetiink azokbdl az adatokbdl, melyek a Tisza s Dedk kozti
ellentétek keletkezésére és fejlédésére vilagot vetnek.*

Az els6 Osszetlizésre az a vita adott alkalmat, mely 1865
junius masodikan az orszagos fagy altal okozott karok alkal-
mabol folyt le. Tobb konkrét természetli inditvany utan Tisza
Kalman emelkedett szdlasra ¢és sajatsigos moddon politikai
mozzanatokat vegyitett a szoban forgd éppen nem politikai
természetli kérdésekbe. Egy fiiltanti (Szdsz Karoly) elbeszélése
szerint oly keserliséggel ¢s szenvedélylyel beszélt, mint eddig

* Lasd Beksics Gusztav: A modern Magyarorszag. A Szilagyi Sandor
altal szerkesztett ,,Magyar Nemzet Torténete” X. kotete.
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soha. Vadolta a kormanyt, kiterjeszkedett a kiiszobon 4allo
osztrak-porosz haborura s a magyar ifjaknak idegen csata-
terekre valod elhurczoltatasara, végiil inditvanyozta, hogy az
inség alkalmabol siirgetni kell az alkotmany helyreallitasat,
mert maskép a népen nem lehet segitni. Dedk Ferencz e kifeje-
zéseket visszautasitotta, mivel oly benyomast keltenek, mintha
az orszaggyilés eddig az elvett alkotmany visszaallitasaért sem-
mit sem tett volna, pedig az orszdggyulés két felirata erélye-
sebben ¢és nyomatékosabban kovetelte az alkotményt az imént
hallott Gjabb frazisokndl. Tisza hallgatott, de késdbb, mikor
mégis szavazasra keriilt a dolog azon felirat felett, mely az
inség dolgaban a kiradlyhoz volt intézendd, a vélemények megint
megoszoltak, mert a baloldal kifogésolta a felirat azon kitételét,
hogy a felség kiralyi hatalmaval intézkedjék. Midon a kiraly,
be sem varva a feliratot, sajat kezdeményezésébol intézkedett
az inség elleni védekezés targyaban, Dedk kisérletet tett az
ellentétek elsimitasara, amennyiben a felirat elkiildésére vonat-
kozo6 inditvanyat visszavonta, Tisza azonban tovabb is akadékos-
kodott s hatarozati javaslat alakjaban akarta kimondatni, hogy
az inség elharitasanak csak egy biztos eszkdze van, t. i. az
alkotmény helyreallitdsa, és csak hosszas rabeszélések utdn
mutatkozott hajlandonak inditvanya visszavonasara. A szeren-
csétlen kimenetelli osztrak-porosz habort utan ez ellentétek
még fokozodtak, mert mig Dedk most is régi allaspontjdhoz
ragaszkodott, a baloldal vérszemet kapva azt hitte, hogy a
beallt valsagos idében tobb engedményt is ki lehet csikarni.
Ezek az ellentétek az Ausztridval kotendd kiegyezés eldkészi-
tésére kikiildott 67-es bizottsagban és ennek 15-0s albizottsaga-
ban is kifejezésre jutottak. Mar a 15-0s albizottsagban Tisza
szemben Dedk javaslataival 6nalld inditvanyt nytjtott be a
kozos tigyekrol. Végleges szakitdsra azonban csak késobb kertilt
a dolog, mikor Tisza a habort utan ujbdl egybegyilt képviseld-
hazban kifogasolta Dedk azon inditvanyat, hogy a 67-es bizott-
sag folytassa targyaldsait és azt akarta, hogy az alkotmany
tényleges helyrealltaig a 67-es bizottsag fiiggessze fel tanacs-
kozésait. Az inditvanyt a haz nagy tobbséggel elvetette, mire
Tisza visszavonta a 15-0s albizottsag kisebbségének javaslatat
és a 67-es bizottsag tovabbi targyalasaiban tobbé aktiv részt
nem vett. KésObb azonban, mikor e kérdések a hazban keriiltek
megvitatads ala, 0jbol 6nalld inditvanynyal 1épett fel, mely
kozjogi tekintetben még eddigi javaslatainal is radikalisabb
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volt. A kiilonbség azon allaspont kozott, melyet Dedk késébb
torvénybe igtattatott ¢s Tisza allaspontja kézott 1ényegében arra
vezethetd vissza, hogy Dedk a kozos iigyeket a két allam
népeinek intézésére akarta birni, mig Tisza nem ismert el
Ausztria és Magyarorszag kozt kozos tigyeket, ugy, hogy fel-
fogasa szerint az orszaggyiilés a kozos iigyek dolgdban csak a
kiralylyal érintkezett volna. Dedk felfogasanak érvényesithetése
hatarozottan ahhoz az eldfeltételhez volt kotve, hogy Ausztriaban
teljes alkotmanyossag létezzék, aminek megvoltak a maga igen
nagy elényei, de — mint éppen napjainkban érezhetd — a
maga vesz€lyei is; Tisza felfogdsa szerint viszont Ausztria bel-
viszonyai benniinket teljesen kozombosen hagytak volna és
feleslegessé valt volna a delegati6 ¢és a kozos kormany is.

Ha most visszatekintiink azon kor mozgalmaira, kétség-
kiviil nem egy érvet lehet felhozni Tisza Kalman alladspontja
mellett, bar az orszagnak nem volt oka megbanni, hogy Deak
Ferencz bolcs tanacsat kovette. A hiba nem is magukban a
Tisza altal képviselt nézetekben rejlett, hanem abban, hogy ezen
kérdésben, a melyben az az alapnézetre nézve csak egy vélemény
uralkodott, egyes részletek miatt nézeteltérések Iéteztek. Tisza
Kalman — ugy latszik — nyolcz évvel késébb maga is
belatta, hogy az ilyen kdzjogi akadékoskodasok és kovetelodzések
mennyire terméketlenek ¢és haszontalanok, a mikor egész
programmjat egyszeriien eldobta magatél, mint valami feles-
leges terhet. Azzal, hogy ezt nem régton a kiegyezés megkoté-
sekor tette, elsé izben gyakorolt évtizedekre, hatdsaiban még
ma is érezhetd befolyast a magyar politikai életre, — még
pedig nem a leglidvosebb modon, — mert senki tobbel hozza nem
jarult ahhoz, hogy a magyar orszaggyiilés partjai kozjogi elvek
szerint csoportosuljanak, mint épen Tisza Kdalman. Ha kevésbbé
hajthatatlannak mutatkozik 1867 el6tt, tan létrejohetett volna
az a kormanyképes ellenzék, a melyre minden parlamentaris
allamban okvetleniil sziikség van.

Soknak fel is tint, hogy egy oly praktikus, 6vatos,
a czé€lszerliségi szempontok irant eleven érzékkel bir6 f6 miként
tévelyedhetett el egy ily terméketlen politikai irany Osvényére.
Rosszakaroi még azt is rafogtak, hogy azért 1épett at az ellen-
zékre, mert a Dedk-part kivaldo nagysagai kozott kevésbbé
érvényesiilhetett volna. Ez azonban kétségteleniil iires rafogéas.
Az els6 ellentétek Tisza és Deak koézt mar felmeriiltek volt,
a mikor még mindig nyiltan arrdl beszéltek, hogy az elso
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A késobbi fejlemények pedig megmutattak, hogy Tisza a Dedk-
part kivald kapaczitasai kozott is megallta helyét és el tudta ismer-
tetni tekintélyét. Késziinkrdl sokkal természetesebb okokban szeret-
nok keresni Tisza ellenzéki allasfoglalasanak nyitjat. Elsé fellépésé-
tol kezdve az ellenzék magaénak vindikalta 6t. Azok a tiszantali
kalvinistak, kik elsé izben adtak neki alkalmat a nyilvanos
szereplésre, majdnem kizarolag az ellenzékhez tartoztak, a mint
hogy még ma is ezek szolgaltatjak a legnagyobb contingensét
a fliggetlenségi partnak. Mikor az orszaggyiilésben megjelent,
Osszes eddigi osszekottetéseinél fogva azok korében foglalt helyet,
kik a kozjogi radikalismusnak hivei voltak. Mi természetesebb
minthogy ezeknek a koroknek befolyasa 6t is arra birta, hogy
a kozjogi kérdésekben radikalisabb hurokat pengessen? Inkabb
azon lehetett volna csodalkozni, hogy ha ez a bihari »vastag-
nyak kélvinista« a jobboldalon foglalt volna helyet, szakitva
mindazokkal, kik természetes korét képezték. De mindez nem
valtoztat azon, hogy politik4ja ez idoben nem mozgott abban
az iranyban, a melyben mozgott volna, ha 6 maga bepillant-
hatott volna a jovObe; nem volt tehat helyes az 6 szempont-
jabol sem.

A mint a dolgok alakultak, Tisza odaszorult az ellenzéki
vezér szerepkorébe. A kiegyezés 1étrejott €s neki nem maradt
egyéb hatra, mint allandé ellenzéket szervezni abbdl a »bal-
kozép«-bol, a mely az 6 vezérlete alatt oly sulyos tdmadasokat
intézett a kiegyezés ellen.

A kiegyezés kérdésében, a kozjogi felfogasokban valo eltérés
kiilonben gy szdlvan az egyediili kiilonbség volt a Dedk-part
¢és a balkozép kozt, s6t ez is inkabb arnyalati, mint elvi kiilonbség
volt. A viszonyok nalunk azon idében sajatsagos modon igazoltak
d' Haussonville szellemes mondasat: Dans nos Parlements les
extremes se raprochent plus facilement que les nuances ne se
fondent. A mikor a balkdzép és a Deak-part csak egy és ugyan-
azon felfogas két arnyalata volt, mindinkabb tavolodtak egy-
mast6l, mikor mindenik a maga utjan haladva tovabb valo-
sagos elvi ellentétek képzddtek koztiik, nagyobb nehézség nélkiil
egyesiiltek. A beliigyi reformok tekintetében Tisza és Deak
hivei kozt alig voltak kiilonbségek, és ezt sajnalnunk kell, mert
ha ily kiilonbségek 1éteztek volna, partviszonyaink alakuldsara
a kodzjogi mozzanatok kevésbbé kizardlag gyakoroltak volna
dontd befolyast, mint a hogy ezt, nagyrészben Tisza Kalman
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akkori allasfoglalasanak kovetkeztében tényleg tették. A hiba
kiilonben nem egyediil Tisza Kalmant terheli, s6t a balkdzép
akkori allasfoglalasan még sokkal nagyobb mértékben meg.
latszik Ghyczy Kalman skeptikus egyéniségének befolyasa. Azok
a rendesen igen fényes elmék, a melyek nem képesek hata-
rozott politikai magatartast elfoglalni, mert éppen elméjok
finomsaganal fogva soha sem tudnak szemet hunyni a minden
kérdés elintézésénél felmeriilé arnyoldalak eldtt, (hisz minden
szempontbol kielégitd, tiszta megoldas vajmi ritkan lehetséges
egy politikai kérdésben), majdnem ugyanannyi bajt okoznak
a politikdban, mint a politikai tudatlansdg. Mint az adomabeli
zsid6 vblegény, ki a neki szant menyasszony szamos elényeirdl
a lehetd legalaposabban gy6z6dott meg €s végiil mégis vissza-
lépett a partie-t6l azzal az indokolédssal, hogy: »nem tetszik
nekem az orra«, az ily kivalo szellemii férfiak is hiaba gy6z6d-
nek meg valamely reformalkotds fényes elonyeirdl, — egy kis
szépséghiba elegendd arra, hogy Oket az ellenzékieskedésbe
kergesse. Tisza Kalman nem tartozott ezen skeptikus allam-
férfiak kozé, az 6 magatartasara mas okok gyakoroltak befolyast,
de Ghyezy Kalman, ki vele a balkozép vezetésében megosz-
tozott, tényleg ily okoknal fogva gyakorolt befolyast a balkozép
allasfoglalasara és talan Tisza Kalmanra is.

Hogy a balkozép tulzdsokba nem esett, hanem megmaradt
kozjogi kozéppartnak, az nagyrészt Tisza érdeme. gy, mikor
1868 elején »demokrata« jelszavak alatt par kétes existenczia
Kossuth Lajos czégére alatt forradalmi mozgalmakat és komoly
zavarokat kezdett szitani, Tisza Kalman volt az elso, ki latba-
vetette tekintélyét ezen torekvések ellen. Az 1867-ik év végén
pedig Tisza mérsékelt magatartdsa egyenesen viszalyt teremtett
a balkdzépben, a mennyiben Tisza Kalman néhany hivével
egyliitt belement a delegatiokba, mig partjanak tobb masik tagja
Jokai vezérlete alatt a delegatiok targyalasaiban vald részvételt
elvileg perhorreskalta s delegatussa vald megvalasztatadsat nem
fogadta el. Ez idében Tisza Kélman »Hazank« czimen 6nallo
lapot is alapitott a Jokai nézeteit képviseld »Hon« ellen. Nem-
sokara azonban Tisza Kalméan, — béar hivei e kérdésben part-
janak tobbségeét képezték, — engedett és felhasznalta az elsd
alkalmat arra, hogy a delegatiobdl kilépjen, a mire a kozds
kormanynak »birodalmi kormanyként« vald elnevezése szolgal-
tatott okot vagy lrligyet, sot egy hiressé¢ valt nyilatkozatban,
az u. n. bihari pontokban, 4jbol a delegatio eltorlésének szik-
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ségét hangoztatta. A balkozép azdta a delegatioba vald belépést
nyilt kérdésnek tekintette, tényleg azonban sohasem fordult eld,
hogy a balkdzép egy tagja a part fennallasa folyaman delegatusi
megbizatast elfogadott volna. Az ellentétek a balkdzépen a radi-
kalisabb és mérsékeltebb kozjogaszai kozt igy ismét elsimultak,
de késobb is ismételten felszinre keriiltek és mindig Tisza volt
az, ki a mérsékeltebb allaspontot hangoztatta. Kiilondsen kitlint
ez az 1869-iki valasztasok kiiszobén, mikor a balkdzép néhany
talzé tagja a szélséballal vald szovetkezést, vagy legalabb is
szorosabb fegyverbaratsagot kivanta. Akkor is Tisza Kalman
ellenezte leginkabb e tervet s neki koszonhetd, hogy a balkdzép
nem kozeledett még sokkal inkabb a szélsébal felé.

De mérsékelt allaspontja daczara sem akadalyozhatta meg
Tisza azt, hogy partjanak kdzjogi programmja mind radikalisabb
szint ne Oltson, hisz ez az ellenzéken 1évé kozéppartok rendes
sorsa. Az 1868. aprilis havaban felallitott balkdzépi programra
még csak a kozos kormany, a kozos hadsereg és a delegatid
eltorlését kivanja, a balkdzép 1869-iki valasztasi programmja
mar az orszag pénziigyi és gazdasagi fliggetlenségét, nevezetesen
a kereskedelemi és vamszovetség megsziintetését és Magyar-
orszag fiiggetlenségének diplomatiai elismertetését is silirgeti.
Ha mar ez a programmban valé elvi tavolodas szélesitette a bal-
kozép s a Deak-part kozotti irt, még sokkal tobbel jarult hozza
ehhez az a személyes animozitds, a melylyel ez idében minden
parlamenti harczot megvivtak. A magyar politikai életnek
mindenha egyik nagy hibaja volt, hogy az elvi vitdkat szemé-
lyes térre helyezték at, s hogy az egymas elleni harczban nem
igen valogattdk meg a fegyvereket. A hetvenes évek elején pedig
a rendesnél is mérgesebb volt a partok kozti ellentét s a ren-
desnél is forrobb a parlamenti 1égkor. A feleldsség ezért nem
kis mértékben terheli magat Tisza Kélmant is, ki az ellenzék
legels6 sordban kiizddtt és tamadasaiban mértéket nem igen
ismert. Van némi tragikus vonas abban, hogy alkotmanyossa-
gunk kezdete utan Tisza Kalman volt az elsé ellenzéki vezér,
ki alatt az ellenzéki tdmadasok tullépték kellé hatarukat, s
hogy azutan az 6 bukasat is ugyancsak az ellenzéki tamada-
soknak egy ilyen elfajulasa idézte eld. De ha a formaban gyakran
mértéket nem tartott, politikai programmjat illetéleg igyekezett,
minden tulzastdl tartézkodni, valosziniileg oly czélbdl is, hogy
kormanyképes maradjon.

Nem lehet feladatunk a hetvenes évek elején lefolyt poli-
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tikai kiizdelmeknek csak vazlatos képét is adni. A politikai
helyzet akkor sok tekintetben hasonld volt ahhoz, melyet par
évvel ezeldtt a Banffy-kormany alatt lattunk. Akkor is féleg
harom part allt szemben egymassal és a kozéppartot akkor sem
valasztottak el athidalhatlan ellentétek a kormanyparttol. Akkor is
a személyes térre vitt tamadasok mérgesitették el a politikai
athmosphaerat annyira, hogy friss, életerds fejlodés benne lehe-
tetlenné valt. Akkor is a korruptio-hajhaszas volt az ellenzék
legfébb kedvtelése és leghatékonyabb fegyvere, akkor is Ossze-
férhetlenségi hajszakkal gyengitették a kormany és partjanak
tekintélyét, akkor is a valasztasi visszaélések, melyeket Lonyay
miniszterelnoknek 1872 o6ta oly gyakran szemére hanytak,
¢élesztették legfoképpen az ellenzék gyiildletét a kormany ellen,
akkor is a fuzid latszott egyediili gydgyszernek az elfajult par-
lamenti helyzet szandlasara. Mindkét esetben végilii nagy koz-
gazdasagi kérdések jatszottak bele a partok kozti kiizdelmekbe,
azzal a kiilonbséggel, hogy az a szerep, melyet a hetvenes évek
elején az orszag pénziigyeivel Osszefiiggd kérdések toltottek be,
a kilenczvenes évek végén az Ausztriaval vald kiegyezés kérdé-
sére ment at. SOt az analdgia-keresést odaig vihetjiik, hogy
az 1875. és az 1899. évi fuzidkkal kapcsolatban létrejott kabi-
netek majdnem egy és ugyanazon a napon mutatkoztak be a
Haznak: az 1875-iki Wenckheim-kabinet marczius 3-an, a Széll-
kabinet marczius elsején. Nem érdektelen a viszonyoknak ezen
hasonlosdga Tisza Kalman politikai palyafutasdnak szempont-
jabol sem, hisz ugyanolyan viszonyok, a milyenek 6t a hetvenes
években hatalmanak tetdpontjara juttattdk, a kilenczvenes évek
végén politikai befolyasanak utolsé romjait is elpusztitottak.
A fuzi6 gondolata nem Tisza Kalmanban sziiletett meg
elészor. Bar az 1872-iki valasztasok redukaltak partjat, talan
még oly id6ben is remélte, hogy dicsOségesen, mint egy ellen-
z€ki part gybzelemre jutott vezére fog a miniszteri barsonyszékbe
beiilhetni, a mikor a Dedk-partban ¢s magaban a balkozépben
is mindinkabb noévekedett azok szdma, kik az egyediili ment6-
gondolatot a balkdzép s a Dedk-part egyesiilésében lattak. Ha
azonban egyideig taplalhatta is azt a reményt, ki kellett abran-
dulnia beldle, mikor sajat partja is bomlasnak indult. Mar
1872-ben észlelhetdk bizonyos eltérések Tisza és Ghyczy kozt,
mert az utobbi mind kozelebb jutott a fizié gondolatdhoz, mig
Tisza 0t még e térre kovetni nem akarta. 1873 nyaran Tisza
is tett ugyan 1épéseket a Deak-parttal vald egyesiilés felé, de
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még ekkor is nem a fuzid, de a coalitio eszméje lebegett elbtte.
»Eljohet az ideje a coalitidonak«, — irja egyik kissingeni levelé-
ben, — »de két feltétel alatt. E16szor érvényre kell juttatni
altala elveink egy részét. Masodszor fenn kell tartani nyiltan a
jogot a tobbinek keresztiilviteléhez«. Ghyczy nem maradt meg
az ilyen akadémikus értéka kijelentéseknél, hanem 1873 végén
egy koriilbeliil 25 tagbdl all6 kozéppartot alapitott, marczius
elején, a Szlavy-kabinet bukasa utan pedig, mint pénziigyminiszter
belépett a kabinetbe is, melynek elndke Bittd Istvan lett. Tisza,
kit a minisztervalsdg megoldasa eldtt a kiraly szintén kihall-
gatason fogadott, ekkor még vonakodott elveit akar csak ideig-
lenesén is feladni, pedig az orszag vezetd egyéniségei akkor
mar belattak, hogy a partviszonyok gyokeres gyodgyulasa mas
uton nem képzelhetd. Az 1874. év 0szén még egy utolsé roha-
mot intézett a teljesen elernyedt és Onmagdban meghasonlott
Deak-part és az abbol kikeriilt kormany ellen, de akkor mar
meg volt érlelve benne az az elhatarozas, hogy kozjogi elveinek
felfiiggesztésével a kormany hivei soraba fog lépni. Az altalanos
koltségvetési vita folyaman, egy 1875 februdr 3-an tartott nagy
beszédében ezt nyiltan kifejezésre is juttatta. Elhatarozasat az
orszag helyzetével indokolta, mely akkor tényleg ugy pénziigyi-
leg, mint politikailag a lehetd legkedvezdtlenebb volt. A multra
vonatkozolag teljes Onérzettel kijelentette, hogy sem 0, sem
partja nincs azon meggy6zodésben, hogy az ut, a melyen eddig
haladtak, rossz lett volna, s hogy ezért nincs is szandékukban
elveiket megtagadni vagy megvaltoztatni. De mivel az uralkodo
part az orszag iligyeit sem anyagilag, sem szellemileg elGbbre
nem tudta vinni, s mivel az 0j partalakulds sziikségérol vald
meggy6zOddés altalanossa valt, Tisza is elismerte, hogy valamit
tenni kell és ennek 6 csak egy modjat latta: »Ne azt kérdez-
ziik egymastél, mi a nézetiink a jovo kérdései feldl, de kér-
dezziik egymastol azt, mi a nézetiink a mostani égetd nagy
kérdések kozt«. Ezzel a beszéddel Tisza Kdlman félreismerhe-
tetleniil kifejezésre hozta, hogy egyiittmiikodést kivan a Dedk-
parttal. Miutan erre nézve megtette az elsé 1épést, nyugodtan
varhatott; a tobbi 1épést, mely a teljes egyesiilésig sziikségessé
valt, a Deak-part tette meg. A minisztérium beadta lemondasat,
a fuzid létrejott és épen egy honappal Tisza Kalman nagy beszéde
utan, 1875 marczius 3-ikan, mar a Wenckheim vezérlete alatt
létesiilt 0j kabinet mutatkozott be a haznak. Ennek a kabinet-
nek beliigyminiszteri mindségben tagja volt Tisza Kéalman is.
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Nem keriilhetjiik ki, hogy Tisza Kalman ¢életének ezen
legnevezetesebb forduldjanal mélyebben bele ne menjiink azon
indokoknak vizsgéalataba, a melyek akkori sokat megtdmadott
allasfoglalasara dont6 befolyassal voltak. Nem tartozunk azok
kozé, kik a politika terén minden eltérést a régebben hangoz-
tatott s esetleg tévesnek folismert elvekt6l mint halalos biint
karhoztatnak és anathemdval sujtanak. Igaza van Simonyi
Ermonek, kire februar 3-iki beszédében maga Tisza Kalman
hivatkozott, a mikor azt mondta, hogy a haza érdeke folotte
all a part érdekének és hogy nincs abban semmi lehetetlenség,
hogy valaki, ki meg van gy6zddve, hogy rossz az az 1t, a
melyen eddig jart, partallasat megvaltoztassa. Hisz nap-nap
utan eléfordul, hogy irodalmi, aesthetikai vagy miivészeti kér-
désekben egész felfogasunk, izlésiink megvaltozik és ebben soha
senki nem lat kifogasolni valot, csak ha valaki politikai néze-
teit valtoztatja meg, panaszkodunk rendesen elvtelenségrol, hite-
hagyottsagrol. Mintha a politikdban léteznék az a csalhatatlan-
sag, a melyet sehol, semmiféle téren nem vagyunk képesek
megtalalni. A kovetkezetesség egymagaban ép oly kevéssé erény,
a mint a kovetkezetlenség egymagdban még nem bilin, mind-
kettonek indokait kell kutatnunk, ha erkdlcsi szempontbo6l biralat
targyava akarjuk tenni.

Ha Tisza Kalman 1875-iki frontvaltoztatasanak indokait
kutatjuk, el kell ismerniink, hogy ilyeneket bdségesen felhoz-
hatott eljarasanak igazolasara. Kétséget nem szenved, hogy a
partalakulds a magyar parlamentben 1867 utan nem folyt le
ugy, a mint ez az orszadg nagy, maradandd érdekei szempontjabol
kivanatos és sziikséges lett volna és hogy ez a hibas partala-
kulas lehetetlenné tette az egyes kérdéseknek tiszta, elvi alapon
valo eldontését. Maga Ghyczy Kalman, kit pedig ez allapotok
eldidézésében jelentékeny felel6sség terhel, 1875 elején, igen
helyesen, reamutatott arra, »hogy mig a kormanynak attol
kellett tartania, hogy az ellenzék megingathatja a kozjogi ala-
pot, a melyen az orszag jovéje nyugszik, gyokeres reformtervek-
kel nem léphetett fel, mert ezek a kozjogi ellenzék kezébe az
izgatas fegyvereit adhattdk s a kormanyt a valasztasoknal meg-
buktathattdk volna«.! A parlamenti valtégazdasag behozatalara
gondolni sem lehetett, a meddig minden kormanyvalsag egy-
uttal mélv kozioei atalakuldsokat vont volna maga utan s

' L. Beksics i. miive, 677. 1.
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Tiszanak be kellett latnia, hogy az 6sszes mérvado tényezok,
els6 sorban maga az orszag is, idegenkedni fognak attol, hogy
a hatalmat az 6 kezébe tegyék le, a meddig ez egyértelmi
volna a nagynehezen elsimitott kdzjogi valsag ujabb felidézé-
sével. A kozjogi radicalismusnak politikai improductivitasarol
Tisza Kalmannak ezen idoben mar igen tiszta fogalmai lehettek
és ha ebbdl a szempontbdl nézziikk a dolgokat, akkor Tisza
Kalmannak, mint gyakorlati allamférfianak, kisebbik biline volt
az, hogy 1875-ben ratért a gyakorlati politikusok szemében egyediil
helyes alapra, mint az, hogy 1867 utan a kozjogi akadékosko-
dasok terére szorittatta magat. De eltekintve ezen szempontoktol,
az az alland6 deficzit, a melylyel az akkori kormanyok meg-
kiizdeni képtelenek voltak és azok a belsd viszalyok, a melyek
a Dedk-partra nézve egyenesen lehetetlenné tették, hogy fontos,
elvi jelentOségli kérdések elintézését még csak meg is kisérelje,
szintén igen sulyos indokokat képeztek arra, hogy valaki elvei-
nek egészben vagy részben valo felaldozasaval lelkiismereti aldo-
zatot hozzon az orszag nagy érdekeinek, ha ez az aldozat a
bajok orvoslasaval kecsegtetett.

Es mégis, daczara azon igen sulyos indokoknak, a melye-
ket Tisza Kalman akkori partvaltoztatisa mellett fel lehet
hozni és daczara annak, hogy e lépése az orszagra nézve csak
haszonnal jart, érzékenyebb erkdlcsi felfogas mellett sok kifoga-
solni valot taldlunk eljarasaban. A nyilt és 6szinte eljaras az
lett volna, ha Tisza Kalman nyiltan beismeri, hogy 1867 o6ta
helytelen utakon jart, a mint hogy ezt késobb beismerte, nem
ugyan szavakkal, hanem egész politikajaval, mely a balkdzépi
politikaval majdnem az egész vonalon homlokegyenest ellen-
kezett. Amde Tisza Kalman az irdnyvaltozast nem ismerte el,
sOt februar 3-iki beszédében egyenesen tiltakozott az olyan fel-
tevés ellen, mintha elveit fel akarnd adni és hangsulyozta,
hogy nincs meggy6zédve azon alap helytelenségérél, melyen
partja megalakult és hogy elveinek megtagadasat senkitdl sem
koveteli, sem magétol nem kovetelteti. De ha viszont elfogadjuk
azt a magyarazatot, melyet Tisza Kalman adott azon feltételek-
rol, melyek mellett a fizidoba belement, ha elfogadjuk, hogy 6
elveit nem adta fel, csak mas, imminensebb feladatok érdeké-
ben felfliggesztette megvalositdsukra iranyzott torekvéseit, akkor—
ha ezen allitasa komoly lett volna — el lehetett volna t6le varni,
hogy hosszas kormanyzasa alatt legalabb egyben-masban igye-
kezni fog 1875-ig elfoglalt allaspontjat megvalositani vagy ahhoz
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kozeledni. Ezt azonban soha meg nem tette. Nem maga a
fuzio elitélendd, de az az ellenmondas, a mely Tisza Kalman-
nak a fuziét megel6z6 nyilatkozatai €s késObbi magatartasa
kozott fennall és a mely azt a benyomast teszi, hogy eljarasa
nem volt egyenes. Mert vagy el volt mar szanva 1875-ben
késobbi politikdjara, és akkor nyilvan masképen beszélt, mint
a hogyan gondolkozott, csakhogy a kormanyra valo atlépésének
szebb format adjon, vagy igazan meg volt gy6zddve arrdl, a
mit mondott és akkor nem lett volna szabad régebbi elveit oly
teljesen nem létezOknek tekinteni, a mint hogy ezt tényleg
tette. Teljes szigorasaggal szemlélve tehat a dolgokat, nem lehet
egészen felmenteni Tisza Kalmant azon vad alol, hogy nem
pusztan az elvekre és az orszag nagy érdekeire valo tekintetek-
t6] vezettette magat, a mikor a fuzioba belement. O maga sem
volt képes a régebbi s Ujabb magatartasa kozotti ellentéteket
teljesen kielégitden kimagyarazni. SOt ezt meg sem kisérelte s
midon egyizben Helfy Ignacz ez ellentétekre redmutatott, Tisza
Kalman némi cinismussal egy kedviién azt valaszolta: »Hogy a
tisztelt képviseld Ur sajat szavaimat idézte ellenem, arra csak
annyit jegyzek meg, hogy ha ilynemi idézetekben kedvét
leli, lesz alkalma ebben magat jovore még tobbszdr is gya
korolni«.

A fizidé kiilonben eljuttatta Tisza Kalmant arra a helyre,
mely minden allamférfiu térekvéseinek foczélja és képességeinek
probakdve. Miniszteri és kormanyelndki tevékenységét egy
késdbbi czikkben fogjuk méltatni.

Dr. Gratz Gusztav.



SZEMLEK.

Magyar szépirodalmi ujdonsagok.

Karacsonyra tartogatja nalunk a portékajat ir6 és kiado is.
E tajt vetik ujdonsdgaikat piaczra, mert szamitanak arra, hogy az
emberek ilyenkor sok mindenre vesztegetik a pénziiket, s konnyelmi-
ségiik oly fokra hag, hogy talan még konyvet is vesznek. Innen van,
hogy az iinnepi vasaron, mondhatni egyiitt latjuk, a mi jot-rosszat
az év termelt, s ez az id6 kivaléan alkalmas koriilnézni, milyen is
volt az aratés.

A kovetkezOkben a most elmult kardcsony néhdny ujdonsagaval
akarunk foglalkozni, s megprobaljuk olvasmanyainkbdl levonni a
tanulsagot.

Csupa ismert névvel taldlkozunk a miivek czimlapjan: a Jokai,
Mikszath, Herczeg, Eotvos Karoly, Endrédi, Thury, Gardonyi, s Molnar
Ferencz nevével.

Mit nyujtanak? Szerzdségiiknek régi arczulatat, irdi mestersé-
giiknek ¢és miuvészetiknek ismert fény- és arnyoldalait-e, vagy 1j
vonasokat is? Mutatkozik-e valamelyes fejlédés benniik s jelentenek-e
uj miveik valamit a magyar szépirodalom fejlédésére?

Kezdjiik Jokain, az 6sz vezéren, az uralkodd patriarchan. Ott
all még mindig, mint irodalmunk egének kozépponti napja. Pompazik,
ragyog, hevit, elragad s elkapraztat, elvakit. A kovetkezd elbeszéld
nemzedék kilencztizedét orids vonzasanak korében tartotta. A kisebb
és bagyadtabb csillagok ma is koriilotte keringenek, koriilte futjak
palyajukat. Még nem rég jaj volt annak, a ki 0j palyat probalt; a
kisiklas, a lehanyatlas a népszeriitlenség, olvasatlansadg s feledés sotét
mélységeibe majdnem bizonyos sorsa volt. Mert Jokai tlineményes
egyénisége erényeivel és nem kisebb hibdival oly mély és végzetes
hatast gyakorolt az olvasokozonségre, izlésére, gondolkozasara és hajla-
maira, hogy az irok legnagyobb része kénytelen volt targyban, modor-
ban és felfogasban ehhez az uralkodd kozizléshez alkalmazkodni, ha
egyaltaldban szamot tartott a tetszésre. Jo szerencse, hogy ma mar
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akad olyik, a ki nem tart rd szamot, hanem makacsul megy a
maga Utjan, a maga tehetségének vezérlete alatt, a maga igazsaga felé.

Jokai Mor 0j regénye az Egetvivo asszony sziv* java idejére
emlékeztet. Ezzel egy szoval sem mondtuk, hogy nem mutatja ugyan-
azokat a foltokat, a melyeket a kritika kormos iivegével fegyverzett
szem ir6i egyénisége napjdn hamar felfedez. Ez az Gj mi is elhajol,
mig lélekzetvétel nélkiil olvassuk; furcsa gondolatokra, fejcsovalasra
késztet, ha egyszer leteszsziik a kezilinkbdl, s tinédni kezdiink.

Targya torténelmi, a kétszdz év elotti Debreczen korabol vald.
Meséje gerinczét régi csaladi levéltar szolgaltatta. Az erre vonatkozo
aktakat, ha jol tudjuk, Sz¢ll Farkas, a magyar régiségek buzgd baratja
halaszta ki, s 6 bocsatotta Jokai rendelkezésére, hogy az eltemetett
torténet a régi fako irasokbdl a koltd szarnyald képzelete segitségé-
vel 0j és szines elevenségre tamadjon fel.

Meséje roviden ez: Baranyi Miklos, a kuruczok vitéz hadnagya
beleszeret a debreczeni utolsé gordg, a diusgazdag, vén Ungvari
Anasztaz leanyaba, Katalinba, s a ledny gyermekkori jatszotarsa,
viszonozza szerelmét. Az Oreg sem akadaly, s6t j6 szemmel latja a
viszonyt, nemcsak lednya irant vald szeretetb6l, hanem egy kis
szamitasbol is. Nagy gondot okoz neki Debreczen varos tanacsa, ezt
akarja az ifju révén kijatszani. Egykor tiz nehézzsaka gorog letelepe-
dését engedte meg a varos, azzal, hogy haldluk utan vagyonuk ra
haramlik. Kilencz mar meghalt, most Ungvari nagy vagyona is
Debreczené, ha nem tud valami kibuvot. De taldl ilyent. Bizanczi
szentéiben Ugy sem hisz mar, kitér hat a kalvinista hitre Miklos segit-
ségével, mert mas debreczeni nem vallalkozik a keresztapasagra. igy
most debreczeni polgar, a ki szabadon rendelkezhetik vagyonaval.
A két szerelmes egyesiil, barhogyan fondorkodtak is elleniik a kalvinista
Réma jezsuitdi. Azt hiszsziik, hogy mint a mesében, most is tiszta
boldogsagban élnek, ha meg nem haltak, de a kolté leleménye csak
most kezdddik. Mikldos a kurucz taborban hirtelen arczot valt, iszakos,
kartyas, hazsartos, durva katonava lesz, a ki most mar egy-kettOre
elveszti a tiirelmét és eszét, ha feleségét hirbe, vagy debreczeniesen
,zavagy”-ba hozzak. Pedig ez hamar megesik. Manyoki Adam, a hii es
festd, a ki a szasz kiraly udvarabol menekiilni volt kénytelen, mert
a drezdai polgarmester fiat egy kis szerelmi porpatvar nyoman meg
6lte, Debreczenben ismeretleniil patikariuskodik, de hire megy mivé-
szetének s lefesti a Baranyi hazaspart. Katalin képén azonban csonka,
befejezetlen marad a kéz, mert a fest6t modelljének szépsége
arra ragadja, hogy szerelmet valljon neki, a miért az erényes né
kitizi hazabol. A visszautasitott szerelmes most tigy all bosszut, hogy

* Egetvivo asszonysziv. Torténelmi regény. irta Jokai Mor. Révai
Testvérek kiadasa, Budapest 1902.
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ott kapatja magat ¢jjel a férj tavollétében a Baranyi-hazban, s a
puritankodo eldljarosag, se szé se beszéd, ot is, Katalint is bortonre
veti. Ki van mondva rajuk a haldlos itélet, de a festd szokéssel,
Katalin pedig ugy menekiill, hogy nemsokara gyermeket sziil, s
Debreczen most mar hisz abban, hogy varandés allapotaban csak
nem hajlott szerelmi kalandokra. Birdi hisznek benne, csak — csoda
elmondani — férje nem. Egyszerre megtortént koztik a szakitas.
Miklés ellabanczosodott papista lett, s hadat vezetett Debreczen ellen,
hogy feleségét kiszabaditsa. De felesége elfordul t6le, hogy megtagadta
hazajat ¢és hitét. Tobb sem kell Mikloésnak. Ha a n6 elvalik téle,
0 azzal fizet, hogy megtagadja az 0jszilott torvényességét. A regény
tovabbi folyama azutan Katalin harcza a kis Miklos torvényességének
elismeréseért, férje, Debreczen, az egyhdz, mindenki ellen. Bizonyito
adatok végtelen halmazanak gyjtésében, vilagi és egyhdzi birdsag
elotti porlekedésben telik el élete, de az ,,egetvivo asszonysziv” végre
is diadalt arat: az egyhazi torvényszék agnoskalja az ifjabb Miklost
Baranyi Miklos fianak, mert felserdiilt koraban szakasztott masa annak
a képnek, a melyet Manyoki egykor atyjarol irt. Az anya most mar
boldogan hunyhatja le faradt szemét, megérvén férjének biinhédését
is, tobbszori boldogtalan hizassag gyehennatiizén.

E cselekmény logikaja, sajnos, nem egy helyen erésen santit,
mert gyenge psychologiaval van megokolva. Fennakadunk el6szor
Miklés hirtelen forduldsan, rogton hazassaga utan. Itt Paulusbol lesz
Saulus; az Idealismus kontdse, a melylyel a kolté addig ugyancsak
felcziczomazta, egyszerre ok és atmenet nélkil, lefoszlik rola, hogy
komiszsaganak meztelenségében alljon eléttiink. Vagy elébb nem lehe-
tett olyan, a mindnek a koltd festette, vagy most nem olyan. Hova
lett mindennel daczolé szerelme, ha egy ostoba mende-mondéra, a
milyennel azel6tt szamtalan névtelen levél és pasquilus hidba tette
probara, elveszti hitét Katalinban? Mit szo6ljunk ahhoz, hogy a mikor
meghallja, hogy neje, életét mentendd, kénytelen lesz ,.eklezsiat
kovetni”, sértett biiszkeségében rogton elhatarozza, hogy elvalik tdle,
s papista vallasra tér? Mit ahhoz, hogy 6t imad6 Katalinja, a kit
haddal akart kiszabaditani Debreczenbdél, igy fogadja: ,,Ha te meg
tudtad tagadni a hazadat, meg tudtad tagadni az egyhazadat, hitedet,
meg tudlak én tagadni Tégedet. Hagyj el! nem ismerjik egymast
tobbé !” Ez dikczidnak szép lehet, de nem igaz, mar az asszonysziv
logikaja szerint nem igaz. Hat még a férj felelete: ,,Ha te elvalsz
télem, én megtagadom a fiadnak a torvényességét.” A konyv ezen a
tajon az ,,érﬁlt lehetetlenségek” czimét viseli. Kitliné czim! Mintha
a koltd maga is tiszta tudatiban lett volna az események roppant,
valoszintiitlenségének, de hat akkor miért nem kisérelte meg az Oriilt
lehetetlenségeket egy kissé erdsebb motivalassal hiteliinkhdz kozelebb
hozni? Ily Oriilt lehetetlenségeket az egész cselekmény sarkpontjava
tenni csakis ugy lehetett volna, de az indokolassal Jokai tolla mint
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mindig, most is ép ugy fukarkodik, a milyen pazarul ontja a meglepd
fordulatokat.

De minek is? Ez a magyar kozonség oly kdnnyen hisz, oly
konnyen elkaprazik a mesés szinektol, a melyek Jokai délibabos
torténeteit gazdagon beragyogjak.

Nem vennék sziviinkre azt az igazsagtalansagot, hogy elhall-
gatnok, mily sok talalo, bajos és humoros részlet ragadott el e regény-
ben minket is.

A debreczeni ¢let, a kupaktanacs, a felekezeti viszonyok, a nép,
a didksag korrajzaban Jokai ismét oly éleslatasrol, tajékozottsagrol
és igaz realista mivészetr6l tesz beszédes tanusagot, a melytél az
ifjabbak mind tavolabb esnek, mert hidnyoznak e rendbeli tapasztala-
taik, s eltompul ez irdnyban érzékiik. Ehhez jarul az eléadas kimond-
hatatlan vardzsa, joizlisége, szeretetreméltd kellemessége, konnytisége,
koltdi szinekben gazdagsaga és valtozatossaga.

Azt hiszsziik, nincs pazarabb jelenet, a melyben mindezek a
miivészi tulajdonsagok (6rokkulcsok sziviink nyitjdhoz) tomdrebben
Osszpontosulnanak, mint az, a mikor az ifji matkapar az egyhazi
tilalommal szembeszéallva egy pasztorkunyhodban tartja naszéjét, mig
kiviil a vihar dul. Ez a rész a foldi boldogsdgnak valdésdgos mennyei
muzsikatdl kisért harmonikus kdlteménye.

A hol nem érezziikk a mélyebb psychologia sziikségét, ott Jokai
alakjait is konnyebben elfogadjuk. Ilyenek az epizddalakok, a melyek
nem nyulnak bele mélyen a cselekvénybe, sokan csak atvonulnak a
szinen, de egy perczre mégis élénk tetszésiinket vivjak ki. (Pl. a hazug-
sag mestere: Kémiivesné, a vén gordg, Gyarmathy professzor, Sandorné,
Jaszai Borbala stb.)

Mindenesetre oly regénynyel van dolgunk, mely méltd Jokai fény-
korahoz, a mi eleget jelent, kiilondsen, ha tekintetbe veszsziik, hogy
egy 76 éves kolté miive. Hogy eléttiink ez a fénykor sem foltnélkiili,
hogy a vilagirodalom, a regényirodalom egyetemes fejlédésének szem-
pontjabol nagyobbra latunk s magasabb czélok érdekében emelt
igényeinket nem talaljuk téle kielégitve, oly egyéni nézet, a melylyel
ugyan valdsziniileg nem allunk egyediil, de a melyet masra erdszakolni
nem akarunk.

Mikszath Kéalmantol, a ki Herczeg Ferencz feltintéig tgyszolvan
egyediil tudott némileg Jokai népszeriségének nyomaba lépni, két j
kotet jelent meg; mindkettd hosszabb rovidebb kis elbeszélések, jobban
mondva kiszélesitett anekdotdk, rajzok gylijteménye. A hosszabb
1élekzetliek koziil szerepel az egyik kotetben * A kompossessor fak
czimi, a masodik kdtetben ** vannak A szelistyei asszonyok, — innen

*  Oregszekér, fakohdm. Ujabb elbeszélések. Irta Mikszath Kélmén.
Budapest, 1901. )
** A szelistyei asszonyok. Irta Mikszath Kalman. Ugyanott, 1901.
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az egész kotet czime, s A székevenyek. Az elsé elbeszélés egy kiilonds
végrendelet koriil forog. Lanyi Pal csikavai két harsfajara hagy 4000
tallért, hogy abbdl gondoztassék ez a két fa, a mely alatt egykor
Maria Terézia uzsonnait, s a melybe Kaunitz a kiralyné nevének kezdo-
betiiit véste. Am az egyik fat megoli az idék viszontagsaga, a masikat
kivagja az egyik kapzsi 6rokds, de a fa bosszut all, mert a merénylét
a tettén érzett lelkifurdalasa megdrjiti. Lélektanilag érdekes rajz volna,
ha a torténet nem lenne oly nehezen hihetd. A szelistyei asszonyok
Matyas korabeli adoma. Szelistye erdélyi hatarszéli helység asszonyai
férfiakat kérnek a kiralytol, mert férjeiket a haborus vilag elfogyasztotta.
Kiildottségbe a szebeni ispan harom gyonyort nét kiild mutatoba, a
kiket azonban egész Erdélybodl valogatott ki, a szész, olah és székely
nemzetb6l, mert Szelistyén az asszonyok csunyak, mint az ¢jszaka.
Ezek az asszonyok azutdn sok mulatsagos félreértésen mennek keresztiil
az udvarban, hol Matyas tréfajabol az udvari bolond viszi a kiraly
szerepét, a szolgdk a zadszlos urakét stb. De minden jol végzddik,
mindenki a maga parjahoz jut, s Szelistye az 6 férfiaihoz. Friss nép-
mesei hang, bajos naivitas vonul végig az elbeszélésen. 4 szoke-
vényekben meg egy Bach-korszakbeli torténetet dolgoz fel Mikszath,
sok tigyességgel bonyolitvan le a Krapotka megyeféndk félig hiilye
fianak szerelmi esetét. A kisebb rajzok koziil azok a legkedvesebbek,
a melyek a szerz6 fiairol szo6lnak, kiilondsen az Aussi bréhis, az
Elsé bdnat de valosagos kis remek Az oregek czimii. Nevetséges
volna elmondani, mi van benniik. Itt nem a mi-ben, hanem a
hogyan-ban all az érdem, a gyermeki gondolkozas, a kopésagok s az
apr6 fajdalmak szeretettel teljes visszaadasaban. Kevésbbé tetszenek
nekiink a tobbi aprésagok, a melyek népies targyakat, jelentéktelen
semmiségeket adnak, elnagyolt rajzzal, fakoé szinekkel, s legkevésbbé
sem érik el a Jo paloczok és Tot atyafiak mivészi szinvonalat. Az
Apro képek a varmegyébdl is sokkal, de sokkal gyongébbek Mikszath
e nemil régibb dolgainal, bar vontatott tétovazas utan kialakul beldlitk
egy lide idyll: a Hanka cselédleany és a német professor szerelmi
torténete, a mely igen egészséges, kedves aprosag, s helylyel-kozzel
nem nélkiilozi a dramaibb elemet sem.

Ha Mikszath az adomakat mégis elbeszélésekké szereti kerekiteni
¢és kiszinezni, Eotvos Karoly mar csak a maga mivoltdban adja az
anekdotat. A reklam hangos harsondja elsé elbeszélonkiil hirdeti nap-
jainkban Eotvost, a magyar szépirodalom Shakespearejének, s tudj'
isten mijének, &m nem valami erds alapon. Tagadhatlan, hogy E&tvos
kitind f6; eszének élessége, itéloképességének jozansaga, vilagnéz-
letének egészsége ¢és magyarossaga, beszédjének joizlisége és torol-
metszettsége ritka gazdag mértékben nyilvanul meg irdsaibol is, leg-
kiilénben a balatoni utazasbol. De ez nem elég az iras valdodi miivé-
szetéhez. Maga mondja: ,,En komolyan sohasem késziiltem iréva valni.
Nalam az iras mindig csak mellékes foglalkozas volt, s ha tollat fog-
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tam kezembe, mindig kiilsé Osztonzésre tettem. Vannak nemes és jo
barataim, de egy sem akadt koztiikk, a ki ellenallhatatlan erkdélcsi
erdvel hajszolt volna az rasra. Ez az oka a kis eredménynek.” Nos,
az igazi ir6 nem kiils 6sztonzésre, hanem belsé kényszerbdl ir.
Ez hajszolja ellenallhatatlan erkdlcsi erével, nem masok. Azutan
EGtvost nem sokat tori a miigond. Zamatos beszédét a kavéhaz kerek
asztalanal vagy a fehérteriték mellett jol esik hallgatni, de ugy gon-
doljuk, mégis tévednek azok, a kik azt hiszik, hogy ez a beszéd azon
természetességében valtozatlanul lenyomtatva ugyantgy fest, vagy
talan éppen a miivészet Csimborasszojat jelenti. Itt mar bantdva valik
pongyolasaga, hosszadalmas koriilményessége, czéltalanul jobbra-balra
csapongasa, kitérd elagazasa stb.

De barmily hodolattal volnank is ez eldadas irant, végzetes
lefokozasa volna miivészeti igényeinknek, ha a magyar szépirodalom
csucsat az anekdotazassal lehetne elérni. Pedig, a mint E6tvos errdl
letér, rogton igen avult modoru iréva valik. (Lasd betyarromantikajat,
a szabadsagharczbol vett torténeteit stb.)

Miutan ekkép bejelentettiik tiltakozasunkat Eotvos kritikai thl-
becsiilése ellen: valljuk meg, hogy nagy érdekkel olvastuk két 14j
kotetét;* mert mind a kettd javarészt oly alakokat vetit elénk, a kik
a magyar politika és tarsadalom elsé soraiban harczoltak, dolgoztak
vagy pose-oltak, oly emlékeket elevenit fel, a melyekrdl nekiink,
ifjabb nemzedéknek, haszon és gydnyoriiség tudomast venni. A magyar
alakok-ban elvonul szemiink eldtt Szlavy, Szende Béla, Low Tobids,
Simonyi Erné, Csengery, Tarczy a papai tudos, Csernatony, Csemegi,
Bitt6, Zsedényi, Gorove, Perczel Moricz, Tancsics, Madarasz Jozsef.
Eleven rajzok ezek, tele E6tvos humoraval, maliczidjaval, sunyi dévaj-
sagaval, apro ferditéseivel, hazafias fanfaronnadejaval. Egy egész
letinében 1évé vilag képviseldit latjuk, a tablabiro-nemzedéket, régi
stilli politikusokat, hirlapirdkat, forradalmarokat, a kiknek dolgairél,
régi szokasairdl stb., elmondhatjuk et haec meminisse juvabit, ha
mi mar mas csapasokon haladunk is, s E6tvoson nagyon észreveszsziik
a landator temporis acti-t.

A masik kotet, az Emlékezések czimi, ad genreképeket a régi
vilagbol, a melyek koziil a hazatlan zsollérrdl, az 6reg gulyasrol, a
kortesrdl, a régi megyei fizikusrél szolok természetességét, realismusat,
¢lettel teljességét készségesen elismerjiik, ad csaladi emlékezéseket a
forradalomrél s az utana kovetkezdé idokrél, mig a harmadik rész
Deak Ferencz tanuldkora, ifjisdga, adomai, betegsége, beszédei stb.
ismeretéhez szolgaltat értékes adalékokat.

Ez idok kronikasa kétségkiviil maga is egyik elsérangu szerepldje
volt a magyar kozéletnek, az maigis. ,,Nagy dolgot végezni kevés

* Eotvos Karoly munkai V. kétet. Magyar alakok. Budapest 1901.
Révai Testvérek: VI. kdtet. Emlékezések, ugyanott.
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alkalmam volt, a nemzet sorsat intézni nem engedték végzetem ¢és
vidam természetem ¢s erdmben valdo komoly kétségeim. Nagyravagyo-
dasom se volt elég erds és elég kitartd. Sokat lattam, sokat észleltem,
sok dolgot és embert nagyon megfigyeltem, sokat éreztem és sokat gondol-
koztam. Egész irodalmi miikodésem nagyrészt abbol all, hogy kiilonb6zo
alakok, tiinetek és események czimén és alkalman megfigyeléseimet
rakom le a papir betliibe. S a ki szemeivel minden soromat végig-
szantja: az megtudja az én torténetemet is, csaladom torténetét is.
De megismeri a kdzelmult és mulé nemzedékek életét is. S ez a
czélom. Sok fenség és vidamsag, nagy érzések és nagy abrandok toltik
meg a magyar tarsadalom szellemét. Biinok és gyongeségek is, de én
ezeket nem értem, s mikor ezekre gondolok, makacs tollam mindig
megtagadja az engedelmességet. En csak arrél irok a miben magam
is gyonyoriiséget taldlok. Jobban szeretem a napsugaras vilagot, mint
a soOtétséget.” Ez a hitvallasa, s meg kell adnunk, hogy ehhez iréi
gyakorlatdban is hii maradt.

Herczeg Ferencz az utobbi idében nemcsak a dramaban, hanem
a regényben is torténelmi targyak felé fordult. Uj konyve * régi vilag
Osszedblését rajzolja, a poganysagét, s egyszersmind a nyakas pusztai
azsial magyarsagét is. 1046 koril jatszik a torténet, a mikor Péter
és Aba Samuel versengése, Péternck német védészarny ala buvasa
utan utolso lobot vet a régi pogany és szabadsagszomjas szellem a
Vatha-féle lazadasban.

Torténelmileg Vatha all az elétérben, de a regény hdése nem 0,
hanem Alpar, fia a bessenyd vezér Thonuzobanak, a kit szent Istvan
lovastul, ebestiil, feleségestiil elevenen eltemettetett az abadi révnél,
mert makacsul ragaszkodott hitéhez. Alpar mar keresztyén hitben,
kolostorban novekedett, s felserdiillve kanonok lett beléle Marton
néven. Latszolag eltolti teljesen az 0j hit, de lelkébe tekintve mast
latunk. Beteggé teszi a honvagy régi hazaja, a puszta utan. ,,Megoéli a
pusztak szele”. A fesziilet elétt térdepelve egyre hallja a nadasok
zugasat. Zsolozsmat énekel, de kozte bessenyd harczi dalok jarnak az
eszében. Mégis engedelmeskedik, a mikor szent Gellért kikiildi a
bessenyok kozé, hogy a szeretet hatalmaval téritse Oket, megteszi a
lehetetlent nevének blivos ereje segitségével, megaldzza vad asszony-
ispanjukat a belé minden szenvedélyével szerelmes Seruzadot, lenyirja
legdragabb kincsét, hajat, s ledonti a poganyok balvanyat. De hiaba
kiizd végzete ellen. Beleszeret Csanad ispan arvajaba Zendbiaba. Mikor
a lednyt bizanczi 0tjabdl anyjahoz kiséri, embert 6l féltékenységbdl.
Leiit egy vasas németet. Odahaza nyilvanos penitentiat kellene tartania.
De ez cllen fellazad 6si biiszkesége, megtagadja. Becsukjak a szék-
egyhaz tomloczébe. Erte jonnek, kiszabaditjak besseny6i, a kik varva-
varjak, hogy éliikre alljon. Vezériik lesz, egyesiill a lazadé Vathaval,

* Herczeg Ferencz. Poganyok. Regény. Budapest 1902. Singer ¢s
Wolfner kiadasa.
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s a visszatéré Arpadfiakkal: Endrével és Leventével. De hidba minden
er6lkodéstik, hidba elsé gy6zelmeik. Endre elarulja dket, a keresztény
elemekre tdmaszkodva megszerzi maganak a tront, s vérbe fojtja a
lazadast. Rombaddl Alpar szrelmi reménye is: Zendbia halalat leli
az oroszlamosi menedékkolostorban, a melyet Seruzad oriilt féltékeny-
ségében fejére gyujt. Kiégett 1élekkel vezeti ki Alpar seregét Bizancz
felé, hogy nyomtalanul elveszszen a népek aradatiban. A régi vilag
rombaddlt, mert ,,nem voltak mar igazi poganyok. Sohasem lesz tobbet
szabad a magyar, mert sorsidt nem a tulajdon akaratdval fogja intézni,
hanem oltarok el6tt térdepelve s a népek tanacsaban furfangoskodva
fogja kikonyorogni. Véget ért a kiillon magyar isten, a kiilon magyar
vilag pompas alma; a magyar most mar egyiitt legel és egyiitt tiile-
kedik a népnyajak kozos legeldjén”. Mi tette eldre reménytelenné az
utolso harczot? ,,A poganysag clvesztette a csatat mar akkor, a mikor
még csak kantarozott. Az erds hit ellen nem lehet kopjaval harczolni,
csak még erdsebb hittel. Nekik pedig nincsen hitiikk. Vatha sem volt
mar 6-hitli, csak 1azad6 az uj hit zsarnoksagaval szemben. Nem voltak
mar igazi poganyok. Az apaik azok voltak. Pompas, erés allatokként
kalandoztak be a pusztakat, hittek az ¢letben, dnmagukért éltek az
¢letet és sohasem kérdezték, mi lesz azutan. A fekete papok valami
rettenetes mesterségre tanitottdk meg a nemzetet; megtanitottak gondol-
kozni. A boldog allatbol ember lett és a ki ember, az szenved, mert
gondolkozik. *

Szantszandékkal idéztik Herczeg e szép szavait, mert tokélete-
sebben ugysem tudtuk volna kifejezni a regény alapgondolatat. Kar,
nagy kar, hogy a tomor osszefoglalast nem illusztralja hasonlé erével
a regény, sem cselekményében, sem alakjaiban.

Herczeg igen eldkeld ir6. A nemes mértéket tartd6 hangot min-
denekfolott becsiili, utalja a phrasist, a pathost, sohasem sérti a joizlést
¢és illenddséget. Ez az erénye egyszersmind legnagyobb hibaja is, mert
ha sohasem ragadtatja el magat, minket sem ragad el. Keriili a pathost
a beszédben, de keriili a szenvedélyekben, cselekményekben, jellem-
rajzban is. Csak ugy mint draméiban, regényeiben is szivesen kitér a
dont6 Osszeiitk6zések, a nagy jelenetek eldl. Példaul e regényében is
oly eseményekkel, a melyeket mas nagyerejii regényird keresve-keresne,
mint tollanak erdprobajat & tarczaszerii konnylséggel végez; a IV.
konyvben Vatha folkelését nem irja le, hanem csak elbeszélteti, ugyanez
az eset Gellért vértan haldlaval, Endre és Vatha végsé kiizdelmével,
Zenobia tiizhalalaval stb. Legfeljebb aprd csetepaték, ingerkedések
rajzat adja, nagy csatak leirasatol visszahdkol. Egy kivétel a mosonyi
harcz terjedelmesebb festése. A jellemeket sem mélyiti és domboritja
ki teljesen. Alpar csak addig érdekes, mig a kamzsat leveti, a tobbi
alak is meglehetds szintelen. Eles korvonala talan csak a vadszépségii
Seruzadnak van, a ki ,,0sanyja a férfi igaja alul kiszabadult nének, a
biiszke, de boldogtalan asszony-embernek”.
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A régi hit és uj hit kiizdelmének a festése is bagyadt. Nem
latjuk annak gyongeségét, emennek erejét kelld hatassal feltiintetve.
Lehet, hogy a ,,Quo vadis” theméaja lebegett Herczeg szeme el6tt, de
hol 4all az 6 regénye Sienkievicz remekétdl? Szoval sem mondjuk,
hogy nem kellemes olvasmany a regény. Herczeg perczig sem tud
kellemetlen lenni, de hianyzik bel6le a nagy stil és erd, a mely
imponalna nekiink, s lelkiinkbe vésné miivét.

Mellé allitva Gardonyi Géza torténelmi regényét,* egy perczig sem
kétes, melyik a nyertes? Gardonyi munkéja rendkiviil sikeriilt alkotas;
tele a legtisztabb koltészettel, ide bajjal s egyszerli, de igaz fonséggel.
Cselekménye par szoba szorithatd. Zéta, a hires Priscos rhetor iro-
deakja, imadja Attila egyik féemberének lednyat Emokét és sokaig azt
hiszi, hogy a leany is vonzalommal van irdnta, s hogy sikeriil majd
vitéz tettekkel kiérdemelnie kezét. Harczol, szenved, rabszolgava
valik érte és a félreértés, a melybdl az egész torténet folyik, csak
Attila hirtelen halalakor deriil ki; Eméke a hun kiralyt szerette és
sirjanal megoleti magat. Zétanak csak egy masik leany marad vigasz-
talasul, a ki egész huséggel titkon szerette, s a ki Zéta hiti remé-
nyeinek, az igaz gyaszos félreértésnek akaratlan oka volt. Mert az
ember lathatatlan. ,,Az embernek csak az arczat lehet ismerni, s az
arcza nem 6.” Ebbdl folyik minden végzetes csalddas.

Ezt az igénytelen keretet azutan fest6i korkép tolti be. A mi
adat e korrdl reank maradt, Gardonyi nagy tligyességgel értékesiti. Attila
korat oly kozel, st a regény miifaji természeténél fogva még sokkal
kozelebb hozza lelki szemeinkhez, mint Arany ,,Buda haldla” czimil
htn regéje. Ezer részletet alkalmaz, de soha sem halmozva, hanem
mindig kelléen gazdalkodva, mindent a maga helyén, soha sem szarazon,
soha sem magamagaért. Ezért perczig sem untat, s pointilleur-
munkajabol kitlind Osszhatas keletkezik, az élet elevenségének benyo-
masa. Az 6todik szazadban oly otthon érezzilk magunkat, mint a
huszadikban.

A tragikus, mint a humoros részeket egyenlé miivészettel dolgozta
ki. A legegyszer(ibb eszkdzoket hasznalja. Csendes szerénységgel, de biztos
kézzel vezeti a cselekmény fonalat. Elbeszél, leird, dramai hangja egyarant
természetes s ép ezért igaz és miivészi. (L. catalaununi csata leirasat.)

Szintiszta nemzeti szellem(i alkotds, a magyarsag minden hival-
kodasa nélkiill. A magyar szépirodalomnak minden esetre elsérangu
nyeresége s a modern realista tdrténelmi regény terén orvendetes hala-
das jelzgje.

Nem fejtegetjiik tovabb, mert ezt a kdnyvet vétek nem olvasni,
s a ki elolvassa halas lesz a nyoman fakado igaz gyonyoriiségeért.

fgy hat a realista torténelmi regény terén latunk biztato

* Gardonyi Géza: A lathatatlan ember. Regény. Budapest, Singer és
Wolfner kiadasa.
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fényt, de hogy vagyunk a modern tarsadalmi élet rajzéval? Gyengén,
megletésen gyengén. A Herczeg-genreja jelenti még mindig a leg-
nagyobb emelkedést, s ezt sem nehéz czirkalommal mérni. Még mindig
varjuk az igazi modern magyar tarsadalmi regény megteremtdjét, a ki
a vilagirodalom e mifajanak nagy példaképeit, a francziakat, oroszokat,
skandinavokat stb. megkozelitené felfogadsanak hatalmassagaval és
komolysagaval, a jelenségek szovevényét felismerd éleslatasaval, visszaadd
tollanak miivészetével és erejével, lelki érzékének finomsagaval, ajkanak
megalkuvast és hizelgést nem ismerd igazmondasaval stb. Némelyik
sziikséges tulajdonsagot észreveszsziik egyik-masik modern tarsadalmi
targyakat feldolgozo ironkban, de nagy méretli és harmonikus Osszes-
ségiiket egyikben sem. S észreveszszilk mindenek f6l6tt, hogy az irdk
csekély kivétellel mind zsurnalisztak, s a mi tdrsadalmi thema tolluk
aldl kikerill, az vazlatos, feliiletesen Osszerott toredék, megtoltve
cynikus, kellemetlen hanggal. Ez a hang kiginyolja a nemesebb érzel-
meket, a poesist, a nagy eszméket, lesajnal mindent, s azt hiszi,
hogy szinigazsagot ad, pedig csak torzképét nyujtja.

Ez a hang teszi sok helyt kellemetlenné a fiatal ir6i nemzedék
egy Ujabban feltiint képvisel6jének Molndr Ferencznek dolgait is, pedig 6
oly ir6, a kinek miivei a tehetségnek kétségbevonhatatlan jeleit szol-
galtatjak. Az Ehes vdros utan most egy kisebb regénye jelent meg.*
Pirko, egy tizenotéves lednyka elsé szerelmi historidja. Egy kis tragédia.
A leanyka idedlja egy nagytehetségii, de ziill§ hirlapird, a kire ropiilnek
az asszonyi pillangok, mert kiélt és érdekes. Tarkovics csak jatszik
Pirkoval, s tigyet sem vet ra, hogy a siildé lednyt érzelme mily roha-
mosan teszi nagy lednynyd, hogy szerelme mily haldlosan komoly:
azok kozil az Asrak koziil valo. Marczangolt szivvel latja a
rossz viszonyait, de a mikor rajon, hogy tulajdon édesanyja is bele-
keriil Tarkovics halojaba, kész a katastropha. Arviz van a Margit-
szigeten, a hol a kis torténet lejatszodik. Pirkd meghalt szivvel egy
gazdatlan csonakra iil; a habok kiviszik a Dunaba, folforditja valami
ormotlan teherhajo. Sohasem latjak tobbet. Oly hangulatos fejezetet,
mint ez az utolso, csak igazi kolté ir. De Molnar a kis hosnd lel-
kének egész festményében megragad mélységével és finomsagaval,
érzelme kifejlodésének rajzat erds ecsettel veti elénk. Ide kézpontosi-
totta erejét, a tobbi alak, még a Don Juan ird is csupa 1éha sablon.
Vagy talan ezért ne az irot, hanem targyat s a jelenkori budapesti
tarsasagot okoljuk? Bizonyos, hogy ilyennek mutatkozik a tarsasag a
felszines szemléld eldtt, de kivanjuk, hogy Molnar ne csak a felszint
nézze, hanem bocsatkozzék mélyebbre tanulmanyaban. Ha ez sikeriil neki
¢és sikeriil levetnie azt az emlitett kellemetlen tonust és modorossagot,
bizonyara elsérangu irova fejlodik. Fiatal kora és tehetségének eddigi
probai igazoljak ebbe vetett reményiinket.

* Egy gazdatlan csonak torténete. Budapest. Singer és Wolfner kiadasa.
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Thury Zoltan a kevesek koziil vald. Azok koziil, a kik belsd
sziikségbdl nyomva torik a friss csapasokat, zordonan letérve a divatos
sikerre vezetd, sima utakrol.

Most egy kiillonos konyvecskét adott ki.* Allitolag gyakorlati
tanacsokat intéz gyermekeihez, hogy veliikk elboldoguljanak az élet utain.
Ha mottdja utan azt hiszsziik, hogy olyanfélét irt, mint Benedek
Elek Testamentoma, nagyon csalodunk. A duhaj, imposztorkodasra
tanitd hangot csakhamar folvaltja egy végtelen komoly, komor, szinte
siri hang, a mely a szenvedések mélyébdl jajong fel. Nem gyermeki
fiilnek val6. Benne van egy kinosan vergddo lélek egész csliggedése
¢és keserlisége. Egy ember¢, a ki ,.konyitott valamit az 0j szazad felé;
volt szive ahhoz, hogy magaéva tegye azokat az idedkat, a melyek
alapjan boldogsaghoz jut @ minden ember, de lenyligdzték a bajok
és gondok.” A ki megbénult a kenyérkeresésben, az Oriilet szélére
jutott a kétségbeesésben. Lelke langja csak emésztett. Nagyra latott
nemes torekvéseivel, de ezeknek megadta a haldlos dofést, hogy bele-
melegedett a csaladba, tigy hogy benne mar csak hangulat az oppositio.
Most mar csak folyton akar valamit és soha sem tesz semmit, csak
ugy masodsorban szereti az embert, s visszah0kdl az egykori nagy
eszméiért vald onfelaldozoé harcztél. Disharmonikus htrokat penget
Thury, de hangjai minden érz6 1élek Aeolharfajat visszhangra kény-
szeritik. Kinosan, nehézkesen, gyamoltalanul, miivészteleniil szol remegd
ajka, de megérzik szavan, hogy a szenvedo sziv fenekérdl kiizdédik
fel. Eletbolcsészete talan talon-tul fekete, de szabad-e mas ember meg-
gy6zddéseivel, vilagnézletével porbe szallnunk, ha ezeken rajta van az
Oszinteség bélyege?

Kétségbeesik magan és kortarsain. Hitét szegi a modern ember
ideggyongesége, akaratanak tehetetlensége. ,,Ugy, a hogy most itt
allunk nem arra valok vagyunk, hogy mi legyiink tovabb is a
vezérelem. A ma emberének semmi igaz jussa nincs ahhoz, hogy
valami nagy kazust csinaljon az elkoltozésébol. Csupa sivarsag,
csupa kegyetlenség az, a mit a ma embere a holnapinak mondhat,
ha nem akar hazudni, ha helyén van a szive, a mivel nemcsak a
maga vére, hanem az egész nagy csalad jovoltara érez.” A jovendod-
ben is, legsotétebb perczeiben, nem tlinik szemeibe mas, mint sok-sok
korhaz és csak messze, a hegyek kozt, vagy a ronan, a falukba
htzodik vissza az egészség.”

E par hely legyen probaja a konyvecske hangulatanak. De ez
nem egységes: a keserli dnelemzés szarnyaszegett sirdmait at-attori
a hit, remény, szeretet crescendoja. A csalad, a mely eltéritette utja-
bol, vigaszt is nyujt neki. A gyermekben latja az excelsiort. Ezek
olvasztjak le szive jégkérgét; artatlansdguk, szeretetiik, egészségiik

* Utravalé. irta: Thury Zoltan. Budapest. Barta Lajos konyvkeres-
kedése.
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gyogyitja beteg lelkét. Bizik és azon dolgozik, hogy 6k legyenek erd-
sek arra, a mire az apa gyonge volt; ha megtanultdk a hatarozott
Iépést, a biztos tekintetet, nyugodt meggondolast, erés akaratot. Bel¢jok
csOpdgteti a nagy principiumokat: a kiizdést a kivaltsagokkal a min-
den ember kifosztott jogaiért, a harczot az emberért magaért olyan
nagy szivvel, a mi magaban zar fehért, feketét, kreolt, zsidot, svabot.”
Hiszi és reméli, ,,hogy az emberbdl megsziilethetik az Isten. Nem egy
anyatol és atyatol, hanem szdzadok, ezredek vajudasabol. Egyszer
majd csak beall a vilagszabadsag, a lehetdségek gydzelme. Mindenki
enni fog reggel, délbe, este.”

De ez a hite sem rendithetetlen. Az emberi faj fejlédése irant
a legigazabb vigaszt az adhatja nekiink, hogy voltak, vannak és lesz-
nek nagy emberek, a kik a vak tomegnél fejekkel nagyobbak s hdései,
vezérei. Soha ki nem alvd vilagité tornyok a 1ét zavaros és haborgo
tengerén. Munkajuk oly kincs, mely filiggetlen életiiktdl; oly téke,
mely a tavoli jovoben is kamatozik.

Nos, Thury néha kételkedik még a nagy emberek hasznaban
és értékében is. ,,Minden nemzedék maganak ¢l s szegényes hiusag
az, ha az ember, a mi mértékiinkkel mért legnagyobb ember is, azt
hiszi, hogy a jovendére valamit épitett. A gondolat, az ideal éppen
azért véges €s nem igazan istentdl vald, mert hozza van ndéve a
fizikumhoz. A nagyok csak addig voltak tényez6k a vilagok torténe-
tében, mig meg volt koztik a fizikai kozelség, azutan lett beldlik
emlék, nagy principium, de az eredményiiknek vége lett, a mikor
kid6ltek.”

fgy hat folyton hiborog, hullamzik Thury lelke, s nem csende-
sedik tiikorsimava. Ep ezért nem tartozik a kellemes emberek kozé
¢és sohasem lesz nagy kozonsége, a mely csak a kellemes és mulat-
sagos embereket szereti, s elfordul a tépelddd, csiiggedt, keserti, lazado,
radicalis igazmondoktol, vulgo heviilt agyu bolondoktol.

Nem nagy miivész, de igaz ember. Nem mindig tudja magat elég
vilagosan kifejezni, mert benne inkdbb kavargd érzelem, sejtés, semmint
kijegeczesedett eszme az, a mi e haza hatarain kiviil mar oly sokakat
és sorompoin beliil még oly keveseket tolt el, mint erés meggy6z6dés
és eleven érzelem: a tarsadalmi solidaritds elve, a faji, nemzeti,
vallasi, rendi és osztalyi valasztofalakat el nem Osmerd emberszeretet.
Azzal, hogy sejtésének, érzelmének még a népszeritlenség terhe alatt
is bator sz6szdloja, oly érdem, a melylyel magyar irdtarsai kozt meg-
lehetdsen magaban all, s a melyért miivészetének hianyait is feledjik.

A socialis érzések, a tarsadalom igazsagtalansagaval, a jelennel
valo elégedetlenség nyomait, s6t néha erds kifejezését kiilonben egy
verses Ujdonsagban is feltalaltuk: az Endrédi Sandor 0j kotetében.*

*  sten  fele. Koltemények. frta  Endrédi  Séndor, Budapest, Az
Athenaeum részvrt. kiadasa.
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Példaul szolgalhatnak A tépelddés és Tobb nyomort! cziml
versek. Amabban kérdi:

,»,Mi jogon ¢élek kényelemben
Mig ottkiinn koldul a nyomor?”

Van szeme és szive a szegény ember nélkiilozéseinek, s miutan

ezeket leirta, lazado hangra fakad masok és 6nmaga ellen:

,Baroménal nem jobb a sorsa,
Mindvégig unt terhet czipel,
Mig végre rondan, siratatlan,
Egy arok mentén doglik el. —
Es én? ... Borzadva gondolok ra,
Es sapadozva allok itt:
Kenyerem ize olyan, mintha
Megloptam volna valakit”.

A masik versben Ohajtja:
»Ha nyomor, hat legyen mint a tenger,
Fenyeget6, zord és végtelen . . . .
Szenvedjenek milliokkal tobben
Mint a mennyi eddig szenvedett,
S a hatalom bombo16 baromként
Tomboljon a vér és rom felett.
Oljén ott, hol szorgalom, verejték
A jelennek életet novel
Nero kell e rothadé vilagnak,
A ki Romat maga gyujtsa fel!
Vadsag, melyet gég tesz még vadabba,
Irt6 inség, korok ezrei . . . .
Nincs itt, nincs itt mas kigdzolas, mint
Uj khaoszon tjra kezdeni!
Meghalok, de jojjon forradalmad
S hadd reszkessek arjan én, a por,
A ki egykor himnuszodat zengtem
S hittem benned, megvaltdo nyomor”.

A mi Endrédi e kotetében altaldban megragad, a mi neki leg-
jobban sikeriil: az a tépelddés, lazadas hangja. Sokkal jobban hang-
zik ez ajkarol, mint a téredelem, megnyugvas, a hit, a megtisztulas.
a melyekkel az ima szarnyan ,Isten felé” halad. Kotetjének, mint az
elészoban mondja, ,,voltaképen az volna a hivatasa és czélja, hogy a
vad élethajszaban, kapzsisigban és dulakodasban agyongyotrott emberi
lelket a szomoru foldiségbdl boldogitobb eszmények felé iranyitsa.
Azt akartam, hogy ez a tusakodd, lazongd, hitetlen emberi 1élek,
guny ¢és keserliség kozt vergddve, szenvedések és bankodasok tisztitd
tiizén at eljusson a hit vigaszahoz s megnyugodjék Istenben. Nem
szolgaltam felekezeti czélokat, csak az Orok emberi érzés lebegett
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eldttem, mely inkabb keres igazsagot az egymast szeretés nemes
gondolataban, mint a rombolo, sotét gylolkodésben.” Konyve e czél-
nak megfeleldleg cyklusokra oszlik, a melyeknek mas és mas a hangja,
bar sokszor egy-egy el is tévedt a kategdriak kozt.

Ugy érezziik, hogy ebben a nagy czéltudatossagban van valami
mesterkélt, s mintha Endrédibél, mint mar mondtuk, igazabban szol-
nanak a dissonans, mint a harmonikus hangok.

Satiraja ¢élénkebb, mint kegyes szeretete, kételye megkapobb,
mint hite, pessimismusa hatasosabb, mint optimismusa. Alap-
hangulatahoz, targyaihoz jobban is illik vad, sokszor a nyerseségig
és dagalyossagig mend pathosa, viragos nyelve, mint az ahitatos
themakhoz, a melyek kifejezésére a mesterkéletlen, bensé egyszeriiség
egyediil alkalmatos.

Endrédi mindenesetre szines lelkli koltd, ezt Gjra megmutatta,
de nem az elsdk, az Isten kegyelmébdl valok koziil valo.

Meég csak néhany czimet akarunk lajstromozni. A Kisfaludy-Téar-
sasag kiadta Péterfy Jend ,Osszegytijtott munkaidnak elsd kotetét
Angyal David életrajzaval.* Err6l majd ez évi programmunkban adott
igéretiinket bevaltandd, kiilon czikkiink soran szdmolunk be, mig a
tarsasag masik kiadvanyara a XIX. sz. franczia lyrajabol vett antho-
logidra** majus havaban kiilf6ldi irodalmi szemlénkben fogunk kitérni.

Dr. Wildner Odon.

Téagma kiralyné.

Tragédia 3 felvonasban. frta: Rdkosi Jend. Bemutatta a Nemzeti Szinhaz
1902. januar 15-én.

Meg is néztiik, el is olvastuk a Nemzeti Szinhaz ez évi elsé
Gjdonsagat. itéletiinkon, a melyet a darab eldadasa alakitott ki benniink,
nem sokat modositott elolvasasa.

Igy is, ugy is kielégitetleniil maradtunk.

A fiiggdny folgordiilésétdl az utolsod szoig vartuk, de hidba vartuk
azt a folindulast, a mely egy-egy kitlinden eldadott dramai remekmi
lattara kimaradhatatlanul er6t szokott rajtunk venni. Vériink folmele-
gedését, pezsdiilését, idegeink megfesziilését, sziviink elszorulasat, 1élek-
zetiink megszakadasat, a megrazkodast, mely gyonyor és fajdalom
elegyes villamaramaként keresztiilfut egész testiinkén, a konnyet, mely
édesbis megkdnnyebbiilésiink nyoman, emotionk utols6é tantjeleként
szemiinkben csillog. Ismerjiik, érdekeseknek is tartjuk tanulmanyozni
azt a sok eldontetlen tudods vitat, a mi mar a tragédia kellékeirdl, a

* Péterfy Jend ,,Osszegy(ijtott munkdi.” Els§ kotet. A Kasszelik-ala-
pitvanybol kiadja a Kisfaludy-Tarsasag. Budapest. Franklin-Tarsulat 1901.
** Anthologia a XIX. szézad franczia lyrajabol. Elso kétet, Franklin 1901.
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tragikum Iényegérdl, a tragikus hatas foltételeirl Aristotelest6l napjainkig
egymas ellen hadakozott, de a mikor tragédiat néziink végig, feledjiik
a metaphysikai és dogmatikus elméleteket, s itéletiink egyediili proba-
kovéil nem hasznal mast, mint az értelem természetes fogékonysagat,
s az egészséges emberi érzést.

Rékosi darabja hidegen hagyott benniinket, érdeklodésiinket csak
kevésse bilincselte le. Fajdalmas gyonyodr és gyonyorteljes fajdalom nem
toltott el, csupan hiivos elismerés a szerzo ligyeskedése és pompazod
nyelve irdnt, meg egy adag csomor, rosszullét a vér, a fejetlen test,
a testetlen fej, halalfej és egyéb rémességek latvanyatol és emlege-
tésétél. Bizonyos zavar fogott el, a melyet novelt az, a mit el6szor
kellett volna emliteniink, hogy nem csak igaz érzésiinket nem tudta
rabjava ejteni a darab illusidja, hanem értelmiinket sem, mert a logikai
kapcsok, a melyek a mil épiiletét Osszetartjak, tobb helyt gyongéknek
tetszenek. Prolog nyitja meg a darabot. Hogy egy csapasra belehe-
lyezzen a mesés Osidok hangulatdba: az utolsé divat szerint 061t6zott,
redingote-os, selyemplastronos ur 1ép a fiiggony elé, elmondandé a
darab rovid foglalatjat. Mellesleg jegyezziik meg, hogy a proléog nem
fodi egészen a mi tartalmat és irdnyat. Mas a hdse; egy kicsit mas
a targya is, mint a mit annak jelez. S hogy értsiik e szavait:

pprrreeees Most arra kériink

Nemes kdzonség, hogy ez 0j darab
Szokatlan formajara hunyj szemet.
Nem az iro kiilonkodo szeszélye
Vilaszta onként. S6t inkabb a targya
Borzalmas volta parancsolta ra,
Mivelhogy egymast forma s tartalom
Mindég foltétleniil kovetelik.

Selyem tomlébe vért ki dntene?

S nadsipon vaj' ki funa riadot, stb.”

Mar pedig a mi forméja a legkevésbbé sem szokatlan. Ugyan-
olyan, a min6t a hivatalos aesthetika a verses dramat illetéleg kano-
nizalt. Gordiilékeny, csiszolt, kihegyezett, gordg példa szerint antithetikus
és sok helyt mesterkélt, hogy okvetleniil foltinne a Teleky-palyazat
vesszOfutasan is. A szénokldsa vieux jeu. A vért bizony sokszor selyem
tomlébe latjuk Omleni: az igazi szenvedélynek, valdoban életbevagd
perczeknek mas a beszédjiik, a mint mas a cselekvésiik.

Nem mondjuk el részleteiben a mesét, hisz az, ha mashonnan
nem, napilapjainkbdl ismeretes. Csak azt mondjuk el, hol 6tl6tt kérddjel
elénk. Hogyan, egy hatalmas kirdly husz évig jégre teszi szerelmi szen-
vedélyét, hogy husz év mulva, mely ,,mint éhes csoda felfalta fejedelmi
nagy tiirelmét,” ugyanazt hatarozza el, a mit husz év eldtt ép ugy
megtehetett volna: rabndjeként elhurczolni a leigazott Tagma kirdlynét?
Vagy igaz, az 6sidokben vagyunk s itt talan az volt a logika, hogy a
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szenvedélyek ereje az id6 tavolsaganak négyzetével nem fogy, hanem
szertelenbe nd, a szerelem nem az ifji vért, hanem azt teszi féktelenné,
a mely husz évvel 6regebb lett. De hat, ha nem telik el hisz év, Tagma
bosszuldjanak, Ellaknak nincs ideje felndni, s a darabnak nincs rni
koriil forogni. Kiildonben hamarosan kisiil, hogy Kuvrath kiralyt nem-
csak szerelme bantja, — a mi nem gatolta, hogy Tagmat és népét
vérig zsarolja, — hanem az is, hogy nincs ivadéka mostani feleségétol:

,,Kiralyi agya meddéséginek

Okat e végzetes szerelmiben

Gyanitja. Es elméjét vagy s gyanu

Szorongatvan menekiilot keres,

S reméli, hogy talal, ha tégedet

Olelhet hitveséiil.”

Am Tagma nem vallalkozik e feladatra. Ha Kuvrath megdrizte
szerelmét, 6 is meglrizte gylldletét és bosszuvagyat férje megoldje
s lefejezdje irant. Meégis megkérdi a fopapot, mitévd legyen? Menjen
hozza, feleli Vendrd, mert igy szol a joslat:

,,Halalfejet sziil a kiralyi méh
Fut6 id6 ha majd megéri elé,
Halalfej bosszut all a holt fejért

S a szolgasagtok aznap véget ért.”

A fépap, joggal, maskép nem képzelheti, hogy a joslat betelik,
t. i. a kirdlyi méh halalfejet sziil, mintha az 6zvegy kirdlyné 0jbol
férjhez megy. Am Tagma amulva hallja a joslatot, s 5rommel tudatja,
hogy hisz elsé része mar betelt: mikor férje Kuvrathtal harczolt,
reményteljes allapotban volt, s a mikor Kuvrath férje levagott fejét
kiildte neki diadalmi jeliil, ez a latvany annyira hatott ra, hogy mag-
zatat halalfejjel sziilte. De hat miért fedi fel Vendrd csak most a jos-
latot, s tanacsolja a férjhezmenést, hisz Kuvrath mar tobbszér meg-
kérte Tagmat? Miért jut a kirdlynénak csak most eszébe a halalfeji
fia, a kit holtnak hiresztelt s, bizonyosan aesthetikai érzésbdl, magatol
htisz évig tavol tartott?

Csak utalni akartunk arra, hogy az illusio kezdettdl fogva nem
tud megragadni, mert a kiinduld pont nem természetes. Mar a dramai
érdekfeszitésnek megfelelobb, hogy a bosszualld csakugyan visszatér.
De holtan, fej nélkiil. Mi mindjart sejtjiik, hogy ez Ellak, de a darab
haromnegyed része annak felfedésében telik el, hogy ki a szinen fekvo
letakart csonka hulla, s ki megcsonkitd gyilkosa. Tagma Sziraktol.
Ellak gyilkosatol tudja meg, hogy a halott fia s nem nagy épiiléssel
latjuk, hogy anyai fajdalma, s a vagy fiat megtorolni csakhamar
helyt ad annak a gondolatnak, hogy a joslatot, ha csalassal is be kell
tolteni. Elfogadja hat Szirak ajanlatat:

,En alarczaval elkdtom fejem
S csataba indulok helyette én.
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A népeink nem tudjak a cserét,
Csupan a joslatot, Halalfejet

Fog latni ellenség és jo barat
Az alarczban s bennem kiralyfit.”

Szirdk elmegy a harczba a nép élén, legydzi a kazarokat, s
Kuvrath fejét kiildi Tagmanak. Ez aztdn az aesthetikai gyonydr ne-
tovabbja, mikor Tagma a fejjel ujjong eléttiink:

,»Egy fejjel tartoztal nekiink,
Hej Kuvrath! Itt van. Jo, hogy a tied.
Markomban érzem hat csontos fejed
Tudom, oh, nem igy gondoltad te azt,
Hogy a kezemben nyugodjék fejed,
Hogy ujj aim fiirtiddel jatszanak,
Tudom, hogy méskép gondoltad te ezt.
Ez a szemed. Ez itt a homlokod,
Ez orczad: érzem ujj aim alatt,
Mit gondolsz, mit teszek veled?
Holla, nem gondolsz semmit. Mar hideg
Az agyveldd, nem izzik a szemed
Szilaj kivankozasban, ajkadat
Lezarta a halal.

Itt kezembe vagy.
Ha tetszik, elguritom a fejed,
Ha tetszik az ebek elé vetem,
Ha tetszik hat talczara tétetem,
S barmit teszek, nem mondhatsz ra nemet.
Gyotrelmes husz évet rottal ream,
De elfelejtem: Itt van a fejed.”

Ez nem sziilhet mast, mind utdlatot. Gyonydrt csak a pervers
lelkeknek. S ez ndalakba szokott vadallat az, a ki roviddel utobb oly
gyonyoriien dikczidzik a szerelemrdl, a melynek nevében a holt
Kuvrathtal is megbékiil? Erezhetiink e iranta rokonszenvet?

De ki irant taplaljuk rokonérzést, ki érdekeljen? Szirak? Ez oly
lehetetlen alak. Minthogy Ellak arcza nem volt alkalmas a hdditasra,
0 ejté szerelembe csupa jo baratsagbol a czédrusvolgy viragat, Arszilt,
s a kotés ugy szolt, hogy a naszéj sotétjében Ellak 1épjen jogaiba.
Amde Szirdk maga is szerelemre gyult, a leany irant, s a kritikus
¢éjszakan megolte Elldkot. Mi biztositja itt neki rokonszenviinket? Ez
a gyalazatos és lehetetlen kotés, vagy a testvérgyilkossag? Mert 6
testvérének hiszi Ellakot. Igaz, hogy Siegfried is megszerzi Brunhildot
Gunthernek, s Toldi is Piroskat Tar Lérincznek, de egy-egy bravourds
tettel, nem szerelem tettetésével, s kerit6-munkaval.

Mit széljunk végre az utolsé borzalomhoz? Szirak, a darab tulaj-
donképi tragikai hése, blinhddik. Gy6z; Arsziljaval egyesiilhetne, de
ime arczara tapadt az alarcz, s alatta, hogy, hogy nem halalfejiivé
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valt a feje, ugy hogy az rém mindenkinek s Arszil borzalmaban megdli
magat. A kiengesztel6 momentum pedig abban jelentkeznék, hogy az
egyének bukasan foltamadt egy nemzet. A vég mélto a kezdethez.

A rémiiletest borzadalyost egyediil fejletlen vagy tévedt izlés veti
Ossze a tragikussal. Volt id6, hogy mindnyéjan rejtegettiink fiokunk-
ban egy tragédiat ilyes targyr6l, pl. Rosamundarol, a kit férje atyja
kopony4jabol inni kényszerit, a ki ezért véres bosszut all stb. Azt hit-
tiik, hogy ez a vilag legtragikusabb targya. Az angol tragédia Sturm
und Drang-kora is mutat fel ily példakat. Shakespeare el6zdi: Greene,
Lodge, Marlowe, Massinger, Beaumont — és Fletcher is azt hitték, —
(a ,, Titus Andronicus” Shakespearejével egyiitt) hogy elég a szinpad-
bol kdzvagohidat vagy kinpadot csinalni s a munka tragikus hatast sziil.

Annyira volna ma a magyar tragédia is, hogy ilyen nyers esz-
kozokkel mar nem dolgozik. Ilyen kevéssé nemes hatasért kar volt fol-
tamasztani az Osidoket, a melyektdl, ha csakugyan ilyenek voltak,
halistennek tavol estiink mar.

A darab kétes benyomasdhoz hozzajarul még, hogy harmas han-
gulat barokk alkotdsa: van benne gordg, ultraromantikus és modern
sejtelmes hangulat. A gorog levegd volna benne a leghatdsosabb, de
egy elem sem jut teljes uralomra, egyik zavarja a masikat.

Az elhibazott darabot mégis mentette szemiinkben hangzatos,
helyenkint koltéi nyelve, s az eléadok szép igyekezete. Jaszai Mari
Tagma hideg méltosagat ép oly jol adta vissza, mint hatalmasan bosszi-
szomjanak pervers kitdréseit. Ha 6 a fenséges konturokban remekel
Markus Emma a részletek raffinalt kidolgozasaban. Arszilja, a darab
legrokonszonvesebb alakja, rendkiviil finom, bajos és meginditd volt.
Beregi mint Szirak nem tetszett nekiink. Szenvedélyében szinfalat
hasogat fejhangjaival, kezén-laban nem tud uralkodni s alakjaval, mint
besseny6 vezér sem tett vezéri benyomast. Ivanfi a donté csatat nagyon
jol recitalta. Gal, mint 6reg paraszt (Szirdk atyja) alakitasa igazsagaval
messze kivalt a tobbi szerepld koziil, a kik még mindig a Burgtheater
régi szonoki iskolajanak hivei. A jelmezek igen szépek.

Dr. Wildner Odon.

A magyarorszagi munkasok szakegyletei.

A magyarorszagi munkasoknak jelenleg két, egymastdl kiilon
valt, de nem ellentétes osztaly-torekvése rendelkezik allandé szerveze-
tekkel; a szoczial-demokrata part gyulésekkel, tiintetésekkel, kérvé-
nyezéssel és nagyon tevékeny sajtdjaval dolgozik a kongresszusain meg-
allapitott politikai programm keresztiilviteléért, a szakegyesiiletek pedig
a szoczial-demokrata part tdmogatasaval ugyan, de attdl szervezetileg
egészen fliggetleniil, a munkasosztaly gazdasagi szervezkedésén mun-
kalkodnak. A szoczial-demokrata part vezetdsége a legutobbi két
esztendében az altalanos valasztdjognak, az egyesiilési és a gyiile-
kezési szabadsagnak kivivasaért kiizdott, a szak- és 0Onképzb-egyletek
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pedig a fovarosban és az orszagban szerteszét kiilon-kiilon is, meg
az orszagos szakszervezeti tanacs kozponti vezetése mellett is egész
sereg gazdasagi érdekli munkaskérdésnek megoldasaért agitaltak.

Ha a munkasosztalynak e széles alapokra helyezkedett s miiko-
désileg is, meg szervezetileg is differenczialodott tevékenységét egybe-
vetjik a magyarorszagi munkasmozgalmak elsé korszakanak otletszerd,
zavaros, kapkodé tétovazasaival: akkor bizony el kell azt ismerniink,
hogy munkasosztalyunk igen nagy belsé fejlodésen ment keresztiil.
Hogy ezt a fejlodést tartalmaban ¢és terjedelmében megmérhessiik, am
hasonlitsuk dssze a végletek eseményeit.

Az els6 szoczial-demokrata programmot a pozsonyi elsé nagy-
gyllés 1869. marczius 29-én allapitotta meg; egyes pontjai kozott
a kovetkezOk fordulnak eld: teljes vallasszabadsag, az allandé had-
seregek megsziintetése, az egyhaznak az iskolatdl valo elvalasztasa,
a parlament torvényhozo hatalmanak felfiiggesztése €s az altalanos
népszavazas meghonositasa, a kozvetett adonak megsziintetése és a
progressziv jovedelmi adonak behozatala, a papi rendek eltorlése és
javaiknak iskolai czélokra val6é elkobzasa stb. Ennek a programmnak
végrehajtasara alakult a népvdlasztmany, a melynek tagjai azonban
nem a népbdl valok voltak s nem is ugy valasztattak. A népvalaszt-
many 1869. augusztus 20-ara Pesten az Ujvasar-térre hivta 0ssze ,,az
Osszes vagyontalan kéz- és fej munkas okat”, ott azutin a megjelent
nyolcz-tizezer embert az akkori rendér-fokapitany jelenlétében minden-
fele szinpadias hokusz-pokusz kozott meg eskiidtettek a pozsonyi
programmra. A kovetkezd években (1869—70.) aztan egyre-masra
alapitottak az egyleteket és ezek fidkjait, a melyekben nagyon kiilon-
b6z6 czélokat tliztek a tagok maguk elé. igy pl. a tobbszords Ossze-
veszés ¢és kibékiilés egyik fazisaban megalakitottdk az ,,Altalanos
munkasegyletéét s ennek czéljaul vallottak: ,egy tarsadalmi osztaly
alakitasat, a mely korhadt lanczaitdl szabadulni igyekezzék.”

Ezek a nagyon is szétfoly6, homalyos és abrandos eszmék a
megvaldsitas kisérletei kozben még jobban eltorzultak. Azok a becsii-
letes és joszandéku rajongdk, a kik ez alomképek vilagaban a leg-
Oszintébb erdlkodésekkel fejtették ki minden tehetségiiket, még csak
nem is sejtették, hogy mire képesek s mire van sziikségiik? Az igazi
feladatok, a teenddk részletei s méretei, egyszoval a mindennapi élet
val6 viszonyai, teljesen ismeretlenek voltak el6ttilk. — Vezetdjik a jo
oreg Tancsics Mihaly volt, a ki ,,Arany Trombita” czim alatt szerkesz-
tette Magyarorszag elsd szoczial-demokrata kozlonyét. Nagyon jellemzo
az egész helyzetre az a rovid targyalds, a mely Deak Ferencz,
Andrassy Gyula grof és Tancsics Mihaly kozott azzal végzodott, hogy
midén Dedk és Andrassy biztositottak Tancsicsot a kormany joindu-
lata készségeirdl, az oreg néptribun révid toprengés utan kijelentette,
hogy 300,000 frt épen elég lenne ,,a korhadt lanczok lerazasara.”

Pedig a kormanynak és a kozigazgatdsnak nemcsak partatlan-
sagat, hanem joindulatu figyelmességét is annyira élvezték ezek a
mozgalmak, a milyen mértékben azéta soha sem volt abban résziik.
Az egyesiiletek valoban hatosagi segitséggel terjesztették a szoczialis
eszméket ¢s a mikor 1870. juinius 4-én Rainer Pdl beliigyminiszter
az altalanos munkasegyletnek rendkiviil szabadelvli alapszabalyait
jovahagyta, az Internationale tanacsa azon tanakodott, hogy ne
tegye-e at székhelyét Magyarorszagba? — Ezek az alapszabalyok a
szoczialis eszmék propagalasanak a legtagabb tért nyujtottak; biztosi-
tottak a gylilekezésnek és egyesiilésnek teljes szabadsagat, megenged-
ték a pénzgytljtésnek tobbféle modjat s azt, hogy az egylet vidékre
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megbizott tigynokoket, kiilfoldre pedig képviseldket kiildhetett, A propa-
ganda meg is indult az egész orszagban a hatdésagok szemelattara;
szoczialista ujsagok és ropiratok szazezerszamra Kkeriiltek a magyar
munkasok kozé, keresztiil-kasul jartak az orszagban a pesti egylet
ligynokei s a nemzetkdzi munkasmozgalmak vezéremberei allanddan
és ¢élénken leveleztek magyar elvtarsaikkal.* Mindezek a torekvések
a tarsadalom szimpathidjaval taldlkoztak s annyira legalisoknak voltak
elismerve, hogy 1871-ben az Altalanos munkasegylet az akkori elndokének
kérelmére a kiralytol 500 frt segélyt kapott.

Valosagos sorscsapasnak kell azt tekinteniink, hogy e korszak
munkasmozgalmainak vezetdi ugy a gazdasagi kérdésekben, mint a
szervezés és adminisztraczido teenddiben teljesen tajékozatlanok voltak.
Merében improduktiv frazisokkal, czéltalan rendetlenkedésekkel és
kalandos hobortokkal foglalkoztak. Az agitatorok mindeniitt azt hir-
dették: ,.ébredjen fel az alvo oroszlan, hogy szivébe beoltassék mélto-
saganak és gazdasagi nélkiilozhetetlenségének tudasa, a mi csak a régi,
romladoz6 mai rend romjain felépiilt népallam keretein beliil leheto.”
— Azutan a budai var és a citadella megrohanasanak hobortos terve,
majd a ,,szoczial-demokrata iskolanak” fiaskoja, foglyok kiszabaditasa,
felségsértések, az altalanos forradalom fenyegetozése, a képviselohaz
megszallasa stb. annyira diszkreditaltak a munkasmozgalmakat, hogy
a rendOrség hazkutatasokra, letartoztatasokra, a kir. foiigyészség pedig
hiitlenségi perekre szanta el magat.

Igy alkonyodott el a magyarorszagi modern munkasmozgalom*
nak elsd korszaka ¢és ha azzal Gsszehasonlitjuk a legutobbi évek kiiz-
delmeit, eredményeit: bizony-bizony nemcsak a munkasok osztaly-
érdekeire, hanem a tarsadalom evoluczidjara valo tekintetekbdl is elis-
meréssel kell honoralnunk a munkasosztalynak -elvitathatatlanul nagy
fejlodését.

E sorok a hiiséges kronika szerény szerepére vagyakoznak s a
jambor kronikast sem a prokatornak, sem a porosztonak tiszte nem
illeti. — Megestek tévedések, hibak, sot talan bliindk is intra et extra
muros: ezeknek birdi és védelmezoi majd csak a mi sirjainkon tegye-
nek dolgainkban igazsagot. A tényeket azonban vessiik bele az igaz-
sagos mérleg serpenydibe s probaljuk meg kimutatni, miben lettiink
tokéletesebbek eleinknél?

A szoczial-demokrata part egy kozponti partvezetoséget szerve-
zett, a mely gondozza és iranyitja a foldmiivel6 és az ipari munkasok
politikai mozgalmait, igen tevékeny partsajtot tart fenn és 1890-t6l
1901-ig Osszesen nyolcz kongresszust tartott. Legutolsd, nyolczadik
kongresszusa 1901. majus 26. és 27. napjain folyt le a kdvetkezO napi-
renddel: 1. a partvezetOség jelentése; 2. a szervezkedés és a sajto;
3. a kiizdelem az altalanos valasztojogért; 4. a képviselovalaszta-
sok és a szoczial-demokrata part; 5. a partvezetdség valasztasa;
6. esetleges inditvanyok. A partnak 1901. majus 16-én 3344,88 kor.
vagyona volt; legutolsé 1900/1901. évi bevételei 48,288,50 kor.,
kiadasai pedig 48,31012 kor. Osszegre rugtak. A bevételek zome a
partlapok és a konyvkereskedés jovedelmeibdl (== 37,460,61 kor.)
eredt, a kiadasok pedig ugyané czimeken 40,260,77 kor.-ra mentek.

Kétségteleniil nagy a haladas s szervezet adminisztraczidjaban;
a kongresszuson 64 kozség 113 kiildottel és 42 fovarosi szervezet 81
kiildottel volt képviselve. A kongresszus napirendjében azonban ma is

* Schulhof: A munkasmozgalom keletkezése Magyarorszagon. Buda-
pest, Kosmos, 1895.
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megtalaljuk azokat a meddd jelszavakat, a melyek évtizedek ota ered-
ményteleniil kisértenek majdnem minden kongresszuson. Ugy véljiik
tehat, hogy a szoczidl-demokrata part mikodésének gylimolcse az osztaly-
ontudat kifejlesztésében és megerdsitésében, meg a szervezet j6 admi-
nisztraczidjaban all; masféle, tényleges eredményeket azonban nem tud
felmutatni.

A szoczial-demokrata parton klvul van az orszagban egy ,,ujja
szervezett szoczidl-demokrata pdrt”, a melynek a févarosban 18 ipari
s az orszagban 354 legnagyobbrészt mezdgazdasagi munkas-szervezete
van; ez a part a nemzeti eszmének és a tdrsadalom mai kereteinek
megtartasaval ohajtja a munkas kérdéseket megoldani. A part rovid,
alig masfél éves élete s a szoczial-demokrata part kemény ellenkezése
folytan még nem mutathatta ki képességeit.

A szakegyletek és szakszervezetek orszagszerte évrOl-évre szapo-
rodnak s a bérmunkasok érdekeit a mai kapitalisztikus gazdasagi
rend keretében akarjak védelmezni. A szakegyesiiletek egy kozponti
szakszervezeti tanacsot allitottak fel Budapesten s eddig két orszagos
kongresszust tartottak.

Az els6 kongresszus 1899 majus 21. és 22. napjain a kovetkez6
napirenddel folyt le: 1. a végrehajtdé bizottsag jelentése; 2. a szak-
szervezeti szervezkedés alakja; 3. a munkanélkiiliség, utassegély és
szallasiigy; 4. a szakszervezeti tanacs megvalasztasa; 5. munkasvédo
torvényhozas; 6. a szaksajtd; 7. sztrajkiigy és egyesiilési szabadsag;
8. munkakozvetités; 9. inditvényok. Jelen volt a kongresszuson 23
vidéki szakegyletbdl 35 kiildott és 41 fovarosi szakegyletbdl 64 kiildott.

A masodik kongresszus 1901 deczember 25—27. napjain folyt le
s 42 févarosi szakegyletnek 78 kiildottje, tovabba 47 vidéki szakegylet-
nek 42 kiildottie jelent meg azon. A kongresszus elfogadta a kovetkezd
javaslatokat:

A magyarorszagi szakszervezetek II. kongresszusa a kovetkezoket
koveteli:
kovetkezd szempontok legyenek 1ranyadok

a) a munkaviszony testiileti megegyezés utjan szabalyoztassék
minimalis munkabér megallapitasaval;

b) a munkaid6 szabalyozasa, a 8 oOrai normal munkanap
elrendelése;

¢) a n6i munkasok védelme: a n6i munka eltiltasa minden oly
foglalkozasi agban, a mely a noi szervezetre artalmas; egyenlé munka-
bér a no részére, ha a férfimunkassal egyenlé munkat végez;

d) a 14 éven aloli gyermekek foglalkozasanak feltétlen eltiltasa;
ifji munkasok, tanonczok (14 évtol 20 évig) kiilonleges védelme;

e) az ¢jjeli munka eltiltasa; kivételes esetekben sziikséges
kiilonorakért kétszeres oOrabér fizetendd; az ¢jjeli munka tilalma alol
kivételt képeznek oly tizemek, melyekben technikai okokbol az éjjeli
munka elharithatatlan;

f) heti 36 6rai megszakitatlan munkasziinetnek biztositasa;

2) atruck-rendszer eltiltasa;

h) hetenkinti bérfizetés;

i) a darabszamos munka, a csoport- és otthoni munka- (sitz-)
rendszer eltorlése;

j) addig is, a mig a munkakoényvek eltoroltetnek, munkakonyvek
zalogtargyul semmi esetben vissza nem tarthatok.

Egyezmények, a melyek ezen térvényes intézkedésekkel ellenkez-
nek, semmisek és biintetenddk.
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2. Az egyesiilés ¢és gyiilekezés szabadsaga torvény altal biztosit-
tassék. Torvényileg biztosittassék a munkasok ama joga, hogy szaba-
don egyezkedjenek és egyesiiljenek jobb munkaviszonyok kikiizdésére
és hogy ezen kiizdelmeikben a sztrajk €és bojkott jogosult eszkdznek
elismertessék.

Hatalyon kiviil helyezendd ama tilalom, hogy bérharczban levd
tagjaikat az egyletek nem segélyezhetik. Ugyszintén a gyijtési tilalom
megsziintetendd.

3. A munkakdnyv eltérlendd.

4. Koveteljiik az ipari birosagok felallitasat a munkasok valasz-
tott képviseldinek paritdsos bevonasaval.

5. Az iparfeliigyelet kibovitend6. Iparfeliigyelokil mindkét nem-
beli munkasok alkalmazandok.

6. A munkahelyiségek az egészségiigyi kovetelményeknek meg-
felelden rendeztessenek be. Szigoru feliigyelet ala helyezend6k kiilono-
sen azok az iizemek, a melyekben mérges, vagy mas, az egészségre
artalmas anyagokkal dolgoznak. A pinczemiihelyek eltiltandok.

7. Mindennemi iizemben oly technikai, vagy egyéb intézkedések
teenddk, melyek a baleseteket kizarjak.

8. A kotelezd allami betegsegélyezés, s a baleset-, rokkant- és
aggkor-biztositds torvénybe iktatasarol a munkasok anyagi megterhel-
tetése nélkiil és onrendelkezési joguk biztositasaval kell gondoskodni.

9. A munkassag életbevagd érdekeinek kell6 megovhatisa szem-
pontjabol a munkaskamarak haladéktalan felallitasat, melyek a keres-
kedelmi és iparkamarak mintajara s ezek székhelyein szerveztetvén,
ezekhez hasonléan és veliik egyidejiileg minden, a munkasokat érdekld
torvényhozasi és kozségi intézkedés megtétele elott erre nézve vélemény-
adasra felkéressenek s altalaban feliigyeleti és tanacskozasi hataskorrel
birjanak.

Tovabba elhatarozza a kongresszus, hogy addig is, mig a munkés-
kamarak {igye torvényhozasilag rendeztetnék, 1épéseket tesz Budapest
székesfévaros tanacsanal, hogy a munkasszervezetekkel egyetértve tegye
meg sajat hataskorében a sziikséges elémunkalatokat a kézponti munkas-
kamara létrehozasara, mely a tobbicknek kovetendd mintaul lesz hivatva
szolgalni.

10. Tekintve azt, hogy a fegyhdazakban mindeniitt nagy ipartele-
peket 1étesitenck és az olcsé fegyenczmunkaval, szennykonkurrencziat
uizve, a munkabérek leszoritasat elosegitik,

tiltakozik a kongresszus az ellen, hogy az allam — ingyenes
munkaeré birtokdban — egyes iparagakat kapitalisztikusan {lizve, a
fegyhazakbol az iparczikkeket egyes vallalkozok tjan kiviszi a piaczra
és ez altal versenyt tdmasztva, a szabad munkasokat a fegyenczekénél
is rosszabb helyzetbe hozza;

tiltakozik a kongresszus az ellen, hogy egyes tulbuzgd foghazi
és fegyintézeti igazgatok bérharcz esetén, a kormany rendeletére, vagy
sajat elhatarozasukbol, miihelyeiket és a foglyokat a gyarosok és ipa-
rosok rendelkezésére bocsassak és ez altal a bérharczban allé mun-
kasokat legéletbevagdbb érdekeikben karositsak;

tiltakozik végiil az ellen, hogy a foglyok és fegyenczek oly mez6-
gazdasagi munkakra hasznaltassanak fel, melylyel a f6ldmivel6 mun-
kasok keresetét elvonjak.

Mindezekre valo tekintetb6l az orszagos szakszervezeti kongresz-
szus a kormanyhoz fordul azzal a koveteléssel, hogy torvény utjan a
fegyenczmunkat a fentjelzett irdnyban rendezze, hogy a becsiiletes
munkas ne nézzen annak a veszélynek eléje, mikép kenyér nélkiil
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marad annak az allamnak a versenye révén, a melynek els6é sor-
ban volna kotelessége lakosai részére munkardl és kenyérrol gon-
doskodni.

11. Kimondja a kongresszus, hogy az egyletek 6sszekottetése és”
szoros egylittmiikodése sziikséges. Rokonszakmak egyletei szovetségek
kotésére kotelesek és a szovetségek hataskore kiterjesztendd. Minden
nagyobb varosban, a hol tobb egyletnek van székhelye, szakszervezeti
kartellek kotendok a helyi agitaczid teljesitésére, valamint a kdzos
kiadasok: jogvédelem, utassegély stb. koltségeinek elGteremtésére.
A kartellek a budapesti szakszervezeti tanacs végrehajtd bizottsaga-
val allandé Osszekdttetést tartanak fenn s azt a szervezkedés allasarol
tajékoztatjak.

Ha egy helyen csak egy egyesiilet 1étezik, kolcsondsségbe 1ép a
kartellekkel a segélyt illetéleg s tagjai a fovarosban is segélyezendok.
Ilyen egyletek a budapesti szakszervezeti tanacscsal allanddan fen-
tartjak az 6sszekottetést.

A kongresszus utal annak sziikségességére, hogy a kiilfoldi
testvéregyesiiletekkel, az utazd szakszervezeti tagok kolcsonds segélye-
zését illetéleg, minél elobb dsszekottetés 1étesittessék.

12. Tekintettel arra, hogy magyar szakszervezeti irodalmunk
mindez ideig csak szaklapjaink haséabjaira szoritkozott, a magyar ipari
munkas- és szakviszonyokat szem el6tt tartd 6nalld irodalmunk pedig
még a lehetd legkezdetlegesebb, ugyszintén a kiilfoldi szakirodalom
legjobb termékei magyar irodalmunkbdl még hianyoznak, kimondja a
kongresszus, miszerint egyrészt a szakszervezeti tanacs végrehajtd
bizottsdganak, masrészt az egyes szakmaknak kotelességévé tétetik,
hogy szakszervezeti irodalmi miivek létesitéséhez igy anyagi, mint
erkolcsi tekintetben hozzajaruljanak; szervezeti kérdések irodalmi tar-
gyalasara palyadijakat tlizzenek ki és a mivek terjesztését elsérendil
kotelezettségiiknek tartsak.

Ezzel kapcsolatosan kimondja a kongresszus, miszerint régota
érzett hianyt potolva, utasitja a szaktanacs a végrehajtd bizottsagat
egy kozponti szakszervezeti kdzlony 1étesitésére, mely hivatva legyen
a szakszervezetek kozos érdekeit a sajtd Gtjan megvédeni, tovabba az
egyes szakmak kozotti, valamint ez utdbbiak és a végrehajtd bizottsag
kozott fennallo koteléket szorosabbra fiizni.

Tovabbiakban az Onképzés eldmozditidsa és fejlesztése czéljabol
sziikséges, miszerint a végrehajtd bizottsag kiilonb6z6é tanfolyamoknak
életbeléptetésére haladéktalanul intézkedéseket tegyen. Az egyes szak-
szervezetek vezetdségei pedig igyekezzenek a rendszeresen megtartandd
felolvasasok és vitaestélyek, valamint a megvitatandd kérdések vélto-
zatossagara az eddiginél még nagyobb gondot forditani.

Minthogy a kdzponti szakszervezeti kozlony kiadasa, nemkiilon-
ben a ko6zos tanfolyamok létesitése a végrehajtd bizottsag hataskorébe
utaltatnak, e koriilmény a bizottsdg kiadasait jelentGségesen szaporitja,
miért is az egyes szakmaknak, természetesen a vidéki szervezeteknek
is kotelességévé teszi a kongresszus, hogy a kozos jarulékokat a meg-
szaporodott ko6zos kiadasok aranyaban fizessék be, kiilondsen pedig
igyekezzenek a jarulékokat az esedékes id6ben pontosan beszolgaltatni,
hogy a végrehajtd bizottsag akczidjdban ne gatoltassék.

Tovabba kimondja a kongresszus, miszerint a szakszervezeti
irodalom és az onképzés kérdésénél egyik legfontosabb tényezdként a
szaksajtot ismeri el, miért is sziikséges, hogy ennek fejlesztése érde-
kében tovabbra is a legmesszebbmend intézkedések tétessenek. Részlet-
kérdésekbe ez alkalommal nem bocsatkozva, az elsé szakszervezeti
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kongresszusnak e targyban kijelolt 0Osszes iranyelveit mais fentar-
tandonak véljik.

Végiil sajnélkozasanak ad a kongresszus kifejezést a felett, hogy
a kormany ezideig mitsem tett arra nézve, hogy a sa,]toszabadsag
ellen az utdbbi években elkdvetett rendszabélyokat hatalyon kiviil
helyezze. Minthogy e rendszabalyok sem az 1848. évi XVIII. t.-czikk-
nek, sem a jogallam kovetelményeinek meg nem felelnek, sét azzal
ellentétben allanak, a kongresszus e rendszabalyok hatalyon kiviil
helyezését siirgbsen és a leghatarozottabban koveteli.”

Ebbdl a gazdag kongresszusi anyagbdl nem csak az tinik ki,
hogy a jol el6készitett gyiilés nagy munkabirassal dolgozott harom
napon at, hanem az is latszik, hogy a szakszervezeti tanacs igen helyes
gazdasagi érzékkel valogatta Ossze azokat a munkaskérdéseket, a
melyeknek targyalasaibol a munkésosztélyt csakugyan nem lehet
kizdrni. A hatdrozatok egy része kiilonben mér tényleg szoba keriilt a
korméanynak torvény-el6készitd tanacskozasaiban is, a hol épen ugy,
mint a szakirodalom terén és a kiilonb6z6 tarsadalmi egyesiiletekben is
sohasem a munkasosztaly elnyomasara, kizsakmanyolasara iranyuld
6nz6 szandékok hallattak ellenvetéseiket, sot ellenkezéleg, nem lehet
elvitatni, hogy a munkéaskérdések irodalmi, tarsadalmi és torvényhozasi
targyalasai kozben Iépten-nyomon taldlkozunk a munkésosztaly iranti
szimpathidk csalhatatlan jeleivel. — Azokat az ellenvetéseket pedig, a
melyek a gyenge és fejletlen magyar ipar védelme érdekébdl alkalom-
szerlleg fel-felmeriilnek, épen annyira természeteseknek kell talalnunk,
mint a hogyan be kell latnunk a munkéasok és munkaaddok érdek-
ellentéteit. Kétségtelen dolog azonban, hogy a szakegyesiileti kongresz-
szus és annak végrehajtd szerve, a szakszervezeti tanacs, sokkal meg-
foghatobb s a munkdasosztalyra nézve tetemesen fontosabb kérdéseket
dobott bele a kozvéleménybe, mint a szoczial-demokrata part. Viszont
pedig azt sem lehet tagadni, hogy a szakszervezeti kongresszus a maga
realis czéla targyalasaival egyiitt tulajdonképen a szoczidl-demokrata
part miikodésének eredménye, a mely az osztaly-ontudat melegagyabdl
a fentebb felsorolt gazdasagi torekvéseket fakasztotta életre. Van ugyan
e melegagyi csirak kozott korcs is, dudva is, meg azutan némelyiket
még a politikai és gazdasagi élet viharai is megviselhetik: hanem
azért talan nem csalodunk, ha azt hiszsziik, hogy a szoczial-demokraczia
anyapartjanak e leany 4agi hajtasa eldbb hoz gylimdlcs6t, mint az
anyatd. A mely reménység kiilobnben a szoczidl-demokrata partot is
Vigasztalhatja hiszen a torténelem latdszemili embereknek sok példaban
mutatta mar ¢és ismétli egyre, hogy a gazdasagi er6sddés meg tudja
szerezni a politikai hatalmat is.

Zigany Zoltan.
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Januar ho folyaman a nagy vilagpolitikai kérdések ismét egy-
szer sokat beszéltettek magukrol. Okot és alkalmat szolgaltatott erre
néhany tobbé-kevésbbé fontos nyilatkozat, mely egyes el6keld allasban
levé allamférfiak részér6l elhangzott s a melyeknek mindenesetre
jelentdséget kell tulajdonitanunk, ha nem is vagyunk képesek benniik,
— mint ezt sokan tették — 01j nemzetkozi csoportosulasoknak el6hirno-
keit latni. Egyik-masik nyilatkozat Magyarorszagot is kozelrdl érdekli,
ill6 tehat és hasznos is, hogy tisztaba jojjiink azzal, mirél van tulajdon-
képen sz0.

Az eurdpai nagyhatalmak ma tudvalevdleg két taborra oszolnak.
Az egyikbe tartozik a harmas-szovetség, melynek tagjai: Németorszag,
Ausztria-Magyarorszag €s Olaszorszag, a masikba tartozik Franczia-
orszag €s a vele szdvetségben allo Oroszorszag. A hatodik nagyhata-
lom, Anglia, elég erdsnek érzi magat, hogy kiilonallast foglaljon el s
ezért mar évtizedek Ota azt a politikat folytatja, melyet egyik kivalo
allamférfia a splendid isolation, a fényes elszigeteltség, politikajanak
nevezett. A nagyhatalmak ezen csoportosulasa nagyban és egészben
megfelel az eurdpai helyzetnek. Németorszagot &llanddan fenyegeti
Francziaorszadg, Ausztria-Magyarorszagnak balkan-érdekeit veszélyezteti
Oroszorszag és csak természetes, hogy e két egyarant fenyegetett
allam hatarain kiviil is tdmaszt keresve, elfelejtette régi differenczidit
és végre is egymas karjaiba omlott. Ennek ép oly észszerti kovetkez-
ménye volt azutan az, hogy Francziaorszag és Oroszorszag, kik ellen
ez emlitett szovetség, habar nem tdmado értelemben, iranyult, szintén
kozeledtek egymashoz és véglii is szovetségre 1éptek. Ez a két szovet-
ség annyira természetes, hogy e négy allamban csak igen szérvanyo-
san jelentkeznek kiilonvélemények a kdvetendd kiilpolitikara nézve.
A mi Olaszorszagot illeti, erre nézve kevésbbé vilagos a helyzet €s
csakugyan nézeteltérések lehetnek arra vonatkozolag, hogy a német-
osztrak-magyar vagy a franczia-orosz szOvetséghez valo csatlakozas
kecsegteti-¢ az olaszokat tobb elénynyel; ezért itt a nézeteltérések kiil-
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politikai kérdésekben meglehetdsen élesen ki vannak fejlodve. Kétes
lehet végiil az is, hogy Anglidara nézve nem volna-e helyesebb az
elszigeteltség politikajanak elhagyasaval a kontinensen erds szovetséges
tarsat keresni, s ez iranyban az utobbi évek folyaman felelds angol
allamférfiak részérol tétettek is, ha nem is épen kisérletek, de leg-
alabb is puhatolézasok. Ha ezt a helyzetet kdvetkezetesen szem elott
tartjuk, konnyen fogjuk megbiralhatni azon nyilatkozatok jelentoségét,
a melyek a kiilpolitikai szovetségekre, vagy azok bensdségére esetleg
befolyéssal lehetnek.

Ha van egy orszdg, a melynek kiilpolitikdjaban valtozds a mai
korilmények kozt is konnyen elképzelhetd, ugy ez Olaszorszag.
Olaszorszdg akkor, a mikor a harmas-szovetséghez csatlakozott, a
lehetd legrosszabb viszonyban allt Francziaorszaggal. Kevéssel azeldtt
fészkelte be magat Francziaorszag Tunisba, melyet Olaszorszadg sajat
szférajahoz tartozonak tekintett, kereskedelmi differenczidk, melyek
késobb vamhaborara vezettek, még élesitették az. ellenszenvet a két orszag
kozott s befolyassal volt a viszonyoknak alakulasara kétségkiviil az a
koriilmény is, hogy Olaszorszag vezetd allamférfia, Crispi, a francziak
szemében a leggyiildltebb politikusokhoz tartozott. Németorszagot ¢és
Ausztria-Magyarorszagot ellenben Olaszorszagtél semmiféle differenczia
el nem valasztotta, kereskedelmi téren mindkét allam Olaszorszagnak
még némi aldozatok aran is jelentékeny elonyodket volt hajlandé biz-
tositani, Grispi maga pedig az uralkodé német allamférfin, Bismarck,
barataihoz és legmelegebb tiszteldihez tartozott. Ily viszonyok kozt
csak természetes, hogy Olaszorszag nem Francziaorszaghoz, de Német-
orszaghoz és az osztrak-magyar monarchiahoz csatlakozott.

Az utobbi években azonban a helyzet némileg megvaltozott.
Olaszorszag ¢és Francziaorszag jelentékeny mértékben kozeledtek egy-
mashoz. A vamhabort a két orszag kozt megszint és egy, mindkét
orszag lakdira nézve elonyds kereskedelmi szerzddés szdmos Ossze-
kottetést teremtett francziak és olaszok kozott. Crispi érdemtelentiil bar,
de cstfosan megbukott és egy ideig magaban Olaszorszagban is a
legnépszertitlenebb egyénekhez tartozott, azéta pedig meg is halt. Az az
allamférfia, ki Crispi utan leghosszabban vezette Olaszorszag kiilpoliti-
kajat, Visconti-Venosta, a gallophobianak még latszatat is keriilte és
tudatosan eldkészitette a Francziaorszdggal vald teljes kibékiilést, a
jelenlegi kiiliigyminiszter pedig, Prinetti, kormanyralépte el6tt egyene-
sen a franczia szdvetség eszméjével kaczérkodott. Az olasz flottanak
a mult évben Toulonban tett latogatasa szintén hozzajarult a két
allam viszonyanak javitdsdhoz. Viszont Olaszorszagnak viszonya a
harmas-szovetség egyéb tagjaival az utdbbi években nem volt teljesen
zavartalan. Az a hir, hogy Albaniara nézve Olaszorszdg és Ausztria-
Magyarorszag kozt ellentétek meriiltek fel, ugyan nem oly komoly, mini
a mily komoly formaban fellépett, de azért mégis bizonyos féltékeny-
séget okozott, azonkiviil pedig bizonyos az, hogy a kdzeledd vam-
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targyalasokon Olaszorszagnak tobb nagy elonyrdl, melyet eddig Német-
orszaggal és Ausztria-Magyarorszaggal szemben élvezett, le kell majd
mondania. E koriilmények természetszeriileg befolyassal voltak az olasz
politikai felfogasokra is és a hanyszor most Gjabb eset meriil fel, a
mely Olaszorszagot Francziaorszaghoz kozelebb képes hozni, azonnal
azt hiresztelik, hogy Olaszorszag el fog szakadni a harmas-szovetség-
tol és egészen a franczia-orosz szovetséghez fog csatlakozni.

Ilyen hirek meriiltek fel most is, midéon Francziaorszadg rémai
kovete, Barere, egy az évforduld alkalméabdl tartott beszédében holmi
megallapodasokrol rantotta le a leplet, melyek Olaszorszag és Franczia-
orszag kozt egy a foldkozi-tengerbeli érdekekre vonatkozodlag 1étrejott.
Hogy ily megallapodas létezik, azt a vildg mar régebben is tudta, ugy
latszik azonban, hogy az egyezmény eredetileg sziikebb volt s most
tobb mas fontos kérdésre, sot valdszintileg a Foldkozi-tengerrel 6ssze-
fliggd egész érdekkorre ki lett terjesztve. Ezen érdekek kozott Olasz-
orszag szemében a legfontosabb Tripolis hovatartozandosaganak kér-
dése, mert Tripolis oly kozel fekszik Olaszorszaghoz, hogy franczia
kézre valod jutisa Olaszorszagnak nemcsak kereskedelmi, de politikai
érdekeire nézve is nagy veszélyt rejtene magaban. Francziaorszag
Algirbél kiindulva mind er6sebb gyokeret vert a Tripolis-szal hataros
Tunisban és egyideig ugy latszott, mintha még messzebb mend ambi-
czioi is volnanak. E feltevést indokolni latszott az az 1898-ban létre-
jott szerzddés is, mely Francziaorszag és Anglia észak- és kozépafrikai
érdekszférait elhatarolta, mert ez a szerz6dés Francziaorszag keleti
érdekhatarat akként jelolte meg, hogy a franczidk Eszak-Afrika leg-
fontosabb karavanutait teljesen hatalmukba keritették volna. Ezt a
kedvezo helyzetet a franczia kormany és annak {igyes romai képviseldje
felhasznaltak arra, hogy Olaszorszagot Francziaorszaghoz kozelebb
hozzak azaltal, hogy a jelenleg Torokorszaghoz tartozé Tripolist végleg
az olasz érdekszféraba utaltadk. Valdszint kiilonben, hogy ezt sem
tettek ingyen, hanem ennek fejében biztositékot eszkozoltek ki arra
nézve, hogy Olaszorszag a franczidk Marokko felé valo terjeszkedésének
nem fog akadéalyokat utjaba gorditeni.

Ez az egyezmény alkalmul szolgalt annak elhiresztélésére, hogy
Olaszorszag nemsokara végleg el fog szakadni a harmas-szévetségtol,
hogy Francziaorszdghoz csatlakozzék. Bar ebben lehetetlenség nincs,
e feltevésnek komolyabb indokai sincsenek. E tekintetben a német
kanczellar foglalta el a helyes allaspontot, a mikor megjegyezte, hogy
a hites férjnek nem kell mindjart érzékenykedni, ha felesége massal
is tdnczol egy kiilon turat.

Voltak kiilonben, kik még tovabb mentek és nemcsak Olasz-
orszagot bucsuztattdk ki a harmas-szovetségbdl, hanem az Ausztria-
Magyarorszag és Németorszag kozti viszony lazulasardl is beszéltek.
Erre egy masik beszéd adott okot, a melyben Biilow grof német
kanczellar hivatkozvan arra, hogy a vilagpolitikai problémak ma mar
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nem szoritkoznak Eurdpa hatarai koz¢é, de az egész fold kerekségét
felolelik, kijelentette, hogy a harmas-szovetség ma mar nem képez
absolut sziikségességet Németorszagra nézve. Biillow grof okoskodéasanak
helyességér6l nem igen volt képes valakit teljesen meggydzni, hisz
minél nagyobb kort dlel fel egy orszag kiilpolitikaja, annél biztosabb
garancziakra van sziiksége arra nézve, hogy kozvetlen szomszédai
részérél nem lesz tdmadasoknak kitéve, Valdszini, hogy Biillow grof
ezzel a kifejezéssel csak azoknak akart valaszolni, kik Olaszorszagban,
de Magyarorszag agrarius koreiben is folytonosan azt hangoztatjak,
hogy Németorszagnak gazdasagi aldozatokat kell hoznia szdvetséges
tarsaival szemben, ha nem akarja, hogy a szovetség, mely Német-
orszag nagyhatalmi allasanak alapjat képezi, felbomoljék. Ha ez lett
volna Biillow grof czélja, Gigy azt, a mit mondott, egy német allamférfi
szajaban megérthetjiik, valamint hogy megértették az intést a mi agra-
rius koreink is, a kikben — ugy latszik — ki akar hajtani az a kiil-
politikai dudva magja, melyet Ugron Gabor vetett el a delegacziokban,
mikor a harmas-szovetség ellen iranyul6 politikajat hirdette.

Ha a harmas-szdvetség allamaitol elfordulunk, a tobbi nagy-
hatalomnal is latunk néhany mozzanatot, mely a kiilpolitikai kdzvéle-
mény atalakulasara enged kovetkeztetni, habar itt sem oly mértékben,
hogy valamely, a kozel jovoben bealld valtozasra gondolni lehetne.
Kiilondsen jellemz6 e tekintetben Francziaorszag példaja. Itt a mult
hoban eléfordulhatott, hogy egy hivatalos kiiliigyi jelentésben Massabuan
képviseld a Németorszag felé vald kozeledés eszméjét hangoztatta.
Igaz, hogy ez az eszme tavolrdl sem talalkozott altalanos helyesléssel,
de maga az a tény, hogy megpenditése lehetséges volt, hogy az esz-
mér6l komolyan vitatkoztak és hogy azt, ki az eszmét felszinre vetette,
nem hurrogtak egyszeriien le, arra vall, hogy a Németorszaggal szem-
ben valo békiilékenyebb szellem az utobbi idoben haladt. Pedig még
Jules Ferry, ki egy izben, mikor attol tartott, hogy Németorszag allam-
férfiai afrikai és tonkingi politikajanak akadalyokat fognak utjaba gordi-
teni, szintén kevésbbé rideg magatartast tanusitott a rajnantali szom-
szédokkal szemben, ezzel élete végéig tonkretette politikai carricrejét,
pedig nagyobb ember volt és nem is ment olyan messze, mint Massabuau.

A mi Angliat illeti, mar megemlitettiik, hogy itt is mind széle-
sebb rétegekben terjed el az a tudat, hogy Anglianak is sziiksége van
szovetségesre. Anglia egyik legbefolydsosabb minisztere, Chamberlain
adta ki erre a jelsz6t, ha nem is elsének egyaltalaban, de elsének a
felelds allamférfiak sordban. Egyideig az angolok az Eszakamerikai
Egyesiilt-Allamokat szerették volna szovetségesekiil megnyerni, de pro-
positidik meglehetésen hiivds fogadtatasra taldltak. Késobb Németorszag
felé¢ iranyoztdk figyelmiiket és tényleg az volt az altalanos felfogas,
hogy politikai bonyodalom esetében Anglidnak inkabb a harmas-szo-
vetséghez kell szegddnie, hisz Oroszorszagtol Azsidban, Francziaorszag-
tol pedig Afrikaban mély érdekellentétek valasztjak el. Ezek a viszo-
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nyok — nézetiink szerint — még ma is a harmas-szovetség biztos
barataiva teszik Angliat és csakis az a minden indok s minden czél
nélkiil tendentiosus hazugsagokkal szitott hatartalan angolgytlolet, mely
a délafrikai habora 6ta Németorszagban felszinre kerekedett, indokol-
hatja, hogy mégis akadtak, kik komolyan vették azt a czikksorozatot,
mely a National Review legijabb szamaiban megjelent és a melyben
egy vagy tobb ismeretlen szerz6 Anglianak Orosz- és Francziaorszag-
gal vald szovetkezését veszi partfogasaba.

Sziikségesnek tartottuk, hogy egyszer a nagy politika ezen aram-
latair6l és torekvéseirdl is tudomast vegylink. Arrdl a par eseményrol,
mely a kiilfoldi allamok belpolitikajaban januar folyaman el6fordult,
nevezetesen a porosz képvisel6haz lengyel vitairdl az angol parlament-
ben a délafrikai habortrol folytatott tanacskozasokrél, Szerbia tron-
oroklési zavarairdl, a bolgar minisztervalsagrol és a Chile és Argentinia
kozt felmeriilt viszalyrol majd legkdzelebb szamolunk be.

Budapest, 1902. januar 24. gg.



TARSADALOMTUDOMANYI TARSASAG.

(A TARSADALOMTUDOMANYI TARSASAG HIVATALOS ERTESITOJE.)

A tarsasag deczember ho 16-an Pikler Gyula elndklete alatt iilést
tartott, a melyen mindenekel6tt az elnoki szék betoltésérol tanacskozott
és egyhangulag azt hatarozta, hogy az elndki allas elfogadasara grof
Andréassy Gyula kéressék fel. Az elndk bejelentette tovabba, hogy Pulszky
Agost Ozvegye néhai férje konyvtaranak tarsadalomtudomanyi részét,
mintegy 1500 kotetet a tarsasagnak adomanyozta, s hogy az elnokség
testiiletileg tolmacsolta a tarsasag halajat e nagylelkii és nagybecsi
ajandékért. A valasztmany elhatarozta, hogy e konyvtart Pulszky -
konyvtar néven kiillon fogja kezeltetni és 6rommel vette tudomasul,
hogy a kereskedelmi és iparkamara elndksége késznek nyilatkozott e
konyvtart az Alkotmany- és Szemere-utczak sarkan 1évo fényes palo-
tajaban elhelyezni és konyvtarosaval dijtalanul kezeltetni. Azota a
konyvtar elhelyezése meg is tortént és mihamar a tagok rendelkezésére
fog allani. A valasztmany végiil egy tovabbi év tartamara megujitotta
a Huszadik Szazad szerkesztdségével kotott szerzodését és 40 0j tagot
vett fel.

Mult évi deczember ho 30-an este 6 orakor a tarsasag Hegediis
Loérant elnoklete alatt rendkiviili kozgytlést tartott a kereskedelmi és
iparkamara gyiiléstermében és Emmer Kornél inditvanyara kozfel-
kialtassal grof Andrassy Gyulat valasztotta meg elnoknek, egyszersmind
a két alelnokot és Emmer Kornél tagot kiildte ki, hogy grof Andrassy
Gyulat az elnokség elfogadasara felkérjék. Az elndk bejelentette tovabba,
hogy dr. Lessner Richard pénztaros nagy elfoglaltsiga miatt lek6szont.
A tarsasag sajnalattal vette tudomasul a lemondast, kdszonetet szava-
zott Lessnernek buzgd mukodéséért és helyébe dr. Teller Miksa ligy-
védet valasztotta meg pénztarossa. Az iilés elején Hegediis Lorant
eln6k meleg hangon emlékezett meg arr6él a veszteségrol, a mely a
tarsasagot Molnar Antal orsz. képviselének elhunytaval érte. A koz-
gyllés felkérte az elndkséget, hogy a tarsasag részvétét levélbelileg
fejezze ki az elhunyt 6zvegyének.

Végiill Somlo Bodog eldadast tartott Az erkolces tulkovetelései
czimen, a melyet januari szamunkban egész terjedelmében kozoltiink.

Hegediis Lorant elnok a felolvasast igen eszmegerjesztonek tartja,
de sziikségesnek tartja kiemelni azt a szempontot, hogy az erkolcs
tulajdonképen tarsadalmi termék, s hogy mint ilyennek kutatanddk okai.
Az egyénekre vonatkoztatasa az erkolcsi szabalyoknak szintén egy
tarsadalmi levezetés jellegével bir s ezért az erkolesi tulkovetelések
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ebbol a szempontbdl valdban ritkan talalhatok. Kiillondsen nehéz
erkolesi tulkovetelésekrol beszélni a mi tarsadalmunkban, hol nagy,
uj néprétegek felemelkedését kell elosegiteni s ezért sohasem prédikal-
hatjuk eléggé az altruismust.

Somlo felolvasdsanak megvitatdsara a tarsasag januar ho 10-én
kiilon vitatilést tartott, a melyrdl a kdvetkezOkben szamolunk be:

Dr. Fazekas Oszkar abban véli talalhatni dr. Somlé6 Bddog el6-
adasanak rendkiviili sikerét, hogy az erkdles tilzo koveteléseinek
czélszerliségi szempontbdl s ezzel beillesztette a tarsadalmi vilagrendbe,
mint sziikséges tényezo6t, azt a kiegyenlithetetlen ellentétet, a mely
mindenki tudatdban Ggy él, mint egy ki nem kiiszobdlhetd visszassag-
nak, a tarsadalmi élet egy sotét arnyoldalanak képzete.

Az eldadd kalapacsiitései az erkolcsi rend oszlopait nem meg-
donteni akarjak, hanem csak erejiiket kiprobalni s vizsgalatanak ered-
ménye az, hogy megalljak helyiiket, mert az erkéles szabalyai, ha
nem is Oonmagukban, mint dogmak, de czélbavett hatasaikban czél-
szerliek. Az individuadlisalt erkolcs eszméjét, melyre az eléadd e réven
jutott, érdekes volna behatobban kifejtve latni.

Somlo conclusidi szerint az erkdles tulzd kovetelései csakis
mint a cselekvéseinket befolyasold, egyéb tényezdkkel egyiitthatd facto-
rok lehetnek czélszeriek. Megfontolasra ajanlja a felszolald azt a gon-
dolatot, hogy vajjon nincs-e a tillzé erkolcsi tételeknek 6nmagukban
is letjogosultsaguk, ha nem is a gazdasagi czélszeriiség, hanem az
esztétikai czélszeriiség szempontjabol. E gondolatra a felszélalot az a
kétségtelen tény vezeti, hogy egyrészrol az esztétika is cselekvési sza-
balyokat tartalmaz, a melyek koOvetése Onmagaban élvezetet nyujt; —
masrészrol pedig az esztétikai elveket is talzo koveteléseknek lehet
tekinteni, melyek, mint a hangtan a harmoéniara, az épitészet torténete
az épitészetre nézve igazolja, s mint a tobbi miivészetekre nézve is
bizonynyal megallapithatd lesz, a gazdasagilag czészeriinek Ugyszolvan
tulhajtasaibol fakadtak.

Dr. Horvat Lip6t két szempontbol szolal fel. Egyrészt azért,
hogy kiegészitse azon példakat, a melyekkel az eldadd az erkolcs tul-
koveteléseinek tanat megvilagitotta, masrészt, hogy kritikai megjegyzést
tegyen azon fejtegetés felett, a melylyel az eldadd az ethika feladatat
vazolta. Az erkolcs tulkoveteléseinek egy, az eldado altal nem érintett pél-
dajat annak a kiizdelemnek az inditdé okaban latja, a melyet az indeter-
minismus a determinismussal folytat. Komoly tuddsok, a kik objectiv
érvelések eldl nem szoktak elzarkozni, még ha magukban helyeslik is
a determinismust, ezt nyiltan nem merik bevallani, mert attoél félnek,
hogy a determinismus uralomra jutasaval az a neveld és fegyelmezo
erd, a melylyel — az akarat szabadsaganak a tudata révén — az
egyéneket 0sztonozni és fékezni lehet, elveszti hatasat. Ezzel azonban
a tarsadalom érdekeit veszélyeztetettnek latjak. Dr. Fayer jeles biin-
tet6jogi tanarunk is csupan azért nem fogadja el a determinismus
végsd tanait, mert ennek a nevel6 erének pusztulasatol tart. Elénken
kitinik ez abbodl a polémiabol, a melyet Fayer tanar tankonyvének
legajabb kiadasaban dr. Horvattal folytat, a kinek a Magyar Jogi
Lexikonban ,,.Determinismus” jelszé alatt kozzétett értekezésébdl egy
részt idézve megjegyzi, hogy 6t ettdl az allasponttdl pusztan a neveld
és fékezo erének a féltése valasztja el. Nyilvanvalo tehat, hogy mikor
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az objectiv érvek és a tudomanyos kutatasok arra vallanak, hogy az
egyennek nincs szabad akarata, akkor, ha az egyénre megis rafogjuk
és vele elhitetjiik, hogy neki van szabad akarata és hogy 6 szabadon
cselekedhetik, s6t ha még raparancsolunk, hogy & szabad akakata
alapjan cseleked]ek is, oly erkolcsi parancsot allitottunk fel, a mely
tulkovetelés, mert hiszen tobbet koveteliink az egyéntol, mint a meny-
nyire képes. Ez az erkodlcsi talkovetelés is nem 6nmagaban fejez ki
tehat czélszeriiséget, hanem csak hatasaban, a mennyiben az az egyén,
a kivel elhitetjiik, hogy neki szabad akarata van, egy bizonyos irany-
ban torekedni fog kepessegemek fokozasra. Természetes azonban,
hogy ha az illetd egyén testi és lelki szervezetének alapjellege ellen-
kezik azzal az iranynyal, a melyre vonatkozolag az erkolcs parancsa
vele szemben talkoveteld (pl. ha alapjellege az antisocialis iranynak
felel meg), az illetd egyén erblkodése eredménytelen marad minden
tulkdvetelés, minden erdlk6dés és az indeterminismus minden argu-
mentuma mellett is. Ellenkezd esetben azonban a képességek az erkdlcsi
parancs altal szabott iranynyal parhuzamosan haladvan, a szabad akarat
elmélete altal felallitott talkovetelés bizonyos hasznos Oonmegtartdzta-
tasra vagy erdkifejtésre fog ingert gyakorolni.

A kritikai megjegyzés, a melyet dr. Horvdt tesz, arra vonat-
kozik, hogy eléado az ethika korét talsziikre szabja.

Eldadd az erkolcs és ethika kiilonbségét a tételes jog és a jog-
philosophia kiilonbségével hasonlitja 6ssze és a mikép a tételes jog
csupan parancsok és tilalmak foglalatja, akkép az erkdlcsot is az
erkolcsi parancsok és tilalmak foglalatanak tartja. Az eléadd azonban
a hasonlatnak masik agat nem koveti, a mennyiben az ethikanak a
feladata gyanant csupan az erkdlcsi szabalyok magyarazatat jeloli
meg. Az erkdlcsi parancsok alapelveinek a felallitasat, az alap irany-
nak megjelolését az eléadd nem az ethika feladatanak tartja, hanem
azt a gyakorlati moralistakra bizza, a kik Osztonszerlien, vagy legjobb
esetben is empirikus modon valogatjak meg a szabalyokat. Dr. Horvdt
ezen allaspontot nem fogadja el. hanem nézete szerint az eléaddnak
helyes hasonlatat consequensen folytatni kell és a mint helyes a
hasonlat a tételes jog és az erkdlcs feladataira vonatkozdlag, ép oly
helyes a hasonlatnak az az aga, a mely az ethikat a jogphilosophiaval
allitja parhuzamba.

Dr. Horvat ugyanis azon a nézeten van, hogy minden erkolcsi
rendnek kell, hogy bizonyos alapiranya legyen, mert kétségtelen, hogy
masok az erkélcs szabalyai, ha a tarsadalmi felfogas — miként az a
franczia forradalom utani idében volt — az individualismus felé hajlik,
és masok az erkdlcs szabalyai a socialistikus tarsadalmi felfogas
mellett. Egy szdval minden erkdlcsi rendnek van egy bizonyos alap-
iranya és felszdlalonak nézete az, hogy az ethikanak feladata ennek
az erkolcsi alapiranynak gy a multra, mint a jovére vonatkozdlag a
tudomanyos kikutatasa is. Halas feladatnak tartana, ha az el6ado, a
ki ezzel az érdekes és mélyrehatd eldadasaval ratermettségét bebizo-
nyitotta, megprobalkoznék ennek a problémanak a megoldasaval: melyek
voltak az egyes korok erkolcsi rendjének az alapiranyai és melyek
lennének a jové helyes fejlédésének az alap iranyai. Hiszen el lehet
képzelni, hogy a jovo fejlédése nem csak a socialis vonatkozasokat
fogja figyelembe venni, hanem figyelembe veszi majd az egyént is, a
mennyiben az egyén physiologiai és bioldgiai sajatsagaihoz mérten
mas erkolcsi szabalyt allit fel, pl. a neurasthenikus egyének szamara
és mas erkdlcsi szabalyt allit fel az erds idegzetliek, er6tél duzzado
egyének szamara.
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Dr. Horvat végiil kifejti, hogy nézete szerint az erkdlcsi sza-
balyok individualisalasa, miként azt az el6add oOhajtja, kivihetetlen.
Egyrészt azért, mert az erkdlcsi szabalyoknak mindig atlagemberekre,
atlagos typusokra, neurasthenikusokra, erdsokre stb. kell vonatkozniuk.
Minden egyénre kiilon erkoélcsi szabalyok felallitisa képtelenség 1évén.
Misrészt azért, mert atlagemberek és atlagos typusok tényleg nem
léteznek, hiszen minden elképzelhetd typusnak egyedei kisebb-nagyobb
eltéréseket tiintetnek fel. Csak annyit lehet eldadd allaspontjabol con-
cedalni, hogy torekedni kellene minél tobb typust construalni és mind-
egyikre kiilon erkolcsi szabalyokat kellene statualni. Ez a concessio is
érv azonban az elobb kifejtett nézet mellett, hogy t. i. nem kell tisztan
a gyakorlati élet vak tapogatodzasara bizni az erkolcsi szabalyok fel-
allitasat, hanem az erkolcs alapiranyanak, helyesebben alapiranyainak
tudoméanyos alapon valé meghatarozasa is sziikséges és — a mi f6 —
lehetséges. .

Navratil Akos felszolalasat ahhoz az ellentéthez fiizi hozza, a
mely Soml6 eldadasa és Hegedlis Lorantnak az eldadast kovetett meg-
jegyzése kozott a sociologiai legalapvetébb kérdések egyikére nézve
fennall, Soml6 — felszbdlaldo szerint — a psychologiai vizsgalatbol
kiindul6 individualis felfogas hive, mig Hegedlis a tarsadalmi jelensé-
geket mindjart a maguk complexitdsaban igyekszik kutatni. Felszo6lalo
szerint czélravezetobb a tarsadalmi jelenségek kutatasidnal az elsé
moédozatot kdvetni.

Somloé eléadasaban megkiilonbdzteti Somld moralphilosophiajat
és ethikdjat. Az eldbbit osztja, s6t tovabb megy és azt mondja, hogy
minden erkdlcs mar mint olyan, 1ényegénél fogva tulkdveteld.
Az erkolcsi szabaly egyik kritériumat a jogszabalyival szemben épen
abban latja, hogy az els6 mindig tobbet kdvetel, mint a mit elérni
akar; és pedig azért, mivel nincs kikényszerité hatalma, mint a jog-
nak. Somlé ethikajat kiilonosen, mikor a szerénységet, mely eléado
szerint rendesen tobb a kelleténél, a mérsékelt Onhittséggel akarja
potoltatni, veszedelmesnek gondolja.

Jaszi Oszkar szerint a felszolalok kozott felmeriilt némely nézet-
eltérés azon alapszik, hogy a felolvas6é tanulmanyat, mint az erkdlcs
egész terére kiterjed6t tekintik, holott ez csak az erkodles egy bizonyos
szempontjat vette biralat ala. Csak a kozkeletii, népies moralrdl van
itt sz6, nem pedig a gondolkozok moraljar6l, melyben szamos talkove-
telés mar meg van szlintetve, pl. egy komoly bolcselé sem koveteli
meg a talszerénységet vagy a szilizességet, hanem e helyett a jogos
onérzetet, a helyes mérsékletet irja eld. Nem hiszi, hogy egy részle-
tekbe mend vizsgalddas igazolna felolvaséd azt a véleményét, hogy
a nagy tudomanyos és philosophiai alkotdsok el6feltétele bizonyos
ontalbecsiilés. Ellenkezdleg azt gondolja, hogy ez inkabb azon torzsziil6t-
tek létrehozdja, melyekben alkotojuk korszakalkotd felfedezést lat,
holott voltaképen csak az elme szomort eltévelyedései. A nagy alko-
tasokhoz is legmegfelelébb lelki allapotnak latszik a jogos Onérzet és
szigort Onbiralat.

A felolvasot félreértették, midén némelyek azt gondoltdk, hogy a
talkovetelések szempontjabol akarja megallapitani az erkdlcs 1ényegét
és igaza van Hegedlisnek, midén hangsulyozta a tarsadalmi szempont
dontd voltat az egyénivel szemben. Egyetért Horvat Lipottal és nem
ért egyet a felolvasoval az ethika feladatara vonatkozodlag. Azt hiszi,
hogy az erkolcstudomany nem elégedhetik meg az 0Osszekottetések
megallapitasaval, hanem igyekeznie kell az emberi cselekvés helyes
modjat megallapitani. Ez épen a természettudomanyi modszerbol kovet-
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kezik, mert a szorosan vett természettudomanynak is tisztje az emberi
cselekvésre hasznost megallapitani. Az er6k bizonyos statisztikdjanak
feltételezése mellett megjeldlhetjiik, ha nem is teljesen pontosan és
részletesen, a haladas iranyat.

Az erkolesi relativitas kérdésében sem érthet teljesen egyet a
fololvasoval. Bar kétségtelen, hogy korok és a tarsadalmi kornyezet
valtozasai szerint az erkdlcsi szabalyok is valtozoban vannak: mégis ez
nem zarja ki, hogy ezen valtozasok kozepette sem lehetetlen vallalkozas
bizonyos allandé tendentiakat az emberi észszel belathatd jovére nézve
— ha nem is kosmikus jelentdséggel — levonni. A physikus térvényei
is csak akkor igazak, ha bizonyos erék allanddsaga, valtozatlansaga
feltételeztetik. Ugyanigy azt hiszi, hogy az erkdlcsi vilagban is kimu-
tathatok volnanak bizonyos tendentidk, melyek iranyaban a fejlédés
sziikségképeni s a melyektdl vald eltérés sziikségkép visszaesés. Nem
tud elképzelni a kosmikus erék valtozatlansaga mellett olyan tarsadal-
mat, melyben pl. az oles, vérfertézés, hazugsag, piszkossag stb.
erkolcsi sanctiot nyernének.

A Fazekas Oszkar altal felvetett aesthetikai problémakra nézve
az a véleménye, hogy azok a vitatott kérdéssel — az erkdlcsi tulkove-
telésekkel — Osszekottetésben nem allanak ugyan, de a tudomany
altal mar ma is teljesen beigazolt Fazekas ama sejtelme, hogy az
aesthetikai hatasok titka bizonyos biologiai 6romérzetekben all.

Farkas Geiza dr. szintén altalanos szempontbdl szél a targy-
hoz. Az erkéles talkovetelései tulajdonképen onnan szarmaznak, hogy
kovetelései egymas kozott ellenkeznek. Az erkdles cselekvésiink
iranyara nem mint egységes tényez6 hat, melynek engedhetiink és
melytdl eltérhetiink, hanem t6bb szajbol beszél hozzank és kiilonféle-
képen. Ha példaul egy jozan vagyonszerzd polgarcsaladbdl szarmazo,
e mellett egyetemet végzett és esetleg tartalékos tiszti ranggal bird
fiatal ember becsiiletében sértve érzi magat, vallasa azt irja eléje
erkolcsi szabalyul, hogy tegye zsebre a sértést és lehetbleg tegyen jot
azzal, a ki megsértette. Jozan polgari kornyezete azt fogja ajanlani,
hogy torolja meg akar parbajjal is a sértést, ha életérdekei ezt feltét-
leniil megkivanjak — ellenkezé esetben ne feszegesse egyeldre a dol-
got, hanem varjon, a mig kedvezé alkalom kinalkozik a boszura.
Végre az uri casinoban, vagy épen az ezred tisztikaraban, nem fog-
nak mas utat talalni szamara, mint a segédek elkiildését. Ez az ellentét
onnan van, hogy az erkélcs a tarsadalom kovetelménye egyes tagjaival
szemben, a tarsadalom pedig, a melyben éliink, épen nem egységes,
hanem t&bb kiilonbozo iranyl tarsadalom kiizd benne az uralomért,
— a mint ezt Pulszky Agost oly meggy6zden kifejtette. Az, hogy a
rajtunk esett sérelmet személyes er6szakkal toroljuk meg, egy katonai
tarsadalom kovetelménye; a vagyonszerzé, gazdasagi tarsadalom elvei
szerint a sértés utan annak érdekeinkre gyakorolt hatasdhoz képest
kell viselkedniink; a theokratikus, vallasos tarsadalom a megtorlas
teljes mell6zését és azt igényli, hogy ugy foldi, mint tul vilagi érdé- -
keink megdvasat vak bizalommal az egyhdzi hatésagokra bizzuk. Ezek
az ellentétes tarsadalmi iranyok nem mindeniitt érvényesiilnek egy-
forman, igy Angolorszagban a gazdasagi tarsadalom tulstlyban van a
harczos fol6tt, ott nem is tartjak az emberek kotelességiiknek a par-
bajozast. Egyik tarsadalmi erkéles szempontjabol mindig talkovetélés
a masiknak oly kdvetelménye, mely amazzal nem k6zos. Ha egy tar-
sadalom feltétlen uralomra jutna, az élet Osszes viszonyai ennek
erkélcs elveihez alkalmazkodnanak és akkor nem is lennének ama tar-
sadalom erkélcsének talkovetelései. Az a harcz, mely az elhatdrozds
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elott lelkiinkben a kiilonbézd erkdleskovetelmeények kozott lefolyik,
valojaban kicsinyitett tiikorképe annak a harcznak, mely nagyban
a kiillonbézo iranyu tarsadalmak kozott észlelheté. A mig a tarsada-
lom nem lesz teljesen egységes — a mi valdszinlileg soha sem fog
bekovetkezni — mindig lesz ellentét az erkdles kovetelményei kozott,
azaz mindig lesznek az erkdlesnek tilkovetelményei.

Végiill Somlé6 Boédog az elhangzott felszolalasokra valaszolva
kifejti, hogy eléadasdban maga is lehetetlennek mondotta az erkdlcs
teljes individualizaczidjat és maga is természetesnek talalta, hogy az
erkdles csak atlag-tulajdonsagokkal szamolhat. Csakis azt mondotta, —
mintegy felfogasanak illusztraczidjaképen, — hogy az individualizalt
erkdles volna az erkdles idedlja, de ennek az idealnak megvaldsitasat
csakis a gyermeknevelés terén gondolja megvaldsithatonak.

Fazekas dr.-ral szemben sz6l6 nem tartja az aesthetikai elveket
a czélszerliség thlzasainak ¢és mar ezért sem tartja, hogy az erkdlcsi
tilzasoknak onnonmagukban véve aesthetikai l1étjogosultsaguk volna,
De az aesthetikai elveknek nincs is determinald czélzatuk és igy
Fazekas parhuzamat mar ezért sem véli helyesnek.

Igen mélyrehatd és ennélfogva egy konnyen ki sem egyeztethetd
eltérést konstatal sz6l6 egyfeldl a sajat, masfelél a dr. Horvat és
dr. Jaszi felfogasa kozott az erkdlestan feladataira vonatkozolag. Azt
hiszi, hogy a tudomany a helyes cselekvés szabalyainak megallapita-
sara képtelen. A tudomany mar az elérendé czélokra nézve sem tud
megallapodni, de még ha ezt tudna is, a tényezdk oly komplikalt
Osszehatasaval all szemben, hogy azok kozo6tt nem képes eligazodni.
A szigortan tudomanyos erkdlcs ép oly lehetetlenség, mint a tisztan
tudomanyos jog. Epen ugy, miként a jogbdlcselet nem poétolhatja a
gyakorlati politikat, ugy az ethika nem poétolhatja a gyakorlati, az
empirikus moralt. Nem arrél van sz6, hogy mi volna kivanatos, hanem
csak arrdl, hogy mi lehetséges. Figyelemreméltd és sajat allaspontja
mellett sz0l16 ténynek tartja, hogy a tudomanyos ethikanak, ennck a
tobb ezer éves tudomanynak erre vonatkozoélag épen oly kevéssé van-
nak eredményei, mint a jogbolcseletnek. Az ethika hol egyetért a koz-
keletli erkdlescsel, hol egyet nem ért vele; de valamelyes eredményeket
nem a cselekvés szabalyaira, legfeljebb azok magyarazatara vonatkozolag
tud felmutatni. A legkomolyabb kisérlet az ethika Horvat és Jaszi altal
hangoztatott feladatanak megvaldsitasara a Spencer ethikaja. Spencer
ugyanis a jovend6 tarsadalmat igyekezett megallapitani és azt igyeke-
zett meghatarozni, hogy abbodl miféle erkoles fog sziikségképen kovet-
kezni. Sz616 ezt tartja az egyetlen szigoruan tudomanyos kisérletnek a
moral meghatarozasara; de ezt is meghitGsultnak tartja, mert mar a
jovendd tarsadalom megallapitasat sem tartja lehetségesnek. Elismeri,
hogy a jogbodlcselet és ethika akarhanyszor befolyassal is volt a gyakor-
latra, de gy véli, hogy ilyenkor a tudomanyos lepel mdogdtt mind-
annyiszor voltaképen csak gyakorlati, empirikus torekvések rejlenek.

Koszoni Navratil Akosnak azt a védelmet, a melyben 6t Hegediis
Lorant alelnoknek modszertani megjegyzéseivel szemben részesitette.
E kérdésre vonatkozdlag mintegy kozvetitésképen azt jegyzi meg,
hogy a leghelyesebb kiinduldépont, hogy minden mindennel Osszefiigg.
Az emberi szervezetben adott tényezdket épen ugy figyelembe kell
venni, mint az azon kiviil 4116 6sszes tényezdket. Ha sz616 el6adasa-
ban mégis csak a lélektani tényezOk egyikére iranyitotta figyelmét, az
tisztan csak azért tortént, mert egy eldadas sziik keretében tobbre
nem is vallalkozhatott, sét meg van gy6zOdve rola, hogy ennek az egy
tényezOének hatasat is csak igen hézagosan szemléltethette. Ugyancsak
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Hegedlis Lorant masik megjegyzésével szemben azt emeli ki, hogy
kizarolag csak az erkdlcs mechanikajat igyekezett egyik vonatkozasa-
ban szemléltetni és mar az ethikara vonatkozo6 alapfelfogasanal fogva
sem foglalkozhatott helyes cselekvési szabalyok keresésével, legkevésbbé
pedig kultarank és korunk kozepette helyes szabalyok keresésével. Ha
tehat kétségbe is vonta az altruista tanok igazsagat, ezzel nem hibaz-
tatta az altruista moralt, s6t ezt a talkovetelést még czélszerlinek is
mondotta.

Farkas Geizaval egyetért arra nézve, hogy az egyes tarsadalma-
kon beliil érvényben levd erkolesi szabalyok gyakori ellenkezése igen
lényeges oka az erkélcsi szabalyok tulkéveteld voltanak, mert az egyik
szabalynak mar a vele ellenkez0 masik szabaly ellensulyozasara is
tulzasba kell mennie. Minthogy azonban az erkélcsi szabalyok nemcsak
ellenkez6 erkoélesi tanitasoknak, hanem igen sokféle egyéb, nevezetesen
szervezeti tényezdnek ellenstlyozasara is torekszenek, az erkolcsi tul-
koveteléseknek bé szerepiik volna akkor is, ha ellenkezd erkdlcsi tani-
tasok nem is allananak fenn.

A tarsasdg munkasvédelmi szakosztilya ugyancsak mult évi
deczember ho 30-an, Hegedlis Lorant elndklete alatt, szintén rendkiviili
kozgytilést tartott, mely Somld Bodog helyébe, a ki a szakosztaly tit-
karsagarol lemondott, kozfelkiadltassal Zigany Zoltan tanart valasztotta
meg a tarsasag munkasvédelmi szakosztalyanak titkarava.



