SZOCZIOLOGIA.

ELSO RESZ.
ELSO FEJEZET.
1. Hol kezdédik a kultura?

Hogy az ember als6bbrendt allatoktol szarmazik, az ma
mar kétségtelen. Es mégis: az ember kozott — a kinek meg-
jelenését a kultdra els6 nyomaitol szamitjuk — és a korabbi
allatfajok kozott egy egészen masféle kilonbség keletkezett,
mint a milyen kilonbség az alsébbrendii allatok kozott van.

Minden egyes szervi tulajdonsdgunknak megvan a maga
koréabbi fejlédésbeli alakzata az alsobbrendii allatfajokban. A kul-
tardnak azonban alsébb fokait egyaltaldban nem leljik korabbi
alsdbbrendt allatfajoknél. Igaz, hogy itt-ott az allatvilagnak
oly képeire bukkanunk, melyek latszélag hasonlitanak az emberi
egylttélés alakjahoz — a legnépszeriibb példaja ennek: a han-
gyak, a méhek »allamax — de ezek mégsem ugyanolyan élet-
miikddésnek az eredményei, — mint arrél egy késébbi fejeze-
tlnkben sz6lunk — mert benndk nincsenek meg azok az élettani
sajatsagok, melyek a kultarélet természetével megegyeznének.

Amaz alakzatok, melyek latszolag az emberek egyiittélésé-
hez hasonlitanak, csak imitt-amott fordulnak el6, de nem vezet
az emberi kultardhoz valamely egyenes fejlédési vonal. Holott
a kultara, mely az emberi fejlédés fokdn kezdédik, szakadatlan,
folytonossaggal halad els6 nyomaitol kezdve a kulturforméacziok
és czivilizaczidk egyre hatalmasabb alakzatain keresztiil hozzank.

A kultiranak, czivilizaczionak akar a természetét, saja-
tossagait, akar élettani milkddéseit, valtozatait, alakulasait
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akarjuk meghatarozni, ha csak tajékozodni is akarunk a feldl,
hogy fiziolégiai szempontb6l mi az, a mi benne torténik, min-
denekel6tt meg kell hataroznunk a fizioldgiai természetét annak,
hogy mi az uj dolog az alsobbrendii, allatfajok és az ember
kodzott.

Hogy ez az j dolog a kultlra, a czivilizaczié, ez nem
elég; ezek szavak, elnevezések. Hogy itt valami magasabbrendi
értelmi funkczid folyik, az bizonyéra igaz; csakhogy az értelmi
funkczionak oly jelenségeit latjuk az emberhez hasonld maj-
moknal is, melyek annyira megkdzelitik a primitiv vademberek
értelmét, hogy nem vonhatunk olyan hatart, mintha egy szervi
tulajdonsagunk tényleg itt kezdédnék s csak egyre alsébbrendi,
atmeneti fokokhoz jutnank.

Ha pszihikai vonalon akarnank haladni, foltétlendl a
beszéd keletkezését és fejlédési vonalat kellene kdvetnink és
meg kellene hataroznunk, hogy az értelem ama magasabb foka,
mely a beszédben nyilvanul, itt meg itt kezdédik. EI6bb nem
volt még és itt kezdddik. A nyelvészeti tanulméanyok azonban,
a melyek a beszéd eredetét kutatjdk, eljutnak ugyan az éallati
hangokig, bizonyitgatjdk ugyan, hogy a beszéd voltaképen allati
kialtas volt, azt a hatart azonban, a hol a hangok segitségével a
voltaképeni értelmi mikodés kezdodik: a hatart az ember és
az allatvilag kozott nem lehet meghatarozni.

Lenne még egy dolog, a mely ugy szerepel, mint az
ember sajatossaga: a vallas, mely tényleg, a mi6ta csak ember
él a foldon, bizonyos alakban mindig meg volt; még ma sincs
oly nép, ha még oly primitiv is, melynek ne lennének vallasi
fogalmai, és a kutatasok, melyek a nyelv eredetével foglalkoz-
nak, nyilvanvaléan bizonyitjak, hogy a vallasi fogalmak egy-
idések a beszéd osképleteivel. Es mégsem allithatjuk azt, hogy
a vallasi fogalmak képzésével kezdédik az ember. Mert azok a
nyelvi képzédmények, melyek a legrégibb vallasra engednek
kovetkeztetni, épen nem voltak valamelyes intellektualis kép-
letek, melyeknek primitivebb alakzatait nem lelhetnék fel az
allatvilag hangjaiban. E mi egy kovetkez6 része ép ezzel —
a vallés élettani természetével — foglalkozik és meg fogjuk
latni, hogy ugyanazon értelmi mivelet eredményei az allati
hangok, mely miveletbdl a legrégibb 6sztonszerti emberi hangok
erednek és a melyekbdl a késébbi, »istent« jel6lé szavaknak
gyOkerei keletkeznek, mik a nyelv fejlédése folyaman, bar modo-
zatai kifejlédtek. Ne feledjik el, hogy azok az 6srégi szo-
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gyokok sokkal kozelebb vannak az allati érzés hangjaihoz,
mint az isten legprimitivebb fogalmahoz, melyet ma el tudunk
képzelni, és hogy ezek eredetileg nem is az isten fogalménak
vagy masmilyen vallasi fogalomnak feleltek meg, hanem a
nyelv fejlodésének egy késobbi szakdban lett az illeté szogyodk
valamely alakjaban az isten-fogalom kifejezéje.

Nem lehet sehol sem azt kimutatni, hogy akar az értelmi
miikddés, akar a beszéd képzbdése, akar a vallasfogalmak els6
kifejezései valamely fiziologiai hatart képeznének az éallat és az
ember kozott. Csak annyit, hogy a korabbi allati életnek egy
magasabb foka nyilvanul a primitiv embernél.

Azonban egy mas természetii elvalaszté hatar egészen
fizikailag megallapithatd.

Vannak ugyanis bizonyos anyagi maradvanyok az ember
fejlédési fokanak kezdetén, melyek az elébbi szerves fejlédésben
sehol sincsenek meg. Bizonyos anyagi produktumok, melyekre
az eléz6 allati fokokon nem bukkanhatunk, de a melyek azéta
allandéan novekednek, fejlédnek és mindig Osszetettebb alak-
zatokban képzédnek.

Ez az anyagi alkatd valami, ez az anyagi produktum,
mint egy hatar, mely az ember és az allatok fejlédése kdzott
all, ez a valami: az elsd kultireszkoz.

2. A kultdra mint fiziol6giai szovet.

A mikor az elsé kultureszkdzok keletkeztek, a szerves élet
sordn olyasvalami indult fejlédésnek, mely azéta egyre meg-
szaporodott, allandoan fejlédétt s egyre Osszetettebb miikodésekre
lett alkalmas. Az emberi fejlédés vonalan ez a valami szakadat-
lanul, mindig Osszetettebb, egyre magasabbfoku véltozataiban
meg van, az allati élet kordbbi vonalan azonban ennek semmi
nyomat nem talaljuk.

A fold kérgén az elsé kultureszkézokkel egy Uj réteg
keletkezett a teremtés folyaman létrejott képzédmények folott:
a kulturtermékek rétege. Az élet fejlédésének egy Uj szaka
keletkezett. Egy Uj élet, mely egyrészt ezeket a kulturtermékeket
létrehozta, méasrészt pedig a mely mindinkabb ezekben, ezekkel
egyltt és ezek segedelmével, kdzremiikddesével, folytatja a
tovabbfejl6dés Gtjat.

A kulturtermékek, ezeknek mind ndévekedé mennyisége
és fejlodo alakzatai képezik azt az anyagi szdvetet, melybdl a
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czivilizacziok keletkeztek. A kulturanyagok kozt folyik élet-
muikddéseinknek ama folyamata, mely czivilizaczidnkat képezi.
Az ember minden cselekedete a kulturanyagok révén van
Osszekotve a masok cselekvésével. Bizonyos egységes 0sszmii-
kodések allanak el6 az emberek kozott, ezen anyagi 6ssze-
kottetés Gtjan. Ezen egységes Osszmiikddések, mindig 0ssze-
tettebb, egyre magasabbra fejlett formaczidk sorat alkottéak.
Az egyittmikddés egy mindjobban szervezett egészszé lett, a
mind magasabbrendii czivilizaczioknak egy-egy egységes sz0-
vetévé, fizikailag hatarolt testévé.

Es ebben a szovetben mozog a féld leghatalmasabb szerves
élete, itt mennek végbe leghatalmasabb megnyilatkozésai: a
teremtésnek ama csudai, melyek a mi életmikddésink révén,
a mi cselekedeteink altal, a czivilizaczid testében mennek végbe.

A czivilizaczio is szerves élet. Hatarozott szovetének, tehat
a testének alkotd egységei mi vagyunk, az emberek. Az allatok
életfolyamatabdl nem allanak elé oly anyagi produktumok,
melyek 6ket egy egyseéges, fejlédésképes életfolyamatta foglalnak
Ossze. A cziviliziczionak ilyen anyagi produktumok &ltal éssze-
foglalt és egybefogott testét, a mely generacziok egész soranak
életébdl egy egységes, novekeds, magasabbra fejlédé szerves élet-
folyamatot mutatna: az allatoknal nem talaljak. Az emberi
individuumokat azonban, az ember szerves életmiikddésébdl
keletkezett produktumok, anyagok, veszik kortl, a mely anyagok
az 6 funkczidképességokben, valamint az altaluk képzédott és
az embereket egylttmtikddésben tartd szovet: mind Osszetettebb,
mind magasabb fejlettségti mikddéképességeket mutatnak.
A szerves élet jelenségeit eme beldlink 6sszealkotott szdvetben,
testben.

3. Az ember mint sejt-egység.

Ismerlink egy ilyen hatart magasabb és alacsonyabb szer-
vezetek kozott, mint a minét az imént az ember és az allatok
kozt kimutattunk az életnek egy masik fokan is. Még pedig a
mikrobadk és a sejtek kozott. Ez utdbbiak Osszetételébsl kelet-
keznek tudvalevéleg az &llati testek, képezik az Osszetettebb
szerves testeket.

A mikrobak szétszértan élnek, megovjak individualitasukat
és nem képeznek valamely Uj testet. Megesik ugyan, hogy egy
bizonyos szamu individuum egyutt él és ez az egyuttélés néha
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Ggyszélvan szaporodasuk feltétele, de ez az egylttélés csak
idéleges, mert csak bizonyos, id6leges okokkal fiigg dssze és az
egyuttélés megszinik, a mikor az idéleges okok megsziinnek.

Hasonld jelenség mutatkozik az allatok életében. Az allatok
altaldban szétszdrva élnek a nélkil, hogy kdlcsonds miiko-
dések révén egy magasabb szervezet keletkeznék. El6fordul
itt is, hogy egy bizonyos szamu allat-individuum egydtt él,
s6t vannak allatok, melyek egylttmikodést is fejtenek Ki
— példaul a hangyak, méhek — melyet tarsadalmi életnek
vélhetnénk.

De ez az Allati egyuttélés is olyan természeti, mint a
mikrobaké. Ez az allati egyuttélés is, tudniillik id6leges okoktol
flgg és ha allando lesz is, akkor is csak egy bizonyos ideig
tart, a mig az okok, melyek az egyuttélést elénydssé teszik,
meg vannak. A méheknek, hangyaknak példaul, melyek hataro-
zottan egydittéld, egylttmikddé allatok, minden egyes gene-
raczidja kilon képezi a maga ugynevezett »allamat«, rajzanak
s az (] raj, az Uj generaczié ismét »allamot« képez. Az egyittélés
tehat minden egyes generacziénak kulén idéleges életfoltétele,
de ez éppen nem az egységes kulturtestnek ugyanoly fiziologiai
esete, formaczidja, mint a mely az egymast koveté generacziok
sordbdl, ezek keletkezésébol, életébsl és pusztulasabél kelet-
kezvén, né, fejlédik és magasabb életmiikddés bontakozik ki
altala.

Ez ugyanaz a kilonbség, mely megvan a mikrobak és a
sejtek kozott is, mely utébbiak a szerves testeket alkotjak.
Csak a sejtekben van azon organatikus tulajdonsag, képesség,
hogy az 6 6sszmitkddésiikrol az életnek egy magasabb alakzata
mint egységes, szamtalan individuumokat egy egészszé 0ssze-
tartd test keletkezik. A mikrobaknak nincs meg ez az organikus
képességlk. Arra az dsszmiitkddésre is, melybél az életnek egy
0j, magasabb rangl, Osszetettebb alakja keletkezett, a mind
magasabbra fejléd6 czivilizaczio teste s igy él, ily egyuttélésre
csak az ember lelt képes, az allat nem.

Az organikus szovetképlet a sejttel kezdédik, a kultur-
szovet képlete az emberrel. Ez ne lassék puszta hasonlatnak.
Az értekezés folyaman be kell majd latnunk, hogy minden-
képen a legszorosabb bioldgiai torvényszeriiseg az, mely a
kulturszervezetben érvényesiil, ebben a magasabbrendii testben,
a hol ép Ugy, egyazon térvények uralkodnak, mint a melyek
a sejtek 6sszmiitkbdéseébsl keletkezett testekben érvényesiilnek.
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A kulturtestben ne keressunk antropomorph format, emberi
alakot. Csak a fiziologiai élet torvényszeriiségét. E testben,
melyben a kultira egységesen 6sszefliggé funkczioi mikodnek,
az ember ugyanaz az élettani egység, mint az organikus test
szbvetében a sejt.

4. Mikroba és sejt, allat és ember.

A mikrobat a sejttél j6 ideig azon tulajdonsdg alapjan
kulénboztették meg, hogy mig a sejt hatdrozottan a magbol
és az ezt korllvevé protoplazmabol all: a mikrobaknal proto-
plazméat nem talaltak. Csak az Ujabb kutatasok deritették ki,
hogy a mikrobdknak is van protoplazméajuk, ha csak keveés is;
lassanként egyre tobb mikrobanal allapitottdk meg ezt a kettds
anyagi dsszetételt.

A mikroba protoplazmaéja és a sejt protoplazméaja kézott
a kovetkezé kulonbséget észlelték: a mikroba protoplazmaja
nem koti dssze az individuumokat egy Uj, 0sszetett egységgeé
— hacsak nem, mint mar emlitettiik: ideiglenesen nem faizi 6ket
az élet valamely Osszetettebb stabil alakzatava. Ellenben a sej-
tek épen protoplazméaik révén egymas kozott oly osszefliggéshe
keriilnek, hogy az életnek az egyes sejt-individuumokbol dssze-
tett é16 alakzatat képezik, mely ilyképen magasabbrendi énalléan
is €l6 egység. Roviden: a mikrobak protoplazmaikkal nem egye-
stilnek egy mikrobakbdl alloé egységes, organikus testté; mig a
sejtek protoplazmaik Utjan illeszkednek él6, sejtekbél allo tes-
tekké, individualitdsokka, szervezetekké. Mi is szamtalan sejt-
individuumbdl alkotott individuumok vagyunk.

A sejt individualitasat a magja képezi. Ahany mag, annyi
individualitas. Egy protoplazma-mennyiség annyi sejt-indivi-
duumma oszolhatik, ahany mag van benne. Egy protoplazma-
ban lehet toébb individuum, tébb mag; de egy magnak soha
sincs tobb egységes protoplazma-témege. A protoplazma-anyag-
ban tehat a mag az individuum.

Ezeket az individuumokat a protoplazmék veszik korul.
E protoplazméanak a miikddése abbdl all, hogy a mag-indivi-
duum és a sejtet kdrnyezé kiilsé anyagok, tényezék kdzott
a kozvetitést végzi. Azaz a mag, az individuum, azokat az
anyagokat, vagy legaldbb is bizonyos anyagi tényezéket, a
melyek kozott él s melyek az 6 életének tényezdi, nem veszi
magaba kozvetleniil, nyersen, hanem csak bizonyos kdzvetités,
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bizonyos atalakulasok utjan, melyeket a protoplazma anyagai
idéznek elé.

Ha most — egyelére a primitivebb — kultureszk6zoket
nézzik, a kultureszkézok is oly anyagok, melyek az ember kordl
képzédtek. Mikodésik osszefiigg az emberi individuummal.
Szintén olyan anyagi alakzatok, melyek az ember és az 6t
kornyez6 nyers természeti tényezék kozott bizonyos kozvetitést
végeznek. Ennek a mddja is ugyanaz: a kérnyezé nyers anya-
gokban bizonyos véltozast, moédositast idéznek els, akar az
anyagban magaban, akar az anyagok behatasaban. Altaluk is,
a kultara fejlédésével mind fokozottabb mérvben, bizonyos
Osszekottetés jo létre a kllsé nyers természeti tényezék és az
emberi individuum kozott. Az elsé silex, az elsé kébalta példaul,
a kornyez6 anyagokban, tényezékben mar mddositast idézett
eld; az ember az illet6 anyagokat mar ilyen mddositott forma-
ban vette fel s az illet6 tényezék hatdsanak ilyetén mddositott
alakban volt kitéve.

Az emberi individuumok koz6tt aztdn bizonyos 6sszmiiko-
dések keletkeztek, melyeknek alapjat a kultureszk6zok atjan valo
egyuttmtikddés képezte.

Az dllatvilagban is keletkeztek 6sszmiikddések, ugyancsak
ily anyagok révén, melyeket az allatok hoztak létre és melyek
ugyancsak protoplazma-természetiiek. Mert az allatok karma,
szarva, keze, laba, mindenféle szerve, oly anyagi képzddései az
allati testnek, melyek a kérnyezé anyagokban bizonyos valtozast
idéznek el6 és az allati test anyagforgalméara, anyagcseréjére
befolyassal vannak. Ezen protoplazmaszerti eszkdzoknek az allatok
tarsulasa Gtjan bizonyos 6sszmiikbdései is keletkeztek némely
védelmi, altalaban az életet fenntarté okokbdl.

De ugyanaz a lényeges és fiziologiailag szamottevé kulonb-
ség van az allatok szerves apparatusai, eszkozei, meg az ember-
alkotta apparatusok, eszkozok kozt, mint a mely a mikrobak
protoplazmai, meg a sejtek protoplazmai kozoétt. Azaz a mikro-
bak protoplazmai nem szervezédnek egymés kozt valamely
magasb élett testté, ép Ggy nem, mint a hogy az &llatok szervi
apparatusaib6l nem keletkezik élet, mig ellenben a sejtek
protoplazmaibdl szervezédik egy magasabb 6sszetételi élet,
ép Uugy mint a kultureszkézok altal szervezédik a czivilizaczio,
a kultara.

A mikrobaknak — és az allatoknak — csak annyi, gyér
protoplazmajuk van, a mennyi hozzdjuk nétt s a mikrobak
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— Ugyszintén az allatok — nem tudnak ily protoplazmat gyij-
teni; a sejtek nagy menynyiségii protoplazmat — az emberek
kultureszkdzt — gyftjthetnek.

Van még egy kilénbség a mikrobadk s a sejtek protoplaz-
méja kozott: a mikroba protoplazmaja — mely kétségteleniil
als6bbrendti dsszetétel — nem tudja a kornyez6é anyagokat
nagyobb mennyiségben lekdtni, mely megfigyelés abbol kovet-
kezik, hogy a mikrobak protoplazma-mennyisége mindig mini-
malis; a sejtek protoplazméjanak azonban nagy mértékben van
meg a kornyez6 anyagokat lekdts, abszorbedld képessége, mint-
hogy a sejtmag korll sok protoplazma képzédhetik. Az allatok
is az Oket kdrnyez6 anyagoknak, tényezéknek csak a minimu-
mat tudjak magukhoz koétni; mig az ember kultureszkézei
révén egyre tobb oly anyagi alakzat képz6dott, melyek az élethez
szlikséges tényezoéket tartésan, allandd produktivitéssal lekotot-
ték. Latjuk tovabba, hogy a sejt és az ember élettendencziaja
odairanyul, hogy a sejtben a mag korul minél tébb protoplazma
halmozddjék fel, illetve az ember koril minél nagyobb kultur-
anyag-mennyiség, minél tébb vagyon.

Mert a vagyon az ember szdmara ugyanaz, mint a mi
a sejt szdmara a protoplazma. A vagyon szalai az embereket
anyagilag egy kozos szovetté, szervezetté fiizik s ez a cziviliza-
czi6. A vagyon anyagai egyrészt, masrészt a funkczidi mindig
Osszetettebbé, a kulturfejlédés folyaman mindig magasabb struk-
targjuva lettek. A vagyon az anyagfelhalmozodas, mely az indi-
viduumok koril képzédik; mely csak ugy az individuumok
egymasra hatd miikddésének, mint a czivilizaczié folyamatainak
anyagi eré-aequivalense. A vagyon azokat az anyagokat tartal-
mazza, melyekkel az emberi individuum az élet kdrnyezé ténye-
z6it mindig nagyobb mértékben, tartalékul az élet szdmara,
lekdtni tudja.

A mint a fiziologiai szervezetek életmiikddése odairanyul,
hogy a test eréinek minél nagyobb anyagi aequivalense hal-
mozodjék fel a sejtek protoplazmaiban — és ennek megfeleléleg
a testi erék fogyasa egyszersmind a sejt protoplazma-any agénak
fogyasaval jar egyitt; ép agy odairanyul a kultira élet-
muikddése is, hogy a kulturer6k anyagi aequivalense, a vagyon,
minél nagyobb mennyiségben gyiijtessék, és itt is a kulturerék
fogyasaval egydittjar a vagyonmennyiség csdkkenése.

A sejt protoplazmaja oly anyagokbdl all, melyeknek funk-
czioi a maghoz, a sejt tulajdonképeni individuumahoz fizéd-
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nek. A protoplazma nem tud megélni a mag nélkil; elveszti
vitalitasat, élettelen anyagtomeggé esik szét, hacsak mig egy
masik sejt fol nem szivja. Ugyanezen viszony all fenn az emberi
individuum, meg a vagyon kozott. A vagyon funkczidi az indi-
viduumokhoz fiiz6dnek, és individuum hijjan élettelen, merev
anyag-mennyiséggé lesz, minden funkczié nélkil, mig valamely
individuum Gjbol magahoz nem kéti. Vagyon individuum nélkdil
nem létezik; ép agy élettelen anyagga lesz, mint a protoplazma,
ha sejtmagja nincs.

De a sejt magja is, ha nincs protoplazméaja, elvesziti az
életképességét, igy tehat protoplazmaja és életképessege egyidokig
tartanak. Az emberi individuum kulturdlis életképessége is csak
addig tart, mig megvan a kulturvagyona. Kulturvagyon, kul-
tureszkdz hijjan a kultur-individuum elveszti életképességét, 6
nem tud élni; a mig él, kulturvagyont szerzé tendencziat kovet,
magéahoz kot egy kulturvagyont, hogy ennek segitségével meg-
éljen. Ha az ember barmely tetszésszerinti ok kdvetkeztében
elveszti azt a képességét, hogy kulturvagyont produkaljon és
lekdsson (a mint hogy ez a képesség példaul az értelmi miko-
dések bénulasaval megsziinik) megsziint egyszersmind az ily
individuumnak a kulturképessége is. De a legkisebb emberi
értelmi funkczié mar kulturvagyont lekété miikodést iparkodik
kifejteni ép Ggy, mint a hogy a sejt vitalitdsa protoplazmat
képezd és lekoté mikddést fejt ki.

A protoplazmédban meg lehet kiilonbdztetni bizonyos
anyagi alakulasokat és Osszetételeket, eszkozeit azon fizioldgiai
folyamatoknak, melyek a sejt életében végbemennek. Ezeket az
anyagi alakzatokat a fiziol6gia még nem igen Osmeri kilon-
kiillon, hogy mi czélokra szolgalnak, azonban azt tudjuk, hogy
ezek magas Osszetételi anyagi alakulasok, melyeknek a vegyi
értékpotenczidja igen nagy, melyek igen erés vegyileg kot és
atvaltoztatd funkczidkat végeznek. A mi kultureszkdzeink is
magas Osszetételii alakzatok, viszonyitva Oket az anyagok azon
alakjaihoz, melyek a természetben nyers allapotban fordulnak
elé. A Kkilonbség itt is egy bizonyos potenczidlis érték, mert a
kultureszkdzok magasabb értékiiek, az individuum mukodésére
nagyobb mértékben alkalmasak mint a nyers, természeti anyagok.
A kultureszk6zok magasabb értékpotencziajat az is bizonyitja,
hogy ezek a nyers, természeti anyagokat, tényezéket sokkal
nagyobb mértékben tudjak az életczéloknak megfeleléleg lekotni
es atvaltoztatni. A kultureszk6zok a mi vitalis folyamataink-
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nak ép ugy eszkdzei, mint a sejt vitalis folyamatainak is esz-
kozei azok az anyagi alakzatok, melyek a protoplazméban
vannak.

A sejt protoplazmdjdban a felhalmozott tényezék mint
szerves tényezok érvényesilnek és egymés kozott tényleg szer-
ves mikodést fejtenek ki; igy mikddik egyltt protoplazma
protoplazmaval, individuumok egymassal koélcsdnds szerves
viszonyba kerllnek, az individuumok egyre novekedé témege
kdzos szerves akczidt fejt ki, egy egységesen Kiegészitett életet
képezvén, egy egységes testet, melynek magasabb individualitasa
van. Ep gy halmozédnak az emberi individuumok kultur-
vagyondban oly tényezok, melyek tényleg egy egyuttmikddo
egységes formaczio tényezoi, egy-egy kultarééi; ott, a hol ezek
a kultardk egymassal Osszefliggésbe kerilnek, ott az individu-
umok egy magasabbrendii egységes dsszmiikddéssé szervezédnek,
ugy, hogy a kulturvagyonok eérintkezésébél, az individuumok
Osszességébaol élet jo letre, mely egységes, mely &lland6, mind-
jobban fejlédik és magasabb Osszetételiivé valik: egy-egy kul-
turava, mely Gjabb és Gjabb kulturtestekre oszlik, Gj kultara-
kat szl és elenyészik.

Meg fogjuk latni, hogy ugyanaz az élet jatszodik le a
protoplazma és az individuumok, mint a vagyon-protoplazma
és az emberek kozott: — a kulonbség csak az, hogy ez utdbbi
folyamatokbdl az életnek egy magasabb egysége keletkezik.

A sejt-individuumokat protoplazmajuk anyagilag az élet-
nek mar egy magasabb organikus egységévé foglalja 6ssze; ép
ugy foglalja 6ssze a kulturvagyon az embereket az élet ismét
egy magasabb egységévé: a kulturtesti egységgé, egy-egy egy-
séges czivilizaczio testévé.

5. A kulturtest allati test, A kulturtestek kiilonbségei.

Kulturmiikodésokkel az emberi individuumok egy szévet-
anyagot hoznak létre produktumaikbél. Ha az emberi indi-
viduum és ezen szovet-anyag kozott egy sejt-fizioldgiai viszonyt
ismeriink fel, akkor az emberiség 6sszefliggd élete, kulturélete
mint fizioldgiai jellegi szdvet all el6ttiink.

A szerves élet a teremtés soran ugy allott eld, hogy mind
magasabb Osszetételti és mind magasabb mukddésekre fejl6do
élet nétt eld. Ez az 0j szOvet, a kultiraé, mint a teremtés
legifjabb alkotdsa allott el8, az életnek ama hatalmas jelensé-
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geit hozva el6, melyek egyre magasabb kultirdk sordn a mi
czivilizaczionkhoz vezetnek.

Minden kulturtestnek a maga egészében megvannak a
maga anyagi hatarai, csakigy mint barmely mas fizioldgiailag
épllt testnek. Kulsé hatarolé formai nem antropomorph formak,
nincs se feje, se keze-laba: de azon individudlis egységeknek,
melyek egytt élve a kulturtestet alkotjdk, mindig megvan a
foldrajzi, tehat anyagi hatéaruk.

Alsobbrendti allatfajoknal csekély szami sejtek képeznek
egyszertibb 0Osszefliggésben egy-egy organizmust; igy képezik a
legalsobb, legprimitivebb emberi individuumok is a maguk
kulturegységét, csekély szamban és egyszeriibb 6sszefiiggésben.
Az a kulturszévet, melyet 6k képeznek, lazabb, kevésbbé kompli-
kalt, életmiikddései csekélyebbek; de egysége a tobbitél szigortan
hatarolt. Nem ismeriink oly emberi individuumokat, kik egy-
szerre két czivilizaczidhoz tartoznénak. A kulturtest szétvalhatik
— és tényleg ily fizioldégiai médon szaporodtak — de a szét-
valas utan mindegyik individuum vagy az egyik, vagy a masik
testhez tartozik. Egy se marad magara, ép Ugy mint a hogy
nem tartozhatik két testhez egyszerre. Mindig fizikai, anyagi
szovetek azok, a kultureszkozeikkel vald egységes Osszmiikddés
szovetei, melyek az individuumokat anyagilag dsszefiizik.

Ily kulturszervezeteknek fiziol6giai ndvekedése természe-
tesen tovabb tart, mint az emberi individuum élete ép ugy,
mint a hogy az allati testek névekedése is tovabb tart, mint
a bennok €16 egyes sejtek élete. Uj és mindig Ujabb szerve-
zetek keletkeznek; a kultaraban is a sorrend a mindig fejlet-
tebb élethez és dsszetettebb mikddésekhez vezet.

A kulturszervezetek fejlédnek. A fold kérgén mindig hatal-
masabb kulturtestek éltek. Oriasi szervezetek, melyek megnéttek,
Ujakat sziltek, azutan elmultak — ezek voltak az 6sei az Ujabb,
magasabbrendii czivilizaczioknak. Velok keletkezett az élet egy
0j orias alakja, vel6k a fold legoriasibb fiziologiai szervezetei,
melyekben mi, a szonak teljesen fiziol6giai értelmében, mikrosz-
kopikus sejt-egységek vagyunk.

A foldkéreg ez oOriasi szervezetei is az alkalmazkodas
torvényei szerint fejlédtek. Tudjuk, hogy mindegyik kultura
kilonbozik a tobbitél; ezek a kilonbségek a kornyékezé korl-
ményekkel a legszorosabban dsszefliggnek.

Ezek a kilonbségek részben anyagi természetiiek. A leg-
primitivebb népek kultureszkézeinek is mar vannak félre nem
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ismerheté kulénbségeik, bizonyos ismerteté jeleik. Néha ugy
tetszik, hogy ezek a kuldénbségek nem lényegesek, de mert
allandoan el6fordulnak, nagy lesz a jelentoségiik. Arra utalnak,
hogy a kultur-protoplazmatikus anyagok képzédése folyamataban
olyasvalami is kozrejatszik, a mi az anyagi képzédésben jellemzé
kilénbségeket okoz. Ha mi ezen kilénbségek okait nem is
talaljuk meg, az eset ugyanaz, mint a mi protoplazmak anya-
gaban mutatkozik: a mikroskop alatt latjuk az anyagi alaku
kilonbségeket, tudjuk, hogy ezek az anyag jellemzé alakulasai,
de vegyi 6sszetételiket megoldani nem tudjuk, s igy nem
talaljuk meg eredé okukat. A sejt-protoplazmaban ott vannak
a legkilonfélébb szemcsék, kristalyok és masféle képzddések,
melyek a sejt miikkodéseiben, életében szerepelnek; a kultura
azon anyagaban, mely az individuumok korul képzédik, mely
az anyagcsere és az egylttélés anyagi elésegitéje, szintén van-
nak bizonyos sajatsdgos formacziok: a kultureszkozoknek jel-
legzetes eltér6 formai.

A kulturtermékek miikédnek az anyagok altalanos for-
galméban, a kultira 0Osszéletében. Ezek magasabb anyagi
képzé6dmények, mint a sejt protoplazma alakzatai, mert itt a
szerves élet egy magasabb ritmusardl van szd, mint a milyen
a sejt élete. De fizioldgiai funkczi6juk ugyanaz. Azon anyagi
alakzatokhoz, melyeket mi kultureszkdzoknek neveziink, Ossze-
tettebb funkczidk ftizédnek, mint a sejt anyagi alakzataihoz.
A funkcziok anndl is inkdbb magasabbak, mert a kulturtest
sejt-individuumai: az emberek maguk is mar sejteknek magas-
foku dsszetételei.

A kultureszk6zok anyagi alakulasaban létrejott kilonb-
ségeket ne nézzik tehat véletleneknek akkor, a mikor ezek
jellemzéek és a kultdra protoplazmait egymastdl megkilonboz-
tetik. Ezek a kilonbségek a keletkezés kiilonb6z6 momentumaira
utalnak. Mint kilénbségek olyannyira egységessé valnak, hogy
mar kilsé formaképzddéseikben is mint stilt, mistilt, épitkezési
stilt ismerik. Tehat mar kulsé formaikban megvan 6nall6 sajat
karakterik, a létrehoz6 kultdranak megfeleléleg. Csak arra kell
utalnunk, hogy ma mar az épitkezési és muipari stilt nem a
szellem intuitiv talalményanak nézik, hanem éghajlati meg
teknikai, tehat anyagi momentumokbdl szarmaztatjak.

Kulturszerszdmokon, kultureszk6zok 6n a kulénbségek
gyakran csak formakilonbségek, az anyag nem kiilénb6zé.
Es ezek mégis anyagi kiilonbségek, melyek a kultursejtek, az
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emberek életére kihatnak. Mert ezek a formakilénbségek bizo-
nyos adott korilmények és viszonyok kozétt bizonyos elényokkel
és hatranyokkal jarnak. A formékhoz tehat az anyag bizonyos
értékpotenczidja tapad. Ez az értékpotenezia az anyagok miiko-
désekor szerepel, a kultursejt, az ember életében magasabb
értékii eredményeket segit elérni, tehat ezt teszi a kulturtest
életében is. A formé&nak megvan, ugysz6lvan bizonyos vegyi
értéke, megvan a vegyi értékpotenezia természete. Vegytani
kifejezéssel a sejtek anyagainak az értékét, szintetikus értéknek
hivjak.

Mindezen kultureszkdzok képezésekor megvan természe-
tesen az az iparkodas, hogy minél nagyobb, minél kiaddsahb,
magasabb legyen az a hatas, melyet vel6k elérnek. Tehat egy
allandé iparkodas: adott korilmények kozott a legnagyobb
potencziat és erdértéket elérni. Minden ember azon van, hogy
minél jobban alkalmazkodjanak az élet kornyékez6 momentu-
maihoz. Azon szerszamok és kultureszkozok, melyek az adott
kortlményeknek leginkabb s a legjobban megfelelnek, azok
szaporodnak és terjednek; a kevésbbé megfelelé formak kiesnek
a hasznalatb6l. Ez a tiszta, vildgos alkalmazkodas; az emberi
kultdra képzédményeinek alkalmazkoddsa az élet kornyékezé
korilményeihez; a kulturtestben az anyagi élet kultur-proto-
plazmatikus  képzédményeinek  alkalmazkodasa a  kornyékezé
korilmények momentumaihoz. Minden néprajzi tudasunk félre-
ismerhetetlendl arra utal, hogy a kulturélet koérnyez6 momen-
tumai és a legkulonbozébb népek kultdrtermekéi koézott mindig
szoros 0sszefliggés van.

6. A kulturtesteknek alkatkiilénbségei.

A kultardk intézményeikben is kilonbdznek egymastol.
Nem ismeriink két olyan egymastdl elvalasztott kultarat,
melyeknek egészen egyforma intézményeik volnanak. Ma mar
az intézményeket is az életviszonyokbol eredéknek tekintik és
szigorlan fizioldgiai torvény az, mely itt érvényesiil.

Az intézményekben a cselekvések dOsszefliggésének képét,
alakjat kell latnunk. Az 6sszmitkddés alkata ezekben képzodik
ki. igy az intézmények alakulasanak kuilonbségei 6sszefliggenek
azon anyagi elemekkel, a kultureszkdzokkel, a melyeknek miikod-
tetésével az egylttélés folyik. A csaladi életet példaul mindenitt
intézmények  szabalyozzak; hatdsuk a  kornyékezé  kulturesz-
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kdzoknek érvényesitésére vonatkozik, a felosztds bizonyos eljara-
sara s ezen eljaras alkalmazésara. Mar csaladi éeletnek is csak
azon 0sszekottetést nevezzilk, melyek oly emberi individuumokat
kotnek Ossze, kiknek mar van valami kultur-protoplazmatikus
képességuk; mert a kultara rétegén alul nincsenek csaladi
institucziok, csak nemi viszonyok. Ez a fogalom: intézmény
tehat a kultur-protoplazma anyagi voltahoz van kotve.

Ep igy van ez a jogi intézményekkel. Ezek is mindig
oly cselekményekre vonatkoznak, melyek az individuumokkal
és az egészszel anyagi osszefliggést okoznak. igy a vagyonok
felosztasa, kozossége, a kultureszkdzok kolcsénds egylttmiikddése;
legyen ez a legprimitivebb fegyverek legkezdetlegesebb alkal-
mazasa vagy a legbonyolultabb fejedelmi jog, mely a fegyverek-
nek alkalmazasat, az intézmények alapjan, hatarozott vonat-
kozésba hozza az egyesekkel csak ugy, mint az egészszel. Ott,
a hol nincs kultdra, az allatvilagban, ott is vannak bizonyos
jelenségek, melyek az élet jogi beosztadsanak bizonyos mddjat
mutatjak, de ezek csak egy mulé, ad hoc okra vonatkoznak,
mely az individuum és a faj életérdekeire nézve fenforog; az
emberiség jogi intézményei azonban mindig arra az allandésult
magasabb fiziol6giai organizmusra vonatkoznak, mely az ember
kultur-protoplazméja kovetkeztében gy él, mint egységes egész.
S6t a latszélag legimmaterialisabb intézmény: a vallas is a
protoplazma anyagi életével a legkozvetlenebb 6sszekdttetésben
van. Ezt a vonatkozast — tehat az emberiseg életében a leg-
jelentésegteljesebbet — késébb kdriilményesebben targyaljuk.

Az utébbitol egyeldre eltekintve, mindig konnyen felismer-
hetjuk, hogy a kulturszervezetben az institucziék ugyanazon
szerepet viszik, mint a mit a vegyi képletek fejeznek ki az
anyagi életben. A fiziologiai szervezet sejtallama ezeket a képle-
teket a sejteknek bizonyos sorrendi dsszefliggésebdl képezi; azaz
a sejtek gy sorakoznak egymas mellé, hogy bizonyos vegyi
folyamatok kelléen végbemehessenek. Az intézmények épen igy
bizonyos sorrendet allapitanak meg, a hogy az egymasra vald
hatasoknak érvényesiilniok kell ugy az egyes, mind az 6sszesség
funkczidira nézve. Ha az individuumok egyuttmikodésében és
kolcsonds cselekedeteikben valamely valtozas all be, Ggy ez
mindig abbdl az egyetlen tendencziabdl ered, hogy egy maésféle
Osszetett, kdlcsonos és egységes hatas akar érvényesilni; azaz
az 6sszefliggéseknek mas sora — és (j institucziok allanak elé.
A sejtek egymashoz fiizott hatasaikkal bizonyos vegyi képle-
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teket érvényesitenek; az emberek egymashoz fiiz6tt hatasaikkal
intézményeket érvényesitenek.

Talan megvan a hajlandosédg, hogy ennek a viszonynak
megforditottjat foltételezzilk? Hogy tudniillik az institucziot
elébb kitalaljak és azutadn érvényesitik. Ha a kulturtestben a
fiziologiai szervezet jelenségeit felismertiik, Ugy a felelet csak
az, hogy ez ugyanazon dolog lenne, mintha valaki azt hirdetné,
hogy a sejteknek vannak bizonyos a priori szandékaik, melyeket
érvényesitenek akkor, a mikor az egyik allatban ezt az dssze-
tételt valasztjak, a masikban meg egy masmilyent. Nem!
a kultur-organizmusokban is félreismerhetetlen — a tdrténelem
és a népismeret egyre tébb adatot szolgéaltatnak réla — hogy
az institucziok az életnek materidlis korilményekkel valé leg-
szigorubb osszefliggesebol keletkeznek.

Az egylttélés kezdetén, Ggy a sejtek, mint az emberek,
bizonyara még minden hatarozott rend nélkil Iéptek elsé 6Gssze-
kottetéseikbe. Csakhamar azonban azok az egyének, a melyek
egymassal élénkebb 0Osszefliggésbe kertltek, szorosabb Osszekot-
tetést is fejtettek ki egyméas kodzoétt, mint azokkal, a melyek
kevésbbé voltak képesek a tébbiekkel bizonyos kélcsdnds
viszonyba lépni. igy ez utobbiak félreszorultak az elébbiek
szorosabb kapcsolatabol. Ez altal mar egy bizonyos rend allott
be az egyének kozds testi 6sszefliggésében. Ez a rend igy
a szerint képzodott, hogy amaz egyének, a melyeknek méasok
irant vald koélcsdnhatadsaik magasabb potenczialis értéktek,
bizonyos kdzponti gravitalédashoz jutnak, a tobbiekkel szem-
ben kdzponti helyekre, mig azok az egyének, a melyek keve-
sebb értékii kolcsonhatdsokat tudnak Kifejteni, a kdzponti gra-
vitalodashbol fokonként leszorulnak. igy bizonyos kdzpontositott
organizéaczié szervezédik gy a sejtek, mint az emberi egyének
testi egyuttélésében. Az elsoknél allandosuld szovetkeépletek, az
utébbiaknal allandosulé instituczidk fejezik ki az alakuld rendet.

Ezen rendben a természetes kivalasnak az Utja szervezédik
Ggy az egyénekre nézve, mint az egész testi fejlédésre. Mert
igy egyrészt mindig azok az egyének kerlilnek az Osszmiikddés
rendjének elejére, a melyek a tobbiekre kihato értékpotenczidik
révén erésebben fliggnek Ossze az egészszel. Masrészt pedig igy
ezen szervezodott rend az, a melynek Utjan az egyes egyének
az 0sszességre, a testi egészre nézve is a legteljesebb mértékben,
mennyiségben fejthetik ki az Osszetartds, az egyuttélés ero-
potencziait.
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Az 0Osszetartds ezen erépotencziaja azonban attdl fiigg,
hogy a sejtek — és épen igy az emberek — az élet kornyékezd
elemeibdl mily értékeket asszimilalnak a test szdméra, mint eré-
értékeket. Ha véltoznak a kilsé kdrulmények, akkor valtoznak az
Osszetartas foltételei is. Példaul: ha valtozik a sejtek taplaléka,
akkor azok a sejtek uralkodnak vagy jutnak fokozottabb tevé-
kenységhez, melyek az Uj anyagot jobban tudjak er6értékekké
feldolgozni, mig az olyan sejtek, melyek az Uj taplalékot nem
igen tudjak magukba félvenni, eltiinnek. igy azutan a sejteknek
egy modifikalt 0j rendje képzdédik: egy modifikalt allati szer-
vezet. Epp igy példaul: ha egy oly kulturtestnek a viszonyai
véltoznak, mely eddig vadaszattal szerezte meg a taplalékat és
most a foldmivelésre kénytelen attérni: akkor most azok az
individiumok, melyek 0j viszonyoknak jobban megfelelnek mint
masok, a tobbiekre nagyobb eréértékekkel hatnak, mint most
az elébb még vadaszok. igy elééall a rend modosulasa: a szer-
vezetben azok érvényesiilnek, a melyek az adott kdrnyezé anya-
gokbol tobb eréértéket tudnak a kdzos test szamara kivaltani;
ennek folytdn mddosulas all be, a kulturtestben, Gj intézmények
tdmadnak, az 6sszmiikddésnek Uj rendje. De ezek csak nyers
példak. Ha azonban most arra gondolunk, hogy a kilénbdzé
kultdrakban a kultureszkdzoknek bizonyos kilénbségei mutat-
koznak, és ezek a kilénbségek, a mint errél kordbban széltunk,
mind az alkalmazkodas, a kivalas folytadn allottak eld; ha
tovabba arra gondolunk, hogy mindegyik kultureszkdz egy-egy
er6tényez6, a mely ama modosuldsoknak van aldvetve: ugy
ezekben mind, hasonl6 modifikacziok keletkezését lehetne a
legfinomabb &rnyalatokig kovetnlink, mint a mindének nyers
példajat a vadaszat és foldmiivelésben, az imént adtuk. Minden
kultureszk6z modosulésa, egy-egy Uj erétényezé, madositod faktor,
a kulturtest életében. Csak egy gondolattal réppenjink modern
életlink folé és teljes horderejét lathatjuk ennek a tételnek,
midén teknikai eszkdzeink 6ériasi atalakitd hatasat latjuk érvé-
nyesulni, a korabbi idék életmddjaval szemben.

gy keletkeznek a kulturtestnek Gjabb és Gjabb modifi-
kaczioi, ujabb és Ujabb kulturszervezetek, ugyanazon torvenyek
alapjan, melyek az allatvilagban 0j, megvaltozott szervezeteket
hoznak létre.
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7. A kulturtestek tulajdonsagainak fizioldgiai atoroklése.

A kulturszervezeteknek ily valtozanddsaga alatt azonban
masrészt a tulajdonsagok atoroklésének a torvénye is érvényesil.

A kilonbdz6 kultardk nem Aallottak egyszerre el6, hanem
fokozatosan fejlodtek. Mindegyik valamely korabbibdl szarmazik.
A kulturdknak ezen fokozatos fejlédési egymasutanjaban egyik
kultara élete a masikétol egészen hatarozottan kilonvalik. A kultar-
torténet hatérozott korszakokra oszlik, G kulturdk fejlédnek, virag-
zanak, elmllnak és Ujabbak tdmadnak helyettok. Egy id6ben
ugyanazon a helyen két kiilénb6z6 kulturszervezet nem él soha.

Egy kulturtest sem keletkezett igy — a kulturszovet els6
kezdetei utdn, — hogy iddésebb kulturszervezetekbél ne fakadt
volna. A kulturélet régibb, egyszeriibb, kevésbbé 6sszetett alak-
zatai nélkil magasabb kulturélet nem keletkezett.

Korban egymashoz kozelebb allé kulturszakoknak for-
maczioi kozt mindig kisebb a kulénbség, mint azok kozott,
melyeket nagyobb idészakok vélasztanak el egymastol. A kulonb-
ségek ép ugy nének, mint a hogy annal nagyobbak &sok és
utddok kozott is, minél nagyobb idékilonbség van koztik.

Ugy a kilénbségnek, mint a kiilonbség nagyobbodasanak
ugyanaz az oka a kulturtestben, mint az allat-fizioldgiai testben.
Azok, melyek korban kozelebb vannak egymashoz, azok szer-
vezetének tulajdonséagai jobban hasonlitanak egyméashoz, mint
azoké, melyeket egymastdl mar nagyobb idészak valaszt el.

Ez tisztdra a tulajdonsdgok atoroklésének és lassi maédo-
sulasanak képe, ugy a mint azt az allat-fizioldgiai testben
ismerjuk.

Az Gjabb iranyu torténelem, a mely nemcsak a csdszarok
és kiralyok historidjaval foglalkozik, mind arra oktat minket,
hogy a létezé kultira tulajdonséagait kiirtani nem lehet, hanem
hogy ezek a leghatarozottabb atoroklés révén még sokaig fenn-
maradnak. A torténelem Gjabb felfogasa vildgosan odamutat,
hogy a népek tulajdonsédgai csak lassu modifikaczion mennek
altal. Azt bizonyitja, hogy egy-egy torténeti korszaknak mind-
egyik Uj vonéasa mint hozza magaval a régi tulajdonsagokat is
a maltbél. Ma mar latjuk, hogy egy Uj kulturszaknak oly hatal-
mas erupczigja is, mint a milyen a kereszténység volt, nem maga-
bol lett, hanem a kordbbi gordg-alexandriai rémai kultdranak
Oroklott tulajdonsagai modosultak at lassankint. Az erupczié maga
csak az elvalads volt az eldbbi kulturtesttél, de minden csak
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fejlodott — bar valami Ujjal egyetemben — a kulturélet atorok-
I6tt tulajdonsagaibol.

A tulajdonsagok atéroklése ugyanoly médon, mint a hogy
az allatvilagban mutatkozik, a népek viladgaban is vilagosan fol-
lelheté. Hiszen az, a mit a nép életének mondanak, azon test-
nek az élete, melyet az emberi individuumok, fizioldgiailag
osszefliggé egésziikben, alkotnak. Az atoroklés témérdek ténye
ismeretes. Mindegyik népnek megvannak a tradiczidi, melyek
elébbi kulturajabdl erednek és melyeket nem lehetett hirtelené-
ben kiirtani; mindig sok idébe kerult, mig azok megvéltoztak.
Mindegyik kulturszak, mindegyik 0j kulturszovet, minden Uj
szervezete a kulturéletnek az el6bbi kulturtest tulajdonsagain
alapszik, az atoroklott tulajdonsdgokon és (j tulajdonsagai a
a régieket csak modositjak.

8. A kulturtestek fiziologiai szaporodésa. A czivilizacziok
halalanak organikus keletkezése.

Az egyszeri allati szervezetek szaporodasa oly modon
megy végbe, hogy a test kettéoszlik és egy testbol két 6nalld
test lesz.

Ha felismertlik, hogy a kultdra organikus szdvet, akkor a
kultdra alsé fokan a szaporodasnak ugyanezt a modjat észlelhetjiik.

A mint alacsony rendi fiziologiai testek osztas Gtjan egy
ugyanoly Osszetételti U testet valasztanak ki, ép Ugy egyszeri
oszlas Utjan keletkeznek a primitiv kulturszervezetekbél Ujabb
szervezetek, Ujabb kulturtestek. Csak lassanként keletkezik
kozottik kulonbség, mely azutdn mindnagyobb lesz s melynek
keletkezését az 0j kornyezé viszonyokra kell visszavezetni.

Meég ma is vilagosan lathatjuk a vad népeknél, hogy
kdzel rokon torzsek szervezédésének a tipusa ugyanaz, kultur-
szervezetliknek ugyanaz a tipusa ismétlédik, csakhogy lassan-
ként az eredetileg kdzos tipusnak modosult formaja mutat-
kozik. A primitiv kultarak kozétt oly kozeli a rokonsag, mind
oly hasonlé mddon tagoz6dnak, hogy a kulturszervezetek is,
ép Ugy, mint az emberi szervezet, az eredetnek egy kozos
torzsére utalnak. A keletkezé kildnbségek pedig alig més ter-
mészetiiek, minthogy az egyik kultdrdban az 6sszefliggésnek ez
a tagja, csoportja lett jelentékenyebb, a masikban pedig masok.

Folosleges a vitat Gjrakezdeni, hogy az emberi fajok fizikai
forméjanak a variaczioi egyetlen egy 6stérzshol keletkeztek-e.
De azzal mar tisztdban van a tudomany, hogy ha nem is volt
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egyetlen ily 6storzs, akkor is csak nagyon kevés éstorzse lehe-
tett az emberiségnek; mert, ha a legkllonbozébb fajok fizioldgiai
rokonsagat keressiik, oly eredményekhez jutunk, melyek egy-
mashoz igen kozel allanak. Nagyon val6szinii, hogy a kultur-
testekkel ép igy all a dolog. Mert minél jobban megfigyelhetjik
a rokonsagukat, kdvetve azt az ésidékig, annal kdzelebb allanak
a kultarak egymashoz gy alakban, mint dsszetételben. S6t még
a kulturak fejledtebb fokain is, hasonl6 magas fokokon, hasonld
fejlettség mutatkozik, mint példaul még manapsag is, a kinai
és keresztény kultdra kozott.

Az allati élet egy magasabb fokan, mint ott, a hol még
a testek egyszerti oszlas Gtjan szaporodnak, a szervezet kelet-
kezésének egy mas, magasabb mddja mutatkozik. Az alacsony -
rend organizmusokat nem éri a halal, mert oszlaskor a részek
megint megifjodnak. Csak kiilsé, az organizmusra kivilrél hato
korilmények kovetkeztében mennek tonkre. A magasabbrendi
organikus él6 1ényeknél egy masfajta oszlas mutatkozik és pedig
a haldl szerves keletkezésével (ellentétben az oly halallal, mely
kiilsé hatasok alapjan all be). A halél 0j életnek lesz a hordozéja
és az 6rok megifjuhodas helyett ifjisag meg aggsag a halallal
egyatt jelenik meg.

Az oszlas folyamatai itt bonyolultabbak lesznek, Ggy, hogy
a szervezet zavardt — mely az oszlassal eléallott — a kilsé
zavaroktol, az organizmusnak mar védenie kell, kiildnben nem
johet létre az oszlas belsé, mind bonyolultabb folyamata. Szervi
foltételeiben az oszlas folyamata annal tokéletesebben megy
végbe, mennél inkabb védve van ez a folyamat kiilsé zavarasok
ellen. Azon szervezeteknél megy tehat ez az oszlas a legels-
nyosebben végbe, mely a kilsé zavarok ellen valé védekezésre
legjobban alkalmazkodik. Az allatfajok fejlédésének sorrendjé-
ben igy kivalasztodast lathatunk, hogy mint iranyul a szervezet
folytonos fokozodéasa oda, hogy az eredeti oszlas mindinkabb
védett fiziologiai feltételek kozott menjen végbe, magaban az
anyatestben.

A test igy alkalmazkodik mindjobban az oszlas folya-
matahoz. A szerves 0sszetételnek mar egyszer elért tokéletes-
segét fenntartani, ez a feladat ugy mindink&bb a fiatestre harul,
és ily szerves test kialakulasanak a védelme mindinkabb az
anyatest folyamatéhoz tartozik.

(A létrejovetel szerves munkajanak felosztasa azutan az
Osszetétel még magasabb fokait éri el az altal, hogy a keletkezés
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a himnemi és nénemi folyamatokra feloszlik. Ez megint csak a
teremtés fizioldgiai munkajanak egy magasabb foka. A fizioldgiai
fejlédés ily magas fokatdl azonban a kulturtesti élet még mér-
hetlenl tavol all.)

Ha igy tisztdban vagyunk azzal, hogy az 6si oszlasban,
a mikor is a részek tovabb éltek azon vegyi-fizioldgiai folya-
matok, melyek magukban és magukkal hordjak az életet, teljes
egészokbal teljes két félre oszlottak és a két fél csak ugy élhe-
tett tovabb, ha mindegyik egyenlé lett a maga bensé 6ssze-
fliggéseiben a maésikkal, — kulonben az dsszetételben az élet
foltételének valami hijja maradt volna: — ha ezzel tisztaban
vagyunk, akkor bizonyos, hogy a midén az oszlas nem az 6si
modon két teljes egyforma félre valdé oszlassal ment végbe,
hanem ugy, hogy nem egyformén oszlott meg az anyatest,
— t. i. az anyatest a keletkez6 Uj test érdekében nem az
egyenld oszlésra, hanem az oszlas védelmére alakul — akkor
itt az anyatest és az Uj test kdzott mar egy kilénbdzet tamad.
Egy kulénbség, a mely az élet fizioldgiai, kémiai foltételeinek
valamelyes hijjat jelenti az egyikre nézve. Egy hiany keletkezik
az egyik fél élete organikus tényezdinek dsszefliggésében a masik
féllel szemben. Ez a hiany, ez a kuldnbdzet a halal organikus
eredete. A halal tényleg mint organikus folyamat csak akkor
all el6, a mikor a szaporodds mar nem az egyszera 6si 0szlas
Gtjan jon létre. A haldal organikus folyamatta csak itt lesz,
addig csak valamely kils6 esetlegesség, mely az életet aeciden-
talisan szétrombolja.

Ha most végigpillantunk a ma él16 kulturdkon, akkor
sajatsagos tény tinik fel, melyet a megelézé fiziologiai szemlé-
16dés nélkil nem lehetne megmagyarazni. Tudniillik csak a
vadaknak nagyon alacsonyrendt kultdrdi maradtak fenn és
ezeken Kivil csak a legUjabbak élnek. A lassi atmenet az
alacsonyrendiiektél a magasrendiiekig tokéletesen hianyzik,
kihalt. A vadak legmagasabb kulturorganizmusa és a mai czivi-
lizalt népek legalacsonyabbja kdz6tt nagy Gr van.

Az egyszeri 6si vad torzsek tényleg egyszerli oszlds utjan
keletkeztek. Egymastdl elagaztak, egyméas mellett tovabb éltek,
legfeljebb az egyik tdrzs a masikat elpusztitotta; vagy Kkiilsé
korulmények okoztak pusztulast.

A Kkulturélet magasabb fokain azonban Ilatjuk, mint
keletkeznek kulturdk korabbi kulturdkbol dgy, hogy a
korabbi kultura, melybél az 0j el6kertlt, meghalt. llyenkor
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az uj kultadra kifejlédése még a kordbbi kultlra testében ment
végbe.

Mindazon czivilizaczidék, melyekrél torténetirdas maradt
fenn, mar ily természetiiek. Mindenitt bebizonyitva latjuk,
hogy az Gjabb kultira még a korabbi testében élte at fejlo-
dési folyamatat és hogy itt nemcsak egyszerii oszlas ment
végbe, melynél a korabbi tovabb €él, hanem: — az (j czivili-
z4czio a korabbinak halalat okozta.

A magasabbrendi czivilizaczioknak, melyeket mar az irott
torténelem ismertet, megvan az ifjusaguk, felviragzasuk, a véni-
léslik; az Ujabbakkal szemben elvesztik életerejiiket és ellenalld
képességliket — és igy tdmad a czivilizaczid haldla.

9. A kulturtest mai fejlettségének foka.

Midén a kultdranak Allat-fiziologiai természetét igy nyil-
vanval6an felismerhetjik: a legkdzelebbi kérdés onkénytelenil
is az, hogy igy tehat miné allati organizmushoz hasonlit a mi
mai kultdrank?

A kérdés mindenesetre felvethet6 abban az értelemben,
hogy vajjon az allati élet fejlédésének mely fokaval esik egybe
a kultura mai fejlettségének foka.

A kérdés csakis igy vetheté fel. Abban az értelemben
semmikép sem, hogy mely allathoz hasonlit a mai kultura?
Mert azok a formak, a melyeket az allatok testi szerkezete fel-
vett, azokkal a koériilményekkel, viszonyokkal kérnyezé ténye-
z6kkel allanak a legszorosabb 6sszefliggésben, a melyek kozt az
allat fejlodése végbement. Es ezek kétségteleniil egész masok,
SOt egész méas természetiiek is, mint azok, a melyek a kuzltur-
test alaki kiepulésére kozrehatnak. Tehat kilsé formékban nem
is szabad hasonlatossagokat keresniink az allattest és a kultur-
test kozott. De tovabbé arra is kell gondolnunk, hogy maguk
az allati testek, a legegyszeriibb organizmusoktdl a fejlettekig,
oly végtelen variacziokat mutatnak, a melyek mind arra utal-
nak, hogy forma tekintetében az alakvaltozdsoknak szamtalan,
veégtelen alakulasa allhat el6. Tehat alaki hasonlésagot keresni
épen egyik vagy masik allathoz, egyaltalan nincs helyén, midén
az alak kiképzédésének oly egészen mas tényezdi hatnak kdzre
itt is, ott is, a mi azonban nem valtoztat azon, hogy legyen a
kils6é alak barmilyen, a bensé 0sszefliggés, az élet bensé folya-
matai mégis a szerves allati élet folyamataival azonosak.
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Azt azonban mar kdzelebbrél meg lehet hatarozni, hogy
azon sorrendben, a mely a legegyszertibb fizioldgiai organiz-
musoktol a legmagasabb rendiiekhez vezet, hol van ama fejlett-
ségi fok, a mely annak a fejlettségnek felel meg, a melyet a
mi czivilizaczionk teste mar elért.

T. i. az el6z6 fejezetlinkb6l mar kittinik, hogy a kultur-
testek fejlédése sorén ott tartunk, a hol mar tdl vagyunk az
egyszerii oszlas atjan vald keletkezés fokan. Tehat még csak
alig vagyunk tal az allati élet azon fejlédési fokan, a melyet
azon még igen primitiv allati organizmusok képviselnek, a
melyek még oszlas Gtjan keletkeznek egymashél. Ezen a fokon
tul és minddssze az elején vagyunk ama fejlettségnek, a hol
az Ujabb organizmusok mar nem egyszerii oszlas altal kelet-
keznek, hanem az anyatest haléla all be, a hol a halal mar
mint organikus folyamat allott elé.

Tehat ama sornak, a mely az allati életben a legprimiti-
vebb organizmustél a mind magasabbra fejlettekig vezet, az
allati organizmusok fejlédési sordnak még igen-igen alacsony
fok&dn él a mai kulturorganizmus. Mi még igen alacsonyrendi,
kezdetleges képletet képviselink abban a sorrendben, a melyet
a fiziologiai élet, az allatvilag fejlédésében ismertnk.

Hogy a mi Gjabb kulturaink a szerves életnek még csak
ily alacsony fokéaval allanak egy szinvonalon, az érthet6. Gon-
doljunk csak arra az Oriasi idékilonbségre, hogy mio6ta van a
foldon allatvilag és miota fejlédnek kulturorganizmusok. Csak
miutdn a legegyszeriibb sejtekbél a magasabb szervezetek mind,
egész az emberig fejlodtek, csak akkor kezdédott a teremtés Uj
ritmusa, melynek elsé sejtegysége az ember lett.

Es midén igy ezt a nézépontot megallapithattuk, a honnan
a teremtés mikodésenek, a szerves élet fejlédésének egy egész,
Uj ritmusat attekinthetjik: szemeink el6tt egy messzi lat6hatér
nyilik meg.

Ha a kultdranak, czivilizaczionak mai élete, mai fejlett-
ségi allapota, még csak egy oly alacsony fokat képviseli annak
a lanczolatnak, annak a fejlédési sornak, a melynek kialakulasat
az allati organizmusok mutatjak: gy miné 6riasi, ma szinte
el sem képzelhet6 organikus fejlédés az, a mely a kdvetkezendd
kultarédk elott all. Ha a mi mai czivilizaczionk szervezeti beren-
dezkedése, még csak egy végtelen, primitiv organikus allapot:
min6 csodas kulturmiikddéseknek kell még a jovében eléallaniok,
a czivilizaczidoknak miné hatalmas organikus belsé épulésének,
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szervezetének kell még kiépilnie? Minden meseszeriit tulszar-
nyalé fejlédés az, a mit a czivilizacziok jovoje rejt.

Hogy a teremtés ezzel az 0j ritmussal, mely a kultaraval
kezdédik, megint csak egy magasabbrendii dsszetett fizioldgiai
életet nemzett, azt kimutattuk. Organikus életmiikddés folyik
itt is; fizioldgiai szovetek élnek, individuélis egységeket, embe-
reket, mint sejteket fogva 6ssze egy magasabbrendl szerv élet-
keretébe, kulturtesteket alkotva, melyek fiziol6giai mddra élnek,
és allat-fiziologiai torvények szerint mindig magasabban szerve-
zett életté fejlédnek. igy tehat ezentdl minden kulturszer-
vezetben egy a foldon fekvo oOriasi lényt, egy allat-fiziologiai
teremtményt kell latnunk; hol az emberi individuumok mint
sejtegységek élnek; a mely Ggy fekszik itt, mint allati szervezet
és igy él; fizioldgiai torvények szerint éli kulturkorszakokon
at tartd életét; fizioldgiai fejlodés folyamatabol keletkezvén,
teste no, életképessége tetépontjat éri el, azutan elmualasnak
indul, és ezalatt magabdl egy uj 6nallé életet nemz. Bar a
fizioldgiai allati testek alacsony fejlédési képleteinek fokan all
még ez az élet, de azért mégis fizioldgiai természeti élet.
Az allat-fiziologiai életnek egy magasabb ritmusa ez, és ez az
Oridsi €16 1ény a teremtés mukddéseének legifjabb szllotte, az
élet mikodését leghatalmasabb nyilvanulasaiban revelalé teremt-
mény. Az 6 életfolyamatait nevezzik kultdranak, cziviliza-
czionak.

Méray.



A NEMZETKOZI LEANYKERESKEDES.*

Mid6n 1900. év deczember havaban a londoni Vigilance
Association buzg6 titkaranak Coote Sandor Urnak Budapesten
tartott eléadasa alkalmabol nalunk is megindult a leanykeres-
kedés elleni mozgalom s megalakult a magyar bizottsag, egy
pillanatig sem voltam kétségben az irant, hogy e tények altal
csak a nemzetkdzi udvariassagnak teszunk eleget. Magyarorszagon
a nem politikai hattersi tarsadalmi akczioknak nincs szerencsés
talajuk és a tarsadalom életkérdései irant oly csekély az érdek-
6dés, hogy szinte csak orilhetiink annak, ha a kilfold e
tekintetben viszonyaink fel6l tajékozatlan marad. A kdzjotékony -
sig egész mezeje — a mennyiben az egyéni hilsag forrasai nem
taplaljadk — kopéar terulet, a tarsadalom a pauperismus, a
patronage, a gyermekvédelem, a munkasvédelem ligyével szemben
fennallé magasztos feladatait, nemcsak hogy nem teljesiti, de
nem is ismeri. A kdzmuvel6dés és a kdzerkdlcsiség terén fel-
meril6 teend6k — ha az allam és az egyhazak nem gondoznak —
parlagon hevernének s mig egyfelél a magyar imperalizmusrol
— a greater Hungary-rél — szgjjik rozsas nemzeti almainkat,
a fényes szinpompdju szappanbuborék belsejébdl ijeszté sotétségii
tr tatong felénk.

Nem hivatkozom a kozkedveltségii angol és amerikai
példakra, hisz az angolok mesével hataros »charity organi-
sation«-ja hosszl fejlédés eredménye, az amerikai Astorok és
Carnegie-k 2—400 millio koronas konyvtari és kozoktatasi alapit-
vanyait mi koldusok még képzeletben sem érjik fel. Csak egy arcz-
piritd tényre kivanok példakép utalni, hogy mig Magyarorszagon
20 rabsegélyz6-egylet — mely évenkint 21,600 korona allami

* Felolvastatott a lednykereskedés lekiizdésére alakult magyar bizottsag
jUnius 1-én tartott tilésében.
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szubvenczidban részesiil — 6sszesen korilbeldl 31,000 koronat
aldoz e czélra, addig Japanban 69 rabsegélyzé-intézet miikédik,
mely évenkint korllbelil 400,000 koronéat juttat — allami
segély igénybevétele nélkil a patronage fontos feladatainak.
igy hat nem emelhetiink keserii 6nvadakat magunk ellen
a miatt sem, hogy éppen e bizottsdg mindezideig nem (lt
0ssze, hisz ugy sem volt mirél tanacskoznia és nem is lehetett,
mert az allami és tarsadalmi erék osszehatdsa, mely e kérdés
eldbbrevitelének elso feltétele, nalunk teljesen ismeretlen fogalom.

Az igazat megvallva talan kissé szégyenletesnek kell talal-
nunk azt a tényt, hogy mi a lednykereskedés botranyos lzel-
meir6l — eltekintve Gruber-nek a nemzetkédzi biintets-egyestlet
budapesti gyiilésére készilt jelentésében (Bulletin de ['union
internationale de droit pén. VIII. 177.) a napilapok nyoman
kozolt néhany esettdl — csak kulfoldi forrasokbél szerziink
értesiilést. Igy a régebbi ismert adatok mellézésével, csak Hatzig-
nak a Liszt-féle Zeitschriftben (XX. 511—541.) megjelent tanul-
méanyara utalhatok, melybél Kitinik, hogy a lednykivitel élén
Magyarorszag all, hogy Pétervarra magyar lednyok tdmegesen
érkeznek, kiket tanczosnéi szerz6dés urugye alatt csaltak el,
a mit érdekesen egészit ki Bebel-nek, a német szoczialistak
vezerének a birodalmi gyiilésben eléadott kézleménye, hogy a
magyar zsidoleanyokat — az orosz bevandorlasi tilalom Kijat-
szdsa végett — Németorszagban kikeresztelik s igy szallitjak
rendeltetéstik helyére. Nem kevésbbé tanulsagos reank nézve az,
hogy a leanykereskedék altal a tarsaikkal vagy tgynokeikkel
folytatott irasbeli vagy tavirati kdzlekedés tolvajnyelvében »harom
hord6 tokaji«, hdrom killondsen szép lednyt jelent.

Hazai adatok — mint méar emlitettem — nem &llanak
rendelkezésiinkre. Egyedill Hegediis Lorant orszaggyulési kép-
visel6 (6t megel6zéleg Laszlé Gyula: Székely és csangd leanyok
czimii flzetében) érintette a székely kivandorlasrol helyszini
kutatasok alapjan irt tanulmanyaban, hogy a székely leanyokat
egy-egy nagy hazassag legendaja csabitja ki Romaniaba, s hogy
azok féleg a boksakban — lebujokban — taldlhaték. Ugyan-
csak téle veszem Czelder-nek 1861-bdl szarmazd kijelentését,
hogy »régibb idében szalling6zott egy-egy érettkorl ledny szol-
galattétel végett Erdélybsl a Dunafejedelemségbe, de az egyén
nagykorisagaban semmi karara vagy szégyenére nem volt nem-
zetunknek«. Hogy ma mar a szallingbzas 6zonléssé valtozott,
azt sejtjik ugyan, de szamszerii bizonysagot statisztikank vagy
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hivatalos jelentéseink nem nyujtanak, mintha csak az allam-
hatalom félne attdl, hogy a helyzetet az egész sotétségében
feltarja. A mig pedig nem ismerjiuk a baj terjedelmét és alakjait,
addig orvoslasardl beszélni sem lehet. Waldeck-Rousseau volt
franczia miniszterelnok kezdeményezésére julius hé 15-én hiva-
talos nemzetkdzi konferenczia gytl 6ssze Parisban, melyen a
magyar kormany is képviseltetni fogja magat s barmily meg-
elégedéssel tolt is el benniinket, hogy a legilletékesebb hatalmi
tényezok is jonak latjdk a fellépést az egész eurdpai kdzerkolcs
e szégyenteljes mételye ellen, mégis csak sajnalhatjuk, hogy a
magyar korméany képviseléje Ugyszdlvan Ures kézzel, positiv
adatok nélkil megy a konferencziara, melyrél sokkal hasz-
nosabb eredményekkel térhetne haza, ha a belligyi kormanyzat
részint szamszeri, részint a lednykereskedés jellegzetes alakjait
és okait feltlintet6 adatokat bocsathatna rendelkezésére.

A leany kereskedés formait illetéleg némi tajékozast nyujt
a német bizottsdg emlékirata. A leggyakoribb eset az, hogy az
tgynokok jol fizetett allasok igéretével csabitjak aldozataikat,
valamely kereskedelmi kozpontban gytjtik az arat s egyszerre
szallitjak a rendeltetési helyére. igy 1899 deczember havaban
Budapesten tartdztattak le egy magat »Exporteur fur den Orient«-
nek nevezé Bahr nevii egyént, ki huszondt magyar leanynyal
Konstantinapoly felé indult. Maésik szokasos modja a fehér
rabszolga-tzletnek az, hogy rosszlelkii helykdzvetit6k mint
pinczérnét vagy kasszirnét bordélyhazakba szerzédtetik a szoban
forgd leanyokat, a mi annal veszélyesebb, mert a levelezésbél
nem ttnik ki, hogy a szerzédtetés fajtalan czélokra tortént s igy a
tettes rendszerint nem is (ldozhet6. Nem szokatlan eset az sem,
hogy a leanykereskedd, mint nésilni vagyo egyén mutatkozik
be. igy példaul egy H. Harry nevii egyén, a kit a lembergi
tarsasagban mint egy aranybanya lgynokét vezettek be s a ki
hamis okmanyokkal igazolta is Kkilétét, egy tekintélyes lembergi
keresked6 lednyat noll vette. Az esklvé utan a fiatal par
Bécsbe ment nészltra, tényleg azonban a férjnek Buenos-Ayresbe
sikeriilt vinni nejét, a hol egy nyilvanos haznak adta el s csak
az ottani orosz konzul faradozasanak kdszonheté, hogy a fiatal
asszony — Kkinek ugynevezett férje elég arczatlanul vakmeré
volt 6t, az emlitett hazbol valé szokése utan reklamalni —
haza juthatott szlleihez. E konkrét esetet azért véltem szik-
ségesnek felemliteni, mert a benne szerepl6 egyén tipikus alakja
a transatlantikus leanyligynoknek, ki majd Uzletember, majd



A nemzetkdzi leanykereskedés. 27

hoteltulajdonos, majd a sportférfi maszkja alatt, de mindig
elegansan és biztos fellépéssel jelenik meg, tobb nyelvet beszél
és hamis okmanyai segitségével jo Osszekottetéseket képes bebizo-
nyitani. Nagy pénzkészletével a hiszékeny lednyoknal koénnyen
eredményt ér s ha egyszer kezében vannak, a presszio legkulén-
b6z6bb mddjaival képes 6ket a szabadulastol visszatartani, a
mit féleg az nehezit, hogy a tengerentuli Gtra valamely idegen
orszag hajéjat valasztjak, melynek személyzetével az éldozat
érintkezni nem tud. De nincs is mindig sziikség a korulhalozas
bonyolult mddjaira. Mint Bérenger szenator, a franczia biintets-
jog és a humanisztikus térekvések vezére a Societé Générale
des Prisons mult évi deczember havédban tartott tlésén reé-
mutatott, Francziaorszagban csak ritkan kertl sor a hazugsag
és csel alkalmazasara. Az lgynok a »bureau de piacement«
kijaratanal véarja a kijové lednyokat s ezeknek bebizonyitja,
hogy még ha munkéat kapnak is, legfeljebb napi 1%.—2 frankot
szerezhetnek sulyos munkaval, holott ha szavara hallgatva,
kilfoldre utaznak minden munka nélkil, szabadsagukat fel nem
aldozva, nagy 0Osszegeket kereshetnek. »Quelque argent donné
achéve la seduction et le marché est conclu«, mondja Bérenger
s ha e véleményt egybevetjuk azzal az adattal, melyet a német-
alfoldi bizottsdg a mult év 6szén Amsterdamban tartott kon-
ferencziara készitett jelentésében emlit, hogy tudniillik egyedul
Amsterdamban 79, nagyrészt kiskord, franczia leanyt talaltak
a nyilvanos hazakban, kiknek odajutdsa szivetrazé mono-
tonidval ismétli az emlitett modozatot, ugy nincs okunk
Bérenger szavainak alapossagaban kétkedni. Hogy a délamerikai
export miné aranyokat 6ltott, azt Luzzati-nak jelentésébdl sejt-
hetjuk, mely szerint egyedll a genuai kikotébsl évenkint koril-
belil 1200 16—25 éves leanyt szallitanak Argentindba, féleg
Montevideo- és Rio de Janeiro-ba, kik az igyndk alkalmazottai-
nak vagy rokonainak valljak magukat, ugy hogy a kikotéi rend-
6rségnek nincs modja a kozbelépésre. Az ligynokoknek a fehér
rabszolgatartok altal fizetett arakrdl némi felvilagositast nydjthat
Hilty, berni egyetemi tanar jelentése, mely szerint a Genfbél
évenkint exportalt 2—300 leany, atlag 400—21000 frankért
kelt el.

Mind e felhaborité tények, melyek pendant-jat, azt hiszem,
nem sok utdnjarassal, a hatosdgok Magyarorszagon is megtalal-
nak, arra inditottdk az eurdpai kulturallamokat, hogy erélyes
Iépéseket tegyenek a traite des blanches lekiizdésére. A kiizdelem
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modozatai természetszeriileg egyrészt a kozigazgatasi praeventiv
és blintetéjogi repressziv rendelkezések, masrészt az egyes allamok
belsé torvényhozésa és a nemzetkdzi szerzédések kozt bifur-
kalédnak. A mi mindenekelétt a bintetéjogi megtorlast illeti,
ugy Hatzig-nak minden tekintetben kifogastalan fogalommeg-
hatarozasat: »gewerbsmassige Anwerbung von Frauenzimmern
zu Zwecken der gewerbsmassigen Unzucht« véve alapul, vagyis
mas széval az Uzletszerii keritést ugyszolvan minden bintets-
térvénykdnyv binteti — a magyart kivéve, mégis a kulféldre
szallitas minésité ismérvére csak a német 1897-iki kivandorlasi
torvény és az angol 1885-iki Criminal law amendment act
2. 8-a van figyelemmel, a mi egyébként nem is lényeges, mert
a cselekmény sudlypontja a toborzasban (embauchage) rejlik, erre
épul fel a tovabbi folyamat, az aldozatnak a prostiticzié részére
torténd Kiszolgaltatasaig. Sietek azonban hozzatenni, hogy igazsag-
ugyi korméanyunk bolcsességét ez iranyban nem érheti vad, mert
a binteté-torvénykdnyv novelldjanak tervezete méar a biintetendé
cselekmények kdzé sorozza és sulyosan sujtja nemcsak az (zlet-
szerti keritést, hanem annak azon esetét is, ha az ravasz fondor-
lattal kovettetik el, vagy ha tisztességes nészemély erkdlcstelen
Uzletben leendé elhelyezés vegett, kilfoldre szallittatik. Kétség-
telen azonban, hogy a szabalyozas fontosabb része a megel6zés,
melyre nézve az 1869-iki magyar beligyminiszteri rendelet nagy-
részt helyes elvekbdl indult ugyan ki, mely rendelet azonban
soha, komolyan végrehajtva nem volt, sét a tarsadalmi ellen-
6rzés hianya folytan, nem is lehetett. Foglalkozott a kérdéssel
az 1901 oktbber 3. és 4-én tartott amsterdami értekezlet is,
mely féleg a vasutak, hajok, kikétok és a hatarallomasok allando
ellenérzéseben taldlta a sikeres eljaras alapjat. E tekintetben jé
példaval jar el6l Németorszag, hol a harom legnagyobb trans-
atlantikus hajotarsasag: az Eszak-Német Lloyd, a Hamburg—
Amerika-i és az Eszak-Amerikai vonal kapitanyait arra uta-
sitotta, hogy az utazas alatt észlelt gyanus eseteket a rendel-
tetési hely elérése elétt, taviratilag jelentsenek be az illetékes
német konzulndal. Hasonlé rendszabalyt Iéptetett életbe Hamburg
és Bréma varosa az ugynevezett kivandorlasi hazak és lebdjok
vizsgalatanal. A traite des blanches elleni kiizdelem nehézsége
féleg annak tulajdonithatd, hogy a biinds lzelmek nincsenek
helyhez rogzitve, hogy tehat ugyszélvan ambulans deliktummal
allunk szemben. Ez vezet annak megallapitasara, hogy a kuz-
delem sikeres csak nemzetkozi egyezmények alapjan lehet. igy
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Hilty mar helyesen formuldzta a parisi konferenczia elé terjesz-
tendé javaslataban, hogy e nemzetk6zi egyezménynek koril kell
irnia a leanykereskedés fogalmat, mely a részesekre, a bin-
partolokra és a kisérletre is Kiterjedjen s fegyhazzal biintett essék,
hogy minden leanykereskedd ott, a hol rajta érik, letartoztathato
és megbiintetheté legyen, hogy minden allam kilén organumokat
allitson fel a kikotok stb. ellendrzésére s ezek a diploméaczia
kdzbenjarasa nélkil érintkezzenek, ezenfeliil pedig minden koz-
tisztvisel utasitassek a hataskorében észlelt esetek feljelentésére,
hogy végil a szerz6dé allamok kdzoljék egymassal az ligynokok
nevét s ezeket a jogositvanyhoz koétott foglalkozasokbol zarjak
ki, esetleg vonjak meg t6lik a tartézkodas jogat. Hilty e javas-
lataihoz a parisi értekezlet programmja még hozzateszi, hogy
ily Ggyekben a kiadatasnak legyen helye s a letartoztatas lehet6
gyorsan foganatosittassék.*

A parisi konferenczia elé terjesztett napirend a leany-
kereskedés biintetéjogi megtorlasara nézve a kiskoru és teljes-
kori nék kozt kilonbdztet s az utébbiaknak a prostituczio
czeljaira vald megszerzését csak az esetben tartja blintetendo-
nek, ha erdszakkal, fenyegetéssel, csalassal vagy kényszerrel
ment végbe. A Société générale des prisons 1902 marcz. 19-iki
ulésében Feuilloley és Puibaraud kéveéseitek e javaslatot, mert
szerintiik az esetek legnagyobb részében az gyndkdk nem tit-
koljak aldozataik elétt a redjuk vard sorsot, hanem csak némi
euphoniaval élnek és a jovét csabitd szinekben festik. A cse-
lekmény erkolcstelensége s a tarsadalomra haramléd kar mar
magaban elég alap volna a biintethetéségre. A praemissa két-
ségkivll helyes, mert, miként az Honnorat périsi rendérfénok
eléadasabol tudjuk, a rendérség, midon fiatal nék részére Utlevelet
szolgaltat ki, ennek atadasakor mindig figyelmezteti a leanyt a
red esetleg varo veszélyekre, mégis hisz eset kozil tizenkilencz-
ben a leany valasza ez: »Koszondm, elére megmondtak nekem,
hogy 0ndk ezt fogjak mondani.« Sét a ledny szilleinek beidé-
zése is csak ritkan jar eredménynyel. Mégis kdnyortelen dilem-
maba sodorna a torvényhozast az egyszeri keritének minden
tovabbi mindsit6 korilmény nélkuli bilntetése addig, mig a
prostiticzié az engedélyezett intézmények sordba tartozik.
Bérenger igen helyesen mutatott r4, hogy az esetben, haa

* A parisi emlitett konferenczian kivul, ez év oktéber 7-én e targy-
ban a National Vigilance Association altal rendezett nemzetkdzi kongresszus
lesz Frankfurtban, mely irdnt a német csaszar mar is kifejezte érdeklsdését.
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magat onként prostituald teljeskoru né keritéjet buntetnok, a
né sem maradhatna blntetlen, méar pedig a személyes szabad-
sagnak ilyfokd korlatozasat a tarsadalom érdeke nem indokolja.
Igaz ugyan, hogy a volenti non fit iniuria elvén még nem
esik sérelem az altal, ha azt, ki a bukas felé indulé nének
megmutatja az utat, blntetés al& helyezziik, — analdgia erre
a magyar btk.-nek az 6ngyilkossagra vonatkoz6 rendelkezése
(283. 8.) — mégis a tarsadalomra veszélyesnek a kerités csak
akkor tekinthetd, ha azt az lzletszeriség jellemzi, nem is sz6lva
arrol, hogy a beleegyez6 né keritésének az egyes esetben valo
bizonyitasa majdnem a lehetetlenséggel hataros. Abban a biin-
tetéjogi talbuzgalomban egyébként, melyet a franczia borton-
ligyi egyestlet tagjainak tobbsége kifejtett (v. 6. Eevue péni-
tentiaire 1902. évfolyam 501—535.), csak Ujabb jelét latom az
Eurdpaszerte megallapithatd biintetéjogi idegességnek, mely
mindjart rendér utdn kialt, mindjart a blntetést, az allami
kényszer ultima ratio-jat hivja segitségil a nélkil, hogy a baj
tarsadalmi gyokereit Kiirtana. Teljesen elhibazott volna a nem-
zetkdzi lednykereskedés ellen iranyul6 mozgalomnak olyatén
felfogasa, mely korunknak sexualis képmutatasa ellen kiizdene,
hisz egy terebélyes fa Kiirtasdt nem egy férges hajtasabol
kiindulva szokas megkezdeni. A Traite des blanches elleni
kizdelemnek egyedli czélja, hogy az a no, a ki akaratelhataro-
zasanak kijatszasaval (kényszer, csalas vagy kiskorisag folytan)
prostituczio czéljabol kulfoldre szallittatott, ott, mint dnsegélyre
akar a nyelv nem tudasa, akar egyéb okokbol kevésbbé
képes egyén, ne legyen a beléle hasznot hlGzok onkényének
kiszolgaltatva. Elvégre is a magasabb emberi erkdlcs szem-
pontjabdl mindegy, vajjon a bukott nd sajat hazajaban, avagy
kilféldon folytatja-e sajnalatra méltd mesterségét és csak kicsi-
nyes sovinisztakat elégithet ki annak tudata, hogy ez lizelmek
a hazai ipar korében maradnak. Masrészt azonban a né szo-
czidlis helyzete a ma fennall6 eurdpai tarsadalmak barmelyiké-
ben azt az allamot, mely a prostiticzié jogat tagadna meg,
annak a Simplicissimus-beli német nemzetgazdasagtani profesz-
szornak komikus szinvonalara sulyesztené, a ki az éjjel vele
taldlkozd prostitualt nét e szavakkal szolitotta meg: »Sie haben
sich da einen schweren und gefahrvollen Beruf erwdéhlt, mein
Frauleinl«

Nem hivatdsom, e rovid jelentés keretében, a felmerilt
kiizdelmi mddozatokhoz egy Ujabbat csatolni. Montaigne sza-
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vaival élve: je ne propose rien, je ne suppose rien, j'expose.
Mégis nem szeretném szavaimat a reménytelenség fajdalmas
akkordjaval zarni. Es midon azt latom, hogy a kis Balkan-
allamok kivételével, nincs egy orszdg sem Eurdpaban, melynek
tarsadalma a humanus torekvéstsl elzarkozott volna, bantdan
hat az a tudat, hogy mi megelégsziink azzal, ha a keleti
barbarsag provincziajaban lehetiink az elsék, a helyett, hogy
a kulturideal Rémajaban térnénk a minket megilleté hely
utan. Jol tudom, hogy a lednykereskedés ép oly kevéssé irthatd
ki, mint a prostiticzio, mely beléle taplalkozik, mégis minden
orszag erkolcsi jéhire megkdveteli, hogy e czikkben a Fichte-
féle »geschlossener Handelstaat« elérésére torekedjék. Minthogy
pedig erés hitem, hogy a tarsadalmi akczi6 az egyetlen eszkoz,
melylyel a baj gyokere megkdzelithets, igénytelen javaslatom
arra iranyul, hogy a franczia orszagos bizottsag példajat kdvetve,
ez efemer jellegii bizottsgot széleskorti mozgalom altal allandé
egyeslletté alakitsuk.*

Vambéry Rusztem.

* A napilapokban is kell6képpen kozolt e felszdlitasnak, az volt az
eredménye, hogy négy egyén talalkozott Magyarorszag intelligencziaja korében,
ki az Ugy irant érdeklsdott. Kell-e ennél fényesebb illusztraczié az allitott
indolentia bizonyitasara? Masrészt azonban nem hallgathatom el, hogy
hivatalos részrél, mozgalmunk megfelelé tdmogatasban részesilt. A belligy-
minisztérium vezetésével megbizott magyar kirdlyi miniszterelndk 1902. évi
62,000. szam alatt rendeletett bocsatott ki az orszag Osszes tdrvényhato-
sagaihoz, melyben az ahhoz csatolt kérddivnek julius 10-ig leendé kitdltését
rendeli el. A kérdések a tényleges helyzet megallapitasara s a vasuati és
hajozasi géczpontoknal teendd praeventiv intézkedésére vonatkoznak. Barmily
elismerés illeti is a gyors rendelkezést, mégis fél6, hogy a valaszok — koz-
igazgatéasi gépezetiink fogyatékossaga folytdn — hasonld minéségtiek lesznek,
méasrészt pedig a sebtiben dsszehordott adatok, nem térnak fel tiszta képet
a helyzetrél. Reméljik, hogy a beligyminiszter érdeklédése — nem csak a
parisi konferencziara vald tekinttel — ,ad ostentationem et pompam”
nyilvanul, s hogy az adatgyijtést folytatni fogjak.



LIBERALIZMUS ES SZOCZIALDEMOKRACZIA.

A partok torténetének és a parteszmének tudomanyos fel-
dolgozasa a tudomanynak immar csaknem belathatatlannad valt
csaladdjaban a mostoha gyermek elhagyatott életére van karhoz-
tatva. Az utolsd évtizedekben nem tudunk Jolly badeni minisz-
ternek és az amerikai Lawrence Lowell professzornak munkain
kivil rendszeres, a partok torténetét tudomanyos kontoshe
foglalo allamjogi konyvet megjeldlni. Pedig a politikai partok
alkotmanyos allamokban a legfontosabb dynamikai tényezéihez
tartoznak, mivel a partharczok tisztitd6 tizprobajat minden
jogalkotasnak ki kell &llania. A partok parlamenti mtihelyében
lehet igazdn megfigyelni a nemzet lélegzetvételét, mely alig
hallhat6, erétlen, szaraz pihegés a nemzeti tespedés és a parla-
menti petyhlidtség koraban, — erételjes, szabalyos, friss 1élegzés,
midén egészséges munkassagban egyesiil nemzet és képviselete, —
majd szabalytalanul llktets, szenvedélyes, izz6 zihalas. midén
a nemzet szétmarczangolt teste folott partoskodas és vak énzés
tlnek orgiat.

Megtudjuk-e fejteni a korpsychologia segitségével azt a
feltiing jelenséget, hogy az ez irdnyd allamjogi irodalom ily
nagy fontossaga ellenére is az utolsé deczenniumokban a vilag-
irodalom egészében csupéan pillanatnyi hatasra szamité brostrak
és tiszaviragéletii Ojsagczikkek alakjaban porzott szét? A tudo-
manyos irodalomban egy id6 Ota pusztité detailizmus és valo-
sagos prokruszteszi systematizmus, mely kétségtelenll okozati
lanczolatban &ll a tudomanyagak rohamos felszaporodasaval,
nem kedvez az oly tudomanynak, mely — miként a politika —
egyetemes jellegénél fogva polyhistori mivel6k tollat igényli.
A politikai tudomanyon belil pedig épen a partnak, e zabolatlan,
szeszélyes nagyvilagi damanak lélekrajzat, tudoméanyos képét
tudomanyos keretbe, a systematizmus igajaba hajtani, tech-
nikailag is majdnem kivihetetlen feladatot képez.
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A tudoméanyra nézve természetesen csupan azok a histériai
partok birnak érdekkel, a melyek egy-egy hatalmas, egész
nemzedékek eszme- és gondolatkincsét, mint egysége egészét
atolels parteszmét képviselnek, s melyek, mint ilyenek, az emberi
muvel6dés elsé rangu iranyito tényezgoivé lettek. Ilyen historiai
parteszmeék: a liberalizmus, mely a természetes szabad fejl6dds
alapjan all a jelen czivilizaczidjanak szolgélatdban; az ultra-
montanizmus, mely a haladas el6re torteté kocsijat megallitani
és visszaterelni igyekszik, hogy a mult hierarchikus vilagfelfo-
gaséba temesse a jelent és jovot; és végul a szocziélizmus,
illetve az ezen felépilt szoczidldemokraczia, a mely a jévé czi-
vilizaczidjat és tarsadalmi rendjét van hivatva el6késziteni és
esetleg kiépiteni. A konzervatizmus 6nallé, hatarozott, torténe-
tileg kidomborodott parteszmét nem képvisel, hanem mint a
vilagfelfogas egyik irdnya, neve, tapasztalat és bels6 mivolta
szerint csupan az ultramontanizmus kényelmes és szégyelés
takardja, avagy a hol ettél eltér6é sajatos parteszmének kifejezéje,
ott egyrészt jelentéktelen, masrészt mégis az ultramontaniz-
mustol nyeri 1étének forrasat és fentartd taplalékat. A demokra-
tizmusnak hatérozott, dntudatos parteszmekerete még nincs és
elorelathatélag a liberalizmustél és szoczialdemokracziatol fog
felszivédni. Egyéb apro-csepré, tobbnyire demagégiava fajult
partok sziikebb korii anyagi és lokalis érdekek képviseletében
a tudomany szempontjabol mi emlitést se érdemelnek, bar ezek
a szenzacziora éhes kozvélemény izgatott érdeklédésének mulandé
idére taplalékot nyujthatnak, de a torténelem egy pillanatra
sem all meg eléttik.

Az alabbiakban megkiséreljik rovid bepillantast nyajtani
a hegemoniéért kizdo két part, a liberalis és szoczialdemokrata-
part eszmevilaganak miihelyébe, kritikai mérleget allitani fel
az elért eredményekrél, kijeldlni azt a helyet, a melyet az
eszmék harczaban kivivniok sikerilt s vegul az oknyomoz6
torténelem és a fejlédés 6rok torvényei alapjan az emberi véges
észszel eléreldthatd jovét megrajzolni. Az ultramontanizmus a
kor termeészettudomanyi vilagfelfogésa elél lepésrél-lépésre hat-
ralni kénytelen, félig-meddig a maltté, csak féllabbal all a jelen-
nek talajan, jovojérol pedig mar beszélni nem lehet: e gazdag
érdemekkel az elmuléasba téré, de 6nmagat tulélt parteszmének
rajzat kétségbeesett és ma mar csak a haladast veszélyeztet
vergédésének torténetével egyltt a malt kronikésara bizzuk.
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I. Liberalizmus.

Az abszolutizmus fényes, de fagyos trénja arnyékaban
szazadok ota alvo szolga népeket a 18-ik szdzad derekan
két hatalmas szellemi mozgalom razta fel. Az egyik mozgalom
Francziaorszagbdl indult diadalutra. Rousseau és az encyklo-
pédistak, Diderot, D'Alambert stb. 0tt6r6 munkajat az egyeéni
szabadsdgérzet és az embereszme viharos, megrazé ébredése
kovette. A masik mozgalom, mely a gazdasagi vilagfelfogas
eddigi bilincseit tépte le, Angliat vallja hazajanak és a »Wealth
of Nations« nagy skot bélcselsjét, Smith Adamot, atyjanak.
»Fenn a privilégiumok barsonya, lenn a jobbagyok rozsdéas
lancza hullott le«. Ekkor sziiletett meg a liberalizmus. Midén
a nagy franczia forradalom az emberi jogokat proklamalta,
akkor a liberalizmus mar a mézeshetek mamorat élvezte. Leg-
feljebb a liberalizmus programmjéanak sziiletési évét lehet 1792-re
helyezni. Midén 1792 szeptember 22-én Parisban a koztarsasag
kikialtatott, a szabadlelkii Goethe elragadtatassal kialt fel: »ime
minden 0j lett! A vilagtorténelem uj korszaka indul ma innen
kil« Az ancien régime rombadélését mi sem tartéztathatta fel.
Az ancien régime gyakorlatai és a szoczialfilozofia elméleti
problémajat képezte: kifejteni az allamkorményzéasban és a
tudomanyban azt a tant, hogy az allami raison el6tt minden
individiumnak egyenls kotelessége meghajolni, azaz az allam
onczél és az egyén annak eszkdze. A liberalizmus ennek épen
ellenkezéjét hirdette és valdsitotta meg: az egyén az onczél és
minden egyénnek egyenld joga van az allami szervezetben egyéni-
séget teljes eérvényre juttatni. De mielétt a liberalizmusnak ez
az alapelve az egész vonalon keresztiiltorte magat, még meg
kellett élnie, hogy az utolsd eréfeszitést kifejtett reakczid egy
pyrrhusi gyézelmet arasson. »Napoleon elesett — irja Gorres —
és jott a bécsi kongresszus. Nem a népek tanécsa, 6sszejovén,
hogy teljesitse azt, a mit a nagy népcsata igért: a fejedelmek
és diplomatédknak rendez-vouz-ja, mely a helyett, hogy a népek
napja lett volna, hamarosan udvari és galanappa sulyedt le,
a melyen a népek, mint vasaron a csordak, meghallgatés, kép-
viseltetés nélkul csereberéltettek és adattak el.« A 30-as és
40-es években azonban Goethe préfétai szava végleg teljese-
désbe ment.

»Ime, minden 0j lett!« Uj a nemzetkdzi viszonyok rendje,
Uj az allami és Gj a tarsadalmi rend.
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A kilpolitikaban az erésebb joga, az 6kéljog, mint poli-
tikai dogma uralkodott. A gazdasagilag erésebb nép meghdditani
igyekezett a gazdasagilag gyengébb népet. Mig hatéraikat kinai
fallal zartédk el, addig sérga irigységgel figyelték, ellenérizték
a masik nép gazdasagi haladasat. A politika és tudomany gaz-
dasagi hitvallasa volt, hogy az egyik nép gazdasagilag és poli-
tikailag annyit nyer, a mennyit a masik nép gazdasagilag és
politikailag veszit: ennek gyengesége, szegénysége, forrasa a
masik nép erejének, gazdagsaganak. Ebbél a gazdasagi és poli-
tikai tévhitb6l magyardzhatd meg az a torténeti tény, hogy a
renaissance és az azt koveté abszolutisztikus merkantilizmus
koranak haborui legnagyobb részben kereskedelmi féltékenység
okozta kereskedelmi haborik voltak. Csak lassan szivargott be
egyelére a tudomanyba annak a szomord ténynek felismerése,
mint a liberalizmus el6hirndke, hogy ez a »nemzeti« politika
altalanos elszegényedésbe sodorta a népeket — gyengét, erdset
egyarant — és a foldi javak megosztasa sohasem volt egyen-
I6tlenebb és igazsagtalanabb, mint ezen politika uralma alatt.
A liberalizmusra volt szikség, hogy a politikusok és tuddsok
a népérdekek ellentétességének elméletérsl, a népérdekek harmonia-
janak elméletére tértek at, mely azt tanitotta, hogy a népek
szabad és békés egylttmiikodése, a kiilonbdz6 néperék szabadon
alakulo, termeészetes kolcsonhatasa és kiegyenlitédése nemcsak
etikailag, hanem gazdasagilag is a népek haladasanak javéra
szolgal. Ez a tan, a népek egyenjogusaganak, vagy — gazdasagi
oldalardl tekintve — a nemzetkdzi munkamegosztas tana, — mely
a liberalizmusnak méreteiben leghatalmasabb vivmanya — ma
mér teljesen behatol a mivelt vildg kodztudatdba és helyet
parancsolt maganak a térvényhozasok termeiben, a diplomatak
kabinetjeiben, népgytlések triblinjein, a valasztasi urnakban.
Ebbél a tanb6l szivargott le és lett a 19-ik szazad Osszes for-
rongasainak és zivatarainak érleléje az a masik két tan, melyek
elseje, az u. n. nemzetiségi elv, az etikailag és torténetileg
egylvé tartozd népfajoknak, a masika, a szabad kereskedelem
tana, a népek gazdasagi eréinek szabad fejl6dését irta zaszlajara
és juttatta diadalra. A mult szazad heroikus szabadsagharczai-
nak talnyomoé szama, a balkdn népeké, a gorogoké, a roman
kiralysag, Belgium és Hollandia kllonvaldsa, az olasz és német
egység, (a mienk elsé sorban a politikai egyenjogusag harcza
volt) mind a nemzetiségi eszme egy-egy elementaris kitdrése
és ki tagadhatja, hogy a manapsag is kisérté panszlavizmus,
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pangermanizmus, panpolenizmus stb. is ugyanezen eszmének
abrandos tovabbszovése, egy tavoli, de bekdvetkezendé jovonek
elérevetett arnyéka.

De mig a nemzetiségi elv mar a 19-ik szazad elején arat-
hatta els6 sikereit és annak politikai és erkdlcsi hitele napjainkig
is megcsonkittatlan épségben tartotta fenn magat, addig a sza-
badkereskedelem tana csak a szizad kozepe tajan nyert a népek
gazdasagi politikajaban polgarjogot és a beléje vetett hit nap-
jainkban kétségtelentl megrendult, s6t — elzartan tekintve a
tényeket — a majdnem teljes uralomra jutott védvamos irany-
zattal szemben elbukottnak tekintheté.

A szézad elsé évtizedeiben az ancien regime kinai fal-
politikaja erésen tartja magat, a tudomany minden ostromtama-
désa megtorik a szdzados fellegvarakon. Maga az |. Napoleon
altal Berlinbél elrendelt blocus continental sem egyéb, mint
a régi kereskedelmi féltékenység egy nagy stylii erupczidja.
Csupén a 40-es években kezd a latohatar tisztulni. Egy viharos,
reggelig tartd llésen, 1846 majus 15-én, az angol parlament
eltdrélte a gabonavédvamokat és ezzel kaput nyitott a szabad-
kereskedelem elétt, mely aztan teljes diadallal vonult be Angliaba.
Anglia példajat csakhamar kovette Francziaorszag, Ausztria-
Magyarorszag, a német vamegyesliet, Belgium, s6t Oroszorszag
is, ugy, hogy 1845-t6l egész 1875-ig a szabadkereskedelem elve
volt az uralkodd egész Eurdpéban. A liberalizmus megnyitotta
a kereskedelemnek az egész vilagot és az szabad széarnyakat
nyervén, az emberiséget egy eddig nem sejtett, hallatlan fellen-
dilés latvanyaval lepte meg. A forgalom, a gazdasagi javak
kicserélése, oriasi mérveket oltétt. Anglia, mely a legliberalisabb
gazdasagi politikat, a legszeélsébb manchesterizmust kovette, a
»vilag mihelye« lett. Es e nemzetkdzi munkamegosztas, az
egymasrautalds, a k6z6s munka tudatdban a kormanyok és
népek kolcsénds érintkezési formajat is finomabba és baratsa-
gosabba alakitotta at. A gazdasagi javak minden kicserélési
aktusa a népek egy-egy testvéri csokvaltasa. Am a 70-es évek
vége felé erbs reakczio all be. Anglia kivételével mindendtt
sulyos védévamokkal, itt-ott tilalmi vamokkal védik a p nem-
zeti munkat,« s6t a legljabb idékben a vamhaborara készi-
I6dés fegyverzaja tolti be a levegét. A harcz szelidebb eszkdzok-
kel, szelidebb forméban vivatik ugyan, a kinai falak nem oly
meredekek és témorek, mint az ancien regime koraban, de azért a
liberalizmus legelfogultabb hivei sem tagadhatjak el a vereséget.
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De a liberalizmus e veresége, a reakczié diadala remél-
het6leg nem veégleges: a védvam idével maga-magat teszi feles-
legessé, a védvam hidat képez a kereskedelmi szabadsag elvé-
nek tokéletesebb, maradandobb és realisabb kiépitéséhez, A vilag-
gazdasag periodisaba léptiink, »a gazdasagi élet a forgalom
jegyében all.« A vilagforgalomt6l vald elzark6zas manapsag
meddd és kivihetetlen vallalkozas volna, a liberalizmustol 16kést
kapott vilaggazdasagi proczeszszust semmiféle reakczi6 nem
akadalyozhatja meg. A vildg mozog s bar »két 1épést elére tesz
s egyet visszafelé«, — jegyzi meg gunyosan Mommsen — de
azert mégis mozog«.

A liberalizmus méasodik programm-pontja a mai 0j allami
rend megalkotdsa volt. Miként az ancien régime elvakult gaz-
dasagi kulpolitikaja szilte a nemzetkdzi érintkezés liberalis
alakulasat, a nemzetek egyenjogusaganak tanat, ugy ugyanezen
kiszivd, erkolcstelen, deszpotikus belgazdasagi politika tdmasz-
totta fel kozvetlenil a jogaitdl megfosztott népekben az onren-
delkezés azota forrongd vagyat, mely politikailag az allamhatalmi
tényezék egyenjoglsaganak, — avagy gazdasagi szempontbdl
tekintve — az allami erék munkamegosztasanak tudomanyban
és torvényben elismert tanara vezetett.

A mult szazadok allami rendje a fejedelmek szuverén
és Onkényes egyeduralman épult fol, a kiskord népek egyetlen
hangot sem ejthettek ki, egyetlen Iépést sem tehettek sajat
joguk alapjan, sajat biztositott és kikényszeritheté joguk meg-
nyugtatd tudatdban. »Minden a legfébb kormanyzo6-hatalom
kdzvetlen kifolyasa kellett, hogy legyen; — ekként jellemzi
Hegel e gyamkodasi rendszert — az egész allamban minden
falatnak a foldrél, mely azt termeli, abban az iranyban kellett
a szajhoz vitetnie, melyet az allam, toérvény és kormany meg-
vizsgélt, kisz&mitott és megparancsolt.« Az egyhdz, miutan a
hegeméniaért folytatott harcz meddéségét belatta, drommel allott
a hivd széra a fejedelmek mellé, hogy tekintélyével és dogma-
tikus tanaival az abszolutizmus elvének erkdlcsi és jogi alapot
adjon, persze a hatalom megosztasanak hallgatag feltétele mel-
lett. Felallittatott az »lIsten kegyelmébol« valé tan. Es midon
ekként fejedelem és egyhaz kezet fogva, Isten nevében, a kis-
kort nép boldogitasanak szent miivén munkalkodtak, az isten-
verte nép anyagilag és erkdlcsileg mind mélyebbre silyedt, az
isteni kuldottek pedig ez alatt, mint a romaiak haruspexei,
egymasra mosolyogtak. A népek ezt persze nem lattak. A libe-
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ralizmus nyitotta fel a bekdtott szemeket és ébresztette fel a
népekben annak tudatat, hogy ha valamely foldi jog Istentdl
veszi eredetét, Ugy a népek szabadséagjoga bizonyara isteneredetii
és, mint ilyen, elidegenithetlen jog. Ha a fejedelem koveteli
»az allam én vagyok« elvének elismerését, akkor a liberalizmus
szerint a népnek joga van »az allam én is vagyok« elvének
elismertetésére és kovetelte ezen elv értelmében az allami hatalom
egyenlé megosztasat, fejedelem és nép kozott.

Am azt az utat, a melyet a liberalizmusnak ezen masodik
programmpontja Kiviteléig megtenni kellett, strti vérnyomok
jelzik. Ennek a véres Utnak kezddpontja és iranyitdja a nagy
franczia forradalom volt, mely elsé sorban a liberalizmus ezen
programmpontjanak szolgélatdban allott. Sajnos, a franczia for-
radalom paroxismusa azt a szoczialisztikus, kommunisztikus
irdnyt juttatta gy6zelemre, mely az ellenkezé végletegbe esvén,
a hatalom megosztasarél és az allamhatalmi tényezék egyenjo-
gusaganak elvérél mitsem akart hallani és a fejedelmi jog,
mint egyik allamhatalmi tényez6 er6szakos megsemmisitésével,
a nép egyeduralmat proklamalta. A franczia forradalomnak ez
volt az egyetlen biine a liberalizmus ellen, mivel az ilykép
keletkezett anarchikus allapot lehetévé és indokoltta tette, hogy
Napoleon, kit szabadsadguk apostolaként udvozoltek Eurdpa
fellélegzett népei, az onkényuralom visszallitisdval maga is a
népszabadsag ellenségeinek taboraba lépjen. Ha a franczia for-
radalom desztillaczidja a liberalizmus szellemében kovetelt
konstituczionalis allami rend lett volna, sok szazezer ember
elvérzésétdl mentette volna meg Eurdpa annyit sanyargatott
népeit. Es Napoleon utan jott a szent szdvetség: »a vaskor-
szakot kovette a bronzkorszak« — jegyzi meg szellemesen
Byron. — A boszulallas rettenetes korszaka volt ez, a fejedel-
mek, néhany gyarlo emberi lény brutélis 6sszeeskivése a népek
annyi milliéi ellen. A liberalizmusnak még egy vérkeresztséget
kellett kiallani és a népeknek a véres nyomokat a sajat vérik-
kel kellett megszaporitani. Am 1848 meghozza a liberalizmus
végleges diadalat. A fejedelem és nép egyenjogl allami ténye-
z6ségének tana a czar birodalma kivételével, Eurépa minden
allaméaban elismertetett, az allami er6k munkéja megosztatott.

Az Uj liberélis elv konstituczionalis parlamenti allami rend-
ben nyerte szervezetét. E szervezet a liberalizmus szellemében
és a maga teljességében felépitve az egymasra hatdé és egymast
ellensulyoz6 allami  erék oly egyensulyat szili, mely a legbiz-
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tosabban kozeliti meg a nemzetegésznek érdekét. E szervezetnek
minden tagja egyenléen sziikséges, hogy az allami gépezet a
kozérdek javara mikodjék. »Az uralkoddénak sziiksége van a
vele egyenjogl parlament kritikdjara, melynek fullankjai 6t az
elvesztett helyes Utra visszatéritik« — mondja Bismarck; —
de a parlamentnek is ép oly sziiksége van egy a péartok szen-
vedélyei és érdekei felett all6 fejedelemre, ki egy vétojaval
helyreallithatja a nemzeti érdekek mérlegének egyensulyat,
melyet a hatalmon levé part elvakultsaga a felbillentés veszé-
lyének tett ki, végll a nép és parlament kolcsonds ellenérzése
egésziti ki e szervezetet organikus egészszé. A nép ellendrzi a
parlamentet és itéletet mond a valasztasi periédusok alkalmaval
egyrészt az Osszérdekek kovetelményei, masrészt az adott meg-
bizdsok mikénti teljesitése szempontjabol; viszont a parlament
ort all a folott, hogy a nép alkotmanyban gytkerezé jogaival
vissza ne éljen. Az allami er6k munkamegosztasanak elve ekként
nyert praktikus és harmonikus megoldast a harom egyenrangl
tényezo: fejedelem, parlament és nép kozt, melyeknek egymaést
ellensulyozo erdkifejtése hozza eredoként Iétre a mindenek felett
allo és mindenki altal elismert torvényt. A hol ezen allami
tényezék barmelyike egyaltalaban hianyzik, vagy az allami erék
munkamegosztdsa nem az egyenjogusag elve alapjan szervezte-
tett és van miik0désben, ott az &llamtest organizmusa szabaly-
talanul mikodik, ott az allamtest a sok vérveszteség folytan,
a melyet a tusakod6 partok fellilkerekedett kiilonérdeke sziv
beléle ki, annyira elgyengil, hogy az anarchikus térekvések
ide-oda dobott jatéklabdaja lehet. Teljes joggal keresi Lawrence
Lowell Francziaorszag hanyatldsanak és a franczia allapotok
idegességének, bizonytalansadganak féokat a franczia alkotmany
csonkasagaban, mivel elndke — az északamerikai unié nem
kormanyzo, de uralkodo elntkével ellentétben — sem nem
korméanyoz, sem nem uralkodik, hanem »egy allamjogi babu,
a ki a szouverain kdvetek teljhatalmaval és minisztereket ide-oda
dobal6 szeszélyeivel szemben teljesen tehetetlen.

De bar a liberalizmus az egész népnek az alkotmany
sénezaiba valé felvételében taldlja a hatalmi tényezok egyen-
joglsaganak garancziajat, azt teljes diadalra nem volt képes
segiteni. A legtdbb allamban felallitott czenzus-rendszer az
elvnek tényleges megval6sulasat megakadalyozta. Es ha nap-
jainkban itt-ott ezen korlatok is ledéltek, ezt méar az ifju
szoczialdemokraczia elsé sikereinek szamlajara kell irnunk.
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A liberalizmusnak legerésebb munkaja a harmadik programm-
pont realizaczidja koril akadt. A szabadkereskedelem, a népek
politikai emanczipaczidjanak eszméje a szabad szellemii gorog
és rémai vilagfelfogasban mar intézményi kifejezést is nyert.
A kozép- és Ujkor a romai és gorog klasszikus kor hagyatékanak
leltaraban talalta részint a klasszikusok szabadon szarnyald
iratai, részint szabad koztarsasagi allamforma képében e két
értékes kincset, a szabadkereskedelem és a népek, mint allam-
hatalmi tényezok sziikségessegének sejtelmét, vagyat, sét olykor-
olykor erételjesebb tudatat is. A vagy, sejtelem és tudat mar
hatalmasan langol fel Morus Tamas utdpisztikus allamaban,
Miltonnal és a természetjogi elméletekben, hol a népszuverenitéas
eszméje, mint a tavol jovo édes zenéje, at-attdrni igyekszik a
vastag sotétségen. Am a népek tarsadalmi, szoczialis emanczipa-
czibjanak eszméje, még mint sejtelem sem él akar a klasszikus
Okorban, akadr a kozépkorban, avagy a késébbi renaissancet
koveté korban s csak a legUjabb iddk liberalizmusanak legsajato-
sabb vivméanya.

Politikai és gazdasagi érdekek indokoltta, s6t sziikségessé
tették a kereskedelmi elszigeteltséget és a fejedelmi abszolutiz-
must: itt a meginduldsban levé ipar, ott a féktelen feudalis
urak megtorése és az allam egysége megadtak annak ephémer jogo-
sultsagat. Ily kilsé kényszerit6 momentum azonban mindenkor
hidnyzott a tarsadalmi kasztrendszer megddntésére. A kasztban
valo sziletés és a kaszthoz vald tartozds adta meg az osztaly-
ontudatot, mely sziletés, nevelés, szokasok, hagyomanyok Utjan
oly eréssé vélt, annyira berozsdésodta magat a népek érzelmi
és gondolatvilagaba, hogy megddnthetlennek, isteni rendelésnek
vették a tarsadalom olyatén berendezését, hogy az egyik osztaly
minden politikai, gazdasagi és tarsadalmi elényt élvezett, csak
azért, mert szlletett, a masik mindent nélkilézott, szintén csak
azért, mert sziletett. Szdzados szokasok, érzelmek és hagyoma-
nyok ellen kellett a liberalizmusnak a harczot felvenni, a nélkil,
hogy Kivilrél gazdasagi, vagy politikai szikségesség képében
segitséget nyert volna. Es bizony valljuk be észintén, de szem-
lesiitve és a jobbaknak jogos elkeseredettségével, hogy a libera-
lizmusnak ez a legnemesebb, legemberiesebb harcza, — a dolgot
belsd, igaz oldalardl tekintve, — mindeddig a Danaiddk harcza
volt. Bar megsziint a fels6 tizezer az a boldog helyzete, hogy
minden eléjog csak Oket illette, »kik nem tettek mast, csupan
szllettek«. Ledontotte a kilsé tarsadalmi korlatokat a libera-
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lizmus és koztudatta emelte, sét a torvény erejével szentesitette
azt a tarsadalmi rendet, a melyben nem a szlletés el6joga,
hanem az egyéni erék szabad kifejlédése és szabad versenye
uralkodik. A nép fia el6tt kinyitotta a liberalizmus az utat a
hivatal, méltdsag és gazdagsag legfelsdbb fokaig, nemes és paraszt,
patriczius és kdzonséges polgar, a czéhbeli és czéhen Kivili
torvény elstt egyenlové tétetett. Amde a szivekbol, az érzésekbél,
az emberi hilsdg, 6nzés, a dolyf, az elsitéletek és az emberi
gyOngeségek rettenetesen erés varabdl nem volt képes mindez-
ideig a liberalizmus kiverni a rendiségnek, a kasztnak gonosz
szellemeit. Erésebb, radikéalisabb hatalom fogja a liberaliz-
musnak e megkezdett, de fennakadt munkajat az emberi szellem
Orok dicséségere a valdsagban is befejezni, — valdszintileg a
szoczialdemokréczia, avagy a tan késobb parteszmévé er6sodd
demokratizmus.

De nemcsak itt akadt fenn a liberalizmus. Egyenléséget
és szabadsagot adott minden rendii és rangl népnek, lehet6vé
tette, hogy mindenki sajat maga lehessen sorsanak kovacsa és
ezen szabad egyéni fejlédés biztositasa altal remélte a szoczialis
nivellacziét elérhetni. A harmadik osztaly, a bourgeoisie nivel-
lirozésa felfelé siker(lt ugyan, de a negyedik osztaly, a proletarok
szoczialis nivoja tetemesen lefelé silyedt. A szabad verseny kimé-
letlen torvényei alapjan az erésebb, a birtokos osztalynak, a
tokének gybznie kellett a gyengébb, a szervezetlen péaridk folott.
Az ujkor technikai sikerei is a tokének szolgalataba allottak,
ugy hogy egy oldalrol a téke mértéktelen felhalmozodasa, méas
oldalrél az existenczia esélyeinek fliggébbé valasa oly oriasi Urt
létesitett a kizd6 felek kozott, a mely a kasztrendszer legride-
gebb forméajaban is elképzelhetlen volt. A tarsadalmi erdk
munkamegosztasat, a tarsadalmi erdk egyenjogusitasat tehat a
liberalizmusnak csupan a felsébb harom osztaly kdzott sikerdilt
keresztil vinni, a negyedik osztaly belathatatlanul vastag, siri
tdmegét nem volt képes magahoz o6lelni, sé6t midoén ezt a szabad
verseny proklaméalasaval megkisérlette, kiejtette 6lel6 karjaibol
és ezaltal még messzebbre 16kte magatol.

Az ekként eltaszitott, elarvult tdmeg atkot szoérva ide,
hozsannat zengve oda, — a szoczidldemokraczia kitart karjaiba
rohant.

Allitsuk fel a liberalizmus mérlegét. A keresztény egyhéz,
ajandékozta meg az emberiséget az egyéni szabadsag eszméjével
de csak a Nebo6 hegyére vezette 6t, s onnan is csakhamar vissza-
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tért, cserbenhagyva hivéit s maga is az egyéni szabadsag egyik
legkeérlelhetetlenebb leigazojava lett. A liberalizmusé a dicsdség,
hogy a népeket a szabadsag igéretfoldjére vezette s ekként a
kereszténység misszidjat e téren bevaltotta. Az igéret foldjének
szervezését azonban tokéletesen nem vihette keresztil, mert az
individualizalt, szabadda eresztett elemeket kompakt, viharokkal
daczolni tud6 kiilsé szervezetbe foglalni nem sikeriilt neki. Es
méltan az tekinthet6 a liberalizmus hanyatlasanak kilsé okaul.
Nincs neki az a hatalmas, zart, szervezett hadserege, mint a
szoczialdemokraczianak és akar az ultramontan tabornak, mely
oly ellenalhatatlan szuggeralé hatassal van a tdmegekre és mely
nélkil az ultramontanizmus szivos életereje mar régen meg-
toretett volna.

A hanyatlas bels6é okai kilénfélék. Egyik kézzel felalli-
totta a kereskedelmi szabadsag elvét, a masik kézzel pedig a
nemzetallamok kiépitését segitette el6, melynek naczionélizmusa
ossze nem fér6 helyzetbe jutott a szabadkereskedelem kozmo-
politikus szellemével. Egyrészrél az egyén politikai és szoczialis
emanczipacziojat vitte kdztudatba, mésrészrél nem volt képes
a polgari osztalyok ellenallasaval szemben a negyedik rendet
bevinni az alkotmany sénczaiba és gazdasagilag ezen rend
szabadsagat, a birtokos osztalyoktdl valo fuiggetlenségét biztosi-
tani. Nemcsak ellenségei allitjak, hogy a liberalizmus politikai
és gazdasagi hatalma megingott, de a liberalis taborbdl is
emelkednek tekintélyes, komoly szavak és a legtekintélyesebbek
egyike, Menger professzor, a liberalizmus nagy nevii eléharczosa
is ekként kénytelen vallani: »A liberalis part att6l a pillanattdl
kezdve, hogy a lakossag politikai alapjogait biztositotta, gazda-
sagi programmjabdl meritette legfobb erejét. Az allamhdaztartas
és népjolét kérdései foglalkoztattdk elsé sorban. A gazdasagi
érdekek gondos &polasaval megnyerte maganak a népek szivét.
Attol a pillanattdl, hogy a Smith-féle tant megczafoltnak eés
tulhaladottnak tekintették, elvesztette a liberalis part Anteus-
ként azt a talajt, a melybdl legfébb erejét meritette. A liberalis
part elvesztette a gazdasagi tudomanynyal valé kapcsolatat s
vele gazdasagi dolgokban valo biztos tdmaszat és vezetojet,
gazdasagi programmjaba valo bizalmat.«

Ha Mengernek ezen a »Neue Freie Presse«-ben megjelent
nyilatkozatat utolsd betiiig ala lehet irni, mégis nyilvanvalo,
hogy a liberalizmus hanyatlasanak megitélésében egyoldallsagba
esett, midén annak csak gazdaségi okot tulajdonitott. Igaz, a
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gazdasagi vilagfelfogas ellentétes iranya nagyban hozzajarult a
liberalizmus ez idd szerinti megingasahoz, de ki tudja, nem
valosul-e meg a reménykedéknek abbeli hite, hogy a gazda-
sagi elzarkozas politikdja csak atmenetet képez az egyes allamok
gazdasagi konszolidaczidja utdn a szabad gazdasagi politika
meg tokéletesebb kibontakozasahoz. De én kdzvetlenebb okat
a liberalizmus hanyatlasanak és talan elbukasanak abban talalom,
hogy a nép egészének szabadsagi aspiraczioit politikai és tar-
sadalmi téren nem elégitette ki.

I1. Szoczialdemokraczia.

Midén a szoczidldemokracziarél, mint egy testestol, lel-
kest6l kdzénk furakodott és koztink elhelyezkedett parteszmeérsl
beszéllink, akkor nem szabad tiszta latokoriinket azokkal a
kddos, kivihetetlen és egyenesen veszedelmes tanokkal zavarni,
a melyeket a szoczidlizmus, mint abstrakt tudomany legsajatabb
termékeinek nevezhet, de a melyeket a tdbbi tudomanyoknak
legkisebb okuk sincs t6lUk irigyelni. Azok a szines, biivos-bajos
képek, a jovo allam chimerai, a hatalmas szellemi mozgalom
bizonyos stadiumaig értheték, sét szlikségesek voltak ugyan, de
ma mar nemcsak szanakoz6 mosoly minden j6zan embernek
egyetlen felelete, hanem az alapitok, a vezeték, a nagy szovivok
is igyekeznek Ovatosan, feltinés nélkil, — de a beavatottak és
hivatottak figyelé tekintetét ki nem kerulhetve, — rickmarsch
atjan, mielébb maguk mogott hagyni azt a helyet, a hol a
teljesen eszméletre ébredt népek glnykaczaja talalna 6ket.

Minden nagy szellemi mozgalom ébredése ugyanezen szimp-
tomékat mutatja. Az ébredé nap sem jelenik meg hirtelen a
horizonton a maga tiszta, csillogé fénypompajaban, hanem elébb
meg kell birkdznia a korildtte levs vastag kodparakkal, g6zokkel.
A Kkereszténység is dogmatikus kodben, misztikus csodak kiséreté-
ben jelent meg a rablanczokat csérgeté és megvaltast szomja-
hoz6 emberiség el6tt és indukt vilaghoditd Gtjara. A képzeletet
taplalo és az elmét bitorlé6 miszticzizmus és dogmatizmus képesek
csak igazan a megindult mozgalom deliriumaban nagy todmegeket
szervezni és egyesiteni, gyengéket hipnotizélni, kétkedoket terro-
rizalni. A mikor a hullamok késébb lecsillapodnak és képzelet
és szenvedély helyett a hidegen biralé j6zan emberi ész veszi
at az uralmat, akkor csakhamar szétfoszlanak a kddok és béar
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azok helyén mit sem talalunk, de a nagy témeg szuggeszcziodja
és a megszokas hatalma érintetlenil hagyja a burkolatot, a
szervezetet, melybél a tartalom kiparolgott. igy keletkeznek
nagy szervezetek, igy keletkezett a szoczidldemokraczia is. A mi
beléle megmaradt, a mi benne hds és vér, az nem mas, mint
a liberalizmus szellemi hagyatéka. Csak a szervezete mas, moz-
gékonyabb, frissebb, gerincze szilardabb, ellenallasra képesebb,
a vérkeringés sehol sem utkozik akadalyokra.

A szocziadldemokraczia sziletési idejét annak az esemény-
nek napjara lehet megéllapitani, midén a Londonban székelo
kommunista szOvetség felkérésére Marx és Engels 1847-ben a
kommunista kialtvanyt, az orthodox szoczidldemokratdk ezt a
hiszekegyjét kibocsatotta. Akkor sziletett tehat, midén a libe-
ralizmus a népek zsarnokai ellen, végsé véres leszamolasra
készilt. A proletarok és tudoméanyosan képzett vezetsik tudtak
a torténelembdl és a kdzvéleménybél, hogy itt egyedil a har-
madik osztaly, a bourgeoisie érdekében folytatand6 harcz els-
estéjén allanak, melytél 6k hidba varjak megvaltasukat. Torténeti
és logikai szukségesség volt tehat az oka annak, hogy a liberalizmus
programmjanak konzekvens és teljes megvalositasara egy szélsébb,
radikalisabb és sajat eszme és hatalmi tertletén allé pért, a szoczial-
demokraczia alakult.

Amde egyelére a delirium ébrentartasara és leheté foko-
zaséra, a tdmegek meghdditasara és szervezésére sziiksége volt, egy
Gj, a foldi paradicsom minden gyodnyoreit igéré tarsadalmi rend
el6varazsoléasara es nehogy a liberalizmussal valé eszmekdzdsség,
plane jogutddlas, vagy annak még latszata is, elkergesse a gyonyori,
harmonikus délibabot, sziiksége volt azokra a véres jelszavakra,
azokra a sotéten fenyeget6 nagy fellegekre, a melyekben azonban
nagyon kevés villam volt. Hiszen nem csoda, nemcsak, hogy
csalatkoznia kellett a liberalizmus megvaltast igéré szOzataban,
hanem az éppen altala megteremtett harmadik rendet, mint
kodzvetlen gyitldletes elnyomdjat talalta magaval szemben, mely-
nek bornbasztokkal felsorolt biinei egyoldaly vilagitasban, a szen-
vedélyek vaksagaban, még igazaknak is latszottak. Es puffogtak
a gyonyori frazisok, mint: »akarki teszi kezét redm, hogy
engem kormanyozzon, az bitorld és zsarnok«, »a tulajdon lopés,
»a csaldd a testvériségen elkdvetett arulds« és dbrdndoztak egy,
a mai tarsadalmi rendet a felszinrdl 6rokre elsdpré revolucziordl,
»a melyben a proletaroknak nincs mit vesztenidk, csupan lan-
czaikat, de egy egész vilagot nyerhetnek«. Hogy »az egész vilag
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proletérjai egyesiljenek kozds elnyomoik, a biindk kapitalisz-
tikus tarsadalom megddntésére, megalakitottdk az internationalet,
a melybsl minden nemzeti és vallasi, az egyestilésnek utjaban
allé elemet kiklisz6boltek és ugyanezen internaczionalis jelleget
adtak késobb az erfurti programnak is.

Lassankint azonban csillapul a delirium és a latohatar
tisztul. A revoluczi6é helyébe — sajat bevallasuk szerint is — az
evoluczid, a békés, természetes kifejlés, kibontakozas hite 1épett.
Az internaczionalé feloszlik, az egyes szoczidldemokrata-partok
nemzeti jelleget 6ltenek magukra, melyek kozott a nemzetkozi
szoczialista kongresszusok nagyon laza kapcsot képeznek. A reszisz-
tenczia passzivaval felhagytak és helyet foglaltak a parlamentben
és kozségtanacsban és a polgari partokkal kdzésen dolgoznak
a jelen tarsadalmi rend tokéletesebb kiépitésén. Csak alaposabban
kell megnézni a jovevény arczat, nyugodt kritikai szemmel és
ne azzal az idegességgel, a mely még ma is, a mozgalom elére-
haladott stddiumaban, kiilondsen kezdé ipari allamokban — mint
hazankban is — uralkodik, és akkor eltiinik a félelmetes varazsa,
mert a jovevényben egy Uj kdntdsbe 01tozott régi ismerdsre akadunk.

A szoczidldemokraczia lépett a liberalizmus érokébe. Ott veszi
fel a fonalat, hol a liberalizmus elejtette. Az a két nagy feladat
tolti ki vilagtorténeti hivatdsat, a melyekben a liberalizmust
cserben hagyta ereje, batorsaga és szivossaga, és pedig: a népek
teljes, a negyedik osztalyra is kiterjedd politikai és szoczialis eman-
czipalasa.

A szoczidldemokraczia programmjanak archivumaban
talaljuk ugyan a népegyeduralom kdvetelményét, melyet, mint
megszokott agitaczionalis jelsz6t, olykor-olykor ma is hallani,
de ma mar maguk a szoczialdemokratdk is tisztdban vannak
annak értékével. A torténelem szaraz tényei és a legnagyobb
gondolkodok kutatasai feltartdk mar annak a rettenetes veszély-
nek képét, a melylyel a népegyeduralom az egyéni|szabadsagot
és az evezredes czivilizacziot fenyegeti. A torténelem elébink
allitja az athéni és rémai népuralmat, a melyben mindenki
uralkodott, csak a nép nem. A nép megelégedett kenyérrel és
czirkuszszal és a ki henyeségét, dorbézolasat és szeszélyeit ezekkel
apolgatta és kielégitette, annak odaadta szavazatat. Vagy nem
riasztd példai-e a népegyeduralomnak, a nagy franczia forradalom
demagédgikus uralmanak ériilt, véres tobzodasa és az 1871-iki
kommune gyalazatos kudarcza? Van a népegyeduralmi eszmé-
nek korunkban is, bar nagyon mérsékelt formaju megvalG6sulasa,
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a svajczi referendum intézményében, a melynek kdzvetitésével
a végs6é szd valamely torvényjavaslat sorsanak eldontésénél a
népet illeti. Es bar a svéjczi nép az értelem és gyakorlati
érzék aranylag nem alacsony fokan all, politikusok és tudésok
hasztalan torik régota a fejiket, hogy valamely észszerii alap-
elvet, vagy Aaltaldban valamely a nép gondolkozasara, vagyaira
vilagot vet6 iranyt taldljanak a nép szuverén szavazataiban.
Felderithetetlen kovetkezetlenség és szeszélyességgel fogadnak
ma el olyan javaslatot, melyet tegnap elvetettek és vetnek
el ma olyan javaslatot, mely a tegnap elfogadottnak sziikség-
szerli kiegészité folyoméanya és ezzel a gyakorlati és tudo-
manyos fegyverekkel vértezett allamférfiak faradsagos, czéltudatos
és onzetlen munkaja konyortelenul ki van szolgéaltatva a tudat-
lanok dnkényének és szeszélyeinek. A torténelem tanlsaga szerint
a tobbség egyeduralma vagy ochlokratidhoz, vagy pedig a témeget
megvasarlé plutokratidhoz vezet, melyeknek kiéllhatatlan és
kegyetlen deszpotizmusahoz képest a fejedelmi abszolutizmus
jotekony, aldasos uralom szdmba megy. »Ki védi meg a tdmeget
a tomeg ellen?« veti fel a kérdést Goethe és méltan, mert a
népegyeduralomban a kozvélemény minden ellenkezé nézetet
konyortelenil elfojt és »sokkal nagyobb batorsag kell ahhoz,
hogy valaki a vox populinak ellentmondjon, mint az abszolut
fejedelem parancsainak« (Jellinek Gyorgy). De nemcsak, hogy
elfojt a népszuverén minden ellenkezd, fulének nem kellemesen
hangz6 véleményt és lomha testével Gtjaban all a haladasnak,
annak a haladasnak, mely a torténelem tanitasa és logikai
mivolta szerint, mindig az ellenérzé, éber és gondolkodo, elékels
kisebbség kierészakolt miive volt, hanem azonkivil a nép-
szuverén sokkal kegyetlenebb, kiszivobb zsarnok, mint a leg-
abszolutabb fejedelem. Csak az abrandozhatik a tdmeg jésagarol
és igazsagszeretetérdl, ki a valosag levegojétol gondosan elzart
idealok korében él. Ha jol emlékszem, E6tvos Karoly fejtette
ki egy nagyvaradi felolvasasaban, hogy az emberi szellemet
szabdlyszerint visszaterité id6kozokben bizonyos epidémia fogja
el, nem tudni honnan jott, mibél eredt, de mindenki érzi annak
lenytigdz6 sulyat. Ily epidémia korunkban a népuralom eszméje
is. A nép kormanyozza magat, a nép hozzon torvényeket, a nép
szolgaltassa az igazgatdsagot. Itt-ott mar intézményi kifejezést
is kezd nyerni ez eszme, mint a referendum és az eskiidtszék
intézményeiben. Sejtjik, s6t latjuk a veszedelmet, de annyira
betegei vagyunk e mindenki altal a priori dogmaként elfogadott
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eszmének, hogy nem meriink benne még kételkedni sem, mert
a maradisag, a reakczionarizmus, a népellenségiség biinébe
esunk.

A szoczialdemokréaczia azonban nem fogja a népegyed-
uralmat megalapitani és ezzel az emberi szabadsag és haladas
sirjat asni. A szllési fajdalmakat gybzelmesen kiéllotta és a
vilagtorténelem altal megszabott Gtjara térhetett. Hogy ezt az
utat megtalalta és ezzel magat a megsemmisiléstol, az emberi-
séget pedig attdl a tragikus latvanytdl mentette meg, miként
pusztul el hivéi szazezreivel egyitt az az eszme, mely ugrést
akart a természetben, az emberi mivelédés fokozatos fejlédésében
kier6szakolni, féleg a tudomany igazsagossaganak és az allam
bolcsességének koszonheti. Ha a tudoméany a kathedra-szoczializ-
musban és az allam, korszerii szocziélpolitikai intézkedéseivel
nem o6leli magdhoz a munkéasosztalyt és ezzel — akarva, nem
akarva — a szoczialdemokracziat, akkor az ész uralma helyett,
a szenvedélyek harjai a kritikus hatérig feszitve, az erbészakos
ugras, a tarsadalom megrazkodtatdsa, bizonyara nem maradt
volna el. A tudomany és az allam odanyujtotta jobbjat kiengesz-
telésre, az ellentétek lassanként kisimulnak és a szoczidldemo-
kraczia gyiilolet és szenvedély nélkil fejezheti be a haladasnak
a liberalizmus altal abbanhagyott mtivét, a politikai emanczipaczié
teljesse tételét.

A szoczidldemokraczia ezen teljes politikai emanczipaczio
érdekében koveteli, hogy a czenzus és a nemi kilonbség korlatai
ledontessenek és az egész nép 20 éves koron fellil, egyenjogu &llam-
hatalmi tényezének elismertessék és mint ilyen, a valasztasi urndhoz
bocsatassék. De, hogy az altalanos valasztasi képesség czélja és
sikere, a birtokososztaly nyomasaval szemben illuzériussa ne
valjék, logikus kovetkezetességgel allitja fel a népszavazas koz-
vetlenségének és titkossaganak kdvetelményét.

Csupan ez, és sem tobb, sem kevesebb, képezi a szoczial-
demokraczia hivatdsat a politikai munkamegosztas terén. A leg-
kétségtelenebb bizonyitéka ennek az, az immar szemiink elétt
allo tény, hogy azon allamokban, melyek az altalanos véalasztasi
jognak nagylelkiien kaput nyitottak, a szoczidldemokraczia
hullamai, a politikai vizeken lecsendesiltek, legfeljebb a nép-
szavazéds tOkéletesebb megvalositasa vegett folynak helyenkint
csatarozasok, de tovabbi extrem kovetelésekkel nem zavarja a
szoczialdemokraczia az ekként helyredllitott politikai konstituczio-
nalizmust.
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A liberalizmus el6prdbaja mint tudjuk — masodik
kudarczat az egyenjoglsag alapjan allé 0j tarsadalmi rend kikiiz-
désénél vallotta. A szabad verseny és az Ujkor technikai vivmanyai
mindjobban kiélesitették a téke urai és a munkéasok kozti
ellentétet, mely sziikségszerilleg nyilt élet-haldlharcz Kkitorését
vonta maga utan. Ez a harcz tulajdonképpen az, a mit szoczialis
harcznak, szoczidlis kérdésnek neveznek és melyet a csupan
kils6 megjelenések utén itél6 fellletes kdzvélemény, egyszertien
kenyérkérdésnek keresztelt el. Kenyérrel kell ellatni, megtomni a
proletar szoczialistakat és akkor, mint a vérrel jollakott pidczak,
erétlendl hullanak a foldre. Igaz, kenyérkérdés korul is folyik
a harcz, de nem mint a kiizdelem végsé czélja, hanem csak
eszkdze. A kenyérkérdés nem is mai keletii. A midta a termé-
szeti allapot megsziint, a tarsadalmi alakulasoknak sziikségszerii
kiséré jelensége lett a kenyérkérdés. E kenyérkérdés azonban
még nem volt tarsadalmi kérdés. Hogy a munkésok helyzete
tarsadalmi kérdés lehessen, hattérbe kellett szorulnia a kenyér-
kérdésnek, a mikeént az az aranytalanul nagyobb munkabérek
és még az emelkedett igények mellett is, ma mar elviselhetébb
élet folytan hattérbe szorult, és elétérbe kellett nyomulnia a
tarsadalmi osztaly egyenjoglsag kérdésének, a miként az a sza-
badabb eszmékhez jutott munkasosztadly ontudatra ébredésével,
visszaszorithatlanul el6térbe is Iépett. »A tarsadalmi baj objek-
tive hajdan nagy volt, — mondja Kunz Nemzetallamaban —
de nem képezett tarsadalmi kérdést; azt, mint valtozhatlan
végzetet tekintették, a beteg nem jajgatott, jajgatnia nem is
volt szabad.« Hogy szabad legyen jajgatnia és fajdalmait a sajat
hatalméval, a sajat hatalma megnyugtatd, bliszke tudataban
maga orvosolhassa, miként a birtokososztalyok: képezi a munkas-
osztaly harczainak, torekvéseinek igaz, mélyen gyodkeredzé czéljat,
képezi a tulajdonképeni szocziélis kérdést. A toke urai, a munka
bérlsi, buszkén verik a melloket, hogy »én vagyok az ur a
hazban« és diktalni akarjdk és diktaljak is, még a legtobb
allamban feltételeiket a munkasoknak. A munkabéri »szerzodés«
ily egyoldald megéllapitasa, sziikség szerint societas leonina-hoz
vezet, melyben a konjunktdra elényei csupan a munkaad6 javara
érvényesilnek. A munkéasosztaly, mint egyenjogl és hatalm( tényezs
akarja befolyasolni a konjunktdrat, mint egyenjogu és hatalmu
szerzods fél akar a kapitalisztikus osztaly mellé allani, a szoczialis
igazsdg alapjan maga szabni meg foltételeit és a szoczialis igazsag
egyenlé chanceai alapjdn megnyitni maganak az utat az 6nallo-
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sdghoz, a tokés, vallalkoz6 osztalyhoz. »Hogy ¢k mind halé&lukig
munkasok maradnak, — jegyzi meg talédléan Dietzel — hogy
el6ttlik az Ut a szoczialis létra egy magasabb fokahoz el van
zarva, a lelki depresszidban, melyet ez a tudat szil: fekszik a
szoczialis harcznak, a jelenkor elkeseredett osztaly kiizdelmeinek
legmélyebb gyodkere. A ki a szoczialis kérdéshben csupan gyomor-
kérdést lat, nagyon hamisan fogja azt fel.«

A munkasosztalynak ezen egyenjogl szoczialis elhelyezkedése
tarsadalmunkban, ma mar a megvalosulas felé kdzeleg. Nem a
jové allamban, hanem a liberalizmus altal megteremtett mai
tarsadalmi rend keretében fog ez a szoczidlis konstituczionalizmus
kialakulni és nem forradalom Utjan, hanem a békés szervezkedés
segélyével. A nagy stilben organizalt és nagyhatalmi német
Gewerbvereinek és az angol Trade unionok mar helyreallitottak
az egyenjogusagot a harczolé felek kozoétt, megadtak munkas
tagjaiknak az egyenjogusag biliszke, emberi tudatat, az angol és
német munkéds odakiélthatja ma a tokésosztadlynak, munka-
adoiknak: »En is Gr vagyok a hazban!«

Es ez a szoczidlis egyenjogusag elismerése munka és toke
kozott, fogja meghozni és allanddsitani az egész vildgon a szo-
cziadlis béket, miként a népek politikai egyenjogusitasa a fejedel-
mekkel, szilte a politikai békét. A jovonek szoczialis béke-
problémajat nem a szoczialis verseny megsziintetése, hanem a
létért val6 kizdelemben résztvevék egyenlébb, igazsagosabb
felfegyverkezése altal oldjuk meg.

A szoczialdemokraczia hivatdsa, hogy a szabadsag igéret-
foldjét, melyet a liberalizmus szervezetlentl hagyott az emberi-
ségnek, a politikai és szoczialis béke alapjan allo tarsadalmi
rendé szervezze, erés a hitem, hogy ez a szoczialdemokraczia-
nak a mai tarsadalom keretében, sikerilni fog.

Dr. Lazar Nandor.



A WHIGEK ES TORYK EREDETE.*

Az 1714-ik esztendé egy nyari napjan Gilbert Burnet,
Salisbury plispoke, a nagy torténetir6 és nagy péartvezér, a
londoni Smithfielden haladt keresztll. Egy férfiat latott ott
mély gondolatokban fel és ala sétalni, a kit ismert, Bradbury
volt, a londoni dissenter egyhazkdzség papja. A puspok, a kinek
mindig szemére vetették nagy baratsdgat a dissenterek irént,
megkérdezte, hogy min gondolkozott olyan nagyon az imént.
Gondolkodom, felelt a masik, hogy véajjon lesz-e bennem elég
a vértanuk szilardsagabol. Mert az eljovendd id6k ugy latszik
ezt meg fogjak kivanni télink.

A dissenterek papjanak igaza volt. Anna kiralyné minisz-
tere Szt. John, a kit Bolingbroke néven ismernek inkabb,
augusztus 1-jére tiizte az Uj Schizma-térvény végrehajtasat.
Ez az uj térvény minden, még a tanitéi hivatalbol is Kire-
kesztette mindazon protestansokat, a kik nem fogadjak el az
angol allamegyhéaz hittételeit. Nem volt kétség, hogy a minden-
hato miniszter keresztil fogja vinni akaratat. Es aznap épen
augusztus 1-je volt.

A plspok vigasztalo szavakat mondott az aggdéddonak.
Nagy vigasz lehetett benndk, mert a szemei felragyogtak.
A plispok azutan a kiralyi palota felé ment, a dissenter pap
pedig hivei kozé sietett, a kik a nagy kapolnaban 6sszegyiile-
keztek, hosszu imékkal kérlelték az Istent, hogy forditsa el
réluk fenyegeté haragjat.

Az ima meg I6n hallgatva. Néhéany éraval az elétt elmon-
dott talalkozas utan fehér zsebkendét dobott valaki a kdpolna

* Szerz6 ,,Az angol torténeti partok a maguk eredeti jelentéségiikben”
czimen megjelenendd tanulméanyanak elsé fejezete.
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karzatérol a hivok kozé. Bradbury, a ki épen beszédben intette
hiveit buzgd kénydrgésekre, diadalmasan felegyenesedett.

— Nagy ujségot kell hiveinek mondania. A zsebkendét,
a mely az imént leesett, testvérdk a protestans hitben, Burnet
plspok kildotte jel gyanant. Anna Kkirdlyné nincsen téhbé.
Mindazok az &rmanyok, a melyek a katholikus Stuartok vissza-
térésének javara folytak, véget értek. Néhany hét mdlva egy (j
kiraly jon az orszagba, a ki torhetlenul hii a protestans hitben
és kegyesen gondol a szegény, elnyomott dissenterekre is. A hivok
nem akartak fuileiknek hinni. Oreg emberek sirtak. Az utols6
idében sokan visszaemlékeztek I1. Karoly kegyetlen ld6zéseire,
és félték visszatérésiket. Ez a félelem most véget ért. Az egész
gyulekezet kitor6 ©orommel zenditett rea a 83-ik zsoltérra, a
mely dicséiti a kivalasztott fejedelmet, kit Isten valasztott
népének megmentésére szemelt ki az isteni gondviselés. Mind-
nyajan odajegyezték nevoket egy felirat ala, a melyben I. Gyérgy
kirdlyt alattvaldi hiiségikkel biztositjdk. Bradbury és néhényan
a vének kozll haladéktalanul a kiralyi palotaba siettek, hogy
az Uj uralkodo lGdvozlésében az els6k kdzott legyenek.

A mint a palota 1épcséin felhaladtak, valaki szemben
jott. Arczan, a melyen rendesen gunyos mosoly jatszott, ma
keseriiség Ult. Bolingbroke volt és valoban nem volt életében
nap, a melyen kevésbbé volt oka mosolyogni. A mit évek Ota
felépitett, az egy csapasra rombadélt. De a természet nem
tagadja meg magat és a mint végig nézett a furcsa, fekete-
ruhds, 6reg embereken, a gunyos mosoly megint killt ajkaira.
— Mi ez? kérdé Bradburyt6l. Talan temetés? Az dreg puritan a
szeme kdzé nézett.

— Oh nem Mylord, mondotta tinnepélyesen, ez nem temetés.
Ez feltdmadas! *

* *

A fent elbeszélt jelenetnek nagyobb a jelentésége, a mint
az az elsé pillanatra tetszik. Nem annyira maganak a jelenet-
nek, mint a korulményeknek, a melyek hozzéaftizédnek. Sokan
mint érdekes histériai anekdotéat tekintik talan. Masok meg-
fogjék taldlni benne az erés drdmai motivumokat. Valdban, a
kiralynénak halala, a mely a kétségbeeséshe taszitja az egyiket,
és az O0rdm zsolozsmait fakasztja a masiknak ajkairdl, nem
mindennapi dramai hatéssal kecsegtet. De nem ez a lényeges

* Burnet History of his own Times Il1. 173.
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benne. Bolingbroke haragos dihe és ellenfeleinek diadaléneke
csak kiils6 megjelenése a nagy belsé hatdsoknak. Ezek a hata-
sok Anna kirdlyné halalat az uUjkori angol torténelem talén
legfontosabb fordulopontjava teszik. Egy kozel félszdzados kiiz-
delem most a maga teljes érvényében bevégzoédott. Az a nagy
harcz, a mely a whigek és toryk kozott valtakoz6 eredmény-
nyel négy uralkodénak életét toltdtte be, a maga régi erejében
nem tamadhatott fel tobbé. A két nagy angol torténeti part
a kirdlyné halottas &gyanal bevégezte szerepét. Ez a mondas
paradoxnak fog feltiinni mindazok szemében, a kik hozzészoktak
a whig és tory ellentéteket a mai napig megkulonboztetni.
A kik az ifjabb Pittben a nagy tory, az ifjabb Foxban a nagy
whig vezért latjdk. A kik a XIX. szadzad nagy angol reformjait
a whig-part liberalismusanak tulajdonitjak. Es a kik e két
nagy angol part kiizdelmeit azonositjdk mindazokkal a politikai
cselszovényekkel, harczokkal, eredményekkel és bukésokkal, a
melyek a négy Gyorgy uralkodasat oly érdekes és tanulsagos
olvasméanynya teszik.

Miel6tt tulajdonképeni kérdésuinkre red térnénk, szabadjon
az olvasé figyelmét néhany ismert el6zményre djra felhivni.
A nagy angol kirdlyné, Erzsébet, élete utolsé éveiben nem volt
boldog. Onvad kinozta és ezekben a s6tét, szomoru Orakban a
lefejezett skot kiralyné képe ilddzte. Barmit mondott is legyen
az allamérdek, az asszony érezte, hogy az asszonyhoz kegyetlen
és irgalmatlan volt. A beteg lélek kereste a kiengesztelést. Es semmi
sem igazolhatja jobban a kolté igazat, a ki a rosszbol csak Gjabb
rosszat latott eredni, — mint Erzsébet kiengesztelo tette. A vétket,
a melyet az anya ellen elkdvetett—a fidban akarta jova tenni. A tra-
gikus igazsagszolgaltatds egy nemét gyakorolta 6nénmagan, amikor
annak a Stuart Maridnak, a ki binds vagyaért az angol korona
utan szenvedett halalt, épen a fiat tette az angol korona 6rokdsére.

De barmelyek lettek Iégyenek Erzsébet indokai, a valasz-
tas szerencsétlen volt. A csalad, a mely az angol trénra jutott,
szinte kihivta a nép babonas hitét, a mely hisz az elatkozott
csalddokban. Elsé sarjuk, a ki angol foldre Iépett, a vérpadon
halt meg. Oseik kozott alig ketté-harom malt ki természetes
halallal. Es egy épen olyan szomoru februari napon, mint a
milyen egykor komor vilagitassal toltotte be a vartermet, a
melyben Stuart Maria vérpadja fel volt allitva, négy szolga
haladt konnyes szemekkel a Londonbdl Windsorba vezet6 dton.
A hopelyhek fehér lepellel vontak be a koporsot, a mely vallu-
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kon nyugodott. A koporsoban fekidt Stuart Méria unokdja, fej
nélkil, a mint egykor nagyanyja fekidt.

A Stuartok tronralépése Anglidban dsszeesik egy nevezetes
eseménynyel a kontinensen: |. Jakabnak kortarsa XII. Lajos
volt és XIIl. Lajosnak minisztere Richelieu elérte a maga kiralya
szdmara azt, a mit szivébél kivant e korszaknak minden kiralya,
a korlatlan uralmat.

A Stuartokban sok volt a franczia vérbél (Maria anyja
Guise herczegné volt, elsé férje a franczia kirdly) és a Guisek
vére, ez a deszpotikus, fanatikus, korlatolt és bigott vér atka
lett a csalad minden sarjdnak. Vérpadra juttatta |. Karolyt,
szamiizte orszagabol Karoly fiat, Il. Jakabot és lehetetlenné tette
unokdajanak, Il11. Jakabnak visszatérését. Ez a vér most Ugy
érezte, hogy a franczia rokon kiraly sikerei hasonldkat kivannak.
Jakab korlatolt volt és nevetséges, de fidban ezek a deszpotikus
hajlamok olyan emberre taldltak, a kiben volt erély és ligyes-
seg a keresztulvitelre vallalkozni.

A tarsadalom, a melyet a kiraly e kisérlet els6 probai alkal-
maval talalt, kilonféle elemekbdl allott, a melyek ehhez a kisér-
lethez és a harczokhoz, a melyek bel6le szarmaztak, nagyon
kilonféleképen foglaltak péartallast. A mi elvélasztotta 6ket, az
Iényegében ugyanaz a kérdés volt, a mely a szazadok torténetét
annyi borzalommal toltotte be, és ez a vallas kérdése volt.

VIII. Henrik megcsinalta annak idején a maga kuldn refor-
macziojat, és ennek a reforméaczidnak az eredménye lett az angol
allamegyhéz. E korszaknak nagy torténetirdja, Macaulay, bamula-
tos retorikaval jellemzi ennek az egyhaznak alaptételeit.* Az
egyhaz voltaképen egy kompromisszum volt, a melyet a konzer-
vativ katholikusok és az Gjitd protestansok egyforman gyiil6ltek,
a mely egyforman nem elégitette ki az egyik partot sem, és a
melyhez mégis az angol hivék Oriasi tobbsége a mai napig
fanatikusan ragaszkodik.

A vallasharczok mér régota megsziintek, a vallasi kér-
déseket masok valtottak fel, a vallasos érzés sok helyen nagyon
abbahagyott, de az angol koézéposztaly épen olyan komolyan
teszi ma is minden vallasos kotelességét, a mint azt tette kétszaz
esztend6vel azelétt.

Tagadhatatlan, hogy a fejedelem, a ki ezt a kompromisz-
szumos egyhazat megcsinalta, jol ismerte a népét. Az egyhaz

* Macaulay. History of England I. 41.
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dogmai erdsen protestans szellemiiek voltak. Amde mindazok,
a kik Kalvin tanitasadban talaltak meg a maguk igazsagat,
keseriien panaszkodtak, hogy a katholikus egyhaz szelleme
athatja az ujonnan alapitott vallast.

Igaz, hogy a transsubstantiatio hittételét elvetette az (j tan.
Amde a hivék a szentség felmutatasat térdepelve fogadtak.
A miseruhdk pompdja eltiint, de az anglikan papok fehér talérja
allandéan emlékeztette redjok azokat, a kiknek ez az emlék
keserii és gyiilletes volt. A szentek megsziintek ezen miné-
séglkben, de megmaradtak mint dhitat és tisztelet targyai.
A halotti szentség nem volt kotelez6, &mde kivanatos és helyes.
Hosszu volna felsorolni mindazon pontokat, a melyek mint
mondam, a két széls6 irany kozul egyet sem tudtak ugyan meg-
nyerni, de az angol népnek mégis annyira dragak lettek.

Mert az anglikdn hit draga kincse lett a legtobb angolnak.
Buszkék voltak a nemzeti egyhazra, a mely megkilonboztette
6ket a gyulolt kereskedelmi vetélytarsaktol, a kalvinista hollan-
dusoktdl, és még Ujabb ellentétet allitott fel kdzéjok, és a még
sokkal gyiiloltebb franczidk és spanyolok koézé. Ezek a nemzeti
gytlolségek nagy szerepet jatszanak az egykori angol torténet
megértésében. A hollandusok elleni gytldlet kisebb volt, mint
a francziak vagy spanyolok irant, de a franczia és spanyol
veszedelem gyakran tavolabb allott, mint az, a mely Hollandia
tekintet nelkdli politikajatol fenyegetett. A XVII-ik szazadban
ezek az érzelmek nagyon valtakoznak. Az angol kereskedd
kesertien gondolt vissza arra az id6ére, a mikor a nématalfoldi
tengernagy altal felgyujtott hajoknak fiistje egészen Londonig
ellatszott. Ha ezekre az emlékekre gondolt vissza, szidalmazta
és gyildlte az ellenséges nemzetet. Amde ezen érzelmet meg-
zavartak mas ellenkezd érzelmek. A mint hazament, valamelyik
kirakatban egy kezdetleges aczélmetszetet latott, férfiak a maglya-
langok kozott, és reajuk mered6 landzsakat koroskorul. A spanyol
uralom rémképei a németalfoldi szabadsagharcz idejébél. Azok
a férfiak a protestans hitért haltak meg, és talan csak a kedvezé
szél akadalyozta meg, hogy a nagy Armada hasonlé borzal-
makat ne honositson meg Kentben vagy Surreyben. A hollan-
dusok elleni harag egyszerre atcsapott vad gyiildlettel a spanyolok,
a jezsuitak és a papa irant. Ezek a valtakozd érzelmek magya-
razzak meg, hogy néhany évtizeden belll egyrészrél a habord
Hollandia ellen népszerii, masrészrél az angol szabadsagok meg-
védésére egy hollandi helytart6 1ép az angol trénra.
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Az angol egyhéz sok, nagyon sok hivet szdmlalt. De voltak
ellenfelei is. A katholiczizmust sem Henrik, sem Edward nem
tudtdk Kiirtani. Erzsébet uralkodéasa tele van meghilsult 6ssze-
eskiivésekkel a tron ellen. 1. Jakab alatt Guy Fawkes elvakult
agyaban megsziiletett az a fantasztikusan gonosz terv, a melyet
a lépor 6sszeeskiivés néven ismernek. Daemonian hatalmas gon-
dolat volt, az egész angol arisztokracziat, a népképviseletet és
az uralkod6hazat egy csapasra elpusztitani. Tudjuk, hogy a
terv majdnem sikerllt. Tervezoi életiikkel fizették meg azt, a mit
nem tudtak végrehajtani. De az angol katholikusokat évszaza-
dokra érte a csapas. Nem volt terv eléggé hihetetlen, nem volt
biintett eléggé gonosz, a mit a tomeg 6rommel nem hitt volna
el a katholikusokrol. Otven évvel a lépor Gsszeeskiivés utan
egy nyomorult hamis taniG — Titus Oates — nalanal még
nyomorultabbakkal szévetkezve hasonléan hamis tanuséagtételre,
Anglia peerjeit tudta a vesztéhelyre vinni. A vadak nevetségesek
voltak és hihetetlenek, a vadldk jelleme rossz, elvetemiilt és mar
letlt fegyhazbiintetések altal megterhelve, amde a vadlottak
katholikusok voltak és ez a vad minden egyébnél stlyosabb
volt. A katholikus egyhdz nem egy papja — a ki mas felekezet-
nek (ld6zését ma hangosan vagy hallgatélag helyesli — tanul-
hatna sokat ezekbd6l a szomoru térténetekbél.

De nemcsak a katholikusok allottak ellenségesen az Uj
tannal szemben. A megalkuvéas, a mely benn van, nem elégitett
ki sokat, a kiknek szellemét a reformatié felhivta, hogy gondol-
kozzanak az isteni és emberi dolgok folétt. A szigorl Kalvin
egyik tanitvanya, a sotét Knox, meghonositotta Skéczidban a
genfi tanokat. Taine ismert milieu tedridja sikerrel fejthetné
ki, hogy a rideg, kddods Skdczia mennyiben felelt meg azoknak
a rideg, komor tanoknak, a melyek épen ebben a fenséges
ridegségben kozelitették meg annyira az emberi szivet és elmét.
Tény az, hogy a skét allamegyhaz a presbiteri lett, és sokan
az angol szomszédok kézul a Trenten tdl mohé vagygyal fogadtak
el ugyanezeket az igazsagokat. A kirdly kedves terve — hogy
angol alattvaléi mind egy hiten legyenek — meghiusult.
A nonkomformisték, a dissenterek — vagy a mint féleg nevezték
6ket, a puritanok — szdmban és hatalomban nagyon elszaporodtak
és foleg a kirdlysagnak lettek kellemetlenek.

Mert volt az angol egyhéznak egy dogmaéja, a mely kilo-
nosen kedvessé tette az uralkodok szemében. Ez a szenvedd
engedelmesség«, nagy felallitéja utdan az Ugynevezett Filmer
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doktrina volt. A kirdly irant foltétlen, korlatlan, fentartas
nélkiili engedelmesség volt szerintik az angol egyhaz meg-
kilonboztetéen kilonds jellege. Nagy buzgalommal kutattdk at
a szent atyakat, hogy a megfelel6 idézeteket megtalalhassak.
Sokat emlegették Szent Palt, a ki Nero uralkodasa alatt intette
Roéma keresztényeit engedelmességre. Ezek a szavak félremagya-
razhatatlanok, mondottak. Még ha zsarnok is il a trénon,
a ki alattval6it maglyan égeti el vagy nyéarsra huzatja, még
akkor sincs a tlrelmes kereszténynek joga, hogy fellazadjon.
A mit az isteni gondviselés rea mért, azt el kell tiirnie. Ez a
tan teljes mértékben megnyerte I. Jakab tetszését, a kinek kilo-
nds régeszméje volt, hogy 6 nemcsak kirdly, hanem tudos is.
Tudomanyos meggy6z6déseit hosszu értekezésekben fejezte ki, a
melyek részint az isteni jogon alapul6 kiralysag mellett, részint
pedig a dohanyzés ellen voltak irva. A kdvetkezmények egyik
lényeges pontban sem adtak a kiralynak igazat. Nemcsak, hogy
az Amerikabdl behozott atkozott dohany terjedt el mind-
inkabb, a puritdn gondolkozas a kiralyi praerogativarol is
nagyon tiszteletlenil kezdett nyilatkozni. Jakab tombolt, tajték-
zott és Ujabb értekezéseket irt. Uralkodasanak utolsé felében
Buckingham lett a kedvencze, a ki a franczia udvarndl tanulta
meg a kiralyok isteni jogaiban val6 hitet. Allitdlag maga a
kiralyné adta az idevonatkozo leczkéket, legaldbb XIlII. Lajos €s
Richelieu errél voltak meggy6zédve és nem oriltek talsdgosan
a vendég tanulékonysaganak. De mindez mellékes, tény az, hogy
Buckingham felfedezte magaban azt az embert, a ki hasonlo
feladatra, mint a Richelieué volt, Anglidban alkalmas lesz. Es
annal is inkébb aktudlis volt ez a felfedezés, mert Jakab fidban,
I. Karolyban egy olyan uralkodd lépett a tronra, a ki teljes
mértékben méltanyolni tudta a kegyencz joakaratat. Karoly nem
volt az a beteges, nevetséges, tudakos figura, mint az apja.
Talan nincs alak a torténelemben, a kit annyira kulénbdzé-
képen itéltek volna meg, mint épen 6t. Haldla a vérpadon szentet
csindlt beléle az egyik part szemében. Erre lesz még alkal-
munk visszatérni. Tamadasai a nép képvisel6i ellen annyira
felhivtdk ellenfeleinek duhét, hogy a legnagyobb arulénak, a
legbecstelenebb, hit- és hiiség nélkili embernek nevezték. A part-
itéletek sohasem igazsagosak és ebben az esetben bizonyara nem
azok. Kéroly nem volt szent. Igazi tipusa volt a maga koréanak,
illetéleg a sajat korszaka fejedelmeinek. Ugyanaz a szellem
lakott benne, mint XIV. Lajosban vagy I. Lipétban. At volt
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hatva a tudattél, hogy népével szemben csupan jogai vannak.
A ki ezek ellen fel mer sz6lalni, vagy épen ellenszegulni, az
rossz ember, rossz alattvald és rossz keresztény. Semmiféle tekintet
vel6k szemben fenn sem allhat. Semmiféle igéret, a mit a
veszedelem perczében kicsikartak, nem kotelezé.

Ez a felfogds ma nevetséges és lehetetlen. De Karoly azt
tanulta a nevel6itdl, ezt olvasta egyhazi konyveiben és ezeket
hallotta a sz6székrél. Es igy hibai nagyon megérthetk és nagyon
megbocsathaték. A harczban, a mely kozoétte és alattval6i
kozott kitort, az igazsdg nem az 6 részén volt. A harcz ered-
ménye az angol alkotmany szempontjdbdl kedvezé és orven-
detes. A harcz, a melylyel a fanatikus puritanok a kiralyt a
vérpadra kildottek, a sajat szempontjukbél talan jogos és igaz-
sagos. De a kiraly, bar az objektiv igazsadg szempontjabol nem
volt igaza, a maga igazatél meg volt gyézédve és népének
nagy része osztotta azt a meggyé6zoédest. 1. Kéarolyt ma sokan
még mindig mint vértanat allitjak oda. Ez a felfogas helyte-
len és indokolatlan. De a modern radikalis torténeti kdnyvek
nem egyszer igaztalanul mégis tAmadjak. A mit tett, arrol
azt hitte, hogy joga van tenni és ez a hit, ha nem is menti
fel, de megmagyarazza.

Elmondani a kiizdelmet, a mely a kirdly és a parlament
kozoétt lefolyt, Ggy hiszem folosleges. Hogyan hilsitja meg
Buckingham terveit a rajong6 Felton tére, hogyan lép 0r6-
kébe Stafford és hogyan nem tudja keresztul vinni azt, a mire
vallalkozott. Mint fizeti meg merész tervét a vérpadon, és
miként koveti 6t ugyanazon Uton tarsa Laud érsek és ura a
kiraly. A kiindulasi pont, a hol a nagy whig és tory harcz
kitort, nem a forradalomban volt.

A forradalomban még nem voltak sem whigek, sem toryk,
ambar a kiralyparti »cavalierekben« és a parlamenti »round-
headekben« sokan ugyanazt a kulonbséget akarjak latni. Ez a
vélemény, Ggy hiszem, nem helyes. Igaz, hogy a parlamenti
zaszI6 alatt kiilonosen eleinte ugyanezekkel az elemekkel talal-
kozunk, a kik késébb a whigpart nagy zémét alkottdk. Igaz,
hogy a kiraly taboraba, Oxfordba, dsszesereglettek mindazok,
a kik késébb mint elkeseredett toryk tiintek fel. De a mig az
utébbiak szaméat nagyon sokan szaporitottak a késébbi whigek
kozil, a késébbi whig elem azon része, a mely a parlament alatt
kiizdott, csakhamar nagy részben ott hagyta ezt a zaszIot. Es igaz
az is, hogy az angol forradalomban a vallasos elem képezte az
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alapot és ebben megegyezik mindazokkal a partkiizdelmekkel, a
melyek a restauraczi6tdl a hannoveri haz tronralépéséig lefolynak.
De ezeknek a késdbbi kizdelmeknek a sarkkdve az a harcz volt,
a mely a katholikus egyhaz ellen az angol allamegyhaz javara
folyt. A fenyegetett vallas itt mindig az anglikan volt, a veszély
a katholiczizmus részérsl fenyegetett. Egészen ellentétes volt az
angol forradalom. A népnek azon tdmegei, a melyek nem voltak
megelégedve a megtortént fél-rendszabalyokkal, a kik a kiralynak
isteni jogat, mint egy pogany tételt gyilolték, a Kiknek sotét
gondolkozéaséat az O-Testamentum véresen vallasos jelenetei ragad-
tak meg, ezek tdmadtak fel elemi erével.

Csak el kell olvasni Cromwell »harczolé szentjeinek« tor-
ténetét, hogy meggyé6zédjink arrol, miszerint egy neme a vallasos
rajongasnak, majdnem mondhatndk tébolynak vivta a harczot
altaluk. Ha olvassuk, hogy a legartatlanabb szdrakozéasok, mint
haldlos btin voltak eltiltva, hogy tilos volt tancz, zene, mosoly,
jokedv, hogy a napok iméakkal és hadikészllédésekkel teltek el
Isten ellenségei ellen és ha végigtekintink azokon a rettenetes
borzalmakon, a melyeket Isten kivélasztott harczosai irlandban
elkovettek, az el6bbi itélet csak megerésodni fog. A mérsékelt
elemek csakhamar borzadva hagyték ott azt a partot, a mely
egy régen elmult korszak szellemét idézte fel Gjbol. A Kiraly
vére mint allandd, letoriilhetetlen folt szennyezte be éket.

Valéban az a szerencsétlen kiizdelem, a mely a kiraly és
parlament kdzo6tt indult meg, csakhamar teljesen atalakult.

A kirdly fogva volt. A parlament, a mely a harczot ellene
megkezdette, erészakos mddon lon megfosztva tobbségétsl és
nemsokara még a kisebbség is szét lett kergetve azoktdl, a kik
allitdlag nevében harczoltak. Minél tovabb haladt ez a fejlédés,
annal kevesebb koze volt eredeti kiindulési pontjahoz. A dissen-
tereket teljesen hattérbe szoritottdk a szigoru puritanok, a puri-
tanokat az independensek, az independenseket mar az ateistak™.

A mig az a hatalmas szellem, a ki szervezte 6ket, volt
a vezérok, addig vad fegyelmezettségiik minden ellenallést lehetet-
lenné tett. De Cromwell halalos agyanal dsszeomlik egy csapasra
egész uralmuk.

Az az o6riasi 6rém, a mely Il. Kéarolyt fogadta, a mikor
visszatért a szamiizetésbdl, kzmondasos lett.

* Lasd Eduard Bernstein konyvét. Sozialistische und Communietische
Bewegungen in der englischen Revolution.
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A gyiil6letet, a mely mindazok ellen iranyult, kiknek az
elmalt uralomban részik volt, az egész nemzet osztotta. A vissza-
téré kiraly hatalma nagyobb volt, mint azt apja vagy nagyapja
valaha remélhették volna.

Foglaljuk 6ssze néhany mondatban az eddigieket, mert
elérkeztiink sajat feladatunk kiindulasi pontjahoz. Az angol két
nagy torténeti part nem létezik 1. Karoly uralkodasa el6tt.
A nagy angol forradalom nem is a parlament és a kiraly harcza,
ambar annak indul meg. De ha végigtekintiink rajta, latni
fogjuk, hogy a harcz eredeti vezérei hogyan szorulnak a hat-
térbe, partolnak at ahhoz, a ki ellen kiizdeni kezdettek vagy
elvesztik minden befolyasukat és allasukat épen azok altal,
a kik allitélag az 6 nevikben harczolnak.

Az angol forradalom elsd sorban nem politikai, hanem vallasi
harcz. Feltimadasa azoknak az elemeknek, a kiket ezen idék foly-
tonos vallasos izgalmai fokozatosan vallasos rajongokka tettek.

Ezt a tételt bizonyitani alapjaban véve nem is kell. Maga
az angol forradalom menete olyan vilagos és egyodntetii bizonyiték,
hogy minden mas foldsleges. De az események felsorolasa nagyon
messze vezetne — illetéleg épen megforditva — talsagosan
visszavinne. Es ezért nem is foglalkozhatunk bévebben ezzel
a kérdéssel, a mely pedig igen nagy érdekességgel kecsegtetne.

Kevés itélet annyira egyértelmi a torténelemben, mint az,
a melyet Il. Kéarolyrdl alkottak baratai és ellenségei egyarant.
Kezdve kartarsaitél — Clarendontdl és Burnettél — egészen
a legmodernebb irdkig valamennyien, a kik irtak rola, sok tekin-
tetben megegyeznek. Mindnyéjan kiemelik, hogy jokedélyii,
mulatni vagyd, konnyelmi és épen nem komoly kirély volt,
a ki mihelyest tehette, az allami tgyektsl holgyeinek a termeibe
menekilt. Ezek pedig igen szép szammal voltak.

Hasonloképen megegyeznek abban ugy baratai, mint
ellenfelei, hogy nem vette komolyan sem a sajat, sem mas
nemzeteket és csak azon torte a fejét, hogy a szérakozasaira
mennél tobb pénzt tudjon szerezni maganak. A whigek, a
kik testvérét és utddjat Il. Jakabot szivbdl gyiildlték, nem
tagadtak a jé tulajdonsagait és alapjaban véve nem is gyii-
I6lték. A toryk, a kik Il. Jakab szenvedéseit konnyekkel a
szemiikben emlegették, nem tudtak érette nagyon lelkesedni.
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A nép, melyet kedves modora elbgjolt, ragaszkodott hozza és
szerette. De ez a szeretett nem volt az a rajongd imadat,
a melylyel apja emlékén csling6tt. Uralkodasa talan a leg-
dicstelenebb volt az ujkor minden angol kirdlya kdzoétt, de
ambar ezt mindenki elismeri, nem vetik annyira a szemére,
mint a hogy ugyanazok apja vagy testvére hibait mérlegelik.
Soha kegyetlenebb (ildézése a katholikusoknak nem volt, mint
az 6 idejében. De a gytldletet nem & viselte, hanem ellenzéke.
Soha az ellenzéket nem Uldozték erésebben, mint uralma alatt.
Soha nemesebb f6k az orszag whig nagyjai kbzott nem hullottak,
el a vérpadon, mint a hogy az O parancsara lehullott Algernon
Sidneyé és lord Russelé. Amde e tettek okozdjat nem benne
latta a kozvélemény, hanem utddjaban. Es békében alattvaloival,
békében dnmagéaval és békében Istenével halt meg Il. Karoly,
miutan halalos agyan még attért a romai katholikus hitre, a
melynek papjait az 6 uralma alatt oly nagy szamban végezték ki.

Ha bamuljuk Brutust, ki életének nagy részét egy gondos
és nehéz szerep eljatszasaval toltotte el, nem tagadhatjuk meg
a bamulatot Il. Karolyt6l sem, ambar az 6 szerepének épen
nem brutusi indokai voltak. De a tokéletes szinészt elismerés
illeti és Karoly tokéletes szinész volt. Becsapta kortéarsait,
becsapta baratait és ellenségeit, és becsapta az utokort is, a mely
elhiszi réla, hogy léha és joszivii volt.

Nem, Karoly nem volt Iéha, épenséggel nem. lgaz, hogy
joszivii sem volt. Egész életében harczolt és ennek a harcznak
a nehezebb fele nem abba az idébe esik, a mikor mint szam-
z6tt bolyongott Eurdpén keresztil. A nehezebb része a harcznak,
a melyet meg kellett vivnia, odahaza folyt le, és Karoly mesterileg
kiizdotte végig és fényesen végezte be. Az utddjanak szinte
hihetetlen hibai kellettek ahhoz, hogy a teljesen legy6zétt part
Gjbal fel tudjon emelkedni.

Nézzlk ennek a harcznak kezdetét.

A mikor Il. Karoly népének 6romrivalgasa kozepett osei
palotajaba Gjra bekdltdzott, tisztaban volt azzal, hogy nincsen
az a lelkesedés, a mely drokre tartson. A nép el volt keseredve
a vallasos és katonai kényszer miatt, a mely Cromwell alatt
olyan sulyosan nehezedett rea. A szemet forgaté puritan és a
vasba 01t6zott katona egyformén gytléltek voltak. Uralmok,
mint vasbékd nehezedett a nemzetre, a felszabadulas kicsapong6
oromre hangolta mindazokat, a kiknek az 6rém oly sokaig, mint
halalos biin tiltva volt. A kiralyt, a ki ennek a rideg, baréat-



Whigek és toryk eredete. 61

sagtalan korszaknak véget vetett, mint megvaltojukat Udvozolték.
De az elmult évtizedek emlékét kitorulni nem lehetett.

A puritanok tulkapésai gyuldltek voltak, de a protestans
vallas még inkabb meger6sddott. A parlament harczat a kiraly
ellen elitélte mindenki, de a parlament jogai azért val6jukban
csak nyertek. Vitattak, hogy a parlament tulment jogainak
hataran, de ezekben a vitdkban benfoglaltatott a parlament
tényleges jogainak hallgatélagos elismerése.

A régi szigor( republikanusok — a milyen Algernon
Sidney volt — az elsé érémmamorban nagyon csendesek
maradtak. De a népnek természetében benne van, hogy minden
nagy valtozast nyomon koveti a csalddas. Az elnyomott szen-
vedélyek nagyon hirtelen szabadultak fel. Ha néhany évvel
azel6tt a puritanok szenteskedése megbotrankoztatta a népet, a
restauraczié udvaronczai megtettek mindent, hogy hasonlé meg-
botrankozast épen az ellenkezovel érjék el. A vallasbol titokban
és nyiltan gunyt tztek. A szinhdzak nap-nap utan olyan dara-
bokkal gyonyorkodtették az udvar ifju lovagjait, a milyeneket
ma a legocsmanyabb franczia orfeum sem merne eléadni. A néi
erények értéke nagyon aldszéllott, a kirdly maga jart el6 a jo
példaval és maga mellett két altalanosan ismert és (nnepelt
szeret6t tartott. Azok, a kik a puritinok egyhangu zsolozsmait
unalmasaknak és kellemetleneknek talaltdk, most Ggy véle-
kedtek, hogy alapjaban véve mégis jobbak voltak a mostani
daloknal, a melyeket az udvar divatba hozott.

Val6ban a restauraczié iparkodott harom esztend6 alatt
utanapétolni mindazt, a mit tizenhét éven at nélkiilozniok kel-
lett és ambar e feladat rendkiviili médon nehéz volt, a meg-
feszitett joakarat mégis megvalositotta.

Karoly teljes élvezettel vett részt mindezekben a kicsapon-
gasokban. Szerette az élvezetet, ebben igazuk van azoknak, a kik
irtak és itéltek réla. De nem csak az élvezetet szerette. A midta
brit foldre Iépett, egy gondolat vezette folytonosan. A hatalmat,
a melyet visszanyert, meg kellett tartania, meg kellett erésitenie,
vissza kellett teljes erejében allitania. Ezt a gondolatot megprébalta
valositani sokféle uton és mddon. Az eszkdzeiben épen nem
volt vélogatos. Es elsitéletek, vallasos vagy egyéb aggodalmak
nem tartottak vissza. Tette mindig azt, a mi az érdekében volt.
Latni fogjuk, hogy haborat viselt Hollandiaval, azutan szovet-
ségre lépett vellik, azutan ezen szdvetség ideje alatt még (j,
titkos szdvetségre lépett épen szovetségesei ellen, Gj haborat
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viselt elleniik és e habor( utdn komolyan foglalkozott a tervvel,
hogy utolsd szOvetségesével, XIV. Lajossal, a kivel a legszé-
gyenletesebb, a legmegaldzébb szerzédést kotdtte, ismét egy U]
harczot kezdjen. Szivében mindig katholikus volt, de hideg vérrel
irta ald a halalitéleteket, a melyekrél tudta, hogy igazsagtalanok.
Gyilolte a dissentereket, de olyan engedményeket tett nekik,
a melyek példatlanok voltak el6tte és utdna. Megvaltoztatta
politik4jat szinte minden esztendében, httlenil hagyta el barét-
jait, kegyébe fogadta ellenségeit és azutan, a kellé id6ben
kivégeztette Gket.

Nincsen Machiavelli fejedelmének tokéletesebb mintdja,
mint 1l. Karoly, amde a szeretetremélt6 modor, a latszolagos
nemtorédémség megtévesztette baratait és ellenfeleit. Keresztil-
vitte a tervét és Ugy hagyta hatra orszégat, hogy egy hasonl6an
ligyes utdd abszolut monarchiat tudott volna felallitani. Az utéd
elrontott mindent és az utdd hibai nem engedték, hogy az eléd
Uigyességét a maga teljességében elismerjék.

A harczban, a melyet Karoly megvivott, megteremtette
azt a partot, a melyet a tory néven ismernek. Ugyanennek
a harcznak masik vezére, Shaftesbury, tekintheté a whigek
apjanak. Miel6tt a két partrél beszélnénk, vessiink egy futd
pillantast a masik vezérre is.

Il. Karolynak sok szemrehanyast lehet tenni. De el kell
ismerni egyet. A férfid, a ki ellen elsd sorban kiizdenie kellett,
az érdekek, a melyeket az és tarsai képviseltek, nem voltak
az Ovénél nemesebbek. Volt egy pont, a melyben hatarozottan
folényben volt, a mig az 6 torekvéseit a legitimitds jogczime
védelmezte, amazok a sajat 6nz6 érdekiket kdvették.

A nagy forradalom, kildndsen elsé esztenddiben, nagyon
sok ilyen 6nzé torekvést szabaditott fel. Az angol arisztokraczia
szamos csaladjaban még nem voltak elfelejtve a két rozsa har-
czanak szép emlékei. A haladszat a zavarosban azon idékben
folottébb jovedelmezd volt és ezek a kilatadsok most djra fel-
éledtek. A parlamenti sereg elsé vezére egy Essex volt. A tobbi
vezetok sordban hasonld arisztokratikus neveket talalunk. Igaz,
hogy mindezek a nevek nemsokara eltiinnek. A puritdnok meg-
zavartédk a szamitasokat és a nemes lordok meglehetésen phariseus
becsilet béli kitorések kozott egyszerre észrevették, hogy a kiraly fel-
szentelt személye ellen hadakozni biin minden jo kereszténynek.
Cromwell uralma alatt a legtébb megmaradt j6 kereszténynek, mert
a protector nem masok szamara gazdalkodott. De voltak kivételek.
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Voltak, a kik gy talaltak, hogy mindentt lehet talalni, csak
keresni kell. Ezeknek talan legkivalébbja volt Sir Antony Cooper,
a ki késoébb, mert lord Ashley segitett egy épen ellenkezé uralmat
megerésiteni, és mert Earl of Shaftesbury teljes erejével ipar-
kodott ugyanezt az uralmat tonkretenni. Az utébbi nevén isme-
retes és ezért hadd szerepeljen itt is igy.

Shaftesbury igazi példanyképe volt kora angol allam-
férfiainak. Mint fiatal képvisel6 lelkesedéssel csatlakozott a
kirdlyhoz, a mikor a Nottinghamban kibontotta zaszlajat a par-
lament ellen. Ezt az ifjui lelkesedést megtartotta egész életén
at, csak épen a lelkesedés targyai valtoztak folyton. Egyelére
a parlament sikerei a parlamentet tették mélto targya. Shaf-
tesbury egyszerre felfedezte, hogy 6 alapjaban véve presbyterianus
és mint ilyennek kotelessegei vannak szeretett egyhaza irant.
Ezek a kotelességek atvezették a parlament taboraba, a honnan
késébb Cromwell kornyezetébe ment, hihetéleg hasonléan val-
lasos motivumokkal. Cromwell fia, Richard alatt, egyszerre atval-
tozott. A jO kereszténybél ismét jo alattvald lett. A szamuizott
Kirdly sorsa kdnnyeket csalt ki a szemébél. Azok kozott, a kik
a kirédlysag visszaéllitdsat surgették, a leghangosabb & volt.
Lojalis heve nem tiirt tovabbi korlatokat. A fiatal kirdly még
a kontinensen volt, de Shaftesbury Ggy érezte, hogy nem szabad
érzelmeire bilincseket rakni és az uralkodé ldvozlésére athajozott
Hollandidba. Ezen alkalommal a l4bat torte el kilonben és a
sOtét puritanok nem minden elégtétel nélkil emlékeztek meg
fajdalmairdl.* A kiralyi kegy sietett ezeket a fajdalmakat eny-
hiteni. Bard lett és helyet foglalt a kirdly tanacsosai kozott.

A Kkiraly tanacsaban az elsé és a legtiszteltebb a lord-
kanczellar, Clarendon volt. Ha alattvalénak igénye lehetett
uralkodoja héldjara, Ggy bizonyéara Clarendonnak volt. Hiiséges
tanacsaddja volt lefejezett apjanak és tarsa a sajat szamkiveté-
sének. A héala kotelékeihez még mas kotelékek is jarultak.
Clarendon leanya szerelemre ébresztette Karoly fivérét — a
késébbi Jakab kirdlyt — és ez nejévé tette. Clarendon allasa
renduletlennek latszott.

De — a mint mindjart latni fogjuk — hianyos emberi
gyongeségeken Karoly taltette magat. Ezen elveinek mar igen
koran adta tandjelét. Bujdosé volt Hollandidban, a mikor
egyik lelkes hive — Montrose marquis, a nagy skét Graham-

*Traill 34.
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torzs feje, a ki megosztotta szdmiizetését — vallalkozott arra,
hogy visszatér Skocziaba és mozgalmat indit Kéroly érdekében.
Karoly érommel fogadta a tervet. Montrose hajora szallt. A skot
presbyterianusok megijedtek. Cromwell uralma elkeseritette a
népet, a Graham-torzs erés volt és a torvenyes uralkodd irénti
érzés még erésebb. A maguk részérél is ajanlatot tettek Karoly -
nak, hogy elismerik, ha elejti Montroset. Karoly a bizonyosat
jobban szerette a bizonytalannal és hideg vérrel kijelentette,
hogy a marquis terveirél nem tudott és nem helyesli 6ket.
Montrose a vérpadon halt meg és halala pillanataban azon
kiraly iranti hisegre intette a népet, a ki 6t olyan csufosan
elarulta. *

A restaurdczié utdn Kérolynak és Shaftesburynak egyforma
gondolatai lehettek. Mindkett6 nagyeszii ember volt. Mindketté
ismerte a népet. Mindketté érezte, hogy a mostani allapot
bizonytalan és hogy ezt az allapotot a sajat hasznara kell for-
ditania. De a mig Kaérolynak az irdnya elé volt irva, Shaftes-
burynak meg kellett azt* taldlnia. A kiraly ugyanazt akarta, a
mit apja nem tudott elérni, az abszolGt hatalmat. Shaftesbury
hasonl6rél almodozott. De hogyan? A kiraly XIV. Lajos sze-
retett volna lenni — angol kiadasban. Shaftesbury elsé kisér-
lete az volt, hogy a maga részérél szintén ujra felveszi fonalat,
a melyet legutoljara a hohér bardja vagott el Strafford fejével
egyutt. A mi I. Karolynak és minisztereinek nem sikerilt, az
I1. Kérolynak és egy ugyesebb miniszternek sikerulni fog.

Il. Kéroly uralkodédsa alatt harom korszakot kell meg-
kildnboztetnlink. Az elsében a kirdly megprébélja, hogy néhany
lelkiismeretlen miniszter és franczia pénz segitségével a kivant
hatalmat elérni tudja. A terv nem sikertl. A miniszter ott
hagyja a kiralyt és megprébalja, hogy azt a hatalmat a maga
és annak a pdartnak szamara szerezze meg, a melyet erre a
kiizdelemre szervez. Ez a whig-part eredete, a melynek elsé
kisérletet nagy sikerek és majdnem eredmény is kisér. De a
kiraly tgyesebb. O is pértot szervez a maga védelmére és ez a
tory-part. Most neki kedveznek a korilmények és az ellenpértot
teljesen tonkre tudja tenni. Ha Il. Jakab tgyesebb, a whig
és tory ellentét mar tiz esztendéi fennallas utdn megsziinik.

Lassuk most e harom korszakot egymasutén.

(Folytatasa a jové szamban.) Dr. Wolfner Pal.

* Onno Klopp »Fall des Houses Stuart« I. M.
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Tarde Uj kdnyve.
(L'opinion et la foule. Par G. Tarde. Paris. Alcan 1901.)

Tarde ma (Ribot-t a pszicholégusok kozé szamitva) Franczia-
orszag legjelentékenyebb szocziolégusa, a Taine utddja hirnévben és
elismertsegben. Méltdn. Gondolatainak hatalmas perspektivai vannak,
mester a finom és megkapd lélektani elemzésekben. Par excellence
analitikus elme, ki nem bir a Taine ragyogd konstruktiv és szintétikns
képesseégeivel, sem biztos uralmaval az adatok faradtsaggal osszegyiij-
tott 1égioi felett. E helyett azonban inkabb filoz6fus, mint Taine; értve
ez alatt azt, hogy mélyebben megtudja ragadni a killonb6z6 ]elensegek
rejtett egységét. A vilag nala sokkal egységesebb, sokkal érthetdbb és
megnyugtatobb. A magyar olvasét sokszor fogja Piklerre emlékez-
tetni abban a térekvésében és képességében, melylyel szerfelett bonyo-
lult és heterogén jelenségeket igen egyszerii, kozOs, elemi okra tudja
visszavezetni. SOt a hasonlésdg nemcsak a hajlanddsagokban és az
analizis uralkod6 voltaban foltiiné kozottiik, hanem a lényegben is.
Az ,utanzas térvénye” és a ,belatds torvénye” bizonyos alapvets
jelenségek rokon magyarazatan épiil fel, bar tokéletesen onallé és fig-
getlen gondolatlancz mind a kett6. Mert Tarde abban is megegyezik
Piklerrel, hogy keveset olvas s csak a sajat felfogasahoz igyekszik
tényeket keresni, de ez a munka is hamar kimeriti és untatja, a mi
bizonyos essayszeriiségre vezet, mely bizonyara kétségbe fogja ejteni
a német gondolkoddkat. Persze itt nincs terlink a Pikler és a Tarde
utolsd lélektani tényeit Osszevetni és eltéréseiket megallapitani. Csak
impresszidéként emlitem fel, hogy Pikler el6ttem lélektani alapjaiban
mélyebbnek, kovetkezetesebbnek és egységesebbnek latszik, mig Tarde
elényére irom, hogy ritkabban esik tulzasokba és a rendszerépité egy-
oldalusagaba. Azt hiszem, a franczia és a magyar gondolkodo kritikai
szembedllitasa igen hélés és termékeny feladat volna.

Tarde-ot olvasni kildnben egyike a legédesebb szocziologiai
csemegéknek. Pompas stilista, ki egészen magaval ragad fordulatai
finomsagaval, szellemességével és elékeldségével. Tipikus franczia esprit
ebben a tekintetben.

Jelen kotete harom essay-t tartalmaz, melyek kilon-kilén mar
elébb megjelentek folydiratokban. A harom szerves 0sszefliggése indo-
koltta tette egy kotetben val6 egyesitésiiket. Mind a harom a tarsa-
dalom vagy kollektiv Iélektan problémaival foglalkozik, melyet szerz6
jobban szeretne inter-spiritualis 1élektannak nevezni, hogy mar ezzel
is tiltakozzék azon miszteridzus konczepcziok ellen, melyek az egyének
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folott valami rejtelmes tarsadalmi pszichét akarnak megallapitani.
A tarsadalmi lélektan viszonya az egyéni lélektanhoz Tarde felfogasa-
ban igen vilagos és nézetlink szerint tokéletesen helyes. ,,Mig az elsé
a lélek viszonylatait a tébbi kiils6 1ények egyetemével targyalja, addig
a masodik tanulmanyozza vagy feladata volna tanulmanyozni a lelkek
koélcsonds vonatkozasait, egyoldall és kdlcsonds hatasait ..." Az elsd
essay (Le public et la foule) a kozonséget a tdmeggel allitja szembe.
A kozonség lényegében modern termék, egy szétszort témeg, a mely-
ben a lelkek egymasrahatdsa nem kozvetlen, hanem a tavolbdl torténd
hatas. A kozlekedés modern eszkdzei és a sajtd hoztak létre. A tdmeg-
t6l igen Iényegesen eltérd pszichikai tulajdonsagai, miikodési modjai
és kialakulasi folyamatai vannak. Tanulmanya altalanos eredményét
igy foglalja 6ssze:

»Mindezek daczara hajlandé vagyok azt hinni, hogy azon mély
tarsadalmi atalakulasok, melyeket a sajtonak koszoniink, a végleges
egységesités és kibékités iranyaban torténtek. A régibb csoportozatok
helyébe l1épve, vagy azok folé helyezkedve, miként lattuk, az Gj mind
jobban kiterjedt és mind szilardabb csoportozatok, melyeket kdzdnsé-
geknek neveziink, nemcsak a szokas uralmat a divat uralmaval, a
hagyomanyt az (jitassal valtjak fel, hanem az emberi tarsulas vég-
nélkili kizdelmeket folytatd szamos valtozatai kézotti hatarozott és
allando felosztasokat egy befejezetlen és valtozd szegmentaczidval
cserélik ki, melynek hatarvonalai bizonytalanok és 6rékds megujulas-
ban s kélcsonds keresztiilhatasban vannak.”

A masodik essay (L’opinion et la conversation) a kdzvélemény-
nyel, mint a kdzonség kozvetlen hatasaval és a tarsalgassal, mint a
kozvélemény legaltalanosabb és legallandobb taplaléjaval foglalkozik,
melynek ,,Kicsiny, lathatatlan forrdsa minden idében és minden helyen
egyenlétlen arral folyik.” A tarsalgasnak Tarde rendkivili szocziologiai
jelentéséget tulajdonit. Mar Diderot ezt irta réla 1775-ben: ,,A koz-
vélemény, ez az indit6 erd, melynek egész hatalmat ismerjik a jo és
a rossz tekintetében, eredetében csak az emberek egy kicsiny csoport-
janak hatasa, kik beszélnek, miutan gondolkoztak és a kik szakadat-
lanul a tarsadalom kiilénb6z6 helyein a tanitas goczpontjait alkotjak,
a honnan a kigondolt tévedések és igazsagok mind szélesebb korre
terlj(ednek ki az alladalom végsé hataraig, hol mint hitczikkek régzéd-
nek meg.”

Tarde azt hiszi, hogy ezen tanulmanyaban egy (j tudomanyag
korvonalait rakja le, melyet az ,,0sszehasonlit6 tarsalgas” tudomanya-
nak nevez, melyet az 6sszehasonlité vallas- és muivészettudoméany
mellé helyez és reméli, hogy fog akadni ,,egy fiatal munkas,” kiben
sikerult felkdltenie ,,a vagyat, hogy ezt a nagy hianyt téltse ki.” Tény-
leg Tarde rendkiviil sok meglepdt, érdekest tud mondani a tarsalgas
eredetérdl, fejlédésérol, politikai, erkolesi és esztétikai hatasairél és
azokrol az eltérésekrol, melyeket kilénbdzé korokban és népeknél
mutat fel.

A harmadik tanulmany (La foule et les sectes criminelles) a
tdmeg kilonb6zd formait kilonbdzteti meg, vizsgalja a tdmeg vezetoi-
nek szerepét és kiléndsen a tdmeg altal elkovetett biincselekményekkel
foglalkozik.

Bar egyik tanulmany sem nyujt valami teljesen befejezettet, bar
igen gyakran a megfigyelések helyességében és az analizisek igazsaga-
ban kételkednlink kell: mégis ez a kdnyv egészében a szoczioldgiai
irodalom egy igen becses és sok gondolatot ébreszté termeke. )

Jaszi Oszkar.
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Egy Uj bevezeté a filozofia torténetébe.

(A student's history of philosophy. By Arthur Kenyon Rogers, Ph. D.
Professor of philosopy in Butler College. London: Mactnillan & Co. Ltd.)

Nem sokkal tobb, mint étszaz oldalon a filozofia torténetét adni
Thalestél napjainkig: nem Kkis feladat. Rogers professzor derekasan
megbirkézik vele. JOI és szabatosan ismertet, vilagosan biral. A lehe-
t6ségig az iroknak hosszabb idézeteit adja, mi altal az olvas6 mélyeb-
ben behatolhat sajatossagaikba. E mellett szerzének van érzéke ama
kapcsolat irant, mely a filozofiat a valo élettel dsszefiizi. Van érzéke
az atmenetek és az osszefliggések, régi gondolatok atalakuldsai és fej-
I6dései irant. A mi a mi szeminkben hidnyait képezi, allaspontjabal
folyik, mely az 8 tudomanyos meggy6z6dése. Befejezésiil a filozofia
jefen allasarél beszélve, tobbek kozott igy szol: ,,. . . Kétségtelenill a
kozponti probléma az, mely mindenki el6tt ismeretes, a tudomany és
a vallas, a mechanizmus és a teleoldgia, a tény és az ideal kozotti
Osszelitkdzés. Mas szavakkal kifejezve: miként egyeztessik dssze azt,
a mit a kulvilag térvényeir6l tudunk — szigori mechanikai sziikség-
szertiséggel bird torvényeket — a lélek sziikségleteivel, a szabadsag,
az idealok létezése utani torekvéssel? Hogy a természet térvényeinek
a sajat birodalmukban érvényiik van, az a ,,tudomany koranak” nyilvan-
val6 eredménye, oly eredmény, melyet itt az ideje megallapitottnak és
megingathatatlannak venni. De lehetetlen a masik oldalon ezt mint
végleges hitet elfogadni a dogmatikus materializmus értelmében. A Iélek
igenyeit is megallapitottaknak kell elfogadnunk. Toébbé nem az a fel-
adat, hogy az egyik oldalt elnyomjuk, hanem hogy valamely utat talal-
junk, melyen mindkett6 igényeit kielégithetjik.”

Innen szerzénknek bizonyos egyoldalisaga, melylyel az u. n.
idealista, spiritualista, theista sth. tanok hirdetdit sokkal nagyobb gond-
dal ismerteti, mint a pozitiv, agnosztikus vagy materialista gondolko-
zOkat. Hogy csak egy par példat emlitsek: Hegelnek csaknem harmincz
oldal jut, Comte-nak és a pozitivizmusnak csak hét, Spencernek és a
modern evolucziénak harom, Feuerbach és Marx szerzénk szamara
nem léteztek. Nem akarunk ebbdl szerzének tllsdgos szemrehanyast
csinalni, hisz az ¢ hibaja ugyszo6lvan az egész jelenlegi angol filoz6fia
betegsége. A bétor és szabad angol szellem jelenlegi kepviseléi a német
filozofia legvigasztalanabb iranyzatanak lettek epigonjai. Szerzénket
kozvetité allaspontja kiillonben Ggy is megovja bantd szertelenségektol.
Pl. Hegel biralataban igen jol latja ezen Gjabb idében angol részrél
annyira felkapott filozofus szornyii defektusait. Szdval Rogers kdnyve
hasznos, tanulsagos és — jo stilusanal fogva — élvezetes bevezetés
az emberi gondolkodas torténetébe. J. 0.

Stout lélektani kézikdnyve.

(A manual of psychology. By. G. F. Stout. Second edition revised and
enlarged. London: W. B. Clive. University Tutorial. Press 1901.)

Stout professzor, ki a jelenlegi angol filozéfia egyik vezéralakja,
a Mind szerkesztdje, tankdnyve feladatat igy vazolja miive el3szavaban:

»Megvagyok rola gy6zédve, hogy a lélektan tanulménya a tanul6
szamara semmi haszonnal sem bir, hacsak az nem képes magat Iélek-
tani problémakba beleélni, Ugy, hogy valésagos képességet szerezzen
maganak a maga erejébsl gondolkodni lélektani kérdéseken. Ebbél a
czélbol kész és kiszabott tételek, melyek a fontos kérdéseket csak
érintik, mit sem érnek. Hogy a bevezetés a lélektanba hatékony legyen,
él6 hasba és vérbe kell annak foglalva lennie .... A legfontosabb
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ajandék, melyet a kezdének adhat az ember: él6 érdeklsdés felkeltése
a targy irant és valodi képesség a vele banni tudasra akkor is, ha a
k6zonséges formulakat nem ismeri.”

Egészen kétségtelennek tartjuk, hogy Stout professzor ezt a bdlcs
czéljat sokkal jobban éri el, mint a kozkeletii lélektani kézikonyvek.
Mig azok tobbnyire oly kereskedésekre emlékeztetnek, melyekben min-
den czikknek meg van a maga szigortan kériilhatarolt fiokja, addig a
Stout kdnyve az eleven élet erejével hat reAnk. Semmi dogmatizmus,
semmi definitioalkotas. S6t ez néha mintha a talsagba menne. Néhany
kozkeleti terminus technikus (pl. 6sztdén) nem szerepel a konyv fejezet-
czimeiben és indexében, hanem oly kérilirasokkal van meghatarozva,
melyek a szerz6 allaspontjanak jobban megfelelnek. Meglepd, hogy
szerzé eddigi folfogasanak egy igen kedven ez tétele, az ,,apperceptio,”
el6 se fordul e konyvben.

J6leséen hat mas kézikdnyvekkel szemben a szdmadatok és abrak
Ugyszélvan teljes mellézése. Tényleg azok alig szolgaltak eddig egyébre,
mint az olvas6 memorianak hidbavalé megkinzasara.

A részletekben ismertetni szerzénk alldspontjat az egyes lélek-
tani kérdésekre nézve, tllmessze vezetne. Csak jelzem, hogy az anali-
tikus és genetikus modszer egyesitését szerfelett szerencsésnek tartom,
valamint szerz6 ama torekvését, melylyel az értelmi és akarati jelen-
ségek Osszeflizottségét, valamint a lelki élet egységét igyekszik allan-
déan kidomboritani.

A szerény tankonyv elnevezés mogott sokkal tdbb rejlik. A lélek-
tan barmely munkéasa okulast és tanulsagot talalhat szerzénk mélyre-
hatéd elemzéseiben, melyek azonban, fajdalom, néhol talan a sziiksé-
gesnél is bonyolultabbak.

Kuléndsen azok szamara lesz becses ez a kdnyv, kik a bomla-
dozd, régi asszocziativ lélektant felvaltd Gj irdny — melynek szerzénk
egyik legjellemzébb képviseldje — torekvéseivel, alapfolfogasaval és
problémaival 6hajtanak megismerkedni. J. 0.

Kdzgazdasagtan.

} A kbzgazdasagtan elemei. (irta; dr. Berényi Pal 2 kotet. 1902.
Ara 4 korona.) A kozgazdasagi munkak megirasanal vezéreszme gya-
nant tekinthet6 az, hogy azok gyakorlati és alkalmazott tanait ép agy,
mint a szoros értelemben vett elméleti kdzgazdasagi kérdéseket, egy
magasabb szempontnak, annak a modern felfogasnak kell atlengeni,
melybél a kerdés elméleti részét elbiraljuk. Mennél jobban megfelelnek
kézikonyveink ezen feltételnek, annal jobban elérik czélukat.

Berényi fenti munkaja e tekintetben kifogasra nem szolgaltat
alkalmat. A mezégazda szamara irt egy kozgazdasagtant, melyben a
gyakorlat az elmélettel annyira 6ssze van olvadva, hogy menten min-
den doctrinerismustél, megmutatja a tanulni vagyénak azt az iranyt,
mely Ugy a gyakorlat, mint az elmélet szempontjabdl a leghelyesebb-
nek bizonyul. Az elméleti rész, Ggy mint a gyakorlati, oly czéltudatosan
van kidolgozva, a modern agrarpolitikat a kbézgazdasagi tantételek
annyira saturaljak, hogy a kényv minden tekintetben egy szerves egé-
szet ny(ijt.

A mezdgazda szempontjabdl kidolgozott kdzgazdasagtannal mind-
eddig nem birunk. Veszélyes is az ily vallalkozas, mert az iréd kénnyen
az egyoldalusag hibajaba esik. Berényi e munkaja sikeriiltnek mond-
hatd, mert nem tér le az altalanos alapigazsagok osvényérdl, de e
mellett vonatkozasba hozza azokat a gazda érdekeivel, s felépiti el6t-
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tink a modern agrérpolitikat az &ltaldnos kdzgazdasagi szempontok
érvényre emelése mellett, bemutatja az altalanos kodzgazdasagi torvé-
nyeket az agrarpolitikai szempontok vilagitasaban. Gazdaink e kdnyvet
nem nélkulozhetik, ha kivansagaikat a tobbi kozgazdasagi agakkal
harmonizalva akarjak formulazni. A kbézgazdasagi ismeretek alapjat e
kényv adhatja meg, de az alkalmazott k6zgazdasagtanban is legjobb
vezet6ll szolgalhat. A kezdé megtanulhatja beléle a kérdés egészét,
mig az, ki a kezdeten mar tulhaladt, oly gyakorlati tanacsokat talal-
hat benne, melyek az & legspecialisabb érdekeit védeni vannak hivatva.
Beleviszi a modern felfogast a gyakorlati életbe, a gyakorlati gazdal-
kodasba. Kar, hogy ez utébbit nem targyalja bévebben, a mi alkalmat
adott volna a kérdés tovabbi fejlesztésére. A masodik kotetet, a mezé-
gazdasag s agrarpolitikat tartjuk kiléndsen olyannak, mely a legszéle-
sebb korii érdeklsdésre tarthat szamot, ha ugyan annak Utjait az el6z6
kotet, a k6zgazdasagtan alapfogalmai, alapozzak. Ily specialis targyd
s iranyd munkaval egyaltalaban nem birunk, s igy Berényi véllalko-
zasa annal inkabb méltanyolandé. Milhoffer Sandor.



KORTORTENETI SZEMLE.

Egy kirdlyi kézirat a magyar orszaggyiilést oktéber hatodikaig
elnapolta s ezzel beéllhatna a saison morte a magyar politik&ban, ha
a kiegyezési targyaldsok nem lebegnének mint allandé veszély az orszéag
folott. A helyzet e kérdések tekintetében az elmult hénap alatt sem
tisztult. Még mindig lehetetlennek latszik a fennall6 bonyodalmakbol
oly kivezet6 utat talalni, mely megengedné, hogy Ugy az osztrak, mint
a magyar kormany megtarthassak allasukat. Az osztrak kormanynak
a magyar iparpartolds megbénitasara iranyuld kivansagai ugyan az
elmdlt hé folyaman nem keriiltek tobbé felszinre, de a mit Korber
helyiikbe léptetett, az az dhaj, hogy a magyar mezégazdasag termékeinek
Ausztridba valo kivitele megnehezittessék, ép oly kevéssé konczedalhat6
magyar részrél. Ezzel a kiegyezési targyalasok voltaképen holt pontra
jutottak, s mivel a vamtarifara vonatkoz6 targyaldsok mar régen
ugyanott tartanak, ma mar alig szenvedhet kétséget, hogy Széllés
Korber megegyezésre nem fognak jutni s hogy vagy az egyiknek, vagy
a masiknak tavoznia kell. Az az ideges hang, melylyel a Lajtan tal és
a Lajtan innen politikusok és hirlapok a két allamférfiinak egyméashoz
vald viszonyat targyaljak, csak arra mutat, hogy mindegyik orszag a
maga minisztériumat szeretné megmenteni. Tan nem is annyira a minisz-
térium kedvéért, hanem azért, mert a helyzet ma az, hogy az az orszag
lesz kénytelen a masiknak engedményeket tenni, a melyiknek kabinetje
bukni fog. A parlamentek 6szi ilésszakaig a kérdésnek az egyik vagy
a masik éertelemben el kell délnie.

A kilfoldén a figyelem harom nagyobb jelentéségii eseményre
iranyult: a delafrikai haboru szerencsés befejezésére, a franczia miniszter-
vélsagra és VII. Edvard angol kirdly katasztréfaval fenyegeté sulyos
megbetegedésere.

Délafrikdban az angol kormény és a két, most mar nem létezé,
boer kdztarsasdg megbizottai junius elsején irtdk ala a békeszerzé-
dést, mely a haborinak véget vetett. A békeszerz6dés megkotésére
iranyulé targyaldsok teljes 3 hoénapig tartottak. Formalis kiindulasi
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pontjuk Németalfold miniszterelndkének, Kuypernek, egy az angol kor-
méanyhoz intézett jegyzéke volt, melyben Kuyper felajanlotta j6 szol-
galatait a békeajanlatok kozvetitésére. Az angol kormény ez ajanlatot
udvariasan, de a legnagyobb hatarozottsadggal elutasitotta, kijelentvén,
hogy csakis a boer haderék vezéreivel akar targyalasokba bocsatkozni,
egyuttal azonban megigérte, hogy a boerokkal kdzdlni fogja a jegyzék-
véltas tartalmat. Ez megtdrtént és nem minden eredmény nélkil, mert
marczius 12-én a boerok egyik allamférfia kijelentette, hogy népe haj-
landd békejavaslatokat tenni. A targyalasok folyaman a boerok meg-
kisérlették allami fliggetlenségiiket megoévni, de az angol kormany
megbizottai, lord Kitchener és lord Milner errél hallani sem akartak.
Végre az angol allaspontnak megfeleléleg tortént a megallapodas koril-
belll azon feltételek alapjan, melyeket Kitchener a boeroknak mér egy
évvel ezel6tt felajanlott. A szerzédés szerint a boerok azonnal leteszik
a fegyvereket s elismerik az angol kiraly szuverenitidsat. Mindazon
boerok, kik Transvaal s az Oranjei teriilet hatarain kivil harczban
allanak vagy mint hadi foglyok o&riztetnek, vissza fognak szallittatni
otthonukba, mihelyt kijelentik, hogy a kiraly alattval6i kivannak lenni.
Azok a boerok, kik magukat megadjak, sem személyes szabadsaguktdl,
sem vagyonuktél meg nem foszthaték, Ugyszintén nem vonhatok fele-
l16sségre birdsagilag oly cselekményeikért, melyek a haborival 0ssze-
fliggésben allnak. A holland nyelv a volt boer koztarsasagokban ezentul
is hasznalhatd lesz, Ugy az iskoldkban, mint a birésagok elétt. A katonai
kozigazgatast mielébb potolni kell polgari kdzigazgatassal. Mihelyt a
korilmények megengedik, népképviseleti intézmények szervezendok,
melyekbdl majd az 6nkormanyzat lesz kifejleszthet. Az a kérdés, hogy
a benszllott kafferek megkapjak-e a valasztoi jogot s mily mértékben,
csak az onkorményzat behozatala utdn lesz elddntends. A habord
csapasainak enyhitésére végil az angol korméany harom millio fontot
bocsat a boerok rendelkezésére. Ezek a szerz6dés fébb pontjai. Az
angol gyarmatokbol szarmazd felkeldk lord Milner egy Unnepélyes
nyilatkozata szerint csak a politikai jogoknak életfogytiglani megvona-
sdval fognak biintettetni. Vezetdik hadbirdséag elé fognak ugyan allittatni,
de haléllal nem biintetheték és legk6zelebb kegyelmet fognak kapni.
A hébori, mely Eur6pa kozvéleményét harmadfél évig allanddan
foglalkoztatta ezzel véget ért s most jogaiba Iép a torténelem. A ki
targyilagossagat a habor( alatt megévta, mar ma is képes, a haborurol
igazsagos itéletet mondani, hisz egy 32 havi hadjarat utdn ez nem
nagy érdem. Nalunk altalaban hosoket latnak a boerokban. Ezt a fel-
fogést a torténet alig fogja elfogadni. lgaz, hogy a boerok szabadsa-
gukat védték, de ez egyedil nem teszi 6ket hésokké. Azt sem vehetjik
magaban a hésiesség jelének, hogy ez a kis nép a hatalmas Angliaval
ki mert kezdeni, mert a legtébb boernak — beleszamitva vezetéiket
is — igen téves fogalmai voltak arrél, hogy mily hatalmat képes
Anglia kifejteni. A mi nem engedi. hogy egyszeriien hésoknek tekintsik
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a boerokat, az féleg hadakozasi médjuk. A boer harczos rendszerint
biztos rejtekbdl kiizdott ellenségei ellen, sajat életét nem szivesen hozta
veszélybe, ha pedig megis veszélybe jott, inkabb lemondott a harczrol
s csak akkor vette fel ezt Gjra, mikor biztonsagban érezte magat. igy
tortént, hogy a boeroknak tébb mint fele letette a fegyvert, mielétt azt
joforman hasznalta volna. A habord folyaman ugyan kiképz4dott egy
kis elitecsapat, s ez olykor tényleg tandjelét adta ama hésiességnek,
melyet a kozfelfogas az egész boerokra kiterjeszt, de valdban hési
cselekményeket, olyanokat, a milyenekrél példaul a magyar szabadsag-
harcz torténete hemzseg, réluk sem jegyezhetiink fel.

Az angolok sem fognak a torténelem itélészéke eldtt sokkal
jobban jarni. A héboriba belementek, mielétt kellsleg el6készitették
volna azt, s soka annyira elégtelen csapatokat kiildtek Dél-Afrikaba,
hogy a politikai és stratégiai éleslatdsukba vetett hit az egész vilagon
megrendiilt. A mi eredményt Roberts lordnak Afrikdba valo érkezte
utén elértek, az tekintettel oriasi tulsalyukra aligha ad nekik jogczimet
arra, hogy maguknak valami kiillonds dicséséget vindikalhassanak.
A legnagyobb mértékben elhibazott dolog volt az is, hogy az angolok
a guerillaharcz tartama alatt ellenségeik szivossagat oly eszkdzokkel
igyekeztek lekiizdeni, melyek a hadi szokasokkal és a humanités
kovetelményeivel éles ellentétben allnak. Ezen hibak egy részét Anglia
maga jova tette és a konczentraczids taborok, a melyekben a harczban
all6 boerok csalddtagjait rossz ellatds mellett internaltdk, késébb valo-
sagos menedékhelyekké alakittattak at. A legsulyosabb beszamitas ala
es6 hiba azonban, melyet az angol hadvezérek elkdvettek, a majorok
felgyujtasa volt, annal inkabb, mert ez teljesen czéltalannak bizonyult.

Anglianak feladata lesz, hogy Uj gyarmatanak lakéinal miel6bb
elfeledtesse a hdborut.

Francziaorszagban Waldeck-Rousseau miniszterelnok, kinek
korményzésa a harmadik koztarsasag torténetében a legemlékezeteseb-
bekhez fog tartozni, beadta lemondasat. Kényszerité kérilmények erre
nem léteztek; ellenkezéleg, partja a malt héban megtartott valasztasok-
b6l megerésddve kerilt ki és a kormany helyzete az j kamaréban
kénnyebb lehetett volna, mint valaha. De Waldeck-Rousseau azokhoz
tartozik, kiknek csak a nagy feladatok megvaldsitasaban telik kedve s
agy talalvan, hogy a most megoldasukra vard feladatok elvégzésére
kisebb ember is képes, joszantabdl visszavonult. Waldeck-Rousseaunak
nagy érdemei vannak Francziaorszag jelenlegi nyugalmas politikai
viszonyainak létrehozdsa koril. Kabinetjét 1894-ben ,a koztarsasdg
védelmére” alakitotta meg, mikor a Dreyfus-lgy hulldmai még igen
magasan csapkodtak. Csak kevéssel kormanyrajutdsa elétt tortént, hogy
Loubet elndkot az auteuili versenytéren tettleg inzultaltak, hogy Derouléde
Neuilly-ben katonai pucscsot prébalt eléidézni s hogy Guérint Ghabrol-
utczai hazaban valdsagos ostromzarral kellett a torvények iranti engedel-
mességre birni. Ez események jellemzik az akkor uralkodott hangulatot
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A Dreyfus-ugy elintézésével és az el6z6 korméanyok alatt erésen elhara-
pozott utczai terrorizmus lekizdeésével Waldeck-Rousseau voltaképen
elvégezte feladatat, de 6 nem elégedett meg ezzel, hanem attért a
tamadasra és az egyesiileti térvénynyel silyos csapast mért a reak-
czionarius és Kklerikalis elemekre. Ezenfelul 0jjaalkotta a fdéldadot,
hazad6t s 6rokségi adét, emelte a véder6 szinvonalat, reforméalta a
kozépiskolai oktatast, javitotta a szoczidlis torvényeket és sokat tett a
gyarmatokért is ezek vasuti és taviréhaldzatainak fejlesztése altal.
A kiligyi politika terén a hagai kongresszus, a kinai zavarok, a czér
latogatasa, ennek a franczia koztarsasagi elnok altal valo viszonzasa,
az Olaszorszaggal valé barati viszony megteremtése, a mytilenei akczid
mind Waldeck-Rousseau kormanyzasénak idejére esnek. Valéban méltan
mondhatta Loubet elndk ez év méajus havaban egy Brestben tartott
beszédében: ,Boldog vagyok, hogy magam mellett lathatom azt a
miniszterelndkét, ki harom év ta Francziaorszagnak s a koztarsasag-
nak oly fényes szolgalatokat tett, melyeket soha senki feliil nem miult,
s a ki oly dnmegtagadast és batorsagot fejtett ki, mely a legnagyobb
elismerésre mélto”.

Az Uj kabinet igen hamar, 48 dran belil megalakult, mi franczia
viszonyok kozt ritkasag. Osszealkotasa utan itélve ugyanazt a politikat
fogja folytatni, melyet Waldeck-Rousseau inaugurélt. Elnéke Combes
Emile szenator, ki nevét néhany az ultramontanizmus ellen irnyzott
szellemes kdnyvével tette ismeretessé s a ki a szenatus egyik nagy
radikalis csoportjanak vezetéje volt. A kabinet tagjai nagyobbrészt
radikalisok, a radikdlis szoczidlista Camille Pelletan, mint tengerészeti
miniszter keépviseli koztik a legel6rehaladottabb, az opportunista Rouvier
mint pénzigyminiszter a legmérsékeltebb iranyt. Altalaban a kabinet
az eléje tiizott czélok szempontjabdl meglehetésen homogén természetii
s ez mar magaban véve is nagy elény. 1895-ig Francziaorszagban
tudvalevéleg csupa konczentracziés kabinetek uralkodtak, melyekben az
egyik miniszter mindig megbénitotta a masik mitkodését. 1895-ben
Bourgeois hozta létre az els6 homogén minisztériumot radikalis part-
szinezettel, de nem lévén a szenatusban tdbbsége, elbukott. Utana
Méline alkotott a jobboldal bevonésaval konzervativ szinezeti homogén
minisztériumot, ez azonban az 1898-iki vélasztasoknal oly csekély
tobbséget kapott, hogy Méline czélszertibbnek latta, idejében lemondani.
Utana két konczentraczids kabinet (Brisson és Dupuy) probélta meg
az akkor tetépontjan allé6 Dreyfus-valsdg megoldasat, de mindketté
hamar megbukott. Dupuy bukasakor alig lehetett embert talalni, ki
hajlando lett volna a kabinetalakitas elvallalasara. A legnagyobb zavar
orajaban végre Waldeck-Rousseau jelent meg a szintéren s egy merész
kombinaczioban egyesitette az 0sszes progressziv elemeket a legmérsé-
keltebb partcsoportoktdl a legradikalisabbakig. A ,,republikanus erék
egyesitésének” ezen politikajat a kovetkezmények fényesen igazoltak s
s most Combes ugyanezt a politikat folytatja. Kabinetjébe az el6z6
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minisztériumbdl csak André hadlgyminisztert és Delcassé kilugy-
minisztert vette at. Az egyesuleti térvény végrehajtadsa és a kétéves
katonai szolgalati id6 behozatala képezik a kabinet legkdzelebbi fel-
adatait.

Anglia junius 26-an akarta kiralyat, VII. Edvardot, nagy lnnepé-
lyességek kozott megkoronazni. A sors masként akarta. Par nappal az
unnepségek elétt a kiraly sulyosan megbetegedett, Ugy hogy janius
24-én operaczidnak kellett alavetnie magat s midén e sorokat irjuk,
VII. Edvéard élet-halal kdzt lebeg. A koronézés belathatd idén belll
még szerencsés felgyogyulasa esetén sem lesz megtarthato.

Budapest, janius 26. qg.



TARSADALOMTUDOMANY| TARSASAG.

A Térsadalomtudomanyi Tarsasdg valasztmanya Heged:s Lérant
alelnok elndklete alatt majus hé 23-an az évi rendes kozgyiilés eléké-
szitésére (lést tartott, a mely tudomasul vette a pénztarvizsgalé bizottsag
jelentését, valamint Soml6 Bddog titkarnak a tarsasag miikodésérsl
sz0l6 jelentését s megbizta utobbit, hogy a valasztmany miikddésérsl
sz0l6 jelentést a kozgytlés elé terjeszsze. Ezutan dr. Teller Miksa
pénztaros eldterjesztésére elfogadta a kdzgytilés elé terjesztendd jovo
évi koltségvetést, tobb ) tagot vett fel és az alapszabalyok 16. §-a
értelmében megejtette az elsé év végével kilépé valasztméanyi tagok
kisorsolasat. A sorshizéas eredményeképen a valasztmanybdl kilépnek:
dr. Bartdky Jozsef, dr. Beck Kéroly, Braun Sandor, dr. Concha Gy6z6,
Guttenberg Pal, dr. Jankovich Béla, dr. Jaszi Oszkar, dr. Navratil Akos,
dr. Schachter Miksa, Szanté Menyhért, dr. Szladits Kéaroly, dr. Szterényi
Sandor, grof Teleki Sandor, Ullmann Pal, Vambéry Armin, dr. VVambéry
Rusztem, Veigelsberg Hugo, Vészi Jozsef, dr. Wildner Odoén, Zigany
Zoltan.

A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag 1902 majus 30-an tar-
totta |. rendes évzard kozgyiilését dr. Pikler Gyula elndk veze-
tése mellett. A kdzgyilés elsé targyat a titkari jelentés képezte,
melyet dr. Somlé Bddog olvasott fel. A jelentés a kovetkezéleg
hangzik:

Mélyen tisztelt kbzgyiilés !

Immar 16 hénapja annak, hogy a tisztviselé-egyletben &ssze-
gyiilt kis értekezlet athatva a tarsadalomtudomanyok modern szellemi
miivelésének nagy fontossagatdl, megalakitotta a Tarsadalomtudomanyi
Tarsasagot. A kezdet nehézségeivel valé kiizdésnek ideje volt ez a
16 honap és ezt a kiizdelmet még tetemesen megnehezitette az a sulyos
csapas, a mely tarsasagunkat Pulszky Agost halalaval érte és miiko-
désilinket néhany honapra csaknem egészen megbénitotta.
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Térsasagunk fenndllasanak errél az elsé korszakardl, a mely alatt
tagjaink szdma éppen kétszazra emelkedett, a valasztmany megbiza-
s&bol a kovetkezékben van szerencsém jelentést tenni:

Az eléadasok és felolvasasok szdma 14 volt, s ezek nyoman
8 izben élénk vita tAmadt. A tagoknak érdekldésérsl tantségot tesz,
hogy a megvitatasra keriilt 8 kérdéshez 31 tag 52 izben szdlott hozza,
nem is emlitve, hogy a felszélalasok egynémelyike kilén eléadasnak
is beillett volna.

A kérdések, a melyekkel a tarsasag foglalkozott, a kovetkezok
voltak:

Fényes emléki alapitonk és elsd elnokiink Pulszky Agost, az
alakuld gytlésen mondott elndki székfoglalgjan kiviul Demokraczia és
nemzetiség czimen tartott felolvasast. Szant6 Menyhért Az &llam és
tarsadalom munkasvédelmi feladatait fejtegette. Hajés Lajos Az
egészség tarsadalmi védelmérsl, Zigany Zoltdn A munkashitelrél,
Somlo Bédog Az erkdlcs tulkdvetéléseirsl, Jankovich Béla A kinai
kultara jellegérdl, Ndsz Gyula A kozigazgatas rendszerérél, Kosutany
Ignacz Az egyhaz jogrol és a modern jogaszokrdl, Horvat Lip6t
A szabadakaratr6l és a modern biintgyi iskoldkrél, Harr er Ferencz
A szocziologia és a kozigazgatasi jog viszonyardl tartottak eléadasokat.
Végul a még valamennyilink élénk emlékezetében 1évé Pulszky-emlék-
unnepély alkalmabdl Andrassy Gyula gréf Tudomany és hazafisag
czimen tartotta meg elndki székfoglal6jat, mig Pikler Gyula Pulszky
tudomanyos jelentdségérél, Emmer Kornél pedig Pulszky politikai
jelentéségérsl mondottak emlékbeszédeket.

Szantd Menyhért emlitett eléadasanak kapcsan a tarsasag kilon
munkasvédelmi szakosztalyt alakitott, a mely azo6ta kilén alapszaba-
lyokkal 6nallé miikddést fejt ki és err6l a maga kiillon kdzgyiilésén
fog beszamolni. E helyen minddssze csak annyit akarok megemliteni,
hogy a Baselben székel6 nemzetkdzi torvényes munkasvédelmi egyesiilet
a mult év 6szén tartott kongresszusan szakosztalyunkat magyarorszagi
osztalydva fogadta és azota élénk dOsszekottetést tart vele; a kereskede-
lemiigyi miniszter Ur 6 nagyméltésaga pedig évi 2000 korona dotaczi6t
kegyeskedett a szakosztaly czéljaira tarsasagunknak rendelkezésére
bocsétani.

A téarsasdgunk kozlonyével, a Huszadik Szdzaddal fennall6 szer-
z6édéses viszonyt a valasztmany egy tovabbi év tartamara meghosszab-
bitotta. A Huszadik Szdzad ehhez képest tagonként 12 korona ked-
vezményes eldfizetési dij fejében minden tagnak tagsagi illetményképpen
jar, hozza a tarsasag beléletére vonatkoz6 kozleményeket és vagy sz6-
szerinti szdvegikben, vagy kivonatban kozli a Térsasigban tartott els-
adasokat, felolvasasokat és vitakat.

Jelentés esemény tarsasagunk életében, hogy egy 1500 kotetnyi
tarsadalomtudomanyi kényvtarnak jutottunk birtokaba. Ozv. Pulszky
Agostné 6 méltosaga elsé elnokiink kényvtaranak tarsadalomtudomanyi
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részét tarsasagunknak ajandékozta azzal az Ohajjal, hogy az mint
Pulszky-konyvtar, kiilén kezeltessék. Ujabban pedig ezt a rendkiviil
értékes ajandékot azzal tetézte meg, hogy a kotetlen példanyokat diszes
borkdtéshe kotteti és ugyancsak sajat koltseégén kataldgust készittet.

A konyvtar a kereskedelmi és iparkamara engedélyével a kamara
konyvtar-termeiben nyert elhelyezést és a kamara konyvtarosa, Szabd
Ervin Ur altal ingyenesen kezeltetik. A katalogus elkésziltével a kdnyvtar
a jovo 6szszel a tisztelt tagok hasznalatanak atadhat6 lesz. A Pulszky -
kényvtaron kivil kdnyvtarunk még a kereskedelemiigyi minisztérium
24 kotetnyi kiadvanyaibdl all, a melyeket a kereskedelmi minisztériumtol
nyertiink ajandékba.

A halal két tagjatol fosztotta meg tarsasagunkat. Pulszky Agoston
kivill Molnar Antalt, valasztmanyunk buzgé tagjat vesztettik el. Ozve-
gyéhez elndkségiink részvétiratot intézett.

Végul ordmmel jelenthetem, hogy a Pulszky-emlékiinnepélyen
elhangzott beszédek Emmer Kornél valasztmanyi tag Ur aldozatkészsé-
gébdl kalon flzetben fognak megjelenni, a mely ezenfelil még Pulszky
Agost arczképét és Osszes beszédeinek, valamint irodalmi munkéssa-
ganak kimerité jegyzékét fogja tartalmazni és a mely minden tagnak
kedves emlékil meg fog kiildetni.

Ezekben voltam bator a valasztmany megbizasabdl tarsasagunk
eddigi életérdl jelentést tenni.

Ha mér most tarsasdgunk fennallasanak elsé 16 honapjara vissza-
tekintve, szamot kivanunk magunknak adni, hogy a tarsasdg mennyiben
toltotte be azt a hivatast, a melyre vallalkozott, akkor az eredmény
egészen attdl a mértéktol lesz fliggs, a melyet a tarsasag mikddésére
alkalmazunk. Mert ha jelenlegi igényeink vagy taldn éppen ama remé-
nyeink mértékével mérjuk meg fiatal tarsasagunk elsé Kisérleteit, a
melyeket ma tamasztunk tarsasagunk jévojére nézve, akkor az eddigi
eredmény talan nem lesz kielégit6. Ha azonban meggondoljuk, hogy
tarsasagunk mar eddigi eredményei is jelentékenyen meghaladtak azokat
a reményeket, a melyeket az alapitok legnagyobb része a legkdze-
lebbi jovére nézve tamasztani merészkedett, akkor j6 reménységgel
tekinthetiink a jovobe, a melyben tarsasdgunkra — meggy6z6désem
szerint — nagy feladatok varnak.

A tarsadalomtudomanyok jelentésége, a tarsadalomtudomanyok
hivatdsdban val6 meggy6z6dés napjainkban eddigelé pératlan fokra
emelkedett. A malt tarsadalomtudoménya agy viszonylik napjainkéhoz,
mint megannyi patak, a melyeknek vize a tenger vizébe dmlik. De ez
a kilénbség nem csak quantitativ, mint a tébbi tudomanyok terén, a
melyek miivelése hasonlé mértékben meggyarapodott. Van a mult és
a legljabb kor tarsadalomtudoméanya kozt egy igen-igen jelentékeny,
hatdsaban eléggé ki nem emelheté qualitativ kildnbség is. Minél
messzebbre megylink vissza a tarsadalomtudomanyok torténelmében,
annal inkabb tapasztalhatjuk, hogy a tarsadalomtudomanyok a gyakorlat,
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a tényleges tarsadalmi fejlédés nyomdaban santikalnak, anndl inkabb
lathatjuk, hogy a tarsadalomtudomanyok a gyakorlatnak utélagos iga-
zolasai. Ment6i inkdbb kozelediink azonban napjaink felé, annal inkébb
tapasztalhatjuk, hogy a tarsadalomtudomanyok nem egyszerii mellék-
termékei annak a fejl6dési folyamatnak, a mely a mindenkori tarsa-
dalmi alakulatokat létrehozza, hanem elébe keriilnek ennek a fejlédési
folyamatnak. A tarsadalomtudoméany vilagitd szovétnekké lett, a mely
messze elére vilagit azon az Gton, a melyet fajunknak be kell futnia.

Senki sem tagadhatja, hogy még korunk tarsadalomtudomanya
is csak igen csekély mértékben tudja betdlteni ezt a szerepet, de maris
oly eredményekkel allunk szemben, a melyek még csak egy félsza-
zaddal azelétt is hihetetleneknek latszottak volna.

Elég taldn arra az egy frappans példara ramutatni, hogy a mivelt
vilag proletariatusa idérél-idére Osszegyutl, hogy a tudomany id6kozi
haladésa szerint korrigalja ki part-programmjat. Korunk e nagy akczio-
janak iranyitasanal, a mely az eurdpai kultira jovéjének kialakuldsa
tekintetében taldn a legfontosabb tényez6 — szinte hihetetlen — a
gazdasagtorténeti, statisztikai és szocziologiai kutatasok rendkiviili hal-
maza az alap. F6leg a német Schulmeisterek igyekeznek ma azon,
hogy miutén elédeik csatdkat nyertek, 6k meg Eurdpa politikai kiz-
delmeit dontsék el. Az a rengeteg tarsadalomtudomanyi irodalom, a
mely Németorszag koényvpiaczéra 6zonlik, nem holt beti, hanem az
érdekek még nagyobb hatalma mellett ez is egyike ama hatalmaknak,
a melyek a szoczialista-part torekveéseit iranyitjdk. Ez pedig a tarsadalmi
tudomanyok oly gyakorlati hatasat jelenti, a minére eddigelé még nem
volt példa a czivilizaczi6 térténelmeben.

Nem kell mondanom, hogy a mi viszonyaink kozott ily erés
gyakorlati hatas nem foroghat fenn. De tarsasagunk megalakulasa
azért is szerencsés idére esett, mert egybeesett a magyar tarsadalom-
tudomany fellendilésével. Egy-egy évnek magyar tarsadalomtudomanyi
termése a legutébbi idében nagyobb, mint régebben egy-egy évtizedé.
A tudomanynyal foglalkozok 6rvendetes meglepetésére Gjabban imitt
is, amott is felbukkan egy-egy Uj név, egy-egy Uj erd, avagy egy régi
névnek egy-egy Uj tarsadalomtudomanyi munkéja és talan mar magyar
szocziolégiai irodalomrdl is szabad sz6lani.

Mindez reményekre jogositd, biztatd jelenség és garanczigja annak,
hogy ezt az éppen jo id6ben alakult tarsasdgot maga a tarsadalmi fej-
I6dés fogja jelentés intézménynyé dagasztani és magénak a kor-
sziikségletnek hatalmas lendit6 kereke fogja aldasos kultur-tényezévé
emelni.

Soml6 Bddog
titkar.

A kozgyilés a jelentést jovahagyd tudomasul vette és megbizta
az elnokseget, hogy kereskedelemligyi miniszter urnak, ozv. Pulszky
Agostnénak, Emmer Kornél trnak, a kereskedelmi és iparkamaranak,
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az iparegyesilletnek és Szabo Ervin drnak a kozgyiilés koszonetét
tolmécsolja.

A pénztar allaséarél a szdmvizsgéalé bizottsag nevében Szantd
Menyhért tett jelentést a kozgyiilésnek, a mely azt tudomasul véve a
pénztarosnak kdszonettel megadta a felmentvényt, majd pedig dr. Teller
Miksa pénztaros eléterjesztésére a kdvetkezd koltségvetést fogadta
el az 1902. évre. Bevételek: Pénztari maradvany 223.20 korona,
tagdijak 4000 korona; munkasvédelmi osztaly tartozasanak megtéritése
99.72 korona; hétralékos tagdijak 200 korona; 6sszesen 4522.92 korona.
Kiadasok: A folyoirat segélyzése 2400.— korona; tagdijak behajtasa
200.— korona; nyomtatvanyok 300.— korona; teremszolgaknak
75.— korona; vilagitds 200.— korona; irodai kiadasok 300.— korona;
gyorsirék dija 100 korona; elére nem lathatdo kiadasok 300.— korona;
varhato felesleg 747.92 korona; 6sszesen 4522.92 korona.

A sorshlzas Utjan kilépett 20 valaszmanyi tag, valamint az elhunyt
Molnar Antal valasztmanyi tag helyébe véalasztattak: dr. Beck Karoly,
dr. Concha Gy6z6, Guttenberg Pal, dr. Jankovich Béla, dr. Jaszi OszKkar,
Méray-Horvath Karoly, dr. Navratil Akos, dr. Rath Zoltan, Révai
Samuel, dr. Schachter Miksa, Szanté Menyhért, dr. Szladits Karoly,
dr. Tegze Gyula, grof Teleki Sandor, Ullmann Pal, Vambéry Armin,
dr. Vdmbéry Rusztem, Veigelsberg Hugd, Vészi Jozsef, dr. Wildner
Odon, Zigany Zoltan.

A szdmvizsgalo bizottsag tagjaiva Gyorgy Aladér. dr. Kovécs
Gyula és dr. Lessner Richard valasztattak meg.

Végul Vambéry Rusztem inditvanydra a kozgyiilés koszOnetet
szavazott a tarsasag tisztikaranak.



