MAGYAR POLITIKAI SZOCZIOLOGIA.'

A czimet kell elébb kissé magyaraznom.

Politika és szoczioldgia mindezideig még egymastol igen
tavol allottak. SOt az a felfogas uralkodik, hogy a gyakorlati
politika a szoczioldgiaval nem is jarhat egy uton. Minddssze,
ha némely gazdasagi kérdésekben nyujthat a szocziologia a
politikanak bizonyos elméleti irAnyokban bévebb tajékozodast.

A dolog valdsaggal igy is van, mindaddig, a mig nincs
szocziologiai tudomany. Mint a hogy az eddigi tudomanynak
alig is nevezhetd. Inkabb csak filozofianak. A vélekedésekbdl,
elmélkedésekbdl bizonyos szoczioldgiai fogalmak sziirddtek le
és azoknak az igazsagaiért folyik az eszmecsere a nélkiil, hogy
barmi fizikai pozitivumok volnanak a feldl, hogy azok valoban
igazsagok-e a sz6 tudomanyos értelmében?

Mihelyst azonban a szoczioldgia odaig fejlédik, hogy
csakugyan tudomany: abban a pillanatban egészen maskép all
a viszony politika és szocziologia kozott. A mihelyst a szo-
czioldgia tudomany lett, akkor a tarsadalmi életnek a jelensé-
geirdl, folyamatairol, alakulasairdl oly fizikai pozitivumokat
kell nyujtania, a melyek mar egyebek, mint filozéfiai elméletek.
Akkor azoknak az alakuldsoknak, a melyek a politikai élet
revén folynak, oly pozitiv torvényszeriiségeit kell feltarnia, a

Olvasoink bizonyara emlékeznek még a Tarsadalomtudomanyi
Tarsasdgban lefolyt amaz érdekes vitdra, melyben Méray ur organikus
szocziologidja sok oldalrol oly heves tamadasokban részesiilt. Méray ur
azon a véleményen volt, hogy ezek az elméleti diskussziok medddk. Rend-
szere egyediili tlizprobajat a jové tényeiben latta. Jelen tanulmanyaval
— melyben a jové alakulasat rendszere alapjan a részletekben is meg-
rajzolja — maga ajanlja fel e tlizprobat. Természetesen szivesen kozoljik
a kiilonben is igen szellemes és eszmegerjeszté munkat,, mely az emlitett
vitanak fontos kiegészitése. Szerk.
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melyek el6l a politika tobbé ki nem térhet. SOt csakis az a
tudomanyos szoczioldgia, a mely azon pozitiv tdorvényeket
nyujtja, a melyek alakulasi torvényei a jelenleg folyd politikai
alakulasoknak is. Illetéleg tudomanyos pozitivitassal kell meg-
hataroznia tudni, hogy a jelenlegi politikai dolgok mikor, mind
ponton és milyen alakuldsokat hoznak létre. Azaz: csak az a
pozitiv szocziologia, a mely megmondja, hogy a politika a
sajat onon torvényszerl rendjében igy és igy fog alakulni.

Végre is, az a végczélja a szoczioldgiai tudomanynak,
hogy mindazon folyamatoknak, a melyek a tarsadalomban
nyilvanulnak, a természetét, az alakuldsat és azt, hogy mi
alakul beldliik, meghatarozza. Azaz: a jovonk ne legyen isme-
retlen valami, hanem tudjuk, hogy mi felé haladunk.

Igy a szocziologia a filozofiai elmélkedések terérdl a pozitiv
realitis korébe fog terelddni. gy a szocziologia az altalanos
elméleti igazsagokért valo filozofikus kiizdelme helyett arra fog
iranyulni, hogy bizonyos helyi folyamatokat megvizsgaljon és
meghatarozzon. Azaz, az altalanos szocziologiai igazsagok helyett
egy-egy tarsadalmi Osszefliggd életnek a speczialis folyamatait
tudomanyos moédszerrel megallapitsa. igy példaul Magyaror-
szagét. A magyar allami életben folyo alakulasét. Meghatarozza,
hogy ezek a folyamatok, a melyek itt végbe mennek, ilyen ter-
mészetiiek, ilyen a lefolyasuk torvényszeriisége, igy és igy
fognak megtorténni. Es ez mar politika.

A midén a szoczioldgia egy-egy allam politikai folya-
matainak a tudomanyos meghatarozasat miveli: politikai szoczio-
logia. Es igy lesz allamrol-allamra kiilon politikai szocziologia.
Igy magyar politikai szocziologia ez a tanulmany.

E sorok irdja épen a politikanak a tudatlansagbol tudomanyos
alapra val6 athelyezésével foglalkozott. Az emberek tarsas egyiitt-
jében.' Ez vagy abszurd, vagy helyes. Ha abszurd, utoléri a leirt
ostobasagok sorsa. Ha azonban helyes, gy felforditasa annak az
egész politikai bolcseségnek, a hogy ma mennek az emberek a jovo
elé. Es ez mar fontos dolog. Mert akkor ez a tudomany lesz
a tarsas szervezOdés, az allami élet tovabbi Gtmutatoja.

Mint minden megléditdsa az emberek megszokott esze-
jarasanak, eszmekdrének: ugy ez is természetesen mindenféle

! Méray: Der Kommende Tag. Sociologie I. Teil: Genesis, II. Teil
Politik. Magyarul Politzer Zsigmond kiadasaban fog megjelenni.
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tamadasoknak lesz kitéve. Ezekkel nem szandékozom torddni.
En azonban a legkeményebb kritikanak megyek magam
elejébe. Es pedig azzal, hogy azokon indulva, a miket az
én politikai tuddsomképen fejtettem ki: meghatirozom a
politikai események bekovetkezendé rendjét. igy kérlelhetet-
len logikanak az itélete elé megyek. Ha nem kovetkeznek
be azok, gy ostobasagot besz€ltem, nevetségessé tettem magamat.
De ha bekdvetkeznek, ugy ostobasag volt minden tdmadas.

Annak az 1j tudomanynak, a melyet emberi tuddsunk
birodalméba akarok vonni, sziiksége van erre a kritériumra.
Nyomroél-nyomra szandékozom ezeket a kritériumokat mindentitt
felkeresni. Symptomatologiailag Magyarorszag jové politikai ala-
kulasa a legbonyolultabb és a legérdekesebb dolgok egyike.
Ezt szandékozom tisztan tudomanyos modszerrel megallapitani.

Soha nem lesz jobban sziikség arra, hogy tudjuk mi tor-
ténik veliink a vilag eseményeinek kozepette, mint a kdzvetlen
kovetkezendd idokben. Az események jonni fognak, azokat nem
mi vezéreljilk. Azonban a mi értelmiink mukdodésétdl fiigg az,
hogy a mi események bekdvetkeznek, azok mennyire talalnak
benniinket készen, azoknak megfeleléen. Mert ha nem vagyunk
készen, akkor az atalakulds sulyos krizisei és fajdalmai jonnek
reank; mig ha készen vagyunk, ha értelmiink &talakult mar a
bekovetkezendd dolgok szamara, tigy megvaltas, szabadulas egy
romokba diil6, hitelét vesztett politikai életbdl.

Es a mikor valaki a bekovetkezendd vélsagok kozott
iranyt mutat, ily nagy, fontos orszagok életébe vagod dolgokban,
akkor sziikséges, hogy a legsulyosabb biralat alda essék az
utmutatdsa. Mint mondtam, anndl stlyosabb birdlat nincs, mint
ha megallapitom a bekovetkezenddket. Ha igazat mondtam,
nincs az a hatalom, a mely ennek a politikdnak ttjat allja, és
az emberek e szerint fognak gondolkozni.

A jovo politikdja: a jovendd megallapitasa.

A miket itt kifejtendd vagyok, azok kisebb-nagyobb meg-
botrankozast fognak kelteni tobb tekintetben, mindazokban az
elmékben, a melyek nincsenek arra eléggé berendezve, hogy a
dolgokat a tudomanynak a szaraz modszerével, a maguk kiha-
mozott fizikai valdjuk szerint lassak, hanem bizonyos szubjektiv
meggy06z6dottségiik szerint. Az érzelmekhez pl. gy hozzaforrott
a nemzet jovOjében vald hit, hogy nem is tudnak az emberek
maskép gondolkozni, mint hogy az ezer éves mult utan a
magyarsagnak a kovetkezd ezredévért kell kiizdenie. Gyerek-
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korunk oOta soha mas beszédet nem hallottunk a nemzetrdl,
mint az 6 dics6ségét, hatalmas allamalkot6 erejét magasztalni
¢s hogy apaink nemzeti miivét hogy kell fenntartani, jovonk-
ben, istenben, és alkotmanyunkban bizva. Aztan, szalldige,
hogy mi politikus nemzet vagyunk. Fiatalsagunk a politikai
lelkesedések kozt folyt le. Természetes, hogy ma igy hidba
kopog valaki a politika nyitott kapujan azzal, hogy kérem,
a nemzet egy Uujabb ezeréve helyett most egész mas dolgok
kovetkeznek. A mai nemzedék érzelmei ldzadnak fel ez ellen.
Gondolkodas nélkiil. Az ember végre is nem tagadhatja meg
gyermekkora elsé lelkesedéseit; ifjusdga ambiczidinak eszményeit;
egy egész ¢let f0ldi hitvallasat. Magatol értetédik, hogy ezek a
lapok nem is azért irddtak.

Az érzelmi mozzanatokon kiviil masrészt ott vannak az
értelmiek. A teljes tudatlansag a fel6l, hogy tulajdonképen
micsoda is az, a mi Magyarorszag torténetével tortént, torténik, és
merre felé halad mindez. A tudatlansag ne a kicsinyld, lenézo
értelemben legyen mondva, mert hiszen tagadhatlan, hogy épen
az utolso félévszazad alatt, a mi tortént Magyarorszagon, ahhoz
jelentékeny értelmi erdk voltak sziikségesek. Hanem tudat-
lansag egyszerlien abban az értelemben, hogy mindezideig
fogalmuk sem volt az embereknek, hogy mi torténik tulajdon-
képen akkor, micsoda torténelmi folyamat megyén végbe, mind
természetii dolog, micsoda torvényszerlisége folyik az események-
nek, a midon politika folyik. Hogy e feldl teljes tudatlansag-
ban voltak az emberek, az természetes dolog, épugy, mint a
hogy természetes dolog, hogy tudatlansagban voltak a fizioldgiai
¢let természete feldl, mindaddig a mig a fizioldgiai élet
rendje fel nem ismertetett. Addig csak hiedelmek voltak az
¢let ilyen vagy olyan természetérdl, de tudni csak azoéta tudjuk
mind természetli folyamatok mennek benne végbe, a midta az
¢let fiziologiai torvényeinek az Osszefiiggd rendjét ismerjik,
igy a politikdban is ma még csak hiedelmek vannak. Annak
a tarsadalmi életnek, a mely a nemzeti élet képében nyilvanul,
a torvényeit az emberek még nem ismerik, és igy a dolgoknak
a sajat rendje fel6l nincsenek ismereteik, hanem csak azon
hiedelmek szerint itélik meg az események folyasat, a melyeknek a
forrdsa mindenféle elditélet. Apdink ugy hitték, ugy tudtak,
higyjiik mi is azonképen.

Az ilyen hiedelmekkel is szembeszallani teljesen czéltalan
dolog. Az emberek eszejarasa nem olyan, hogy mar6l holnapra
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csak kovetni is tudna az Osszefiiggéseknek bizonyos 0j rendjét.
Giordano Brunot is inkabb felégették. Korantsem gonosz indu-
latbol, szandékos tudatlansagbol, hanem teljes johiszemiiséggel.
Pedig csak olyat mondott, a mit a kovetkezd6 nemzedék mar
természetesnek talalt. Nem, nézetvaltozasokra ilyen nagy dol
gokban csak egy uj nemzedék képes; ilyen nagy dolgokban
mint a miné az emberek nagy tarsas egyiittélésének olyan
aranyu dolga, mint a nemzeti politika.

Nincs ezeknek a lapoknak igy semmi aktualis czélja.

A miért irodtak, oka tisztan egy tudomanyos dolognak a
kisérleti ellendrzése, egy tudomanyos moddszernek az igazolasa
vagy megdontése.

L

Fiziolégidmban levezettem azon altaldnos életfolyamato-
kat, a melyek szerint a mi eurdpai kulturankban a nemzet-
politikai dolgok folynak.

Alapjai a kovetkezOk voltak:

Azon 0Osszefiiggés, a hogy mi emberek egyiitt éliink,
fiziologiai természetli Osszefliggés. Ugyanazon élettani torvények
nyilvanulnak meg abban, a hogy mi beldliink alakulnak a tar-
sadalomtestek, egy-egy kultura, mint a melyek szerint a sejtek-
bol alakul az allati test. Ugyanazon torvények, csak magasabb
ritmuson. Kulturtermékeink, vagyonunk ugyanolyan fizikai
viszonylatokban van hozzank, mint a sejteknek protoplasmai
a sejt magvahoz. Itt is, ott is ezen protoplasmatikus anyagok,
illetve kulturanyagok cserefolyamataibol, anyagcseréibdl tdmad-
nak azok az anyagi kapcsolatok, a melyek az alkotd egysége-
ket kozos, egyiittes testi folyamatokba kotik. Egy ritmussal
magasabb foku élet az emberekbdl egybealakult 6sszefiiggd élet,
fokozottabb fizikai miveletekkel él az ember mint a sejt, foko-
zottabb mozgasi képességekkel. Azonban azon fejlédési magas
fokokhoz képest, a melyek az allati szervezetek fejlddése soran
eloallottak, kulturtesti fejlettségiink még igen alacsony kezdd
fokain van. Megfelel annak, a hol az a hatarvonal ismerhetd
fel az allati szervezetek keletkezésében, hogy a szaporodas mar
nem egyszeri oszlas utjan 4ll el6, — mint a hogy a kezdet-
leges kulturakbol, a vadak, félvadakébol még igy allanak eld
az ujak — hanem mar kezddédik a szaporodasnak azon maga-
sabb rendje, hogy egy anyaszervezetben magaban folyik az
utddnak a megképzddése, mint a hogy az ujabb kultarak,
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még alig néhany, mar igy keletkeztek: egy korabbi cziviliza-
czidban magaban ment végbe egy ujnak a megsziiletése. Ennek
a fejlddési sornak még az elején vagyunk.

A mi mai kulturéletiink, mai czivilizaczidonk keletkezése
a gorog, ugynevezett klasszikus korra esik. Ekkor allott eld
az életnek azon Uj tulajdonsaga, hogy az emberek Uj, magasabb
rendii képességek szerint kezdtek kulturtesti Osszefiiggést
kiképezni. Magasabb rendliek szerint, mint a mindk a korabbiak-
ban nyilvanulnak, a hol a vagyonokat elragad6 funkcziokbol, erre
valo képességekbdl, hadakozd miveletekbdl szervezddott a kultur-
alakulas. Most e helyett az emberek egybeszervezodése, Ossz-
mikodésiik rendje mas tulajdonsagaik, mas életmiikddésiik
szerint kezdett alakulni. Protoplasmaik kolesonds értékei
szerint: azaz kulturtermékeik, produktiv értékeik szerint. Sparta
a régi gordg kulturszakasz utols6 tipusa és Athén, Korinth,
Alexandria az 0j tipus* Ennek az 1j tipusnak a kulturszovete: a
produktiv kulturszovet, novekedett és terjedt szét a kdzéptenger
mellékén, ebbdl lett az a hatalmas kozmopolita kultara, a
melynek kozponti szerve késdbb a caesari Roma lett. Az 1j
kultira alakulasaban az egyének tobbé nem militaris miveletek
szerint igazodtak egymashoz, nem militaris értékeik szerint szerve-
z6dtek, hanem a kulturanyagok produkczidja, forgatasa és ezek vi-
szonyos értéke szerint. Szdval ez kulturproduktiv természetli szo-
vetnek indult, a régi militaris értékek szerint valo alakulas helyett.

Ez a produktiv, tobbe nem militaris ¢letmiikodésti kultura
oriasi fellendiiléssel viragzott. Ennek a hatalmas kulturéletnek
a kozpontja, fénypontja lett a caesari Roma. A mint azonban
Roma kozponti szervvé képzédott ki, akkor a kulturtest orga-
nizmusaban egy sulyos megbetegedés allott eld. Egy pathologiai
allapot, az anyagcserének egy koéros fennakadasa, azoknak az
anyagcserefolyamatoknak, a melyek az organizmusban folytak,
azoknak a ki nem egyenlitédése a kozponti szervben, ennek
folytan pedig az az éllapot, hogy a kozponti szerv olyan kerin-
gést hozott a testbe, a mely annak tobbé meg nem felelt.
Ennek a pathologidjat, a megbetegedés anyagi folyamatait
fiziologiam kimeritéen targyalja, korképeit részletesen kimutatja
¢s diagnozisat meghatarozza.

Abbol, hogy a kdzponti szerv nem tudott — bizonyos
egészen meghatarozhatdé anyagi okokbol — akként megalakulni,
hogy a kulturtestnek, a melyet a romai caesari birodalom
egybefogott, megfeleljen: eredt a megbetegedés. Kozponti
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funkcziok azonban mar keletkeztek Romaban. De ezek igy
tokéletlenill képzodtek ki. A fiziologiaban ismerjiik azon esetet,
hogy a middén valamely kiképz6dés nem tud teljes megalaku-
lasaig jutni, akkor a korabbi élettipusok alakja all eld: azaz
visszaiités (Riickschlag). igy tortént, hogy Réma nem tudvan
az egész Uj kulturszovetben folyo kulturproduktiv folyamatok-
nak, ugyancsak kulturproduktiv folyamatokra kiképzddott szer-
vévé lenni: visszaiitott a militaris tipusra. igy lett a mar
kulturproduktivitasi folyamatokra egybealakult kulturtestnek
olyan kozponti szerve, a mely militaris folyamatok szerint
mikodott. A kulturproauktivitds rendje szerint alakult szervezet-
nek: Ujra caesari militdris gocza. Az eredmény: hogy a kultur-
produktiv folyamatok az egész kulturtestben megbénultak.
Bekovetkezett a kereszténység, a kulturanyagi folyamatoknak,
az anyagi, vagyoni dolgoknak, a produktiv munkanak a
negaczioja, atropidja. Produktiv életczélok helyett aszkétizmus.
A folyomanya: a kulturélettevékenység, a kiképz6dott, mar
hatalmas produktiv életmiikodéseket kifejtd kultira azon teljes
megbénulasa, a mely a kdzépkorral kovetkezett be. Mindezekre
nézve bovebben itt csak a fiziologiamra utalhatok.

Ennek a betegségnek a lefolyasat tarom fel akkép, hogy
egy altalanos megbetegedése allvan be a kulturtestnek, — az
anyagcseréje sziinetelvén; — az torténik, a mi a testi hasonlo
allapotoknal, t. i. eldszor az élet legujabb keletkezésii képletei
bénulnak meg, és az ¢let redukdlodik az Osibb keletkezést
szervezeti képletekre. Azok tartjadk fenn az életet. A primordia-
lisabb életmiikodések.

fgy redukaléodik a romai caesari birodalom elébb a koz-
vetlen korabbi primordiuméra a gorog és a latin képletre, a
keleti és nyugoti csaszarsagra. A keleti csaszarsag képlete, a
régi gorog kultra mar sokaig volt egy egységes alakulat a
romai birodalmi alakulas eldtt. Ott ezen primordium még
sokaig is egységes maradt. Ep igy az egyiptomi. Ellenben a
nyugati félen még igen kozel estek a latin, aztdn az etruszk
tartomanyok rétegei. Ott ilyen primordialis alakokra hamar
tovabb folyt az egykori 6sszmlikddés szétesése. Ahdny primordium,
annyi redukalt caesari test iparkodott keletkezni. Gallidban, Ibé-
ridban a rémai Kulturréteg alatt szélesebb, terjedelmesebb, régibb
néposszefiiggések képleteit fedte a felsonek a megbénulasa.
Germaniaban azonban mar kozvetlen az Osallapotot, quasi torzs-
rendszert, fénokeikkel. Es itt egészen ezekre a képletekre, ezekre a
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primordiumokra redukalédott a kulturtesti életmiikddés, a
ritterek, burgherek, e redukalt apro caesari tipusaig, redu-
kalédva maga az élet is az Oskor brutalitdsaira. Ennek a
primordialis rendszernek megfeleldleg latjuk az egész egykori
romai caesari birodalom szétesését. Osszetartozasat csak a
keresztény vallas tartotta még fenn, a mely vallassal éltiik at
a legsulyosabb krizisét a kulturtesti megbetegedésnek.

Az egykori kozmopolita hatalmas, egységes kultirabol
igy lettek a beldle redukalodott nemzetek a mai értelemben.
Ahany primordium, annyi nemzet. A legkisebb burgherr
primordiuma is a »haza« foldje volt a masik burgherr f6ld-
jével szemben és a hazajahoz s caesarjadhoz valo hiiséggel
gyilkolta egyik a mésikat.

Es mi? Magyarorszag? Az egykori Pannénia?

Mi a népvandorlashoz tartozunk.

Veliink mint a tobbiekkel, egy idegen, igen kezdetleges fél-
vad kultara vetette magat rd a romai kultiura egy darabjara. Erre
a megbénult, életmiikddéseiben primordiumaira redukalt testre.

Az a népréteg, a mely a romai kultira ezen gyér szdve-
vénye alatt fekiidt, kulturalis ellenallast nem tudott gyako-
rolni. Nem ugy mint a rémai birodalmi test egyéb, erdsebb
képzddési részeiben, mint a german foldon és Italidban, a hol
a kulturalis ellenalldss mind visszavetette a rarohant idegen
kulturtesteket. A kulturalis ellenallas: mert a hadverd népeket,
mégis mind visszavetette a magasabb rendli szervezddési képes
ség, a mely épen a magasabb kulturdk félénye. Ennek a
dolognak a természetét legvilagosabban latjuk a mohamedan
betorés képében. A mohamedan kultara akkor tort be a keleti
csaszarsag foldjére, a midén ez mar teljes bénultsagban volt.
A mohamedan hozott magaval olyan arabs kultarat, a mely
ekkor magasabb fokon allott, mint az a romai, a mely akkor
még itt élt ebben a bénult, primordialis fazisban. Az a kultura
félre is nyomta a romai-bizanczit (orosz teriiletre). Az Gsmagyar
kultira azonban oly alacsony volt, hogy hasonlé szerepe nem
lehetett.

Csak annak az itt, Pannonidban, a rémai kultiranak még
alig szétterjedt gyér szovete alatt fekvd primordialis népalakulat-
nak a rétegét valtoztathatta meg. A mint aztdn a bénultsag leg-
sulyosabb krizisei engedtek — a minek lefolydsara ratériink —
a mint a romai kulturszovet csak egy kissé is éledni kezdett
a bénultsagabol, és igy indultak meg az egymas irant vald hata-
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sok a primitiv 6si magyar kultira és a romai kulturszovet
kozott: amaz el is pusztait mihamar. Minden alsobb primordium,
a magyar, a szlav és egyéb primitiv itt fekiidt népeké folott
kialakult a rémai eredeti kultira, a mely ismét egységessé
fogta Oket Ossze: megalakult a romai keresztény egységes Uj
Pannoénia: Magyarorszag.

Mi magyarok frissen mentiink keresztiil ugyanazon termé-
szetll kulturfolyamatokon, a melyeken a tobbi, korabban itt
feklidt népek, néhany szdzad el6tt mentek keresztiil, t. i. a
magasabb rendli romai kultira atalakitdé hatasan. Ezeket
vehemensebben szotte feliil a romai kultGra, hirtelenebbiil bon-
totta meg az 6 kulturajukat, 1égiok végezték a romai kultura
munkajat. Folottiink lassan szovodott a romai kultara rétege,
papok hoztdk a 1égiok helyett és mar oly szovetutakon, a melyek
egyszer itt éltek, itt nyomokat, maradvanyokat hagytak és csak
ujra felelevenedtek. Fiziologiailag végiil az eredmény ugyanaz.

A tobbi primordialis népek kozott a magyar volt a leg-
épebb, ezt még nem bénitotta volt meg a rémai kultara
¢s nem ¢érintették ama zavarodasok sem, a melyek a roémai
kultira bénuldsaindl fogva az itt fekiidt primordiumokra is kiha-
tottak: igy a magyar rétegben talalt az j Pannonia legtdbb
¢leterdt, ez lett a vezetdje a kés6bbi folyamatoknak.

Ez roviden a magyarsag helyzete a népvandorlas ideje
alatt. Ennek annyibo6l van fontossdga, hogy a magyarsag egész
kés6bbi viszonya a nyugati kulturakhoz ezzel fog Gsszefiiggeni
€s a romai eredetli eurdpai kultiraban ezen eredendd termé-
szetlink szerint latjuk majd késébbi szerepiinket.

Az eurdpai kultarat ott hagytuk el, a mint a kdzépkor-
ban végsé primordiumaira redukalddott és ezzel a legredukal-
tabb nemzeti alakulatok keletkeztek, a melyeknek a legsziikebb
tipusa, a kozépkori varur, az Osprimordiumra redukalt caesar.
Ugyanaz a helyzete fiziologiailag mint a caesaré: koriilte
produktivitas, kulturmunka — bar igen megbénultan — 0
pedig ezeket militaris funkcziokkal tartja, absorbealja Ossze, a
nélkiil, hogy részese volna a produktiv életfolyamatoknak.

Fiziolégiamban levezettem azon csodalatosan szép folya-
matot, hogy mint all be egyszerre a fordulat ebben a végsokig
sulyosodott kulturalis korallapotban. A kulturtest utolsé rezerval
is elfogynak. Elfogyasztja a kor, a kulturproduktivan alakult
szovettél idegen militaris pusztitds. Nem volt tovabb mit
fogyasztani ¢és a kort éltetdé goczok, a lovagok kicheztek.
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A produktiv egyének is. Es ez a forduld pont. Ebben a pilla-
natban a kiéhezett, elszegényedett, a kulturmunkat magukhoz
ragadd militaris miveletekre tovabb képtelen lovagok elvesztet-
ték virulenczidjukat. Nem tudvan tovabb taplalkozni, életkép-
telenek lettek. Ugyanebben a pillanatban azonban a kultur-
produktivek funkczidit a lovagok nem tudvan tovabb kozpon-
tositani: fokozottabb életképességiiek lettek. Es ez a fordulat.
A legprimordialisabb goczok, a lovagi goczok kiestek a
produktiv szovetbdl és a produktiv egyének kozt megindultak
sajat kozvetlen anyagcseréik, kozvetlen produktiv folyamataik.
Ezek kezdtek szervezédni a lovagi goczok elkeriilésével. Es
er6sodtek, gyarapodtak, szovetiik ndvekedett: a legalsobb
primordialis caesari goczok militaris természetli miveleteikkel,
a visszalités korjat hordozd természetiikkel kikiiszobolodtek és
folottilkk elkezdddott az 0j, modern produktiv kultura szovete
szovodni, a melybdl mai vilagunk nétt ki.

Levezettem, hogy ez a kikiiszobolodési folyamat miként
haladt. Hogy t. i. amint a legalsobb primordiumok igy ismét
egységes, a legalsobb primoidialis caesari goczok altal tobbé
nem czentralizalt productiv folyamatokba szovoédtek: igy egy
magasabb rendii, terjedelmesebb egyiittmiikddés, egység allott
helyre. Ez pedig egy kovetkezd, magasabb primordialis foku
egység. Az aprobb lovagok helyett most egy terjedtebb gocz
fogta Ossze egységes miveletekbe az egyéneket. Terjedtebb nem-
zeti egység. Aprobb dinasztidk. De mar egy primordialis fokkal
magasabb Caesarok. Mind a szerint, a hogy a romai kultur-
réteg alatt egy-egy mar szélesebb primordium fekiidt. Egy-egy
ethnikai kor az §si csoportosulasokbol. Most grofsagok, kisebb
fejedelemségek.

A produktiv mitkddések azonban mind tovabb szdvddtek
Mind magasabb, terjedtebb primordiumok ko6zott szovodtek
egybe. A kulturproduktiv élet ezek kozt mind azonosabb lett,
mind egységesebb. A goczok kozill egyik legerésebben koz-
pontositotta a kultarélet folyamatait ezek kozott. Es ez lett
koztik a kozpont, ennek a caesari gdcza kozpontositotta a
tobbiekbdl a miiveleteket egy magasabb kozpontba. Igy kiiszo-
b616dott ki a caesari primordiumoknak a miikodése egy tovabbi
magasabb primordiumra. A grofsagok, kisebb fejedelemségek
megsziintek és tdmadtak a nagyobb ceesari kozpontok, a
nagyobb nemzeti egységek. Herczegségek, nagyherczegségek,
kiralysagok fokrol-fokra.
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Ezeknek az alakulasoknak a legteljesebb képét a german
foldon talaljuk, a hol a primordiumokra valé redukalodas a
legteljesebb, a legdsibb tipusokra, a tdrzsi tipusokig visszaesd
volt. A német csaszar ezek folott ugyszolvan csak a rémai
caesari hagyomany fentartdja, a legerdsebb az aprobb Caesarok
kozott, de a kik mindig csak mint elkiiloniilt primordiumok
viselkedtek vele szemben — mindaddig, a mig a kulturszoveti
egység, a kulturproduktivitds egységes 0Osszefiiggése ki nem
képzodott valamennyi kozott, a legijabb idokig. A német csa-
szar ma mar nem is az egykori romai csaszar, hanem a vala-
mennyi tobbi primordialis caesari goczokat, német fejedelmeket
a kulturszovetbol kikiiszobolo végsé caesari kozpont. — Italia-
ban az etruszk telep-korok voltak a primordialis alakulasok,
majd a latin tartomanyi képletek: ott az ezen tipusoknak
megfeleld herczegségek kiiszobolodtek ki az olasz kiralysag
megalakulasaig. — A gall f6ldon terjedtebb népegységek voltak
a rémai réteg alatt, ott aranylag leghamarabb alakult meg
a franczia egység. A britt szigetekre részben a gall, részben a
german kulturszovetképzodés hatott at; annak a primordialis
alakulasi tipusa atmenet a kettd kozott.

Abbol ereddleg, hogy a german f6ldon a primordialis
atalakulads a legmélyebb, leggydkeresebb volt, azt mutatom ki
fiziolégiamban, hogy ennélfogva az ott kiképzodott vj kultur-
szovetnek is a legproduktivabba kell valnia, annak a leg-
tomorebbnek kell lennie, a legintenzivebb ¢letmiikddések
kifejlodésének ott a helye, és foleg: hogy a tovabbi alakuldsok —
most mar nem az egykori rémai kdézpontra — hanem ide
gravitalddnak. A tovabbi kulturdlis egység kdzpontosulasa ide
irdnyul.

A german kulturszovet kifejlédése egy-egy primordialis
fokkal hatrabb maradt, mint az olasz; ott hamarabb képz6dott
ki a renaissance, az 0j kultra. Mert a német alakulas egy
primordialis fokkal mélyebbrél ndvekedik eld, mélyebb 06si
formacziok rétegéig nyulik vissza a regeneralodas. De utobb,
ha egy fejlettségi fokkal megkésve is, annél erdsebb lesz. —
A gall primordiumoktél a franczia 0j kultira egységes szove-
téig is rovidebb az t, mint a german 6sformaczioktol ezeknek
az egysége kialakulasaig. Ezért a franczia 0j kultara hamarabb
is fejlédik ki, mint a német. Az angol, a franczia és a német
tipus kozott all; valamivel késobb fejlik ki, mint a franczia,
de tomorebb, produktivabb is lesz. Most pedig a német kultara
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novekedésének a rohama folyik. Egy I1épéssel késobb indult
meg, de annal intenzivebb fejlodési erdkkel.

A német caesari kozpont felé¢ iranyul a kulturtesti egy-
ségnek a végsd egységes caesari goczképzodése.

Hogy ez ma mely stddiumban van, arra nézve kimutatom
fiziologiamban még a kovetkezdket: Az az 0j kulturszovet, a
mely a renaissance Ota mind feljebb szoritva a primordialis
goczokat, mind tovabb nétt: ma mar a teljes hajdani egysé-
gesség kiiszobén van. A kulturmikodések az egész eurdpai
kultaraban mar-mar teljesen egységesek. Ez azt bizonyitja,
hogy immar a mai nemzetiségi keretek az utolsé nemzeti
primordiumok ¢és folottikk ép ugy Osszeszovodik az 1) kultur-
szovet egysége, mint a korabbi frazisokban az alsobb primor-
diumok folott.

Az 1j szdvetben mar ¢l a kozmopolita, internaczionalis
egység eleven miikodése. A kulturszovetnek ilyen iranyu tomo-
rillése, ¢letmiikddése épen a kulturproduktiv egyének, a mun-
kasok nemzetkdzi szervezddésében mar cselekvd alakjat érte el.
Ezeknek a politikai irdnya ma mar szemben 4ll a caesari
allamszervezettel, mindeniitt €s egységes természetiién.

Kimutattam, hogy miként halad ez a caesarismust elborito
mikodés fokrol-fokra az utolsé caesari primordialis goczok
felé. Miként végez minden nemzedék egy-egy munkaszakaszt
ebben az eldrehaladasban. Miként fogta koriil a szoczidldemo-
kraczia elébb a tokéket, mint a caesari strukturanak a produktiv
szovetbe nyuld abszorbeald szerveit. A kovetkezd nemzedék
mint haladt tovabb a caesari allam mozgato, funkczidit végre-
hajtd csomopontjaira, mint szervezddott az adminisztrativ
organumok koriil. Ismét egy kdovetkez6 nemzedék mar a caesari
struktiranak az oOsszetartd rendszerébe rakodott le, a politikai
strukturaba; politikai, torvényhozasi part lett a szoczial-
demokraczia. Mar most a politikai struktira, a mozgatd rend-
szer, a torvényhozé szerkezet és a caesari gocz kozott még
csak egyetlen utolsd szerkezeti rész van: a militaris szerkezet.
Egyetlen nemzedék sem él czéltalanul a testben: igy a kovet-
kez6 nemzedék szamara a caesari testben egyéb munka a caesari
goez felé haladdsban nem marad, mint a militaris szervezetben
is lerakodni, abban is a caesari gocz ellen valo tendenczidkat
érvényesiteni. Es igy a kovetkezé nemzedék mar eléri a caesari
goczokat kozvetleniil. Es megtamadva a militaris szerkezet
mikodd képességét a caesari goczok elvesztik végsd szervi
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Osszefliggésilket az uj kulturszovet, — a produktiv kultur-
testtel.

Egyetlen nemzedék munkdja van még hatra abban a
megingathatlan, feltartozhatlan szerves folyamatban, a mely
primodiumrél primodiumra haladva az egységes czivilizaczionk
mind teljesebben ujra kialakul6 egysége fel¢ vezet. A folyamat
ez utols6 szakaszaban inognak meg az utolsé nemzeti allami
primordiumok. Es ismét csak annak kell torténnie a mi az
elott tortént, hogy t. 1. ezek is egy magasabb egységes primor-
diumra kozpontosulnak. A caesari militaris allamok szerveze-
tének a megrendiilésével (a franczia koztarsasag is csak az,
minddssze a caesari goczot nem dinasztia foglalja el, de a
funkczidk, a szerkezet ugyanaz) a konzervald elemeknek a
a szoczializmussal szemben csak a leger6sebb caesari hatalom
védelme marad, s onként ott keresnek menekvést a régi allami
szerkezet megbontasa, szétrombolasa ellen.

Ebben a pillanatban azonban mar egységes az 0j kultur-
testi szOovet a maga teljes egészében. Az egykori szervezeti
betegség, a caesari militarizmus az utolsd goéczig kikiiszobolo-
dott, és a kuiturproduktivitas egységes czivilizatorius teste
lefodte 0jbol valamennyi primordiumot. Egységes természete
a szovetnek magéanak a szovetnek kikiiszobold folyamataibol
alakult ki, primordiumrél primordiumra kiszoritvan a tdle
idegen természetli, a nem kulturproduktivitdsbél eredt, hanem
csak koros visszaiités képletébdl fennmaradt militarisan koz-
pontositoé caesari miiveleteket.

Abban a pillanatban, a midén az utolsé caesari goczra
redukalodnak a caesari militaris allami miveletek, kész az uj
czivilizaczid testi kifejlédése is. Abban a pillanatban az utolso
caesari gocz életfoltotele is megsziint ebben a testben. Militaris
szerkezete ebben mar nem mikodik. Produktivitast elvonni,
magahoz ragadni tobbé nem tud; a produktiv miveletek tole
idegen miveletek: nem taladl tovabb téaplaltatast, kiesik az
egységes kulturproduktiv szovetii testbol.

Ezen folyamatokbol, a melyeket itt roviden vazoltam,
allapitottam meg fiziolégiamban, hogy az utolsé caesar a német
caesar ¢s egyetlen tovabbi nemzedék multan, husz-huszonot
¢év lefolyasaval, az utolso caesar is kikiiszobolodik.
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I

Ebben a fizioldgiai folyamatban kell megallapitanom
Magyarorszag szerepét és a bekdvetkezendd eseményeknek kell
igazolniok fiziologiam helyességét, vagy nevetségessé tenni egy
sulyos ostobasagot.

Magyarorszag ezer év Ota egységes alakulat maradt; itt
nem voltak tovabbi primordiumok, a melyeknek egységessé
kellett volna még valniok. A magyar allami, nemzeti alakulés
mar befddte a korabbiakat.

Veliink azon romai keresztény kultirdval, a mely itt
veliink kelt ujra életre, a kozépkori szovetélet terjedt el. Befodte
veliink azon romai eredetli kulturszovet, a feudalis rendszer(i
vilag.

Azok a feudalis képletek azonban itt a mi f6ldiinkon
nem jelentettek egyszersmind fejlédési fokozatokat, mert azok
itt nem voltak primordiumok. igy Magyarorszag kultiraja nem
is ment keresztiill azon fejlodési fokozatokon, a melyek a
nyugaton a lovagi, variri és kisebb dinasztiak primordialis
tertiletein keletkeztek. Ezen kulturfejlodéstdl elmaradtunk és a
magasabb rendii kultura hatasait, anyagait, produktumait
mindig a nyugati kultaraktol kaptuk, mi magunk nem vettiink
részt a keletkezésében.

Egy id6pont azonban a nyugoti fejlédésben, atalakulasban
bekovetkezett, a midon Magyarorszagra nézve sajatsagosan
kedvezé allapotok allottak be. Ugyanis a mint nyugaton a
primordialis fejlédés mar oda iranyult, hogy hasonld egységi
allamtestek alljanak eld, hasonlé formaczidk, mint a mind
Magyarorszag, primordiumainak hijjan, mar eddig is volt és a
midén az annak megfeleld kulturfejlettségi tipus hozzank is atszar-
mazott: ez a tipus, ez a kulturfok itt egyszerre rendkiviil
kedvezd szovetre talalt és egyszerre rohamos kulturlendiilet-
allott be nalunk. Ennek a fénykora Matyas kiraly iddszaka.
Itt szovetszerkezetiinknél fogva mintegy kész morfologiai kép-
leteket alkottunk arra, hogy épen az a kulturfejlettség, a mely
a nyugati mar magasabb caesari goczok, tehat fokozatra nézve
mar a mi kirdlyi goczunkhoz kozelalloak koriil kiképzodott,
lerakodj ék. SOt a fejlddés ezen szakaszdban a nyugati allam-
szervezddés folott is némi elényt nyerhettiink, itt mar kész alaku-
latban fekiidvén az a szervezet, a mely nyugaton még csak
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szervezédott. Igy az allamszervezetiink életének a fénykora is
ebbe az iddszakba esett.

Hanem tovabb ismét elmaradtunk a nyugoti primordialis
fokozatok fejlédésétol. Most mar Magyarorszag is mint épen
olyan primordium fekiidt a tobbi kozott, mint a mindkké
azok kialakultak. Csakhogy mig azok egymashoz kozel eredetii
primordiumok voltak: mi magyarok idegen eredetiick voltunk
tolilk. Mig azok kozott nyomban megindult a kultur-produk-
tivitas tovabbi egységes egybeszovodésének a folyamata, a
mely nemzedékrdél-nemzedékre tomorebb kulturerdket ébresz-
tett életre, mindlunk a szovetfejlédésnek ez a folyamata nem
haladhatott. Azok egymashoz eredetok szerint kozel allot-
tak, s6t valaha mar egységesek voltak és igy az egyiitt
vald tovabb fejlédés foltételei meg voltak benndk. Mig mi
ezektdl tavol allva, tovabbi kultur-fejlédésiink ismét fennakadt.

Azonban mind e primordiumokban mar az élettendenczia
az volt, hogy egységessé alakulasuk tovabb folyjon. De azokhoz
valé kapcsolddas felé gravitalt a mi primordiumunk is. Ettol
az 1d6téi kezddédik kapcsolddasunk a nyugathoz. Részt venni
azokban a folyamatokban, azokban a fejlédési proczesszusokban
a melyek a nyugaton folytak, az imént emlitett okoknal fogva
nem tudtunk, vagy csak igen lanyhan, hatramaradottan.
Ugyanaz a viszonossag, mint a mind azok kozott fejlédésszeriien
keletkezett: koztiink és a nyugati allamok kozott nem allhatott
el6. igy nem is kulturszovet és kulturszdvet kozott allott eld
a gravitadlodds; nem olyan gravitalodas volt ez, mint a nyu-
gaton a kulturszovetek tovabbi ismét magasabb kulturalis egy-
séggé vald torekvése. Azonban oda gravitdlnunk mégis kellett,
kiilonben mind tavolodunk és végiil elszakadunk az eurdpai
kulturatol, a mi ellen viszont maga a kulturtest, a melynek
egyik primordialis részét mar képeztiikk, reagalt. Az odatarto-
zandosagunkat a kereszténységilink kototte. A romai keresztény
kultaradba tartoztunk mar. Magunk is igy reagéaltunk a torok
kultura ellen és igy kotdtt a nyugati kultura, hogy oda ne
szakadjunk. Kulturszéveti gravitalodas hijjan azonban csak a
caesari gocznal fogva gravitalhattunk a nyugat Osszefiiggéseibe.
Ebben van fiziologiai nyitja politikai gravitaloddsunknak a
legkdzelebbi nyugati goczhoz, a Habsburgokhoz valdé gravitalo-
dasunknak, a Habsburgok magyar kiralysaganak.

A nyugati kulturfejlédéstdl bar elmaradtunk, bar kultur-
szovetiink tole tavolabb allott, semhogy ugyanolyan produktiv
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folyamatokbol erdsodjiink, mint ama primordiumok az egymaskozt
mindjobban terjedd produktiv Osszekottetésekbol: minekiink mégis
egy iranyban nagy erdnk volt azokkal szemben. T. i. mialatt
a nyugaton a legalsébb primordiumokbdl szervezddott Ossze
egy-egy magasabb nemzetiségi egység: az alatt a mi nem-
zetiinknek, a melynek nem voltak olyan primordiumai,
csak az 6 maga, mar korai idOktdl fogva egységes szerkezete,
allamalkot6 szerkezete gyarapodott, er6sodott. igy a mi allami
¢letiink, nemzeti Osszetartdsunk szerkezete mindvégig szerfelett
erés volt, er6sen kiképzddott, fejlett nemzetpolitikai szervezet
lett. Innen a nagy politikai ellenallasi erénk. Allami egy-
ségiinket rendkiviil szivosan tudtuk fenntartani. Erds poli-
tikai erejii nemzet lettiink. Ez csak a caesari, azaz nalunk
kiralyi goczanal fogva kapcsolodhatott a nyugathoz, de 06nallo
allamszerkezetének megbontasa nélkiil politikai teljes egysé-
gében.

A nyugati alakuldsokban ismét egy 1) fejlodési szakasz
kovetkezett be. Azaz azon idépont, a midon mar a kulturtesti
teljes egység, azonossag kezdett érvényesiilni. A midén a nemzeti
primordiumok felett mar egységes természetli kulturfolyamatok
kezdtek egybeszovodni, nemzeti hatarokat attérve, nemzetkdzi
kulturforgalmat hozvadn magukkal. Nemzetk6zi anyagcsere-
viszonyok kezdik mozgatni a produktiv kulturélet tevékenysé-
geit. Az egységes czivilizatorius élet vérkeringése kezdett ala-
kulni. Altalanos eurdpai aramlatok hullamzottak végig a
nemzeti primordiumok f6l6tt. Ugyanazon természetli izgalmai
az egész eurdpai czivilizaczionak. A kulturtesti egység altalanos
¢lettdrekvése nyiladozott.

Mi, Magyarorszag, mindaddig, mig primordialis fejlodési
folyamatok folytak a tobbi nemzeti primordiumokban, mind-
addig a mi fejlédésiink, az elébb kifejtett okoknal fogva, izolalt
maradt, hatramaradott. Most azonban, midén azokban mar
feléledt a nagy czivilizatorius kulturtesti egység életmiikddése,
most mar ahhoz a nagy egységes dologhoz mi is Ugy viszony-
lottunk, mint a tobbiek, azaz most mar egyszerre nekiink is
ahoz igazodni, ahhoz alakulni, azzal egybeszovddni fiziologiai
kényszer volt, kiilonben kiesiink az eurdpai kultara életfolya-
mataibol. Most mar a gocz gravitalodasa nem elegendd, a midén
épen a primordialis goczok folott szovodik az egységes kultur-
produktivitas Osszefliggése. Most mar maganak a kulturszove-
tinknek kellett folyamataival oda gravitalni, — tobbé nem
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mas primordiumokhoz, — hanem az egységes, altalanos eurdpai
czivilizatorius kultur-¢letmiikddésekhez.

Es most az elmaradottsiagabol egyszerre feléledt a nemzet.
Egyszerre Orids rohama tamadt az atalakulasnak, hogy kultur-
fejlettségiink elérje azt a fokot, a melybe bele kellett illeszked-
niink. Ez elmaradhatlan volt. Tagadhatatlanul ugyanezt akarta
tenni Ausztria is veliink. Kultarat teremteni az elmaradt kul-
tara helyébe. Részesévé tenni ezt a primordiumot azoknak a
a folyamatoknak, a melyekbe ¢ tartozott. Akarhogy, de kultur-
fejlédésnek most mar itt be kellett kovetkeznie. Mi magunk
kozvetleniil meg sem érezhettiik a nyugat aramlasait, vagy
csak igen lanyhan, Ugy, a mint a magyar idegenkedett is a
Széchényi-féle europai kulturemberektél. Széchényi nem is csi-
nalta meg a magyar kulturdllam formajat. Ehhez mas folyamat
kellett. Mas utakon kellett az atalakulads kényszeritd erejének
jonnie. A nyugat kultirdjabol a Széchényiek nem hozhattak
kozvetleniil.

Es pedig azért nem, mert, mint lattuk, a magyar kultur-
szovet a nyugathoz nem a szovetének folyamatainal fogva volt
kapcsolodva, ezek stagnaltak épen, hanem, mint kifejtettiik:
goczanal fogva. Ez a gocz, az allamalkotd szerkezetének a
gocza lett a kapcsolat a nyugathoz. Tehat a mi nyugat fel6l mint
motorikus kihatas jott ebbe a mi nemzeti primordiumunkba,
csak azon goczon, azon szerkezeten keresztiil johetett. A mint
tényleg az osztrak csaszari politika akart itt 0j, az 6 élet-
folyamatai szamara alkalmasabb kulturvilagot alakitani.

Azonban itt a korabbiakban kifejtetteknek a szerves logi-
kaja kovetkezett be.

Itt Magyarorszagon idegen goécz nem alakithat kulturtesti
folyamatokat. Ez oly ©nallo, szerves egészii, kiképzddott szer-
kezetli primordium, a mely csak a sajat goczanal fogva moz-
gathatd. Mihelyt ezt az Osszetartd szerkezetet — a mely még
erésebb politikai szervezet, mint az osztrak, régibb fejlodésii —
az 0 sajat mukdodésében meg akarja valami bénitani, az G6ssz-
mikodés megzavarodhatik, de ezt mas goczbol ujra Gsszefogni,
mint a sajat goczabol, a magyar kirdlyi gdoczbol nem lehet.
Minden forrongasunknak ez a fiziologiaja.

fgy az osztrak gocznak a hatasa ellen most is a ieg-
erélyesebb reakczidé indult meg. Nem a kulturalis atalakulas
ellen, az maga mar kezdett ébredezni itt is. A Széchényi tra-
gikuma ebben egy nagy kulturtragikum. O, a kulturember,
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csak a kulturhatasoknak a mozgaté ereje alatt allott. O csak
kultarat és kulturat akart. Barhonnan jon, csak kultira legyen.
O a legenergikusabb megnyilatkozasa annak a kulturtdrekvés-
nek, a mely itt a szovetben mar nyilvanult. Az 6 tragikuma
az, hogy az 0j kulturaramlatok terjedése azonban nalunk nem
kulturkérdés, hanem politikai kérdés volt. T. i., hogy honnan
mozgattatik meg a mi szovetiink azok altal a nyugati aram-
latok altal? Idegen gocz itt a sajat természetli mikodésével nem
alakithat at semmit, mint a hogy akkor az idegen, osztrak
gb6cz akarta Magyarorszagot az 6 természete szerint kulturallamma
formalni. Ez ellen valo volt a mi 6riasi eréfeszitésiink. Mi csak
a sajat szerkezetlinkb6l, annak sajat kiralyi goczabdl vagyunk
mozgathatok. Es igy lett a Széchényiek altal el6készitett kultur-
kérdés a legélesebb allamszerkezeti, politikai kérdés.

Es végre is a mi nemzeti primordiumunk csak megbénit-
hato lett. Mindaddig bénult maradt, mig sajat allamszerkezete
fol nem ¢ébredt Gjra és minden kulturmitkddés nem a sajat
szerkezetébdl indult meg, ujra csak a kirdlyi goczanak révén
alkotva kapcsolatot Ausztridhoz.

Ettdl a pillanattdl aztan oOridsi rohammal haladt kultur-
fejlodésiink a nyugati szinvonal felé. De tobbé nem is a szom-
szédos primordiumokkal valé kapcsolodas iranyaban, hanem a
nagy europai egységes kulturszoveti produktiv élet fogta sod-
raba a mienket is. Nem ennek vagy amannak a primordium-
nak, osztrdknak a kultaraja, kulturélete, kulturfolyamatai ter-
jednek, hullamzanak nalunk, hanem a nagy europai egységes
czivilizaczid kulturszovetének az életmiikodései.

Benne vagyunk mar mi is az eurdpai czivilizdczid6 amaz
¢letfolyamataiban, a mely a nemzeti primordiumok folott egy
egységes, czivilizatorius élet kiképzodése felé feltartozhatlanul,
fiziologiai megingathatlan rendben halad.

IIL

Folytassuk most az els6 szakaszszal félbenhagyott folya-
matoknal. Annak az altalanos, az Osszes primordiumok folott
kifejlodd egységes kulturszovetnek a gravitdlodasa a német fold
felé iranyul. Es pedig a Dunatol északra fekvdé német fold felé,
mint a hol a kdzépkori atalakulds a legmélyebb primordiumokig
hatott, illetdleg az 0j élet a legmélyebb primordiumokbol nétt
eld, a leggyokeresebben regeneralddott.
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A német caesar felé novekedik a primordiumok tovabbi
egysége.

Ennek a fizioldgiai iranyzata dolgozik ma mar Ausztridban.
A gravitdlédas a Hohenzollern goczhoz. Ez bontja fel az osztrak
csaszarsagot, az osztrak primordiumot.

Es pedig a kovetkezé lefolyassal:

Mint lattuk, Magyarorszdgnak a viszonya a nyugati kul-
turfolyamatokhoz egészen megvaltozott. Most mar nem az a
fiziologiai helyzete, hogy a szomszédos gocz révén kapesolodjék
a nyugati kulturtesthez, hanem ma mar kulturfolyamataival
magahoz az egységhez gravital. Igy az a kapcsolat, a mely az
osztrak és magyar gocz kozott ezeldtt kulturéletfoltétel volt,
hogy ki ne szakadjunk a nyugati testbdl: most mar elvesztette
fiziologiai jelentOségét.

Most nekiink mar csakis a sajat kulturszévetiinknek a
nyugati kulturszovetbe vald kapcsolasa a produktiv kulturélet-
sziikségletiink. Osszes produktiv folyamatainknak a nyugattal
val6 0sszendvése.

Az Ausztriaval vald kapcsolat kiesett a régi szerepébdl
a kulturszovetiinkre nézve.

fgy ez a kapcsolat feltartozhatlanul szét is bomlik. Es
pedig produktiv szovetiink életmiikodésénél fogva, tehat gazda-
sagi okokon. A produktivitasi Osszefiiggés Ausztriaval elvesz-
tette minden korabbi fizioldgiai okait.

Az Ausztria és Magyarorszag kozotti szétbomlas tehat
gazdasagi dolgokon indul meg. Azonban nyomaban ott van
mindjart egy masik mozzanat. T. i. a goczok kapcsolata is
nyomban feleslegessé valt a kulturszovetre nézve, az itt folyo
produktiv életfolyamatokra nézve. A két caesari gocz, az osztrak
csaszari és a magyar kiralyi goécz Osszefiiggése elvesztette
¢letczéljat a produktiv szoveti élet, a kulturfolyamatok
szamara.

Ennek folytan a gazdasagi elvalasnak nyomaban rdgton,
majdnem parallel a goczok szétvalasa is magénak a magyar
kulturszovetnek fejlodési foltételéve valik.

Az id6pont meghatarozhatd, hogy ez a krizise a két
gbcznak mikor kovetkezik be.

Az ellentétek mar ma is oly élénkek, azok a dolgok,
a melyek ebben eligazodasra szorulnak, annyira bonyolultak és
kényesek mar is, hogy azt csak egy ezekre igen erdsen
speezializalodott kozponti szervi miitkodés tudja még egyen-
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sulyban tartani. Mint a hogy a jelenlegi uralkodot és a koriildtte
a szervi miikodésre szervezddott egyéneket a hosszu gyakorlat
alatt kifejlodott igen élénk speczializdlédasnak kell tartanunk.
Olyan speczialis egyéni vonasok jatszanak mar itt kozre,
a melyek az egész allami életre tényezékként kihatnak. Es
épen a legbonyolultabb, legkényesebb pillanatokban. Ugyszolvan
csak ez nyujt még bizonyos végsd modokat az ellentétek
utolsé kiegyenlitédésére.

A mint ez megsziinik, a mint ama rendkiviili speczializa-
l6das ezen bonyolult viszonylatokhoz nem miikodik mar kozre,
minden ellentétes tendenczidk Osszelitkoznek. Az osztrak csaszar
¢s a magyar kirdly egy kapcsolatban valé miikodése lehetet-
lenné lesz.

Magyarorszag allamszerkezetének sajat onallo kiralyi
kozpontja a fejlédésnek foltételévé valik mindinkabb. Ennek a
kozpontnak pedig, e caesari militaris gocznak életfoltétele az
0 militaris szerkezete, tehat ennek a szétvalasa az osztrak
kapcsolattol bensd, szervi kényszeriiség.

fgy elsé sorban a gazdasagi szétvalas, és nyomban
utana a magyar hadsereg Onallésaga elmaradhatlan fejlédési
folyamat.

Ez ellen természetesen a két kozponti gocz kapcsoldja,
a Habsburg-haz, a legerélyesebben iparkodik ellene dolgozni.
Foéleg annalfogva, hogy e kapcsolat elgyengiilésével, vagy
annak hijjan az osztrak caesari gocz elveszti Osszetartd erejét
az osztrak primordium fo6lott és feltartozhatlannd valik ennek
a német egység fel¢ valo gravitalodasa.

Es igy az a kulturmozgalom, a mely Magyarorszagbél
indul meg a két caesari gocz kapcsolata ellen: meginditdja az
osztrak primordium megsziinésének.

A német egységbe vald beolvadds a nemet rétegli primor-
diumok elkeriilhetetlen tutja. Kodzben csak a szlav rétegl
primordialis részekben fog nyilvanulni az 6 sajat 6nallosaguk-
nak a nemzeti irdnyzata, hanem csak mulékonyan. Sem Cseh-
orszag, még kevésbbé a tobbi szlav elemii tartomanyok, tavol-
rél sem olyan szerkezetek, mint a magyar az 6 allandéan 6nalld
alakulasanal fogva, hogy hasonld szerephez jussanak, mint
Magyarorszag. MindOssze politikai kombinécziok, politikai
frakcziok fognak eldallhatni, a melyek részben az onallosag,
sOt részben még a Magyarorszaggal vald szOvetség programmjat
fogjak érvényesiteni akarni. Azonban azok a szlav elemi réte-
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gek sokkal jobban atszovodtek mar a teljesen ugyanazon ter-
mészeti kulturszovettel, mint a mind a nyugati, kiilondésen a
német; sokkal kevesebb az & egykori sajat primordialis termé-
szetiiknek a sajat ellenallasi képessége, féleg minden caesari
struktardjuk hijjan, a mely régen lefodddott, semhogy a német
kultara felél terjedd egységnek ellent tudnanak allani. Ott a
nemzeti torekvések, ebbdl eredhetd forradalmi iranyzatok mar
nem Ausztria ellen irdnyulnanak, hanem a német caesarizmus
ellen. Hogy még hozza minden kilatas nélkiill arra, hogy
inkdbb a szlav Oroszorszdghoz kapcsolodhatnanak, arra még
ratériink.

Azonban kétségtelen, hogy a szlav rétegek nemzeti torek-
vései élénkiilni fognak, €és ez csak sietteti a Magyarorszdg feldl
megindult bontasi folyamatot Ausztridban, ¢és a gravitalodas
felszabadulasat a német caesari birodalom felé.

A német birodalom egységébe olvadas iranyzatanak ellent-
allani a Habsburg-hdznak a caesari ereje a mai militaris gocz-
szervezetének a megbontasaval ilyen koriilmények kozott gyenge
lesz. A német caesari gocz Onkénteleniil is megbénitja militaris
erejét, mivel a primordium mar oda gravital. Az osztrak
caesari gocz igy a maga primordiumabdol mar nem lelvén erd-
ket kozponti militaris mukodésekhez: a gocznak valamelyes
kapcsolata révén iparkodik fentarté erét talalni, és ilyen kap-
csolatot kiképezni a német caesari és az osztrak habsburgi
kozott. Olyanféle viszonyt, mint a mindben a német fejedelem-
ségek a csaszari kozpontjukhoz 4llanak.

Azonban ez sem Iétesiilhet. Mar nem azok a primordialis
koriilmények allanak fenn, mint 1871-ben a német fejedelem-
ségekben. Mar itt nem a nemzeti kapcsolatok a hatarozé ténye-
z6k. Hanem mar a kulturszovetben kiképzodott tovabbi ujabb
tendenczidk. A szoczializmus.

Es ennek megértéséhez a szovetben végbemend életnyilvé-
nulasokat kell megallapitanunk ezen vazolt fizioldgiai folyamatok
kozott: a szovetben fellépd politikai kozszellem hullamzasait.

T. i, hogy mind politikai programmok koriil fog a tomo-
rilés folyni.

Lattuk, hogy mindlunk els6 sorban a gazdasagi kiilon-
valas programmja 1ép elétérbe. Es nyomban a caesari szerkezet
kiilonvalasa, az 6nall6 hadsereg programmja.

Az elsé, a gazdasagi kiilonvalas, magaban, csak szovet-
¢leti torekvés, kulturprokduktiv folyamatoknak az iradnyzata.
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Tehat nem maganak az allamszerkezetnek, a caesari, ndlunk
kiralyi szervezetnek a miikodése. igy a szovetbdl kihat ugyan
ez az iranyzat az allamszerkezetre, az allampolitikai torekvé-
sekre, de szorosan véve, politikai akczi6 nem lehet. Maga az
allampolitika, bar a gazdasagi elkiiloniilésre vald bizonyos
nyomas alatt fog allani, mégis sajat akczidjava ezt nem fogja
tenni. Mas szdval, bar benn a productiv szdvetben, az orszag-
ban, mind élénkebben fog nyilvanulni a gazdasagi 6nallésaghoz
valoé hajlam, a politika azonban ezt aktivitdsra nem viszi.
Azaz politikai uton a gazdasagi onallésdgot magaban nem
fogjuk elérni. Maga az allamszerkezet, a magyar politikai
szervezet, az 6 nemzeti erejében, nem hogy nyerne, de veszit
erejébol az altal, ha a kulturproduktiv szévet amaz iranyanak
enged, hogy ennek a nyugati egység kozmopolita folyamataiba
valo szovodése kulturérdekeiért lazul a szerkezet kapcsolata
az osztrak szerkezethez. Hasznélatosabb értelemben mondva:
Az osztrak goczczal kozos erében sulyosabb caesari, nemzeti,
primordialis tényez6k vagyunk, mint kiilon valva. Illetdleg a
koznapi mondéssal: nagyhatalmi szerepiink van. Es ezért maga
a politikai szerkezetlink 6nmagaban a dualizmus fentartdsa felé
fog torekedni. Politikai partalakuldsokbol igy nem is fog az
Onallo gazdasagi életiink eldallani, barha ennek a mind er6sddo
aramlatai mind jobban ki fognak hatni a politikai életre és
régiill nagy nyomadssal fog bizonyos kényszeritd helyzeteket
eldallitani, a melyekre ratériink.

Ezekbdl az kovetkezik, hogy az 6nalld gazdasagi programm,
mintegy csak elméleti dolog marad és Oonmagaban nem fog
1étrejonni.

Ellene az allamszerkezet reagal és pedig a goczanal
fogva. Az Osszekapcsolt két gocz ellenzése fog érvényesiilni ez
ellen. Maga a nemzeti, a primordialis struktardnak az ereje
abban van, a caesari gocz kettds erejében, a nélkiil balkdnallam-
szerepl ez a nemzet, ha nem is kultirajaval, de a nyugathoz
valé viszonyaban. Es épen ezért politikai oldalrol ezt az ellen-
allast a gazdasagi Onallosagunk ellen megoldani nem is fogjuk,
mert nem lehet a goczot szerkezetével ellentétbe hoznunk.

Maga a politikai élet azonban igy egy kettds nyomas ala
keriil a caesari gocz és a kulturszovetiink ellentéte kozé, a
mely itt kozbiil meg nem oldhat6. igy itt mind hevesebb
izgalmak is fognak fellépni.

A kulturproduktiv sz6vet a maga iranyzatdval a caesari
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gbczot iparkodik megkozeliteni. Ment6i €élénkebb lesz a kultur-
szovet iranyzata, anndl ¢élénkebben megérzi, hogy az ellenallés
pontja a goczban van. Annal élénkebben akarja azt a maga
folyamatai szdmara modositani. T. i. feloldani a goczkozosség
alol, hogy az osztrdk primordiumhoz vald kotottségtol felsza-
baduljon és a nagy altalanos eurdpai folyamatokhoz csatlakoz-
z€k, miutan a szomszéd primordialis alakulathoz vald kotottség
idejét multa, szerepét elvesztette. Az a gocz pedig az 6 caesari
militaris szerkezetével tartvan fenn magat, az 0Osszes szovet-
tendenczidk, a melyek masutt nem tudtak érvényesiilni, most
ez ellen irdnyulnak.

Politikai természetiivé az Ausztriatol valé elvalasunk
iranyzata ezen a téren alakul. Ez mar szerkezeti kérdés, allami
alkatunk kérdése. Itt mar a politikai életbe kapcsolodott szdvet-
torekvések szolalnak meg. Az 6nallé hadsereg programmja
valik a gazdasagi 6nallosag folott politikai programma.

Azonban ez még fokozottabb ellentallast talal a caesari
goczban. Maga a politikai szerkezet pedig foltétlenil a gocz
¢lettendencziait hordozza magaban. A szovetfolyamatoktol,
amelyek mindinkabb eurdpai gazdasagiak, ettél az 0j kelet-
kezést szovetrétegtol mind idegenebbé valik. Ellenben a gocz
erejének a fentartdsa az 6 primordialis szerepe marad, a mely
nem valtozott, hisz caesari szerkezet vagyunk, caesari politikai
szervezet Magyarorszag is. igy ez a politika még mindig a
caesari gocz érdekeit fogja érvényesiteni.

Es most: mind a visszafojtott kulturtendencziak ez ellen
fognak iranyulni, ennek a miikodése ellen, a politikai szervezet
ellen, ennek modositasara.

Tényleg mentél jobban kifejlédik a kulturszévetiinknek
uj legmodernebb rétege, a mely mar ama mas iranyzatok szerint
¢l, a miket kifejtettiink: annal idegenebbé valik t6le a politikai
primordialis szerkezet, ennek életmiikodése mind tavolodik a
realis gazdasagi kulturproduktiv életmiik6déstol, a mint azt
mar ma is eléggé tapasztalhatjuk. Ebben az elidegenedésben a
politikai szervezet mindinkdbb vesziti is a kapcsolatait az orszag
kulturszovetéhez. A mint a politikai szervezet ellen indul
meg egy reakczid, az még fokozottabb elidegeniilés a szdvet
részeérdl: a politika és a kulturszdvet kozott oly fesziilésnek
a keletkezése, a melyben a politikdnak az élettel valdo Osszekap-
csolodasa van veszélyeztetve és funkczidinak a bénulasa felé halad
ez az irany. Ezt a kapcsolatot a politikai szervezetnek minden
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esetre meg kell erdsitenie. E nélkiil el nem lehet, bénul a mikodo
képessége. Kénytelen ij kapcsolatokat a szovettel keresni. Es pedig
a kulturszovetnek épen az uj rétegében, a produktivak felé.
El nem zarkozhatik tobbé épen a leginkabb produktiv mun-
kaval foglalkozoktol. Az improduktiv vagyonok képviseletétol
a produktiv folyamatok egyéneinek a képviseletévé kénytelen
mindinkabb alakulni.

fgy all eld a vélasztasi reform kényszeriisége. Es igy el6zi
meg ez Ugy a gazdasagi Onallésag mint az ©6nall6 hadsereg
programmjat. igy lesz ez az elsO politikai akczid, a mely nélkiil
a tovabbiak felé nem is haladhat a politika.

A mint tehat ezek a mostani izgalmak eliilnek és pedig a
nélkiil, hogy akar gazdasagi onallosagunk, akar az 6nallo had-
sereg tekintetében czélt érnénk, nyomban a vélasztas reformja
kezd kialakulni a nemzet politikai programmjava, e koriil
fog a politikai tomoriilés 1étrejonni és a megalkotdsa kény-
szerd dolog.

Ennek a politikai cselekvésnek is a megmozditdja, a dolog
természetének el6bbi megvizsgaladsa szerint, nyilvanvaldéan az a
part lesz, a mely az Ausztriatol valo elkiiloniilés szdvettenden-
cziait leginkdbb hordozza magan. Azonban valamennyi politikai
csoportosulas egyarant késztetve lesz ezt a politikai cselekvést
felvenni, mint annak okait lattuk. Az egész politikai szervezet
a cselekvés létrehozdsdban fog milkddni, azaz a partok ebben
egyesiilni fognak.

Csakhogy két kiilonb6z6 iranyzatnak kell a dolog fizioldgiai
természete szerint benne kiilonvalni. Az egyik irdny az, a mely
a kulturszovet tendenczidit akarja érvényesiteni €s a produktiv
munkat végzé egyének minél teljesebb kapcsolodasat 1étrehozni.
A masik iranyzat pedig, az allam primordialis természetét, a
primordialis struktirat fentartani akaro, a caesari feudalis
rendszert az 10 keletkezésti kulturréteg bontd természete ellen
védelmezd, amely a kulturszovet fejlodésében, er6sddésében a
gbcz caesari, és a vele Osszefliggd feudalis allami miikodéseknek
a nyomasat, bomléasat érzi.

Az elsonek kétségkivill azok a tomegek lesznek az erdi, a
melyek a produktivitdsnak a zomét képezik, a melyeknek az élete
a produktiv munka. Es itt valik elkeriilhetetlenné a szocziél-
demokraczia befogaddsa. Az orszag fliggetlenitéseért kiizd6 part
mogott az fog allani és a szerkezet meggyongiilt kapcsolata
a szovethez az altal fog er0sitést keresni, hogy a szoczial-
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demokraczia is részesévé lesz a szerkezeti miikdodésnek, a parla-
mentnek.

A masik irdnyzatnak elsd sorban mind azok az elemek
lesznek vivéi, a melyek az improduktivitasnak a kiilonb6zo tipusai.
Az oroklott vagyonok jovedelmeibdl €lok, tehat az arisztokraczia.
Az az egész rend, amely a primordialis, azaz feudalis szervezethez
tartozik. Az allami szerkezet funkczionariusai is. A tdke és
foleg a papsdg. Mindazoknak, a kik a primordialis struktiranak
fonnallasaban lelik ¢életfoltételiiknek az elonyeit, természetszerlien
védekeznek az 1j, modern szdvettdrekvések ellen. Azonban
nekik is kapcsolatra van sziikségiilk a bomlo, erejét vesztd
politikai struktura és a szovet kozott. Ok is ezt keresik.
Es pedig a szovetnek konzervativebb elemei kozott, a foldhoz
jobban kototthoz, a szovet agrarius elemei kozott. Ezeket a
modern egységes, Uj keletkezésli kulturszdvet torekvései elle-
nében azzal az erdvel fogjak egyesiteni, a mely a primordialis
szakaszoknak, az egész primordialis kulturkorszaknak az &ssze-
tartd ereje, a primordialis szertebomlasok f6lott is a régi kultara
Osszetartd ereje, a romai katholikus egyhaz ereje. A primor-
diumok mind evvel az erdvel kapcsoloédtak egymashoz. Most
is ez lesz az osztrak primordiumhoz vald kapcsolddasi erd
kifej t6je. Az egységes eurdpai modern kulturproduktiv folya-
matok mar nem az 8 erSinek aramlatait hordjak. Uj vilag
keletkezésének a vajudasai folynak mar ott. Annak all ellent
végso erdivel.

igy a klerikalis vilag és a modern kulturproduktiv irdnyzat
itt fog Osszeiitkdzésre keriilni: a valasztasi reformoknal. Az
agrarius mozgalmak, a klerikalis torekvések mar mind oda
irdnyulnak. A nemzet nagy belsd atalakulasi harcza a klerika-
lizmus és a produktiv kultaraiét fejlédése kozt a valasztasi
reformok koriil fog eldélni. A gocz, az udvar, az egész primor-
dialis struktura klerikalis lesz, a modern, eurdpai kulturfolya-
matok felé gravitalo produktiv vilagunk pedig ellene.

Es ennek nyomaban a szoczialdemokraczia, illetéleg ekkor
inkabb mar a modernebb szoczidlizmus, a politikai struktirank-
nak tényezdjévé fog valni.

A mi ilyetén politikai alakulasunk a politikai élet belsd
folyamata marad. Odaat Ausztridban azonban mar kifelé ira-
nyulé folyamatok indulnak meg. Ugy a nagy német torekvések,
mint a szoczialdemokraczia folytonos erdsbodése, fejlodése,
mind kettd kifele gravitdl, a német egység szovetéhez. Az
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els6 a primordialis gocztol az egységes caesari gocz felé, az
utobbi a nagy kulturszoveti egységhez, a mely a német foldre
kozpontosul. Es ezekhez jarul még a szlav primordialis réte-
geknek is a magyar alakulas felé hajlamos szereplése. Ezekkel
szemben az osztrak caesari gocz Osszetartd erejét csakis a
magyar primordium erejével tudja érvényesiteni. Epen ezért,
most annal fokozottabban miikddik az ellen, hogy a magyar
primordium kiilén valjon a caesari kozds Osszefiiggésbdl. Most
azonban mar kész lett az az alakulédsi folyamat, a mely épen
onnan indult ki, hogy a ko&zds gocz ereje ellen a magyar
primordium maskép szervezddjék. Most mar a kdzds gdcz mili-
taris eréihez a magyar primordium nem alkalmazkodik t6bbé.
Az orszag politikai ereje kifejlodott oda, hogy a primordialis
szerkezete, a politikai szervezete csak Onallban magyar caesari
mdveleteket hajtson végre és benne van mar az a torekvés is,
a szoczidldemokraczidé, a mely egyaltalan a caesari militaris
miuveletek kikiiszobolésére torekszik. A magyar primordium
osztrak caesari gécz miveleteit nem fogja tobbé szolgalni. Sem
a nagynémet torekvések ellen, sem a szoczidldemokréczia
ellen. Igy az osztrak caesari gocz kétségbeesett erbfeszitései
kovetkeznek, dsszetartd primordialis erejét érvényesiteni.

A német birodalom caesari gocza nincs egyelére még

semmi altal arra indittatva, hogy beavatkozzék. A folyamatok
teljesen neki kedvezdek, az 6 erejét fokozzak. Tehat az osztrak
caesari gocz magara marad a legvégsobb erdfeszitéseivel.
Es igy a Habsburg-hiz valsaga odaat fog lefolyni a mi kifelé
valo hozzjarulasunk nélkiil. Ez a valsag Ausztriaban el6relathato-
lag a legsulyosabb antidinasztikus jelleget fogja magara dlteni.
Es igy allanak be oly sulyos zavarok, a melyek mar az
eurdpai altalanos, mind egységesebbé valo kulturélet zavarai.
Ez az a pillanat, a midon a német caesari gocz beavatkozasa
elmaradhatlan. Ugy a német caesari gocz életiranya, mint az
1j produktiv folyamatok szoévetének a kovetelménye, hogy ott
a produktiv élet zavarai kikiiszoboltessenek.

fgy, mint rendet helyreallito beavatkozas kovetkezik be
Ausztriaban a német caesari egység beavatkozasa és szlinik
meg az ausztriai primordium a magasabb egységben.

Mi ezekhez a folyamatokhoz mar idegeniil allottunk és itt
vagyunk mint 6nalld6 magyar primordium. A goécz még Habs-
burg gocz.
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Iv.

De mar csak névleg. Mert a Habsburg-dinasztia megddlt.
Csak az a kérdés marad még fenn, hogy vajjon a magyar kiraly
mégis Habsburg maradjon-e még?

Ismét csak a fiziologiai rend lesz a dontd.

Lattuk els6é sorban, hogy a magyar primordium a nyugatiak-
tol idegen eredetli 1évén, mindvégig is eként viselkedett. Most
is ez az Onalléo primordialis természete fog érvényesiilni. Bar a
produktiv 0j szovet életirdnyzata mindinkabb a czivilizacziok
teljes egysége felé fog huzni, primordialis politikai szer-
kezete azonban az osztrak primordium folyamataiban most sem
oldédik fel; a magyar szerkezet, ugyanazon okoknal fogva, a
melyeket mar targyaltunk, 6nall6 marad most is.

Csakhogy ez a szerkezet, épugy mint a hogy azelétt a
nyugattal valoé kapcsolat okabol az osztrak primordiummal valo
kapcsolatra volt utalva, igy most is ugyanazon fiziologiai okok-
nal fogva ilyen kapcsolatra van utalva a nyugati kulturtesti
Osszefiiggéshez. Ez pedig most sem alakulhat maskép, mint a
hogy azel6tt, t. i. a szerkezet goczanak kapcsolodasaképen a
nyugathoz.

Amde azt a kapcsolatot az ausztriai caesari gocz mar nem
szolgaltathatja. Az mar megsziint kapcsolat lenni.

Még most, a midén mar a caesari egység teljes kialaku-
lasa felé halad, a mint a primordiumok is mind a végsé egy-
ség felé alakulnak a kulturdlis egységgé valo alakulassal par-
huzamosan; a mint nyugati goczként megsziint az osztrak gocz
rank nézve szerepelni és a német egység mind hatalmasabban
kdzpontositd caesari gocza képezi a legkozelebbi nyugati kultur-
testi goczot: most mar a kapcsoldodasnak ugyanazon fizioldgiai
tendencziai oda iranyulnak a német caesari goczhoz, a Hohen-
zollern-goczhoz.

Es a nyugatiaktél idegen primordialis rétegen fejlédott
magyar szervezet most még kevésbbé élhet el a kapcsolat nél-
kil. Mert folotte mar €l az 1j produktiv folyamatokbol kelet-
kezett modern szovet; ez pedig a mind erésebben alakul6 egy-
séges nyugati produktiv kulturszévet életfolyamatai irdnyaba
fog huzni, a mind hevesebb szoczialis mozgalmak felé. Sot itt
a caesari gocz ellenalld ereje végleg elgyongiilvén, eldrelathato,
hogy ezek a mozgalmak nalunk igen hevesek lesznek, forron-
gasai a legélesebb nyugati forrongdsokhoz lesznek hasonloak.
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Es ez most fokozott kényszerité ok gyanant fog hatni arra,
épen a szoczialista iranyu forrongéasokkal szemben, hogy a caesari
szerkezetiink megerdsitessék, ellentallo képessége fokoztassék.

Az egész egységes iranyzatu 0j produktiv szovetéleti torek-
véseknek ellentalld caesari szerkezeti erdk is egységesen mind-
inkabb a Hohenzollern caesari gocz erejébdl er6sddvén, csak
az ehhez vald kapcsolatbdl fokozodhatik a mi caesari goczunk
ereje is, a Habsburgbol tobbé nem.

Onmagaban primordialis politikai szervezetiink csak Balkan
allam szerepére jutna valamelyes szervi kapcsolat nélkill a
nyugathoz.

fgy mindezek az okok kényszeritbleg ugyanugy utaljak
Magyarorszagot a Hohenzollern kapcsolatra, mint a hogy eddig
a Habsburg kapcsolatra volt utalva.

Csakhogy a nemzet politikai caesari struktiraja, mint azt
levezettiik, most mar keresztiil ment azon a fejlédési folyamaton,
a mely o6nallo allami kulturmiveletekre tette képessé. Lattuk a
Széchényi idejétdl kezdddod atalakulast, a melynek magaban az
allamszervezetben kellett végbemenni, hogy primordialis kul-
turtestiink az europai életfolyamatokra sajat magabol legyen
alkalmas. Ez a folyamat befejez0dott az Ausztriatol vald elvala-
sunkkal. Ugyanolyan kapcsolat, mint a miné Ausztriaval korabbi
fejlédési szakaszunkban alakult, most ugyaniigy nem alakulhat
mas goczczal sem.

Struktarank kiképzodott eurdpai életfolyamatokat €16, 6nallo
allaméletté a tobbi kulturallamok kozott €s igy pusztan és
csakis a gocz kapcsolata allhat be, a struktiranak minden
tovabbi kapcsolodasa nélkiil.

Azaz semmiféle unié a Hohenzollern gocz struktirajaval
nem kovetkezhetik be, csak a magyar kirdlyi gocz, mint 6nalld
kiralysag lesz Hohenzollern.

A német caesar és a magyar kiraly kozott fog a legkoz-
vetlenebb kapcsolat kerestetni, a nélkiil, hogy ez az 0nallo
allamszervezetiinket modositana. Hogy ez miként alakul, arra
csak két eset van. Az egyik, hogy maga a német caesar
lesz rex Hungériaé is. Vagy pedig valamely 6t helyettesitd,
altala ide helyezett, benniinket az & caesarsagahoz legkozvet-
lenebbiil fiiz6 Hohenzollern.

Ez alatt azonban mar az az é&ltalanos eurdpai produktiv
kulturszovet, a mely mind egységesebb életfolyamatait képzi ki
¢s a mely fokrol-fokra egész kifejlodése folyaman mind a
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caesari primordiumokat atalakitva, lefodve, a caesari gdczokat
mind tovabb kikiiszobdlte: kozeledik a végsé utolsd caesari
kozpontnak is a kikiiszoboléséhez. A német egységet kornyezo
primordiumokban az 0j keletkezésli szoczialis mozgalmak mind
tarthatatlanabba teszik a régi caesari szervezetek életmiiko-
dését. Szoczializmus Belgiumban, szoczializmus Franczia-
orszagban, szoczializmus Ausztridban, szoczializmus Magyar-
orszagon mindeniitt azt a kényszeriiséget teremtik, hogy a régi
allami és tarsadalmi rendszer védelmet a legerdsebb caesari
kozpontban keressék. Egy primordialis fokkal gyodkeresebb
erejii a német, egy szakaszszal késobbi bontakozasi és ezért a
caesari szervezet itt a legerdsebb. A konzervativ iranyzatnak
egyediili menekvése a német caesari hatalomban van, ennek a
védelméhez folyamodnak a mindeniitt el6tord allamfelforgato
er6kkel szemben. A némett6l tavolabb esé primordiumokban,
Olaszorszagban, Spanyolorszagban eldrelathatélag egészen anar-
chidig fokozodik a forrongas. Az angol imperializmust pedig
egyszerre fogjak fojtogatni a franczidkénal szervezettebb uni-
onalis szovetkezetek. Az egész Uj Eurdpa czivilizatorius
egységének, a kulturproduktiv folyamatok altal egységes czivi-
lizatorius életet €l6 kulturtestnek Osszes életerdi csapnak most
mar mindinkabb 0Ossze a kozépkori kulturbetegség korjanak
utolsé goczai folott. Es ezzel all be a caesarismus végsd
egysége. De ugyanebben a pillanatban, a mint a kulturszévet
mar ennyire egységes ¢életfolyamatokra lett képes, mar meg-
sziint az életfoltétele az utolsd kdzponti caesari gocznak is,
a kornyezo, a caesari folyamatoktol mar idegen szdvetben nincs
tobbé miikddése. igy az egységes utolsd caesar ugyszolvan mar
csak egy demonstrativ aktus lesz. (Fiziolégiam ezzel a folya-
mattal részletesen foglalkozik.)

A mid6én a modern kulturproduktiv szdvetnek ilyen mind
egységesebb élet felé valo haladasa folyik: a primordiumok
kozott haboruk tobbé nem iithetnek ki. A caesari goczok mili-
taris miveletei egymasra mar nem torhetnek. A primordiumok
felett mar €16 0j szovet életiranyanak ellenére mar nem lehet
primordialis mukodéseket kifejteni. Nemcsak a gazdasagi élet
reagal egységének a megzavarasa ellen, hanem ma mar egy
egész réteg, a szoczializmus koti a militaris miveleteket.
A szoczialistakat nem Iehet tobbé haboruba vinni elvtarsaik
ellen. A primordialis életmozgalmak f6lott mar ott él az egy-
ség életereje.
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Héabort tobbé nemzet és nemzet kozdtt a nyugati egy-
séges kultaraban nem lesz. Primordiumok ellen tobbé nem
iranyulhatnak és a caesari gocz mindinkabb csak a sajat belso
szervezetének a védelmére fogja a militarizmust. A fegyelem-
nek végsé erdfeszitésével fog megkisérteni mindent arra az
egyetlen utolsd czélra, hogy az allam caesari szerkezetének
védelmére modositsa a militarizmust. Védelmére az allamfel-
forgatd iranyzat ellen. Csakhogy a szoczializmus behatolésa
ide is feltartozhatlan. Es a militarizmus felmondja a caesari
szolgalatot, elébb a bomlasukban elérehaladottabb caesari allam-
szerkezetekben, mint annak jeleit mar a belga és franczia had-
seregben latjuk, és végiil a nagy caesar hadseregében is, a mely
naprél-napra jobban keresztiil szovodik a szoczialista propa-
gandaval.

Csak gyarmatpolitikai miveletei lesznek még a caesari
militarizmusnak: idegen kultirak felfalasa.

A Dbenniinket militaris miveletek szempontjabol legko-
zelebb érdekld »keleti kérdés« mar nem alakul a nyugati kul-
tarara nézve fegyveres kérdéssé és mindinkabb az elavulo
caesari diplomaczia rémlatomanydra €s rémet lattatd eszko-
zévé slilyed.

A keleti kérdésnek is meg van a maga megingathatlan
fiziologiai folyamata.

Ered onnan, hogy az a Balkan foldrész bizanczi primor-
dium. Jott egy magasabb kultira, mint a miné abban az
idészakban ott élt, a midén Bizancz megddlt: az arabs
kultura. Ez kiszoritotta a teljesen megbénult bizanczi kultirat,
a mely aztan a mai orosz foldon folytatta életét, ott nalanal
is sokkal kezdetlegesebb kultirak folott terjeszkedvén ki. A mai
Oroszorszag Bizancz folytatasa, egyhaza, kulturdja, szervezete a
bizanczib6l maradt fenn. Ez a kultara primordialis fokokon
pangott egészen a legjabb idékig, mig ujbol a fejlettségnek
ama fokaira ért, hogy a torok kulturanal erésebb. Es nyomban
megindult a térok kultara kiszoritdsa és az orosz kultira
benyomulasa. Mind azok a nemzeti alakuldsok, a melyek a
Balkanon keletkeztek, mar az orosz kultira kiszoritd muiko-
désének a sziileményei. Es természetes fiziologiai iranya, hogy
az idegen kulturat, mihelyst ennél magasabb rendil lett, az
egész egykori bizanezi teriiletrdl leszoritsa.

A mig Eurdpa primordialis alakulas volt, addig a nyugoti
primordiumoknak a kiilon-kiilon caesari étvagyai szerepeltek
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a wkeleti kérdés« koriil. Mentdl erésebb lesz azonban ezek
folott a czivilizatorius egység, és ennek a tobbé nem caesari,
hanem produktiv kulturérdeke, annal inkabb csak egy kozds
érdek tamad az egész kulturszovetben, az, hogy az idegen
kultira onnan kiszorittassék és olyan keriiljon oda, a mely az
europai kulturfolyamatokhoz valé kapcsolodasra alkalmas. Mind
kevésbbé nemzeti kérdés lesz ez, és mindinkabb kulturkérdés.
A mohamedan vilagnak onnan ei kell tiinnie. Nemzeti har-
czokat tobbé nem lesz lehetséges ezzel el6idézni. Primordium
primordium ellen az egységes kulturszovet alatt tobbé nem
milkodtethetd a megingott caesari goczokbol. A caesari szerve-
zetek, az allamformak konzervalasanak minden torekvése csak
oda iranyul mar, hogy egyaltalan fennmaradhassanak az 1j
szoczialis alakulasokkal szemben. Nem hogy caesari étvagyakat
elégitsenek ki a Balkanon.

fgy mindinkabb kulturérdekként fog megnyilatkozni, és
mind nyilvanvalobban fog érvényesiilni az egész keleti kérdés
czivilizatorius felfogasa: hogy a régi keresztény Bizancz pri-
mordiumarol pusztuljon a mohamedan kultura, a torok vilag,
¢s hogy a kultura itt csakugyan Oroszorszag feladata, a keresz-
tény kultara bizanczi 6rokoséé.

Anglia gyarmatpolitikai érdekei, a melyek itt, az idegen
mohamedan kultaraban érvényesiilni akarnak, Europat tobbé
meg nem bolygatjak, azok magukra maradnak, a dolgok fizio-
l6giai rendjét mar meg nem allitjak.

A bizanczi primordiumrol vald ezen fejtegetések nyoma-
ban felmeriil a kérdés, hogy véjjon az orosz, mint caesari
militaris hatalom nem valhatik-e veszélyessé Magyarorszagra
nézve? Mi tészomszédja vagyunk.

Azonban Oroszorszag folott is csak ugyanazon primor-
dialis rend torvényszertisége uralkodik, mint a tdbbi a romai
egységes birodalom kulturajabol eredt kulturtest folott. A bizanczi
primordium egyesiilése a nyugati kulturtesttel kétségkiviil a
legutolsd mozzanata a cziviliziczionk megtjhodasanak. Es ez
csak akkor kovetkezhetik be sorrend szerint, a midén a nyugat
mar egységessé valt, 6sszes primordiumai f6l6tt kifejlodott az uj
¢let, a melynek zaropontja az utolso caesari gocz kikiiszobolodése.

Ez alatt azonban mar Oroszorszagban hasonlo, megfeleld
folyamatoknak kell végbe mennidk. T. i. ott is olyan kultur-
¢letfolyamatoknak kell kifejlodniiik, a melyek egyrészt az uj
europai kulturaval azonosak, masrészt ott is a primordialis
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természetli caesari goczot kikiiszobdlni térekednek. S6t a cso-
dalatos fizioldgiai torvényszerliség rendje még abban is érvé-
nyesiil, hogy ott Oroszorszagban mindaddig stagnalt a modern
¢let iranyzata, mindaddig elmaradt a nyugattol, mig nyugaton
az alsobb rendli primordialis bontakozasok folytak, mivel ennek
megfeleld fokozatok Oroszorszdgban nem is voltak, mint azt
koraban kifejtettiik. Mihelyt azonban a nyugaton a fejlédés
azon fokra ért, hogy a primordiumok folott az egységes élet felé
iranyuld szovettorekvések megindultak, nyomban megindult
Oroszorszagban is, de csak ekkor: az 10j élet bontakozasa. Innen
ered az orosz kultirdnak az utols6 idészakban kifejtett oridsi
rohama. Ez primordialisan parhuzamos folyamat az egykori
bizanczi és romai testrész kozott, a melyben mindakettonek az
azonos természetii életmiikddése bontakozik.

Ez pedig itt is odairanyul a bizanczi caesari gocz kikii-
szO0bolésére. Fiziologiamra kell utalnom azokat, a kik az orosz
alakulést részletesebben akarjak figyelmiikre méltatni, ott kifej-
tem, hogy miért lesz ennek mas alaku lefolyasa, mint a nyugaton,
miért igen hasonl6 iddk allanak Oroszorszag eldtt, mint a mind
a franczia forradalom volt.

Mindenesetre a caesari gocz €és Oroszorszag kozott azonos
irdnyzati folyamatok vannak mar is kifejlédében, mint nyuga-
ton a kulturszervezetekben. Ott is az altalanos czivilizatorikus
egység felé huznak a kulturéletmiikddések, a melyek ott ép
ugy megbénitjak a caesari miiveleteket. Az egyetlen a mire
még megmozdithatd az orosz primordium, az, a mi az 6 kul-
turfejlodésenek a természetes folyomanya: az idegen, torok
kultara irdnyaban, a térok kiszoritasa. Ez mintegy a végso szoros
kapcsolata az orosz primordialis szervezetnek a nyugati alaku-
lasahoz. Ezen tul mar a czivilizatorius egység életmiikddése,
az orosz Uj ¢életnek az Osszeolvaddsa a nyugati megujhodott
vilaggal, vezérli az orosz folyamatokat is.

Mindaz, a mi a bizanczi orosz-szlav kulturanak a tartozéka
a balkdnon — meghatarozza a keleti egyhazhoz valé tartozo-
saga — orosz primordium. Azon tul nem terjeszkedhetik mar
az ¢életmitkodése.

Ilyen kulturfiziologiai viszonyok kornyezendik a Hohen-
zollern kirdlyi Magyarorszagot, a primordialis caesari mive-
letek mind erdsebb bénulasanak kiséretében.

A caesari militaris folyamatoknak a végsé eréfeszitése
most mar nem is a primordialis, nemzeti alakulasokra iranyul
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hanem pusztdn csak a caesari gocz fentartdsdra. A magyar is.
A fennalld caesari szervezet tarsadalmi rendjének védelmére a
szoczialis fejlodés ellen.

Ezeknek az ellentétes folyamatoknak a gyupontja a német
caesar koriil van. Ma mar a politikai, az allamszerkezeti struk-
turaba hatolt a szoczializmus. Kifejtettiikk e tanulmany elején,
hogy mennyire 1épésrél-1épésre végzi minden nemzedék az O
organikus munkdjat. A politikai szervezet és a caesari gocz
kozott még csak egyetlen allamszerkezeti rész van. A militariz-
mus. Egyetlen egy nemzedék szadmdara nyildé tér. Az ezutdn
kovetkezd mar elérte a gocz izolalasat az egész szovettél. Ehen
hal. Es ez a forduldpont a régi és egy megsziiletd wj czivili-
zaczio kozott.

A Hohenzollern caesarizmust igy éri a német gylUponton a
kikiiszobolodés valsaga egy nemzedék multan. Egy nemzedék
multan. T. i. annak az utolsd, most kdvetkezend6 nemzedéknek az
organikus munkaja befejezésével, a mely folytatja az elozoekét. Egy
nemzedék sem ¢l czéltalanul az organizmusban. Mindegyiknek meg
volt a maga egészen meghatarozott munkéja. Igy a kulturtesti
atalakulas amaz utolsod szakaszaban is, a melyben mar az Osszes
nemzeti primordiumokat lef6dé nemzetkdzi produktiv egységnek
a szovete novekedett eld, ezt latjuk. Azt, hogy az els6 nem-
zedék a caesari szerkezetnek ama szervei, a tokék koriil szer-
vezOdik, a melyek a szovet produktivitas elvond szervei.
A kovetkezd ezen gyliriiket egységes miiveletekbe szervezi 0ssze.
A kovetkezd ezen igy mar egységes miikodésével benyomul a
municzipalis szervekbe, mint annak képe leginkdbb Anglidban
latszik, mig Németorszagban s Francziaorszagban a municzi-
palis szervek nem oly szerepiiek, a hol is egyenesen benyomul
a kovetkez0 nemzedék mar a politikai struktardba mint poli-
tikai part novekedik tovabb. Megbontani, szétbontani a caesari
szerkezetet mindaddig nem lehet, a mig a caesari gocz ¢él és
mitkodni képes. De nemzedékrél-nemzedékre kozelebb nyomul
hozz4 a szoczialismus, hogy megbénitsa, kikiiszobolje. A poli-
tikai szerkezeten tul a caesari goczig mar csak egyetlen szer-
kezeti rész van. A katonasag. Egyetlen nemzedék munkdja
szamara valo tér. A kovetkez6 nemzedék atalakité miivelete,
propagandaja szamara mar csak a katonasag marad. Es a mint
a katonasagot is keresztiil szétte a szoczializmus: vége a caesar
miikodoé képességének. Ebben a haladasban tiinik ki, hogy
egy-egy nemzedék a feltartozhatlan kikiiszobolés idolépése. Nem



814 Méray

egy emberélet, hanem az emberélet virulens cselekvd iddszaka.
Mintegy 20—25 év. Egyetlen kovetkezendd nemzedék orga-
nikus szovetéleti munkaja multdn a német caesar elvesztette
kapcsolatat a szovethez: kikiiszobolédott a nagy, altalanos,
oriasi, két évezredes kulturfizoldgiai folyamatbol.

A nyugati egységbdl kikiiszobolodik, csak itt a mi sajat-
sagos, idegen eredetiinknél fogva a primordialis folyamatoktol
némileg elkiiloniilt orszagunkban marad egy darabja. De mar
ez is tarthatatlanul, mert elvesztette Osszefiiggését. A szovet
mar a nyugati aramlatokban ¢él, és a kikiisz6bol6dés itt is
csak pillanatok kérdése mar.

fgy az utols6 magyar kiraly Hohenzollern, és az utolso
Hohenzollern magyar kiraly.

V.

A middn a torténelemnek olyan megingathatlan fiziologiai
folyamat latjuk, mint a miné a primordiumokra valé felbomlas
¢s annak utdna ismét primordiumroél primordiumra a kultur-
testi egység felé vald épiilés és ezekben a szdvetéleti proczesz-
szusoknak feltartézhatlan érvényesiilése; €s a midon most is,
a jovendd felé¢ valo alakulasok elé nem nézhetiink maskép,
mint hogy csak ugyanazon tdrvényszerli rend folytatodik meg-
ingathatlanul tovéabb, akar emberi tetszésiinkre van az, avagy
nem tetszéslinkre: — akkor kérlelhetleniil feltolul elénk a
kérdés: hogy igy tehat mi akarhogy cseleksziink, akdr miképen
miikodjiink is az események eldidézésében, az teljesen mindegy.

Ez ugy is van, odaig, hogy mi a kulturtest alakulasait,
torténelmét meg nem valtoztathatjuk, azok jonnek a maguk
fiziologiai rendje szerint.

Nekiink magunknak azonban mégis van egy feladatunk,
egy inkabb rank nézve, mint a kulturtestre nézve fontos.

T. i. mi, mint czivilizczid, Osszefiiggd életet alkotunk
annak a fiziologiai kovetelményei foltétleniil teljesiilnek. Ennek
az életnek az Osszefiiggései bizonyos kényszeri folyama-
tokat hoznak a test tobbi Osszefliggéseibdl, annak egyes részeire.
Mi reank is, kivaltképen mireank, mi alarendelt része 1évén
az egésznek. Keresztiil kell menniink rajtok.

Mar most ezeknek a lefolydsa amaz egyes részekben,
példaul mindlunk, a szerint torténik, a mennyire kevésbbé
vagy jobban vagyunk ama folyamatok szamara készen. Azaz
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mennyire teljes a mi Osszefliggésiink az egész fiziologiai folya-
mattal.

Ha kevésbbé vagyunk készen, ha el vagyunk maradva
azoktdl, Ggy az a reank toluld kényszeriiség, bizonyos kriziseket
hozhat. Az elmaradt, elkésett alakulasoknak erdszakosabban kell
az egész fiziologiai folyamathoz modosulniok. Bizonyos meglevo
alakulasoknak a lassibb modosuldsok helyett hirtelen, er6-
szakosabban kell megvaltozniuk. A mi a szovetben még heve-
sebb izgalmakat idéz eld. A bekdszontd fiziologiai folyamat
hirtelenebbiil valtoztatja meg az egyes egyének életfoltételeit.
Azok, a kik az altalanos folyamatokban el6rehaladottabbak, éle-
sebb ellentétbe keriilnek azokkal, a kik ettdl elmaradottak. Az
ellentét a kozos életfolyamatok sulyosabb szakadasaval jar. Ez
idézi el6 a testi fajdalmakat. A valsag sulyosabb, fijdalmasabb
lesz. Az ellentétek stulyosabb dezorganizacziot hoznak magukkal,
a melyek mind a mi fajdalmaink, a mi lokalis gyulladasunk.

Ellenben, hogy ha a mi résziinkben amaz 4altalanos
fiziologiai folyamat mar bizonyos készenlétet talal, ha a mi
helyi ¢letfolyamataink a fiziologiai Osszefiiggésébe mar jobban
kiképzddtek, azzal jobban Iépést tartottak, ha a kényszerii
modosuldsok mar eleve fokrol-fokra kiképzddtek ama fiziologiai
kapcsolat szamara: ugy ennek a kényszerti folyamatai csak mint
normalis alakuldsok jonnek reank, a melyekhez hozzdidomultunk
a normalis fejlodés utjan. Az ellentétek sokkal kevésbbé élesek
azok kozt, a kik a fejlddés ¢€lén vannak és azok kozt, a kik
elmaradottak. Mar sokkal tobben hajlamosak onként is azokra
a modosulasokra. S6t ennek a fokozott hajlamossidgnak a
kovetkeztében jo érzet, megvaltas, oromként is johet egy egész
orszagra valami atalakulas.

A dolgoknak ilyen természeténél fogva ama nagy fiziologiai
folyamat alatt, a mely folottlink megingathatlan torvényszer-
séggel uralkodik, ¢és a melyben a Teremtés miikddését kell
latnunk, a hogy az emberiséget mind magasabb rendii élethez,
czivilizdeziokhoz vezeti, ama folottiink uralkodd fizioldgiai élet
alatt a mi szamunkra egy rank nézve igen nagy horderejl
tevékenység marad. T. i. az atalakulasok lefolyasa att6l fliggvén,
hogy a mi egyéni alkatunk mennyire alakult meg ama fiziologiai
Osszefliggés szamara, a melynek kényszeri folyamataiban részt
kell venniink: emez egyéni alkatunknak a kikészitésére, elo-
készitésére torekedhetiink, hogy amaz alakulds minél kevesebb
fajdalommal jarjon, minél kevésbbé valsagos legyen. Az ilyen
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egyéni modosulas, egyéni alkatunknak az igazitasa pedig akként
folyik, hogy a szovetéleti Osszefiiggésiinkben, czivilizatorius
egylittmikodésiinkben mindama kolesonds hatdsokat minél
¢lénkebben fejtsiik ki, olyan értelmi miiveletekre minél inkabb
izgassuk egymast, a melyektdl a mi belsé modosulasunk a
czivilizatorius iranyban fiigg.

Azaz a czivilizaczid, a kulturélet iranyaban minél alta-
lanosabba teszsziik fogékonysagaink kolcsonds élesztgetésével
¢és fejlesztésével az orszagot: annal jobban elharitjuk magunkrol
¢s gyermekeinkr6l a valsag fajdalmait. A czivilizaczid, a kul-
turélet minél altalanosabb fejlddéseért egyénenként fejthetjiik
ki tevékenységeinket, hogy annak fiziologiai természetéhez minél
teljesebben modosuljunk.

Kozeledik a pillanat, a midon a rémai keresztény eredetli
kulturtestnek szerkezete, a caesari militaris szerkezet fel-
mondja a fiziologiai szolgalatat. A mint az ezt Osszetarto
utolsd caesari gocz is kikiiszobolodott, abban a pillanatban a
czivilizaczio a régi 6sszmiikddés szerkezetének a felbomlasa és
egy megalakulé ujnak az idészaka kozé esik. Egy pillanatra
Osszmiikodések szervei nélkiill marad, barha a keletkezendd uj
czivilizaczio 0sszmitkodésének szervezeti elemei mar mind készen
is vannak.

Az a pillanat, egy pillanatnyi teljes dezorganizaczio,
anarchia. Pillanatnyi ott, a hol a dolgok fiziologiai rendje
érvényesiill. Ha mi ettdl elmaradunk, az a pillanat, az
anarchia, gyermekeink kulturéletének a valsaga addig huzo-
dik, mig elkésett életfolyamataink utéi nem érik azt, a mitdl
késtek.

A politika ma mar azon pillanat elé vezérli az orszagot.
A politika, a mely mindezideig azon életfolyamatok feldl teljes
tudatlansagban leledzik, a melyeknek alakulasa ott folyik.
Az alakulas egy uj czivilizatorius vildg felé, a mely
kikiiszobol magabol minden improduktiv ¢életet és a maga
kulturproduktiv teljességével akar megsziiletni. A politikanak
elére kell latnia a nagy, hatalmas, tisztult életenergiakkal meg-
indulandd 1j, egységes eurdpai czivilizaczio eljovetelét. Kiillonben
vakon akarja vezetni a mi kulturéletiink térekvéseit. Latnia
kell a politikanak, — az utdnunk kovetkez6 nemzedék legéletbe-
vagobb dolgainak normalis vagy fajdalmasan gyulladt lefolyasa
fiigg ettdl, — hogy unokaink itt mar nem a régi magyar allam-
szerkezetet fogjak fentartani, hanem egy 1j czivilizaczid egysé-
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gében ¢élik mar, kulturalis, produktiv képességok szerint, tisztan
kulturalis, czivilizatorius, produktiv, tudomanyos és miivészeti
¢letiiket, a melyben a magyarsag csak nyelvi, mivészi, az
értelem kifejezé miiveletének formai, eszthétikai kérdése.

— — Sejtem, hogy mindezekkel én is ugy leszek, mint
a jarvanyok idejében a tudomanyt gyakorld orvos: 6t vernék
agyon, hogy 6 mérgezi meg a kutakat . . .

Meéray.



NIETZSCHE VALLASA.

MASODIK KOZLEMENY.

1Il. Az 6rokos visszatéreés.

Nietzsche tanulmanyozta a régi gorogség fizioldgusait, a
kik megalkottdk a dolgok 6rokds visszatérését a »nagy év«
korében, az egyetemes langbaborulast, a melyet egyetemes meg-
ujhodas kovet, ugyanabban a rendben, ugyanazon a helyen,
ugyanabban az id6ében, hogy ennek is jbol véget vessen az
egyetemes tliz: a phoenix ujjasziiletik hamvaibol, Gjra elég s
megint megsziiletik s ez igy megy a végtelenségig. Spencernek
is meg van a maga nagy éve, mert folveszi a vilagegyetem
teljes égését, azutan tomoriilését kihtlés altal, a mely egyetlen
tomeggé teszi. O is folteszi maganak a kérdést, mi lesz azutan,
¢s sejteti, hogy minden 0jbol kezdddik, de nem mondja, hogy
ugyanigy és ugyanolyan rendben. Heine a »Reise von Miinchen
nach Genf« toldalékaiban irja ezt a passzust, s a mely nem volt
meg a régi kiaddsokban, a melyet Nietzsche nem igen ismert:
»A kombinaczid 6rok térvényeinél fogva mindazok az alakula-
tok, a melyek mar el6fordultak a féldon, ujbol meg fognak
jelenni.« Blanqui »Eternité par les astres« czimii mitvében (1871)
a kombinaczidk elméletébdl levezette azt, hogy végnélkiili
ismétlodésekre van sziikség, hogy akar az id6, akar a tér vég-
telensége beteljék. »Azt, a mit e perczben irok, mar megirtam
¢s meg fogom irni O6rokkon-orokké egészen hasonld asztalon,
tollal, ruhaban, s egészen hasonld koriilmények kozott.« Meg
vannak neki a teljes hasonmasai s alteregoinak valtozatai. Naegeli,
a hires német természetbuvar a természettudosok 1878. évi miin-
cheni kongresszusan a tudomany hatarairdl mondott értekezésében
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hirdette ezeket a szavakat, a melyeket Nietzsche kommentatorai
— ugy latszik — nem ismernek, de a melyeket mi foljegyez-
tink: »Minthogy a fejlédés nagysaga, szerkezete és allapota
véges hatarok kozt maradnak, a lehetd kombinaczidok szama
végtelen nagy a bevett kifejezés szerint, de még sem vég-
telen. Ha ez a szdm kimerittetett, ugyanazoknak a kombind-
czidknak kell ismétlédnidk.«

Nem keriilhetjiik el ezt a kovetkeztetést azzal az ellen-
vetéssel sem, hogy az égitestek és csillagrendszerek sextillioi
sem elégségesek, hogy a lehetd kombinaczidok szamat kimerit-
sék; mert maguk a sextilliok is kevesebbet képviselnek az
orokkévalosagban, mint egy vizcsOpp az oczeanban. igy elériink
ahhoz a kovetkeztetéshez, a mely szigorian mathematikai, de
értelmiinknek ellentmond, hogy f6ldiink, ép ugy a mint ma
van, tobbszdor, sot végtelen sokszor megvan a vilagegyetemben,
8 hogy az évfordulét, a melyet ma iinnepliink, ép e perczben
sok mas foldeken is iinnepelik. Latni, hogy az idében vald
visszatérés kiegészitheté és kiegészitendé a térben vald végtelen
egyideji ismétlodéssel, a térben vald Orokos visszatérés egy
nemével, a melyrél Nietzsche nem beszélt.

Nietzsche magyarazoi azt is elfelejtették megemliteni, hogy
Guyau, a »Vers d'un philosophe« czimii, 1881-ben megjelent
kotetében a spektralanalizist s a végtelennek ismétlodését egyik
legszebb lyrai verse targyava tette. O is latta, hogy a spektralis
folfedezés legnyilvanvalobb és legkdzvetlenebb kdvetkezménye
az azonos elemeknek végnélkiili visszatérése nemcsak az idGben,
hanem a térben is.*

*Partout a nos regards la nature est la mérne.
L'infini ne contient pour nous rien de nouveau:

Vers quel point te tourner, indécise éspérance,
Dans ces cieux noirs, semés d'hydrogéne et de fer,
Ou la matiére en feu s'allonge ou condense
Comme un serpent énorme enroulé dans 1'éther?

Puisque tout se ressemble et se tient dans l'espace,
Tout se copie aussi, fen ai peur, dans le temps;

Ce qui passe rev lent, et ce qui revient passe:

C'est un cercle sans fin que la ehaine des ans.

Est-il rien de nouveau dans I'avenir qui s'ouvre?
Peut-etre, — qu'on se tourne en arriére en avant, —
Tout demeure le mérne: au loin on ne découvre
Que les plis et replis du grand serpent mouvant.
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Annak a lehetdségével szemben, hogy az azonos dolgok
O0rokosen visszatérnek térben és idében — Ugy annyira, hogy
a fénysugar, a mely a tér végtelenségét atfutja, az esetben, ha
az id6 végtelenségét, az Orokkévalosagot is atfuthatna, mindig
ugyanazt a szinképet adna és mindig ugyanazokat a jeleneteket
tarna fol — Guyau nem tapasztalja azt a lelkesedést, a melyet
Nietzsche fog tapasztalni; sot ellenkezdleg ezt kérdi a Ter-
mészettdl, hatartalan kétségbeesés hangjan: »Mily czélt kdvet-
hetsz te 6roktdl fogva? Ha van czélod, hogyan van, hogy nem
¢éred el? Mire var eszményed, 6h Természet, hogy életre keljen?
Vagy, mint napjaid, 6 maga is kialudt? — Az 6rokkévaldsag
tehat csak ezt a vilagot sziilte meg! Megéri-e, megérjiik-e mi,
emberek, az ilyen eréfeszitést? . . . Oh, ha gondolkozasunk
elég termékeny volna, hogy azt, a mit legjobbnak lat, megvalo-
sithatnd ! Ha almai riigyet fakasztananak? Ha ebben az 6lmos
vilagban kénnyiiroptii szarnyanak volna némi stilya! Erezvén
ez eszmét élni magamban, altala reménylem, hogy meglathatom
egy szép nap a jovo valtozasat ... — De, gondolatom, vajjon
te magad is egészen Uj vagy-e? Nem sziilettél-e s haltil-e meg
mar te is valamirészt?«

fgy csirazik Guyauban a végnélkiili ismétlddésnek mathe-
matikai alma, a melynél fogva a ma azonos gondolata sziik-
ségkép mar sok izben és sok helyen sziiletett és meghalt. Guyau,
tavol attol, hogy ez 6rommamorral toltené el, abbdl a bator-
sagvesztés utolsd szavat és a legvégsd kétségbeesés elméletét
hallja ki. Ugyanez az eszme ragadta meg egy nap, a mikor a
tengerparton elmélkedvén, az 6czeanban latni vélte nem az isten
tilkrét, hanem a czélnélkiili, az 6dnmagat végnélkiill ismétlo
természet tiikrét, az élet és halal kozotti nagy egyensulyét, az
Oorokosen ingd nagy hajo képét, a mely a lényeket alomba
ringatja. »Mennél jobban elmeriiltem gondolatomban, annal
inkabb azt hittem, hogy latom mint dagad koriilottem az
6czean, mint ont el, mint ragad el mindent; Ggy érzem, mintha
magam is mar csak egy hullama volnék, hulldmainak egyik
vizcsoppje, mintha a fold eltlint volna, mintha az ember is
eltint volna, s nem maradna meg, csak a természet végtelen
hullamzasaival, dagalyaival, apalyaival, foliillete 6rokos valtoza-
saival, a melyek elrejtik mély ¢és egyhangl egyformasagat.«*

* Nietzsche Guyau ,,Esquisse d'une morale sans obligation ni sanc-
tion” czim{i mivének e sorait alahuzta, s melléjok ezt irta: Joh.
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De, a helyett, hogy ezt az 6rokds ismétlodést elfogadna, a helyett,
hogy igent mondana az azonos nyomorusagok és szenvedések
végnélkiili visszatérésére: Guyau végre is a magasabb és valdban
emberfolotti életben keresi a remény motivumat, a melyet a
természet neki megtagadott.

Ugyanabban az évben, a melyben Guyau a »Vers d'un
Philosophe« czimii kotetét kiadta, Gustave Le Bon is kiadta
»L'homme et les sociétés« czimil miivét, s annak II. kotetében
azt allitotta, hogy »az ugyanazon lények altal lakott ugyan-
azon vilagoknak sokszor kellett ismétlédniok.«

fme, mindenhol, a legkiilonboz6bb szellemeknél foltalaljuk
az ugyanazon eszmétdl vald megszallottsagot. Nietzsche azutan,
elragadtatva ettdl az antik eszmétdl, a melyet a modern tudo-
many feltjitott, azt képzelte, hogy roppant folfedezést tett, hogy
meghozza az emberiségnek a nagy ujsagot, a melyt6l jovendd
korszakat keltezni fogja.

,En, Zarathustra, az élet sz6sz6ldja, a szenvedés szoszoldja, a
kor szdszoloja — téged hivlak legmélységesebb gondolatom ! ... Minden
megy, minden vissza jO; a lét kereke 6rokké forog. Minden meghal,
minden ujra folvirul; 6rokké fut a 1ét éve.

Minden torik, minden Gjra Osszeillesztetik; 6rokké megépiil a
létnek ugyanaz a haza; o6rokké hii marad 6nmagahoz a 1¢ét gytirije.

Minden szempillantasban kezdddik a 1ét; minden ,,itt” koriil
forog az ,ott” golydja. A kdzéppont mindeniitt van. Tekervényes az
orokkévalosag osvénye.”

Majd azt mondja még Zarathustra:

,»Most meghalok és eltiindm, s egy perez mulva a semmiségben
vagyok. A lelkek ép oly halandok, mint a testek.

De az okok csomdja, a melyekbe be vagyok bonyolitva, vissza-
tér — az Ujra megteremt majd engem ! Magam is az 6rok visszatérés
okai kozé tartozom.

Visszatérek ezzel a nappal, ezzel a folddel, ezzel a sassal, ezzel
a kigyoval* — nem uj életre, sem jobb életre, sem hasonld életre:
orokkon-orokké visszajovok erre és ugyanerre az életre a legnagyob-
bakban és legkisebbekben, hogy Gjra tanitsam a minden dolgok
orok visszatérését, — hogy Ujra elmondjam szavat a nagy foldi és
ember ideinek, hogy jra hirdessem az embereknek az emberfolotti embert.

Elmondottam szavamat, 0sszezuiz szavam, igy akarja orok
sorsom, — mint hirdetd megyek tonkre !”

Goethe jatékosnak tlintette fol a Természetet, a mely a
jatékasztalnal folyton azt kidlltja: »Dupla vagy semmi« azaz

* Zarathustra kedvencz allatai, a batorsagnak a gondolatroptének és
az okossagnak symbolumai.
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tétéhez mindig hozzateszi mindazt, a mit a szerencse adott neki.
Kovek, allatok, novények, miutan igy megalkottdk 6ket a szeren-
csés koczkavetések, ujra foltetetnek a koczkara: »S ki tudja,
vajon az ember nem egy oly dobasnak kdszoni-e 1étét, a mely
igen nagy nyereségre czélzott? Nietzsche atveszi Goethetdl a
vilag e folfogasat és majd ugyanazokkal a szavakkal ismétli,
hozzatevén reményét, hogy majd lesz egy oly koczkadobas is,
a mely az emberfolotti embert hozza 1étre.

. Véletlenségbol ez a vilag legrégibb nemessége, ezt visszaadtam
minden dolognak, folszabaditottam a czé/ szolgasagabol.”

Zarathustra nem. veszi észre, hogy maga a véletlen is
visszavezetddik a sorsra, a mint ezt jol folfogta Demokritos, s
hogy kiilonos folszabaditas az, ha az ember folszabadul a czél-
szerliség alol a sziikségszerliség javara. S 6 mégis, talan Epiku-
rosra emlékezve, a véletlennek a szabadsag nevét adja.

»Ezt a szabadsagot, ezt az égi deriit tettem az(r harangként
minden dolog f6l¢, a mikor azt tanitottam, hogy nincs ,,6rok akarat”,
a mely folottiik és altaluk akarna.

Ezt a pajkossagot ¢és ezt a bolondsagot tettem amaz akarat helyére,
a mikor azt tanitottam: mind e mellett egy lehetetlen: az észszerliség !

Egy csopp értelem ugyan, a bolcseség egy szeme szétszorva
csillagtol-csillagig, ez a kovasz minden dologba bele van keverve: a
bolondsag kedvéért van minden dologba bolcseség keverve !

Egy csopp bolcseség végre is lehetséges; de minden dologban
ezt a boldog biztossagot talaltam, hogy mégis szivesebben tanczolnak
a véletlen labain.

Oh ég folottem, te tiszta, te magas! Az ime a te tisztasdgod
nekem, hogy nincsenek o6rok értelem-pokok és — pokhalok: —
hogy te nekem tanczpadld vagy isteni véletlenek szamara, hogy te
nekem isteni asztal vagy isteni koczkak és koczkavetk szamara!”

Zarathustra ép oly koltdi moédra beszél, mint Parmenides
vagy Herakleitos, de még sokkal homalyosabban képeinek lat-
szo6lagos vilagossaga alatt. Hogy lehetne egy csdpp értelem bele-
keverve a dolgok egyetemes és mély értelmetlenségébe, a melyek
ald vannak vetve véletlen, azaz sziikségszerti kombindczidknak?
Hogy lehetne ezeknek a vak kombindczidknak brutalitisa jobb
¢s azurosabb, mint az értelem pokhaloja, mint az 6rok pok, a
mely befonnd a vilagot, czélul tlizvén ki maganak minden
Iény javat és boldogsagat, a mely czélt kiillonben minden Iény
maga kovetne és érne el?

Barmily nehézségekkel jar is a theismus vagy pantheis-
mus tétele, nincs ok az Oromre, ha nem allapithatjuk meg,
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hogy a vilagnak van értelme s kiilondsen erkolcsi értelme,
hogy a végtelen haladas lehetséges az emberiség és a vilag-
egyetem szamara, a hatrafelé vald visszatérés végzete nélkiil s
az »orok kor« nélkiill. A Zarathusra altal folvett véletlen oly
sziikségszeriiség, a mely mindent arra karhoztat, hogy onmagat
orokkon ismételje; semmi sem tdnczol szabadon, minden, leg-
kisebb mozdulataiban is, csak az elére meghatarozott és az
Orokos visszatérés altal rea szabott ritust végzi. Hidba beszél
Zarathustra a fejlink folott valod tanczrol, mi magunk zarkoz-
tunk be, mi 6rokre foglyok vagyunk.

Hogy a véges elemeknek, a melyek a végtelen idoben és
végtelen térben kombindlodnak, e matematikai konczepczidja
Nietzsche szemében oly tjnak latszott; hogy ez annyira fol-
lelkesitette; hogy elmélete az emberf6lotti emberrdl oda
lyukadt ki, hogy Ot tiiné délibdbnak mutassa be, a ki mar
szamtalanszor vilagra kelt és mar szamtalanszor eltlint, s a ki
vég nélkiil fog vilagra kelni, hogy nem kevésbbé vég nélkiil eltiin-
jék; s hogy az Orok azonossag, azaz az Orok hiabavalosag
(umsonst!) Nietzsche szemében az élet legmagasabb eszméjének
tlnhetett f6l: ez az, a mit nehéz megmagyarazni, ha csak nem
vesziink f6l mar valami megnevezhetetlen zavart ebben az
orokosen vajudo agyveldben.

Annak a formalis bizonyitéka, hogy Nietzsche ijnak tar-
tott eszméjét a gorog fiziologusok antik eszméjétdl kdlesonozte,
az, hogy tdliikk kdlesonzi a »nagy év«-nek nevét is:

»van a levésnek egy nagy éve, egy rengeteg nagy éve. Akképen,
hogy mi 6nmagunkhoz hasonlok vagyunk nagyban és kicsiben minden
nagy évben.”

A baseli nyelvész-bolcseld tehat a gorogoktdl vette alap
eszméjét, a melyrdl azt hitte, hogy egyszerre pattant ki beldle
a kozben, hogy az Engadin magaslatain bolyongott.

Miive sarkalatos eszméje, mint 6 mondja, »az igenlésnek
ez a legfelsé formuldja, a melyet egyaltalaban el lehet érni«
1881. évi augusztus havaban kelt. Egy papirlapra vetette ezzel
a megjegyzéssel: »6000 labnyira a tenger szine folott és még
sokkal magasabbra minden emberi dolog f6l6tt«. »E napokban
— igy beszéli Nietzsche — »a Silva-plana-td6 mellett, az erdd-
kon keresztiil mentem; egy hatalmas, pyramissa tornyosodo
szikla kozelében, nem messze Surlei-t6l, megalltam. Itt tamadt
ez a gondolatom. Ha e naptdl szamitva néhany héval vissza-
felé emlékezem, ott taladlom ez esemény eldjeleként izlésemnek,
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s kiilondsen zenei izlésemnek hirtelen, mély és hatarozo atala-
kulasat. »Zarathustra«-mat talan a zene rovataba kell besorozni,
de annyi bizonyos, hogy ecldfeltételiil a hallas miivészetének
teljes Wjjasziiletését kovetelte. Becoaroban, egy Vicenza mellett
fekvd kis varosban, a hol 1881 tavaszat toltottem, mesteremmel
¢s baratommal, Gast Péterrel (a ki szintén egy ujjdasziiletett)
észrevettem, hogy a zene phoenixe ropkod koriil, sokkal kony-
nyebb és sokkal ragyogobb tollak ékességében, mint valaha.

Ha madsrészt e naptdl szamitva athelyezem magam gon-
dolatban a hirtelen és legvaldsziniitlenebb koriilmények kozt
végbement sziilés napjaba, 1883 februdr honapjaba (a végsd
fejezetet éppen abban a szent 6raban végeztem be, a mikor
Wagner Rikard Velenczében meghalt) megallapitom, hogy ter-
hességem tizennyolcz honapig tartott. Ez a kerek szam: 18
— legalabb a buddhistakat — gondolkoddba ejtené, hogy alap-
jaban véve nostény-elefant vagyok. Kozben sziiletett a Frohliche
Wissenschaft, a melyben szaz jel hirdeti valami hasonlit-
hatatlan dolog kozeledését«.

Nietzsche csodalatosan irta le a kolt6i ihletet, a mely
»Zarathustra«-t, az 6rok kor bibliajat kipattantotta:

»Van-e valakinek a XIX. szazad végén vilagos fogalma
arrol, a mit hatalmas korszakok kolt6i ihletnek hivnak? Ellen-
kez6 esetben leirom én. Ha csak egy csdpp babona volna az 6
lelkében, az ember alig tudna szabadulni attol a képzettdl,
hogy 6 merd megtestesiilés, csak szdcsd, csak tulhatalmas
hatalmak médiuma. A kinyilatkoztatasnak fogalma abban az
értelemben, hogy egyszerre, kimondhatatlan biztossaggal és
finomsaggal lathatova, hallhatova lesz valami, a mi az embert
legmélyebben megrazza és folforgatja, egyszerien kifejezi a
tényallast. Az ember hall, s nem keres; az ember vesz, s nem
kérdi, ki az, a ki ad; villamként villan f6l egy gondolat
benniink, sziikkségszerlien, nem tétovdzva mily format 6ltsén, —
én nekem sohasem volt valasztasom. Elragadtatds ez, a melynek
roppant fesziiltsége néha kdényarban valtédik ki, a mely
mellett a 1épés Onkénteleniil majd rohan, majd lassudik; teljes
onkiviilet ezer finom borzongés ¢és a hideggel tetdtol-talpig valo
elfutas leghatarozottabb ontudataval; a boldogsagnak oly mély-
sége, a melyben a legfajdalmasabb és a legkomorabb is nem
mint ellentét hat, hanem mint foltételezett, mint kihivott
valami, mint sziikséges szinarnyalat ily fény6zonon beliil;
rhytmikus viszonyok 0szténe, a mely a formak messze tereit
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at (fogja a hoszlisdg, a messzefeszitett rhytmus sziikséglete
csaknem mértéke az ihlet hatalmanak, mintegy kiegyenlitdje
nyomasanak és feszitésének.). Minden, a legnagyobb mértékben
Onkénteleniil torténik, de mintegy a szabadsag érzetének, a
foltétlenségnek, hatalomnak, isteni voltunknak viharos forga-
tagaban. A kép, a hasonlat dnkéntelensége a legcsodalatosabb;
nincs az embernek fogalma mar, mi kép, mi hasonlat, minden
a legkozelebbi, leghelyesebb, legegyszertibb kifejezésiil kinalkozik.
Igazdn ugy latszik, mintha — hogy Zarathustra szavara emlé-
keztessink — a dolgok maguk jonnének és hasonlatokul
kinalkozndnak—»ime, jének mindenek enyelegve beszédedhez,
s hizelkednek neked, mert hatadon akarnak lovagolni. imhol
felpattannak eldtted a minden 1ét szavai és szokincs szekrényei;
imhol minden 1ét széva akar valni, minden levés te tbéled akar
beszéIlni tanulni.« Ez az ¢n tapasztalatom az ihletrél; nem
kétlem, hogy évezredeken at kell visszamenni, mig valakit
talalunk, a ki joggal mondhatja: az enyém is!*

Nietzsche talan illdziokban ringatja magat eredetisége
feldl. Goethe maga megmondta: »Mindig velesziiletett eredeti-
ségrol beszél az ember, de mit értiink ez alatt? Sziiletésiink
perczétdl fogva elkezd a vildg rank hatni, s igy megy ez
végezetig s mindenben.« Goethe mondta még: »Miben és meny-
nyiben kiilonb6z6l masoktol? Ismerd meg magad és ¢€lj békes-
ségben a vilaggal.«

Guyau majdnem ugyanakkor ugyanazokat a helyeket jarta
be, mint Nietzsche, azaz St. Moritz-ot és Silvaplana-t, agyaban
ugyanazokat a gondolatokat forgatta, s ¢ is atengedte magat a
legmagasabb koltdi és metafizikai ihleteknek. A revelacziok
tehat, a melyeket Nietzsche langolo strofakban tar a vilag
elé, nem épen annyira Ujak, mint 6 képzelte. Nietzsche azt
mondja, hogy 6 »szamit a szinképelemzésre, hogy a vilagrol
vald latomanyat megerdsitse« s Guyau is a szinképelemzést
hitta segitségiil. Nietzsche szdmitott »a fizika és matematika
egyesitett tudomanyaira«; 6, a ki minden tudomanyt olyba
tiintetett fol, mintha teljesen csaloka ismeretek alapjan inga-
doznanak! Igaz-e hat, hogy az ujnak vélt vallasnak nagy
dogmajat lehet tamogatni a tudomanyokkal? Igaz-e, hogy a
vilag folytonos ismétlédésre van karhoztatva, valami echolalia-ra,

* Die Entstehung von ,,Also sprach Zarathustra® Férster—Nietzsche
Erzsébet asszonytol. Nietzsche's Werke VI. k. 482—483. 1.
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mint azok a szerencsétlen Oriiltek, a kik sziinetleniil ismétlik
ugyanazt a mondast, vagy pedig merdben visszhangoznak
minden szo6t, a melyet eldttiik kiejtenek? — Bizony, bizony, mi
nem fudunk ezekr6l semmit s az 6rok visszatérés profétaja sem tfud
tobbet, mint mi; de a filozofus elmondhatja-e részt szavat. Jegyez-
ziik meg, hogy az e fajta spekuldcziok azon a foltevésen alapszanak,
hogy az értelem ismeri a dolgok minden elemét, hogy ezek az
elemek, mint a vegytan altal folvett legegyszertibb testek, ily
meghatarozott szdmban vannak megallapitva, (pl. van 80 vagy
81; egygyel se tobb, se kevesebb) mintha ez a szam kabalisz-
tikus volna, s a természet nec plus ultra-jat fejezné ki. Ezenttl
a kombinacziok elméleténél fogva nincs mas teendd, mint hogy
keressiik 80 elemiink kombinaczidinak szamat, — a mely szam
ugyan tekintélyes, de mégis véges — s azutan raakadnank az
idoben és térben valo ismétlddés torvényére, egy »nagy év «re,
a mely, ha lefolyt, ujbol elkezd6dnék egészen azonosan. ime
oly kalejdoszkdp, a melynek forgasa ujra, meg ujra a latoma-
nyok azonos sorozatat mutatnd szemiinknek. Nos, a bdlcsésznek
az ilyenfajta tudomanyos spekulacziok teljesen alanyiak: senki
sem hizeleghet maganak azzal, hogy ismeri az allandé elemek
szamat — ha ugyan vannak alland6 elemek — sem a természet
Osszes lehetséges erdit, sem végre ezek Osszes lehetséges atala-
kulasait.* Nietzsche itt megint ellentmond Onmaganak, mert a
természetet kimerithetetlennek, a levest oly zuhatagnak tiinteti
fol, a melyet semmi sem tud sem mederbe szoritani, sem fol-
tartoztatni, a mely mindig tovabb megy és mindig f6l tud venni
Uuj formakat. Nem ismer mas meghatarozott, megrogzitett ¢és
megingathatlanna tett dolgot, mint emberi nyelviink szavait,
mint szegény emberi agyunk kereteit, és rekeszeit és homalyos
gondolkozasunk kategoridit. S a természet a maga részérdl
gunyolja kategoriainkat, fizikdnkat ¢és valtozatlanokul folvett
torvényeit, geometriankat és sziikségszertiecknek folvett teoré-
mait! A természet halad, fut, emelkedik, szall, valtozik, kisiklik,
0rokds nemzésben van. Ezt mondta Nietzsche ujra meg Ujra
s ime leborul a matematikai kombinaczié egy térvénye elott,
a mely neki az abszolutum titkava valik, egy szakaszos tort
elétt, a melyet 0 az egyetemes talany utols6 szavanak tart!
Minekutana Herakleitos modjara azt hirdette, hogy semmi sincs,

* Napjainkban a kémikusok is a kémiai elemeknek tartott egysé-
geket mindinkabb nem allandoknak, hanem attehetéknek tekintik.
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hanem minden /esz, most azt mondja, hogy minden ujra lesz,
visszatér, s nem latja az ellenmondast! Mert semmi sem lesz,
ha az azonos visszatérés formuldja megmarad, ha az elemek
kombinaczidjanak torvénye mindig ugyanaz, ha biztosak vagyunk
a feldl, hogy minden visszatér még végtelen sokszor ugyanabban
a valtozatlan rendben. Semmi sem lesz, ha Herakleitos folyo-
janak van partja, a mely megmarad s ha vannak hullamai,
a melyek folytonos azonossagban jelennek meg. »Az ember nem
fiirdik kétszer ugyanabban a folyoban« — mondja mélabtsan
Herakleitos és Nietzsche vigasztalni véli, ezt felelvén: De bizony
fiirdik benne — s belemeriil az ember szamtalanszor.

Ha mar Guyau is ugy fogta fol az életet, hogy az oly
hatalom, a mely sziinteleniil talhaladja 6nmagat, legalabb 6
sokkal logikusabban azt kovetkeztette ebbdl, hogy semmiféle
kombinaczidt, semmiféle format nem lehet Ggy tekinteni, mintha
megkotné az életet és kimeritené hatalmat. »Nem lehet« —
ugymond — »a mese Proteusat hatarozott formaban megragadni,
ccak az dlomban, a halal képében; tigy van ez a természettel
is: minden forma csak alom neki, tiné halal, csak megallo
az élet 6rok hompdlygésében és kielégithetetlen folydsaban.
A levés lényegileg egyenldtlen, az élet egyenldtlen. Minden forma,
minden egyén, minden faj csak az élet d&tmeneti 4lmat jelenti;
mi a természetet csak a halal képében fogjuk fol és ragadjuk
meg«. Mi jogon karhoztathatnék tehat a természetet és életet
arra, hogy sziinteleniil visszatérjen s hogy ugyanazon formak
békoiba verje magat, a helyett, hogy folyton feljebb emelkedjék
onmagan?

Guyau, az »L’irréligion de I'Avenir«-ben minden szempont-
bol vizsgalta a kérdést ugyanakkor, a mikor az Engadin
ugyanazon magaslatain vagy a Foldkdzi-tenger ugyanazon part-
vidékein Nietzsche lelke oly tragikus szorongassal viharzott.
Guyau szerint Herakleitostol Spencerig a bolcsészek sohasem
valasztottak ketté¢ az evoluczid €s diszoluczid eszméit; de végre
is, csakugyan nem valaszthatok ketté¢? Vegyiik jol észbe, hogy
eddig nem volt egyén, egyének csoportja, senki, a ki »0nmaga-
nak teljes tudatara, az életnek és ez élet torvényeinek teljes
ismeretére jutott volna; ennélfogva sem nem allithatjuk, sem
nem mutathatjuk ki, hogy a diszoluczié 1ényegileg és Orokre
hozza van flizve az evoluczidhoz a 1ét ugyanazon torvényénél
fogva: a torvények térvénye oo marad elbttiink«. Hogy egy
sz€p nap folfedezziik, erre »a gondolkodasnak oly magas allapota
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volna sziikséges, a mely képes volna Osszevegyiilni magaval
ezzel a torvénynyel«. Még sokkal kevésbbé allithatjuk, hogy a
diszoluczi6 és evoluczié mindig ugyanugy s ugyanazon kor-
forgas torvényét kovetve kezdddnek el Gjra meg tjra. S Guyau
visszatér arra az eszmére, amelyet a »Vers d'un Philosophen -
ban oly kolt6i formaban fejezett ki: » A legsulyosabb ellenvetés
a reménynyel szemben — oly ellenvetés, a melyre eddig nem
deritettek elég fényt, s a melyet maga Renan sem keltett fol
Dialogues-ja tilsagosan optimista almaiban — taldn a kudar-
czot vallo orokkévalosag, talan az egyetemes er6lkodés félig
elvetélése, a mely csak ezt a vilagot tudta megsziilni'« Hogy
lehetne mégis megragadni a remény szalmaszalat az idének
ebben a feneketlen mélységében, a melynek kétségbeesésbe kell
ejteni? Guyau megfelel 6nmaganak azzal, hogy az id6 két
végtelen tartama van hatunk mogott és eldttiink, »eddig csak
az egyik folyt le medd6én, legalabb részben«; de még ha azt
vessziik is fol, hogy az emberiség munkaja s az a munka, a
melyen veliink »foldonkiviili testvéreink« beldthatatlan szama
dolgozik, teljesen elvetél, a vilagegyetemnek mindig megmarad
matematikailag a siker valoszinlisége legalabb ebben az arany-
ban /:2; s ez elég, hogy a peszimizmus ne tudjon sohasem
diadalmaskodni az emberi szellemen.« Nietzschekent Guyau is
szereti emlegetni Plato metaforajat a koczkajatékrol; igaz —
teszi hozza, — hogy ezek a koczkadobasok eddig csak haland6
vildgokat s folyton esendd czivilizacziokat hoztak létre, de a
lehetdségek szadmitasa azt mutatja, hogy az ember még a dobasok
végtelen szama utdn sem lathatja eldre annak a vetésnek az
eredményét, a melyre a természet ebben a perczben, vagy
holnap késziil. Kiilonds dolog Guyaut Nietzsche modjara a
lehetéségeket szamitva latni, de mig Nietzsche a szamitasbol
az Orok visszatérést vezeti majd le, Guyau azt hiszi, hogy a
lehetdségek mind Gjabb és jabb lehetéségeket vonnak maguk utén.
Szerintiink, ép ugy mint Guyau szerint is, sem az egyik,
sem a masik hypothesist nem lehet tudomanyosan bebizonyi-
tani. Ha az ember — igymond Guyau — el akarja képzelni az
¢let és 1ét magasabb formait, nem tud semmit levezetni az
eléttiink ismert elemekbdl, mert ezek az elemek véges szamuak,
sot eldttiink csak tokéletleniil ismeretesek, minélfogva lehet,
hogy vannak végteleniil folsébb lények, mint mi. De »tanu-
bizonysagunk, ha ily lények létér6l van szo, csak annyit ér,
mintha a sarkvidékek jégviraga, vagy a Himaldja moha, vagy
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a csOndes tenger mélységeinek moszatja kijelentenék, hogy nincs
a foldon igazan értelmes lény, minthogy Oket sohasem szaki-
totta le emberi kéz.«* gy felelt meg az »lrréligion de l'avenir«

szerz6je** elore a »Zarathustra« kolt6-bolcseldjének. Megadta
neki, megadja nekiink a bolcseség legfelsd tanitasat ekkép:
»A gondolat sui generis, analdgia nélkiili teljesen kimagyaraz-
hatatlan dolog, a melynek alapja 6rokre hozzaférhetetlen a
tudomanyos s kivalt matematikai formuldk szamara, kdvetkezés-
kép 6rokké nyitva marad a metafizikai foltevések szamara.
Ep ugy, mint az emberi Iény a legfelsé nagy nem genus
generalissimum, a mely magaban foglalja az objektivnek minden
fajat, ép ugy az ontudat a legfelsé nagy nem magaban foglalja
a szubjektivnek minden fajat, tehat sohasem fogunk teljesen
megfelelhetni erre a két kérdésre: Mi az emberi 1ény? Mi az
ontudat? s kovetkezéskép erre a harmadikra sem, a melynek
foltétele volna a masik kettd megoldasa: Lesz-e s milyen lesz
az Ontudat?« Még erdsebb okokbol nincs Nietzsche, a ki bebi-
zonyithatna, hogy az 6ntudat mindig ugyanazon formakban
fog ujjasziiletni és meghalni, hogy az emberi 1ény az uralom
egyszerii akarata, a mely végezetre mindig legydzetik, hogy
azutan Ujra kezdje ugyanazt a kiizdelmet ugyanazokkal a for-
dulatokkal s elszenvedje ugyanazt a kikeriilhetetlen vereséget.
A helyett, hogy 6rokos visszafolyast, apalyt venne fel az ember,
sokkal logikusabb Guyauval egyiitt folvenni egy 0rokos eldre
vald mozgast, a mely dagalyaval és apalyaval az életet teszi.
»Legmagasabb torekvéseink, a melyek a leghidbavalobbaknak
latszanak, mintegy hulldmok, a melyek, ha eljuthattak egészen
hozzank, elhagynak minket s talan egyesiilve, megdagadva a vilagot
fogjak megmozgatni. A tenger is haldoklé hulldmaival alakitja
partjait, assa ki rengeteg agyat, a melyben mozog. «*** — »A jovot«
— igy kovetkeztet Guyau Nietzschenek idegen bolcseséggel —
»nem szabja meg egészen az eldttiink ismeretes mult. A jovo
és a mult kolcsonhatasban vannak, s egyiket sem lehet egészen
ismerni a masik nélkiill s kovetkezéskép egyiket sem lehet
kitaladlni a masikbol«. S gy hissziik, hogy ez az utolsé sz6
ebben a kérdésben minden boélcselonek, a ki érzi ismereteink
hatarait. Nietzsche 6rok kore ellenben csak matematikai jaték,
amely okvetlen elveszti a realitasok alapjat. S Nietzschenek

* L'irréligion de l'avenir. 458. 1.
** Ugyanott, 447. 1.
**% [ 'irréligion de 'avenir. 458. 1.
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megint magatol ra kellett volna erre jonnie, mert 6 (mint
kiilonben Guyau is) folveszi, hogy a matematikai térvények
csak burkok, a melyek bezarjak a lényeget a nélkiil, hogy
athatnak.

Nietzsche véleménye ebben a kérdésben végeredménykép
két lényeges ellenmondésra vezethetd vissza. Az elsé abban
nyilvanul, hogy a folyton eldre halado életrdl szo6lo folfogésa
Osszeiitkozik az egyetemes egy helyben maradasrol valo fol-
fogasaval. A masodik pedig abban nyilvanul, hogy a mate-
matikai torvények tekintetében vald skepticzizmusa {itkozik a
matematikusok Pompilius-féle korébe vetett vak hitével. Nem
végzi-e azzal, hogy maga is isteniti ezt a circulus vitiosust,
igy kialtvan fol: circulus vitiosus, Deus!

(Befejezése a jovo szimban.) Alfred Fouillée
(Paris.)



A PAPASAG.

— BEFEJEZO KOZLEMENY. -

L

Lewes a filozoéfiai torténetéhez irt elézetes fejtegetései-
nek valamelyik helyén olyasmit allit, hogy a vallasos igazsa-
gokon vagy tanitdsokon mit sem valtoztat, akar a ptoloméeusi,
akar a kopernikusi vilagnézet az uralkod6 és hogy eképen az
exakt tudoményok haladdsa a valldsos érzést sem nem gyen-
githeti, sem nem erdsitheti. Két kiilonnemii mennyiség ez
szerinte és igy Ossze nem mérheté. Allitasanak igazolasat abban
latja, hogy barmind nagy szakadék valasztja is el példaul
Aristotelesnek és Newtonnak a természetrdl vald tudomanyat,
az emberi élet végsd kérdéseire — a melyeknek kutatasat
Bacon joggal nevezte az ¢ szines nyelvén: meddd sziizeknek —
adott feleleteikben Iényeges kiilonbség nincsen és nem is lehet.
Ennek a folfogasnak kovetkezményeit ugy lehetne megjeldlni:
a valldsos érzés (és a metafizika), melyek pedig szintén
lelki életiink tiineményei, jelenségei, mindig ugyanazok marad-
nak, vagy mas szokkal: a lelki fejlodés egyetemes térvényei a
vallasra nézve nem élnek. Mivel pedig az evoluczid a tudas
mostani allasa szerint az egész szerves vilagnak torvénye, e
felfogasbol kettd kovetkezhetnék: vagy a lelki életnek a vallasos
érzésre vonatkozo és azt alkotd tiineményei nem a szerves
¢letnek jelenségei; vagy: ezen tiineménycsoportra nézve a
fejlodés torvényei felfliggesztddnek, tehat, e sz6 mythikus
jelentdségében, csodaval van dolgunk.
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Ha mar most Lewes ezen allitasaval egy masik positivista,
Taine tanitasat allitjuk szembe, kinek sarkalatos és bebizonyi-
tott torvénye szerint a lelki élet barmely szervének vagy
barmifajta tartalmanak megvaltoztatasa sziikségképen a tdobbi
szervek és tobbi tartalom megvaltozasaval jar:* e két felfogas
kozott konnytlinek tetszik a valasztas. Elsdé pillantasra Taine
mellé all az ember, mert elgondolhatatlannak itéli, hogy ugyan-
olyan fogalma legyen Istenrél a természettudosnak, mint az
6sembernek, vagy Spinozdnak, mint a bretonoknak; emez a
a magaénal hatalmasabb ¢élettel ruhdzvan fol a holt, de félel-
met keltd targyakat maga koriil, sajar személyiségét tagitja ki,
magahoz hasonld istenekkel népesiti meg a vilagot és igy
ex analogia hominis iparkodik képet alkotni rola, amaz meg
nem valtoztathatd térvények-szabalyozta erdk szinpadjanak
latja a mindenséget, a vildgot tagitja ki annyira, hogy szemé-
lyes istennek benne hely nem jut, és igy ex analdogia universi
alkot képet rola. Vilagfelfogasukban tengermessze allanak
egymastol, de mivel mindkettd a vildg Iényegét az Isten szoval
jeloli meg, ez pedig minden vallasnak és vallasos érzésnek
alapja, mindkett6t — hamis altalanositds és a szavak zsarnok-
saga utjan — valldsos embernek nevezik. Ilyen tévedésen alapul
Lewes okoskodésa: szavakkal szamol, de nem jelentésiikkel.
Pikler belatasos elméletének vallas — Iélektani igazolasat nyer-
juk itt: az ember sziikségletei — a fizikaiak és metafizikaiak
egyarant — allandok, csak kielégitésiik modja valtozik a ren-
delkezésre allo belatas szerint.

Am, konnyen azt allithatnd valaki, hogy eme fejtegetés
megkertiilte a kérdést, s nem oldotta meg; mert hiszen a vités
kérdés épen az, vajjon a vallasos érzés van-e valami kapcsolat-
ban a tudassal, vajjon a vallasos sziikségletek kielégitési modjat
is a belatas szabalyozza-e? s ramutathatna valaki a fonti okos-
kodas 616 czafolata gyanant az egyhéazra és papasagra. Eletiiket
sajat allaspontjuk szerint — nem a belatas modositja, mert az
egyhdz nem valtozik és azt allitjak, hogy a vallasos szilikség-
letek kielégitésének Orok és valtozatlan — tehat a belatastol
nem fiiggd — modjat adjak a hivoknek.

Meg kell kisérelni eme ellentétek folfejtését vagy meg-
vilagitasat, mert nagy, talan a szellemi élet legnagyobb kér-
dése: az igazsag értéke és ereje forog itt széban. Ha igaza van

* A kolcsonds fliggés torvénye: L. Taine: Nouveaux essais. Preface.
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Lewesnek ¢és a papasagnak, ha csakugyan vannak a szellemi
¢letnek tiineményei, melyek nem az emberi igazsagtol fliggenek,
ha a lelki életnek eme jelenségei oly erdsek, szilardak, hogy
¢vezredes intézményeket birnak meg és sok milli6 ember lel-
kében eleven valdsagok: akkor sulyos tévedésen leledzenek
mindazok, a kik az igazsag és gondolat jogaért folytatnak
immar haromezer éves kiizdelmet, akkor valoban el kell
ismerni, hogy az egyiigyliecké a mennyeknek orszaga és kétségbe
kell esniink a gondolat, az igazsag jovdjén.

Lewes okoskodéasa épugy mint Taine apriorisztikus meg-
gondolasokbdl indul ki, deduktiv s igy egyiknek sincsen
tapasztalati, bizonyitd, vitadontd értéke; az iskolai szamolas
nyelvén ugy mondhatnok: megsemmisitik egymast. Am az
egyhaz és papasag létezd valosagok, tények, nem elméletek;
tényeket pedig megczafolni nem lehet. De mit lehet veliik
tenni? Ertelmezni, jelentésiiket folfejteni.

A tudas sohasem kész, hanem mindig fejléd6é valami, a
melynek legszilardabbnak itélt alkotd részeit is lerombolhatja
valami 1) tapasztalat; az igazsagnak kritériumat eddig egyetlen
gondolkod6 sem talalta meg, noha mar a Sokrates el6tti gorog
gondolkodok is érezték hianyat; iparkodtak ilyen kritériumokat
talalni — elég Platora és a stoikusokra emlékeztetni — de
az egyik bolcseld kétségbevonta €s — a szo 0Osi értelmében —
meghamisitotta a masik munkajat. Azonban a filozofiai kérdések
csak tavoli vonatkozéasban voltak a Mindenki Jozsefek életével.
A mint azonban a kereszténység terjedni kezdett és mas-mas
orszagban meg vilagrészben mas-mas alakot nyert, a hivd
emberre lidvoziilése, a vezetdkre és politikusokra nézve hatalmi
érdekek miatt volt fontos dolog, hogy kivalaszszak az idvozii-
1és és hatalom lehetséges formai kozill az igazit. E végbdl
ugyanazon kérdés elott allottak most a hivok és az egyhaz,
mint hajdan példaul a szofistdk, és bizonyara akadtak az egy-
haziak kozott is szofistdk, a kik a tanok ellenmondasabol
akar valamennyinek téves voltat, akar az igazsag megallapita-
sanak lehetetlenséget kovetkeztették. De mivel egy franczia ird
allitasa szerint az emberiség allitdsbol él, és meghal a tagadas-
tol, az ¢éIni akarod egyhdznak sziiksége volt az igazsag valami-
féle bizonysagara. Eme kritériumot kereste az egyhaz a IV—V.
szazad szamos zsinatjan ¢és tette hathatosabba a politikai
hatalommal valé szovetkezés révén. Mivel azonban a zsinatok
végzései gyakran ellenmondottak egymasnak, sziiksége tamadt
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fels6bb dontdnek, és ez a papasag, helyesebben a papa lett. Es
a papa nemcsak vallasi és erkdlcsi dolgokban szabta meg az
igazsagot, hanem dontd ereje és hatalma kiterjedt az ember
lelki életének minden tartomanyara. Az egyhaz, mint az embe-
riségnek Istentdl rendelt tanitdja, nemcsak erkdlcstant adott,
hanem metafizikat és kozmologiat is; megvoltak és megvan-
nak hatarozott tanai a vilag keletkezésérol, a fold alakjarol és
helyzetér6l, a mindenség egyéb részeihez vald viszonyardl, a
vilag kormanyzasarol és az ember helyzetérél. Mindez elméle-
teket, a melyek nem egyhazi felfogas szerint, valtozé nézetek,
hajdan igazak, ma tévedések, a papasag hatalmaval fedezte és
szellemi 1étét kototte hozzajuk. De az igazsidg a benne rejld
immanens erénél fogva még igy is atalakitotta maganak az
egyhdznak a vilagrél valo folfogasat és igy a vallasos érzést
is. Mas a XIII-ik szazadbeli katholikus képe Istenrdl, a ki a
foldet allitotta a vilag kozéppontjaba és a csillagokat azért
teremtette, hogy diszitsék az égi boltot és este vilagitsanak;
mas a XX-ik szazad katholikusa is, a ki tudja, hogy a mér-
hetetlen mindenségben egy kicsi pont a fold, mely tamadt és
elmulik a mindenség meg-megujuld forradalmaiban; a ki tudja,
hogy a csillagok mérhetetlen, a miénknél sokszorta nagyobb
vilagot alkotnak és az 6kornek van az a rendeltetése, hogy
siilt formajaban az asztalra keriiljon. A kopernikusi vilagnézet,
nem hiaba kiizdott teljes erejével ellene az egyhaz, lassan, de
biztosan revoluczionalja az eurdpai emberiség vallasos érzését
¢és tudasat. Minden tiltakozas és tudomasul nem vétel ellenére
is, mas Isten az, a ki Kopernikus és Newton, mas, a ki a
Pentateuchus vilagat teremtette. Mivel pedig mégis csak az
Istenfogalom a valldsok alapja és végsd kutfeje, ezen fogalom
pedig az imént jelzett atalakuldson a tudéas, a belatas valtozasa
kovetkeztében, valosaggal keresztiil ment, elmondhatni, hogy a
lelki életnek nincsenek meg nem valtoztathatd tiineményei. Az
intézmény pedig felfogasunk szerint nem egyéb, mint valamely
eszméleti allapot kivetitése, mondhatni materializaczioja, leg-
tagabb értelemben — okozata is és igy nyilvanvald, hogy az
ok valtozasaval az okozat is megvaltozik: vagyis a valldsos
érzés valtozasat a vallasi intézmények valtozasa kéveti nyomon.
Mivel tovabba a lelki élet egyéb, nem vallasi, megnyilatkoza-
sait senki sem allitja valtozhatatlanoknak, a massa levés egész
lelki és ennek kovetkeztében tarsadalmi életiink térvénye is,
kimondhatjuk: hogy az eszméleti dllapotok evoluczidjaval par-
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huzamosan halad és azt kéveti az intézmények evoluczidja, ugy
hogy ezen itélet a tarsadalmi pszicho-fizika alaptorvényéiil
ismerhet? el.

Iv.

Az istenfogalom ezen sziikségképeni és gyoOkeres meg-
valtozasa a tomegeket azonban talan csak évszazadok mulva
fogja athatni, minélfogva az egyhdz mélyrehato, ilyen szellemii
reformaczidja is csak akkorra varhat6. Az egyhdznak azonban
nemcsak a miiveletlen tomegben, hanem a tudomanyos mivel-
tek kozott is vannak hivei, kik sajat lelki sziikségleteiket tartva
szem el6tt, mar most szeretnének olyan, vagy a fajta egyhaz-
ban élni, a mindre a tomegnek csak szazadok mulva lesz
szilksége. Ennek a torekvésnek sziilotte a liberdlis katholiciz-
mus néven ismeretes mozgalom, valddi képviseléi a Kuria sze-
mében mindig megbizhatatlan és gyanis német theologusok:
Erhardt, Schell és masok és irodalmi arczképiiket még follépé-
siik el6tt megrajzolta Zola a »Roma« Pierre Fromentjdban. Hogy
eme mozgalom egyhdzi férfiakban talalt tdmogatokra, eleven
bizonyitéka annak, hogy az egyhaz nem valtozhatatlan intéz-
mény, ¢és hogy ott is érzik sziikségét, hogy a modern élet
tudomanyos és szoczidlis kovetelményeinek az egyhazon beliil
kell helyet szoritani. A mint joggal nevezték a szoczialistak
imént lezajlott drezdai partgylilésén Kautskyt a part papajanak,
éppen olyan joggal nevezhetné valaki az Erhardtokat az egyhaz
revizionistainak.

Eldrelatvan a fejlédés sodrat, megszeretnék kimélni az
egyhdzat olyan 0Osszelitkdzésekt6él, mint a mindk a XVI. sza-
zadban erdsen megcsorbitottak tekintélyét; a volenti ducunt
fata elvet kovetve szeretnék, ha az egyhdzi forradalom foliilrél,
szinte észrevétleniil indulna meg. Ismerik, milyen nagy szel-
lemi veszteség haramlott abbol az egyhazra, hogy szembe-
szallott ¢és tagadas 4allaspontjara helyezkedett a kopernikusi
vilagnézettel szemben, ezért akarjak megel6zni, hogy hasonlo
veszteség érje az egyhdzat most, mikor Darwin és Spencer
tanai ezt a vilagnézetet az organikus vilag egészére, Marxék
pedig kiilondsen a torténeti életre terjesztik ki. Am ez a moz-
galom az intézmények lélektanat ismerék szemében mar eleve
a sikertelenség bélyegét viseli magan: a hegytetdé lakoi muto-
gatnak valami kilatast a volgy lakoinak; optikai lehetetlenség,
hogy ugyanazt lassak és kivanjak meg. A mig a tomegek,
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kiilonosen a latin orszagokban, megtartjadk mai mivoltukat, a
latin katholiczizmus és a papasag sem valtozhatik meg gyoke-
resebb médon. Am nem vart — és nem kivant segitséget nyerhet
ez a mozgalom a szoczializmus részérdl, melynek vallasi formak —
modern tudomanyos alapon nyugvo, — vallasi formak felé¢ halado
fejlodése félreismerhetetlen. Ha e két reformmozgalom, az
egyik alulrdl, a masik feliilrél indulna ki, valahol 6sszeérhetne,
a katholiczizmus forradalma gyorsabban és alaposabban kovet-
kezhetnék el, semmint altaldban varjadk ¢s szamitjak. Még
sikertelenebbnek ¢és az intézmények mivoltinak még nagyobb
félreértésébol ereddnek kell itélni ezen vilagitdsban ama talal-
gatasokat ¢és reformterveket, melyeket itt-ott az uj papa
egyénileg folottes szimpatikus és erényekben valdban kivalo
megjelenéséhez fliztek. Az egyhaz és a papasag nem az egyes,
a mindenkori papa egyéniségének kifejezdje, hanem kifejezdje
egy oriasi hatalmi szervezetnek, a melyet egyrészt az atoroklés,
masrészt a meglévé mas tarsadalmi szervek hatalmi viszonyai
hataroznak meg. Minél kisebb és kevesebbre kiterjedd valamely
szervezet, annal tobb kilatdsa van benne az egyéni kezdeménye-
zésnek és viszont, és igy vilagos, hogy nincs intézmény a
vilagon, melyre nézve kozombdsebb volna, ki vezeti, mint épen
a papasag. Bamulatos erejének ez is egyik titka és magyarazata.

V.

Szocziologiai szempontbol folotte érdekes az is, hogy
barmennyire tiltakozik hivatalos nyilatkozataiban és az 4altala
sugalmazott tudomany termékeiben a tarsadalmi élet termé-
szettudomanyos folfogasa ellen, mégis az egyhaz mutatja meg
a legcsattanosabban, hogy a természeti kivalasztas elve az
emberi tarsadalmakban is érvényesiill és hogy a legkivalobb
fonnmaradasanak torvénye az intézmények torténetét is szaba-
lyozza. Galton a kozépkori elmaradottsdg okait kutatvan a
legfontosabbat abban véli megtalalni, hogy hosszi évszazadokon
keresztiil az értelmileg legkivalobb egyének lemondtak a faj
propagélasanak hivatasardl, hogy az egyhaznak szenteljék életiiket
¢s munkdajukat. A kozépkor szellemi élete, igaz, elhanyatlott
evvel, de viszont az egyhaz folvirdgzott ¢és csodalatramélto
¢plilete, ha nem is minden izében megkésziilt avval az erdvel,
a mit a faj fenntartdsara és nemesbitésére szant tulajdonképen
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a természet. Az egyhaz azonban nemcsak kivalasztotta az
értelmileg és erkolcsileg legkivalobb egyéneket, hanem fol is
hasznalta 6ket. Valamennyi hatalmi szervezet koziil 6 kozeliti
meg leginkabb Plato allameszményét abban, hogy benne
igazan a bolcsek, filozofusok uralkodnak: arisztokratikus szer-
vezet, de a szonak igazi és kivanatos értelmében, pedig nem
volt még a vilagon szervezet, mely demokratikusabb alapokon
épiilt volna.

Kunfi Zsigmond.



SZEMLEK.

Renan.

Ha antropomoriikus szempontbdl fogod fol a vildg folyasat,
joggal beszélhetsz ismét a torténelem humorardl. Még nincs egy éve:
Bretagneban haboru volt; fegyveres erd is csak ravasz hadi tervek
révén tudta elfoglalni a kolostorokat, a melyeket az elszant bretonok
husanggal, moslékkal és miiveltségiik fokanak megfeleld mas ¢ fajta
szerszamokkal védelmeztek; és ime, alig fordult egyet az esztendo:
Tréguierben Renan szobrat leplezték le. — Egy nép 6rome vagy
fajdalma mindig tiszteletreméltd és komoly dolog; és a szabad gondolat
tréguieri linnepe gyasza volt a jo bretonoknak. A kereszténységnek a
pogany vallasos eszmék folszivodasa kdvetkeztében elfogult formajat
ez a nép Orizte meg legtisztabb alakjaban és mégis az volt a sorsa,
hogy 6 adja a vilagnak azt a szellemet, a ki Jézus tanitasaban az
érzés és tudas rostajaval tisztara megvalasztotta a buzat a konkolytol.

Renanrél szoélva Jézusra kell gondolnia az embernek, mert bar
tenger sokan hordoztak ajkukon nevét és sziviikben képét, mégis
kevesen ¢élték at Jézus személyiségét és torténetét olyan elevenen és
igazan, mint franczia életirdja; sokan éltek vele, sokan meghaltak
érte, de kevesen értették meg igy, mint Renan. Ha az emberr6l és a
neki jutott feladatr6l elmélkedel, el kell hinned, hogy egy felsébb
intelligenczia, a gondviselés intézi a dolgokat és szabja ki az emberek
munkait; mert nem volt még a vilagon ember és munka egymashoz
illébb. Tudasaval és tanultsagaval meglatta és megbecsiilte a szent
torténetben az igazsagot, érzéseivel folfogta koltészetét. Misztikus és
raczionalista volt egy személyben: amaz fajanal, jellemén¢l, akaratanal,
emez egyéniségénél, szelleménél, gondolatvilaganal fogva; és mivel
Jézus rank maradt torténetében is ez a két vonas minduntalan egybe-
fliz6dik, mint a hajfonatnak két aga, nyilvanvald, hogy hivatasa volt
e torténet megirasara. Vannak elemek, melyeknek egyesiilése ho és
fénytiineményekkel jar, példaul, ha kalium negativ elemekkel egyesiil;
a szellemi vilagnak is vannak ilyen kémiai tiineményei, mikor két
,vegyileg” rokon szellem egymasra talal. Ilyenkor paratlanul szép
tinemények fejlédnek. A Vie de Jésus ilyen talalkozas gylimolcse.
Vagy mas képpel: az emberiség testté valt erkolcsi ontudata — Jézus —
egy olyan tiikorre talalt Renan szellemében, melyet miivészi és erkdlesi
tulajdonsagok egyarant alkalmassa tettek arra, hogy adaequat tiikor-
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képet adjon. Nagyobbszerii volt ez a latvany, mint Irving Hamletje,
melyrél azt mondotta egy angol kritikus, hogy olyan, mint Shakesperet
villamlas fényénél olvasni. Es ennek a latvanynak Eurdpa miiveitjei
voltak szemléldi, mert Renan az emberiség nagy neveldi kozé tartozott,
a kiknek hatasat ott érzi a miivelt ember gondolatvilaganak nem egy
részében. Ha majd valaki a valldsos érzés torténetét — az igazi, belsé
vallas torténetét fogja megirni, szamot kell vetnie és meg kell mérnie
azt az atalakulast, a mely a breton ir6 miveibdl és folfogasabol
terjedt el, melynek Iényege tdn abban foglalhatdo Ossze, hogy Jézus a
felekezetnélkiili istenhivés hirdet6je volt és Istenben az ideal kate-
goériajat latta. Nem allitom, hogy Renan latta el6szor ilyen vilagitisban
Jézust, hiszen Taine itélete szerint, Németorszag sziilte meg a XIX-ik
szazad harminczas éveiben torténelmi korszakunk minden nagy eszméjét,
tehat a kereszténység ilyen folfogasat is; de a mint a XVIII. szazadban
az angol szellem filozé6fiai és politikai eszméi csak a Voltaireken és
Diderot-kon keresztiil tudtak beférkézni a koztudatba és forradalmakat
idézni el6 vilagszerte, aképen valt Renan a német exegesis ¢és a hegeli
szellemt6l megtermékenyitett vallasfilozofia akkumulatoraban meg-
gyllemlett erének elvezetdjévé. A XVIII-ik szazad, mely hijjaval volt
minden torténelmi érzéknek, a vallasokban és a kereszténységben nem
latott mast, mint egy fable convenue-t és minden jomoda, miivelt férfi
vagy nd, a jo tarsasaghoz vald tartozas tény énéi fogva volt vallas-
talan. Ez a sekélyes és tudomanytalan f6lfogas kiszikkasztotta a
lelkeket. Elutasithatlan sziikséglet képében jelentkezett az a vagy, hogy
az elme autondmidjanak megOrzése mellett nem lehet-e az érzést is
jogaihoz juttatni, hogy a dogmakban valo hit és a balvanyozas elvetése
nem lehetséges-e mas uton, mint hogy a merd tagadas és elutasitas
allaspontjara helyezkedel ama oriasi erkolesi, Iélektani és mivelodés-
torténeti ténynyel szemben, melyet kereszténységnek neveznek. Strauss
David megkérdezte: Sind wir noch Christen? és nemmel felelt ra;
Renan is kérdezte és azt felelte, hogy mindig azok lesziink. De 1j
és tag jelentését szabta meg a kereszténységnek, a mely kikivankozik
minden szervezett egyhaznak vagy felekezetnek koérvonalaibol. Kell,
hogy Homais-n, az istentagadd kisvarosi gyodgyszerészen, Flaubert
halhatatlan alakjan és a rozsafiizéres vénasszonyon kiviil, — a kiket
Lichtenberg: die Artillerie der Kirche névvel tisztelt meg, — legyen
mas jogos formaja is a vallasnak. Renan munkassagaval és életével,
mindkettdnek nagy volt az igéz6 ereje, megmutatta, hogy van mas
megoldas is, és nekem erds hitem, hogy tobbet hasznalt a vallasos-
sagnak, mint a mennyit artott a katholikus egyhaznak.

Anatole France, Combes ¢és a tobbi iinnepi szénok nem ilyen
folfogassal nézte Renant; nekik harczi eszk6zokre volt és van sziik-
ségiik: az él6k erejére és a holtak segedelmére. A mikor olyan heves
és a vilagnézet legvégsd kérdéseit megbolygatd a harcz, mint most
Francziaorszagban, akkor mindennek, még a halottaknak is csak egy
a feladatuk: hogy — Nietzsche kifejezésével élve — az életnek szol-
galjanak. Meg azonfeliil: Renan lelke sokrétii 1élek volt és mint két
ellentétes vilagnézet produktuma akkor is tele volna ellenmondasokkal,
ha nem kereste volna Oket és szelleme alkatanal fogva nem kény-
szeriilt volna rajuk. De minden mas erdi egy czélt szolgaltak: uj
jelentését szabta meg a vallasossagnak és evvel a vallasos érzés
evoluczidjaban fontos helyet szerzett maganak és munkassaganak.

K. Zs.
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Egyetemi megnyité beszédek.

Mintha az ez évi megnyitd iinnepélyen a szokottnal batrabb és
szabadabb szellem vonult volna at az egyre szertartasosabbakka valo
beszédeken.

Elsé sorban Heinrich Gusztav rektori beszédére gondolunk.
Komoly és mély problémakat allitott fel, melyekre figyelemremélto
valaszokat adott. Az egyetem fShivatasat és rendeltetését a nagy és a
gyakorlati életpalyaktol fiiggetlen tudomany hirdetésében kereste s
helyesen utalt a német mintakra. A szabadsagnak, mint a kutatas
¢ltetd elemének hangsulyozésa talan a nyugaton mar kdzhely szdmba
mehet, de nalunk bizonyara nem volt felesleges allasfoglalas.

A minimumra redukalni az eléadasokat és az egyetemi tanitdas
és tanuldas fosulyat az intézetekbe atvinni: ez az egyetlen reform,
mely egyrészt az egyetem igaz szellemének megfelel, masrészt a kivant
sikert biztositja”. Heinrich beszédének ez a masik kiemelkedd pontja
szintén szamithat mindazok rokonszenvére, kik a tudomany sorsat a
sziviikon viselik.

Tényleg a szemindriumi oktatds az egyetem lényege, mig az
eléadas, mely a tankonyvek felmondasabol all, iskolamesteri szem-
pontbol — a hallgatésag gyongébb elméji részére nézve — talan
birhat jelent6séggel, de a tudomany szempontjabol, a kdnyvnyomtatas
feltalalasa ota, alig tekinthetd egyébnek, mint egy czéljat vesztett
,survival”-nek, mely az emberi tunyasag és konzervativizmus folytan
megmaradt a tudomany ¢I0 testében.

Pompasan észrevette azt is Heinrich, hogy a hallgatok ko6zo-
nyének féoka a professzorokban rejlik s miért nem jelentkezik ez a
természettudomanyi szakokban s miért oly ijeszté a jogi karon.
A hallgato oly eléadasokra jar el, a hol tanulhat, de nem jar el oda,
hol pusztan tankonyvekbdl folmelegitett bolcseséget kinalnak.

Ha igy Heinrich beszédének kiinduld gondolatait a legteljeseb-

Mert mindebbdl nem az kovetkezik, hogy tudoményos életiink
sulyos betegségének egyediili vagy csak foorvossaga is az egyetem
teljes autonomiaja, hanem az, hogy a tandri kar niveaujat kell
minden dron és minden eszkézokkel emelni.

Taléan alig kell kiilon kiemelni, hogy egyetemiink rektoranak ez
a postulatuma is, a teljes egyetemi szabadsdg, a mi feltétlen rokon-
szenviinkre szamithat. Az a mi idealunk is. Csakhogy vele szemben
rendkiviil kétségesnek tartjuk, hogy a jelenlegi tandranyag mellett ez
az orvossag segitene-e s nem novelné-e esetleg a bajt?

A czentralis probléma szerintiink egyeldre a tanari kar szinvona-
lanak emelése. Azon a napon, melyen Schmollerok, Sombartok, Loriak,
Mengerek, Tardeok s mas ilyen kaliberi férfiak foglaljak el a magyar
egyetemi katedrakat: tudomanyos valsagunk legsulyosabb része orvo-
solva volna, a minthogy az orvosi és filozofiai kar szamos s a jogi
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kar egynéhany valoban eurodpai szinvonalon allo kitlindsége tobbet
hasznalt egyetemiinknek, mint minden biirokratafogas ¢és adminisztrativ
fondorkodas.

— Igen am, de hogy lehet a professzorok szinvonaldt emelni?
— lesz az ellenvetés.

Tudjuk, hogy ez a probléma nehezen oldhaté meg, de nem
megoldhatatlan.

Azoknak, kik a tudomdnyt komolyan veszik, tdmdriilni kellene s
a legszigorubb kritikat kellene gyakorolniok, a kozvélemény felrazasa
mellett és a sajtoban minden oly kinevezéssel szemben, mely nem felelt
meg a legszigorubb tudomanyos kovetelményeknek. Szeretném latni,
melyik kultuszminiszternek volna batorsaga oly embert az egyetem
vagy valamely féiskola nyakara hozni, kit a valddi tudosok ez a szo-
vetsége — ha mindjart egy kar kisebbsége is — a nyilvdanossag elott
kicsinyel vagy megbélyegez.

E mellett nem kellene visszariadni attél sem, hogy elsorangu
kiilfoldi erdket hivjanak meg katedrainkra, kik iskolat és succres-
centiat teremtenének. (Még ha mindjart a nemzeti hésok egy masod-
rangl hazaarulasi komédiat rendeznének is.) Hogy ezek nem
jonnek ide? Dehogy nem, kérem. Csak legyen veliik szemben az allam
oly generozus, mint azon angol csddorokkel szemben, melyeket
grofjaink paripai vérének felfrissitésére ideszallitanak.

Hasonlé nagylelkiiséggel (teszem, mint a japan kormany teszi)
tessék kikiildeni kiilfoldi tobbéves tanulmanyutakra oly ifjakat, kik
irodalmi munkassagukkal — s nem az els6 padsorokban vald egyet-
értd vigyorgasukkal — képességiiket bebizonyitottdk.

Ha igy jarnank el, kifejlodnék egy komoly, nagy és becsiiletes
magyar tudomany, melynek a tudomanyos kutatas ép ugy létfeltétele
volna, mint a mai — fajdalom — nagyobb részének a pletykazas,
gazdasagi tevékenység és politikai stréberkedés.

Azok az emberek, kiknek a politikai palya carriere-t jelent, nem
méltok a tudos nevére s mig ez felfogas erkolcsi meggy6zodéssé nem
jegeczesedik ki, nem lesz magyar tudomany.

A masik beszédet Ballagi Aladar dékan mondotta, kinek véle-
ményére — ismert bator szokimondasanal fogva — kiilonds sulyt
helyeziink. Fajdalom vele szemben — ha ugyan az ujsagkivonatok
elég megbizhatok — joforman csak véleményeltéréseket konstatalha-
tunk. Beszédje azon u. n. etnikai iskola egyik hajtasdnak tekinthetd,
mely a kiilf6ldon cs6dét mondva, nalunk még gyakran emeli fel
szavat. Nem mintha kicsinylenék az erkdlcsi eszmék szerepét és
jelentéségét. Ellenkezbleg azokat a fejlédés igen jelentékeny tényezo-
jének tartjuk. De hibasnak itéliink minden oly felfogast, mely bajaink
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orvoslasat kizarolag, vagy csak elsé sorban is ezen eszmék megval-
toztatasaban keresi.

Mikor pl. Ballagi a kapitalista rendszer szellemét nagy, szigora
¢és kegyetlen vonasokban itéli el, a mi lelkiinkbdl is beszél; de mid6n
a megvaltast az ,,eszmeiségben” s a ,,vidam szegénység képviseldjében”
keresi — véleményiink szerint — hatastalan orvossagot ajanl. Az
orvossag, komoly, radikalis orvossag, csak azon gazdasagi s politikai
alap megvaltoztatasaban lehet, melybdl a jelenlegi rend urainak Ballagi
altal méltan ocsarolt ethikaja kihajtott.

A szegényeknek a gazdasagi onmegerdsitést kell elsé sorban
ajanlani s erre a nagy munkara kell az elnyomott osztalyok erkolcsi
fegyvertarat is konczentralni, mig az ,eszmeiség” s igénytelenség
erkdlesi leczkéit tessék a gazdagoknak és a hatalmasoknak prédikalni.

Hogy Ballagi a , neveltetés kivaltsagarol”, mely egy 0j nemesi
eléjog jellegével bir, beszél, az az élesszemi hisztorikus megfigyelé-
sére vall. De mint moralistatol nem e tény glorifikalasat vartuk volna
téle, hanem Carlyle-i ostor suhogtatasat ama kufarok arczaba, kik a
Iélek szabad kifejlesztésének emberjogabol nemesi eldjogot csinaltak.

J.

A német szoczialdemokraczia partgyilése.

Az oriasi diadal utdn, a melyet a német szoczidldemokrata part
a junius 16-iki birodalmi gy{ilési valasztasokon aratott, a melyekben
3,008.000 ember adta szavazatat szoczialista jeldltre, az egész vilag
azt hitte, hogy a part idei kongresszusa nagy diadaliinnep lesz. Am a
drezdai kongresszus minden egyébnek inkabb nevezhetd, mint diadal-
innepnek. Oly hevességgel, annyira személyes éllel egyetlen kongresz-
szuson sem litkozott Ossze a part két iranya, az ortodoxok és revizio-
nistak, mint Drezdaban.

A kiilsé ok, a mely a vitdknak targyat nyujtott, igen csekély-
rendli. Az egyik a partvezetdségnek javaslata, parttagoknak polgari
lapokban ¢és folyoiratokban valé kozremiikodésének hatarait illetdleg,
a masik a birodalmi gyiilés alelnoki allasanak a part kebelébdl vald
betdltésének kérdése volt. Magukban véve oly aprolékos kérdések, hogy
elvi jelentdségiik csakis az elfogadott hatarozati javaslatbol ismer-
heto fel.

A partgytlés Bebel, Kautsky ¢és Singer kovetkezd inditvanyat
fogadta el 288 szavazattal 11 ellen:

A partgytlés megkoveteli ugyan, hogy a frakczid érvé-
nyesitse igényét, hogy az elsé alelnoknek és egy jegyzonek allasat
a reichstagban az 6 korébol toltsék be, de hogy megtagadja
(ablehnt) udvari vagy egyéb kotelezettségek vallalasat, a melyek
nem a birodalmi alkotmanyban vagy a birodalmi gytilés iigyrend-
jében gyokereznek.

A partgylilés leghatarozottabban elitéli a revizionista torek-
véseket, a melyek arra iranyulnak, hogy eddigi bevalt és gybze-
lemmel koszoruzott, az osztalyharczon alapuld taktikank oly érte-
lemben valtozzék meg, hogy a politikai hatalomnak ellenségeink
legy6zése (Ueberwindung) altal valé meghoditasa helyébe a dolgok
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fennalld6 rendjéhez simuld politika (,.eine Politik des Entgegen-
kommens an die bestehende Ordnung der Dinge”) 1épjen.

Az ilyen revizionista taktika azt eredményezné, hogy az a part,
a mely a fennalld polgari tarsadalmi rendnek lehetd gyors atalaki-
tasara szoczialistava torekszik, tehat a szo legjobb értelmében
forradalmi, olyan parttd valnék, a mely a polgari tarsadalom refor-
malasaval megelégszik.

A partgylilés elitéli tovabba mindazon torekvéseket, a melyek
a létez6, folyton ndvekvl osztalyellentétek takargatasara (ver-
tuschen) iranyulnak, hogy a kozeledés (Anlehnung) a polgari
partokhoz megkonnyittessék.

A partgyllés elvarja, hogy hatalmat, a melyhez tagjainak
megnovekedett szama, valamint a mogotte allo  valasztotomeg
hatalmas megnovekedése juttatta, a frakczi6 programmunk alap-
elveinek megfeleléleg arra hasznalja, hogy a munkasosztaly érdekeit,
a politikai szabadsdgnak és az Osszesség egyenlé jogainak tagi-
tasat és biztositasat a legerélyesebben és legnyomatékosabban
szolgalja és a harczot a militarizmus és marinizmus ellen,
gyarmat- és vilagpolitika ellen, minden formaju igazsigtalansag,
elnyomas és kizsdkmanyolas ellen még erélyesebben vigye, mint
a mennyire eddig modjaban volt.

A kOzremiikodés kérdésében pedig 283 szavazattal 24 ellen
elfogadta a partvezetdség elbterjesztését, a mely igy hangzik:

1. Osszeegyeztethet6-e a part érdekeivel, hogy parttagok
szerkeszt6i és munkatarsi minéségben kozremikodjenek oly polgari
sajtovallalatokban, a melyek gyiilolkod6 (gehdssig) vagy rossz-
akaratt (hdmisch) kritikat gyakorolnak a szoczialdemokrata parton?

Felelet: Nem!

2. Lehet-e parttag szerkeszt6je vagy munkatarsa olyan polgari
lapnak, a melyre a fonti jellemzés nem illik?

Igen, a mennyiben olyan allasok jonnek szamba, a melyekben
a parttag nem kénytelen a szoczidldemokrata part ellen irni, vagy
az ellen iranyuld timadasokat félvenni.

Azonban érdeke a partnak, valamint az ilyen Aallasokban levd
elvtarsaknak, hogy a partban bizalmi allasokat ne kapjanak, mert
ez el6bb-utobb Osszelitkozést idézne el6 onmagukkal és a parttal.
Elvi visszapillantasunkban igyeksziink majd beallitani a drezdai
kongresszust a munkasmozgalom altalanos fejlédési iranyainak kere-
tébe. Itten elég ramutatnunk arra, hogy e javaslatoknak oOriasi tébb-
sége gyOzelmét jelenti annak az iranynak, a mely a mai gazdasagi és
tarsadalmi fejlédésben az Osszeiitkozéseknek és az osztalyellentéteknek
kiélesedését latja és a szoczialista partok helyes taktikajaul ennek
megfeleléen nem a szElsé polgari partokkal valdé kooperaczidt ismeri
el, hanem azon legszélesebb értelemben vett intranszigencziat, a mely
az egesz polgari tarsadalmat és minden polgari partot a feltdrekvo
munkasosztaly, tehat a tarsadalmi Aatalakulas, ellenségének tart.
Nyilvanvalé, hogy Németorszag legnagyobb politikai partjanak ilyen
allasfoglalasa a birodalom jovOjére dontd fontossaghi s mar ezért is a
legnagyobb figyelmet igényli.

Sz.
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A salzburgi sziinidei egyetemi tanfolyamrol.

Kozismeretii dolog, hogy az angol ,,university extension” altalanos
milveltséget nyljt mindazon tarsadalmi osztalyoknak, melyek foglalko-
zasuk vagy kedvezOtlen anyagi viszonyaik miatt akadalyozva vannak
a magasabb kulturnivd iskolai megedzésében. Kevésbbé ismert dolog
azonban, hogy az angol egyetemek az iskolai sziinet alkalmaval
ugynevezett ,nyari egyetemet” rendeznek be az egyetemi székvarosban,
a mely mar nem popularis, de tisztan tudomanyos, rovid osszefogla-
lasat adja mindazon ismereteknek, a miket az év folyaman az egyetem
hallgatoinak megszerezhetni modjukban volt. Ezen tanfolyamok résztvevoi
tobbnyire akadémiai miveltséggel birnak s aranylag kevés kozottiik
még az olyan is, a ki kiképezését valamely settlement-ben nyerte.

A salzburgi egyet emi kurzus kétségteleniil az utobbi katagoridba
tartozik, miutan rendes hallgatoja csak akadémiai miveltséggel
biré egyén lehet s tanarai is a tudomany teljes apparatusaval fel-
fegyverezve egyetemi nivon allo eldadasokat tartanak. A kiilonbség az
angol ,,nyari egyetem” ¢és a salsburgi ,,Ferialhochschulkurse” kozott
csupan az, hogy az utdbbi sem rendes épiilettel, sem meghatarozott
¢s zart tandrikarral nem rendelkezik. E tekintetben tehat igen kozel
all az angol university extensionhoz. Azonban jobban szemiigyrevéve
a dolgot, még sem egyszeru university extension az. Itt is jelen van
in statu nascenti egy szabad egyetem, csakhogy a folyamat megfor-
ditott: nem az egyetem sziili a kurzust, hanem utdbbi képezi alap-
jat egy jovenddbeli egyetemnek.

Salzburgban ugyanis két év ota kemény harcz folyik az egye-
temért. A klerikalisok katholikus jellegli egyetem alapitasat hataroztak
el s e czélra mar meglehetés Osszeget gyijtottek Ossze. A salzburgi
polgarsag, egyesiilve a bécsi egyetem szabad gondolkozo tanaraival
megalakitotta a ,,Salzburger Hochschulverein”-t, a melynek czélja Salz-
burgban allami egyetem felallitasa. Nem kiildottek azutan deputacziot
a miniszterhez, polgarmesterhez, képviselohdz, miként ez nalunk szokas,
hanem a gyors cselekvés terére 1éptek. Két év alatt az egyesiilet
tagjainak szdma 5000-re szaporodott (az elmult évben még csak
2000 volt) s 42 varosban van fidkegyesiilete. E fényes eredmény s a
tetemes pénzbeli tamogatas, a melyet az egyesiiletnek maganosok ¢és
kozségek nyujtottak, merész, de igen szerencsés 1épésre birta az egye-
siilet vezet6it. A klerikalisokat s az osztrak kormanyt bevégzett tény
elé allitandé a német birodalmi tanarokhoz és didkokhoz fordultak
segitségért. Hiszen utovégre is, a mint ezt a bécsi prorektor Prof.
Schipper az ismerkedési estélyen tartott nagy beszédében kifejtette:
a birodalmi németségre, kiillondsen pedig az egyetemekre nem lehet
kozombos dolog, hogy oly fontos helyen. mint Salzburg, a mely mar
természeti szépségénél fogva is hatalmas vonzderét gyakorol az ifju-
sadgra, a szabad kutatds véra helyett szimplex szakiskola éalljon s
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épen azok igazgatasa alatt, kik az akadémiai szabadsagnak kifejezett
ellenségei. A német tanarok szine-java s a német didksag Orommel
fogadta a meghivast s igy jott létre az ezidei ,Ferialhochschulkurse”
Salzburgban.

De, a mint az el6addsok megkezdddtek, a politika azonnal meg-
sziint iranyitd és vezetd csillag lenni s atvette szerepét a tudomany,
a melynek csak egy iranyelve van: a kriticzizmus, a szabad vizsgalo-
das s egyébként sem felekezeti, sem politikai tekintetet nem ismer.
A tandrok igyekeztek a kurzust egyetemi szinvonalon megtartani. Es
ezt igen okosan tették. Talan a kiilsé hatas nagyobb lett volna ellen-
kezd esetben, de hisz 6k nem Potemkin falvakat akartak épiteni,
hanem egy tényleges, szilard alapu egyetemet, hogy az ellenfélben is
tiszteletet keltsen. Csak igy allandosulhat, verhet szilard gyokeret a
salzburgi szabad egyetem s csak igy kovetelhet késébb allami elis-
merést.

Az el6adasok sorozata valoban kivaldé volt. Minden modern
kérdés megtalalta kell6 méltatasat s gondosan iigyeltek arra is, hogy
lehetéleg minden irany képviselve legyen, nehogy a szabad kutatés
elvét maga a ,Ferialhochsehulkurse” bontsa meg. Természetesen sza-
molni kellett az adott viszonyokkal is s miutan kell6 eszk6zok hianyoztak,
a természetrajzi eldadasok szervezésérodl le kellett mondani. Azonban,
a varos nagylelk{i tAmogatasa lehetové fogja tenni jovore a természet-
tudomanyi kollégiumok tartasat is. Ez évben a filozofia, az allamtudo-
many és az irodalom szerepelt tantargyként. Kozbejott akadalyok
miatt néhany tanar (Knapp, Ostwald, Burckhard) hirdetett el6adasat
nem tarthatta meg. Barmily érzékeny csapas volt is ez a hallgato-
sagra, a kurzus értékébol nem vont le.

A modern filozofia két nagy iranya a Nietzsche-féle individua-
lizmus, mindenesetre a Breysig altal korrigalt finomabb formaban
itk6zott a szoczidlis iranynyal, amelyet Tonies kieli tanar képviselt.
(,»A torténelem szoczialfilozofiai nézOpontbol”) Breysig kikelt a csatdk
¢s udvari pletykdk torténetirdi ellen. Azutan kifejtette sajat felfogasat
a mely szerint az emberiség fejlodése nem harom, de csak egy epochat
mutat fel s az evoluczid fazisai ugyanazon sorrendben jelentkeznek a
gordg, romai s a german-roman torténelemben s vildgosan felismer-
heték a vad népeknél is. A fejlodés cstcspontja mindeniitt az impe-
rializmus, az egyéniség korlatlan uralma. Nagy Séandor, Caesar.
Napoleon nem lehettek egyszerlien a milid gyermekei, ugyanazon
alaknak haromszoros ismétlddése a vilagtdrténelemben f6ltétlen bizony-
sag az individualizmus mellett. A szoczidlis mozgalmat nem tartja
az emberi fejlodés végs6é fazisdnak, bar Orémmel idvozli, mint
a népben lakd eré megnyilvanulasat s elitéli azokat, a kik a szoczialis
mozgalomban depravaczidt vélnek lathatni. Egyébként szilard meggy6-
z0dése, hogy az emberiségnek 2—300 évi szoczialis fejlodésre van
sziiksége, a mig a kollektiv termelés kulturnivojara  megérik. Breysig
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kitiing eldéadasanak hatasat Tonies nem volt képes lerontani, részint
mert eldaddsanak formaja nem volt elég vonzd, részint mert igen
szlik téren operalt. A szoczialis filozofia torténetéhez flizott reflexiok,
a melyekkel sajat allaspontjat igyekezett érvényre juttatni, elvesztek
Breysignek egyéniségétél duzzadd, teljesen 06nalld eldadasa mellett.
Azonban a kollektiv filozofidnak egy masodik harczosa is sorompodba
Iépett, nem kisebb tudds és nem kisebb szonok Breysignél: Werner
Sombart, a boroszloi egyetem vilaghirt tandra, a kit egyes munkaiban
mar csak hajszal vélaszt el a szoczidlizmus Bernstein-féle csoportjanak
felfogasatol. Ezzel a mérleg ismét a filozofia szoczialis irdnya felé bil-
lent. Werner Sombart nemzetgazda, de nem abbdl a fajtabol vald,
mint a mindket mi idehaza tuczatszam ismeriink, a kik egy csomo
torvényt, miniszteri rendeletet, statisztikai adatot interpretdlnak vari-
alnak és kombinalnak s ezen az alapon mar jogot formalnak arra,
hogy 6ket a tudomany faklyavivéi gyanant tiszteljik. Sombart, mint
minden német teoretikus nemzetgazda, egyben nagy filozofus is, a ki
filozofiai, szocziologiai, torténeti és ethnografiai ismeretei gazdag
tarhazanak folhasznalasaval a gazdasagi fejlédés multjat, jelenét és
jovojét igyekszik megérteni, illetve egy egységes inditd alapokra vissza-
vezetni. A mozgatd erd, a mely a gazdasagi rendszert meghatarozza,
iranyitja és a mely Onmagabdl egy ujat termel: a szellem. Mostani el6-
adasaban is ezt bizonyitotta, illetve azon tamadasokra felelt, a melyek
e targyrol irott alapvetd munkaja (,,Der moderne Kapitalismus” 1902.)
ellen hangzottak. Sombart rendszere egyébként, a mint egy rovid eld-
adas-cziklusbol kivenni lehet, a Hegel-féle dialektika foltamasztasa, de
Marxszal ellentétes oldalrol kiindulva. Szerinte a gazdasagtorténelemben
harom epochat kiilonboztethetiink meg eddig: a feudalis-parasztgazdasag,
a kézmiipar és a t6kés termelés korat. Sombart felfogasa tehat
mindenekel6tt ¢éles ellentétben all Breysignek a tanitasaval, a ki az
emberiség torténetében csak egy epochat lat s ezen belill az 6-, kozép-
¢és Uj-kor szakadatlan ismétlddését. De nem kevésbbé ellentétes Sombart-
nak felfogasa az eddig hirdetett nemzetgazdasagi tedridkkal szemben
sem. Kiilondsen a Hildebrand-féle: natural-, pénz- és hitelgazdasag
felosztast s ennek a Biicher-féle javitott kiadasat, a mely a terméknek
a termel6tdl a fogyasztdhoz megtett utjat veszi alapul (,,Die Entstehung
d. Volkswirtschaft”) itéli el. Csak a gazdasagi rendszerben mindenkor
nyilatkozé szellem lehet a felosztds alapja. Igen érdekesen fejtegeti,
hogy a mai kapitalisztikus termelési rendben lassankint hogy fejlédik
ki egy 0j szellem, a melyet szoczidlis szévetkezetinek nevez, s eleinte
a fennallo rend keretében, késébb ezen tul terjeszkedik és 0j keretet
fog alkotni.

A nemzetgazdasag teoretikus részén kiviil a tisztan gyakorlati
irany is megfeleléen képviselve volt. Eulenburg a kereskedelmi szer-
z6désekrdl, Ausztria és Magyarorszag kiegyezésérol, a kozépeuropai
vam-uniorol alkotott nézeteit foglalja 6ssze kereskedelmi politikajaban,
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Weber pedig a nagyipari fejlodés problémajat fejtegeti statisztikai
alapon. — A kozjogi kollégiumot Prof. Luschin szolgaltatta, a ki az
osztrak torvényalkotds menetét vazolta. Prof. Wretschko agrartorté-
nelmi eldadast tartott a ,,Felségjog kifejlodése Ausztridban 1. Maxi-
milian halalaig” czimen.

Kétségkiviil a legérdekesebb és legaktudlisabb eldéadds a Prof.
Ziegler-¢ volt, a ki az egyetemekrol beszélt. Az akadémiai szabadsagnak
feltétlen hive s azt sem az allam, sem a felekezetek részér6l bantani
nem engedi. Az akadémiai szabadsag alatt érti a szabad kutatast s a
tanar el6adasi szabadsagat. Azonban 6va inti a tandrokat att6l, hogy
a katedrat agitadczionalis czélra hasznaljak. A katedra szent hely, a hol
a professzor ,profitetur” mindazt, a mi meggy6z6dése s tudomanyos
kutatasainak eredménye. Egyediili korlatozdja sajat lelkiismerete, amely
tiltja az ifjusadg egyoldalu képzését. Kiilonben akarmily kemény dolgot
el lehet és szabad mondani az ifjisagnak, de csak kelld formak kozott.
Mert a legartatlanabb tant is egy ligyes szonok gy ki tudja hegyezni,
hogy az objektivitas teljesen hattérbe szorul. Az akadémiai szabadsag
masik oldala az ifjusag tanulasi és életszabadsaga, a mely legjobb
neveldje a férfiunak. Leszamitva néhany kindvést, a német ifjisag
kitiiné iskolajanak tartja a Burschenschaftokat, a hol alkalom nyilik
szabad vilagnézlet megszerzésére. Ezen szempontbol elveti a lezart
vilagnézlettel bird (felekezeti stb.) diakegyesiileteket. Szolt ezenkiviil
még néhany aprobb kérdésrdl, pl. nék egyetemi tanulmanya, didk-
becsiilet stb. és a gazdasagi irany( oktatas fontossaganak hangoztata-
saval zarta be el6adasat.

Az irodalom két elbadassorozattal volt képviselve: Prof. Mayer-
Liibke a german irodalomnak a roman irodalomra és nyelvre gyakorolt
hatasarol beszélt, Prof. Schipper pedig az 6-angol humoristakrol.

A kollégiumok 3—10 orasak voltak, a tobbség az utdbbi felé
hajolt. A tanfolyam két szemeszterre oszlott. Augusztus 31-t8l szep-
tember 5-ig tartott az elsé és szeptember 7-ét6l 12-ig a masodik
periodus. A hallgatésdg minden eléadason nagyszamu volt s kiilondsen
a holgykozonség érdeklddott a filozofiai és nemzetgazdasagtani eléadasok
irant. A tanfolyamon koriilbeliil 700 résztvevd volt s ezek koziil 400
immatrikulalt egyetemi hallgaté. Hogy a Ferialhochschulkurse ily
bamulatos eredményt képes felmutatni, az elsd sorban a tandrikar
érdeme, a mely készségesen fOlajanlotta kdzremiikodését. De nem
kevesebb dicséretet érdemel a német didksdg sem. Mi, a kik a német
diakéletet csak a ,,Simplicissimus”-bdl ismerjiik, nem tudjuk azt,
hogy mily nagy erd és szabadsagszeretet lakozik a legtobb burschen-
schaftokban. Most is ezek agitaltak legjobban, ezek hoztak a legtobb
pénzbeli és szellemi aldozatot a salzburgi kurzus érdekében. Kiviilok a
tartomanyi kormany hivatalnokai is mind lelkes tamogatdi voltak a kurzus-
nak, s allandéan tamogattak az el6adasokat. Kiilfoldiek igen szép szamban
voltak, kiilondsen oroszok; magyar, franczia, olasz stb. kevesebb jelent meg.
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Azt hiszem, hogy ezzel be is fejezhetném mar referdtumomat,
ha még azokrol a szép tinnepélyekrdl nem kellene megemlékeznem,
a melyeket a salzburgi kozonség a vendégek tiszteletére rendezett.
Mert ezeknek jelentésége nagyobb volt, mint a nalunk oly szomoru
nevezetességre emelkedett banketteké, ismerkedési estélyeké és tancz-
mulatsagoké. Ezen iinnepélyeken, a fehér asztal mellett, a tanarok is
kiléptek azon rezervalt allasbol, melyet nekik a katedra objektivitdsa
parancsolt, s férfias szavakkal hirdették a tudoményos kutatas szabad-
sagat, a salzburgi szabad egyetem sziikségességét, a tudomany nevében
hadat iizentek a szellemi szabadsag Osszes ellenségeinek s biztositottak
a salzburgi polgarokat arr6l, hogy a reakczié minden kisérlete ellen
az egész tudomanyos Németorszag egy emberként fog sikra szallni.

Czétényi.

A pénziigytan bibliografidja.

Bibliographie der Finanzwissenschaft. Bearb. und hrsg. von
Josef Stammhammer. Jena: Verlag von G. Fischer 1903.(VI+415) 4°

Stammhammernek, a bécsi Juridisch-politischer Leseverein konyv-
tarosanak szamos bibliografiai munkat koszonhet mar eddig is a tar-
sadalomtudomany. 1893-ban jelent meg a Bibliographie des Sozialis-
mus und Kommunismus elsé kotete, 1898-ban a masodik; koézben a
Bibliographie der Sozialpolitik 1896-ban. Nem sziikolkddtek nagy hibak
nélkiil. A keretnek nem szabatos megallapitasa, a szerz6k és nem a
targyak szerinti csoportositds, szdmos czimnek nem eléggé szabatos
kozlése, neves szerzOknek teljes kihagyasa stb. csokkentették értékét;
mégis senki sem lehet el nélkiilok, ha a tarsadalmi tudomanyok ezen
teriiletein dolgozik.

Most 1) kotete jelent meg Stammhammernek, a pénziigytan
bibliografiaja. 415 oldalon van az 6riasi anyag &sszehalmozva s valo-
ban megijedtiink, a mikor keziinkbe keriilt, attol tartvan, hogy ez a
kotet- is a szerzok betlisoros rendjében kozli a pénziigytannak szam-
talan részletkérdésbdl Osszerakodd nagy irodalmat. El lehetett ezt
anyag elrendezésében elfogadhaté szempont az is, hogy egy szerzo,
egy-egy nagy szoczialista ird Gsszes miiveit egymas mellett megtalaljuk;
mar alig volt igazolhatd a szoczidlpolitika kdnyvészetében, a mely mar
sokkal kevésbbé egyontetii anyagot Olel fol és a melyben a szerzok
személye hattérbe szorul a targyak el6tt; lehetetlen volna elfogadni a
pénziigytan bibliografidjaban, a melyben majdnem kizarolag targyi (és
tobbnyire igen speczialis targyi) szempontok vezetik az embert. Oriillink,
hogy Stammhammer hajtott végre kritikusai allandé kifogasara. Jelen
kotetében targyak szerint csoportositotta az anyagot, a melyet fold-
rajzi mutatéval ¢és a szerzOk betiirendes indexével tesz konnyebben
hozzaférhet6vé.

A targyak szerinti csoportositasnak megvannak nagy veszedelmei,
a melyeket Stammhammer sem keriilt el teljesen. Mar a szoczializmus
valamint a szoczialpolitika bibliografiaihoz mellékelt targymutatokban
is észrevehetd volt, hogy Stammhammert nem vezetik egységes szem-
pontok és szisztematikaja nem mindig tudomanyos. A szoczialpolitika
bibliografidjaban sok Schlagwort hianyzott, sok kérdés meg nem tar-
tozott a targy keretébe. Ez ott megbocsathatd volt, hisz a szoczial-
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politikinak még altalanos fogalma sincs ma altalanos érvényességgel
megallapitva. Van, a ki legtagabb értelmében veszi és a tarsadalmi
élet politikajat érti alatta, tehat koriilbeliil azt, a mit gazdasagpoliti-
kanak is neveznek. Masok mindazon torekvések gy(ijténevéill hasz-
naljak, a melyek egyes tarsadalmi osztalyok, csoportok ¢és rétegek
tarsadalmi helyzetének emelésére iranyulnak és ilyen értelemben bele-
vonjak a munkaskérdést, éppen tigy, mint a nokérdést, a kisbirtokosok
kérdését stb. Végiil legsziikebb és leggyakoribb alkalmazasa az, a mely
csak a munkasosztaly helyzetének javitasat érti alatta. Stamhammer e
harom fogalom kozt ide-oda ingadozott.

A tudomanyos szohasznalat ilyen ingatagsagaval ezuttal Stamm-
hammer nem allott szemben. A pénziigytan ma annyiban megallapodott
tudomany, hogy korébe tartozonak tekintenek mindent, a mi a politikai
koziiletek (kozség, keriilet, allam) haztartasi sziikségleteinek fedezésére
¢s a fedezet folhasznalasara vonatkozik. Stammhammer azonban nem
egészen kovetkezetes ezen keret figyelembevételében. Kirekeszti pél-
daul a vampolitikat, igen helyesen, mert a vamok ma csak elenyészd
mértékben jonnek allampénziigyi szempontbdl szamba; ellenben telje-
sen folveszi a postat, a tavirot, a telefont, ,,da in den meisten Werken
iber diese Materien neben der verkehrspolitischen auch die finanzielle
Seite beziicksichtigt wird.” Ez ugyan igaz, de ha ezt szempontul
elfogadjuk, nincs a kozigazgatasnak egyetlen olyan teriilete, a melyet
folvennie nem kellett volna. Ebbdl a szempontbdl sokkal jobb lett
volna, ha a kozségi szoczializmusnak szentelt volna kiilon rendszot,
mert ez egészen masképp is indokolhatd. A municzipalizaczid felé
halad6é iranyzat hova-tovabb azon jelentOségre juttatia a pénziigytan
szempontjabol a kozsziikségleteket kielégitd némely berendezéseket,
a melylyel még nem oly rég és részben még ma is az allami egyed-
arusagok ¢s regalék birnak. Ez az iranyzat azonban még arnyékat sem
veti elére Stammhamrner bibliografidjaban, hacsak a Communal-Mono-
pole rendsz6 ald sorozott négy miivet nem tekintjiik annak. Hasonld
jellegli az unearned increment-add rendszavanak hianya s a szocial-
politikai iranyzat iranti csekély figyelemrdl tantskodik az is, hogy pl.
az imp6t unique a Steuer-nek van subsummalva, holott sokkal jelen-
tektelenebb kérdések 6nallo rendszavakként szerepelnek.

Altalaban az anyag részletezése tulsagosan bO, mert szamos
matéria az eltér6 miiszavak szerint két-. harom-, négyfelé is van sza-
kitva, igy példaul: Abgaben—Steuern, Arbeitsgewinn—Arbeitslohn—
Besoldungssteuer, Besitzsteuer—Vermogenssteuer, Besteuerungsrecht—
Steuerregal—Steuerpflicht, Braugewerbebesteuerung—Biersteuer, Church-
rates — Kirchensteuer, Communalauf schlag — Gommunalbesteuerung
(Aufbringungsmodus)—Communale Geldbeschaffung, Conversion—Zinsen-
reduktion, Death Duties—Erbschaftssteuern, Erfinderabgabe—Patentsteuer
stb. stb. Azt hissziik, jobb lett volna ezeket a teljesen egyértelmii vagy
altaladban egyértelmiien hasznalt schlagwortokat Osszevonni, mert ter-
mészetes, hogy puszta véletlen, hogy valamely konyvcezim Erfinderabgabe
vagy Patentsteuer ala keriil-e. SOt bibliografiaban mar az a megkiilon-
boztetés is tulzott, a melyet Stammhammer pl. Accise és Consum-
steuer kozt tesz. A gazdasagtorténet nagyritkin megkiilonbozteti talan
e kettét, ha ez adonemek eredetére megy vissza, a mikor accise nem-
csak fogyasztasi addt jelentett, hanem, pl. Szaszorszagban, még fold-
adot is, viszont nem valamennyi fogyasztasi add volt accise; de ma
és mar régen, tudomany és gyakorlat a két szot teljesen egyértelmiien
hasznalja. Az anyagnak ilyen indokolatlan szétforgacsoldsa egészen
esetleges (pl. Bauernexpropriation) vagy a pénziigytanba egyaltalan
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nem tartoz6 fogalmaknak (pl. Einkommen) folvétele altal még foko-
zodik, ellenben a mi ellenstlyozhatna: b6 utaldsok — sok helyt hia-
nyoznak, igy pl. Affichirungsstempel-r6l foltétleniil kellene utalni
Zeitugsstempel-re  és  viszont; Anleihen-rél Staatsschulden-re, Asse
ecclesiastico-rol Kirchengiiter als Staatseigentum-ra, Dispositionslager
der Agenten-r61 Wanderlagersteuer-re, stb. stb.

Az osztalyozasnak ezen hianyaiban latom Stammhammer miivé-
nek f6 hibajat. Hogy szamos czim hidnyzik vagy helyteleniil van
beosztva, olyan hiba, a melyet bibliografidkban alig lehetséges elkeriilni
s a mely csak a bibliografiak hasznaldinak utdlagos segitségével potol-
hat6 utélag. Nem is rojuk ezért 6l pl. a magyar pénziigyi irodalomnak
igen hianyos figyelembevételét. Mindazonaltal a Bibliographie der Finanz-
wissenschaft, éppen ugy mint Stammhammer eléz6 konyvészeti munkai,
egyike a leghasznosabb konyveknek, a mely a tarsadalmi tudomanyok
terén dolgozok szamara teljességgel nélkiilozhetetlen. Mindnyajan nagy
koszonettel tartozunk a szerzének, a ki csodalatraméltdé szorgalommal
dolgozza {6l sok év ota a tarsadalmi tudomanyok oridsi vilagirodalmat.
Mint az el@szoban jelzi, kovetkezd kotete a pénz-, bank- és hiteligy
bibliografiaja lesz: elére is orommel koszontjiik. Sz.

Biiniigyi statisztika.

Augusto Bosco: La delinquenza in vari statt di Europa. Roma
1903. Estratto dal Bulletin de [’Institut International de Statistique,
Tome XIII. 1—282 1.

Egy angol kdzmondas azt tartja, hogy ,,there are three kinds
of lies: black lies, white lies and statistics.” A statisztika adatainak
tendenczidzus csoportositasa tette lehet6vé, hogy a német birodalomnak
blniligyi statisztikajabol Starcke a kriminalitas csokkenését, Mittelstadt,
Aschrott és Illing pedig veszedelmes emelkedését olvassak ki. Hogy a
kriminalstatisztika, kiilondsen a kriminalitas okai koriil végzett kutata-
sokban mind problematikus segédeszkoz, arra legutobb Liszt mutatott
ismét ra az utolsé német jogaszgylilés alkalmabol kiadott Festschrift-
ben kozolt dolgozataval, melyben gazdasagilag és tarsadalmilag elha-
tarolt kisebb teriiletek kriminalitasanak induktiv modszerrel leend6
tanulmanyozasat ajanlja mint olyat, mely a statisztikai dedukczié héza-
gait betOlteni és hibait kijavitani alkalmas. Ha mar egy allam buniigyi
statisztikajanak feldolgozodja is allanddan scyliak és charybdisek kozott
mozog, mennyivel nagyobb veszélyekkel kiizd az, ki tobb allam statisz-
tikai adataibdl igyekszik az Gsszehasonlitas Gtjan eredményekhez jutni.
Bosco, kinek mar tobb mint egy évtized elott megjelent munkdja: Gli
omicidii in alcuni stati di Europa is méltd feltiinést keltett, 0j
munkajaban teljes mértékben szamolt a nehézségekkel, melyek abbol
erednek, hogy az Osszehasonlitandd adatoknak kiilonb6zo jogrendszerck
szolgalnak alapul, melyek még hozza az Gsszehasonlitasi idészakban
is valtoznak, hogy az adatgylijtés és feldolgozas modszerei kiilonbozéek
stb. Az alapul vett korszak (1861 t6i napjainkig) elég hosszl arra,
hogy a szamok id6nkénti hullimzasai benne kiegyenlitddjenek és a
kiemelt deliktumcsoportok (személyelleni buincselekmények, a kapzsi-
sagbol eredé biincselekmények, a ,koézhatalomelleni blincselekmények,
stb.) eléggé jelentdsek, hogy benniik az egyes orszagok kriminalitasanak
képe visszatiikr6z6djék. Igen jol megindokolja a szerz6, hogy az Osszes
orszagokban miért fogadta el a kriminalitas mértékéiil az -elitéltek
szamaranyat. A kriminalstatisztikarol sz6l6 bevezetd fejezet utan sorra
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veszi Olasz-, Franczia—, Spanyolorszag, Ausztria, a Németbirodalom,
Anglia, Irorszdg és Skoczia kriminalstatisztikait, mindeniitt kiemeli a
deliktumok jellegzetes alakjait, utal a gazdasagl és tarsadalmi viszo-
nyokkal valo osszeﬁlggeselkre mindentitt kiilonds figyelmet fordit az
lizletszeri blindzésre és a fiatalkornak kriminalitasara. A voltaképeni
Osszehasonlitas eredményeit szerzé a munka utolsdé fejezetében és a
kozolt statisztikai tablazatok legutolsojaban (emberdlés, testi sértés,
hatésag elleni erdszak és lopasra vonatkozolag), illetve az ehhez irt
magyarazatokban (277 s kov.) foglalja 6ssze nagy ovatossaggal.

Csak néhany érdekes adatra 6hajtanank reamutatni; elérebocsatvan
Bosconak ama megjegyzését, hogy a statisztika nagyon is tokéletlen muta-
tdja a kriminalitasnak s e komplex ténynek csak egyes korvonalait képes
felfedni. Eltekintve az antiszoczialis cselekmények ama fajaitdl, melyek
elkeriilik a térvényes repressziot: altalaban a csekélyebb sulya delik-
tumok szaporodnak, mig a személy- és vagyonelleni stlyos biincselek-
mények aranyszama allandé marad vagy csokken. Az emberdlések
szama mindeniitt apadt, a becsiiletsértéseké mindeniitt szaporodott,
kivéve — néhany év o6ta — Angliat. Az allam biztonsaga elleni delik-
tumok kevesbbedtek a szabadabb kormany formédk és a polgaroknak a
koziigyekben vald részvétele folytan. A szemérem elleni blintények
szama emelkedett Németorszagban, Anglidban, Ausztridban, fogyott
Francziaorszagban és kissé valtozo Olaszorszagban. Ez az adat azonban
e kivaltképen kryptogam deliktumnal alig jelent valamit. A rablasok
és er6szakos lopasok a legtobb orszagban csokkennek, hasonléan a
gyujtogatas, ellenben Anglia kivételével emelkedében van az idegen
vagyon rongaldsa. Legmeglepdbb talan az az adat, hogy a lopasok
szama mindeniitt csOkken, a csaldsoké mindenitt emelkedik. A krimi-
nalitas e tendenczidjanal Iényegesebbnek tartja a szerzd, hogy a sulyos
blncselekményeket mindinkabb csak a szorosabban vett biintettes
osztalyok tagjai vagy azok kovetik el, kiket az atéroklés vagy degene-
raczio arra indit. A kriminalitasnak a tarsadalmi fejl6déssel valo viszo-
nyaban igen érdekesen bizonyitja Bosco, hogy a népesség nagyobb
mozgékonysaga ¢és kiilonbozé eloszlasa miként moédositja a blintény
intenzitasat, hogy a ki- és bevandorlas mennyiben jarul a kriminalitas
emeléséhez és apasztiasahoz, s hogy kiilondsen a lakossag varosokba
valé tomoriilésének mind hatdsa volt a bindzés fajképének atalakita-
sara. Altalaban véve mig egyrészt a lakossdg mobilitasa és sﬁrﬁsédése,
a munkaval és az alkohollal Gz6tt visszaélés, a vallasi és erkdlcsi
bizonytalansag, az €let gyorsasaga nemcsak atalaklt]ak de gyarapitjak
is a kriminalitast, addig masrészt a kultira terjedése ritkabba teszi a
vérengzd dehktumokat a gazdasagi feltételek javitisa apasztja a vagyon
elleni bﬁncselekményeket. Mindezek az altalanos megjegyzések termé-
szetesen nem tiikrozik vissza az érvelésnek a mélységét, sem meg-
bizhatosagat, melylyel a szerz6 ez eredményekre jut. Kétségtelen, hogy
Bosco konyve hosszii idén at iranytiije lesz a krimindlstatisztika fel-
dolgozasanak s csak azt sajnaljuk, hogy a magyar statisztikanak csak
1900 ota gyhjtott és sajnos, alig kielégitéen feldolgozott adatait szerzé
nem Aallithatta be az eur6pai vilagitasba. Publicanus.

A Huszadik Szizad konyvtara.

A Politzer Zsigmond és fia czég ,,Tarsadalomtudomanyi Konyv-
tar” ez. vallalatanak els6 kotete Spencer Herbert filozofiajanak Collins
F. Howar altal irt kivonata par hét el6tt hagyta el a sajtdét, miutan
a Il. és III kotet technikai okokbol mar joval eldbb jelentek meg.
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Az elsO kotettel egyidejliileg — nevezett czég felkérése folytan
— a szbéban forgd vallalat szerkesztését magunkra vallaltuk s igy
szitkségesnek latszik roviden elmondani azokat az elveket, melyeket
e konyvtarral kifejezni, képviselni és terjeszteni akarunk. Hosszu
programmra alig van sziikség; a Huszadik Szazad és foleg ez az elsé
kotet — gy hissziik — elég programm.

Spencer-rel kezdettiik el a vallalatot, mert az 6 miive legkoze-
lebb all hozzank a lefolyt évszazad tarsadalomtudomanyi 6rokségébol:
nem eredményei, de modszere és iranyelvei tekintetében. Az 0 rend-
szere a mi szemiinkben a természettudomanyi vildgnézet elsé teljesen
kiépitett varat jelenti. Es ettdl a vilagnézettol, ettdél a rendszertdl nem
fogunk tobbé tagitani, ha nyilt és titkos reakczionariusok szeretnék is
ujra és ujra kicsinyelni vagy hitelét venni. Barmily divatos is legyen
jelenleg spiritualistikus és dualistikus eszmékkel , kaczérkodni: mi a
filozofia ezekre az élettdl elmaradt szorszalhasogatasaira tobbé vissza
nem megyiink, a minthogy abban a meggy6zodésben vagyunk, hogy
az utobbi évtizedek igen szembeszoko eltantorodasa a természettudo-
manyi iranytol javarészt az uralkod6 osztalyok anyagi érdekeire vezet-
hetok vissza, melyek rémiilve lattak a természettudomanyi vilagnézet
alapjan allo proletariatus oriasi térfoglalasat.

Barmint szépitsék is jobbrol és balrdl egyarant, csak a rovid-
latok, vagy a taktikusok nem latjak a tanulsagot. Az a nagy vilagtor-
ténelmi folyamat, mely most szemeink el6tt folyik, végeredményében
a hagyomanyok és a tekintély alapjan allo hit és a szabad kutatas
alapjan all6 tudomany élet-halal harcza. Tudomany pedig csak egy
van: a természettudomadny.

Minden mas, mely maganak a természettudomanyi térvényszeri-
ségek kutatasa helyett mas feladatokat szab, vagy jogokat igényel:
altudomany, mely a hittdl inficzialva van.

A most megjelent Spencer-kotet is ezeket a tanulsagokat hirdeti,
barmily polgari és sok tekintetben konzervativ is a nagy angol filozofus:
mert egy munka fotanulsagat nem mindig az altala elért eredmények
nyujtjak, hanem sokkal inkabb az a moddszer, az a szellem, mely azt
athatja.

A Spencer modszere és szelleme pedig a legtisztabb természet-
tudomanyi.

A konyvtar jovo koteteit is ebben az iranyban fogjuk vezetni.
Az egyéni vélemények teljes szabadsaga mellett a természettudomanyi
vilagnézet — menten minden vallasi, osztalybeli, faji, nemzeti stb.
tendencziaktol — kell, hogy athassa azt, a ki nekiink irni fog.

Csakis igy remélhetjiik, hogy konyvtarunk hozza fog jarulni
azon Ohajtas teljesedéséhez, melyet a Spencer-kotet forditdoi elészavuk
végére irtak s a mely a miénk is:

,,Vajha meger0sodnék altala a magyar természettudomanyi gon-
dolkozas ¢s az azon alapulod szoczialis politika!”

A szerkesztoség.



TARSADALOMTUDOMANYI TARSASAG.

A munkastanfolyam-rendezo bizottsag iilése.

A Téarsadalomtudomanyi Tarsasag munkastanfolyam-rendezé
bizottsaga szeptember ho 16-an este '/, 7 6rakor tartotta meg elsé
ilését a kereskedelmi és iparkamara termében. Jelen voltak: dr.
Pikler Gyula és dr. Hegedls Lérant elnokok, dr. Wolfner Pal titkar
és a bizottsag tagjai koziil dr. Friedrich Vilmos, dr. Harrer Ferencz,
dr. Hajoés Lajos, dr. Illés Jozsef, dr. Jaszi Oszkar, Méray-Horvath
Karoly, dr. Petrovics Elek, dr. Schein Mor, dr. Szabo Ervin, dr.
Vambéry Rusztem, Veiglsberg Hugd, dr. Wildner Odon és Zigany
Zoltan. Az iilésen dr. Pikler Gyula elnokolt, a ki az iilés meg-
nyitdsa utan felszolitotta a titkart, hogy az elsé tanfolyamra vonatkozo
elGterjesztését tegye meg.

Dr. Wolfner Pal titkar cloterjeszti, hogy. az elndkséggel és a
bizottsdg szamos tagjaval elGzetesen abban allapodott meg, hogy a
tanfolyamoknak oktober elején valdo megkezdhetése szempontjabol
mar a mai Ulésen kész programmot fog a bizottsignak benyujtani.
Ezen czé1bdl Ggy az elso cziklus eldadoival, mint az illetd szakegy-
letekkel megallapodasra is jutott. A megtartand6 eléadasok — napok
és eldadok szerint csoportositva — a kovetkezok:

Heétfo. Jogismeretek. Eldado: dr. Teller Miksa. A czip6felsérész-
készitok szakegyletében. Lélektan. Eldado: dr. Hajos Lajos. A bado-
gosok szakegyletében.

Kedd. Fejlodéstan. Eldadoé: dr. Dalmady Zoltan. A kereskedelmi
alkalmazottak szakegyletében. Elettan. Eléado: dr. Pékar Mihaly.
A nyomdaszok szakegyletében.

Szerda. Torténelem. Eléadd: dr. Wolfner Pal. Az asztalosok
szakegyletében. Irodalomtorténet. El6ado: Hatvany Lajos. A szabok
szakegyletében.

Csiitortok. Muvészettorténet. Eldado: Lyka Karoly. A kdémiivesek
szakegyletében.

Péntek. Egészségtan. Eldado: dr. Hahn Dezsé. A karpitosok
szakegyletében. A gazdasagi fejlodés torténete. El6ado: Gerster Béla.
A ,,Vorwirts” munkasképzd-egyesiiletben.
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Ujpesten minden masodik kedden dr. Massanek Gabor gyermek-
egészségtant, Erzsébetfalvan minden masodik vasarnapon dr. Wolfner
Pél vilagtorténelmet fog eldadni.

Az elbadok syllabusaikat mar mindnyéjan bekiildotték és igy a
programmot a nyomdaba lehet adni. Kéri a bizottsagot, hogy jelen-
tését tudomasul venni méltdztassék.

Dr. Hegediis Lordnt: Tudomasul veszi a titkar el6terjesztését.
Sziikségesnek tartja azonban, hogy az eléadasok rendezését, — neve-
zetesen a syllabusok atolvasasat — a jovore nézve egy sziikebb
bizottsag végezze. Ajanlja, hogy erre a czélra egy haromtagli bizottsag
valasztassék. Aggodalmai vannak azon iranyban is, hogy az el6ada-
sokon esetleg vitak fejloddhetnének ki el6ado és hallgatdosag kozott,
a melyeket lehetoleg keriilni szeretne, mert ezek surlodasokra vezet-
hetnének.

Dr. Friedrich Vilmos: Nem tartja Hegedlis aggodalmat indo-
koltnak. O a lehet6 legnagyobb tiszteletet és figyelmet talalt mindig a
hallgatosag részérdl. Kizartnak tartja, hogy barmilyen kellemetlen vita
keletkezhessek.

Veiglsberg Hugo: Elbtte sz616 allaspontjan van. A sziikebb
bizottsagot nem ajanlja, mert az — barmennyire nem akarjuk is —
mégis egy ellendrzo forum benyomasat tenné.

Dr. Jaszi Oszkar: Szintén helyteleniti a sziikebb bizottsagot.
Véleménye szerint meg kell tartani az eddigi szokast, hogy az eldadasok
rendezését az egész bizottsag végzi.

Dr. Hajos Lajos: Hegedlis inditvanyaban igen helyesnek tartja
azt, hogy a bizottsag ¢és az eldadok kozott szorosabb kontaktus legyen
és hogy a bizottsag tagjai a megtartott cléadasokbdl tapasztalatokat
merithessenek. Ezért jonak talalna, ha az cldadasokat a bizottsag tagjai
tobbszor meglatogatnak.

Dr. Szabo Ervin: A sziikebb bizottsagot a mar kifejtett okokbol
nem helyesli. Hegediis aggodalmat nem osztja, mert csak a ,,Szabad
Lyczeum” eldadasanak tapasztalataibol lettek meritve. Ott tényleg a
munkassag egy nagy része nem bizott az eléadokban és ezért fejlodtek
ki a vitak. De a tarsasag eldadasainal ez ki van zarva, a minek
legjobb bizonyitéka, hogy a tavaly, a csak egy bizottsag altal
rendezett eldadasokon soha hasonld eset nem fordult eld.

Meéray-Horvath Kdroly: A maga részérél osztja Hegedlis aggo-
dalmat. De miutan azt a felvilagositast kapta, hogy a tavalyi el6adasok
alkalmabdl vitdk sohasem fordultak el6, legczélszeriibbnek tartana, ha
kimondanak, hogy az eléadasok utan tovabbi eszmecserének nincsen
helye. Ilyen értelemben inditvanyt is tesz.

Dr. Petrovics Elek: Nem tartja a szitkebb bizottsag inditvanyat
szerencsésnek. A bizottsag valamennyi tagjanak egyforman ki kell
venni részét abbol a munkabdl, a melyet a bizottsagi tagsaggal elvallalt.
Inditvanyozza, hogy a tanfolyamok rendezése tovabbra is a teljes
bizottsagi iilésen torténjék, ellenben kotelezze a bizottsag tagjait
arra, hogy mindegyikok az elGadasokat latogassa ¢s ilyforman tapasz-
talatat a bizottsag rendelkezésére bocsathassa.

Zigany Zoltan: A Petrovics-féle inditvanyt a maga részérdl is
helyesnek tartja és hozzajarul.

Dr. Hegediis Lorant: A zarszd jogaval élve, fenntartja indit-
vanyat a haromtagt sziikebb bizottsag kikiildése irant.

Meéray-Horvath Karoly: Szintén fenntartja inditvanyat az
eléadasok utani vitak és eszmecserék meg nem engedése targyaban.
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Dr. Pikler Gyula elndk: Miel6tt a kérdéseket szavazasra
bocsatana, még a Petrovics-féle inditvanyt a maga részérdl oda szeretné
moédositani, hogy a bizottsag tagjai koteleztessenek arra, hogy egy
latogatasi minimumot — még pedig két latogatast — feltétlentil telje-
sitsenek. E mellett javasolja, hogy a jovOben a syllabus-tervezetek a
bizottsag egybehivasa elétt minden egyes tagjanak megkiildessenek.

Dr. Petrovics Elek: A modozatokat elfogadja.

Dr. Pikler Gyula elnok: Ezekutan felteszi az egyes kérdéseket
szavazasra. A bizottsag dr. Hegediis Lorant és Méray-Horvath Karoly
inditvanyanak mellézésével, dr. Petrovics Eleknek inditvanyat, —
dr. Pikler Gyula médositasaval — fogadja el.

Dr. Wolfner Pal titkar: Felhatalmazast kér a bizottsagtol,
hogy a programmot kinyomtassa. Kérdést intéz tovabba a bizottsaghoz,
hogy nem oOhajt-e a kiegészités jogaval élni és hatarozatot kér arra
nézve, hogy az eldadasok ingyenesek legyenek-e?

Dr. Jaszi Oszkar: Inditvanyozza, hogy a munkas-szakegyletek
szaktanacsa kéressék fel, hogy tagjai koziil harmat a bizottsagba
bekiildjon. Inditvanyozza tovabba, hogy a bizottsag magat Gerster
Bélaval kiegészitse. A bizottsag ezt elfogadja.

Dr. Szabo Ervin: Inditvanyozza, hogy az eldéadasok ingyenesek
legyenek, de minden hallgat6é tartozzék a programmot negyven fillérért
megvenni. A bizottsag ehhez is hozzajarul.

Miutan még a bizottsag az elndkséget a sziikséges nyomtat-
vanyok nyomtatasara felhatalmazta, elndk az iilést bezarja.



