Az altalanos valasztéjog hatasai az

Egyesiilt Allamokban
— Korkérdés —
] magyarorszagi reakcio megmozgat minden

kovet oly célbol, hogy az altalanos  valaszto-
jog korszakos reformjanak igyét diszkredi-
taja. Miutan az 0. n. nemzeti  veszedelem

szempontjab6él ~ hidba  verték  félre a  harangokat,

a kiilfold szomoru tapasztalataira kezdenek
hivatkozni,  melyeket  allitolag a nagy nyugati  allamok
tettek volna ezzel a reformmal. fgy az utobbi idében
kiilonosen  divatba  jott az  Egyesiilt  Allamok elrettentd
példajara vald  hivatkozds —  nyilvan azért, mert ez az
orszag igen tavol van s a magyar nyelv kitind inkog-
nito-nyelv. arra a  célra, hogy  kozvetitésével  biintetlentil
lehessen gyongeelmé;jii megfigyeléseket vagy rossz-
hiszemt ferditéseket hirdetni.

Ekként Bernat Istvan uarnak és tarsainak az ,,amerikai
példa”  kitind csemege volt a reakcios lelkek  taplalasara.
A hatalmas  kiilfoldi  demokracia  példdjaval  tavol tartani
a kozelgd magyar demokracidt — ez a latvany egyike
a $Zamos visszataszitd magyarorszagi kulturképnek!
S mialatt ugyanezek az urak ¢és sajtojuk aljas ragal-

mazonak s politikai bérencnek nevezték el azt a Scotus
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Viatort, aki a magyarorszagi feudalizmus biineit az objektiv kutatasok
egész soraval leplezte le: 6k semmiféle skrupulust nem éreztek akkor,
mikor arrdl volt sz6, hogy a rettegett valasztojog becsufitisara a nagy
észak-amerikai  kOztarsasag politikai  tisztességét néhany  frivolul
gyljtott adat avagy gyerekes altalanositas segitségével meggyanusitsak.
Ilyen koriilmények kozott a félrevezetett magyar kozvélemény
felvilagositasa érdekében szemlénk szerkesztdsége korkérdést intézett e
targyban a legkivalobb amerikai politikusokhoz, publicistakhoz ¢és
szociologusokhoz, kiilondsen Tligyelve arra, hogy ¢ép a leg-
kiilonb6zObb irdanyok emberei mondjanak véleményt.

A korkérdés szovege ez volt:

1911 mdjus hava.

Tisztelt Uram!

A demokrata Magyarorszag tébb éve folyo nagy harcot
viv az dltalanos egyenlé és titkos valasztojogért. Azonban e
reform konzervativ és reakcios ellenfelei nem sziinnek meg ugy
a sajtoban, mint parlamenti beszédekben és nyilvanos eléadd-
sokon minden dltaluk becsesnek itélt érvet Osszegyiijteni, csopor-
tositani és célzatosan kiszinezni az dltalanos valasztojog ellen.
Néha annyira mennek, hogy pontatlanul dllapitiak meg az
dltaluk idézett tényeket. Igy ijabban egyre inkdbb utalnak arra,
hogy az dltaldnos vilasztéjog az Egyesiilt Allamokban is kedve-
zotlen eredményeket sziilt, ahol kiilonosen elomozditotta a politikai
és kozigazgatdsi korrupciot, mely koriilmény arra birt kivadlo
amerikai politikusokat és szociologusokat, hogy e bajok orvos-
lasat az altalanos valasztojog megszoritasatol varjak.

Az a nagy szuggesztiv hatds, melyet az ily érvelések a
magyar kozvéleményre gyakorolnak, adta azt az eszmét, hogy
szemlenk, mely a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag organuma és
melynek e mindségében kételessége a kozvélemény folvilago-
litasa, korkérdest intézzen a legilletékesebb amerikai politiku-
sokhoz és szociologusokhoz a fontemlitett problemat illetdleg,

Nagyon lekételezné tehat, tisztelt Uram, ugy a demokratikus
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haladas, mint az elméleti igazsdag kutatdit, ha a kovetkezo kérde-
sekre valaszolni sziveskednék:

a) Igaz-e hogy az adltalanos vilasztojog hatdsai  dltalaban
kedvezétlenek voltak az Egyesiilt Allamokban?

b) Igaz-e, hogy az dltalanos valasztojog a politikai és koz-
igazgatasi korrupcio féokanak bizonyult?

c) Igaz-e, hogy sokan vannak, akik e bajok gyogyszerét
az altalanos valasztojog korlatozasaban keresik?

Az e kérdésre adott vdlaszokat szemlénk augusztusi szamd-
ban fogjuk kézolni.

Remélve, hogy nem fogja megvonni tdoliink e nagyon fontos
tigyben valo tamogatasdt, vagyunk, tisztelt Uram, teljes tiszte-
lettel stb. stb.

Nagy oOromiinkre szolgal, hogy felhivasunk eredményes volt,
amennyiben a legilletékesebb férfiak koziil igen szdmosan valaszoltak
kérdéseinkre. A  beérkezett valaszokat itt adjuk betlirendben

csoportositva:
L.
LYMAN ABBOTT, a kongregacionista egyhaz papja, az Outlook cimii
igen elterjedt, konzervativ jellegii hetiszemle szerkesztoje

Valaszolva az On most kapott majusi levelére az én véle-
ményem a kovetkezo:

a) Nézetem szerint az altalanos valasztéjog délen, ahol a
nemrég felszabadult népek arravalosag nélkiil bocsajtattak sza-
vazashoz, komoly bajokat okozott, de komoly bajokat okozott
néhany nagy északi varosunkban is.

b) Nem hiszem, hogy a politikai és kozigazgatasi korrupcid
fooka az altalanos valasztojog. A féok a maganérdekekben
keresendd, melyek kiilon elényoket nyertek a kormanytol,
azonban tudatlan és vétkes szavazatok tObbé-kevésbbé ezeknek
az érdekeknek az elémozditasara vasaroltattak pénzeért.

¢) Sokan vannak az Egyesiilt  Allamokban, akik hozzam
hasonléan 1gy vélekednek, hogy a valasztdojog csak azokra
szoritkozzék, akik polgari erényiiknek és értelmességiiknek vala-
melyes bizonyitékat adtadk. Tobb allamunkban, kivalt délen, a
valasztojog csak azokat illeti meg, akik irni és olvasni tudnak
vagy akik csekély vagyonnal birnak és  addjukat megfizették.
Mas allamokban a valasztéjog a valdsagban meg van szoritva
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olyan szavazasi mod altal, melyet csak az olvasni tudé vehet
igénybe.

Hogy a fonti megallapitdsokat teljesebbekké tegyem, meg
kell jegyeznem, hogy az altalanos valasztdjog hozzajarult a koz-
nevelés clomozditasahoz ¢és igy kétségkiviil fontos jotéteményt
jelent a kozre nézve.

IL

NEWTON BAKER, Cleveland varos tigyésze

Van szerencsém a minapi levelében foglalt kérdésekre
ezt valaszolni:

a) Nem igaz, hogy az A4ltalanos valasztdjog hatasa az
Egyesiilt Allamokban akar altalaban, akar részben is kedvezétlen.

b) Nem igaz, hogy az altaldnos valasztéjog a politikdban
és kozigazgatasban akar f6, akar csak részleges okanak is bizo-
nyult a korrupcionak.

d) Nem igaz, hogy az Egyesiilt Allamokban sokan vannak,
gyogyitani. Ellenkezbleg, sohasem hallottam, hogy barki is javasolt
volna ilyesmit, s6t inkabb azt mondhatni, hogy az Egyesiilt
Allamok fokozatosan haladnak a valasztojognak a masik nemre

valo kiterjesztése felé.
IL

VICTOR L. BERGER, a kongresszus tagja, Milwaukee varos pol-
garmestere. Bevandorld, aki a gimnaziumot Budapesten jarta,
sot itt folytatott jogi tanulmanyokat is
Korlevelére valaszolva ezeket mondanam:

a) Teljesen valotlan, hogy az altalanos valasztdjog hatasa
kedvezétlen az Egyesiilt Allamokban.

b) Nem igaz, hogy az altalanos valasztéjog a politikaban
és kozigazgatasban a korrupcié fookanak bizonyult. Egészben véve
azt mondhatni, hogy a korrupcié ép oly gyakori volt a korlatolt,
mint a Kkiterjesztett valasztéjog koraban. Nem egy esetben a
korrupcidé nagyobb volt a régi rendszer idején.

¢) Amennyire én tudom, kevesen vannak, akik nyilvanosan
a valasztojog megszoritisa ~ mellett vannak. Lehetséges, hogy
sokan partolndk e megszoritdst, de mindenesetre titokban tartjak
e vélemeényiiket.
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V.

CHAMP CLARK, az amerikai képviselohaz elnoke
(Mindharom kérdés utan haromszor: Nem!)
U. i. Igaz ellenben az, hogy a baj és korrupcié szarmazik
abbol a ténybol, hogy sok jo polgar elmulasztja azt, hogy
szavazzon. Mi azt tapasztaljuk, hogy minél kozelebb tudjuk
hozni a kormanyzatot a nép tdmegéhez, annal jobb.

V.

JOHN R. COMMONS, az University of Wisconsin allami egyetemen
a szociologia  tanara. A Proportional Representation cimii mi
szerzGje, mely nagy hatdssal volt az amerikai kozvéleményre és
szerzGjét a valasztdjog elméleti kutatéi sordban a legkivalobb
tekintéllyé avatta az Egyesiilt Allamokban.
Felelve az On kérdéseire, azt mondanam, hogy nézetem

szerint az altalanos valasztojog kétségkiviill a politikai korrupciod

egy oly korszakat eredményezte, mely ebben az orszagban sok
évig tartott. Ennek oka az volt, hogy az eddig uralmon levd
gazdag partok kényszeritve voltak a  szavazdkat megvasarolni,
amit meg is tettek olyként, hogy gyakorlati politikusok altal

»bandak”-ka szervezték Oket és ily modon nekilattak, hogy a

kormanygépezetet megszervezzék a nagy izleti érdekeknek.

A helyzet hibaja egyszertien az volt, hogy a valasztojog kiter-

jesztésével egyidejileg nem Iétesitettek oly mechanizmust, mely

az altalanos valasztdjoghoz sziikséges volt. Oly mechanizmusra
gondolok, mint a civil service, érdem szerinti kinevezés, valasztasi
visszaélések elleni torvényhozas és  népszavazds oly esetekben,
amikor a nagyvallalkozas kivaltsagokat kap. Az elmult hasz
évben ezek a kozigazgatasi és politikai reformok meghonosultak
és ugy latjuk, hogy az altalanos valasztéjog hibai nem inherensek,

hanem egyszerlien annak a mulasztasnak eredményei, hogy a

demokrata valasztdjogot nem kovette azonnal demokrata kormany-

zati mechanizmus.

Nem igaz az, mintha sokan e bajok gyogyszerét az alta-
lanos valasztjog megszoritasdban keresnék. Nincs komoly hangulat
a megszoritds mellett, kivéve délen a négereket illetdleg, akikre
nézve véleményem szerint a valosagban a kérdés mar el is dolt,
és pedig akként, hogy nem részesiilnek egyenlé banasmodban
a szavazasnal. Azonban azt hiszem, hogy a kozigazgatasi ¢s
politikai mechanizmus fejlédni fog, ami ezeket a bajokat is meg
fogja sziintetni.
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VL

EUGENE V. DEBS, a szocialistdk elnokjeloltje, a legkivaldbb szoci-
alista szonok és a part legtekintélyesebb embere az Egyesiilt Allamokban.
Korlevelét megkaptam. Ep most indulok egy hosszabb

agitalo korutra €s csak annyi idom van, hogy a harom hozzdm

intézett kérdésre tagadodlag vdlaszoljak, anélkiil, hogy oly meg-
vilagitdo megjegyzéseket fliznék ehhez, amindket szivesen tennék,
ha idém engedné.

Az altalanos valasztdjog hatasat senki sem mondja kedve-
zétlennek az Egyesiilt Allamokra nézve, kivéve azokat, akik
ellenzéi a demokracianak, az Onkormanyzatnak, akik a tomeget
megvetik és akik a népszavazast azért akarjak diszkreditalni,
hogy eszkoziikk legyen a plutokricia uralmanak megerdsitésére
¢és a nép leigdzasara.

Ami a politikai korrupciot illeti, egész torvényhozasokat
vasaroltak meg testiiletileg a trosztok és korporacidk; az Egyesiilt
Allamok szenatusaban nyiltan vasaroltak meg iiléseket, birdsa-
gokat kornyékeztek meg ¢és megfertéztették akadaly és fék
nélkil, és a politikai korrupcid6 e megdobbentd példai, melyek ugy
magaslanak tul a tobbiek folott, mint a hegyek cstcsai a vakond-
tarasok folott, nem tulajdonihatok az altalanos valasztojognak.

Mint szocialista, hiszek az altalanos valasztdjogban, faji,
nemzetiségi, vallasi és nemi kiilonbség nélkiil. Foltétlenil lényeges
kelléke a demokracianak és tagadasa vagy megszoritasa az

onkormanyzat tagadasa.
VIL

L. E. C. GARVIN, Rhode Island allam volt kormanyzoja, az aranyos
képviselet egyik buzgd eldharcosa

(Az els6é két kérdés utan: Nem. A harmadik utan: Nem,
ezek szama csekély.)

Az Egyesiilt Allamok politikai korrupciéja nem tulajdo-
nithatd az 4altaldnos valasztdjognak. Arra a tényre vezethetd
vissza, hogy a multban nagy nehézségbe keriilt irott alkotma-
nyaink* megvaltoztatasa. Most kezdjiikk ¢ nehézséget legydzni.

Alkotmanyaink  intézkedései  olyanok voltak, hogy szava-

* Az Egyesiilt Allamok minden egyes allamanak van kiilon irott alkot-
manya, melyet egyszerii tobbséggel nem lehet megvaltoztatni. Szerk.
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zoink tobbsége nem vihette keresztiil akaratat. E hidnyokat
most potoljuk oly eredménnyel, hogy az altalanos valasztojog-
tokéletesebb alkalmazasa nagyon is kielégitd.

VIIL

HENRY GEORGE jr., Henry George fia, a kongresszus tagja.

The Menace of Privilege szerzéje. Ujsagiro is, aki nemrég utazta

kortil a foldet tobb lap megbizasabol.

Most kaptam meg korlevelét, melyben az altalanos valaszto-
jognak az Egyesiilt Allamokra valé hatasat illetdleg harom
kérdésre kér valaszt. ime a valasz:

a) Nem. Ellenkezdleg, a valasztojog nagy jotéteményt gya-
korolt az Egyesiilt Allamok népére és védbastydja a nép szabad-
saganak. Altala fejezheti ki a politikai ¢és gazdasigi gyogy-
szerekre vonatkozo akaratat.

b) Nem. Van politikai korrupcié. Az emberek helyenként
vesznek és eladnak szavazatokat, azonban ez a korrupcidé els6-
sorban a vambol, vasutakbol, foldtulajdonbol és mas privilégiumok-
bol ered, melyek egyes polgarokat nagy gazdagsiagra emelnek,
masokat viszont szegénységbe siilyesztenek. E privilégiumok politi-
kai zsakmanyok. A privilégiumok hercegei, csakhogy megtartsak
elonyeiket, f6 ad6z6i a politikai korrupcid  pénztaranak. Az
Egyesiilt Allamokban a  demokratapart inditott most haborit a
privilégiumok egyik forméaja a vamtarifa ellen, e habori pedig
at fog terjedni a privilégium tébbi formaira is. A harc moddja
abban all, hogy a nép tomegének erkodlesi érzékére hivatkozunk,
a nép pedig a szavazat folhasznalasaval ugy felel e hivasra,
hogy azokat az embereket juttatja hivatalba, akik e privilégiumok
ellen fognak szavazni és dolgozni.

c) Azoknak szama, akik az altalanos valasztojogot elnyomni
igyekszenek, vajmi csekély azokhoz képest, akik fonn akarjak
tartani. E csekély szam olyanokbol 4ll, akik ily korrumpalo
privilégiumok birtokaban vannak és azokbol, akik tolik fiiggnek.
A privilégium-hercegek természetesen védeni igyekszenek privi-
légiumaikat és ennélfogva meg akarjak szoritani a valasztojogot.

Altaldban szélva e targyrol, biztosithatom Ont, hogy a
valasztdjog megszoritasara folotte csekély a kilatds. Ellenkezdleg,
tobb nyugati allam a férfiakhoz hasonléan a ndknek is megadta
a valasztojogot és valdszinli, hogy ¢ mozgalom el fog terjedni
az Egyesiilt Allamokban.

S6ét mi tobb, az iniciativa, a referendum és recall is elfo-
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gadtattak tobb nyugati allamban és most akoriil folyik a harc,
hogy a tobbi allamra is atterjedjen.

Ezek csak egyes részletek a vagyonosok és nincstelenek
harcabol. A nincstelenek a valasztdjogot hasznaljak, a vagyonosok
el akarjak venni. A koztarsasag reménye a valasztojogon nyugszik.

IX.
FRANKLIN H. GIDDINGS, a szociologia és mivelodéstorténet
tanara a newyorki Columbia egyetemen, a magyarul is megjelent

The Principles of Sociology és tobb mas jeles mil szerzdje.

(Mindharom kérdés utan: Nem.)

Egy pontra nézve modositani akarom fonti valaszaimat.
A fajok, nemzetiségek ¢s viszonyok nagy kevertsége a demo-
kracia probajat megneheziti; nem azért, mintha egyik nemzetiség
jobb volna a masikndl, hanem tisztan csak azért, mert tualsa-
gosan sok kiilonbség (pusztan a kiilonbség) akadalya a
gondolkozasbeli megegyezésnek. Es ahol a gondolkozas-
beli megegyezés lehetetlen, ott kettd koziil egynek kell torténnie:
Vagy a kormanyzas hatalytalan ¢és pazarld6 vagy deszpotikus,
brutalis és korrupt, ahol a boss-uralom fejlédik ki.

X.

SAMUEL GOMPERS, a legnagyobb amerikai munkasszervezet, az
American Federation of Labor elndke, a Labor in Europa and
America szerzdje, melynek Budapestre vonatkozd fejezete szem-
lénkben is megjelent *

Egy budapesti szociolégus néhany kérdést intéz hozzank
az altalanos valasztéjog hatasat illetéleg Amerikdban. Vajon
kedvezbtlen-e hatasa az Egyesiilt Allamokra nézve? Igaz-e,
hogy a politikdban ¢és kozigazgatisban a korrupcié féokéaul bizo-
nyult? ,Sokan” keresik-e a bajok gyogyszerét a valasztojog
megszoritasaban? Kérdez6nk azt mondja levelében, hogy az
»altaldnos és titkos” valasztdjog konzervativ és reakciondrius
ellenségei az Egyesiilt Allamokra utalnak, mint amely példaja
a demokraciab6l szarmazo bajoknak. Ezek az ellenfelek, irja,
,hem sziinnek meg ugy a sajtdban, mint parlamenti beszédekben
és nyilvanos eldadasokon minden altaluk becsesnek itélt érvet
Osszegyijteni, csoportositani és célzatosan kiszinezni az altalanos
valasztdjog ellen.”

*) Samuel Gompers valasza vezércikként az American Federationist
cimt folydirat juliusi szdmaban jelent meg. Szerk.
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Azt valaszolhatjuk, ha egyaltaldban vannak ebben az
orszagban a valasztdjog megszoritasanak hivei, nincsenek elegen
ahhoz, hogy partot szervezzenek, hogy lapot inditsanak vagy
hogy a legcsekélyebb kozfigyelmet is keltsék. Ellenkezdleg, az
Egyesiilt Allamokban az iranyzat egyre inkabb az, hogy a
nép akaratdt egyre jobban érvényesitsék a korméanyzat minden
részletében, mint valaha. A tdmeg egyre jobban dobja félre
egymas utan a ,fels6bb” osztilyban vagy emberekben vald
ocska, babonas hitét. Jelenleg a kongresszus azzal foglalkozik,
hogy a szendtoroknak a nép Aaltali valasztdsat készitse eld, a
régi, allami torvényhozok altali valasztas helyett. A megbizottak
altali kormanyforma (government by commission*) terjedése,
mely ma szaznal tobb varosban van elfogadva, csak azért volt
lehetséges, mert altala a nép tényleg hatalmaba keritette a helyi
kormanyzatot. Hamar tanuljuk meg ebben az orszagban, hogy
a tokéletlen demokrécia gydgyszere még tobb demokracia.

Miel6tt barmely pértnak sikeriilne az Egyesiilt Allamokban
a vagyonos osztalyra korldtoznia a valasztdjogot, el kellene
torolnie a népiskolat. Ha egy ember eleget tud, meg fogja
szerezni magénak a vélasztdjog hatalmat. Nézetiink szerint, ha
Magyarorszagon a tdmeg nem volna tudatlan, ma volna valaszto-
joga. Az az osztaly tartja Oket tudatlansdgban, amely tudja jol
ezt a tényt.

Kérdezoénk levele egy haladd stddiumat mutatja annak a
kiizdelemnek, mely az egész mivelt vilagon folyik a ,,privilégium”
és az ember kozt. A privilégium mindenfel¢ rémeket teremt,
hogy a jogara ébredt embert megijessze. Minden oly jog, melyért
a tomeg kiizd, rombold a privilégiumra nézve. A fejlédé demo-
kracia véget vet fokozatosan a plurdlis szavazasnak, a torvény-
hozasi osztalyképviseletnek, a nemesség befolydsanak ¢és iddvel
a monarchianak maganak. Az ez iranyban tett lépések megannyi
binok az arisztokracia, az Orokolhetd hatalom ¢és az atszar-
maztatott tulajdon magasabb jogai ellen.

Amerika legnagyobb szociologusainak egyike nemrég ezt
mondta:

,Minden elditélet dacdra is odajutottunk, hogy a gazdasagi
kérdések tobbé nem oldhatok meg az  emberiség figyelembe

* Oly 0j kormanyzasi mod a varosokban, mely szerint a kdzszava-
zéssal valasztott 5, 7 vagy 9 commissioner-ck kezében van minden hatalom és
felelésség. Régebben a hatalom oly sok tagbol allo testiilet kozt oszlott meg,
hogy a feleldsségrevonas teljesen illuzorius volt. Szerk.
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vétele nélkiil. Barmily siirgetd ¢és fonhéjazo igényekkel is Iéptek
fol a ,természeti torvények”, ezutdn nem értelmezhetdk a hus
és vér sziiletett jogaira vald tekintet nélkil és mar részben
megtanultuk, de ezutdn még jobban megtanuljuk, hogy toké-
letesen mindegy, barkinek husaréol és vérérdl is legyen szo. . .
Az emberi kiils6ségek egyre kevesebb kiméletben részesiilnek.
A kozfelfogasban egyre ndé az az eszme, hogy az ember funda-
mentalis értéke emberi voltaban van. Mindinkabb kezdjik tlrhe-
tetlennek taldlni azt az eddig uralkodé szokast, hogy t. i. a
tanultak kihasznaljak a tanulatlan fogyatkozasait vagy a munka-
adok tokét gyljtsenck a szegény szegénységébol”.

Igaz, vannak a vildg e részében megoldatlan kérdéseink
— politikaiak, szocioldgiaiak, gazdasagiak. Egészben véve azonban
polgartarsaink legalabb is annyira boldogulnak, mint a t6bbi
orszag. Amerika munkasai nem vandorolnak ki Magyarorszagba,
sem nem rohannak oda politikai szabadsagért. Ez a feleletiink.

XL

LEWIS J. JOHNSON, a cambridge-i Harvard egyetemen a mémoki
tudomanyok tanara. Fémiive: Statics by Algebraic and Graphic
Methods. Az aradnyos valasztas eléharcosa, buzgd georgeista.

Mult havi korlevelére az 4altalanos valasztojogot illetdleg
a kovetkezdket batorkodom felelni:

Mindenckel6tt tudni kell azt, hogy az altalanos valaszto-
jog magaban foglalnd Ggy a nemi, mint minden egyéb oOnkényes
korlatozas eltorlését szavazaskor. Természetesen ez még nem
tortént meg ebben az orszagban ¢és igy sajnos, csak a férfiti
altalanos  valasztojogrol beszélhetek tapasztalatbol.  Sorjaban
felelek kérdéseire:

a) Nem, nincs komoly torekvés vagy javaslat e tekintet-
ben semmiféle valtoztatasra, kivéve az orszag egyes részeit, ahol
némelyek azt hiszik, hogy a felszabaditott rabszolgak id6 el6tt
jutottak politikai jogokhoz. Kétségtelen, hogy megfeleld hajlan-
désag van a faji szavazat korlatozasara, ez azonban az orszag-
nak egy reakcidés és elmaradt részében van, mely nem tekinthetd
mérvadonak. Itt Massachusettsben igen mérsékelt nevelési kor-
latozasunk van és ott, ahol bdven van ingyenes iskola, ez néze-
tem szerint jo dolog.

b) Azt felelném, semmi esetre. Kétségbe vonom, hogy az
altalanos valasztdéjog egyaltalaban csak egyik oka is barmily
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tekintetben az On emlitette korrupcionak. Lehetséges, hogy
talan egyik eszkéze, én azonban a nalunk levé korrupcidé f6-
okaul a kiilonbozé formaban mutatkozd torvényes privilégiumot
tekintem, mint pl. a vamvédelmet ¢és, ami még fontosabb, a
foldjovedéknek magancélra vald lefoglalasat. Ezek és hasonlo pri-
vilégiumok nagyrészt azért maradnak fonn, mert képviseleti
testiileteink egészben véve feleldsségtelenek ¢és  tobbé-kevésbbé
befolyasa alatt allnak a mindenkire nézve karos maganérdekek-
nek. Az 4ltalam ajanlott gyogyszerek a valasztok kezében levd
hatalom nodvelését jelentenék, minél fogva a valasztoknak ha-
talom adatnék arra, hogy a tdrvényhozas munkdjat kozvetleniil
foliilvizsgaljak az iniciativa és referendum segitségével és a jelolési
¢és valasztasi mechanizmus javitott modszerei altal tamogatva.

Ami a foldjaradékot és vamvédelmet illeti, azok kozé
tartozom, akik Henry George nézeteit valljak. Ez eléggé vila-
gossa teszi ¢ pontra vonatkozo nézeteimet.

c) Erre mar nagyjdban a) alatt feleltem. Még hozzatehe-
tem, hogy az ott jelzett kivétellel, aki a valasztdjog még tovabbi
megszoritdsat partolna, csak titokban tenné, vagy azzal a biztos
kovetkezménnyel, hogy kinevetnék, ha megtenné. Az ilyen
smokksdg (snobbishness) nem ¢élhetne meg egy pillanatra sem
a napvilagnal ez orszag északi vagy nyugati részében, ahol
a nemzet tomege €l.

Oriilék, hogy kérdéseikre ily konnyd a védlasz és gyors
és teljes sikert kivanok a demokraciaért wvald kiizdelmiikhoz.
Természetesen a svajci politikai rendszerek az Ondk szemei el6tt
vannak. Ezek el6ttem, kiilondosen amint Ziirich kantonban kép-
viselvék, a vilagnak idaig legfejlettebb gondolataul tinnek fol,
azonban ami az addzasi torvényeket illeti, ugyancsak a sotét-
ben botorkdlnak. Teljesen egy nézeten vagyok Henry George-
zsal, hogy a sz6 igazi értelmében szabadsdg addig nem lehet
mig a foldesuri intézménynek vége nincs.

P. S. Mellékelek egy ropiratot, mely teljesebben nyujtja
nézeteimet az iniciativarol és referendumrol.

XII.

CHARLES EDWARD MERRIAM, a chicagdi egyetemen a politika
tanara, a History of American Political Theories szerzdje
Vélaszolva az altaldnos valasztojogot illetd, hozzam nem

régen kiildott kérdéseire, a kovetkezOket batorkodom mondani:
a) Nem hiszem, hogy az éaltalanos valasztdjog hatdsa egészben



116 Az altalanos valasztojog hatisai az Egyesiilt Allamokban

véve kedvezdtlen lett volna az Egyesiilt Allamokban. A déli
allamok kivételével sehol sincs a valasztdjog megszoritasara
iranyuld torekvés. Ellenkezbleg, 4altalanos oly irdnyu kiterjesztésre
van hajlandosag, hogy a valasztdjog a férfiakon kiviil a ndéket
is megillesse.

b) Nem hiszem, hogy az 4altalanos valasztdéjog a politikai
és kozigazgatasi romlottsag f6 okanak bizonyult volna. Politikai
romlottsagunk az itt talalhatd viszonyok kombinacidjanak a folyo-
manya. Egyaltalaban nem latom, hogy a valasztdéjog korlato-
zasa mint okozhatna barmily mértékben is valtozast a hely-
zetben.

c¢) E kérdésre mar részben az a) és b) pontokban van a
felelet. Nem sok oly ember van, aki politikai bajainkat az alta-
lanos valasztdjog megszoritasaval igyekeznék gyogyitani. A déli
allamokban az utobbi hisz évben a négerek valasztdjoganak
korlatozasa  felé  tettek 1épéseket, de e mozgalom kivételével
nincs altalanos hajlandésag a valasztéjog megszoritasara. Igaz,
vannak itt-ott olyanok, kik helyeselnék, s6t némelyek nyiltan is
partoljak a valasztdjog korlatozasat, de szamuk nagyon csekély
és a nép tulnyomo tobbsége hatarozottan ellenzi a valasztojog
barmiféle megszoritasat.

JOHN MITCHELL, az American Federation of Labor alelndke, Orga-
nized Labor c. munka szerzéje, Gompers utdn a leghatalmasabb
ember a munkasmozgalomban
Megkaptam levelét, melyben az altalanos valasztjog hatasat

illetéleg a kdvetkezo kérdéseket intézi hozzam:

(Kovetkezik a harom kérdés.)
E kérdés mindenikére azt valaszolom: nem.
XIV.
JACK LONDON, a legnépszeriibb fiatal irok egyike; egy nagy lap
tuddsitdja volt az orosz-japan haboriban. Buzgo szocialista.
(Mindharom kérdés utan: nem.)
Csak igen kevesen kifogasoltak az Egyesiilt Allamokban
az altalanos valasztdjogot. Masrészt az altalanos valasztojog
évrol évre 0j hiveket és 0j gy6zelmeket nyer.
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XV.

ROBERT L. OWEN, a szenatus tagja, a legkitiinébb iigyvédek egyike.

Tobb elokeld szovetségi allast toltott be

Kérdéseire valaszolva, a kovetkezoket irom:

a)Nem igaz, hogy ,,az altalanos valasztdjog hatasa alta-
laban hatranyos az Egyesiilt Allamokban”. Némely allam értelmi
cenzust alkalmaz és a szavazoktol az irni-olvasni tudast kivanja,
mas viszont az alkotmany ismeretét.

b)Nem igaz, hogy ,,az altalanos valasztdjog a korrupcio
féokéanak bizonyult a politikdban és kozigazgatasban™. A politikai
korrupcié a kisebbség illetéktelen befolyasanak, nem pedig a
tobbségének tulajdonitandd. A politikai szervezetek tagjaik ha-
nyagsaga miatt korrumpaltattak. Ezt most az Egyesiilt Alla-
mokban az iniciativa, referendum és hivataltol népszavazas altali
megfoszthatas segitségével sziintetik meg, amint ezt mar el is
fogadtak tobb allamban: Oregon, Montana, South Dakota,
Maine, Missouri, Arkansas, Oklahoma, Nevada allamokban ¢és
kell6 1épéseket tettek ez irant California, Washington, Wyoming,
Nebraska, North Dakota, Florida, Colorado, Arizona és mas
allamokban.

c) Nem igaz, hogy az Aaltalaban javasolt gyoégyszer az
altalanos valasztéjog korlatozasa, st ez inkabb az altalanos
valasztojog hatékonyabba tétele észszerli értelmi cenzussal.*

XVI.

HENRY R. SEAGER, a newyorki Columbia University-n a kozgaz-
dasagtan tanara és a newyorki Association for Labor Legislation
elndke
Van szerencsém majus 11-i korlevelében foglalt kérdéseire

a kovetkezdkben valaszolni:

a) Nem, nem hiszem, hogy barmily bizonyiték is volna,
melynél fogva az orszag jobban haladt volna valamely korlatolt
valasztojogi rendszer mellett.

a) Igen is, nem is. Tudatlan valasztok megvesztegethet6knek
bizonyultak, azonban a tanult és vagyonos osztaly volt a meg-
vesztegetd. A korrupcio bizonyara finomabb format 61tétt volna,
ha muveltségen vagy vagyonon alapuldé mindsitéssel korlatoztatott
volna a valasztojog. Azt hiszem azonban, hogy ugyanannyi karat
vallottuk volna.

* Robert L. Owen Virginia allambeli tehat déli ember. Szerk.
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c¢) Nem. Nincsen oly szambavehetd mozgalom, mely a valasz-
tojog korlatozasara iranyul, kivéve az oly allamokat, melyekben
a faji kérdés ¢les formaban nyilvanul és ahol a néger szavazd
uralmatél valdé félelem uralkodik. Az északi allamokban, ahol a
fehér szavazd szupremdcidja biztositva van, a valasztjoggal Ossze-
fiiggd fokérdés jelenleg az, hogy vajon ne terjesztessék-e
ki a férfiakéhoz hasonl6 alapon a nékre is?

XVIL

EDWIN R. A. SELIGMAN, a newyorki Columbia egyetem kozgaz-
dasagtani tanara ¢és altaldban a legtekintélyesebb tuddsok egyike
Amerikdban. Az American Economist Association elnoke, Prin-
ciples of Economics etc. mi szerzdje.

Majus 11-i korlevelére kategorikusan a kovetkezoket felelem:

a) Nézetem szerint nem igaz, hogy egészben véve az alta-
lanos valasztojognak hatisa kedvezétlen az Egyesiilt Allamokban.
Ellenkezbleg,  noha kétségkiviil tobb nagy problémat sziilt, a
kozfolfogas hatarozottan az, hogy nagy mértékben volt elényos.

b) Nem igaz, hogy az altalanos valasztdjog a politikaban
és kozigazgatasban a korrupcié féokanak bizonyult. Az Egyesilt
Allamok korrupciojanak méreteit erésen tulozzak, nagyrészt azért,
mert minden sokkal inkdbb keriil a nyilvanossag elé¢, mint
kiilfoldon. Az Egyesiilt Allamok korrupcidja altalinos valaszto-
joggal a legkevésbbé sem hasonlithatd 0Ossze azzal a korrup-
cioval, mely, mondjuk Oroszorszagban uralkodik, altalanos valaszto-
jog nélkiill. Az Egyesiilt Allamokban a korrupcié ma aranylag
kisebb, mint volt a tizenkilencedik szazad elején, amikor még
nem volt 4altaldnos valasztéjog ¢és amikor vagyoni ¢és vallasi
megszoritasai  voltak a  valasztdjognak. A politikai korrupcid
féokai a nagy kozszolgalatot teljesitd vallalatok (corporations),
amin a valasztéjog 1éte vagy nem léte mit sem valtoztatna. Aki
csak ismeri az Egyesiilt Allamok viszonyait, tudja jol, hogy a
helyzet rohamosan javul. Oly korrupcié, amindé a Tweed ring
idejében volt Newyorkban, ma teljesen lehetetlen volna.

c¢) Nem igaz, hogy nagy szamban vannak olyanok, kik
a bajokat az altalanos  valasztdjog  megszoritasaval  szeretnék
orvosolni. ~ Nemcsak hogy nincsenek ilyenek ,nagy szamban”,
de nem tudok egyetlen tekintélyes auktoritist sem, mely azt
hinné, hogy a gyogyszer ily irdnyban keresendo.

Roviden, a demokracia altalanos valasztéjoggal valdban
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nehéz kormanyforma; azonban megvannak a maga karpotlo
eldnyei, melyek oly szembedtléek, hogy nézetem szerint kiallta
a probat.

XVIIL

ALGIE M. SIMONS, a Chicago Daily Socialist szerkesztéje ¢€s jeles
ir6, Class Struggles in America szerzdje.

Felelve kérdéseire, azt mondanam, hogy talin néhany
troszt-magnas kivételével senki sincs az Egyesiilt Allamokban,
aki valaha is azt mondana, hogy az altalanos valasztoéjog hat-
ranyos.

Az éaltalanos valasztojog tette kényszerliséggé a kozneve-
1ést, széleskorli érdeklodést keltett a koziigyek irant és lehetd-
ségét nyljtja a nép érdekei megvédésének.

b) Az altalanos valasztéjog gatja a politikai korrupcionak.
A korrupcié oka az, hogy a  kormanyzoi testiileteknek hatal-
mukban van egyeseknek nagy gazdasagi elénydket adomanyozni,
amindk az utca kizdrolagos haszndlati joga vilagitasi, kozleke-
dési  célokra (franchise), tovabba altaldban  tdrvényhozasilag
kedvezni. Akik nyernek a korrupcié altal, mindenkor ellenzik
az altalanos valasztoéjogot, mert jol tudjak, hogy nehezebb egy
egész népet, mint keveseket megvesztegetni. Ugyanezek ellen-
zik most az iniciativat és referendumot is, melyeket most Ugy
fogadnak el, mint a korrupcié megakadalyozasanak eszkozeit.

c) Az egyediliek, akik az &ltalanos  valasztojog  megjavi-
tasat javasoljak, néhany nagytdkés, kik félnek, hogy a kormany-
zat folotti hatalmuk megsziinik, mihelyt a szavazok rajonnek e
vesztegetok iizelmeire.

XIX.

UPTON SINCLAIR, a legnépszeriibb irok egyike gy Amerikaban,
mint a kiilf6ldon. Az olvasé még bizonyara jol emlékszik

The Jungle cimi regény Oriasi hatasara, mely forduldo pontot

jelent az amerikai husiparban.

Nyomatékos nemmel felelek mindharom kérdésére. Az
Egyesiilt Allamok politikai korrupcidja okanak semmi koze sincs
az altaldnos valasztéjoghoz. Az Egyesiilt Allamokban oly pro-
blémaval talaltuk szemben magunkat, mint egyetlen mas nemzet
sem a vilagon — az ipar ily hirtelen fejlédésével. Ez oly nem-
zettel tortént meg, mely erre teljességgel késziiletlen volt. Politikai
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intézményeink Utt6r6 mezégazdasagi koziiletek szamara valok
voltak és teljességgel valtozatlanok maradtak szazotven éven at.
E nagyon laza, decentralizalt és meglehetdsen hatalytalan politikai
szervezet alatt az ipari kizsakmanyolasnak egy gigaszi rendszere
alakult ki. Egy mas kormanyzati rendszerhez szokott idegenek
millidit vonzottdk az orszagba a profitszomjas tokések. Az ebbdl
szarmazo politikai korrupciéo egyszertien csak az a mddszer volt,
mellyel e rendkiviil koncentralt érdekek a kormany hatalmat
sajat eldnyiikre forditottdk. Ama politikai és ipari korrupciordl
sz6l6 fejtegetésekben, melyek ebben az orszagban az utdbbi
tiz évben megjelentek, a vélemények altaldban megegyeztek,
hogy a korrupcié forrasa mindeniitt a ,nagy tzlet” (big business)
volt. A probléma Amerikdban a kozvélemény nevelése, tovabba
eredményes politika és kormanyzat megteremtése, amig azutan
a koz ellendrizheti és atveheti a kizsakmanyolas e szervezeteit.
Hogy az altalanos valasztdjognak semmi koze sincs a korrup-
cidhoz, azt eléggé bizonyitja az a tény, hogy a korrupcié akarhany
esetben ott a legnagyobb, ahol nincs Aaltalanos valasztdjog.
Altalaban elismert dolog, hogy nincs korruptabb &llam az Unidban,
mint a kis Rhode Island, mely vagyoni korlatozassal gondosan
szoritotta meg a valasztdjogot. A legkevésbbé korrupt éallamok
a nyugatiak, mint Oregon, ahol altaldnos véalasztdjog rendszere
mellett a legszélsobb demokrata reformok valdsultak meg, mint
a népszavazas altali torvényjavaslas, torvényhozas és hivatalbol
valo elmozditas (initiative, referendum és recall). Azt mond-
hatom, hogy nincs a valasztdjog megszoritdsa mellett mas, mint
néhany miuikedveld kozgazdasz és azok, akik a téke szentsé-
gében hisznek.

XX

BRAND WHITLOK, Toledo varosnak harmadszor megvalasztott pol-
garmestere, tobb népszeri munka, egyebek kozi Lincoln élet-
rajzanak szerzoje
Az altalanos valasztdjogra vonatkozo kérdésére, melyet

levelében hozzam intézett, ezeket felelhetem:

a) Nem igaz, hogy az altaldnos valasztéjog hatasa alta-
laban hatranyosnak bizonyult az Egyesiilt Allamokban. Ellen-
kezdleg, a hatas hatarozottan kedvezd volt és nézetem szerint
az egyediili érdemleges és lényeges haladas csakis a teljes és
tokéletes jogmegadas iranyaban tehet6. SzigorGian szdlva, nekiink



Az altalanos valasztojog hatasai az Egyesiilt Allamokban 121

sincs altalanos valasztjogunk, mert a néknek nem szabad sza-
vazniok. Csak néhany allamban van meg e joguk, holott minden
allamban meg kellene lennie és hiszem is, hogy nem sok id6
mulva Ok is birni fognak a valasztdjoggal.

b) Nem igaz, hogy az altalanos valasztdjog a kozigazgatasi
korrupci6é  f6okanak bizonyult. A  politikai korrupcid egyenesen
visszavezethetd a privilégiumra, vagyis a privilegizalt érdekek
nem egyszer korrumpaltdk a  kormanyzatot. Azonban ennek
kivezetd tutja a kozvetlenebb torvényhozds megvaldsitasa, melyre
mi radikalisok az initiativa, a referendum és recall ltal toreksziink.

¢) Nincsenek sokan, akik e bajok gyogyszerét a valasztdjog
megszoritdsdban keresnék. Amerikdban senki sem merészkednék
ilyesmit javasolni.

Végil hadd mondjam meg, hogy én, személyesen, hiszek
a gyokeres demokracia legteljesebb alkalmazdsaban és hiszem,
hogy a demokraciabol kovetkezd bajok csak tobb, nem pedig
kevesebb demokraciaval gyogyithatok.

XXL

C. ROGERS WOODRUFF, a National Municipal League titkara, mely
egylet legtdbbet tesz a varosi korrupcio ellen.

Megkaptam mult havi korlevelét, melyben a valasztojoggal
kapcsolatban levé néhany kérdést illetd nézeteim fel6l tudako-
zodik. Szivesen teszek eleget kivansaganak.

a) Nézetem szerint a férfi-valasztd jog nem bizonyult hat-
ranyosnak minden esetben az Egyesiilt Allamokban. Az altalanos
férfi-valasztojog sok nehéz problémat  idézett el6, de ameny-
nyire én latom, az irdnyzat az, hogy ezek a férfi-valasztojog
megtartasaval legyenek megoldandok.

b) Semmi esetre sem hiszem azt, mintha az altalanos
férfi-valasztdjog volna féoka, avagy csak egyik  oka is a poli-
tikai korrupcionak

¢) Amennyire én megfigyelhettem — és az én megfigye-
lésem husz évi idészakra terjed — nincs  oly toérekvés szamos,
vagy akar csak figyelemreméltd szdmi ember részérdl sem,
hogy politikai életink bajait a valasztojog megszoritasaval
gyogyitsak.

Azonban a fonti valaszok az északi és nyugati allamokra
vonatkoznak, nem pedig a déliekre, ahol a nagyszamu néger
népesség  kiillon problémat teremtett. Az orszdg e részében
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ugylatszik az a kozfolfogas érvényesiilt, hogy az Aaltalanos férfi-
valasztéjog hatranyos ¢és szdmos sikeres erbfeszitést tettek arra,
hogy a valasztojog csak a fehér emberre szoritkozzék és azokra
a négerekre, akik e kivaltsdgot sok év ota gyakoroltak.

* %k 3k

E  korkérdés eredményeit nem tartjuk  sziikségesnek
levonni.  Kommentar  nélkiil még  vilagosabban  szoélanak
azok.  SzerkesztOségiink  egyediilli  kotelessége  ezek  utan
az, hogy melegen megkoszonje eme kivaldo férfiak nemes
készségét, mellyel a  félrevezetett  magyar  kozvélemény

felvilagositasara siettek.




Jaszi Oszkar: A kapitalista tarsadalom

felbomlasa

 ikor 1905-ben Parisban tartéozkodtam és a szocializmus
Uj aramlatanak, a szindikalizmusnak, de kiilondsen az
antimilitarizmusnak oriasi térfoglalasat szemléltem és
harci eszkdzeit tanulmanyoztam, azonnal tisztdban
voltam vele, hogy ezek a tények a kapitalista tarsa-
dalomnak feloszlasi jelenségei. Ekkor még a tudo-
manyos elmélet az atlagos professzori vilagnézet szem-
iivegén at a legnagyobb megvetéssel és nem tor6dom-
séggel allt ezekkel a tényekkel szemben (mint a hogy
ma is az egyetemi tudomanyossag tilnyomoé részének vilagszerte
fogalma sincs a torténd és bekovetkezendd dolgokrol), s6t maga a
szocialista gyakorlat exponalt embereinek legnagyobb tobbsége
bosszUsaggal avagy vallvonogatva haladt el a ,gall
temperamentumnak” eme legujabb szeleburdi fellobbanasai
mellett. Ez a helyzet azoéta is keveset valtozott: a tudomanyos
céhek megértése alig lett nagyobb, s6t a munkasmozgalom politikai
vezetdinek atlatasa sem lett sokkal terjedelmesebb.

Pedig a jelzett idé Ota rengeteg Ontudatlan fejlédés és
Oontudatos propaganda meg szervezés ment végbe, melynek ered-
ményei ép napjainkban keriiltek be a torténelem évkonyveibe.
Ezeknek az eseményeknek a horderejét s varhaté kovet-
kezményeit szeretném itt a fejlodés ismert tényezdinek és néhany
torténelmi analdgianak segitségével megvilagitani. Ezt a feladatot
meg fogja konnyiteni, ha hat év el6tti néhany impressziomat és
megallapitdsomat itt most felujitom:

»Az a forradalom, mely Eurdépa minden fejlettebb ipari alla-
maban késziil, lényegében antimilitaris forradalom a téke hatal-
manak megtorésére.”
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LA francia forradalmi szellemnek 0Orokdse az antimilitarista
mozgalom. Mint mar jeleztem, a munkas szervezetektdl indult ki. Nem
Marx csinalta és semmi mas ideoldég. A munkassag lépett dnmaga
ezen propaganda terére, majdnem mindeniitt elmélkeddi s politikai
vezérei kozvetitése nélkiil, s6t tobbnyire azok nyilt rosszaldsa vagy
hallgatag ellenszenve mellett.”

Un juge sans des gendarmes serait un pauvre réveur mondja
valahol Anatole France . . . Nos, a katonasagnélkiili kapitalizmus is
ilyen jambor almodozd volna. A francia proletariatus azt akarja, hogy
ugy legyen és vakmerdén hozzalat a munkahoz.

Az antimilitarista propaganda taktikajanak és szellemének
behatd ismertetése utan, a cikk konkluzidja ez volt:

»Ez a propaganda folylkk minden akadaly és nehézség nélkiil.
Folyik gyakran a francia szellemi élet legfényesebb neveinek jelen-
Iétében. Ellene csak a nacionalistdk s klerikalisok egyre gyongiild
hadserege: a papsag, az arisztokracia, a haute finance.

Nem lehet kételkedni. Ennek a kiizdelemnek mar ma eldélt a sorsa.

Mas kérdés, hogy mik lesznek a kovetkezményei. *

Azdta a munkasmozgalomnak {j vonala az itt jelzett iranyban
haladt elére: a parlamenti kiizdelem fontossdganak lebecsiilése
egyre nott, a szakszervezeti tevékenység horderejének felismerése
nemcsak a jelen bérharcai, de a munkiasmozgalom tavolabbi
és egyetemes céljai szempontjabol is egyre erGsebb lett, az
antimilitarizmus tanai egyre nagyobb hévvel ragadtdk meg kiilo-
nésen a latin proletariatus fantaziajat. Természetesen a munkas-
tomegeknek ez a nagy hangulatvaltozasa csak kifejezéje volt a
fokozott szervezettség, gazdasagi és politikai megerdsodés, vala-
mint a szellemi és erkdlcsi kultira gyarapoddsa altal eldidézett
batrabb, tiirelmetlenebb ¢és kiizdelemvagyobb lelki allapotanak.
Nem a szervezetlenil maradt munkanélkiilieck fokozottabb Ver-
elendung-ja, hanem a szervezett munkasarisztokracia ¢életstandard-
janak rendkiviili folemelkedése idézte el6 a proletariatus vezetd
rétegének ezt az egyre forradalmibb hangulatdt, melyhez a
szocialista sajtonak ¢és politikusoknak egyre inkabb alkalmazkodniok
kellett. Ennek az 1j munkasléleknek szintézise az altalanos
sztrajk gondolata lett, mely a tomeges munkabesziintetés erejével
fogja a Kkapitalista vilagot kapitulaciora kényszeriteni. Heves ¢s
izgalmas vitdk folytak a szocialista elméletben az altalanos sztrajk
lehetoségei koriil, melyeket — mint rendesen torténni szokott —
az ¢let fog a maga apodiktikus ujjmutatisaival megoldani. Ezek
soran a lefolyt hetekben harom ilyen nagy, a jovot sejtetd
konstellacioval talalkoztunk a politikai horizonton:

Az, ami Franciaorszag tajékan sugarzott, a legkevésbbé
meglepd. Itt a szindikalista propaganda teljes gybzelme a parla-
menti taktika felett rég nyilvanvaléva valt. A francia szindikalista
elmélet ¢és gyakorlat extrém forradalmisdga: az antipatriotizmus
hirdetésétél a szabotazsig, a hadsereg inzultalasaig és a kozle-

* A forradalom. Huszadik Szazad, 1905. 1. k.
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kedés, meg a hirszolgalat brutalis megzavarasaig olyan kozismert
és kozrettegett, hogy ennek az iranynak ujabb tényei mar nem
lepnek meg senkit. A vasuti alkalmazottak, a postasok ¢és
tavirdaszok szindikalista szervezkedése o6ta minden gondolkodé
francia politikus tisztdban van vele, hogy az allam legfontosabb
mikodései egy nyiltan allamellenes szovetség kezeibe jutottak
és hogy ebben a tényben szinte belathatatlan valsagok magjai
vannak elhintve. A francia kozéletben szerf6lott nagy és egyre
fokozddd ideges nyugtalansag észlelhetd. A legjobb gondol-
kodok egy ,uj feudalizmus” bekovetkezésétol rettegnek és nyiltan
hirdetik, hogy a francia kormany gydngesége ¢€s batortalansaga
folytan, a francia allamélet egyre inkdbb a Confederation Générale
du Travail akaratatol fiigg s ma mar szinte csak ,,felmondasig”
mikddik. Ilyen koriilmények kozott senkit sem lephetett meg,
hogy a marokkoi bonyodalom hatdsa alatt a francia proletariatus
a legvilagosabban hirdette, hogy egy habors 0Osszelitkozés esetén
a francia munkdas-katona német elvtarsa lemészarlasa helyett a
,»belsé ellenség”, a kapitalizmus ellen fog fordulni és a haborus
mozgositasra az altalanos sztrajkkal fognak valaszolni. Es akik
még azt hihették, hogy mindezek a tények és nyilatkozatok egy
forradalmi kisebbség tulfiitott elkeseredésébdl erednek, melynek
bebortonzésével vagy kiirtasdval a munkdsmozgalmat ujra békés
iranyba lehet terelni, egyszerre eme Oncsald reményiiket is
elveszitették egy ujabb forradalmi megmozdulas hirére. A francia
néptanitok  legbefolyasosabb  orszagos szervezetének tobbsége,
miutan  kongresszussarél a kultuszminiszter képviseljét fulminans
beszédek kiséretében ugyszolvan kitessékelte, kijelentette az
altalanos munkasszovetséghez vald csatlakozasat. Ez a tény nem
jelent kevesebbet, mint nyilt és formai megpecsételését annak
a régi helyzetnek, hogy a francia néptanitok tobbsége iskolaiban
nemcsak a szocialista vilagnézetet hirdeti, hanem azt kifejezetten
antimilitarista és szindikalista szellemben magyardzza. Ekként
nemcsak az 4allami rend materidlis ilizemei keriiltek a forradal-
marok hatalmaba, hanem a szellemi tlizem, a fiatal lelkiismeretek
kiformalasanak egész apparatusa . . . Hol az az eszkdz, mely ezt
a fejlédést tartosan feltartoztathatna?

— Igen, de mindezek a tények ép a hagyomanyos forra-
dalmi szellem muldé rézsetiizei. Nem szabad ezekbdl megitélni
a tobbi munkasdemokracidk fejlodését. Legkevésbbé az északickét,
melyekben a nyugodt, redlis, kispolgarsagra hajlé german szellem
a fejlédésnek egészen mas irdnyt jelol . . . Rendszerint ilyes-
félekép szol a nyarspolgari ideologia megnyugtatd elmélete. Az
,éretlen”  francia-olasz forradalmaroskodast lebecsiilli az ,érett”
német-angol  konstitucionalizmus szellemével szemben. Persze
ebben az allaspontban mar elméletileg is csak igen kevés meg-
nyugtaté fedezhetd fel a jelenlegi rend védelmezdi szamara. Hisz
az az izgaga francia szellem mégis csak az altalanos eurdpai
fejlodés iranyat jeldlte meg és ha a dolgok 1ényegét, bensé egy-
ségét, nem pedig valtozdo formait és kaleidoszkopikus ideologiai
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kontoseit szemléljiikk: nyilvanvald, hogy az ecurdpai torténelem
tobb mint szaz éve egyebet sem csinal, mint azt, hogy a francia for-
radalom alaptorekvéseit valora valtja. De maga az a hagyomanyos,
békeszeretd german szellem is egyre inkabb kezdi meghazudtolni
az elméletet. Mert a marokkoi kapitalista kaland hirére nem-
csak Franciaorszag, de Németorszag is megmozdult s megtor-
ténhetett az a hallatlan eset, hogy a két ellenséges, szinte a
haboru kiiszobén alld6 orszag proletariatusa Berlinben testvérileg
Olelkezett s kolcsondsen biztositotta egymast arrdl, hogy egy
haborus bonyodalom esetén nem fognak egymasra 16voldozni.
S az is megtorténhetett, hogy a porosz renddruralom klasszikus
foldjén, a legsziikkeblibb militarizmus 6si hazajaban, egy jott-ment
idegen, egy a porosz vendégjogot élvezd sehonnai, idegen nyelven
ezeket mondhatta a német munkassag hivatalos képviseldinek,
még pedig azok tiintetd, orkanszerl lelkesedése kozepette:

»Mi mindenekfolott azokat a nagy eszkozoket csodaljuk, melyeket
ti, németek, az ifjisag nevelésére fordittok. Nekiink is tobbet fog
kelleni erre a jovoben aldozni. A fiatalsdgnak a népek szolidaritasa
érzelmében kell felndvekednie. Micsoda driilet, hogy az egyik nép a
masik orszagat elkaparitani akarja! Ha a kormanyok megkisértenék,
hogy a népeket egymas ellen hecceljék és az egyik nemzetet a masik
ellen haboruba kergessék, akkor mi meg fogjuk mutatni, hogy a
népeknek szebb feladatokat kell megoldaniok. Csak kisértsétek meg
egyszer, ti birkafejliek, egyik népet a masik ellen izgatni, egyik népet
a masik ellen folfegyverezni, meg fogjatok latni, hogy a népek nem-e
egészen masként fogjak felhasznalni a kezébe adott fegyvereket, mint
ahogy ti akarnatok. Varjatok csak: vajon a népek nem-e egy mas
ellenséget fognak megtdmadni, mint amelyikre ti gondoltok? Mi
mindannyian a népek szolidaritasa érzését6l hevitve tériink haza,
melyek szdmara csak egy harc létezik: a harc az elnyomas, a kizsak-
manyolas, a bérrendszer ellen ...”

Ha ezek a szavak vagy harminc évvel ezel6tt hangoztak
volna el ugyanezen a helyen, ugyanilyen koriilmények kozott,
bizonyara hiitlenségi per és bortdon lett volna ra a felelet a ,kiil-
ellenségekkel fraternizald hazadrulokkal szemben.” Ma? A francia
vendég puszta kiutasitasaval voltak kénytelenck megelégedni; a
német hazigazdak pedig egy monstre-meetingen mindenki tudo-
masara hoztak, hogy az O kedves vendégiik, Yvetot elvtars
filippikdja az egész német és francia proletaridtus eérzelmeit fejezte
ki. Es a német munkassagnak ez a habortellenes kavarodasa
a francia vendégek tiintetése utdn sem sziint meg, hanem minél
inkdbb nétt a haboris veszedelem hire, annal komolyabban és
keményebben hangsulyoztdk a szocialista partnak vezetd elemei
és a sajtojuk az O&vatos Vorwirts-szel éliikkon, hogy a tervezett
népgyilkos kapitalista kalandra a munkéssag altalanos sztrajkja
lehet csak a valasz . . .

— Szavak, nagy szavak, a francia larmas poézok gyerekes
majmolasa! Ki gondol komolyan altalanos sztrajkra!? Ki mer ma
altalanos sztrajkot csinalni? Oly veszedelmes fegyver ez, melynek
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éle els6 sorban a munkassagot sujtana! Ma mar a munkassag
sokkal fegyelmezettebb, vezetd rétege sokkal tobbet veszithet,
semhogy egy ilyen dére kalandba bocsatkozzék. Nem is beszélve
arr6l hogy egy Oriilt kisebbség terrorizmusat a hadsereg konnyen
leverné . ..

Ilyenfélekép szolt wjra a kapitalista aggodalmakat elhessegetd
ideologia, de szinte nyomban lecafolta az egész érvelést Ujra
az az Ordk szocioldgiai laboratorium, melyet tarsadalmi életnek
nevezink s hogy ez a cafolat annal csattanobb legyen, az a
bizonyos, a jovot sejtetd politikai konstellacio ezuttal az ipari
béke klasszikus hazajanak, a kapitalizmus minta-szocialista
gyermekének égboltjan jelent meg, az angol horizonton. Még
pedig nem is egy félelmes altalanos sztrajk, hanem egyetlen
szakmanak nem is politikai, hanem kozonséges gazdasagi sztrajkja
alakjaban. Az angol vasutas sztrajk egy kis fantazia segit-
ségével még a legoptimistdbb nyarspolgarnak is megmutathatja,
hogy mit jelenthetne egy altalanos, forradalmi szellemtdl és a
mai rend megdontésének vagyatol athatott sztrajk!

Mondom, egyetlen szakmanak — igaz talan a legfonto-
sabbnak — merében gazdasagi motivumokon alapuld, minden
politikai vagy forradalmi céltdl tavol all6, par napig tartd sztrajkja,
s mar is micsoda félelmetes eredmények. Ezerszamra
érkeztek a taviratok a sztrajk rettenetes borzalmairdl s az olvasod
emlékezetét csak néhany talalomra kivalasztott hiradassal
akarom itt felfrissiteni:

Liverpool, augusztus 18.

A varos egészen el van szigetelve. Az odaérkezett utasok kény-
telenek ottmaradni, mert Liverpoolbdl nem indulnak vonatok. Az eleség-
hiany nagyon érezhetd, az élelmiszerek ara aranytalanul felszokott, a
mészarszékeket bezartak, mert hiis egyaltalan nincs. A szemét napok
ota felgyiilemlett az utcakon és a kikotékben. Jarvanyok fenyegetnek.
A zaloghdzakat megrohanja a szegényebb néposztaly, de tres kézzel
kénytelen tavozni, mert kézizalogokra nem adnak kolcsont. A forrosag
nem csdkkent, tej nincs s ennek tudhaté be, hogy a haldlozasok
szama, kiilonosen a gyermekhalanddsag ijesztéen emelkedett. Ezer
emberre 24,5 halalozas esik, holott eddig 13,3 volt a halalozasi arany.

London, augusztus 18.

A sztrajk kolosszalis méreteket 6ltott. Ma még néhany vonat
indult ugyan, azonban legalabb szdzezerre tehetd azoknak a szama,
akik nem tudtak idejében a Citybe jutni lizleteikbe ¢és vagy kocsikon
vagy gyalogszerrel tették meg a tiz-tizenotkilométeres utat. A koz-
épiileteket, a minisztériumokat katonasag 6rzi, igyszintén a fdvamhazat
is. A Fishguard-vonalon az éjjeli postat és az utasokat feltartottak.
Birminghami jelentés szerint Anglia nyugati része teljesen el van vagva
az orszag belsejének vasutforgalmatol.

London, augusztus 18.

Mikozben a kormany résztvesz a targyalasokban, egyuttal meg-
teszi a kdzbiztonsagi intézkedéseket. Siriin érkeznek katonacsapatok
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Londonba, Liverpoolba, Manchesterbe, Glasgowba, Leicesterbe, Black-
burnba, Blackpoolba, Leedsbe s minden nagyobb vasuti dllomésra.
A beliigyminisztérium szigora utasitasokat adott az allami rendor-
ségnek, a hadiigyminisztérium pedig kozhirré tette, hogy az elsé
zavargas esetén a csapatok parancsnoka megfuvatja a riadot, fololvassa
a Riot Actot s attdl fogva a hadijog van érvényben, a katonasag éles
toltéssel fog 10ni.

London, augusztus 19.

A sztrajk maris nagyon érezheté karokat okozott. North-Cumber-
landban husz szénbanya, melyek naponta tizenkétezer tonna szenet
termelnek, kénytelen volt lizemét besziintetni. Tizenharom kohoban
eloltottak a tiizet és toObb mint tizezer munkas kenyér nélkiil maradt.

A Dbarrowi grofsagban 8000 banyasz akarata ellenére kénytelen
pihenni. A dél-walesi banyakat néhany nap mulva szintén be kell
zarni, mert a banyak bejaratanal felhalmozott szenet nem lehet elszal-
litani. Ezaltal 200.000 munkas veszti el a kenyerét. A szénhiany miatt
sok ipartelep €s gyar is kénytelen lesz az lizemét besziintetni.

A londoni kikdtdben sok utas varja az Egyesiilt Allamokba és
Kanadaba indul6 hajok elindulasat. Tegnap 6ta azonban egyetlen hajo
sem hagyhatja el a kikotot.

Liverpool, augusztus 19.

A varos vilagossagi és kozlekedési eszkdzok hijan van. Az
¢élelmiszerek legfoljebb harom napra elegenddk. A kikotéi raktarakban
otszazezer font értékli készlet hever. Liverpoolban ma mar nem volt
kenyér s a huskészlet is rohamosan csokken.

Paris, augusztus 19.

Az angol vasuti sztrajk kiilondsen érzékenyen érinti a francia
kereskedelmet, mert Franciaorszag roppant sok élelmiszert szallit
Angliaba, holott az angol behozatal csak nyers érc- és kézmuidrara szorit-
kozik. Rouenbol érkez6 hirek szerint, a francia kikotékben kifogyott
az angol készén . . .

Mi mas ez, mint a teljes felbomlas képe? A termelés és
a szétosztas teljes zavara, melyet a mob rablédsai, gyujtogatasai,
a sztrajkold és a dolgozni akard munkasok rendszeres fegyveres
csatai kisértek. Az élet és a vagyon bizonytalansaga. A jarvany
és a ¢hség. Anglia belliigyminisztere ilyen koriilmények kozott
tulzas ¢és rémitgetés nélkill mondhatta, hogy soha a vilagtorté-
nelemben a legveszélyesebb kiilellenség nem szorongatta oly
mértékben a megostromlott varost, mint a hogyan angol mun-
kasok hazajukat végveszélybe kergették volna, ha ez az allapot
csak néhany nappal még tovabb tart.

A kormany ¢és a munkasképviselok hihetetlen er6lkddései
és a koronanak a munkaadokra gyakorolt nyilt nyomasa kovet-
keztében ugyan a béke helyreallt, de ez a béke nyilvanvaloan
atmeneti ¢és a munkassag legdntudatosabb része 4ltal nyiltan
ocsarolt (Tom Man sikerrel ujra az altalanos sztrajk felvétele
mellett izgatott, ha az egyik tarsasag valami 300 (!) elbocsatott
munkast azonnal vissza nem fogad!) s minden latd ember el6tt
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vildgossa tesz két dolgot: Az egyik az, hogy a kapitalista allamok
kozott haborti tobbé el nem képzelhetd. Egy ilyen sztrajk haborus
idében nemcsak a kapitalizmusnak, de a legfébb politikai hata-
lomnak is azonnali felforduldsat jelentené. A masik, hogy vald-
sagos altalanos sztrajkot, az Osszes szakmak kozOs, orszagos
sztrajkjat egy fejlett kapitalista allam tobbé elviselni nem képes.
Egy-két hét alatt beallana a teljes débacle, a tokéletes dsszeroskadas.

Most mar a jelenben mikodé fejlédési tendencidk mérle-
gelésével igyekezziink ennek a konfliktusnak lehetéségeit meg-
allapitani.

Nyilvanvald, hogy egy altalanos sztrajk esetén, mely meg
hozza teljesen Ontudatos forradalmi alapon a lenni vagy nem
lenni kérdését allitana fel, a munkassdg gy6zelme minden nappal
valoszinlibbé valna, ha ez a kiizdelem kizérolag a tdke és a munka
harca volna. Hisz naprél-napra novekedik a szervezett munkasok
szama, ereje, harci készsége. A kapitalizmus a dolog természete
szerint a szocialis kérdést nem oldhatja meg: csak palliative,
mérsékloleg, ideig-oraig lecsendesitdleg hathat. Amaz alapvetd
sziikségleteknek, a taplalkozas, az alom, a szabad id6 ama sziik-
ségleteinek, melyek kielégitéséért a szocializmus kiizd, meg van
az a természete, hogy a részleges kielégiilés csak fokozza a vagy
szomjusagat ¢és a vagyakozok elkeseredését. S a kimiiveltebb,
kifinomodottabb, kultirszomjasabb idegrendszer egyre kevésbbé
lesz hajlandé a gyari lizem brutdlis fegyelmét elviselni. Az az
érzelem, mely minden intellektuell eclfog, ha még a legjobban
felszerelt és a legkisebb munkaidével dolgozd gyarat latogatja
is meg, hogy ,szinte érthetetlen miért tirik ezek a szazezrek ezt a
rajuk nézve oly rettenetes, az életert oly végsokig kisajtold rendet,
hogy a magunk fajta ember egy-két heti ilyen szénbanyészat vagy
vaskoho-munka utdn tonkre menne vagy gyilkolna”: ez a butan
racionalista, de egyénileg oly természetes gondolat lehetetlen, hogy
egyre fokozottabb mértékben magaval ne ragadja azokat a munkas-
tizezreket, akik mar belekodstoltak a szabadsagba és a kulturdba,
de akik naprél-napra jobban érzik, hogy joguk van ennek a szabad-
sagnak ¢és kulturanak teljességére, emberi képességeik egyetemes
kiélésére! Azt hiszem ez az a tomegérzés, mely feltartoztathatlanul
egyre jobban forradalmositja a munkastabort.

Ezzel a mindinkdbb novekedd szervezettséggel, anyagi kiiz-
delmi eszkozokkel, lelki elszantsdggal mit helyezhet szembe az
egyre inkabb koncentralodo kapitalisztikus tlizem? Igaz, a napi
bérharcokban szembe allithatja naprol-napra koncentraltabb, gyor-
sabban miikddo, egyodntetiibb munkaadd szervezeteit, melyek pl.
a kizarasokat sokkal félelmetesebb mértékben alkalmazhatjdk ma,
mint régebben s melyek az allami hatalom egész apparatusat
talan teljesebben befolyasolhatjak, mint egykor. De ¢ép egy élet-
halal harc esetén ez a nagy koncentraltsag csak rontand a munka-
adok esélyeit. Kiilonallo, egymastol fiiggetlen, eltéré taktikat
kovetd tlizemek helyett mind kevesebb ¢és mind nagyobb {izem-
kolosszusokra fog raszakadni az egész munkastabor egyiittes ereje.
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Ebben a tulkiélezett szituacidban, melyben az egyik felet vagyona
elpusztulasa, a masikat az ¢&henhalds fenyegeti, Ilehetetlen, hogy
elobb-utobb ez a kiizdelem gazdasagi térrél ne az erdszak terére
menjen at. A kiéhezett munkastomegekben ellendllhatatlan erdvel
tor utat maganak a vagy: a munkaeszkoézoket, a felhalmozott tipanya-
gokat kézre keriteni, ha kell erdszakkal is. Es ezen a ponton
valik elkeriilhetetlenné az allamhatalom ¢és a hadsereg
beavatkozdsa, mint az a harmadik faktor, mely ezt a
kiizdelmet végeredményben eldonti. Es azoknak, akik a
toke ¢és a munka kiizdelmében a militarisztikus szempontot,
a szindikalista mozgalomban az antimilitarisztikus tendenciat
valami egészen mellékes és jarulékos szempontnak tartjak, azok-
nak figyelmébe ajanlom a kovetkezé meggondolasokat:

A téke ¢s a munka harcat egy altalanos sztrajk esetén
sziikségkép ¢és kikeriilhetetleniil a fegyveres er6 fogja eldonteni,
igy volna az még akkor is, ha a sztrajkold6 munkasszazezrek az
onfegyelem, a lemondas, a passzivitasnak szinte angyali fokara
jutottak volna el, melyen az ¢éhség, a lét bizonytalansaga, a
sztrajktor6k minden provokalasa dacara passziv rezisztencianal
egyebet nem vinnének a harcba. Aki a tomegmozgalmak Iélek-
tanat ismeri, tudja, hogy milyen utopista ez a felfogds. Mégis
folteszem, hogy igy lesz. De ugyanekkor egy csomo6 mas koriil-
mény a fegyveres beavatkozast kikeriilhetetlenné teszi. Itt van
eloszor is minden tomegmozgalom kiséréje, a m o b, a nagy
varosok rettenetes lumpenproletaridtusa, az allanddé munkanél-
kiiliek, a dologkeriilék, az apacheok, a forradalmi mozgalmak
vérszomjas hisztérikusai és az az egész részben a tarsadalom altal
kitaszitott, részben biologiailag leziillott emberanyag, mely a
tarsadalmi kapcsolatok minden meglazulasa esetén rogton zsak-
manyra indul. A legutolsé angol tapasztalat is tele volt ilyen
rablasokkal és gyuUjtogatasokkal. Elképzelhetjiik, hogy ezek az
anarchisztikus kitorések egy 4altaldnos felfordulas esetén mind
mérvet Oltenének. De a m o b terrorizmusandl még nagyobb
mértékben hajt a fegyveres Osszelitkozés felé magénak a kapita-
lizmusnak az érdeke. Mentdl ki¢lesedettebb lesz a helyzet, mentdl
nagyobbak lesznek veszteségei, ment6l jobban terjed a sztrajk:
annal hevesebb lesz az a kivansag — mely tényleg mar minden
nagyobb gazdasagi sztrajknal is felmeriil — hogy a ,bujtogatok”,
a laizitok” erOszakosan artalmatlanokka tétessenek. Ez az wural-
kod6 osztaly utolsé orvosszere s lehetetlen, hogy meg ne
kisérten¢ alkalmazasat, mert ez az egyedilli eszk6z hatalma
fentartasara. A Commune példaja ezt vilagosan illusztralja. Tényleg,
ha sikeriil néhany sortiizzel a lazadast vérbe fojtani, az Ontudatos
kisebbség egy részét lemészarolni, masikat bebortonozni: a forra-
dalmi folkelések ismert lélektana szerint, a lazas felajzast gyorsan
valtja fel a kétségbeesés, a megalkuvas, a kabult apathia. Akik
erre még mindig azt fogjak mondani, hogy a szervezett munkassag
isteni Onfegyelme el fog keriilni minden provokaciot és vérengzést,
azok ¢ép olyan naivok, mint ama békeapostolok, akik azt vitatjak,
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hogy a népek fokozodd oOnfegyelme lehetetlenné fog tenni minden
Osszeiitkdzést, holott tudjuk, hogy néhany tokfilko, felbérelt
rowdy segitségével barmikor lehet a casus belli-t elééllitani.
A legbékésebben sztrajkold munkastabort néhany ezer sztrajk-
tor6 barmikor véres folkelésbe kergetheti. S minthogy az allam
ezernyi szallal van a kapitalista rendhez hozzafiizve, lehetetlen,
hogy a munkaadok haldlos félelme és elkeseredése végiill az
egész allamhatalmat is magaval ne ragadja. De még ha ez az
allam nem is volna osztdlydllam s az allam gépezetét a kritikus
idokben csupa Lloyd George-ok vezetnék is: a fegyveres katasz-
trofa akkor is kikeriilhetetlen volna. Kikeriilhetetlen pedig azért,
mert a kapitalistdkon kiviil a tarsadalom legszélesebb rétegeit
is izz6 gyulolet fogna el a sztrajkold6 ~munkasokkal szemben,
kiknek forradalma kenyerét6l, ¢életbiztonsagatol, a 1ét Osszes
lehetOségeitdl fosztia meg az  egész tarsadalmat s a legszegé-
nyebb osztalyokat ép a legkinosabban. Es az ¢éhség, az élet-
veszély, a végs6 felbomlas eme paroxizmusaban ugyan ki fog
olyan szubtilitdsokra gondolni, hogy ezek a derék munkaselvtarsak
végeredményben a tarsadalom egyetemes felszabaditdsaért har-
colnak és az emberi egyiittmikdodés magasabb formait akarjak
elokésziteni. A halalos krizisekben senki sem filozofal, hanem a
legkozelebbi életlehetdség iranyaban cselekszik, mint a hogy a
demokrata, vétdjogos, georgeista angol kormany nolens-volens a
hadsereg mobilizdlasdhoz és az ostromallapot kihirdetéséhez fogott.
Eme lelki és tarsadalmi tények vildganal nvilvanvalo, hogy
a proletariatus és a kapitalizmus végsé kiizdelme vég-
eredményben a hadsereg magatartasdn fog elddélni. Ha
a hadsereg a régi kommandokra lelovi a sztrajkoldkat, a kapi-
talista rend 1étét Wjra kitolhatja. Ezért oly vilagos eléttem, hogy
az antimilitarizmus a szindikalista propaganddanak nemcsak sui
generis, de leglényegesebb vondsa. Persze lesznek marxistak, akik
erre azt fogjak mondani, hogy ez tévedés, mert maga a gazda-
sagi fejlédés automatice lerombolja a neki meg nem feleld ideolo-
gidkat. Ez a tétel mar magukra az ideoldgiai termékekre nézve
is csak igen korlatolt mérvben igaz. De a hadseregre és az
ahhoz fiiz6d6 érzelmekre egyenes alkalmazhatatlan. A had
sereg nem ideoldgia, hanem ép oly sulyos realitds, mint maga
a gazdadasi élet, s6t egy olyan realitds, mely bar a gazdasagi
jelenségekkel rendkiviil sok szallal Osszefiigg, alapjaban teljesen
6nallo, autonom léttel bir. Nem a gazdasagi élet reflexe ez,
hanem olyan 6si, eredeti, kiilonalldé valami, mint a nemi 0sztdn
és az azokon nyugvd intézmények, melyeket a gazdasagi élet
ezerszeresen befolydsol ugyan, de melyek nem az Okonomiai
sziikséglet kedvéért valok. A gazdasagi élet alapvetd atalakulasai
bizonyos kultirkéron belil a militarizmus kikiiszobolésén dol-
goznak de ez a folyamat nem fog automatice lejatszodni, hanem
amaz ideologiai erék rendszeres ¢és tervszerli megfeszitése utjan,
melyeknek antimilitarizmus a neve. Az a félelmetesen gigaszi
haborus reflex, mely szazezreket egyetlen gyilkold géppé alakit,
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egyetlen pillanat alatt egyetlen ember vezényszavara, nem fog
mardl-holnapra felbomlani a gazdasagi fejlodés spontan jatékabol,
hanem csakis az akarat, a fantdzia, az érzelmek és a Dbelatasok
amaz Uj pedagogiai rendszerébdl, mely az antimilitarista propa-
gandat megtolti.

Ezért fog a forradalmi szocialista irdny egyre hevesebben
az antimilitarizmus vizeire terelédni. A legfegyelmezettebb alta-
lanos sztrajk elézetes antimilitarista szervezkedés nélkiill csak
kudarccal végzddhetik. Ellenben egy antimilitarista felkelés alta-
lanos sztrajk nélkiil is — bar ez felette valdszinltlen s inkabb
mint fogalmi disztinkciét emelem ki — a kapitalizmus megddn-
tésére vezethet. Mert az eddig kiemelteken kiviill a csak-gazda-
sagi szindikalistdk még egy Iényeges tényezérdl feledkeznek meg.
A kapitalista fejlédés mar azért sem Orolheti fel automatice a
hadsereget, mivel annak nagy tobbsége nem szervezett prole-
tarokbol, hanem szervezetlen munkasifjakbol s parasztfiokbol all.
Az antimilitarista propaganda sikere att6l fiigg, hogy
a parasztlakossag érzelmeit miné hévvel lehet a had-
sereg vagy ami ezzel egyet jelent, a mai gazdasagi
rend ellen megmozgatni? Mig a paraszt a feudalizmus érdek-
korében van, az ipari munkdssag szabadsagharca kilatastalan,
mivel a veszély orajaban a feudalizmus ¢és a kapitalizmus egy
zart falanxot fog alkotni, melynek hadserege ép a parasztsag lesz.

Ezekb6l a szempontokbol nézve, a kapitalista tarsadalom
kozeli Osszeomlasa kikeriilhetetlennek latszik. A munkastar-
sadalom szambeli szaporoddsa, anyagi ¢és erkolcsi fejlodése, egyre
fokozddd forradalmi szelleme, egyre szélesebbkorti és Ontudato-
sabb antimilitarista propagand4ja olyan elementaris erdk, melyekkel
s emben a masik oldalon egyetlen egy olyan tényezét sem latok
munkaban, mely ezt a folyamatot hosszabb idére feltartoztat-
hatnd. Szoro6l-szora igaz rola az, amit de Tocqueville a demo-
kraciar6l mondott: ,altalanos, tartdés jelenség ez, mely naprol-
napra kisiklik az emberi hatalom kezeib6l, minden esemény ¢&s
minden ember fejlodését szolgalja”.

Idaig a szocialista gondolkodok fOproblémaja a kapitalista
tarsadalom megdontése volt. Ez volt az a nagy kérddéjel, mely
mellett a jové allam, a szocialista szervezés problémaja erésen
hattérbe szorult. Véleményem szerint a mi nemzedékiink egy
egészen mas kérdésfoltevéssel keriilt szembe. A kapitalista tar-
sadalom mikénti felbomladsa immar nem probléma tobbé: eldttiink
van, oOrar6l-6rara, szinte kisérteties gyorsasaggal halad eldre.
Ellenben az eddig elhanyagolt masik kérdés, a szocialista allam
kérdése a legsulyosabb bizonytalansagban all el6ttiink. Miként
és hogyan fogja a diadalmas szervezett munkas-arisztokracia a
letiné régi rendet egy ujjal és jobbal helyettesiteni? A kollek-
tivista lizemre vald atmenet, az arnak és a piacnak allami sza-
balyozasa még az abszolut béke idején is csaknem Iehetetlen
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feladatnak latszik. Hat még a katasztrofikus felfordulas amaz
éveiben, mely az antimilitarista felkelést és az altalanos sztrajkot
fogja kovetni! Mikor sok-sok évszazad ¢hsége és elkeseredése
kikeriilhetetleniil explodalni fog. Mikor egy-egy kirdlyhii zaszldalj,
egyes militarisztikus tormelékek neo-feudalizmusa szinte elkeriil-
hetetlennek latszik. Mert ne feledjik az egész oOkori és kozépkori
torténelemnek egy kiabalé tapasztalata van! Az, hogy az alta-
lanos dezorganizacié allapotaiban egy par ezer fonyi jol szer-
vezett hadsereg elég ahhoz, hogy allami diktaturakat, varosi
tirannizmusokat vagy laza teriileti uralmakat létesitsen. Sulyosabb
és kiélezettebb szituacio elott, nehezebb és veszedelmesebb szer-
vezési problémakkal szemben még soha gybézelmes forradalmi
osztaly nem allott, mint a kozel jové munkas-arisztokraciaja.
A gazdasagi szervezés mellett a megjulé katonai veszedelem!
Lehetetlen, hogy a megbukott régi rend Osszes hajotorotteiben,
kiralyaiban, tabornokaiban, bankarjaiban és papjaiban fel ne
lobogjon az ellenforradalom minden vagya ¢és gylldlete. Es ennek
az ellenforradalomnak alkalmas anyagai maradnak a félbarbar,
vallasos ¢és dinasztikus paraszttomegek. Ilyen korilmények kozott
a gyOzelmes munkaskoztarsasag kénytelen lesz a rendelkezésére
allo egyetlen fegyverhez nytlni, ahhoz, melyet minden gy6zelmes
forradalom felhasznalt hatalma biztositdsara és az ellenforradalom
kikeriilésére: a renitens parasztsag veszedelmét le fogja torni
a vilagtorténelem Osi panacedjaval: a szabad folddel. A mili-
tarisztikus és a vallasi keritéssel szemben egyszerre véget fog
vetni minden ellenforradalomnak: a régi birtokarisztokracia fold-
jeinek konfiskalasa és szétosztasa a parasztok kozott.

Az 0j rend korvonalai még bizonytalanok s a legégetdbb
problémai a mai kutatasnak, de az az egy biztos, hogy ez az
uj rend csak a szabad foldbol indulhat ki. Elsé sorban ennek
a fejlédésnek lesz szinte Ontudatlan eszkoéze a forradalmi szin-
dikalizmus.
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egilletédve foglalom el azt az cléadoi széket, amelybdl
eléttem a tarsadalomtudomanyoknak sok hivatott miiveldje
M szolott. Azok a targyak, amelyek Ondket mas alkalommal
foglalkoztattak, egyetemes fontossagi kérdések voltak az
emberi tarsadalmak életében. Ezen kérdések mogott el

_kf‘ A ’A\'I? kell torplilnie annak a problémanak, hogy egy magyar

vv | vv|vidéki varos hogyan kezeli a birtokat, barmilyen nagy
v V_|kiterjedésii is az, és barmennyire is eltér a kezelési modja
a modern gazdalkodastol. Hogy mégis Debrecen varos egyik rosszul
kihasznalt, nagy kiterjedésti, pusztai legeldjére vagyok bator felhivni
az Onok érdeklddését és figyelmét, annak oka, hogy e tarsasag — épen
azon illusztris eléadok és kitind vezeték kozremikodése folytdn —
rovid id6é alatt egy er6teljes magyar kézvéleményt teremtett meg,
amely az eurdpai haladas szempontjabol szigoru kritika ald veszi
Osszes elavult gazdasagi és tarsadalmi berendezésiinket és bizom benne,
hogy ennek a kdzvéleménynek nyomasa alatt Debrecenben is végbe
fog menni nemsokara az a nagy atalakulds, amely Magyarorszag nagy
részében mar megtortént; az attérés a 20-ik szazadba nem ill6,
félnomad gazdalkodasrdl a belterjesebb mezdgazdasagra.

A kanyargd Tiszatol balra, Debrecen varos széles hataraban,
teriil el az a nagy darab puszta, amelyet még nem szantott fel az
eke, csak ménesek, gulyak, juhnyajak legelnek rajta, egy emlék a
multbdl, a magyarsag pusztai életébdl. Idegen latogatok keresik fel,
kolték megéneklik. Jokainak egyik legszebb regénye itt jatszodik le.
Azt az édes-szomortl érzést én is atéreztem, amelyik a modern
emberben tdmad a puszta lattara. Olyan érzés, amilyennel a termé-
szettudos vizsgalja egy kovas kézetben elmult idéknek névényi vagy
allati maradvanyait. Az emberi tarsadalom intézményei kozt is vannak
régi 1dokbol itt maradt fosszilidk, a régi gazdalkodasi rendszerek

* Szerz6 felolvasta a Tarsadalomtudomdnyi Tarsasagnak f. évi marcius
ho 7-iki tilésén.
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megkdvesiilt maradvanyai. Egy ilyen fosszilia a Hortobagy is, a 42.000
holdas legelé, Debrecen hataraban, amelynek kezelési mddja meg-
felel6 volt talan abban az idében, amikor az éldallatkivitel utjan
lehetett csak kiilfoldi pénzt és kiilfoldi arat hozni az orszdgba, amikor
testvérharc és torok pusztitds annyira leapasztottdk az orszag lakos-
sagat, hogy nem volt munkaerd, amely a roppant kiterjedésii pusztakat
mivelés ala vegye. De ma, amikor csakis intenziv gazdalkodassal
tudjuk a novekvo keresletet kielégiteni és jovedelmezd foglalkozast
nem talald véreink tengerentil kénytelenek munkaerejiiket értékesiteni,
amikor a hortobagyi legelonek értéke még sokkal kevesebb, mint
szazadokkal ezel6tt volt, mert a medrébe szoritott Tisza vize nem
ontdzi tobbet €s nem arasztja el termékenyitd iszapjaval, akkor semmi-
féle szentimentalizmus nem tarthat attol vissza, hogy a pusztanak
olyan hasznositasi modjat keressiik, amely tobb embernek ad foglal-
kozast, nagyobb terméseket biztosit és egy moderniill gazdalkodo,
jolétben €16, gyarapodd mezdgazdasagi népesség ndvekvo igényei
folytan iparnak és kereskedelemnek is nagyobb lendiiletet ad.

Nem altalanos mezdgazdasagi iranyelvek, hanem a varos gaz-
dasagi és kulturalis fejlodésével egyiitt szaporod6d kozsziikségletek
adtdk az impulzust mar a mult szazad 90-es éveiben a Hortobagy-
puszta jovedelmezobb kihasznaldsdhoz. Az iparos, kereskedd, hivatalnok,
gyarimunkasosztaly és a modernebb gazdak a Hortobagy hasznosita-
satol vartak, hogy az a varost hosszt idére meg fogja szabaditani
minden pénziigyi gondtol. Nagy feladatokat kellett megoldani: varos-
szabalyozast, utcakOvezést, vizvezetéket, csatornazast, a kozlekedés
fejlesztését, a korhaz kibovitését, mar a debreceni egyetem eszméje is
megsziiletett, mindezen nagyszabasu tervek megvalositasadhoz a Hor-
tobagy hasznositasatol reméltek fedezetet a varos halado polgéarai.
Veliik szemben allottak és allanak ma is a gazdalkodd haz- és tanya-
birtokosok, akik a Hortobagyon legeltetnek. Ez a szamra nézve
elenyész6 kisebbség (1910-ben 862-en legeltettek a Hortobagyon és
ritka év az, amelyben szamuk eléri az ezret, de ezek kozt is 120-¢
az ott legeld Osszes joszagallomany nagyobbik fele, mig az Osszes
adofizetdk szama 14.857 volt mar 1902-ben) nagy befolyasanal, és az
ellenpartnak csekély energidjanal fogva mostanaig meg tudta aka-
dalyozni a Hortobagy pusztanak az Osszességre nézve jovedelmezobb
kihasznalasat.* Ezen harcukban a hasznositési torekvésekkel szemben
Osi jogukra, a természeti viszonyukra és az allattenyésztés orszagos
érdekére hivatkoztak. Lassuk kdzelebbrdl mind a harom argumentumot!

k 3k ok

Amikor az elsé hasznositasi tervet targyaltak, a gazdasagi
bizottsag (amelynek tagjai legnagyobbrészt tanyabirtokos 6spolgarok)
azt kivanta, hogy mindenekel6tt, ,,a hortobagyi kozos legeléfold
tulajdonjoganak kérdése tisztaztassék”. Részben ezen bizottsagi jelentés

* A 42000 holdas puszta allami add ¢és tiszaszabalyozasi koltség levo-
nasaval kat.  holdanként 1 kor. és néhany fillér jovedelmet hoz a varosnak
évente.
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hatasa alatt hatarozta el az 1903 szept. 29-iki varosi kdzgytlés, hogy
,»a rendkiviili fontos és behatod targyalast kivand {igyet a napirendrodl
levéteti”. A kozgytilés hatarozata folytan megbizta a polgdrmester
dr. Magoss Gyorgy tiszti foligyészt, hogy véleményes jelentést tegyen
a Hortobagy tulajdonjoganak kérdésében.

Dr. Magoss Gyorgy beigazolta, hogy ,,a Hortobagy elnevezés
alatt ismert pusztarészek Debrecen sz. kir. varos kozonségének képezik
kizarélagos és korlatlan tulajdonjogat, annak a felfogasnak, hogy a
tanyafold és héazzal bir6 polgarok, ha nem is dologi jogi, de személyes
kotelmi jogi természetli hasznalati jogosultsaggal birndnak, sem jogi,
sem ténybeli alapja nincsen”. Dr. Magoss véleményét a telekkdnyvi
allapotra ¢és a tulajdonjog megszerzésének jogi tényeire épitette.
A telekkonyvi allapot szerint a Hortobagy pusztanak kizardlagos és
korlatlan tulajdonjoga a varost, mint jogi személyt illeti. Ugyanerre
az eredményre jut Magoss a tulajdonjog szerzési tények vizsgalatanal.*

Dr. Magoss Gyorgy allaspontjat tette magaéva a Hortobagy
hasznositasi bizottsag is, amelyik 1905 okt. 19-én Mark Endre indit-
vanyara kimondotta, hogy: a Hortobagy elnevezés alatt ismert Osszes
terliletekre nézve Debrecen sz. kir. varos tulajdonjoga elismerve 1évén,
csak tévedésbdl ereddnek tekinti a bizottsag a telekkonyvi allapottal
is teljesen ellentétes azon kivanalmat, hogy a hortobagyi kozos legeld-
fold tulajdonjoganak kérdése tisztaztassék. E kérdés tovabbi tisztizasa
nem sziikséges. Erdekes, hogy az 1906 dec. 2-an tartott gazda-
gytlésen Rickl Antal és 182 gazdatarsa, — ugyanazok a gazdak,
akik kétségbe vonjak, hogy a Hortobagy Debrecen varos kozonsé-
gének volna a korlatlan tulajdona — névalairasukkal ellatott formalis
vételajanlatot nyujtottak be a varosi tanacshoz, hogy kozbirtokossagot
alapitanak és megveszik a varostol a Hortobagyot 8 millié korona
vételarért.

Vilagos mindezekbdl, hogy semmiféle jogi akadalya nincsen
annak, hogy a varos a mostani rendszeren valtoztasson.

A joszagtartd gazddk masik érve a hasznositds ellen, hogy a
Hortobagy nagy része szikes talaj, ez a talaj nehezen megmunkéalhato,
termése nagyon bizonytalan. Ha koran 4ll be az aszaly, 1aban pusztul
el a termés. Az ilyen talajt csak mint legeldt lehet értékesiteni.
A szikes talaj mar régdta foglalkoztatja a geoldogusokat. Magyar-
orszagon és Kaliforniaban fordul el legnagyobb mennyiségben. Eredete
fel6l mar tisztultak a vélemények. Sziksoval atitatott talaj. A sziksod
(szénsavas natrium) cserebomlas utjan keletkezett konyhasobol és
mészbdl. A Tiszavidéken mindkettét a folyd arja hozta magaval a
hegyekrdl, ahol a szétesé granit hasadékaiban most is natronso és
gipsz viragzik ki. A szabalyozas el6tt kicsaptak medriikbdl tavasszal
a Tisza hullamai és dontotték az alacsony ronat. A laposok megteltek
vizzel. Amikor a viz lassan elparolgott, az oldat strlibb lett és
alacsonyabb helyekre huizodott. A strli oldat beszivargott a talajba,
a hajszalcsovek felsd nyilasai lassanként elzarodtak. Ez a sziksoval

* Dr. Magoss Gyorgy: Véleményes jelentés a Hortobagy tulajdon-
joganak kérdéséhez. Debrecen, 1904.
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atitatott talaj kiiléndsen fizikai tulajdonsagainal fogva, hatranyos a
novényzet fejlodésére. Szaraz idoben kokemény, nedves idoben nyulos,
pépszeri. A nedvaramlas vagy teljesen megsziinik, ez a vak-szik, vagy
roppant lassan szlirédik at a viz és a leveg0 is nehezen jarja, ez a szikes talaj.*

A Hortobagy nagyobb része szikes talaj. Mennyi ebbdl a vak-szik,
amely annyira at van itatva sziksoval, hogy semmiféle miivelésre nem
alkalmas, szomoru, eclhagyott, gyér novényzetli, err6l pontos adataink
nincsenek, bizonyos, hogy csak igen kis része az egész pusztanak. A
Hortobagy ohati részébdl kihasitott 9000 holdas két nagy bérgazdasag, a
Hortobagy pusztaval hataros elepi tanyabirtokok, tovabba a tiszaparti
gazdasagok Tiszacsegétdl a karcagi hatarig nagy részben épen olyan szikes
foldeket foglalnak magukban, mint a Hortobagy laposabb része. Ezek a
foldek szantofoldi miivelés alatt allanak, rendes miivelés, mély szantas,
sok tragyazas mellett, acélos buzat teremnek. A tengeri és a lucerna ép ugy
megteremnek rajtuk. Ezekért a foldekért 20—25 kor. haszonbért fizetnek
holdanként. A szikes fold tehat semmiesetre sem zarja ki a mezogazdasagi
kultarat. Ellenben az 6rokos legeld, amely a sok taposastdl még jobban
megkeményedik, amelynek oridsi kiterjedése a legelomiivelés legelemibb
szabalyanak, a tavaszi megboronalasnak a keresztiilvitelét is lehetetlenné teszi,
amelyet 40—50 ezer darab j0szag tapos, de
amelyet valosaggal sohasem tragyaznak meg, mert az allasokrol
és a delelokrdl sohasem hordjak széjjel a tragyat, okozza, hogy a
Hortobagy talaja évrdl-évre rosszabb, tapanyagokban szegényebb
lesz és hatranyos fizikai sajatsagai fokozodnak.

Az  eddigi geologiai  vizsgalatok, sajnos, egyaltalaban
nem allapitottdk meg az egyes talajrészeknek a viszonylagos
eloszlasat, 1igy az Osszes hasznositasi tervek csak imaginarius
— magyaran mondva: hasbol vett — szamokkal dolgoznak.
Kozgytiléseken — szavazattobbséggel — akarnak  oly  kérdésekben
hatarozni, amelyek megitéléséhez egy alapos geoldgiai térkép
kellene. Feltétleniil sziikséges lenne ennek a siirgds elkészitése,
hogy a 42.000 holdas puszta tulajdonképeni foldbirtokosa:
Debrecen  varos  egész  koOzonsége  tudja, hogy  micsoda
érték az, amely parlagon hever, mennyi beléle a vak-szik és
mennyi a mezdgazdasagi kultirara alkalmas fold.

A harmadik érviik az  Ospolgaroknak a Hortobagy
hasznositasa ellen: az  allattenyésztés érdeke. (Az  Ospolgar
szOt itt nem abban az értelemben hasznalom, mintha kivétel
nélkiil épen ezeknek a polgaroknak az OGsei lettek volna azok,
akik évszazadokkal ezel6tt okos politikaval megvédtek a varost
ellenség tamadasatol és vagyonat gyarapitottak, hanem
Ospolgarok egyediil abban az értelemben, hogy
szivosan ragaszkodnak a legeltetés régi rendszeréhez.)
Kifejezésre jut ez az Allaspont, tobbek kozt a debreceni
gazdasagi egyesiilet 1903 szept. 6-iki  kozgyiilési hatarozataban,
amely az els6 hasznositasi tervet 10.000 holdnak szantas-vetési
célra wvald kihasitasast — az  éallattenyésztés  érdekére  vald
hivatkozassal utasitja vissza.

* Ecsedi Istvan: A Hortobdgy puszta természeti viszonyai. Szeged, 1908.
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Hagyjuk egyelére figyelmen kiviil, hogy milyen motivumok
vezetik az Ospolgarokat: orszagos érdek, avagy osztalyérdek, és
foglalkozzunk azzal a kérdéssel, hogy az allattenyésztés érdeke valdban
megkivanja-e, hogy a Hortobagy osztatlan egészében, mint kozlegelo,
tovabb is megmaradjon? 1910-ben legelt a Hortobagyon 42.000
darab vegyes allal: ezer szarvasmarha, 4 ezer 16, 3 ezer sertés és
22 ezer juh. Ez nagymarhara atszamitva, mintegy 18.000 szamos
allatot tesz ki. Ez a szam kedvezdbb években felemelkedik 22 ezerre.
Negyvenkét ezer kat. hold, amelybdl vésartérre, konvencios foldekre,
torzsménesre, torzsgulyara, hasznavehetetlen teriiletekre igen bdven
szamitva legfeljebb 6000 kat. hold megy le, eltart évi atlagban
20 ezer darab szamos allatot. Két kat. hold teriileten ¢l egy szamos-
marha. Ez sem él, csak vegetal. Az allatvasarjair6l hires Debrecennek
egyik nevezetessége, az is, hogy a legsilanyabb marhat maga tenyészti
a Hortobdgyon. Méas eredmény kiilonben nem is varhat6. Epen a
gazdak mondtak ki gytléseiken, hogy a legeltetés mai rendszere
mellett: a kora tavasszal a legel6re kihajtott joszag labaval a gyonge
fiivet Osszetapossa, ugy, hogy az kés6bb is csak lassan tud fejlédni,
nincs ideje megerdsddni, hogy a juliusi és augusztusi rekkend héséget
kiallja, az allatok épiiletek hianyaban minden oltalom nélkiil kényte-
lenek elszenvedni az idéjaras viszontagsagait, nincs alom és esds
idoben is a nedves f6ldon hal a joszag, nincs elég pasztor, aki az
1300—1500-as csapatokban egyiitt jard joszagokat megitassa, nincs
gondoskodas a vadvizek levezetésérdl (a ,,Cstinyafoldon” még most
is nagy teriileteken vannak vadvizek, amelyek sok allat elhullasat
okozzak), sem pedig a kartékony gyomnovények irtasarol. Mindez
nem a varosi hatosag hibaja. A varos tart allatorvost, istallot rendezett
be beteg allatok szamara, bovizli kutakat furatott, szigorti allatorvosi
rendszabalyokat alkalmaz, torzsménes €s torzsgulya fentartasa altal
az allatallomanyt javitja, de a hatéosag nem tehet ennél tdbbet, a
tobbi a gazdak feladata volna. A legeléknek évenkénti rendszeres
megmunkalasardl, a talaj 1égjarhatésaganak boronalds utjan valé foko-
zéasarél szo6 sem lehet ezen a roppant teriileten, a kipusztult helyeket
magvetés ¢s tilalomba vétel utjan nem vjitjak fel, nincs aki az allasokon
és delelokon Osszegylld tragyat szétteregesse. Ily modon a legeldk
pusztulasaval egyiitt jar az allattenyésztés hanyatlasa.

Ez az a kivalo allattenyésztés, amiért Debrecen varos lemond
42.000 kat. holdnyi birtokdnak a jovedelmérdl! Ma két szamos
allat €1 egy kat. hold legelon mindentitt, ahol rendszeres allattenyésztés
van. De nem olyan 4llat, amilyen a Hortobagyon, hanem nagyobb
és sulyosabb. A 13 barcasagi szasz kozség haztartasarol adott ki
nemrégen egy kis konyvet Jekelius erdélyi szasz iro6. Tizenotezer
kat. hold legel6 van a 13 kdzség birtokaban és 30 ezer darab szamos-
marha ¢l rajta. De ki merné az erdélyi szaszok nagytestii, gyorsan
fejlodo, bo tejeld szarvasmarhait még csak Ossze is hasonlitani a
hortobagyi marhaval. Persze ez a 30.000 szdmosmarha nem ¢l
kizarélag a legelén. Nem hajtjak ki, mihelyt a ho elolvad, hanem
megvarjak, mig a fii meger6sodik, nem tartjdk elengedhetetleniil sziik-
ségesnek, hogy a joszag Osszes taplalékat alegelon szerezze be.
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A legel6 arra valo naluk, hogy az allat friss levegében maradjon, a
fiatal joszag izmosodjék, ragd szervei megerdsddjenek, taplalékanak
egy részét és kedvezdbb évszakban Osszes eleségét ott kapja meg,
kedvezdtlen idében azonban réti szénaval és szant6foldon termett
takarmanyokkal potoljak a legelé hianyos taplalékat. A 34 ezer
holdas zsombolyai uradalom Torontalmegyében — amelynek meg-
tekintésére a német gazdasagi egyesiilet most rendez tanulmany-
kirandulast — néhany évtizeddel ezel6tt még szintén nagyrészben
legel6fold volt, ma alig néhany szaz hold rajta a legeld, mégis 12.000
darab szamos allatot tart, azonkiviil, hogy évenként 120 ezer méter-
mazsa buza terem rajta és a buzan kiviil is még tengeribol, cukor-
répabol, kenderbdl, tejbél tobb millié korona évi bevétele van. Ez
nem ,,csak teéria”, mint a debreceni gazdidk szoktdk mondani, a
nekik nem tetszé hasznositasi tervekre, hanem valdsag, amelyrdl a
helyszinén gy6zddhetnének meg, ha ugyanazt a faradsagot vennék
maguknak, amelyet Németorszag gazdai.

Azok pedig, akik azt tartjak, hogy a magyar-erdélyi fajta
szarvasmarha tenyésztéséhez nagy Kkiterjedésti legelé kell, mint a ver-
senylovaknak és csak tengeriszarral, szalmaval, polyvaval, lehet kivalo
magyar szarvasmarhat nevelni (amely fajtahoz idaig nem egészen ok
nélkiil ragaszkodtak a debreceni gazdak), azok olvassak el, hogy mit
ir a magyar fajta szarvasmarha tenyésztésérél a Koztelek egyik leg-
ujabb szamaban Sperker Ferenc, gyakorlati gazda, az erdélyi rom.
kat. status uradalmainak igazgatdja, aki harminc év Ota szenvedélyes
allattenyésztd és egyik megalakitoja volt az ,,Erdélyi jellegli magyarfajta
szarvasmarhat tenyésztok egyesiiletének”. Kimutatja, hogy mindenrdl
sz6 sincsen. Magyar 0krot lehet nevelni jol apolt, turnusokba osztott
kisebb legeldkon is. Szerinte, ,,nem a fajtatol fiigg a suly, hanem
a kell6 meszet, foszfort, proteint és keményitét tartalmazo
szénas ¢s abrakos jaszoltol”.

Azt halljuk, hogy a hortobagyi legelé hozzatartozik a debreceni
gazdalkodashoz. Nem az az akadaly, hogy a Hortobagyon nem lehetne
ugyanolyan allatallomanyt tartani a hasznositds utan is, mint ma,
hanem a debreceni gazda sajat tulajdon f6ldjén nem tudna a haszno-
sitds utdn olyan jovedelmezd gazdalkodast folytatni, mint azelott.
A hortobagyi legeld6 — azt mondjak — hozzatartozik a debreceni
gazdalkodashoz. A debreceni gazda kiiszobig felszantja foldjét. Ter-
mészetes kaszaloja és legeldje mar alig van, azt ami csak félig-meddig
alkalmas szant6foldnek, mar mind feltdrte. Egész gazdasdga ugy van
berendezve, hogy haszonallatait, tenyészteheneit, bikait, borjait, liszdit,
tinoit stb. tavasztol 6szig a Hortobagyon, késé dsszel az erdei legelén
tartja, télen torekkel, polyvaval, tengeriszarral és nagyon kevés
szénaval telelteti ki. Ha a Hortobagy megszilinik, akkor takarmanyt
kell termelnie tobbet, nem lehet annyi foldet gabonaval bevetni, tehat
a gazdasag kevesebbet fog jovedelmezni. Valsagba fog keriilni a
debreceni mezdgazdasag. Ez a leirds megfelel a valésagnak. Ez ma
a debreceni mezdgazdasag a kozépbirtokon. (Civis gazdasag). Es ez
az allapot valoban, reméljiilk, meg fog valtozni a Hortobagy hasz-
nositasaval, de nem karara, hanem eldnyére a debreceni mezbgaz-
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dasagnak. Ha a gazda tobb takarmanyt termel 4llatainak, egy részét
hosszabb ideig istalloban és kifutdoban tartja, akkor a tragya a gazda-
sagra nézve nem megy karba és igy bOvebben tragyazva clérheti,
hogy a szemtermelésre hasznalt kevesebb f6ldon nagyobb termése
lesz és ezenkiviil nagy értéket fog eldallitani allati termékekben,
tehenészetet, hizlalast rendezhet be, a tenyésztésnél gyorsabban fejlodo,
a befektetett tokét gyorsabban megforgatd tenyésziranyra fektetheti
a sulyt. A tanya, amely most csak ideiglenes szallasa a varosban ¢l6
gazdanak, ekkor gazdasaganak igazi kozpontja lesz. Epen a Hortobagy
hasznositasaval fog végbemenni ez a nagyon is {idvés és nagyon is
kivanatos atalakulds, amelyet legkitiin6bb gazdaink elengedhetetleniil
sziikségesnek tartanak.*

Mindebbdl persze nem az kovetkezik, hogy legelére ma mar
egyaltalan nincs sziikség, s6t rendkiviil értékes a jolapolt és gondo-
zott legeld. De ennek ma mar nem az a célja, hogy kora tavasztol
a téli hideg id6 bealltaig mindig a legelén legyen kint az allat és
Osszes taplaléksziiksegletével a legelére legyen utalva, mert ha a
legel6 mai arat tekintetbe vessziik, akkor az a legdragabb takarmany.
Amint az alacsony nyomasu g6zgép, amelynél a legtobb tiizel6anyagot
a viznek a forraspontig vald hevitésére kell hasznalni, dragabban
dolgozik, mint a magas nyomasu, ép ugy a legeld, melynek flter-
mése joforman csak az allatok fentartd takarmanyozasara elegendo,
magaban véve a legdragabb modja az allattartasnak. Racionalisan
csak ugy lehet kihasznalni, ha mezdgazdasaggal van egybekdtve,
melynek segitségével az allatokat lehet a fentartdé takarmanyozasnal
bévebben taplalni, tulajdonképeni haszonhajtasra. Merében ellenkezik
ugy a mezbgazdasag, mint az allattenyésztés érdekével az a gazdal-
kodas, amelyet most Giznek a Hortobagyon, épiilet nélkiil, alom-
szalma nélkiil, takarmany nélkiil, 40 kilométernyire az egyes gazdak
gazdasagatol, ugy, hogy szerves kapcsolatra mezégazdasag és legeld
kozt gondolni sem lehet.

Azt hiszem, hogy sikeriilt pontrél-pontra igazolnom, hogy sem
a tulajdonjog, sem a természeti viszonyok, sem az allattenyésztés
érdeke nem kivanjak, hogy a legeltetés jelenlegi rendszere tovabb is
megmaradjon a Hortobagyon. De mégis kell valami erdnek miikodni,
amely idaig minden hasznositasi torekvést megtudott akadalyozni.
Ez az erd épen az, amelynek létezését a gazdasagi egyesiilet fentebb
idézett hatarozata kétségbevonta: az osztaly érdek, 120 nagygazdanak
az érdeke. Minden osztalynak érthetd torekvése az, hogy egy 1étezd
allapotot, amely ranézve el6nyds, tovabb is fenn akar tartani és még
akkor is ellenzi a valtoztatast, ha abbo6l neki minden valdszinliség
szerint haszna volna: a biztos jovedelmet nem akarja feldldozni a
bizonytalanért. Ez 4ll arra a 120 nagygazdara, akinek a tulajdona a

* Csak Cserhati Sandorra hivatkozom, a nemrég elhunyt kitind szak-
emberre, aki a novénytermelés terén eurdpai hirli tekintély volt. Az ,,alfoldi
mezOgazdasagi viszonyok reformja” cimii munkéjaban 6 is erre az atalakulasra
fektette a sulyt.
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legeltetésrél szold toérzskonyv adatai szerint a Hortobagyon legeld
joszagallomanynak nagyobbik fele.

Egy nagy marhaért (szamos allatért) fizet a debreceni polgar
mintegy 9 korona legeldbért a Hortobagyon. Ez meghoz a nagy-
gazdanak még rossz tartas mellett is 20 koronat. A kisgazdanak mar
tobb a koltsége (kihajtas, hazahajtas) és kevesebb a haszna, foképen
pedig a rizikdja nagyobb. A 120 nagygazda atlag 100 szamos
marhat legeltet és igy az a beneficium, amelyet a Hortobagyon
valo legeltetésbdl élvez, atlag 1100 koronat tesz ki évente. A kis-
gazdanak ennél aranytalanul kisebb jovedelme van a legeltetésbol.
Ezt mutatja az is, hogy amig a legnagyobb gazddk még olyankor is
teljes mértékben kihasznaljak legeltetési jogukat, mikor az allatok
beszerzési ara kisembernek majdnem megfizethetetlenil draga, addig
a kisgazdak ilyenkor azt alig veszik igénybe. 15.000 adofizeto koziil,
akik valamennyien birnak legeltetési joggal, Osszesen csak ezren
legeltetnek; minden bizonnyal azért, mert a tobbinek nincs koc-
kaztatni valé tokéje, hogy gyakran egész vagyonat kitevd né-
hany joszéagat a Hortobagyra hajtsa, ahol az elhullas veszélye
igen nagy.

Feltehetjiik azonban, hogy a 120 nagygazda kdzt még olyanok
is lehetnek, akik a magukén kiviil még mas jogan is legeltetnek.
Ezt a legeltetési szabalyrendelet tiltja. ,,De ezt a rendelkezést, —
irja dr. Kertész Istvan most megjelent flizetében — az élet kisebb-
nagyobb mértékben ugy keriilte meg, hogy az illetéségen feliili
mennyiségben is hajtottak ki joszdgot egyes jogosult allattenyésztok,
becsempészték masoknak a neve alatt és masok a neviik ala fogadtak”.*

Ha ilyen esetek siirin eléfordulnak, akkor az még jobban meg-
erdsiti azt a véleményemet, hogy a mai legeltetési rendszer fenn-
tartdsa nem orszagos érdek, hanem osztalyérdek, vagyis helyesebben
120 nagygazdanak az érdeke. A tobbi 7 vagy 800 gazda, aki még
kivaltja a ,,joszaghajto cédulat” a varos szamvevdi hivatalaban, ezt
vagy régi megszokasbol teszi, vagy azért, mert a nagygazdaknal Ggy
latja, vagy végiill — foltételezem, hogy ez csak a kivétel — azért,
hogy neve alatt egy nagygazdanak a joszaga legeljen.

A Hortobagy-hasznositasi iratok kozt kiilonben talalunk arra
is példat, hogy volt rea eset, hogy a gazddk maguk sem ragasz-
kodtak mindig a jelenlegi legeltetési rendszer fentartasdhoz. A gazda-
sagi egyesiilet alelndke, a joszagtartd gazdak szoszoloja: Polgari Balint
1906 junius 27-ikén, a Hortobagy-hasznositdsi bizottsag gylilésében
kijelentette, hogy ,,a hasznositasi javaslathoz nem jarul hozza, mert az
a lakossag ¢érdekeivel ellenkezik, ellenben inditvanyozza, hogy a Hor-
tobagy osztassék fel, ugy amiként az a bellegelonél tortént. Ezt az
inditvanyt Debrecen egyik legnagyobb tanyabirtokosa tette és ezen
inditvanya megtevésekor mar csodalatosan egyaltalaban nem gondolt
a joszagtenyésztés érdekével. Még érdekesebb az 1906 december
2-iki vételajanlat. Nyolc millié koronat ajanlanak fel 6rok aron (persze
a valodi értéknél ez is 1ényegesen kevesebb) azért a pusztaért, mely

* Dr. Kertész Istvan: Debrecen és az allattenyésztés. Debrecen 1910. 42. p.
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idaig mint kozlegeld 50.000 koronat hozott tisztdn a varosnak és
amelyrdl szakértok azt allitottak, hogy a legel6bér felemelése esetén
annyira megapadna a joszagallomany, hogy még a mostani 6sszegnél
is kevesebb folyna be a hazipénztarba. Vajon foltehet6-e, hogy tovabb
is osztatlan egészében, mint kozlegel6t akarjak hasznalni az allal-
tenyésztés céljaira? Nem ott rejtézik mar burkoltan az indokolasban
egy pont, hogy annyit, amennyi az alomszalma nyerés végett sziik-
séges (ez legalabb 13.000 kat. hold) fel akarnak térni? Vajon nem
kovetné ezt a tobbi? Es vajon nem kétségtelen bizonyos, hogyha
majd 20—30 nagygazda Osszevasarolta sok kisgazdanak a kozlege-
16h6z vald jussat, akkor majd a természetben valo felosztast fogja
stirgetni, hogy egy-egy nagybirtokot hasithasson ki maganak a Horto-
bagybol? A Polgari javaslata és a vételi ajanlat mindenkit meggy6z-
hetnek, hogy a joszagtartd gazdak az ,allattenyésztés orszagos érde-
kérdl” is azonnal megfelejtkeznek, mihelyt arr6l van sz6, hogy osztaly-
érdekiiket mas uton még jobban tudjak szolgdlni, mint a jelenlegi
legeltetési rendszer utjan. Addig azonban szivosan ragaszkodnak a
jelenlegi rendszer fentartasahoz és mostandig minden hasznositasi torekvés
hajotorést szenvedett a 120 nagygazda ellenallasan.

A Hortobagy hasznositasara iranyuld ujabb mozgalom 1897-ben
kezd6dott. A varosi torvényhatosagi bizottsagi kozgyllés az 1898.
évi koltségvetés megallapitasakor egy bizottsagot kiildott ki, hogy ,.a
Hortobagy pusztanak a varos torzsvagyona eme jelentékeny tényezd-
jének, mely vagyonrész jelenleg anélkiil, hogy valddi céljanak tulaj-
donképen megfelelne, majdnem kihasznalatlanul hever, jovedelmezobbé
tételét tanulmanyozza €s javaslatot tegyen”. Azota halomma néttek
a Hortobagy hasznositdsara vonatkozo iratok, de a gazdalkodas rend-
szere semmit sem valtozott.

Ebben az évtizedes kiizdelemben csupan az egyik part volt
szivos és kitartd: a joszagtartd gazdak partja. A hasznositd part
minden elhatarozasa oOtletszerlien jott, nem volt egyéb, mint egy-egy
nagy nekibuzdulds, amihez mindig valamely kozvetlen pénziigyi nehézség
adta a l0kést, de rendszerint csak egy sziikebb vagy tagabb bizottsag
kikiildésére, vagy egy véleményadas megsiirgetésére volt elegendd.
Az iratoknak gyors attekintése is meg fog gy6zni allitasunk valo-
sagarol.

Az els6 hasznositasi bizottsag, amelyet 1897-ben kiildtek ki,
a kozgylilés sok siirgetése utan egy albizottsagot kiildott ki; ez az
albizottsag pedig 5 esztenddé mulva 1902 junius 20-an ment ki helyszini
szemlére a Hortobagyra, de ott sem tanulmanyozott sokat, hanem
mindjart kimondotta, hogy az alapos megtekintést nem tartja sziiksé-
gesnek, mert a Hortobagyot a bizottsagi tagok és a szakértk régtol
fogva ugyis alaposan ismerik, kiilonben pedig az id6jaras is kedvezétlen (1)
és a bizottsdg mindjart kimondotta szavazattobbséggel, hogy ,,kivana-
tosnak tartja, hogy a Hortobagy pusztabdél mintegy 10.000 holdnyi
teriilet a hazipénztar jovedelmének gyarapitdsa végett, szantds, vetés
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céljaira kihasittassék”. Ez  a javaslat jarta sorba a bizottsagokat,
amig csak az 1903 szept. 29-iki varosi kozgyililés le nem vette
a napirendrol.

1905 okt. 19-én gyiil 6ssze tjabb megbizatassal a varosi kdzgyllés altal
kiegészitett hasznositasi bizottsag. El6szor is a tulajdonjog kérdésében hozza a
mar ismeretes hatarozatot. Az okt. 30-iki gytilésen mar a Kévendy Domokos és
Bird Géza bizottsagi tagok irasbeli javaslatait targyaljak. A Kévendy Domokos
fellépése a legjelentékenyebb epizddja az egész Hortobagy-hasznositasi
mozgalomnak. A kivalo tudasi szakember faraszté munkat végez és minden
alljon elo.

Koévendy kozlegel6 céljara 12.000, majd késobb modositott javaslataban
14.000 holdat akar meghagyni. 2580 holdat tart meg a varos torzsgulyaja és
torzsménese szdmara. Szerinte ez a legeld is elég a mostani joszagallomany
fentartasara, ha jo karban lesz tartva és egyharmad részét ontdzésre rendezik be.
Ez az egyharmad rész ugyanis 6nt6zés altal okvetlentil fog annyi szénat adni,
amennyi elegendd a joszagallomény ellatasara arra az id6re, ameddig a lelegelt,
vagy elszaradt novényzet Gjra folelevenedik. Igy egy kat. holdnyi teriileten 2
szamos joszag lesz legeltetés utjan eltarthat6. A fenmarad6 teriiletet 28.000
holdat Koévendy egy nagybérlonek akarja kiadni haszonbérbe oly
kotelezettséggel, hogy az

a) legalabb 400 kisbérletet Iétesitsen egyenkint 20 kat.
holdnyi teriilettel;

b) legalabb 3 vagy 4 kozépbérletet Iétesitsen 1500—2000
kat. holdnyi teriilettel;

¢) a fenmaradd (mintegy 14.000  holdnyi) tertiletet
pedig a nagybérlet rendszere szerint kezelje.

A kisbérletek  létesitésénél  szocidlis  szempontok  vezetik,
hogy torpebirtokosoknak és  foldnélkilli napszamosoknak  modot
adjon  Onalldé  gazdasdg  alapitdsara.  Emellett a  nagy-  és
kozépbérletek szamara akarja a kézi munkaer6t biztositani. Azért

akar viszonylag nagy 1500 — 2000 holdas kozépbérleteket,
mert ezen az aranylag csekélyebb értékii  foldon  magasabb
szakértelemmel és megfeleld beruhazasokkal valo

gazdalkodds  ennél  kisebb  teriileten  szerinte nem  fizeti ki
magat. A  nagytokét pedig azért akarja bevonni, hogy a
mintaszerd mezbgazdasagi lizemen kiviil mez6gazdasagi
gyarvallalatokat  Iétesitsen.  Szilkségesnek  tartja az  épitkezések
keresztiilvitelére, az adminisztracio megkonnyitésére és a
haszonbérek biztositasara, hogy az egész tertiletet egy
személynek vagy egy tarsasagnak adjak  bérbe, amelyik ot
gyarakat Iétesit, vagy mezOgazdasagi beruhazasokat eszk6zol  és
az albérloket ipari novények termelésére birja.

Kovendy tervezete szerint az Osszes épitkezési és beruhazasi
koltségeket 2.340.000 korona Osszegben a nagybérldtarsasag viselné
és azokat igen hosszii (40—60 éves) bérletidd lejarta utan dijtalanul
bocsatana a varos rendelkezésére. Szamitasa szerint ily modon a minimalis
j6vedelme volna a varosnak:



144 Balkanyi: A Hortobagy hasznositasa

a) A 400 kisbérlet 8000 hold teriilete

utan holdanként 20 K-val 160.000 kor.
b) A kozépbérletek 6000 hold teriilete

utan 12 K-val 72.000
¢) A nagybérlet 14.000 hold utan 16

K-val 224.000

d) A kozlegel6iil kihasitando 12.000
holdnak jovedelme holdanként leg-
alabb 2 darab szamos joszagot
szamitva 1 darab joszag utan 10 K 240.000 ,,
e) A varos torzsménese ¢és torzsgulyasa
részére kihasitand6 2580 holdnak
jovedelme 4 10 K 25.800 K 265.800 .,
Osszes bevétel 721.800 kor.

Ezzel a bevétellel szemben a varos fedezné az 1.600.000 K
csatornazasi koltséget, amelynek évi amortizacidja 4,6%-kal szamitva
76.360 kor. Ezt levonva a brutté bevételbdl maradna tiszta bevétel
gyanant 645.440 korona.

Kovendy a nagybérletet helyezi az egész hasznositasnak a koz-
pontjaba. Ezt azzal indokolja, hogy a mezdgazdasagi kultura fejlo-
désére csakis egy olyan kdzpont szolgalhat, amelynek van elég anyagi
ereje ¢s intelligencidja, hogy példa gyanant szolgaljon a kozép- és
kisbérleteken gazdalkodoknak és ipari vallalatai altal a termelést val-
tozatossa tegye.

A Kovendy-féle javaslat nyoman széles korben foglalkoztak a Hor-
tobagy hasznositasanak kérdésével. A Hortobagy-hasznositd bizottsag
idegen szakértOk véleményét hallgatta meg. Ezek érdekes kozgazda-
sagi tanulmanyokat kiildtek a kis-, k6zép- és nagyiizemek elényeirdl
és hatranyair6l, a puszta foldek betelepitési mddjarol, de magat a
kérdést csak tavolrol érintik; altalaban karhoztatjak a 20—25 évnél
hosszabb bérletid6t és a fobérletrendszert. Az egyik szakértd igen
helyesen mutatott ra, hogy szerzddésben elére nem lehet taxative
felsorolni, hogy milyen gyarakat legyen koteles a bérlé berendezni,
ha az eléfeltételek megfeleléek lesznek és kellé szamu termelési kisér-
letet végzett a bérld, amelyb6l meg tudja, hogy mely ipari névények
termelése rentabilis, akkor ra fogja szanni magat minden kdotelezettség
nélkiil is iparvallalatok berendezésére.

A Dbizottsag a szakértéi vélemények hatasa alatt a torzsgulya,
torzsménes, kozlegeld és Ontdzési célra szolgald teriiletet felemelte
18.580 holdra és azt javasolta, hogy 24.000 holdat adjanak ki bérbe,
lehet6leg kis parcellakra felosztva, ennek eszkdzlésére pedig szakértd
és a helyi viszonyokat is ismerd gazda, jogasz és mérnokokbol allo
bizottsagot kiildjenek ki. A Kovendy tobbi feltételeit (60 évi lekotést,
fobérlérendszert) elejtette a bizottsag tobbsége.

A varosi tanacs 1906 novemberben foglalkozott a bizottsag
avaslataval, kozvetité inditvanyt tett, amellyel Gigy a hasznositd partot,
mint a joszagtartd gazdakat ki akarta elégiteni, valdésdggal azonban
egyiket sem elégitette ki. A tandcs 15.000 holdnak a kiszakitasat
javasolja, ebbdl 10.000 holdon 500 holdas kozépbérleteket és 5000
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holdon 60 holdas kisbérleteket akar létesiteni. Kifejti a tanacs, hogy
15.000 holdnal nagyobb teriiletnek a kihasitdsat nem tartja cél-
szeriinek, mert az az allattenyésztés nagyfontossagu érdekét veszé-
lyeztetné, de egyaltalaban nem képes megnyugtatni a gazdakozon-
séget, hogy a legeltetés céljaira fenmaradd 27.000 hold képes lesz
mai allapotaban a mostani allatlétszamot fentartani, amikor erre a
mai kezelés mellett aszalyos idoben még az egész 42.000 hold sem
elegendd.

A mar emlitett négyféle javaslat kdzgytilési targyalasa elott még
egy O0todik javaslat érkezett be: Vinnay Géza miiszaki tanicsosé.
Ennek nagyon helyes a kiindulasi pontja: szoros kapcsolatba kell hozni
az allattenyésztést a mezdgazdasaggal. Evégbdl szerinte a Hortobagyot
legeldjarasokra kell felosztani, minden ilyen jarason az ide beosztott
joszagmennyiségnek megfeleld méretli 6lakat, aklokat és a karamokat
kell épiteni, a sziikséges alomszalma eldallitasa végett dsszesen 12.000
kat. hold nagysagu teriiletet szantdva kell atalakitani, oly modon elosztva,
hogy minden legel6jaras kozelébe jusson egy gazdasag, ezeket a varos
vagy hazilag kezelje, vagy azzal a foltétellel adja bérbe, hogy a fésuly
a szalmatermelésre fektetendd s a szalmat és szénat az aklokhoz szal-
litani, innen pedig a tragyat elszallitani a bérl kotelessége; 3000 kat.
holdon 6nt6zo6tt kaszalot kell 1étesiteni és az itt termelt takarmanyt
a legeltetd gazdak joszagaval kell felétetni, olyankor, amikor a legeld
kimélése végett nem szabad legeltetni, vagy pedig az nem szolgaltat
elegendd takarmanyt. Ezen tervezet szerint 233 ezer korona évi tiszta
jovedelem volna elérhetd.

Ez a tervezet, amely szantofold, rét és legeld gazdalkodasnak
harmonikus egybeszovOodését javasolja, talan kivihetd volna €s nagyon
idvos lehetne egy maganbirtokon, amely egységes vezetés alatt all
(bar itt is nagyon megfontoland6, hogy holdankénti 550 korona befek-
tetési koltséggel valdo ontozési berendezés helyett nem helyesebb-e,
ha a gazda szant6foldon termel takarmanyt), de nehezen kivihetdnek
tartom ott, ahol ezer gazda van. Mindenesetre hozzajarult ez a majd-
nem az utolsd o6raban az 1906-iki varosi kozgyiilés elott beérkezett
javaslat, hogy teljes konfuzid legyen a hasznositoé part tagjai sordban
és igy a kozgyllés elfogadta a napirendrdl vald levételt célzd indit-
vanyt, Marton Imrének azon pdtinditvanyaval egyiitt, hogy a kikiildott
bizottsag a kérdést tovabb tanulmanyozza, de javaslattételre zaros
hataridén beliil ne koteleztessék.

1907-ben még egyszer targyalta a kozgyiilés a Hortobagy-hasz-
nositd bizottsag jelentését, de ujra levette a napirendrdl. Csak a
koltségvetés targyalasa alkalmaval keriil eld évrdl-évre a Hortobagy
hasznositasanak dolga. Az 1911-ik évre szol6 koltségvetést megallapitd
varosi kozgyiilés egy ujabb Hortobagy-hasznosito bizottsagot kiildott ki.

* % %k

A sok eredménytelen kisérletet nem lehet azzal magyarazni,
hogy a tervek voltak rosszak. Azok a kifogasok, amelyek gazda-
sagtechnikai szempontbol az egyes hasznositasi tervek ellenjoggal hoz-
haték fel, (a 8 milli6 koronds vételajanlatot nem szadmitom ide, mert
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az egyaltaldban nem tekintheté hasznositasi tervnek), foképen részlet-
kérdéseket érintenek. Annak a kérdésnek az eldontése, hogy mennyi
legyen a szant6fold, mennyi a legeld, a kis-, kozép- vagy a nagy-
bérlet legyen-e tulstlyban, az épiileteket a varos épittesse-e, vagy a
bérlé, mind maradhatott volna késébbre, ha sikeriil a hasznosito
partnak elészor egy altalanos, egyontetli hatarozatban megallapodni,
amely kimondja, hogy a varos szakit a jelenlegi legeltetési rendszerrel
és a Hortobagyot hasznothajt6 objektumnak tekinti, amelybdl a leg-
nagyobb jovedelmet akarja elérni.

Ha mindazok, akik komolyan akarjadk a Hortobagy hasznositasat,
akiknek — minden egyébtdl eltekintve — anyagi érdekiik is azt kivanja,
hogy a kérdés végleges megoldasaval az egész varosnak gyaporodasa,
anyagi ¢és kulturalis fejlédése mozdittassék el6, mar akkor egy erds
partta szervezkednek és részletkérdések vitatasa helyett egy egységes
eljarasi modban allapodnak meg, akkor konnyen legy6zhették volna
a joszagtartd gazdak ellenallasat. De az iparos, kereskedd, értelmiségi
és gyarimunkas osztalyok képvisel6i még nem lattak be, hogy az elsé
sorban nem mez6gazdasagi technikai kérdés, itt valésagban nem az
allattenyésztés érdekérdl, hanem egy hatalmi kérdés eldontésérdl van
sz0, amelynél egy osztaly érdeke all szemben a varos egyetemes
érdekével.

Ujabb négy esztendo telt el a nevezetes kozgytilési hatarozat ota,
amely a Hortobagy hasznositdsanak tigyét levette a napirendrdl.
A haladé polgarok azdta szamban, befolyasban gyarapodtak, a tényleges
szamaranynak megfeleléen a varosi kozgyiilésen is mind nagyobb
szammal vannak a halado6 polgarsag képvisel6i.

Az anyagi nehézségek nem szlintek meg a varos kormanyzasanal,
s6t az 1j idék mindig ujabb és ujabb feladatokat tliznek a sokaig
elmaradt nagy magyar varos elé. Debrecennek ma valasztania kell,
hogy modern, haladé eurdpai varos akar-e lenni, amely ndvekvd
népességének foglalkozast ad, egy nagy magyar vidék emberfoloslegét
magaba szivja €s az amerikai kivandorlasnak utjat allja, vagy pedig
egy roppant nagy falu legyen az Alfold kozepén, amely csak abban
kiilonbozik mas falvaktdl, hogy nagyobb csordat hajt ki a legeldre.
A Hortobagy hasznositasa tehat égetobb, aktualisabb kérdés, most,
mint valaha. Kétségteleniil itt az id6 a szervezkedésre. A varos halado
polgarainak politikai partkiilonbség nélkiil meg kell alakitani a Hortobagy-
hasznositd partot és legalabb a fobb alapelvekre nézve egy egységes
programmban kell megallapodni.

Ha céltudatosan, 1épésrol-1épésre akarunk elérehaladni, akkor
— azt tartom — hogy a Hortobagy-hasznosit6é part programmjanak
a kovetkezd keretek kozott kell mozognia:

Hatarozza el a varosi kozgylilés az egész Hortobagy
pusztanak bérbeadas utjan vald hasznositasat.

Gazda- és mérndkszakértok meghallgatisa utan alla-
pitsa meg az ¢épiletek, utak, vasut, talajviszonyok
figyelembevételével és pontos geoldgiai térkép alapjan egy
enként a kijelolendd kis és kozépbérletek teriiletét ¢és
hatarait, ugyszintén a foltétlen legelGteriileteknek a teriiletét és
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hatarait is, amelyek részben kisebb parcellakban a velik
Osszefliggd szantofoldi mivelésre alkalmas teriiletekkel
egyiutt, részben pedig 0Osszefiiggdé nagyobb darabokban
volnanak legelé céljaira bérbeadds utjan értékesitenddk.

Allapitsa meg azokat a foltételeket, amelyek mellett
a varos hajland6o a legeldket gazdakbol alakulo allat-
tenyésztd szovetkezeteknek bérbeadni.

Ajanljon fel a varosi kozgyulés a kijeldlt bérletek
kozil egyet a foldmivelésiigyi kormanynak kisérleti
allomas berendezésére, amelyen az a szikes talajokra leg-
alkalmasabb novényféleségek kivalasztasaval, a kiilonb6zo
talajjavitasi és mivelési modokkal, mitragyazassal kisér-
letezzék. Ezenkiviil tegyen a varosi kozgyilés ujabb ajan-
latot a foldmivelésiigyi kormanynak 6ntdzési kisérlet beren-
dezésére.

A részletes hasznositasi tervet a hasznositasra kikiildott bizott-
sagnak kell faradsdgos ¢és alapos helyszini kutatdsok alapjan meg-
allapitani, hogy mennyi teriiletet lehet legcélszeriibben, mint szanto-
foldet és mennyit mint legel6t értékesiteni. A kiszakitando kis-, kdzép-
és nagybérletek egymashoz vald aranyat is csak alapos helyszini vizs-
galat utan lehet megallapitani. Semmi esetre sem volna célszerli mar
elore részletkérdések felvételével a hasznosité partnak az egységét
megbontani. Lehetéleg mindegyik bérletnagysagrol kell gondoskodni,
hogy minden igény kielégitést talaljon, mert ezaltal érhetdé el a hazi-
pénztarnak a legnagyobb jovedelme. Gondoskodni kell pedig termé-
szetesen elsGsorban a mostani gazdalkodd osztaly igényeir6l. Modot
kell adni azoknak a debreceni gazdaknak, akik a Hortobagy hasz-
nositdsa utan az olcsé legeltetés kedvezményét elvesztik, hogy igé-
nyeiknek megfeleléen 100—500 holdas pusztarészek bérbevételével,
ott eddigi joszagallomanyukat tovabb is fentarthassak. Ilyen birtok-
részek bérbevétele esetén a gazdak a szantasvetésre alkalmas foldet
gabonanemiiek és takarmanynemiiek termelésére hasznalhatjak, a hozza
tartoz6 kisebb, foltétlen legeldn, tovabba a tobb gazda altal kozosen
bérelt és jokarban tartott ,,szovetkezeti legelén”, az aszalyos id6-
szakban pedig szant6foldon és kaszalon termett takarmanynovények
felhasznalasaval allatallomanyukat tovabb is fentarthatjak, sot fej-
leszthetik, a ndvénytermelés jovedelmébdl pedig a haszonbér fizetésén
kiviil, még munkéajuk is kell§ jutalomra taldl. A mostani joszagtartd
gazdak igényeinek megfelelé nagysagu bérleteknek 1étesitését kivanja
a méltanyossagon kiviil a hazipénztar igénye is, mert ily modon a
biztos és nagy kereslet folytdn nagyobb bérjovedelemre szamithatunk.
A kis- és kozépbérletek létesitése, amely mellett azonban még
kiilondsen a vastti allomas kozelében kisbérletekrdl is kell gondos-
kodni, egyaltalaban nem zarja ki, hogy ha a viszonyok megfeleléek
lesznek, ott mezOgazdasagi gyarvallalatok keletkezzenek; ezért még nem
sziikséges az egész Hortobagyot 40—60 esztendére egy nagy vallal-
kozonak lekdtni.

Legfontosabbnak azonban azt tartom, hogy a hasznosito-part
hivei kozt egyértelmii megéallapodas jojjon 1étre az elsd pontra nézve.
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Az egész Hortobagyot kell bérbeadas utjan hasznositani. Hibas volt
minden hasznositasi terv, amely ezt a kérdést kompromisszum utjan
akarta megoldani. Kisebb teriileten, mint a mostani legel, a mostani
legeltetési rendszer mellett a jelenlegi joszagallomanyt nem Iehet
fentartani. A hazikezelés mellett nagy csoportokban vald legeltetés
racionalisan nem vihet6 keresztiil. Tehat épen az allattenyésztés érdeke
kivanja, hogy az egész Hortobagyot: szantofoldet és legel6t egyarant,
bérbeadas utjan hasznositsuk. Ily moédon minden jészagtarté gazda,
aki allatallomanyat fenn akarja tartani, bérel maganak szant6foldet,
ahol gabonat, alomszalmat, ipari és takarmanyndvényeket termel és
bérel vagy onalléan kisebb legelét, vagy tobb gazdatarsaval joszag-
tenyésztd szovetkezetet alkotva — amilyen sok ezer van Német-
orszagban és Ausztridban — egy nagyobb legel6teriiletet vesz ki bérbe,
amelyet jokarban tartanak és okszerlien kezelnek. A gazdasag szerves
kapcsolatba keriil a legelével mindeniknek elényére. Szantofoldért
és legeléért pedig egyiitt atlagosan legalabb 15 koronat fog kapni
kat. holdanként a varos hazipénztira. Ez tobb, mint 600 ezer korona
jovedelem volna a mostani 50.000 koronaval szemben. Ha ebben az
alapvetd kérdésben egyetértink és a mostani legeltetési rendszerrel
véglegesen szakitunk, akkor legy6ztikk a legfébb akadalyt, a joszag-
tartd gazdak ellentallasat.

A bérleteknél foképen azaltal lehet a jelenlegi legeltetd gazdakat
elényben részesiteni, hogy kelld szammal létesitenck olyan bérlet-
kategoriakat, amilyenek a debreceni gazdak igényeinek is megfelelnek.
Ezenkiviil a legeldkre nézve eldnyben lehet részesiteni azon allat-
tenyésztd szovetkezeteknek az ajanlatait, amelyek tilnyomodan debreceni
héaz- és tanyabirtokosokbdl allanak. De magatol értddik, hogy ez csak
a hazipénztar érdekének kelld figyelembevételével torténhetik.

A Kkisérleti gazdasag létesitése rendkiviil fontos a Hortobagy
kiilénleges viszonyai kozt. Hatasa érezhetd lesz nemcsak a Hortobagy,
hanem egész Magyarorszag szikes talaju gazdasagaira. A 42 ezer
holdas puszta fold végleges meghoditasat és okszeri kihasznalasat a
kisérleti allomas fogja elvégezni. Szamos tudomanyos és gyakorlati
mezogazdasagi kérdést kell még megoldani, a szikes talajokra leg-
jobban alkalmas novényféleségeket kell kivalasztani, kitenyészteni,
kisérletezni kell a kiilonb6z6 ipari és takarmanyndvényekkel, mitragya-
zassal. Ezek a kisérletek hozza fognak jarulni, hogy az egyes gazda-
sagok jovedelme novekedjék és késobbi bérbeadasokndl a varos hazi-
pénztara is nagyobb bevételhez jusson. Iparvallalatok Iétesitését is
kétségteleniil elo fogja segiteni, ha a kiilonb6z6 ipari novények ter-
melési viszonyairdl kelld szdmu megbizhatd termelési adat all ren-
delkezésre.

De barmennyire nagy jelentoséget tulajdonitok is a kisérleti
allomasnak, mégis azt tartom, hogy mar ennek 1étesitésével egyidejlileg
kell a bérletek kiszakitasanak is megtorténni; az egész Hortobagy
hasznositasaval arra varni, mig e kisérleti allomas minden részlet-
kérdésre nézve is a legpontosabban megallapitja, hogy mi a legracio-
nalisabb termelési eljaras, egy letiint idokbe valé nomad gazdalkodast
fentartani, amely a varosra nézve évenként sok szdzezer korona
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veszteséggel jar, csakis azért mert talan a legeslegmodernebb gaz-
dalkodas technikaja még nincs teljes biztonsaggal megallapitva, ép
oly helytelen eljaras volna, mint a masik tulzasba esni és minden
atmenet nélkiil azonnal nagyszabasu iparvallalatokat 1étesiteni.

A Hortobagy bérbeadasa esetén is végezhetiink kicsiben onto-
zési kisérleteket; ha azok valdoban bevalnak, lesz moédunkban az
egyes bérleti szerzédések lejartaval az Ontézendd teriiletet nagyob-
bitani. De az egész puszta hasznositasat az ont6zéstdl tenni fiiggdveé,
ma, amikor egy katasztralis hold ontdzése legalabb is 550 korondba
keriilne, csak halogaté politika. Ugy hiszem, ezt foképen azok akarjak,
akik nem merik nyiltan kimondani, hogy minden hasznositasnak ellen-
ségei. *

* k%

Két koriilmény teszi a Hortobagy hasznositdsanak ligyét vidéki
problémabdl orszagos jelentdségiivé. Egyik az, hogy a Hortobagyhoz
hasonlo6 rosszul kezelt kozlegelé6 még igen sok van az orszagban; ha
nem is oly nagy kiterjedéstieck. Ha a vidéken utazunk, gyakran
latunk a szépen megmunkalt btza, tengeri, cukorrépa, lucerna
tablak utan egy nagy darab puszta foldet, ahol busan integet
messzir6l egyik fiiszal a masiknak, kozbe-kozbe gyomndvények
terjeszkednek — ez a kozlegeld. A foldmivelésiigyi miniszter
legijabban nagy akciét kezdett meg a kozlegel6k megjavitasara. Ennél
alig talalhatott volna a foldmiivelésiigyi kormany fontosabb mukdodési
tért. De épen ez a jelentékeny és nagy sikerrel biztatdo akcid teszi
sziikségessé, hogy kiilonbséget tegylink olyan kozlegelok kozott,
amelyek a mezOgazdasaggal szerves kapcsolatba hozhatok és azoknak a
produktivitasat is nagy mértékben eldsegithetik és olyanok kozott,
amelyek csak a régi gazdalkodds maradvanyai. A Hortobagy egy
példa a sok koziil, hogy oriasi kiterjedésii pusztakat tavol az egyes
gazdak magangazdasagaitdl, a mai kor igényeinek megfeleléen, mint
kozlegelét nem lehet kezelni. Ilyen esetben sokkal elénydsebb
magukra a legeltetékre is, ha inkabb tanyajukhoz kozel igyekeznek
tobben Osszeallva szovetkezeti legelét rendezni be, a puszta foldet
edig masképen értékesitik. Néhany héttel ezelott I1I. Vilmos a 65
millié lakosi Németbirodalom csaszara felallott az emelvényre és
eldadast tartott a német mezdgazdasagi tarsasagban arrdl, hogy hogy
tette termékennyé, hasznavehetetlen tézeges foldjeit Kadinen-i
birtokan. A csészar, akinek parancsara 500 ezer ember all fegyverben,
hogy kijebb terjessze a birodalom hatarait, e helyett arkot asat,
homokot hordat a tézegre €s gabonatermé foldet csindl a ,,senki
f61djébol™. A sok rosszul kihasznalt kozlegelok meg-

*A foldmivelésiigyi miniszter legijabban programmba vette egy 6nt6z6
csatorna létesitését a Hortobagyon és nagyobbszabast ontdzési kisérletnek
a végrehajtasat, amely mintegy 3000 kat. holdra terjedne ki. Ez mar hatalmas
Iépés a Hortobagy hasznositdsa felé és Debrecen minden halad6é polgaranak
orommel kell idvozolni a tervet. De szerzd tovabb is fentartja allaspontjat,
hogy a Hortobagy hasznositasa ezzel még nincs befejezve €s az egész haszno-
sitast nem szabad az Ontdzési kisérlet eredményétdl tenni fliggdvé, ami Gjabb
évtizedes halogatas volna.
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javitasa ¢és a nem legeltetésre vald foldek felszantasa ehhez hasonldéan
minalunk is — egy masodik honfoglalds volna.

De azt tartom, hogy ez a Hortobagy-hasznositasi mozgalom
még egy igen erdekes tanulsdgot rejt magaban a radikalis polgarsag
és a bérmunkas osztaly reformtérekvéseire nézve. Ujabb bizonyiték
arra, hogy még a legigazabb iigy, amelynek elonye az Osszességre
nézve kétségtelen, sem vihetd diadalra, anélkiil, hogy egy kozvetleniil
érdekelt csoportnak az ellenallasat legy6zziik. Osztalyharc nélkil nincs
haladas. Ez nem gyiilolkodés, nem a tarsadalmi béke megbontésa!
Tehat szervezkedni kell mindazoknak, akik a haladéssal egyiitt varosuk
¢és hazajuk javat akarjak szolgalni. Egy harcra kész tarsadalmi osztaly
a legbiztosabb tdmasza a tarsadalmi békének. Ebben a tekintetben a
magyar jobbagysag felszabaditéja, Kossuth Lajos legyen a példa-
képlink, aki oda kialtotta a konzervativ tabornak: ,,Veletek és alta-
latok, ha lehet; de nélkiiletek és ellenetek, ha kell!”




Hatarkérdések

Ferenczi Sandor: Anatole France mint analitikus

bsen és Anatole France ihlet utjan jutottak el lelki életiink azon

alapjaihoz, melyeket az analizis csak késobb deritett fel. A. France
elbeszélései hoseivel mondatja el Iélektani megismeréseit. Elszortan
megtalalhatok azok Coignard abbé kenetteljes, mindent megértd és
mindent megbocsaté beszédeiben, Monsieur Bergeret mélyértelmii
gondolataiban és France miiveiben egyebiitt. Erdemes volna ¢ gondo-
latokat Osszegytjteni.

Kozvetleniil azonban csak egy helylitt foglal allast a nagy francia
ir6 az elmegydgyaszat kérdéseivel szemben, és pedig a Temps 1887-iki
évfolyamaban Les fous dans la littérature cimen megjelent tarcajaban,
mely azutan France kritikai dolgozatainak gyljteményében, a La Vie
Littéraire-ben nyomatott ki. Itt adom a dolgozat egy par jellemzd részét
s ugy hiszem az analizis irodalmaban jaratos olvasoénak nem lesz
nehéz France nézeteit a pszichoanalizis nyelvére leforditani és meg-
allapitani igy, mennyire megegyezik az 6 és a mi felfogasunk a
funkcionalis pszichozisok természete feldl.

Egy francia — irja A. France — aki Londonba utazott, meg-
latogatta egy napon a nagy Charles Dickenst. Bebocsatast nyerve,
bocsanatot kért, hogy egy oly értékes élet néhany percét elrabolja.

»Az On nagy hire — tette még hozza — ¢és az altalanos
vonzalom, melyet keltett, bizonyara szamtalan ilyen zavartatdsnak teszik
ki Ont. Naponta kell hercegeket, allamférfiakat, tuddsokat, irdkat,
miivészeket, s6t még bolondokat is kell fogadnia.”

,lgen, bolondokat, bolondokat!” — kialtotta Dickens, mikdzben
erGs felindulasba jott, ami élete vége felé gyakran megesett vele.

A bolondok, csak azok szereznek O0romot nekem”, szolt s
gallérjanal ragadva az amulé latogatot, kituszkolta az ajton.

A bolondokat mindig szerette Dickens. Mily finom bajjal irta
le a j6 Mr. Dick artatlansagat. Mindenki ismeri Mr Dick-et, hiszen
mindenki olvasta Copperfield David-ot. Legalabb is minden francia
mert Anglidban manapsag divat lett, elhanyagolni a legjobb angol
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elbesz¢lot. Egy fiatal mikritikus bevallotta nékem nem rég, hogy
Dombey és Fia csak forditasban olvashatd. Azt is mondta, hogy Lord
Byron meglehetdsen lapos koltd, akar csak a mi Ponsardunk. Ezt én
nem hiszem. En azt hiszem, hogy Byron egyike a szazad legnagyobb
koltéinek €s tobb érzést tudott folkelteni, mint akarmelyik mas ir6.
Es azt hiszem, hogy Dickens regényei szépek, mint maga a szeretet
¢és az irgalom, mely bel6liik kiaradt. Hiszem, hogy Copperfield David
egy Uj Evangélium. S hiszem végiil, hogy Mr. Dick, kirél itt tulajdon-
képen szolni akartam, egy okos bolond volt, mert az egyetlen okossag,
mely neki megmaradt, a sziv okossaga és az sohasem csal.

Mit tesz az, hogy 6 papirsarkanyokat ereget, melyeket Isten
tudja miféle almodozasaival firkalt tele I. Karoly halalarol? Mr. Dick
joakaratt, senkinek sem akar fajdalmat okozni s ez oly bdlcsesség,
miben sok okos ember kevesebbre vitte, mint 6. Szerencséje Mr. Dicknek,
hogy Anglidban sziiletett. Ott nagyobb a személyes szabadsag, mint
Franciaorszagban; a kiilonosséget ott bizonyos joakarattal nézik és
nagyobb tiszteletben tartjak, mint nalunk. Es végre is mi egy¢b az
Oriilet, mint szellemi kiilondsség. Oriiletr6l beszélek s nem a demen-
ciar6l. Demencia a szellemi képességek clvesztése, az driilet azonban
csak eltérd és sajatszerli hasznalasa annak.”

France eme csodalatosan tiszta definicioja feliilmulja helyesség
dolgédban a hivatasos elmegyogyaszoknak csaknem minden hasonl6 kisér-
letét, kik a kétségteleniil funkcionalis, pszichogen neur6zist és pszichozist
anatomiailag akartdk magyarazni és lehet6leg demencianak bélyegezni.

»Gyermekkoromban — folytatja A. France — Osmertem egy
oreg embert, aki mikor hirét vette, hogy egyetlen 20 éves fiat
betemette a Rigi lavindja, megoriilt. Oriilete abban allt, hogy matrac-
vaszonbdl késziilt ruhat hordott. Ett6l eltekintve, tokéletesen épelméji
volt. A kornyék utcabitangjai indidnus iivoltéssel futottak utana. Mivel
azonban benne a gyermeki szelidség egy Orias batorsagaval egyesiilt,
tisztes tavolsagban tudta 6ket tartani magatol, anélkiil, hogy csak
ujjal is nyult volna hozzajuk, elegenddé félelmet tudott gerjeszteni
benniik. Mintaképiil szolgalhatott volna ezzel a j6 rendérnek.

Ha jo ismerdés hazaba Iépett, els6 dolga volt, hogy ledobta a
nevetségesen nagy kockakkal tarkitott, durva vaszonzubbonyt. Tamlas-
székre téve azt, ugy rendezte el, hogy az egész lehetdleg azt a hatast
keltse, mintha emberi 1ény volna benne. Sétabotjat a kabatba dugta,
az volt a gerinc; a botja gombjara feltette széles, koroskoriil lehajtott
karimaji posztokalapjat, amitdl az alak meglehetdsen fantasztikus kiilsot
nyert. Mikor ez megvolt, egy pillanatig még szemiigyre vette miivét,
mint ahogy egy Oreg, beteg baratra szokas tekinteni és egy-kettére
atvaltozott a vilag legjézanabb emberévé, mintha valdsaggal az ¢ sajat
Oriilete szunnyadna el6tte abban a farsangi alakban.

Mily gyakran és mily szivesen elnéztem és hallgattam o6t.
Minden dologrol belatassal és éles elmével beszélt. Tudos volt, teli
ismeretekkel a vilag és az emberek feldl. Kiilonosen pedig utazdkrol,
ezekbdl egész konyvtarat hordott a fejében és hasonlithatatlan volt,
amikor a Medusa hajotorését vagy némely Ocedniai matrozkalandot
mesélt el Oceaniabol.
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Megbocsajthatatlan volna, ha elfelejteném felemliteni, hogy
tokéletes humanista volt. Csupa szivességbdl gordg és latin leckéket
adott nekem, melyeknek tanulmanyaimban nagy hasznat vettem. Minden
alkalommal tantsagot tett szolgalatkészségérdl. Lattam egyszer, hogy
a bonyolult szamitasokat, melyek elvégzésével egy csillagasz bizta meg,
abbahagyta, hogy egy oOreg szolgaléonak a fahasogatasnal segitsen.
Emlékez6tehetsége megbizhatd volt, élete minden eseményére emlé-
kezett, kivéve azt az egyet, mely Ot megzavarta. Fia halala, mintha
kitorl6dott volna emlékezetébdl. Sosem hallottak téle csak egy szot
is, melybdl arra lehetett volna kovetkeztetni, hogy emlékszik valamire
a borzasztd szerencsétlenségbdl. Hangulata egyenletes, csaknem vidam
volt. Szeretett szelid, mosolygd, kedves képeket vardzsolni maga elé.
Kereste fiatal emberek tarsasagat s a veliik vald érintkezésben feltlint
szellemének kifejezetten tanit6 iranya.

Fiatal ismerdsei gondolatvilagaba nem igen hatolt be; gondolat-
menetéhez oly makacsul ragaszkodott, hogy kudarcot vallott minden
kisérlet, mely 6t a maga kerékvagasabodl ki akarta zokkenteni.”

Ha France leirasa alapjan kellene a koreset diagnozisat megalla-
pitanunk, a stereotipiakbol, az intelligencia megmaradasabol, a kiil-
vilagtol vald elzarkozasbol, mely szimptomakat a kolté egy elszenvedett
lelki razkodasra vezet vissza, dementia precox-ra kellene kovetkez-
tetnlink. France magyarazasi kisérletében pedig e betegség keletkezési
modjarol alkotott sajat nézeteinket latjuk viszont. A beteg tovabbi
sorsat a kovetkezékben mondja el a kolt6:

,»Miutan 20 éven at télen-nyaron matracvaszonbol késziilt kabatban
jart, egy napon kicsinyre szabott mellényben jelent meg, mely egyaltalan
nem volt komikus. Nemcsak fel6ltje, hangulata is nagyon megval-
tozott, azonban, sajnos, nagyon is a hatranyara. Szomora volt szegény,
hallgatag, csondes. Csak itt-ott ejtett egy szot, azok is levertséget és
megddbbenést arultak el. Egykor oly piros arcan kék foltok iitottek
ki. Ajka feketés és lecsiingé. Minden taplalékot visszautasitott. Egy
napon fia halalarol kezdett beszélni. A rakdvetkezd nap reggelén
felakasztva talaltak a szobajaban.”

A matracruhas ember haldla — valdsziniileg nem pusztan  koltoi
fantazia terméke — oly dementia-esetekre emlékeztet, melyeknél
sulyos testi megbetegedések folytan vagy akar minden lathaté ok
nélkiil is nevezetes hirtelen valtozasok jonnek Iétre a korképen.
Dr. Riklint6l tudom, hogy a ziirichi elmegydgyintézetben gyakran volt
alkalma dementias asszonyok sziilésénél segédkezet nyujtani és Ggy
talalta, hogy a sziiléssel jaré razkodas még az addig legféktelenebb
betegeket is ideiglenesen engedékennyé, nyugodttad és értelmessé tette.

,»Nem tagadhatom — folytatja A. France — hogy hatarozottan
rokonszenvezem az olyan Oriiltekkel, kik masoknak nem igen okoznak
fajdalmat. Masoknak fajdalmat egyaltalan nem okozni: ez sekinek
sem adatott meg, az épesziinek ¢ép oly kevéssé, mint az Oriiltnek.

Az elmebajosok nem érdemelnek gytildletet. Nem hasonlok-e 6k
hozzank? Ki allithatja magéarol, hogy semmilyen tekintetben sem bolondos?
Ep most kerestem Littré és De Robin Dictionnaire-jében az
oriilet fogalmanak meghatarozasat, de nem talaltam meg. Mert amit
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benne talaltam, az magyarazatnak teljesen értelmetlen. El voltam ra
késziilve, mert az elmebetegség, ha semmiféle anatomiai elvaltozassal
nem jar, meghatarozhatatlan. Bolondnak akkor neveziink valakit, ha
maskép gondolkodik, mint mi. Voila tout! Filozof szemmel nézve a
dolgot, a bolond gondolatai ép oly jogosultak, mint a mieink. Ok a
maguk benyomasai alapjan képzelik el a kiilvilagot. Mi, épelméjliek
sem tesziink egyebet. Benniik maskép tiikrozodik a vilag, mint benniink.
Mi azt mondjuk: a mi képiink a helyes s az 6vék hamis. A valo-
sagban egyik se okvetleniil egészen helyes vagy egészén hamis. Az 6
képiik szamukra ép gy igaz, mint a miénk a mi szdmunkra.”

Erre aztdn egy mesét mond el A. France a sik és domboru
tiikor veszekedésérdl, kik mindketten a maguk tiikrozte képet mondjak
helyesnek. Majd ezzel az intelemmel végzi:

,» Tikor uraim, tanuljak meg, hogy nem kell egymast kdlcsondsen
bolondnak csufolni, amiért nem nyerik ugyanazt a képet a vilag
dolgairol.” Ezt a sz&ép mesét az elmeorvosoknak ajanlja France, kik
becsukatjak azokat, kiknek szenvedélyei és érzelmei nagyon kiilon-
boznek az 6vékétdl. Elmezavarodottnak mondjak ki a pazarlo férfit
meg a szerelmes asszonyt. Mintha a pazarlasban €s szerelmességben
nem volna legalabb is annyi értelem, mint a zsugorisagban és dnzésben.”

Ebben a mondasaban Francenak, ha talzott formaban is, de
azt a felfogasunkat talaljuk meg, mely szerint funkcionalis lelkibeteg-
ségek tlinetei csak mennyiségileg kiilonboznek az épelméjii ember
lelki jelenségeitdl.

»Az elmeorvosok — folytatja A. France — azon a nézeten
vannak, hogy aki olyasmit is hall, amit a tobbi ember nem hall, az
elmezavarodott. Pedig Sokrates is véddszellemétdl kapott tanacsokat
és Jeanne d'Arc is hangokat hallott. De nem vagyunk-e mindannyian
szellemlatok és hallucindlok? Tudunk-e egyaltalan valamit a kiilvilag
lényegérdl? Tapasztalunk-e egész életiinkben egyebet, mint érzé
idegeink fénylé vagy hangzo rezgéseit?”

Erre az ismeretelméleti teriiletre mi, pszichoanalitikusok, egyel6ére
nem kovetjiikk a bolcselkedd irét. Nekiink még hosszu idére elég mun-
kat ad a tapasztalati 1élektan tényeinek Osszegyiijtése és megrostalasa.

Hogy milyen jol tudja France magat még egy paranoias téveszméibe
is beleélni, azt Les fous dans la litterature ciml dolgozatanak egy
masik részében lathatjuk. Guy de Maupassant, ,,az clbeszélok fejedelme”
ismert novellajarol Le Horla-r6l van ott sz6. A novellaban egy latha-
tatlan démon, egy vampir kinoz valakit, elrabolja 4lmat, ellopja a
tejet €jjeli szekrényérol. ,,Valoban semmi sem rémesebb — teszi
hozza France — mint lathatatlan ellenség karmai kozt kinldédni. Ha
azonban egész Oszinte akarok lenni, be kell vallanom, hogy Maupas-
sant Oriiltje kevésbbé finom érzékil, mint a tébolyodottak altaldban
lenni szoktak. En az 6 helyében annyi tejet itatnék a vampirral,
amennyi belé fér s magamban igy gondolkoznék: J6l van! A rém
lenyeli ezt az alkalikus folyadékot, asszimildlni is fogja annak atlat-
szatlan elemeit s igy végiil is lathatova kell valnia. Ha ugy tetszik, nem
szoritkozom csupan tejre, megkisérlem majd karmint itatni a vampirral,
hogy tet6tol talpig vordsre festédjék.”
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Ez a tréfas inditvany persze nem egészen felel meg a Le Horla
irdnyzatanak, melyben az oly tragikus véget ért kolté6 nem egy para-
noias gondolatait, hanem, életrajzirdi véleménye szerint, sajat rém-
képekkel kezd6do paralizisének tiineteit irja le.

Nem allhatom meg, hogy itt egy szemelvényt ne kozdljek
Francénak még egy masik mivébdl is, mely pszichoanalitikus magya-
razatat kisérli meg egy nem ritkan el6forduld futdlagos lelki rend-
ellenességnek.

Le manuscrit d'un médicin de village ciml novelldjaban, mely
az Etui de Nacre cimi gyijteményben (Paris, Calm. Levy Editeurs.
p. 161.) jelent meg rendkivil mélyen és szellemesen elmélkedik a
konydriiletességrol egy vidéki doktor. France mint 6reg gyakorld orvost
allitja 6t elénk, aki az 6 nehézkes és keményszivii parasztjai kozott
lassan maga is elveszitett minden részvevd érzékenységet apoltjaival
szemben. Noétlen is maradt és minden érdekl6dését, ami az orvos-
kodason kiviil fenmaradt, gyonyori szoloskertjére forditotta. Egy reggel,
mikor épen kedvenc sz6l6jében foglalatoskodott, elhivtak a kis Eloihoz, a
szomszédos gazda fidhoz, aki szokatlan nagy tehetségével magara vonta
figyelmét s akinek szellemi fejlédését sokszor bamulattal figyelte meg.

Megvizsgalta a kis beteget és agyhartyagyulladast allapitott meg
nala, egyidejiileg azonban kiilonos lelki valtozast figyelt meg magan,
melyet a kovetkezOképen ir le és analizal:

»Valami egészen szokatlan dolog jatszodott le ekkor bennem.
Jollehet hidegvéremet tokéletesen megoriztem, mégis a beteget mintha
fatylon at és olyan tavolsagban lattam volna, hogy egész paranyinak
tint f6l. A térbeli tajékozasnak eme zavarat csakhamar egy egészen
hasonlo idébeli zavar is kovette. Latogatasom a betegnél alig vett
igénybe Ot percet, mégis ugy tiint fel, mintha mar régen, nagyon
régen allnék ott abban az alacsony szobaban az athuzatlan agy elott
¢és mintha honapok, évek multak volna el, midta én mozdulatlan allok.

Kényszeritettem magam, hogy, mint rendesen, azonnal analizaljam
ezeket a kiillonds benyomasokat ¢és csakhamar rd is jottem a nyitjara.
A dolog nagyon egyszeri. Szerettem a kis Eloit. Ot ily véaratlanul
nagybetegen latni: je n’en revenais pas! Ez a talaldo népies mondas
legjobban fejezi ki, ami bennem végbement. Kinos percek szornyt
hosszuaknak tiinnek fel. Ezért tette ram az Eloinal toltott 6t-hat perc
a végtelen hosszusadg benyomasat. A viziot pedig, mely a gyermeket
oly messzi tavolban mutatta, az a tudat hozhatta 1étre, hogy el kell
Ot veszitenem. Ez a gondolat, mely beleegyezésem nélkiil alakult ki
bennem, elso pillanatt6l fogva a teljes bizonyossag erejével hatott ram.”

A modszeres lélekelemzés is csak ilyen vagy ehhez hasonlé magya-
razatot talalhatott volna erre a jelenségre. Ugy latszik, France tudja,
hogy megmagyarazhatatlan lelki jelenségek magyarazhatokka valnak,
ha gondolkodas utjan az addig tudattalan motivumokat megkeressiik.
Mi azt mondanodk, hogy az az orvos, aki azzal altatta magéat, hogy
minden szénalom kihalt a lelkébdl, a kis beteg agya eldtt is meg-
kisérelhette kitolni tudatabol az elérzékenyiilés gyongeségét, de azt
nem akadalyozhatta meg, hogy az elfojtott érzelem, a tér és ido
érzékének zavaraban megnyilatkozzék.
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Az emlitett példak kétségtelenné teszik, hogy Anatole France
analitikus munkat végzett fliggetleniil minden szaktudastol és mégis
hasonlé iranyban, mint mi a Freud-féle analizis finomitottabb mod-
szereivel. Nala is megtalaljuk mindeniitt a tudattalan, az infantilis és
a szexualis lelki elemek megfeleld méltanylasat, igy, hogy Ot az anali-
tikus I¢lektan legjelentékenyebb eléfutarja egyikének tekinthetjiik.

Talaltam azonban A. France Histoire Contemporaine-jében egy
helyet, mely arrél gy6z meg, hogy ez a szeretetreméltd filozofus
nemcsak a beérzés homalyos mechanizmusaval dolgozik, hanem, hogy
az eloitélettol mentes, semmi tekintetben sem korlatozott, valéban
szabad asszociacio is rendelkezésére all, s hogy azt a maga és ezaltal
a masok lelke mélyének kikutatasara fel is hasznéalja. Ez a hely a
Mannequin d'Osier 223. oldalan talalhat6. A szerzé gondolatait Bergeret
professzornak, ennek a finomlelki gondolkoddonak szajaba adja, ki elott
az emberiség egyetlen hazugsaga, egyetlen dncsalasa sem marad rejtve
s akib6l még sem lesz erkdlcsprédikator vagy vilagfajdalmas pesszi-
mista, ellenkezdleg: deriilten, irgalmasan, ha mindjart finoman, iréniaval
is itéli meg embertarsai cselekedeteit. Mr. Bergeret a Mail szilfai
alatt egy padon egy ,grafittd”-t talal, egyikét azoknak a krétarajzoknak,
melyekkel a gyerekek elsd szexualis folfedezéseiket kiirtolik vilagga.
Bergeret mélyértelmi elmélkedéseket fliiz hozza az emberek 6szton-
szeri kozlékenységérdl, mely mar Phidiast is arra késztette, hogy
belekarcolja szerelmese nevét az olympiai Zeus labanak nagyujjaba.

,,Es mégis — gondolta Bergeret — a jol nevelt ember legnagyobb
erénye ¢s a tarsadalom talpkdve a szinlelés. Gondolataink rejtegetése
szamunkra ép oly kotelez6, mint a ruhaviselés. Az az ember, aki
elmondana mindent, amit és ahogyan az gondolja, egy varosban épen oly
lehetetlen volna, mint aki teljesen mezteleniil jar.”

,»Ha példaul elbeszélném Paillot*-nal, hol pedig a tarsalgas meg-
lehet6sen szabad, mint azt az Gtletet, melyek mind sepriin lovaglo
boszorkanycsapat suhannak at agyamon; ha leirnam, hogyan képzelem
el ép Mme de Gromance-t,** azokat az illetlen helyzeteket, melyekben
magam elé allitom s amelyek bolondabbak, kiilonosebbek, lehetet-
lenebbek, idegenszeriibbek, borzalmasabbak, perverzebbek és ezerszer
gonoszabbak ¢és erkdlcstelenebbek, mint az utolsé itélet ama hirhedt
abrazolasa a St. Exupére templom északi kapuja folott, melyben egy
képzelettel megaldott festd, ki bizonnyal bekukucskalt a pokol pince-
lyukaba, a bilint megszemélyesitette; ha elbeszélném furcsa éber
almaimat: valami szornyl lelki betegség aldozatinak hinnének. Pedig
egészen bizonyosan tudom, hogy becsiiletes ember vagyok, ki termé-
szett6l fogva hajlom a tisztességes gondolkozasra; hogy élettapasztalat
és megfontolas mérsékletre tanitott engem; hogy szerény vagyok és
teljesen a szellemi élet békés dromeinek élek, hogy gyllolom a kicsa-
pongast és a blint, mint minden rendellenességet.”

Vigasztal6 rank, pszichoanalitikusokra, kik magunkban és bete-

* Konyvkereskedd, kinek boltjaban a vidéki varos értelmisége szokott

Osszegylilni.

** A tarsasag egy nagyon szép, de nem nagyon erényes ndtagja.
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geinkben egyarant az ,erény” ¢és ,perverzitas” hasonld keverékét
ismertiik f6l, mint a lelki élet alkotd elemeit, hogy Bergeret-t és vele
A. France-ot is a mieink kozé szamithatjuk. Ez a kozosség bdven
karpotol benniinket ama ideg- és elmegyodgyaszok lenézéseért, kik sem
magukban, sem betegeikben nem talalnak ilyen szornyliségeket, hanem
hajlanddk azokat a mi romlott képzeletiinknek tulajdonitani.

A fajnemesités (eugenika) problémai*

Dr. Péterfi Tibor felszdlalasaban kifejti, hogy az eugeni-
kaban eddig uralkoddé nézetek ellentétessége s az eddig elért
eredményeknek kis praktikus értéke onnan szarmazik, hogy a
kutatok a faj fogalmat a tarsadalom fogalmaval minduntalan
O0sszezavarjak és emberi fajrol beszélnek akkor, amikor emberi
tarsadalomroél van sz6. A bioldgiai vizsgalatok, igy elsésorban
a tulajdonsagok atoroklése tekintetében csak arra vonatkoznak,
hogy a faji jellegek kialakulasaban milyen szerepe lehet az
adhaerens és milyen a szerzett tulajdonsagok oroklodésének.
Ezért meddd ezeket az eredményeket annal a kérdésnél alkal-
mazni, hogy a tarsadalomra nézve elény6s vagy karos emberi
tulajdonsagok (elsésorban szellemi képességek és betegségek)
hogyan oroklédnek tovabb. Hogy itt szerzett tulajdonsagok
atoroklodhetnek azt szamtalan tapasztalat bizonyitja, de e tapasz-
talat nem ellentétes azzal a tudomanyos megallapitassal, hogy
viszont a faji kiilénbségek keletkezésekor a szerzett tulajdon-
sagok alig jatszanak szerepet. Altalaban ugy az atoroklés kér-
désénél, mint minden bioldgiai kérdésnél ligyelni kell arra, hogy
a bioldgiai fogalmakat a maguk preciz tudomanyos értelmiikben
hasznaljuk, mert ekkor kit{inik, mennyiben alkalmazhatok a szoban-
forgd kérdésnél. Igy a tarsadalomfejlédés és a fajfejlodés
fogalmat sokszor és karosan zavarjak 6ssze. A fajfejlodésben
csak ok és okozati Osszefiiggéseket latunk, a tarsadalmi fejlédés
ellenben célszerliségekre torekvd folyamat. Abszurdum tehat az
emberi faj degeneraciojar6l beszélni évtizedek statisztikai ada-
tait hasonlitva 6ssze; ezt csak akkor allapithatnék meg, ha
olyan periodusok emberi szervezeteit hasonlithatndék 6ssze, mint
pl. a neandervolgyi ember és a jelenkori ember korszakaiét.

Meg kell tehat allapitanunk, hogy a faji atoroklédés és a
faji degeneralodas torvényszertiségeit nem alkalmazhatjuk koz-
vetlenill a tarsadalom Osszetételének javitasat célozd torekveé-
siinkben. Itt nem annyira bioldgiai és filogenetikai torvények
alkalmazhatok, mint inkabb a higiéné és a gyogytudomanyok
eszkozei és eredményei.

Ami az eugenikanak azt a torekvését illeti, hogy mind-
ségileg kiilonb utédok 1étrejottét segitse eld, azzal a megszo-
ritassal kell élniink, hogy ez csak az utédok egészségére vonat-

* E16z6 kozleményeket 1lasd a f. évi junius és juliusi szamokban
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kozolag lehetséges. Sem nem tudomanyos, sem nem célszerl
fajnemesitésrél beszélni; ez nem egyéb, mint a hazi allatok
domesztikaciojanak helytelen alkalmazasa az emberre. Ennek
érdekében pedig barmilyen allami beavatkozas a legféktelenebb
abszolutizmusra vezethet. Az utdédgeneraciok mindségét minden
egyéb beavatkozas nélkiil is javitani fogjak a helyes iranyban
alkalmazott kdzegészségiigyi intézkedések és a szocialis jolét.
Nagy hatassal lesz az utédok szamara és az utdédok min6ségére
a feminista torekvések érvényesiilése. Ha a né 6nallé gazda-
sagi tényezbje lesz a tarsadalomnak, egyfelél a hazassag mai
elavult és az ivari kivalogatodast akadalyozd berendezése fog
célszerlibben modosulhatni, masfeldl az utdodokat nagyobb anyagi
jolét kornyezheti abban a csaladban, ahol nemcsak az apa, de
az anya is keres.
*

Dr. Kaldor Imre szerint az embernek a természeti kiva-
lasztasndl szdmbaveendd megélhetési képessége két tényezdnek
az eredménye. Az egyik az ember velesziiletett szervezeti erds-
sége, amit egyszdval egészségnek hivhatunk, a masik az
ember ipari talalmanyai, amelyek koré az orvosi tudomany fol-
fedezéseit is szamitanunk kell. Minél nagyobb az egyik tényezd,
annal kisebb lehet a masik. Miutdn az ember ipari talalmanyai
mindinkabb erd6sbddnek s mind messzebb terekre hatnak ki,
bizonyos, hogy az ipar fejlédésével velejar a megkivanhato
egészség fokanak csdkkenése. A szemiiveg feltalalasa lehetové
teszi a rosszszemili ember megélhetését is s minden oly ipari
haladas, mely az emberi erének az iparban vald hasznalasat
mell6zhetébbé teszi, egyuttal modot ad arra is, hogy a csene-
vészebb ember is megélhessen. Az ipar és orvosi tudomany
feljodésével kapcsolatban megéallapithato a faj leromlasa is.

Ennek a degenerald hatasnak ellenszerét azonban maga
az ipari fejlédés adja meg, mert kikiiszoboli lassanként a szel-
lemi és testi megerdltetést, mely a leromlas egyik legnagyobb
mozgatdja, masrészt a megélhetés nehézségeit sziinteti meg.
A kapitalista termelési forma azonban az ipari fejlédésnek e
jotékony hatasat megbénitja.

Sziikség van tehat az ecugenikai mozgalomra, mert a
lerontas nem tart 1épést az ipari fejlodéssel, hanem aranytalanul
halad elére s mindinkabb nagyobb lesz azok szama, akik hasznos
tarsadalmi munkat végezni nem tudnak.

A fajjavitasnak pozitiv moédja tudomanytalan, mert nem
tudjuk meghatarozni azokat a tulajdonsagokat, amelyek a tar-
sadalom szempontjabol a kitenyésztést megérdemlik. Az allat-
tenyésztés példaja nem alkalmazhatd, mert ott a kitenyésztendd
tulajdonsdgok eleve pontosan meghatarozhatok s a kitenyésztett
allat nem a megélhetésre alkalmas egyed, hanem erre vald
tekintet nélkiil, a tenyészté céljaira alkalmas csupan.

A negativ kivalasztas praktikusan mar inkabb kivihetd, de
itt is csak a végletekben, amikor az illet6 egyednek a tarsa-
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dalmi munkédra valé haszndlhatésaga nyilvan megallapithatélag:
lehetetlen, mint pl. a sziiletett gonosztevék és elmebetegeknél.
Ennek moédja a sterilizalasban keresendd.

Az igazi eugenikai mozgalom az, amely a leromlast eld-
idéz0, az emberen kiviil all6 okok megsziintetésére torekszik.
Ilyen minden mozgalom, mely a szellemi és testi megerdltetés
ellen kiizd, amely a vagyoncloszlas igazsagtalansagainak elegyen-
getésével a jolétet iparkodik fokozni, ilyen minden mozgalom,
amely a csiramérgek ellen kiizd.

Helytelen az a felfogas, amely e mozgalmak antiszelekcios
jellegét vitatvan, ezeket ecugenikaelleneseknek tartja. Az egész
emberi kultira antiszelekcios, mert ép a kiilsd természet erejével
szembeallitja az emberi szellem alkotasait.

Nem helyes azonban az az allaspont, amely minden mai
rossznak megvaltozasat az eljovendé 1) tarsadalmi formatol varja.
Nagy tarsadalmi atalakulast elcsenevészesedett emberekkel kivivni
nem lehet s igy az eugenikai mozgalom ¢ép a jovo 1Uj, jobb
tarsadalmi formajat késziti elo.

Dr. Roénai Zoltan szerint az eugenikai problémak mélyén fekvd
elméleti kérdés: mind viszonyban vannak az ember atoroklott
tulajdonsagai a kornyezet hatdsa alatt szerzettekkel? Ezzel kap-
csolatban meriilnek fel a kovetkezd problémak: Ha az emberek
kiilonboznek  egymastol  oroklott  tulajdonsagok  tekintetében,
nincsen-¢ ennek a koriilménynek jelent6s kihatdsa a tarsadalmi
életre? Nem-e az a nép lesz hatalmas, az az osztaly erds, melynek
tagjai jobb tulajdonsagokkal sziilettek, mint a tobbiek? Egész
kulturak bukésa, osztalyok siilyedése nincs-¢ 0Osszefliggésben az
oroklott tulajdonsagok romlésaval? Nem-e¢ lehet az emberi fajt
az O0roklott tulajdonsagok tekintetében jobba, nemesebbé tenni?

Mindezen kérdések eldblte elsdsorban annak a kérdésnek
megoldasatol fligg, hogy mind viszonyban van egymassal az
O0roklés és a kornyezet, mind mértékben oOroklédnek testi ¢€s
lelki tulajdonsagaink €és mind mértékben valtoznak a kornyezet
hatdsa alatt. Az Oroklés mértékére pontos, szamokban kifejez-
hetd feleletet igyekszenek adni Galtonnak, Pearsonnak stb.
Dienes Lajos altal ismertetett wgynevezett biometrikai vizs-
galatai. Méréseket eszkozoltek a sziilok és gyermekek bizonyos
tulajdonsagaira nézve ¢és ezen méretek Osszehasonlitisa alapjan
kovetkeztettek az atoroklés nagysagara. Az Eugenics Laboratory
kutatoi vizsgalataikbol azt az eredményt sziirték le — ezt Dienes
Lajos is osztja — hogy a nature-nak (az oroklott tulajdonsagok
summajanak) szerepe sokkal nagyobb, mint a nurture-é (a
kornyezeti hatasok 6sszeségéé).

Csakhogy két nemzedék tulajdonsagainak Osszehasonlitisa
alapjan az atoroklésre nézve biztos kovetkeztetést csak akkor
vonhatunk, ha a vizsgaldédasok soran valamely moédon ki tudjuk
kiiszobolni a kornyezet hatasat. Ugyanazon kornyezetben
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¢l6 emberek kozt bizonyos tulajdonsagok megegyezése igen
konnyen lehet az azonos kornyezet eredménye, kilonbozé kor-
nyezetben ¢él6 emberek tulajdonsaganak eltérése pedig a kiilon-
b6z06 kérnyezet hatasa.*

Valoszintitlennek latszik ez az okoskodds a testi tulajdon-
sagok kérdésében. De 1jabb kutatasok igazoljak, hogy az embernek
a kornyezet hatasa alatt vald valtozasa, plaszticitasa igen nagy.
A koponya formajara altalaban azt hiszik, hogy meglehetdsen
valtozatlan dolog. Walcher kutatdsai kimutattak, hogy ha a kozép-
hosszisagi  koponyaval (mesocephal) sziiletett csecsemét allandéan
puha vankosra fektetik s a gyermek haton fekszik, rovid kopo-
nyaju (brahicephal) lesz, ha kemény targyon fekszik s fejét oldalt
hajtja, hosszu koponyaju (dolichocephal) lesz. A koponya plaszti-
citasat bizonyitjak Nystrom mas alapon végzett kisérletei is.

Altalaban Oriasi  jelent6sége van a test majdnem minden
tulajdonsaga tekintetében a vagyoni helyzetnek. A svéjci és az
olasz ujoncstatisztika adatai szerint a szegényebb osztalyhoz tar-
tozok alacsonyabbak, mint a vagyonosak. Collignon Franciaorszag
teriiletét vizsgalta ebbdl a szempontbdl s arra az eredményre
jutott, hogy a legszegényebb vidékek lakéi a legalacsonyabbak.
F. Erismann Kozéporoszorszagban végzett hasonld kutatdsokat
s a szOovOgyarak munkasaira nézve mutatta ki, hogy alacsonyabb
novéstiek mint a tobbi munkasok. A magassag ¢és az osztaly-
helyzet Osszefiiggését mar tobben vizsgaltak (igy pl. Livi, Pagliani,
Geissler és Uhlitzsch) s midén Niceforo tobb munkajaban a szegé-
nyebb néposztilyokat majdnem minden tulajdonsagaikra nézve
pontos mérések alapjan Osszehasonlitotta a vagyonosokkal; rend-
szerint azonos koruakat vetett egybe. Ezeknek az egybeveté-
seknek az eredménye: a vagyontalanok testmagassag, suly,* erd,
melliikk boésége, tiidejik 1élegzoképessége, homlokuk magassaga
és fejilk korfogata stb. tekintetében a vagyonosok mdogott
maradnak. Még a kornyezettdl latszolag fiiggetlen szem- és haj-
szin is nagy valoszinliség szerint Osszefiiggésben van a vagyoni
allapottal. A pigmentacid, a szin sotétebbé valdsa ugyanis Niceforo
szerint megakad a fejlodés megakadasaval, amely a proletaria-
tusnal hamarabb kovetkezik be, mint a vagyonos osztalynal.
(P. Kammerer a kornyezet szinének, Tornier pedig a taplalkozasnak
mutatta ki bizonyos allatfajok szinére gyakorolt hatasat.) A vagyon-
talanok haland6sadga és szaporasaga (ezt mar régebben konsta-
taltdk) nagyobb a vagyonosokénal. A szoptatdsi tartam hossza
és a gyermekhalandésdg, a ndk ipari munkdja és a korasziilések
szama kozt szigoru dsszefliggés mutatkozik.

* Ezattal csak a kornyezet problémajat targyalja felszolaldo s nem tér
ki a biometrikai hatdsok hidnyossagat kimutaté mas vizsgalatokra, kiilondsen
a Johannsenére, aki megallapitja, hogy a Quetelet-féle statisztikai atlagbol, a
phdnotipus-bol nem lehet az atoroklés torvényszeriiségeire kovetkeztetni, csak
a valodi biologiai rokonsagon alapuld genotipus-bol.

** A kornyezetnek bizonyos névények (babfajtak) stlyara vald igen nagy
hatasat bizonyitjak Johannsen érdekes kisérletei.
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Ezzel szemben ugyan vitatni lehet, hogy a szegények
sziileinél is megvoltak azok a tulajdonsagok, melyek az utodaiknal
s igy ezek egészben vagy részben 6roklottek. Csakhogy, ha
tudjuk, hogy miné nagy az egyes osztalyokban a fajkeveredés,
ha szamitasba vessziik, hogy az egyes osztalyok kozott is van
biologiai és tarsadalmi egyesiilés s ha arra gondolunk, hogy az
emlitett viszony a legkiilonb6z6bb orszagok osztalyainal is mutat-
kozik, akkor szerf6lott valosziniitlen, hogy ezek a kiilonbségek
az Oroklés hatasaira lennének visszavezethetok. A halanddésagra
nézve ezt nem is igen allithatjak, oly szembetiind a kornyezet
hatasa. Pearson szerint is az életkor kisebb mértékben o6roklodik,
mint a tobbi testi tulajdonsagok. Nem szoktak vitatni, hogy a
szegények nagyobb halandodsaga, a katolikus papok hosszu élete
vagy a varosokban ¢é16 férfiaknak rovidebb atlagos életkora az
atoroklésre lenne visszavezethet6. De vannak olyan kisérleteink,
amelyek nyilvanvalova teszik a testi tulajdonsdgokra nézve is a
kornyezet nagymértékli hatasat. Igy pl. egy Lever nevi angol
gyaros munkasait egészségtelen lakasaikbol egy Port Sunlight
nevil mintaszerli kertvarosba telepitette at. Az itt felndtt gyer-
mekek magassag és testsuly tekintetében feliilmultak a gazda-
gabb osztalyok gyermekeit. (Schallmayer: Vererbung und Auslese
I1. kiadéas, 88. p.)

Azok a vizsgalatok, melyekkel Dienes Lajos a kdrnyezet
hatasanak a csekély voltat igyekszik bizonyitani, ennek a tételnek
az igazolasara egyaltalan nem alkalmasak.

Az Elderton-féle vizsgalatrol, amely a sziilok iszakossa-
ganak a gyermekre vald hatdsat vonja kétségbe, kimutattak,
hogy igen megbizhatatlan. A nem ivok gyermekeirél nincsenek
pontos adatai, az iszdkosok gyermekeirdl nem allapitja meg,
hogy a sziil6k iszakosok voltak-e a gyermek nemzése eldtt s
az Osszes adatok a proletariatus legalso rétegére vonatkoznak,
amit a vizsgalat nem tilintet fel. Az ilyen hézagos, kis szamra
kiterjedé vizsgalatok a biintetd, az ongyilkossagi, a haland6sagi
stb. statisztikaknak a kornyezet nagy befolyasat igazold tomeg-
szamai mellett igazdn nem johetnek komolyan szamba.

Az atya foglalkozasanak egészséges, illetdleg egészség-
telen volta s a fiak magassdga és sulya kozott nyilvan azért
nem mutatkozik erdés Osszefiiggés, mert az apa foglalkozasanak
egészséges €és egészségtelen volta elsdsorban az apa kornye-
zetét jelenti. S csak igen kis mértékben a gyermek kdrnyezetét.
A gyermek sulyara és magassagara nézve a gyermek foglal-
kozasa, taplalkozasi, lakasviszonyai stb. — a donték. Az is téves,
hogy a kimutathatd csekély Osszefiiggés az oroklésre vezethetd
vissza, t. i. a gyongébbek inkdbb tdédulnak az egészségtelen
foglalkozasok felé, mint az erdsek. Vannak nagy szadmban egész-
ségtelen foglalkozasok, melyeket a gyenge szervezet el sem tud
viselni, pl.: nagy héfok mellett végzett vasmunkak, bizonyos
banyamunkak.

Az anya foglalkozasanak hatasara vonatkozoé kimutatas
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pedig egyenesen a kornyezet hatasat igazolja; e kimutatas
szerint ugyanis a haztartason kiviil elfoglalt anyak fiai kisebb
sulyuak és alacsonyabbak mint azokéi, akiknek nincs foglalko-
zasuk. Valoszinltlen, hogy ebben az 0Osszefliggésben szerepe
lenne az atoroklésnek azon a réven, mert az anyak egy része
azért keres foglalkozast, mert az apa gyenge. Az anya foglal-
kozasa az apa keresetének csekélységével fiigg Ossze. Az erGs
tanulatlan munkas pedig kevesebbet keres, mint a gyenge tanult
munkas. Az a korilmény pedig, hogy az olyan anyak gyer-
mekei, kik a napnak csak bizonyos részét toltik munkiban, nem
fejlettebbek, mint azokéi, kik az egész napot munkéaban toltik,
csak azt bizonyitja, hogy mar a nap egy részének hazonkiviil
vald munkédban toltése is elég ahhoz, hogy az a gyermek testi
viszonyaira karos hatast gyakoroljon.

Ha a biometrikai kutatasok ily koriilmények kozt igen
kevés megbizhatot mondanak a testi tulajdonsigokra nézve,
eredményeik még megbizhatatlanabbak a moralis tulajdonsa-
goknal. Jomodu csalddokban, hol a csaladfé egyszersmind jol
is neveli a gyermekeket, az iskolai bizonyitvany josaga ép oly
kevéssé vezethetd vissza az atoroklésre, mint a Kkasztrendszer
koraban a foglalkozasok azonossaga.

A szegényebb osztalyok antropoldgidjara vonatkozé kuta-
tasok alapjan bizvast remélhetjiik, hogy a tarsadalmi kornyezet
megvaltoztatasa a testi tulajdonsagokban is olyan alakulast fog
eredményezni, mint a szocidlis szerkezetben s a valtozott viszo-
nyokhoz az als6 osztalyok testi ¢és lelki berendezése ugy fog
alkalmazkodni, mint a hogy Bonnier kisérleteinél a magas hegy-
vidékrol a volgybe telepitett ndvény illeszkedik gazdagabb
hazaja kedvezobb koriilményeihez.

A biometrika eredményei nem adtak pontos feleletet az
Oroklés és a kornyezet viszonyanak a kérdésére. De ha ezt a
viszonyt exakt mddon nem is ismerjik, nem-e mondhatjuk meg,
hogy nagy altaldnossagban milyen iranyt kovet korunk az oroklott
tulajdonsagok tekintetében, javulnak-e ezek vagy rosszabbodnak
a kultira hatasa alatt? Azt, hogy tarsadalmi hatdsok alatt
szerzett szellemi tulajdonsagok oroklédnének, ma a biologusok
kozott igen kevesen hiszik, de sokan vannak kozottik olyanok,
akik megvannak arrdl gy6zédve, hogy a kultira megrontja a
faj orokletes értékeit.

Némelyek a statisztika segitségével is bizonyithatonak latjak
ezt az igazsagot. A sorozasi eredmények rosszabbodnak, az elme-
betegségek, az Ongyilkossagok, a biintettek szama nd, stb. Az el6-
adok koziil Madzsar és Fiilop is ezen a nézeten vannak. Tekint-
sink most el a sorozasi, az elmebetegségi statisztikak megbiz-
hatatlan voltatél. Tegyilik f6l, hogy a statisztika mindenben a
valésagot tiikrozi vissza. Tekintsiink el azoktdl a tényéktdl, amelyek
javulast mutatnak, mint pl. a testmagassagnak az emelkedése a
sorozasra keriiloknél, a sulyos blntettek csokkenése Eurdpaszerte.

Tegyiik fel, hogy a viszonyok minden vonalon rosszabbodnak.
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Ebben az esetben csakugyan a faj romlasat mutatjdk az emlitett
tények; nem vezetheték-e vissza a kornyezet hatasara? Az elme-
betegségek alakulasanal er6sen észlelhetd pl. a foglalkozas hatasa.
Epstein ramutatott arra az érdekes tényre, hogy a néi paralitikusok
legnagyobb aranyban a cselédek korébdl keriilnek ki. Az 06ngyil-
kossdg nagyobb a varosban, mint a vidéken, a cselédek ¢és a
katondk korében, mint mas foglalkozasuaknal, Durkheim kimuta-
tdsa szerint ugyanazon korban a ndétleneknél és Ozvegyeknél, mint
a hazasoknal. Kozismert dolog, hogy a gyermekmunka és a ndi
munka, az analfabetizmus, gazdasagi valsagok mind szoros Ossze-
fliggésben vannak a kriminalitdssal. Nagy kérdés, hogy az ugy-
nevezett blntettes csalddoknal a bintettesi hajlam, vagy a bin-
tettesi  foglalkozas 0Oroklédott-e  és nagyon valdszinli, hogy a
degeneracionak joval kisebb ¢és mas szerepe van a kriminali-
tasban, mint ahogy ezt Lombroso ¢és kovetéi képzelték. Még a
hires Z¢érd csaladnal is kimutathatdé az alkoholnak, a tarsadalmi
kornyezetnek a hatésa.

Ha statisztikai Gton nem is allapithatd meg az emberi faj
fokozatos romldsa, lehetnek olyan koriilmények, amelyekbdl
kovetkeztetni lehet a novekvd elfajulasra. Az eugenikusok ezekre
a deduktiv természeti okoskodasokra nagyobb sulyt is helyeznek,
mint a statisztikai anyagra.

Vannak mérgek, amelyekb6l kisebb-nagyobb  bizonyossaggal
megallapithatdo, hogy nemcsak az embernek, vagy a magzatnak
a szervezetét tamadjak meg, hanem magukat a csirasejteket is.
Ezek az ugynevezett csiramérgek, ilyen kiilonosen az alkohol,
ilyenek az ugynevezett ipari mérgek, mint a foszfor, higany,
o0lom stb., bizonyos krénikus fert6z6 betegségek baktériumai,
mint pl. a szifilisé, a malaridé, talan a tuberkuldzisé. Ezek koziil
a csiramérgek koziil kiilonosen kettonek van Oriasi jelentdsége,
az alkoholnak és a szifilisnek. A kapitalizmus az alkoholfogyasztas-
nak és a varosok novkedése révén a prostiticio s a nemi betegségeknek
igen nagy gyarapodasat eredményezte. Az alkohol és a szifilis
csiramérgeinek folytonos terjedése s az ezek nyoman jard6 novekvo
fajromlas kétségtelennek latszik. S nem ellenstlyozza ezt az
iranyzatot a beteg csiraknak egészséges csirakkal valdé kevere-
dése, sem az alkohol s a szifilis allitolagos kivalasztd hatasa.
Némelyek szerint ugyanis ugy az alkohol, mint a szifilis els6-
sorban az amugy is gyenge szervezeteket tamadjak meg és
pusztitjdk el s igy nem rontjdk meg, csak megrostaljak az ember
anyagot. Csakhogy ezekkel a mérgekkel szemben az emberek
nagy része nem immunis, a gyongék mellett megtamadjak az
egészséges szervezetek ezreit és pusztitdo munkajukat is igen
lassan, egész nemzedékek sordn at végzik. Az ilyen mérgezett
rostak segitségével nagyon tokéletleniil mikodik a természetes
kivalogatodas munkaja.

A fajromlas kérdésével foglalkoz6 bioldogusok jelentds része
a csiramérgek szerepénél sokkal végzetesebbnek tartja a ter-
mészetes kivalogatdodads nagyaranyt csokkenését a fejlett kultara
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hatdsa kovetkeztében. Kezdetlegesebb tarsadalmakban pusztitd
¢hinségek, jarvanyok tizedelték meg a felndtteket, még nagyobb
mértékben a gyermekeket. A kozgazdasag, a higiéné fejlédésével
csokken a gyermekhalandosag és a feln6ttek halandosaga, életben
maradnak a gyengébb szervezetiiek, kik nem tudtak volna meg-
allni a régibb idoknek a mainal erésebb 1étért vald kiizdelmében
s akik gyengébb szervezetiiket atorokitik utdodaikra s igy erdsen
megrontjak az emberiség faji értékeit.

Ma mar alig akad ember, aki komolyan gondolna a higiéné
eltorlésére s a régi, brutalis természetes kivalogatodas vissza-
allitasara. De a higiéné értékének vizsgalata mégis fontos, mert
ha ez intézményt nem is fejlesztik vissza, nem mozditjak fejlo-
dését kell6 gonddal elére, ha meg vannak gy6zddve igen karos
hatasairdl. Azt a sokat hangoztatott szolamot is érdemes meg-
vizsgalni, hogy csakugyan tilzé mértékben gondozzdk-e a mi
korunkban a gyongéket és betegeket? (Hogy az egészséges
szegényekre az allam igen kevés gondot fordit, az nem szorul
behatd vizsgalatra.)

Mindenekeldtt megkell allapitanunk, hogy midta vagyon-
kiillonbségek vannak az emberi tarsadalmakban, a természetes
kivalogatddas hatdsat a betegségek révén legerdsebben az alsobb
néposztalyok korében érezteti. Gondolkoddba ejté jelenség, hogy
a testi romlas jelei a vagyonos néposztalyok kdérében valami
ijeszté mértékben nem mutatkoznak és a kivalogatddas eldényei
az. alsobb néposztalyok korében nem nagyon észlelhetok. Igaz,
hogy itt a tarsadalmi kornyezet hatdsa er6sen latba esik, de a
kivalogatddas erejének, ha ez csakugyan érvényesiil, meg kellene
a kornyezeti hatasokkal szemben is nyilvanulnia.

Csakhogy a betegségek kivalogatd szerepével csaknem ugy
vagyunk, mint az alkohol és a szifilis rostaldé hatasaval. A Nietzsche
mondasa was mich nicht umbringt, macht mich stark nem igen
érvényesiil az egészségiigy terén. A betegségek egy jelentds
része, ha nem pusztitja el az embert, meggyongiti és nagy valo-
szinliséggel nem csak a testet, hanem ami a mi szempontunkbol
fontos, a csirasejtjeit is. Ha pl. a tuberkulozis baktérumai nem
is fertdzik meg a csirasejteket, valosziniileg bizonyos kisebb ellen-
allo képességet, betegségekre vald hajlanddsagot idéznek eld.
Kiilonben is, aki az egyik betegséggel szemben ellenall, lehet,
hogy a masikkal szemben gyenge, viszont az is megesik, hogy
egyébként egészséges szervezetlii emberek nem tudnak bizonyos fer-
t6z6 betegségekkel szemben védekezni. Ennél a kétséges kivalasztod
mechanizmusnal feltétleniil hasznosabb, ha a betegségek csirait
egyaltalan nem engedjiik az egészségesekhez. Betegségek kiir-
tdsa, ez a higiéné egyik legfontosabb feladata, s ha ezzel a
gyongék ezreit is megveédi, kétségtelen, hogy ép tigy megvédi
az egészségeseket a betegségektdl és az utddoknak ezekkel jard
megrontasatol.

S ha a gyongék szaporodasa révén az emberiség gyongébb
lesz, ez nem jelent veszedelmet addig, mig a gyongébbek is a
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fejlettebb higiéné révén ellenallast tudnak kifejteni a betegsé-
gekkel szemben. Elfajulast csak az oly atorokithetd tulajdonsag
oroklése jelent, amely csokkent alkalmazkodd képességgel jar.
Ha az alkalmazkodas a higiéné fejlédésével nem csokkent, akkor
a gyongiilés nem elfajulds, mint ahogy pl. nem elfajulas az
embernél az allkapocs visszafejlodése s ahogy a gyongiilés elfaju-
lassa valik, megint munkaba 1ép a természetes kivalasztas.*

Nincs tehat ellentét az altruizmus és a faj egészsége kozt,
mint azt pl. Ploetz hirdeti és a fejlett tarsadalmi higiéné végso
eredményben az egészségesek védelmét is jelenti, mert Oket 6vja
meg a betegségektdl az egészség és a pusztulastdl az esetleges
betegség idején.

Az eugenikusok tobbsége a felsébb néposztalyok csokkend
szaporasdgaban latja a legnagyobb veszedelmet, mely fajunk
szellemi értékeit fenyegeti. Kétségtelen tény, hogy a fels6bb nép-
osztalyok szaporasaga az alsobb néposztalyokénal joval cseké-
lyebb és a kétféle osztdly szaporasaga kozt mutatkozo kiilonbo-
zetet az alsobb osztilyok nagyobb gyermekhalandésaga nem
egyenliti ki. Mar Darwin komolyan aggoédik azon a jelenségen,
hogy a piszkos, konnyelmii ir gyorsabban szaporodik, mint a
megfontolt, jozan, komoly skot és mentdi intelligensebb valamely
népréteg, annal kevesebb utdodot hagy hatra. (A ,tehetségesek”
szaporasaga nem kisebb a fels6bb osztalyok termékenységénél,
mint ezt Weinberg Steinmetzzel szemben kimutatta. A ,,degener-
taltak” termékenységére vonatkozd adatok pedig igen kozel
esnek az alsobb néposztalyokéhoz, amelyekbdl —szarmaznak
nagyobbara. S valoszinilleg egybeesnek a proletariatus legalsobb
rétegére vonatkozo eredményekkel.) A faj romlasa felé visz ez a
koriilmény Galton szerint is;** a német Schallmayer, Gruber, nalunk
Madzsar és Dienes is ezt az allaspontot osztjak.

Ez a gondolatmenet, mely megforditottia a mi agrariusaink
okoskodasanak, akik elsdsorban az alsobb néposztalyok csokkend
termékenységétél félnek, csak akkor jogosult, ha a felsébb osz-
talyok nem csak tarsadalmi helyzetikk, hanem a velik sziletett
szellemi tulajdonsagok tekintetében is fels6bbek. Torténelmi korok,
fajok, osztalyok, nemek intelligencidjanak elbirdlasanal se szeri,
se szama a konnyelmii becslésnek. Gladstone szerint a XVI
szazadbeli ember kiilonb volt a maindl. Galton a régi gordogok
természetes eszét joval tobbre becsiilli a mai eurdpaiak szellemi
képességeinél, Schallmayer pedig nem tartja valdsziniitlennek,
hogy a természettel erdsebben kiizdd6 vad O&seink, ha kulturat-
lanabbak is, de alapjaban véve intelligensebbek voltak nalunknal.
Még egy [épés visszafelé ¢és elérkeziink allati elddeink szellemi
felsébbségének elméletéhez. Az efajta vélemények pozitiv adatok
hijan jorészt érzelmi okokon alapulnak.

Az alsobb osztalyok wveliikk sziiletett testi és szellemi infe-

* A higiéne szerepére nézve 1. Ribbert: Rassenhigiene-jét és Gruber
tanulmanyat: Vererbung, Auslese und Hygiene.
** L. tobbek kozt Hereditary Genius c. miivét (1892-i kiadas, 347 p.)
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rioritdsanak hite, korunk osztalyuralmanak ez a bioldgiai igazo-
lasa csak arra a puszta tényre tamaszkodhatik, hogy ma a fels6bb
osztalyokban tobb a kivalo, az intelligens ember, mint az alsobb
osztalyokban. Ezzel szemben igen egyszerli ellenvetés, hogy az
a felsobb osztilyok kedvezobb tarsadalmi helyzetének az ered-
meénye. Az antroposzociologusok, akik ebben a kérdésben igen
kozeli rokonsagban allanak az eugenikusokkal, erre azt vala-
szoljak, hogy minden korban megvolt a lehetdésége annak, hogy
az alsobb néposztilyokbol az emberek a felsdbbekbe folemel-
kedhessenek. Az alsobb osztdlyok java lassankint fel is emel-
kedett, a felsébb osztalyok salakja lesiilyedt, ezért azok, akik
ma lent vannak, rendszerint biologiailag is alacsonyabb értékiiek.
Ujabban kiilonésen Vacher de Lapouge hangsulyozza ezt a
felfogast Race et milieu cimi mivében Niceforoval szemben,
aki az alsobb osztalyok testi és szellemi alsdébbrendlségét féleg
a tarsadalmi kornyezet hatdsaira vezeti vissza.

Az tény, hogy alig van tarsadalom, amelyben teljesen
ki volna zarva a felsobb osztalyokba valé emelkedés lehetosége.
Bizonyos mértékben ez megtorténik a rabszolgatartd, a feuda-
lisztikus, s6t a kasztrendszeren alapulé tarsadalomban is. Csak-
hogy, ha nem torténik az egész osztalyuralmi szerkezetben
valtozas, akkor a felemelkedés rendszerint az alsdbb osztaly-
beliek egy igen kis részére vonatkozik. S ez a rész nem foltét-
leniil a legintelligensebb, sokszor a tdbbinél csak alazatosabb,
vagy ravaszabb ¢és majdnem mindig a folemelkedés szempont-
jabol kedvezdbb viszonyok koézt ¢16. Gondoljunk csak Odinnak
a nagyemberekre vonatkozd vizsgalataira. Kimutatja, hogy a
francia irok és mivészek legnagyobb aranyban a megyei szék-
helyeken sziiletnek, legeslegnagyobb aranyban Parisban, tehat
ahol legtobb az iskola, legélénkebb a szellemi ¢élet. Nevelésiik
csekély kivétellel jo. Mennyivel nagyobb eshetésége van folemel-
kedni a varosban lakonak, mint a falusinak, a kozépkorban a
fejedelmi wudvarban alkalmazott szolgdnak, mint az udvartdl
messze esO uradalomban tengédé jobbagynak. Schallmayer
elismeri, hogy prehisztorikus elédeink koziil sokan kivalobbak
lettek volna egy masfajta kornyezetben, de nem latja ezt at
kelléen falvaink ¢és munkasnegyedeink lakossagara nézve;, a
felsébb osztalyok fiai szemeinek satnyulasat nem a degeneralt-
sagukra, hanem az iskoldzds hatasara vezeti vissza, de nem
veszi észre, hogy az alsobb osztilyiak szellemi hétramaradottsaga
elsdsorban a nevelés hidnyossagaval magyarazhato.

Ha a fels6bb osztalyokhoz vald tartozas szellemi fels6-
séget jelent, akkor nemcsak a felsé osztalyba emelkedd egyénnek
kell kivalonak lenni, hanem a felsébb osztalyhelyzetet kivivo
csoportnak is, faji, velesziiletett tulajdonsagaindl fogva kivalobbnak
kell lenni a tobbi csoportnal. A szocioldgia tényei azonban azt
mutatjadk, hogy kornyezetbeli eltérések ¢és nem faji, Oroklott
eltérések idézték elé a kiilonboz6 idékben az osztalykiilonbségeket.
Vizsgaljuk példaul a feudalisztikus tarsadalmat. Itt az osztaly-
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kiilonbségek eredete jorészt hoditasra vezethetd vissza. Az erdsebb
torzs legy6zi a gyengébbet, a hoditd torzsbdl uralkodd osztaly
lesz, amely hatalmat a fegyvereknek ¢és a tekintélynek erejével,
kiilonb6zé erkolesi és vallasi rendszerek segitségével fentartja.
A gy6zelem azonban nem a gy6zd testi és szellemi erején,
hanem elsésorban fegyvertechnikdja és harci szervezete josagan
mulik. A vasfegyver legy6zi a bronzot, a mozgékony ¢és had-
viselésre alkalmasabb pasztor a nehézkes foldmivel6t. A roémaiak
haditechnikai okokbdl gy6zik le kezdetben a betérd germanokat,
technikai elonydkre vezethetd vissza az Ujkor elején a mexikoiak
leigazasa a spanyol I6fegyverek utjan, vagy korunkban a japan
gybzelem a kinaiak f6lott, a szambeli tulsulyra az angol gydzelem
a burok fo6lott.

Kapitalisztikus tarsadalmakban sem az o6roklott kivalosag
az alapja az OroOkletes osztalyhelyzetnek. A  varosi polgarsag
egyrészébbl kapitalista vallalkozd lesz. Sombart kutatasai igen
valésziniivé teszik, hogy ezek jelentés hanyada héztulajdono-
sokbdl all, akiknek telke értékben erésen emelkedett a varosok
novekedése kovetkeztében. Az a kisiparos, aki esetleg kivald
kéziligyességénél és intelligenciajanal fogva a kezdéd6 kapitalizmus
koraban a varosba jutott, leziillott a proletaridtusba, a varosi
patricius csaladbol szarmazo kozepes tehetségli emberbdl pedig
nagy vallalkozo6 lett.

Az egyéni kivalosagoktdl egészen fliggetlen koriilményeknek,
mint pl. a foldjaradék emelkedésének donté sulya lehet a tarsa-
dalmi rétegek emelkedése és siilyedésére, ¢ép gy mint a vilag-
kereskedelem utvonalanak megvaltoztatasa nemzetek kulturajat
és hatalmat emeli vagy siilyesztheti. Tarsadalmi valtozasok
siillyeszthetnek le ,tehetséges” osztalyokat (igy az egykor viragzo
kisiparos-osztalyt) ¢és emelhetnek fol ,tehetségtelencket”. (Minthogy
ez napjainkban megtorténik a munkassdggal és megtortént tehet-
ségteleneknek latszo nemzetekkel, mint a csehhel vagy a japannal.)

De ha még igaz volna is, hogy a magasabb osztalyok
tehetségesebbek, mint az alsdbbak, komoly veszedelem-e a faj
szempontjabol azok csekélyebb szaporasaga? Ha az alsobb
osztalyokban a tehetségesebbek aranyszama kisebb lenne, mint
a felsdbbekben, az alsébb osztalyok tagjainak nagy szama kiegyen-
liti ezt a kiilonbséget. Tegyiik fel, Ferdinand Tonniessel (Zur
naturwissenschafilichen  Gesellschaftslehre, a Schmolier-féle Jahr-
buch fiir Gesetzgebung 1905-iki évfolyamaban), hogy egy 100 000
tagu tarsadalomban van 5000 vezetd allas s egyszersmind 5000
felsd, 95000 alsd osztalybeli sziiloktdl szarmazott egyén. Mondjuk,
hogy a felsdbb osztalyok 10%-a, az alsébb osztalyok 5%-a
tehetséges. Ebben az esetben is 500 tehetséges felsd osztaly-
belivel 4750 alsé osztalybeli tehetséges ember all szemben és
a vezetd allasok betdltésére csak 250 felsd osztalybelire van
szilkség. Valoban igen gyenge alapon nyugszik az a felfogas,
amely szerint az alsobb osztalyok tartalékt6kéjébél mentenck
folyton a fels6 osztalyok és amely mégsem veszi figyelembe az also
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osztalyokban szunnyadd Oriasi felhasznalatlan szellemi erdket,
mikor a demokratikus mozgalmat, ,amely minden tarsadalmi
befolyast a szegény és degeneralt osztalyok részére akar meg-
szerezni,az emberiség valdsidgos Ongyilkossaganak™ nevezi. (Vacher
de Lapouge: Race et milieu. 226 p.)

Ha a fajromlas réme nem is fenyegeti a tarsadalmat olyan
mértékben, mint némely szocialbiolégus hiszi s ha bajaink nagy
része nem az emberanyagnak, hanem a tarsadalmi szerkezetnek
értéktelenségében rejlik, mégis kétségtelen, hogy az emberiség
jovojét is fenyegetik a jelen tarsadalma 4altal termelt mérgek.
S mivel a csiramérgek szerepe tarsadalmunkban Oridsi, a faj
egészségtanara, az eugenikara is igen nagy szerep var. Az ipari
mérgek ellen iranyuld szocialpolitika, a tuberkulozis ellen harcold
higiéne, az alkoholizmus és a prostiticio elleni kiizdelem, nem-
csak a mai nemzedékért, hanem a faj egészségéért, jovojéért
torténik. BOovebben nem kell fejtegetnem, hogy a két leghatal-
masabb csiraméreg, az alkohol és a szifilis aligha irthaté6 ki a
mai tarsadalombol. Az alkoholfogyasztiashoz ¢és a prostitiiciohoz
az uralkodo tarsadalom gorcsosen ragaszkodik és a jelen tarsa-
dalmaban nem a gyongék védelme és a faj jovGje, hanem a
gyongék tamadéasa és a faj jovoje kozt van elharithatatlan kon-
fliktus. Nem is szdlva arrdl, hogy a talsdgos kimeriilés 4altal
termelt mérges anyagok kikiiszobolése, melyek talan szintén
fenyegetik a faj jov6jét, mai munkarendszeriink mellett csak
jambor Ohajtas.

Mig az alkohol és szifilis batran szedik aldozataikat, addig
igen keveset ér a nemi betegeknek, az alkoholistaknak s a faj
jovojét veszélyeztetd egyéb degeneraltaknak a hazassagtoél vald
eltiltasa, vagy fajdalmatlan miitét utjan vald mesterséges termé-
ketlenitésiiknek, sterilizalasuknak elrendelése. A héazassag utan
is bekovetkezhetik a szifilitikus fertézés vagy a csirat mérgezo
alkoholélvezet ¢és sterilizalni a szifilitikusok ¢és alkoholistak, vagy
a szifilis és alkohol hatasa alatt elfajultak oOridsi tomegét, minden
egyébtol eltekintve, mar az ellen6rzés oOridasi nehézségei miatt
is csak kis mértékben lehetséges. S ahol a kozvéleményt egy
igazan tudomanyos erkolcs nem hatotta at, s ez a tomegek mai
nevelése €és mai miiveltsége mellett nem igen kovetkezhetik be
tarsadalmi rendszeriinkben, ott a legszebb tdorvények is csak
kis részben mennek a4t az ¢életbe. Washington-allamban egye-
nesen vissza kellett fejleszteni egy fajnemesitd torvényt, mert a
tomegek még nem fogtak fol jelentdsegét.

A csiramérgek ¢és a degeneraltak szaporodasa elleni kiiz-
delem mellett a gyakorlati eugenikusoknak a népesedési politikara
is vannak bizonyos elveik. Nem mennyiségi, hanem mindségi
korlatozast kivannak; 4altaladban ellenségei a népesség mennyiségét
csokkenteni 6hajtdé neomalthuzianizmusnak. Az egy-két gyermek-
rendszer — mondja Pearson (felfogasat vallja Madzsar is) — rontja a
fajt, mert az elsOsziilottek rendszerint kisebb értékiiek, mint a késobb
sziiletett gyermekek és kevés gyermek mellett a természetes kiva-
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lasztasnak is kis szerepe jut. Eugenikai szempontbol — 1gy hissziik
— a neomalthuzianizmus ellen nem-igen lehet kiizdeni. Az els6-
sziilottek kisebb értékére vonatkozd foltevés nagyon kétséges
dolog. Valésziniilleg azért mutathattak ki az 4ltaldban nem
nagyon sok esetre terjedd vizsgalatok az els6- és masodsziilottek
kozt tobb elmebeteget, tuberkulotikust és blindst, mert — mint
F. von der Velden kifejti — az els6- és masodsziilottek kozt
kisebb a halandésag, mint a negyed-Otddsziilottek kozott, akik
nagyobb szammal pusztulnak el fiatalon és kisebb szamban érik
el azt a kort, amelyben a tuberkuldzis, elmebetegség ¢és biin
megallapithatdo. A természetes kivalasztas erdsitésére pedig a
mai tarsadalmi rendszerben komolyan alig lehet gondolni.
A malthuzianizmus kérdését nem is az ecugenikai szempontok
dontik el korunkban, hanem legelsé sorban a militarizmus és
kapitalizmus szempontjai. Katona ¢és munkaskezek, ezek az allam
kovetelései, a vagyon megdrzése, ez a vagyonos osztalyok és
a parasztsag egy részének a célja. Hidba adnak adokedvez-
ményeket, hivatali elénydket stb. a tobbgyermeki apaknak,
ezek a kis vagyoni elénydk nem érik fol a sok gyermekkel
jar6 nagy vagyoni ¢és egyéb hatranyokat. (Ezeknek a vagyoni
jutalmaknak pedig komoly hatderévé tétele, mint azt Schallmayer
és kovetdi, koztik Filop Zsigmond is tervezik, a mai tarsadalmi
rend mellett lehetetlenség, egy szocialista tarsadalmi rendben pedig
az egészen mas vagyonjog mellett nem igen valdsithatd meg.)
A mai Franciaorszag népesedési politikdja ép Ugy cs6dét mond,
mint a hozza sokban hasonld régi romai népesedési politika.
Novekvo igények mellett az elnéptelenedést csak olyan tarsa-
dalomban lehet elhéritani, amelynél a ,gyermekaldas”’-b6ol nem
szarmazik a sziilokre nagy vagyoni hatrany és ez a kapitalista
tarsadalomban nem lehetséges. A  szocialista tarsadalomban,
melynek idevagd problémait vilagosan még nem igen lathatjuk,
valdsziniileg elsésorban a tarsadalom érdeke, ide beleértve a nd
jogos érdekét is, lesz gatja a népszaporodasnak.

A tarsadalom alapvetdé megvaltozasa oldhatja meg csak a
népesedési kérdést, nem pedig apro-csepré prémiumok nyujtasa.
Ne Kina legyen az ideal, mint az némely eugenikusoknal lat-
hat6, hol a jomoduak ¢és ,tehetségesek” is erdsen szaporodnak,
hanem egy olyan tarsadalom, hol a népesség szaporodasaba ne
szOlhassanak be az egyén vagyoni viszonyai. Ne a ma igen
kisszamu, tehetséges, kivald emberek prémiumokkal valé szapo-
ritdsara torekedjiink, mint ezt Schallmayer hirdeti, hanem egy
oly tarsadalmi szervezet megalkotasara, amelyben a ,tehetség-
telen” népben szunnyad6 tehetségek is folemelkedhetnek arra az
intellektualis fokra, amelyen ma csak kivaltsagos tehetségek vannak.

A faji egészségtan végsO céljainak megvaldsitdsara csak
a szocialista tarsadalomban lehet komolyan gondolni. Nemcsak
azért, mert a vagyoni szempontok hattérbe szoritdsaval valdsulhat
meg egy. tudomanyos moral altal korlatolt szexualis kivalasztas,
hanem mert a ma tarsadalmaban a kdrnyezet-okozta bajok olyan
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oriasiak, hogy a tomegek figyelme nem iranyulhat teljes erével
a fajnemesités felé. Ha majd a kornyezet nem termel degene-
raciohoz hasonld jelenségeket, akkor a tarsadalom jobban fogja
latni, hogy milyen jelentésége van az Oroklott elfajulasnak és
ennek sulyat is nagyobb mértékben fogja érezni. A mi tarsa-
dalmunk ezek irant egyéb bajai mellett nem lehet nagyon érzé-
keny. A jové tarsadalomban kiiloniilnek el tovabba a csak a
kornyezet altal teremtett ,tehetségek” a valdban  kivaldaktol.
Az eugenikusoknak ilykép nem 1Uj nemességre, hanem 1j kulti-
rara kell torekedniok és ilyen értelemben mondhatjuk, hogy az
emberi faj igazi nemesitése csak az emberi tarsadalom igazi
nemesitésével egyiittesen valosithaté meg.

Dr. Engel Zsigmond A gyermekvédelem bélcselete  cimil
mivének nyoman a gyakorlati eugenikanak a gyermekvédelemmel
valo  Osszefliggését fejtette ki. A  gyermekvédelem  szorosan
Osszefligg nemcsak a quantativ, hanem a qualitativ népesedési
politikaval is. Az alsébb néposztalyoknal 1évé nagy gyermekszam
fooka az alsobb néposztalyoknal 1évé nagy gyermekhalando-
sdgnak; mindketté ellen erélyesen fel kell venni a kiizdelmet.
Némely darwinistdk a szegénysegélyezés ¢és a gyermekvédelem
ellen heves tamadasokat intéznek, mert szerintdk a gyermek-
védelem hanyatld iranyzata fajkivalasztast idéz el6, a nagy
csecsemOhalandosag  sziikségképeni  szimptomaja és  faktora a
természetes kivalasztasnak. A hazassagjognak a hazassagi akada-
lyokrol s a hazassag felbontasardl szold része az atoroklési tan
folytan nagy atalakulason megy keresztiil. A fajnemesités kivanja
a hazassagon kiviil sziiletett gyermekek maganjogi helyzetének
a hazassagon beliil sziiletett gyermekekével valdo egyenlOsitését,
tovabba az anya altal vald szoptatds-kényszernek torvény altal
vald kimondasat. A fiatalkortak modern biintetdjoganak ,nevelés”
a vezéreszméje, fajnemesitd célzata tehat kétségtelen. A sziiletett
bindsrél  sz0l6 tan  szocialbiologiai  szempontbdl nagy jelentd-
séggel bir. A jové tarsadalom jogrendjének bizonyos fajrontd
cselekedeteket és mulasztasokat okvetleniil biintetd szankcio ala
kell helyeznie, viszont azonban a magzatelhajtas és a gyermek-
0lés  bizonyos fajnemesité eseteit okvetleniil biintetleniil kell
hagynia. A gyakorlati eugenika a jogalkalmazas és a jogalkotas
terén bizonyos reformokat tesz sziikségesekké, amelyek meg-
valositdsa azonban csak akkor lesz Ilehetséges, ha a szocialbiologia
az egyes kérdésekre mar hatarozott és megnyugtatd valaszt fog
tudni adni.




Szemlék és jegyzetek

Szende Pal: Parcellazas és altruizmus

0bb, mint husz éve hangos az orszag a kisembermentés jelszavaitol.

A 90-as ¢évek agrarszocialista mozgalmai, az egyre ndvekedd
kivandorlas raterelték a kozvélemény figyelmét a kisbirtok valsagos
helyzetére. A kisembermentést az a tarsadalmi osztidly kezdte leg-
jobban hirdetni, a tarsadalmi és torvényhozasi akcio vezetését az az
érdekcsoport keritette a kezébe, amely egyediil blinds ennek a valsagnak
el6idézésében: a nagybirtok. Régi évszazadok ota bevalt recept. Nincs
oly szocialis baj vagy demokratikus kovetelés, melyet 6k fel ne karol-
nanak, hogy a kivivasokra iranyulé mozgalmat meghamisitsak vagy
azt sajat céljaikra kihasznaljak. A parasztsag foldéhsége folytan mind-
inkabb erdsodik, az a torekvés, mely a népet a f6ldhoz akarja jut-
tatni. A nagybirtokosok érdekszervezetei kialtjak tehat most a leghan-
gosabban: Foldet a népnek! Egyrészt, hogy ilyképen a vezetést magukhoz
ragadva, ennek a foldoszté mozgalomnak latifundium- és holtkézellenes
iranyzatat letompitsak. Masrészt a nép foldhoz juttatidsa az utobbi
évtizedben a legkitinébb iizletnek bizonyult. A ndvekvd foldéhség, a
foldkereslet terén fokozodd verseny, az amerikai pénz bedzonlése,
kapcsolatban a mesterséges vamvédelemmel, hihetetlen médon felszok-
tették a fold arat. Mas helyen ramutattunk arra a tragikus sorsra,
mely a magyar fold népének jutott osztalyrésziil. A nagybirtokossag
6nzd politikdja szazezrével Uzi ki Oket Amerikdba és onnan véres
verejtékkel Osszegyljtott keresményeiket hazakiildve, felszoktetik a fold
arat és igy épen azokat erdsitik, akik 6ket hontalanokka tették. A bank,
sOt az uzsoratbke is felismerve az iizlet jovedelmezd voltat, teljes
vehemenciaval vetette magat a parcellazasra és ennek kovetkeztében
a fold ara egyre és egyre jobban emelkedik és oly szédiiletes magas-
sagot ért el, minére azelétt gondolni sem lehetett.

A pénzintézetek eme parcellazd tevékenysége mar régdta fol-
keltette az agrariusok figyelmét és irigységét. Rajottek arra, hogy
jo volna ezt a nyereséget is magukhoz kaparitani. Céljuk elérésére
azt az utat és taktikat valasztottak, amely mar annyiszor bevalt, ismét
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a foldéhes parasztsag védelmezdjéiil toltak fel magukat. Hirdetni
kezdték, hogy a parcellazas terén sok a visszaélés és a foldvasarlo
népet a pénzintézetek kiuzsorazzak, ezért a parcellazasi miiveleteket
oly tényezore kell bizni, mely nem nyerészkedik, hanem Onzetleniil,
altruista alapon mikodik. Az altruizmus egyediili gyakorloi pedig
széles ez orszagban egyediil 6k 1évén, tehat a parcellazast kizarolag
az 0 kezilikbe kell letenni. Azt a kétségtelen tényt, hogy a parcel-
lazas terén a visszaélések és az uzsora meglehetésen elharapodztak,
felhasznaljak ismét a sajat hatalmi és iizleti érdekeik kielégitésére.
Kozismert dolog, hogy az agrariusok vezeté emberei, kiilondsen leg-
larmasabb sz6szo6loik ép ugy részt vettek a parcellazasi uzsora minden
fajtajaban, mint a pénzintézetek és a tobbi vallalkozok. Ha a leg-
ujabb parcellazasok adattarat elkészitendk, akkor a legnagyobb nyere-
séget zsebre tett uzsorasok névsoraban a legtiindoklébb hazafiakat és
a legtisztavériibb agrariusokat is megtalalnank. Eddig azonban a nyere-
ségben masokkal is kellett osztozkodniok, mert a parcellazashoz sziik-
séges anyagi eszkdzoket csak a banktéke nyujthatta. igy jottek ra
arra a gondolatra, hogy ezt a tékét adja az allam. Az éallam legjobb
izlettars, olyan, mint a mesebeli roka, amelyrél két bort lehet egy-
szerre lehlizni, kiapadhatlan fejds tehén, nem akar osztalékot, lemond
a nyereségrél, szoval a legidedlisabb iizlettars, aki csak a terhekben
vesz részt, de mikor a nyereségrél van szd, szerényen visszavonul.

Mindeniitt, ahol magantevékenység visszaélésekre ad alkalmat, a
kozvélemény az allam beavatkozasat szokta kovetelni abban a reményben,
hogy az elejét fogja venni a visszaéléseknek. Anglidban ez a remény
tényleg teljesiilt, ott az allam a parcellazasokba tényleg a kisemberek,
a yeoman-ek €rdekében avatkozott be. Mi azonban Magyarorszagban
lakunk, ahol L'Etat, c'est l'agrarisme! Itt, ha az allam beleavatkozik
a foldbirtok megoszlas kérdésébe, az bizonyos, hogy a visszaélések
nem fognak megsziinni, a kiilonbség csak az lesz, hogy mig azel6tt
a visszaélések haszna szélesebb korben oszlott szét és ndvelte a toke-
akkumulacidt, a magyar allam igazsagos kezének beavatkozasa utan
minden haszon az agrariusoké lesz. Az agrariusok egyszertien kimondtak,
hogy amit 6k akarnak, az: az altruizmus és mivel a parlamentnek tul-
nyomo tobbségét 6k teszik ki, a mindenkori kormany az 6 kedviiket
keresi és a tdle fiiggd sajtot szolgalatukba hajtja, megsziiletik az osztaly-
etika egy Gjabb értékitélete, amely a jelen esetben igy hangzik: Ha
te parcellazol: az uzsora, ha én: az altruizmus! Ilyképen eld 1évén
készitve a kozvélemény, a kormany nem is tudott sokdig ennek a
nyomasnak ellendllani és torvényjavaslatot terjesztett be a Magyar
Foldhitelintézetek Orszagos Szovetségeérdl.

Magyarorszagon tiz év ota allandosult az alkotmanyvalsag, mely
egyrészt a nemzeti kovetelmények, masrészt pedig az altalanos valaszto-
jog miatt folyik. E tiz év alatt sok valtozas toértént, de sem a katonai
kovetelések nem valosultak meg, sem a valasztdjog ligye nem nyert
megnyugtaté rendezést. Partok, melyek mindkét irdnyban kiizdottek,
hatalomra jutva, feladtak elveiket. De volt egy tényez6, amely minden
valtozasnal nyert: az agrariusok. A Banffy elleni obstrukciénak az
volt a legfébb eredménye, hogy az agrariusokat a kormanypartba és
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a hatalomhoz juttatta. Tisza Istvdn miniszterelnoksége alatt minden
kompromisszum az agrariusoknak hozott vivmanyt és a koalicié hata-
lomra jutdsa mindenhatova tette a nagybirtokosokat. Khuen-Hédervary
kormény 0Osszes parlamenti akcioi az agrariusoknak adott engedmé-
nyekben cstcsosodtak ki, mert nemcsak a kormanypartnak, de az
ellenzéknek tilnyomo része is agrarius. Ez év elején az ex-lexet ugy
keriilte el a kormany, hogy allattenyésztési szubvencidkra nagyobb
Osszeget allitott be a koltségvetésbe, a bankvita idéeldtti befejezé-
sének is az volt a hattere, hogy a kormany megigérte az agrariu-
soknak egy ,altruista” parcellazo bank felallitasat, juliusban pedig az
appropriacids vita ért varatlanul véget és cserébe a kormany az ellenzék
hozzajarulasaval rogton letargyaltatta a parcelldzd bankra vonatkozo
javaslatot. Es hogy az agrarius szélamok mennyire terrorizaljak a koz-
hangulatot, arra nézve jellemzd, hogy a parlament egyhangulag elfogadta
a javaslatot és még azok a képviseldk is, akik az egyes részleteket
erés kritikaval kisérték, nem mertek arra az allaspontra helyezkedni,
hogy a javaslat, mint olyan egészében elfogadhatlan, mert 1étrejot-
tének koriilményei, Osszes intézkedései, az a szervezet, amelyre a
végrehajtas lesz bizva, semmi garanciat nem szolgaltatnak abban az
iranyban, hogy egy tisztességes birtokpolitika eszkozéil fog szolgalni,
s csak ujabb kitind agrarius iizletek megkotéséhez fog segédkezet
nyujtani.

A torvényjavaslat szovegét elolvasva, igazat kell adni Kelemen
Samu képviseldnek, aki a targyalas folyaman felemlitette, hogy ennél
az intézménynél tulajdonképen az allam az egyediili altruista, mert a
tobbi résztvevoknek csak hasznuk van az intézménybdl. A Magyar
Foldhitelintézetek Orszagos Szdvetsége a torvény szerint 15 millid
korona alapitvanyi lizletrészbdl allo t6kével alakul meg. Ebbdl a 15
millié koronakol 8 millio koronat az allam ad. Azonkiviil 10 millié
korona értékii kotvényt bocsat az intézet tulajdonaba, fedezi annak
igazgatasi és kezelési kiadasait, a parcellazasok miszaki koltségeit.
Felmenti minden ad6 és illetékfizetés, de féleg az ingatlanok atru-
hazasa utan fizetendé 4,3%-os illeték és a telekkonyvi bekebelezések
koltségei alol. Az alapitvanyi toke hatra levd részét a hdrom meg-
levé ,altruista” intézet, a Magyar Foldhitelintézet, a Kisbirtokosok
Orszagos Foldhitelintézete és az Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet
veszik at. Aki tudja azt, hogy ezen intézeteknek altruizmusa féleg
abban nyilvanul meg, hogy allami kedvezményeket korlatlan mértékben
vesznek igénybe, az tisztaban van azzal is, hogy ezek bevonasa csupan
azért tortént, hogy a nyereségbdl részesedjenek.

Kétségtelen dolog, hogy ez az intézet nem fog oly nyereségeket
kimutatni, mint az izleti alapon all6 parcelldazé bankok és valla-
latok, de nagy tévedés volna azt hinni, hogy a fold népe ezzel olcsébban
fog f6ldhoz jutni. A kiilonbség csupan az lesz, hogy azt a nyere-
séget, amit eddig a pénzintézet szerzett meg, a nagybirtokosok fogjak
zsebre tenni, akik az Uj altruista bankra oly magas aron fogjak birto-
kaikat rasézni, min6t 6k pénzintézetektl sohasem érhettek volna el.
Meg fog ismétlddni Magyarorszagon is a poseni példa. Itt azon jelszo
alatt indult meg a telepitési akcio, hogy a keleti tartomanyokban a
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németséget erdsitsék és a lengyeleket visszaszoritsak. A porosz allam
koriilbeliil 700 millid6 markat koltott eddig a célra, de a lengyelség
pozicidja megingathatlanabb, mint valaha. A nagybirtokosok ellenben
oriasi 0sszegeket nyertek, mig 1892-ben egy hektar fold atlagos ara
506 marka volt, 1907-ben mar 1696 markara emelkedett és azota a
2000 markat is elérte, a porosz telepitési bizottsag altal hektaron-
ként fizetett atlagar. Gothein mondja Agrarpolitisches Handbuch cimii
mivében: (84 p.) ,,Kiilonds hasznuk volt ebbdl a telepitési politi-
kabodl a keleti tartomanybeli német nagybirtokosoknak. Felajanlottak
a telepitési bizottsagnak birtokaikat oridsi arakon azzal a fenyege-
téssel, hogy maskiilonben a lengyeleknek adjak el, s6t ezt meg is
tették, ha a bizottsag a felcsigadzott arak miatt nem ment bele a
vételbe. A lengyelek azonban egészen hihetetlen arakat is fizettek,
azért a dicsGségért, hogy a lengyel kézen levé birtokot szaporitsak
¢és a birtokok parcellazasaval a munkasoktol betudtak az arakat hozni.
A legkozelebbi alkalommal a telepitési bizottsag a legszemtelenebb
arakat is elfogadta. Emberek, akik hazafisagukkal és nemzeti érzel-
miikkel dicsekedtek, nem riadtak vissza ily mandverektél”. Ez a
hazafias mandverezés Magyarorszagon sem ismeretlen. Hany birtokot
soztak az allam nyakara. A Szepességben az elmult évtizedben azon
a cimen, hogy kénytelenek lennének maskiilonben azt Hohenlohe
hercegnek eladni. Meg fognak jelenni a lathatdron a nemzetiségi kérdés
uzérei, fel fogjak ajanlani ,,exponalt nemzetiségi helyen” levd birto-
kaikat és az altruista bank meg fog minden 6sszeget fizetni. Ha majd
a napilapokban hangzatos cikkeket fogunk olvasni arrol, hogy itt vagy
ott foldet kell adni a népnek, vagy a magyarsag veszedelemben van,
tudni fogjuk, hogy egy kivalé hazafi kétszeres aron adja el az altruista
banknak foldbirtokat. Es hogy az utolsé reményiink is eloszoljon, hogy
az intézmény helyes iranyban fog miikddni, megalakult az igazgatosag és
annak tagjai kozott ott szerepelnek a magyar harcos agrarizmus és a nagy-
birtokos osztalyuralom legrosszhiszemiibb iranyzatanak 6sszes képvisel6i.
Az agrarius osztalyetika igen érdekes nyilvanuldsa az Ossze-
férhetetlenségi kérdés rendezése is. A szabadelvli parturalomnak meg-
gyengiilését és az agrariusok feliilkerekedését rendkiviil elémozditotta
az a mod, ahogy a szabadelvii-part {lizleti politikusai a kiilonben is
enyhe 1875. évi Osszeférhetetlenségi torvény hatarozmanyait kijat-
szottak. A nagybirtok a szabadelvii-partot elsésorban az inkompati-
bilitas terén tamadta és ezzel sikeriilt is a kozvélemény rokonszenvét
megnyernie. Mikor azutan 1899-ben hatalomra jutott, az Osszeférhe-
tetlenséget csak oly irdnyban szigoritotta meg, ahol ez az 6liberalisok
letorésére volt alkalmas, ellenben ott, ahol az agrariusok keriiltek
osszeférhetetlenségi helyzetbe, arra az allaspontra helyezkedett, hogy
amit Ok csinalnak, az altruizmus €és nem veszélyezteti a képviseldi
fliggetlenséget. Magyarorszagon a legnagyobb kormanyzati kedvez-
mények a foldbirtokkal kapcsolatosak s a legnagyobb kormény szub-
venciOkat az agrarius intézmények kapjak. Es mégis épen ezeket vettek
ki a torvény hatalya aldl. Es hogy az agrarius jelszavak mennyire
uralkodnak a kozvéleményen, mutatja az a szinte szanalmas szerep,
amelyet Szilagyi Dezs6, ez a nagyszabasu allamférfia ebben a kiiz-
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delemben vitt, amidén az Osszeférhetetlenség elleni kiizdelmében fal-
toré kosa lett az agrarius iranyzatnak. A Foldhitelintézetek Orszagos
Szovetsége mindent a kormanytdl kap, mégis a torvény siet kimondani
azt, hogy az intézet igazgatdsagi allasai nem Osszeférhetetlenek és
vezérigazgatoul azota a pénziigyminiszter egy korméanyparti képvisel6t
ki is nevezett. Igy a torvény maga is elismeri, hogy az agrariusok
oly érdekmentes, idealis lények, akiknek meggy6z0dését sohasem ingat-
hatja meg a kormanybefolyas vagy iizleti haszon. Es 6szintén szélva,
a torvény allaspontja nem is logikatlan. Az Osszeférhetetlenségi intéz-
mény azt akarja megakadalyozni, hogy a képviselék a kormanytol
fliggésbe jussanak. Ez az agrariusokra nézve sohasem allhat el6, mert
még sokaig a kormany lesz mindig az, amely t6lik fligg és ha véde-
lemrdl volna sz6, Ggy elsésorban a kormanyt kellene t6likk megvédeni.
A javaslat torvényhozasi targyaldasanak torténete érdekes ada-
I¢kot szolgaltatott ahhoz a viszonyhoz, melyben az osztalyuralom a
parturalomhoz all. Tisza Kalman volt, aki a parturalmat az osztaly-
uralom felé emelte, természetesen nem abban az értelemben, hogy
az uralkodd osztalyon kiviili rétegekre tamaszkodott, hanem a kor-
manyzat altal nytjthatd elonyoket azok részére igyekezett fentartani,
akik nemcsak az uralkodd osztalynak, hanem az uralkod6 partnak is
tagjai voltak. Ez a szlikkori parturalom mindinkabb elfajult és végre
is a szabadelvi-part bukasara vezetett 1899-ben, bar a part névleg
fenmaradt. Sz¢ll Kalman kormanyzata arra iranyult, hogy a part-
uralmat az osztdlyuralommal helyettesitse, 6 mint miniszterelnok a
legszivélyesebb viszonyt tartotta fenn az ellenzékkel s a kormanyzat
kedvezményeiben az uralkodd sziikkorii réteg minden egyes tagjat
részesitette, s6t gyakran meriil fel a kormanypart korébdl az a panasz,
hogy az ellenzéki képviselék a minisztériumban sokkal konnyebben
kapnak elénydket, mint a kormanypart tagjai. A koalicid a Széll-féle
rendszert folytatta oly modositdssal, hogy az uralkodd osztilyt egy
kormanyparti szovetséggé igyekezett Osszefoglalni. A Tisza Kéalman
rendszerére vald visszatérést jelenti az a modositas, amely a torvény
19. §-aba felvétetett. A pénzintézetek ugyanis akciot inditottak, hogy
a vagyonatruhazasi illeték aloli mentesség necsak az uj altruista inté-
zetet illesse meg, hanem egyaltalaban minden pénzintézeti parcellazas
illetékmentes legyen. Ez az inditvany azonban elfogadasra nem talalt,
de a pénziigyminiszter beleegyezésével elfogadott a képvisel6haz egy
masik inditvanyt, mely szerint a pénzintézeti parcellazasok is illeték-
mentesek, ha a pénziigyminiszter a foldmiivelésligyi miniszterrel egyetér-
téleg a parcellazast kozérdeklinek nyilvanitja. Ez a kedvezmény
azonban csak oly nagy intézetekre terjed ki, melyek kotvénykibocsa-
tast joggal birnak. Vagyis a jovében meg fogjak a kedvezményt kapni
mindazok a pénzintézetek, amelyek befolyasos képvisel6-kijarot tudnak
szerezni, aki a kormanyt a parcelldzas kozérdekii voltarol meggy6zi.
Jutalom lesz ez a kormanyparti, hallgatasi dij az ellenzéki képvise-
16knek. Ha a kormany a véderdjavaslatokat és a reakcids valasztod-
jogi reformot keresztiil tudja erdszakolni, nem is fogjuk tudni, hogy
a leadott és elmaradt szavazatok hatterében hany meg hany ,koz-
érdekl” parcellazas rejtozik.
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Halasi Béla: Az angol mezégazdasag hanyatlasa

n agricultural tragedy in figures! Ezt a hangzatos cimet viseli a

Fortnightly Review legutobbi szamaban megjelent értekezés, amely-
ben a cikkiré az angol mezdgazdasagnak vészes hanyatlasat siratja.
Valoban, az évszazados bajok a népszamlalas adatai szerint szomoru ered-
ményre, a mezdgazdasaggal foglalkozd népesség siralmas megcsok-
kenésére vezettek. A foldmuveléssel foglalkozok egy része a nagy
ipari varosokba koltozott, egy része pedig kivandorolt. Az exodus a
falvakbol a varos felé és kivaltképen a teljes kivandorlas Skécidban
oltotte a legnagyobb méreteket. A skot kivandorlas kérdése egyszerre
égetd problémaja lett az angol kozvéleménynek, bar a dolog igazi
képét minden igyekezettel elpalastolni ohajtjak azok, akikre az alla-
potok helyes felismerése sulyos kovetkezményekkel jarhat. Viszont-
latjuk mindazon érveket, amelyeket a magyar kivandorlds okainak
megfejtésénél bizonyos kordk oly sokat hangoztattak. A Times
egyik utols6 cikke szerint a skot nép kivandorlasa csak a nép tiirel-
metlenségének, indokolatlan elégedetlenségének tulajdonithatd; egy
Ujabban megjelent kdnyvben* a kivandorlas oka ,,rossz szokas, melynek
kifejlodését a tanitosagnak kell megakadalyozni.” A cikkiink elején
idézett értekezésben mar kissé Oszintébb hangot it meg az ird,
mondvan ,,a mezdgazdasagi munkas evett a tudas fajarol; tobbé
vagy kevésbbé ontudatosan 11j igényei tamadtak.”

Egy dologban azonban mindannyian egyetértenek: az elnép-
telenedés szomor tényének megallapitasaban.

Ime, néhany adat az angol mez6gazdasag leglijabb torténetébdl:
Az egész United Kingdom teriiletén volt

1880-ban 1909-ben
Szantofold 17.674.950 acre 14.730.668 acre
Legel6 14.426.959 ,, 17.452.405 ,,
Skoéciaban:  Szantofold 3.886.866 ,, 3.471.907 ,,
Legel6 1.191.648 ,, 1.928.224 ,,

Lathato, hogy a foldnek feltorése helyett a megforditott pro-
cesszus ment végbe: a szant6foldek jorészben allando legelokké valtoz-
tattak at. A legeldk, mint szdmos Osszehasonlito statisztika bizonyitja, til-
nyomorészt nincsenek jo karban tartva s allatallomanyuk aranylag csekély.

Meglepé a mezdgazdasagi népesség szamanak csokkenése. Mig
1851-ben a birodalom 17 milliényi népessége mellett mezdgazda-
saggal foglalkozott 1.300.000 egyén, 1901-ben 32 millidonyi lakossag
mellett mindossze 727.000 munkas, illetéleg az Osszes mezdgazda-
sagi keresdket szamitva, Osszesen 988.000 ember; a lakossagnak
minddssze 5.38%-a illetéleg az 0sszes keresOk szamaranyaban kife-
jezve 12.6%-a. A csokkenés 1881 ¢s 1891 évek kozott 9%.
1891—1901 évek kozott 15% ° azdta is, mint a vészkialtasok bizo-
nyitjak, a mezégazdasagi népesség rohamosan fogy.** Megallapithato,

* Annals of the British Peasantry, by Riissel M. Garnier 1908, XVIII.
fej. 150—172: The Scottish Peasantry. }
** Jesse Collins:  Zur Landreform in England. Ubersetzung Berlin.
1910. 42 p.
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hogy ugyanezen aranyban csokken az iskolabol kikeriilé falusi fiatalsag
résztvétele a mez6gazdasagi munkaban, mutatva, hogy azonnal elhagyjak
a foldmivelést. Skocidban a mezdgazdasagi népesség 1881-ben az
egész lakossagnak 7,21%-a, 1891-ben mar csak 6,19%-a. A falvak
korzetében 1évo kisebb ¢és tilnyomodan a mezdgazdasagbol é16 koz-
ségek ¢€s varosok lakossaganak szama sem novekedett; ellenkezdleg,
a legtobb esetben csokkent.

A falvakbdl eltavozott lakossagot részint a nagy ipari centrumok
nyelték el, részint a Canadaba, Egyesiilt Allamokba stb. valé kivan-
dorlas. A kivandorlasra vonatkoz6 szamadatok tudtunkkal hianyosak,
de ha a varosok lakossaganak szaporulatit nézziik és a természetes
szaporodast is figyelembe vessziik, latjuk, hogy ez a szaporulat szamban
sem ¢éri fel a falurdl elvandorolt tomeget s igy tavozasuk nagyrészben
a kivandorlds szamlajara irando. Ez utobbi kétségteleniil fajdalmas
vérveszteség; voltak, akik kiszamitottak, mennyi pénzt visznek magukkal
a kivandorlok stb. Semmi esetre sem tekinthetd ez a kivandorlds az
emberfelesleg természetes lecsapolasanak s még az a vigasztalas sem
all fenn, amivel még mindig altatjdk magukat némelyek, hogy a kivan-
dorlék, akik gyarmatallamokba mentek, nem vesztek el az anyaorszag
szamara, sOt ellenkezbleg, az angol imperium vasdvezetét erdsitik.
Mert az allamalakuldsoknak természeti €s gazdasagi eroktél determinalt
iranyzata naprél-napra inkabb mutatja, hogy a gyarmatallamok, mint
napraforgok, arra fordulnak, amerre Oket gazdasagi érdekeik hajtjak;
Kanadanak az Egyesiilt Allamokkal nemrégiben megk&tott reciprocitasi
szerz6dése, mely a még szorosabb egyesiilésnek elofutarjaként tekint-
hetd, élénken bizonyitja ezt a tendenciat.

Viszont a varosok ipari népességének szaporodasa sem tekint-
heté az ipar feltétlen nyereségének, természetesen relative értvén ezt
is, hiszen Anglia ipari gazdagsaga kozismeretes. Minthogy az ipari
munka legnagyobb tomegében mégis csak wunskilled labor, kiillonos
képességeket nem igényel, a falurdl be6zonlé nép nyers erejével hamar
beletanul és jol elvégzi, kiszoritvan a mar teljes er6t kifejteni nem
tudd, idésebb varosi munkast. ,,Minden darabka fold, amelyet a fold-
miivelés eldl elvonnak, az elilldozott munkasok 1égiojat teremti meg.”
Innen magyarazhaté jorészben a munkanélkiiliség és a szegényhazak
lakéinak aranylag nagy szama (minden 1000-bél 32.).

De ha sokat nyerne is az ipari termelés a falu népének
bedzonlése 4ltal, nem érhet fel a mezégazdasdg stagnilasanak hatra-
nyaival. A gazdag szigetorszag nem tudja ¢lelmezni magat. Elelmi-
szer behozatala 1909-ben 2208 milli6 korona s azdta is folyvast
novekszik. A német invazio lidércnyomasa alatt allé angol kdzvéle-
mény gondolkoddba eshetik: mi lenne, ha egy j Napoleon kimondana
€s végre is hajtana az 0j szarazfoldi zarlatot? Anglia néhany nap
alatt éhen pusztulhat! A two-powers standard kétes értékii elve és
rengeteg aldozatai helyett a mezdgazdasag reformja felé¢ fordul a
figyelem s mig amaz a dolgozd népet keserves filléreitdl fosztja meg,
ez hivatva volna a boldogulas, az emberibb 1ét felé vinni dket . . .
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Melyek az okai az elnéptelenedésnek és kivandorlasnak? Sering
profeszor kimutatja a nagybirtoknak a kivandorlassal vald szoros
Osszefiiggését, bebizonyitja, hogy Poroszorszagnak a nagybirtok altal
elfoglalt részébdl folyik a kivandorlas. Anglidban is fellép a morbus
latifundii. Anglia a par exellence extenziv nagybirtoknak hazaja. A meg-
miuvelt foldteriilet 40%-a 70 nagybirtokos kezén van; 24 nagybir-
toknak van foldtulajdona szazezer acre-on feliil, 44 nagybirtokosnak,
50—100.000 acre kozott; ez a két csoport, hogy csak a szélso-
ségeket emlitsiik, tobb mint 8 millié acre-ot tart kezében, nem szamitva
az erdéségeket.

Itt kell rdémutatnunk, hogy az Angliaban uralkod6 elkeseredést
legfoképen az valtotta ki, hogy a nagybirtokosok nem hajlandok oriasi
vadaszteriileteikrdl és sporttereikrél lemondani s azokat semmiképen
sem hasznositjak, az erdékben erdégazdalkodast nem tiznek stb. Ezen
a vadaszat és a sport céljaira luxusbol elvont teriiletek rendkiviil
jelentékeny nagysaguak.

Az Economist c. kozgazdasagi lap majus 6-an megjelent szamanak
cikkirdja egyenesen arra vezeti vissza a skot falvak elnéptelenedését,
hogy a nagybirtokosok a sport szamara fentartott teriileteket vagy
egyaltalan nem miveltetik, vagy csak nagy bérl6knek adjak ki, mert
kisbérleteknél nem lehet sportolni, dacara, hogy a kisbérlé 2—3 annyit
is fizetne. Thomas Johnston keseri szdjatékkal kialt fel mitvének*
bevezetésében: the peasant has been ruthlessly swept aside to make
room for the pheasant! A szarvastenyésztésre szolgald erdok (deer-forest)
csupan a hat skot crofting keriiletben, amelynek miiveldi crofter-ek, oly
kisbirtokosok, illetve bérlok, akik egyediil f6ldjiikkb6l nem tudnak meg-
¢Ini, az 1883-t61 1908-ig lefolyt idében 1.248.598 acre-al szapo-
rodtak; hat skot féur a nem crotfer-ek lakta vidékeken 353 ezer
acre-t fordit szarvastenyésztésre; a kizardlag sportnak szentelt teriilet
1908-ban 563 ezer acre volt.

A sajat kezelésben tartott nagybirtokok hozadéki statisztikaja
szerint ezek acreonkint aranytalanul kevesebbet jovedelmeznek a miivelés
ala vett teriileteken is, mint a kis- és kozépbirtokok. A sajat kezelésli
nagybirtok-lizemek mellett jelentékeny része a nagybirtoknak bérbe
van adva, rendszerint 90 éves bérletek alakjaban. A bérleti rendszer
(tenancy) azonban igen sulyos bajokban szenved, amelyek egészséges
bérldosztaly kialakulasat lehetetlenné tették. Jogi nehézségek egész
sorozata koti meg a bérld kezeit, akinek laba alatt a talaj sohasem
elég biztos; allanddan ki van téve a tulajdonos iildézéseinek; a fenn-
allo torvények szerint a bérletbdl csekély okokbdl kimozdithatd; a

* Our scot noble families. Glasgow, 1909. E konyv, melyhez Ramsay
Macdonald irt el6szot, jelentékeny kisérlet és egyben lazitd dokumentum a
skot nagybirtokok keletkezése és felszaporulasa torténetének ismertetésére.
Vér, erészak és fondorlatok mindeniitt! A Sutherland csalad 1.358.000 acre,
a Campbells of Argyll 682 ezer, Campbells of Breadalbane 458 ezer acre, a
Gordonok 612 ezer, a Buccleugh csalad 492 ezer acre stb. foldtulajdonanak
megszerzését a multban torténeti kutatasok alapjan targyalja. Nalunk is iidvosen
elkelnének hasonlo targyi nyomozasok!
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birtokba fektetett javitasokért és beruhazasokért karpotlasban nem
részesiil, ami féleg a bérleti id6 lejaratanak kozeledtével visszatartja
0t a beruhazasoktol. Ha 0jbol megkapja a bérletet, sajat beruhaza-
sainak értékét ujbol busasan megfizettetik vele.*

Ily korilmények kozott még az intenzivebb kertgazdalkodast Gz6
kisbérlé sem taldlja meg mindig szamitasat. — Tavolrdl sem célunk
az angol mezO6gazdasig attekintését s a munkaviszonyok s jovedelem-
eloszlas pontos képét nyujtani; az elnéptelenedés kétségtelen tényébol
indultunk ki s a fenti adatok az el6idéz6 okok koziil csak néhanyat
jeldlnek meg.

A foldkérdés mindinkabb elbtérbe keriil s a land-reformer-ck
szamos utopianak tartott torekvése kezd a gyakorlati megvaldsulas
felé kozeledni. Meghozatott 1892-ben, majd 1907-ben a kisbirtokok
alakulasat kényszerkisajatitasok altal elésegitd Small Holding Act; a
bérletek konnyl és akadalytalan megszerzését mozditja el6 egy 1893.
évi torvény, olyképen, hogy az allam altal kisajatitott teriileteket az
egyes keriileti hatésagok County Council veszik meg s ezek adjak
azutan bérbe kis- és kdozépnagysagu darabokban.

Sokat vitatott kérdés, hogy melyik rendszer elényosebb: amelyik
a fold tulajdonosava teszi a small holdert, avagy a bérleti rendszer.
Utobbi természetesen nem az ismertetett régi alakjaban, hanem a
County Council-ok, hatdsagi teriiletek urasaga alatt, ahol a javitasok
¢és beruhazasok értéke megtérittetik s a bérlének a gazdalkodasra tobb
forgotdkéje marad.

Barmelyik rendszer legyen is gazdasagilag el6nydsebb, annyi
tény, hogy a mai Small Holdings Act, bar Irorszagban iidvos hatasa
mar érezhetd a kivandorlas visszaszoritdsaban, a szorosabb értelemben
vett Anglidban nem valt be, csak félszabalyozas, mert az 1) foldtulaj-
donos nagy jaradék-megterhelésével jar s a vételkor fizetendé nagyobb
fizetési el6leg csak a jobbmoduaknak teszi lehetové sajat fold szerzését.

A fizetni nem tudd vagy eladosodott j birtokos, — az eset a magyar
parcellazasok torténetébdl annyira ismerds, — kényszeriil foldjét ujbol
eladni.

Masrészrdl hasztalan minden okoskodas a rendszerek viszony-
lagos elonydssége felett. A magasabb ipari munkabérek altal csabitott
nép nem lesz hajlandé masként visszatérni a f61dhdz, mint a sajat
fold, sajat tulajdon szerezhetésének varazshatalma alatt. A foldéhség
Anglidban sem ismeretlen fogalom.

De akar a demokratikus bérlet, akar a tulajdonszerzéssel jaro
small holding tovabbfejlesztése torténjék ezutan: a valtozasok iranya
az extenziv nagybirtok életére fog torni. S bar ezen kisbirtokosi alak-
zatok rentabilitisa megkoveteli a kooperacidonak igen kiterjedt s a
mainal sokszorta kifejlettebb halézatat, ami igen nagy nehézségeket
fog okozni, a premisszakbol mégis bizonyosra vehetd, hogy a fejlodés
ebben a vonalban mozog.

Az Alfred Russel Wallace eszméi nyoman alakult Land Natio-

* A mai bérleti rendszer tarthatatlansaga fel6l 1. A. M. Marks: Land-
holding in England. London, 1908. 167-184. pp. és Gamier id. m. 158 —172. pp.
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nalisation Society, amely minden foldnek allami tulajdonba vételét
propagalja, ennek keretében felallitia programmjaban azt a kovetelést,
hogy az allam minden polgaranak joga van annyi fold birtoklasara,
amennyi az 6 és csaladja személyes hasznalatara elegend6. Ennyit az
allam foltétlen hasznalati joggal atenged neki. A jovo titka, hogy e
propaganda milyen eredményekkel fog jarni?

De a nagybirtok mai kivaltsagat és mozdulatlansagat mas oldalrol is
veszélyek fenyegetik. A georgeizmus szellemében mikodd English
League for the taxation of land value fokozatosan a single tax felé
torekszik s az allami terhek viselésének egyediili alapjava a foldtulajdont
akarja tenni olyképen, hogy a fold szukcesszive teljes értéke erejéig
(ne csupan hozadéka vagy jovedelme szerint) megadoztassék. (Tulaj-
donképen ez is a foldtulajdon allamositasanak egyik kdzvetett moédo-
zata.) Ha a vadaszatra vagy sportolasra fentartott Oridsi teriiletek
realis értékitknek megfeleléen fokozatosan 100%-os add ala esnének,
tulajdonosaiknak bizonyara nem volna kedviik e teriileteket feltoret-
leniil s megmiivelés nélkiill hagyni. Az 1909. évi u. n. ,forradalmi
koltségvetés”, mely a nagybirtokosok adotételeit is jelentékenyen
emeli, a georgeizmus gyakorlati megvaldsitasa felé is kozelebb visz:
alkalmat nyajt a birtokok értékének felbecsiilésére. Lloyd George
kincstari kancellar, a koltségvetés szerzdje (akit ugy hissziik, méltat-
lanul ginyol Kautsky Karoly ,liberalis angol demagodgnak” a Neue
Zeit legutobbi szamaba irt cikkében, amelyben a mai tarsadalmi rend
keretében véghezvihetd Bodenverstaatlichung ellen érvel) sulyos csapast
mért a nagybirtok politikai és gazdasagi hatalmara.

A lordok héaza miatt most folyd nagy alkotmanykiizdelem hat-
terében tulajdonképen ezen kérdések rejlenck. A foldbirtok egész-
ségesebb megoszlasanak és megaddztatasanak kérdése egyre fontosabb
lesz a mezOgazdasagat mar-mar elveszitd, foldmiiveseit6l megfosztott
demokratikus Angliara s ezért szilkséges — legfoképen — a konzer-
vativ s tilnyomodan nagybirtokosokbol all6 lordok-hazat artalmat-
lanna tenni.

8: 3

Kortorténeti jegyzetek.

Szocialpolitikai szemle Anglidban a képviselohaz idejének leg-
(Angol-, Francia- és Olasz- nagyobb részét az Insurance-bill targyalasa
orszdg.) kototte le. A kormany igen szamos

kérdésben engedett eredeti javaslatabol ugy
a Labour-Party, mint az unionistak részérél emelt kivansagoknak;
amazok foleg a nok biztositdsa, a biztositdsi dijak terén értek el
jelentésebb engedményeket, utdbbiaknak legnagyobb sikere, hogy az
onkéntes  biztositasnal jovedelmi hatart sikeriilt bevinni a javaslatba.
A munkaspart vivmanya, hogy a korhdzban apolt betegek tappénzének
fele csaladjuknak jut, hogy a férjhez mend munkasndk tovabb is
tagjai maradhatnak a biztositd pénztarnak stb. Természetes, hogy az
ingyenes biztositds kivansagat a kormany mereven visszautasitotta
és financialis szempontbodl a kedvezmények kiterjesztését is. Igen érdekes
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modositasa a kormanynak, melyet az Isurance-bill-be kivan fel-
vétetni, hogy betegek ellen végrehajtdas nem  vezethetd, kilakoltatas
nem foganatosithatd, ha hétrél-hétre orvosi bizonyitvannyal igazoltalik,
hogy a végrehajtds a betegre életveszéllyel jarna, ¢és pedig legfeljebb
harom hoénapon 4at. A végrehajtas foganatositdsa ily koriilmények
kozott sulyos pénzbiintetést vonna maga utdn. Miutan tobb kér-
désben az érdekeltekkel megegyezés nem jott létre, egyes ren-
delkezések hatarozatlanok és  ellentmondoak, a javaslat targyalasat fel
kellett fiiggeszteni és csak a nyari sziinetek utan keriil Gjra napirendre.
A masodik nagyobb jelentdségli politikai reform a képvisel6k
fizetésének a koltségvetésbe bedllitasa volt.  Evenként 39.600 korona
fizetésben fognak ezentll részesiilni. Ezzel az angol torvényhozas meg-
szinik a gentlemanek kedvtelése, id6toltése lenni, tobbé nem azok
tiszteletbeli feladata, vagyis a vagyon privilégiuma, akik raérnek
képviselok lenni. Az angol képviselohaz mibenlétét illetd kozkeleti
tedridkon ez a hatarozat nem kevésbbé iit rést, mint a lordok haza
névleges egyenjogusaganak eltorlése. A hatarozat az Osborne iigyben
hozott reakcios itéletre a felelet (melyben tudvalevéleg a munkas-
szervezetek eltiltattak attol, hogy a politikai keépviselet céljaira tagjaiktol
jarulékot koveteljenek). Es nem kevéssé fajhat a konzervativeknek,
akik a legfelsébb birdi bolcsesség eme megnyilatkozasat oly orommel
fogadtak. Hiszen most az allam pénzébdl kell eltartani a munkés-
képviseloket. Igaz, hogy a masik igéretet, a valasztasi koltségeknek
allampénzen fedezését, (mert a jeldlteknek kell az Osszes koltséget
fedezniok) eddig még nem valtotta be a kormany, de a képviselok
fizetése is mar elég eredmény. Mindenesetre az eddig uralkodo elvek
meg vannak torve, elvi akadaly tobbé nincsen. De nemcsak a munkés-
part, hanem a tobbi part képviseldire is nagy megkonnyebbiilést
jelent a fizetés; az utdbbi években az angol képviseléhdz szinte
szakadatlan tevékenységet fejtett ki, permanencidban volt, az ilések
rendesen az ¢jjeli orakba huzodtak el, ugy, hogy a képvisel6ség mellett
allandoé jellegi hivatds gyakorlasa minéljobban megneheziilt. igy ha
az unionistdk vezére tdmadta is a javaslatot, mint amelynek meg-
szavazasara a kormany a valasztdsokon a néptél nem nyert megbizatast
(most mindig ily demokratikus hangnemet hasznalnak ott), a part
egységesen nem volt ellene. Azt is kifogasoltak, hogy nem tdrvényben
biztosit a kormany fizetést a képviseloknek, mire ez azzal valaszolt,
hogy igy évrél-évre alkalmat ad az ellenzéknek a képviselok fizetését
vita targyava tenni. Bizonyos, hogy inkabb elakarta keriilni, hogy a
lordok haza a red kényszeritett oncsonkitasért most a képviselok fize-
tésének leszavazasaval alljon bosszat. De meg ilyen alakban az unionista
kormany is kénytelen lesz évrol-évre inditvanyozni a képviseldk fize-
tésének megszavazasat ¢és igy elharitja magarol, hogy az ellenzék
ugy kihasznalhassa ellene a kdzvélemény megdolgozasaban a képviselok
fizetését, mint Franciaorszagban a radikalisokkal szemben, ahol ellen-
z€kiek nyugodtan vagjak zsebre a 15.000 frankra felemelt fizetést,
telekiirtolik a vilagot, hogy mire hasznaljak ki a radikalizmus politikai
hatalmat, de ha a régi fizetés visszaallitasarol van szo, nincsenek sehol.

Franciaorszagban a tehetetlen ~Monis-kabinetet Caillaux-¢é
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valtotta fel. Az 0j kabinet inkabb a mérsékelt partokkal keresi a barat-
sagot és Oket a forradalmi szindikalizmus tildozésével elégiti ki. Ezért
meg is bocsatjak neki Gsszetételét, s6t még azt is megengedték neki,
amire elddje nem is gondolhatott, hogy az aranyos képviselet targyalasat
elhalassza. Azon a téren kiillonben mindjart szerzett kompromissziumos
érdemeket, kivitte, hogy a javaslatot ezentlll kisebbségi képviseletrdl
szolonak nevezzék, hogy ne legyen tovabb vords posztd, viszont azt
hogy az egyes listdk annyi mandatumhoz jussanak, ahanyszor az Osszes
szavazok és a keriiletre juto mandatumok szamaranya benne foglaltatik,
megszavaztatta. De mar akkor legfobb id6é volt ott, hogy a javaslat
a napirendr6l lekeriiljon, illetve a targyaldasa késd Oszre halasztassék,
Ezalatt a mai rendszer hivei még megprobalkozhatnak, hatha sikeriil
még egyszer eltemetni ezt a kellemetlen, mandatumveszité javaslatot.
A radikalis szocialistak avval toltik a nyarat, hogy a javaslatot a jo
koztarsasagiak szamara elfogadhatatlannak tiintessék fel, kisebbrendii
hazaaruldsnak. A kormany ugyanakkor a Confederation Générale du
Travail vezetségénél tesz szenzacids leleplezéseket, melyek rendesen
kacsanak bizonyulnak. Igy mér szuggeraltak, hogy az antimilitarizmus
terjesztésére Németorszagtdl kapnak pénzt, a sou du soldat onnét keriil
ki. Azutan a sajtdjukat probalta megnyomoritani. Kiderilt, hogy a
végrehajto-bizottsagok targyalasain a legforradalmibb inditvanyukat
mindig a rendOrség fizetett emberei tették. A francia kormanynak,
hogy exisztalhasson, mindig sziiksége van egy kis honmentésre és
annak terén a ,republikanus intézmények tantorithatatlan védelmében”
erély kifejtésére s az csak izlés vagy divat dolga, hogy az egyhaz
vagy a munkasszervezkedés ellenében erélyeskedik.
Hogy mi a fels6haz egy koztarsasagban, azt a francia szenatus
a koltségvetés targyalasanal mutatta meg. Az 6rokosodési add wjabb
emelését (28 millid frankos tétel) a bankbetétek megadoztatasat
kikapcsolta, az igazgatdsagi tagok tantiémjeit se akarta megadoztatni,
az ingatlanok atruhazasanal a progressziv illeték behozatalat az aranyos
helyébe nem engedte meg. Mindezt természetesen a forgalom és
a takarékossag felsébb, altalanos érdekei szempontjabol. A koltség-
vetési javaslat kapcsan keletkezd ,,magas szinvonald” vita mindig
kétségbeejtobb mérvéket olt, a budgetet évrél-évre késdbben szavaz-
zak meg. Annyi kétségtelen, hogy a francia képviselohaz sem tudja,
mit csinaljon az idejével €s minden aron dolgozni akar. Forradalmi
eszméket és nagyszabast reformokat minden veszély és obligd nélkiil
épen a koltségvetés kapesan lehet felvetni és megv1tatn1 az nem kotelez
semmire. Es evvel az alkalommal bdven élnek is. Igy a valasztasi
programmjaikban hangoztatott nagyszabasu terveiket mégis szoba hoztak
a képvisel6hazban és nem sértettek vele semmiféle érdeket sem.
A kormanynak is kellemes ez, mert a javaslatok targyalasat, melyekbe
belekényszeritették mindenféle szempontok, elodazza és 6 azért fele-
16sségre nem vonhatd.
A politikai szélhamoskodas klasszikus hazajaban, Olaszorszagban
a biztositdsi monopolium koriil a legelkeseredettebb vita keletkezett.
A kormany er6skodott, hogy nem enged, megszavaztatja a javaslatot,
koriilbeliil gy, ahogy tervezte. A kozvetlen érdekeltség valdosagos
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obstrukciot rendezett szonokaival, akik kimutattak, hogy a javaslatra
az allam rea fizet, hogy nem muikodhetik egy allami biztositas jol,
hogy nem tanulményoztdk eléggé a kezelést és a javaslat ugrds a
sotétbe. A ,.fiatal alkotmanypartiak”, akiket a szocialistdk kormanyra
jutasa illetve kormanyparttd alakulasa simitott 0ssze egy csoportba,
hogy az allamot a szocializmustél megmentsék, természetesen a leg-
végsbdig mend ellenallasra hataroztak el magukat. A tobbség azonban
melyet Giolitti korméanyra jutasaval szocialisztikus eszmék hatottak
at, lelkesen Kkitartott a javaslat mellett, amely uj iizleteket jelentett.
Néhany heti vita utdn a kormany varatlanul engedékeny lett és fél-
hivatalosan oly inditvany tétetett, hogy a nagyobb biztositasi igy-
leteket ezenttl is megkothetik a tarsasdgok, sét bizonyos hataridén
beliil mindenféle biztositast, az allam csak kicsiben fog foglalkozni a
biztositasi tizlettel, ugy mint példaul a takarékbetéttel. Ez az inditvany
azonban nem keltett lelkesedést, mas kozvetité inditvanyok sem, mire
a kormany ugy gondolta, hogy a dolog nem oly siirgds, raér novemberig
és levette a napirendr6l. A tobbség, amely a reformot oly hén
Ohajtotta és oly siirgésnek taldlta, most ebbe is belement, azt nem
tudhatni, hogy micsoda befolyasa volt ebben a biztositd tarsasagoknak,
de hogy tevékenységiik nemcsak a lamentalasban meriilt ki, az bizonyos.
Novemberberben ujabb tervek, és tizletek Jonnek Hogy mlcsoda eszko-
z0kkel dolgozik Giolitti kabinetje, hogy megorlzze nagy nepszeruseget
amely teljesen a képviselohazra szoritkozik és amelynek még csak a
valasztok korében sincsen nyoma, azt élénken illusztralta egy mandatum
megtamadasi eset. A Giolitti-kabinet egy torhetetlen hivét képviselonek
nyilvanitotta még a legutobbi altalanos valasztasokon a valasztasi
elndk, holott mas kapta a szavazatok tObbségét. Az iigyet targyald
képvisel6hazi bizottsag hosszas hliza-vona utan kénytelen volt mégis
azt javasolni, hogy a mandatumot semmisitsék meg, oly nyilvanvalo
volt a torvényszegés, hogy semmikép sem lehetett eltussolni. Giolitti
azonban nem engedte meg, hogy még a nyari iilésszakban jelentést
tehessen a bizottsag és igy az illetd tovabb is képvisel6 marad.
— A nyarat azzal toltik a politikai partok, hogy a felett toprengenek,
vajon tényleg akarja-e a valasztasi reformot a Giolitti-kormany
vagy nem. Mert habar az a reform a kozigazgatasi onkénynek tagabb
teret biztosit a képviselovalasztok névjegyzékének Osszeallitasanal,
mindazonaltal nem tudjak elképzelni, minek kell a mainal engedelmesebb
képviseléhaz a kormanynak. A republikdnusoknak a kormanyhoz édes-
getése nem sikeriilt, azok romai jellemek és a partgyiilés szigortian
elitélte azon képviseldket, akik a kormany mellett mertek szavazni.
Viszont a szocialistdkat a liberalis és konzervativ sajtdo ingerkedése,
melyekben a kormany kisebb vidéki stiklijeire hivjak fel figyelmiiket,
nem tud kormanyhiiségében megingatni. Ok foltétlenil biznak a
valasztoreformban, ha mar a munkasbiztositast illetdleg el is vesztették
reményeiket. Az egyetlen izgalmai Argentinaval valo Osszeiitkozés okozta,
amely ugylatszik megelégelte, hogy a gyomraban Olaszorszag kis
Olaszorszagot akar szervezni, a kiralyt is el akarja kiildeni ajandéknak.
Felhasznalva az olasz kozegészségiigyi allapotokat, valdjaban a kivan-
dorlast érinté intézkedéseket tett. Mire Olaszorszag megsértédott,
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mert 6 nem féltette magat az Argentinaban divatos jarvanyoktol.
Ezek utan fenyegetdzések kovetkeztek, amitél Argentina nem ijedt
meg, mert avval fenyegették, amit épen szeretett volna, hogy az olasz
kivandorlast elterelik onnét. Brazilia erre sietett hasonld intézkedé-
seket tenni, mint szomszédja. (S. K.)

Nemzetkozi és magyar szakszer- A kapitalizmus fejlodése nem-
vezeti tanacskozas Budapesten csak a termelést magat alakitja

at, nemcsak az aruk kozott
1étesit nemzetkdzi forgalmat, hanem a kapitalista termelés ember-gépjeit
is rakényszeriti, hogy a vilag minden részébdl egymas megértésére
torekedjenek, egymas segitségére siessenek. Azok a kapcsok, melyek
a vilagszerte kiizdé proletariatust egybeflizik, évrél-évre strtibbek és
szorosabbak lesznek: mindjobban szaporodnak a nemzetkdzi intéz-
mények, melyek hataskore sem politikai, sem nemzetiségi hatart nem
ismer . . .

A kapitalista orszagok szakszervezetei régen érezték a sziik-
ségét, hogy egymassal Osszekottetésbe 1épjenek. Kiilondsen négy szem-
pontbol volt ez fontos: 1. az egyik orszagbdl a masikba kivandorlo
munkds szamara lehet6vé kellett tenni, hogy 0j munkahelyén is tagja
lehessen szervezetének, hogy a régebbi tagsag eldnyeit a vandorlas
altal el ne veszitse; 2. hogy nagy munkasharcok idején a tékések
ne toborozhassanak sztrajktoroket idegen orszagokban; 3. hogy oly
nagy kiizdelmek esetén, melyeket az illeté orszag egyediil végig kiiz-
deni nem bir, a tobbi orszdg munkassaganak anyagi tdmogatasaban
részesiiljon; 4. hogy bizonyos munkasvédelmi intézkedéseket, torvé-
nyeket nemzetkozileg lehessen egy idében kdvetelni.

Ezen célok elérésére a kiillonb6zd orszagok szakszervezetei két-
féle kapcsolatban allnak egymadssal; egyfel6l ugyanazon szakmabeli
munkasok valamennyi orszagbol nemzetk6zi kapcsolatba 1épnek, masfeldl
az egyes orszagok minden szakmabeli szervezett munkasait egyesitd
szakszervezeti kozpontok lépnek titkaraik utjan nemzetkozi kap-
csolatba.

Ezen kapcsolat abban all, hogy az 6sszes orszagok szakszer-
vezeti kdzpontjai egy nemzetkozi titkarsagot létesitettek és hogy az
egyes orszagok kozponti szakszervezeti titkarjai kétévenkint nem-
zetkozi tanacskozasra gylilnek 6ssze. A nemzetkozi titkar kdzvetiti
az érintkezést az orszagos kozpontok kozt, eldkésziti a tanacskozast
stb. A hivatal fontartasara az orszagos kozpontok 1000 tagonkint
1.50 M. fizetnek. Az 0Osszes orszagok, melyekben szdmottevd szak-
szervezeti mozgalom van, hozzatartoznak a nemzetkdzi titkarsaghoz;
azok is, amelyek nem szocialdemokratak, mint az American Federation
of Labor, a Confédération Général du Travail és az angol politikailag
semleges munkas Uniok. Nem tartoznak a nemzetkdzi kapcsolatba az
ausztraliai szakszervezetek, az orosz szakszervezetek, tovabba az egyes
orszagokban a kdzponttdl fiiggetleniil miikodo szakszervezetek. Az elv
ugyanis az, hogy minden orszagbol csak egy szakszervezeti kozpontot
vesznek fol. A nemzetkdzi titkarsag évente német, francia és angol
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nyelven jelentést ad ki az Osszes csatlakozott orszagok munkasmoz-

galmairol.
A fontemlitett nemzetkdzi konferenciat az idén Budapesten tar-
tottak meg. ,,Ezen konferencidk foladata — mondja egy érvényes

hatarozat — tanadcskozni az Osszes orszagok szakszervezeteinek szoro-
sabb egyesiilésérol, egységesen vezetendd szakszervezeti statisztikarol,
kolcsonds tdmogatasrdl gazdasagi harcokban és az Gsszes, a mun-
kassag szakszervezeti szervezésével 0sszefliggd kérdésekrol.

A tanacskozas sorab6l ki vannak zarva barmely teo-
retikus, tovabba oly kérdések, melyek az egyes orszagok
szakszervezeti mozgalmanak taktikajara és tendenciajara
vonatkoznak.”

Latjuk tehat, hogy ama nagy eltérések folytan, melyek a kiilon-
b6z06 orszagok szakszervezeti mozgalmai kozt fennallnak, a konferen-
ciak targykorét meglehetds sziikre kellett szabni.

A budapesti tandcskozas targysorozata a kovetkez6 volt.

1. A nemzetkdzi titkar jelentése.

2. A nemzetkozi titkarsagot illeté inditvanyok.

3. A kiilonbdzé orszagok szakszervezeti egysége €s az Industrial
Workers of the World befogadasa (Franciaorszag).

4. Nemzetkozi munkaskongresszusok rendezése (Franciaorszag).

5. A szakszervezetek nemzetkozi szovetsége (Egyesiilt Allamok).

6. Kiilfoldi munkdsok bevandorlasa  bérharcok és gazdasagi
pangasok idején (Egyesiilt Allamok).

7. Az éjjeli munka megsziintetése (Svédorszag).

8. Az otthoni munka (Hollandia).

kosk sk

Igazi nemzetkdzi gyiilekezet: a hatalmas termetii amerikai kiildott,
az elegans angolok (egyikiik az als6haz tagja), a két joltaplalt német
kiildott, egyikiik Légien, a német szakszervezeti mozgalom fovezére,
a nemzetkozi titkar, a fehércipds, fess Jouhaux, kitlind 6blos hanga
szonok, a keveset besz€lo északi kiildottek, egy oreg szikar spanyol
ember . . . mind munkasokbdl lett kaputos emberek, egyetlen
diplomas ember sincs koztiik. Az arcok azonban szellemesek, latszik
rajtuk az erds szellemi munka nyoma.

Az Internacionalé bizony nyelvileg kissé docogésen miikodott:
kiki anyanyelvén beszélt; a beszédeket tolmacsok a konferencia
harom nyelvére francidra, németre és angolra ¢l6szoval leforditottak;
mivel azonban akadt a kiildottek kozt olyan is, aki a harom vilag-
nyelv egyikét sem értette, az egyes nemzetiségi csoportok kiildottei
egymas mellett iiltek és aki valamelyik nyelvet értette, tolmacsolta
a tobbinek. A nyelvi nehézségek viszont egy igen hasznos kovetke-
zese volt: a beszédek igen rovidek, tomorek és precizek, két-harom
perces folszolalasok a rendesek.

Maga a targyalas — valljuk be — kevesebb érdekeset hozott,
mint vartuk volna. A folmeriild6 kérdéseknél altalaban az angol-
amerikai-német kiildottek konzervativ hajlandosagai keriiltek szembe
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a forradalmibb hangulatu francidkkal. Nagy vita fejlédott ki az
Industrial Workers of the World folvétele koriil, melyet a francia
kiildottek partoltak, az American Federation kiildotte pedig ellenzett.
Az I. W. W. jelenlevo kiildotte hevesen tamadta az A. F. vezet6-
ségét, mert tagjai a sokat emlegetett Civic-Federation-nak, amely az
osztalyok kozti harmonidt hirdeti, bemutatta a Civic-Federation egy
bankettjének a fényképét, amelyen az American Federation of Labor
néhany vezetétagja is részt vett. A kongresszuson kiilondsen az angol
kiildottek keltek az amerikaiak védelmére; a kongresszus — a franciak
szavazatai ellenében — visszautasitotta az I. W. W. csatlakozasat.
Nagyon sok sz6 esett a bolgar szakmozgalomro6l: Bulgaridban ugyanis
két szakszervezeti kdzpont van, melyek koziil az egyik f6l van véve
a nemzetko6zi irodaba, a masik nem. A tandcskozason megjelent
mindkét kozpont képviselete és mindegyik a maga szamara kovetelte
az elismerést. A konferencia az eddig elismert koézponttol is meg-
vonta a képviseltetést és folszolitotta a harcban allokat, hogy a jovo
konferencidig a nemzetkozi titkdrsag tdmogatasaval egyesiiljenek egy
szervezetté.

A targyalas tovabbi folyaman kiilondsen azokat a modozatokat
targyaltak, melyekkel a szakszervezeti mozgalom egységét szorosabba
lehetne flizni; a francidk nemzetkdzi szakszervezeti kongresszusok
tartasat, az amerikaiak az egész vilagra terjedd6 munkaskonfoderaciod
alakitasat, a horvatok nemzetkozi sztrajkalap gytijtését javasoltak;
mindezeket a javaslatokat, mint a megvaldsitasra egyelore alkalmat-
lanokat, elvetették; de minden résztvevd azon a nézeten volt, hogy
ezek a javaslatok idével mind megfognak valdsulni. Ellenben sikeriilt
megallapodni a nemzetkozi sztrajksegélyezés pontosabb szabalyoza-
saban; nemzetkozi segitségre szoruld szakma szdmara az illeté orszag
kozpontja fordul segitségért a nemzetkdzi titkarsaghoz, megirvan a
harc keletkezését, jelentdségét stb. A nemzetkodzi titkar azutan az
egyes orszagos kozpontokhoz véleményt kiild a segélyezés dolgaban;
a segélyosszegeket a nemzetkozi titkarsag kozvetiti, mely igy mindig
tudja, hogyan all a segélyezett mozgalom.

Az amerikaiak inditvanyara a konferencia a kovetkezd érdekes
hatarozatot hozta a sztrajktéré-bevandorlas ellen:

»A konferencia kimondja, miszerint minden orszag mun-
kasmozgalmanak célja, hogy minden erejével megakada-
lyozza a munkasoknak egyik orszagb6l a masikba vald
bevandorlasat ipari valsagok és bérharcok idején. Az illetd
orszag munkasmozgalmanak felelds képviseldje koteles a nemzetkdzi
titkarsagot értesiteni az orszagabéli viszonyokrol, mire a nemzetkdzi
titkarsag kozli ezen értesitést minden orszdg munkassaganak kép-
viselgjével.”

A hatarozati javaslat elfogadasa mellett természetesen elso-
sorban a jol fizetett angol és amerikai munkasok kiildottei kardos-
kodtak; ellene nem igen volt senki: csak azt kivantak az amerikaiaktol,
hogy az Eurdpabdl jovo munkasokkal az amerikai szervezett munkasok
banjanak méltanyosabban.

A svédek inditvanyt tettek, hogy a munkassag silirgesse meg
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az ¢&jjeli munka teljes eltiltasat a parlamentekben: a javaslatot egy-
hangtian elfogadtak; a francidk is megszavaztak, de Jouhaux nem
mulasztotta el ez alkalommal sem kijelenteni, hogy a parlamentektdl
nem var semmit.

Ennyi volt a targyalasok lényeges tartalma: mint minden hasonlo
nemzetkozi tandcskozas, ez is egy kis lépéssel elobbre vitte a nem-
zetkodzi egységet. A kiildottek kiilonben a tandcskozas befejezte utan is
itt maradtak és résztvettek az V-ik magyar szakszervezeti kongresszus
megnyitasan: részvételik — nem értvén a tandcskozas nyelvét —
csak kiilsé disziil szolgalt.

A nemzetkdzi konferencia a nyilvanossagnak joforman teljes
kizarasaval folyt le: a sajtd néhany képviseldje és 5—6 benfentes
emberen kiviil nem volt hallgatosag.

Ennek nagyon sajatos oka volt.

Dicsé hazankban ugyanis mindenféle nyilvanos jellegi munkas-
gytlés csak renddrtisztek foliigyelete alatt mehet végbe. A konfe-
rencia magyar rendez6i joggal féltek attol, hogy a kiilfoldi vendégek,
akik nincsenek hozza szokva a rendori foliigyelethez, a renddrok
lattara rovidesen atteszik a tanacskozas szinhelyét valamely maésik
europai Varosba; hogy ezt elkeriiljék, a rendérségnél mint zart tanacs-
kozast jelentették be, ezért nem lehetett a nagyszamu érdeklodének
belépdjegyeket adni.

Erdemes megemliteni a magyar sajtd magatartasat is; a tanacs-
kozas megkezdésekor mar ott voltak a francia és angol lapok tudositoi,
kiket a szerkésztoség taviratilag figyelmeztetett, hogy ne mulasszak
el a targyalason megjelenni; polgari magyar laptudésitonak nyoma
sem volt, csak masod-harmadnap mutatkozott egy-egy magyar ujsagiro.

k ok 3k

A nemzetkozi szakszervezeti tanacskozast nyomon kovette a
magyar szakszervezeti kongresszus, melyen koriilbelil 100.000
szervezett munkas képviseletében 100 kiildott jelent meg; ez mar
nyilvanosan, a nagyteremben, az elmaradhatatlan rendortisztek asszisz-
talasaval tanacskozott.

A magyar szakszervezetek 10 év el6tt indultak igazan fejlo-
désnek; taglétszamuk, a szaktandcs Jelentése és a Szakszervezeti
Ertesit6 szerint a kovetkez6kép fejlodott:

Ev Taglétszam A jelenlegi taglétszambol
1901 15.270 Epitémunkas 14.020
1903 41.138 Famunkas 12.562
1904 53.169 Nyomdasz 9.635
1905 71.173 Vasuti munkas 4.546

1906  129.332 Szabo 4.467
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A jelenlegi taglétszambol

Ev Taglétszam . .

1907 130.120 F.olrdmunkas 3344
1908 102.054 Cipesz 3004
1909 85266 A tobbi 25.000 tag 17 orszagos
1910 86.478 ¢és 18 helyi szervezet kozt oszlik meg.

1911 jun.30 92.198

Az 1906 és 1907 évi adatokban az akkor sok tizezer tagot
szamlalo foldmunkas szovetség taglétszama nincs benne.

A taglétszam 1906-ig rohamosan emelkedett, 1907-ben stagnalt,
1907 — 1909-ben erdsen siilyedt, azota ujabb emelkedést mutat.

A stagnacio ¢és siilyedés okai a kdvetkezdk voltak: a gazda-
sagi valsag, a politikai ildozés és a munkaltatd szovet-
ségek alakulasa.

Az 1907 év végén beallott gazdasagi valsag a munkapiacra,
nemcsak nalunk, hanem az egész vilagon, folotte karos hatassal volt:
a munkanélkiilieck szama allandéan nagy volt, ami mindig gatolja a
szakszervezetek miikodését.

A koaliciés kormany vad hajszat inditott a szakszervezetek ellen,
a foldmunkasok szervezete szinte megsemmisiilt az {ildozés folytan;
a vasutasok szakszervezete csak mint ,,szabad”, torvényesen jova-
hagyott alapszabalyokkal nem biré egyesiilet miikddik, a koalicids
kormany felfiiggesztette a vas- és fémmunkasok budapesti csoportjat,
a famunkasok szovetségét stb.

Végiil, épen az el6z6 évek munkasmozgalmainak nagy sikere
folytan a munkaadodk, akik addig csak egyénenkint alltak szemben
a munkasokkal, szintén szervezetekbe tomoriiltek és szervezetten vették
f6l a harcot a munkasokkal.

Mivel pedig a szervezkedés Magyarorszagon még egészen 1j
€s nagyon rohamos menetli volt, a munkassag jo része még nem volt
annyira belenevelve a szervezettségbe, hogy a valsag, a kormany és
a szervezett munkaltatok egyesiilt timadasat kiallta volna.

Azéta valtoztak a viszonyok, a kormany nyomasa alabbhagyott,
a gazdasagi konjunktura kitlind és a munkasok megtanultak a modjat,
hogyan kell a szervezett munkaadokkal szembeszallni: igy remél-
hetjiik, hogy a szervezkedés folyamata ezentul allanddan haladni fog.

A magyar szakszervezetek allanddé tdérekvése a jaru-
Iékok emelése, hogy tagjaiknak minél tobbet nytjthassanak. Az
egyes szakmak munkanélkiili-, utas-, betegsegélyben részesitik tagjaikat,
Ozvegy- €s arvasegélyt adnak, jol berendezett helyiséget tartanak fonn,
ahol a tagok olvashatnak, tanulhatnak és szorakozhatnak. A tagsagi
jarulék emelése folytan a szakszervezetek bevételei a tagok szamanak
apadasaval alig kisebbedtek, mint a Jelentés kovetkezd tablazata
mutatja:
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Szervezetek
) Ev bevétele kiadésa Pé“‘j;in;;m"'
koronakban
1901. *— *— 58.920
1902 *— ¥ 68.311
1903 273.880 201.180 141.002
1904 846.820 706.520 667.056
1905 1,131.987 878.367 |  896.793
1906 1,680.059 1,330.208 1,246.643
1907 1,944.233 1,819.480 1,364.176
1908 1,762.106 1,932.224 1,194.058
1909 1,506.637 1,421.116 1,279-579
1910 1,792.027 1,645.508 1,426.098

Talan nem lesz érdektelen bemutatni, hogy mire forditjak a
szakszervezetek bevételeiket:

1910

Munkanélkiili segély 313.539.13
Utassegély 34.334.93
Rendkiviili segély 23.875.35
Jogvédelem 21.106.13
Oktatas és szaklap 86.378.90
Betegsegély és temetkezési jarulék 247.355.52
Ozvegy-, arva- és rokkantsegély 140.638.23
Kezelési és beruhazasi koltség 494.580.15
A kozponti irodak és budapesti szakoszta-
lyok lakbére 110.284.15
Agitacio, nyomtatvanyok és egyéb kiadas 173.416.18

Osszesen 1,645.508.76

Az olvasonak fol fog tlinni, hogy a szakszervezetek ezen kimu-
tatasaiban sz6 sincs sztrajkpénztarrol, sztrajksegélyrol, holott tudva-
levé, hogy a gazdasigi mozgalmakat a szakszervezetek vezetik. A dolog
magyarazata a kdvetkezd:

Az archaikus jellegli magyar egyesiilési jog folytan a szakszer-
vezeteknek hivatalosan nem szabad bérmozgalmat vezetni, sem a
harcoldkat segélyezni, sem ilyen célra pénzt gylijteni. Az élet azonban
erbsebb az irott rendeletnél: a munkasok a hivatalos szakmai szak-
szervezeten kiviil az Ggynevezett szabad szervezetnek is tagjai;
kiilon jarulékot fizetnek bérharcok céljaira stb. Mindez kéztudomasu:
a jog ostoba rendelkezéseinek csak az a kovetkezménye, hogy a szak-
szervezetek ligykezelését komplikaljak, kiilon kényvet kell vezetni a
hivatalos szervezet és a szabadszervezet bevételeir6l és kiadasairol
stb. A szabad szervezetek vezetbi, akik rendesen a hivatalos szak-
szervezet vezetoi is, intézik a munkassag gazdasagi harcait.

Amely tényez6k kedvezdek a szakszervezetek fejlodésére, ugyan-

* Pontos adatok nem alltak rendelkezésiinkre.
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azok elémozditjak a sztrajkokat is: midén a szakszervezetek hanyat-
lanak, a sztrajkok is alabbhagynak. Ez tiinik ki az utolsé hat év
sztrajkstatisztikajabol is:

By Sztrajkok  Kizarasok Munkasok szama Vesztett munka-

szdma széma Résztvett napok szdma
1905 346 36 58512 1,839.235
1906 652 70 60.780 1,019.399
1907 488 133 44.276 1,825.483
1908 251 71 19.414 410.442
1909 181 32 13.419 418.888
1910 162 27 20.884 367.612

Az idén a sztrajkok illetve a bérmozgalmak szama, a jo gazda-
sagi helyzettel és nagy munkaskereslettel egyiitt, emelkedett, az Ossze-
foglalo adatok csak az év végén keriilnek nyilvanossagra.

A gazdasagi harcok eredményeit a kovetkezd tablazat mutatja:

Munkabéremelést nyert Esik e2y | Mynkaidgroviditést Esik egy

A . munkasra munkasra
Ev évente évente nyert naponta hetenkint
munkasok munkéasok . R
széma korona korona SzAma é6ra ora

19057 39.798 | 3,081.183 82 | 32.418 60.038 11°8
19061 79.333 | 6,639.066 84 | 65.115 63.097 5'8
1907 75.282 | 5,679.943 77 119.587 13.962 44
1908| 7.415 415.445 59 5.333 4.246 50
1909] 10.140 665.989 67 5.557 3.066 33
1910 26.644 | 2,251.296 83 |16.324 l 6.523 25

A szakszervezeti tandcs ezen kimutatasa — sajnos — nem
kimeritd. A sztrajkok az eredmény szempontjabél nincsenek kiilon-
valasztva a kizarasoktol, nincs munkabérstatisztika és ennek folytan
nem is lehet megallapitani, vajon az elért béremelés hany szazaléka
az eddigi munkabérnek. A mulasztas — mellesleg megjegyezve —
nem a szakszervezetek kozpontjat terheli; a szakszervezeti tanics
titkarsdga mar tobbizben kisérletet tett egy munkabérstatisztika fol-
vételére, de ezek a kisérletek, a munkassag alacsony kultiraja miatt,
mindezideig sikertelenek maradtak.

A kongresszus maga a kovetkezd dolgokkal foglalkozott:
A titkari jelentéssel és a sztrajktaktikarol szolo vita keretében
szoba keriiltek az elmult évek sztrajkmozgalmai és az abbdl
folyo6 tanulsadgok. Kiilondsen sok sz6 esett a mult évi malommunkas-
sztrajkrol, mely a munkassag vereségével végzodott. A malommunkasok
tamadtak a vasmunkasok, valamint a famunkdsok vezetdségeit, mert
ezek a sajat szakmabeli munkasokat, akik a kivonulé malommunka-
sokkal egyiitt elhagytak a malmokat, noha kollektiv szerz6désiik volt,
visszakiildték dolgozni a malmokba. Ezzel kapcsolatban folmeriiltek
a sztrajktaktikdnak azon fontos elvi kérdései, hogy mikor vallaljon
egyik munkasszakma szolidaritdst a masik sztrajkold szakmaval és
hogy szabad-e ilyen esetekben a fonnallo kollektiv szerzodést meg-
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szegni? Altalaban azt a benyomast nyertilk, hogy minél tanultabb
szakmarol van sz6, a vezetOk annal inkabb ragaszkodnak a kollektiv
szerzOdések pontos megtartdsahoz, anndl kevésbbé hajlandoék mas
szakmak kedvéért harcba lépni. Hasonlot tapasztalhatunk kiilonben a
kiilféldi munkasmozgalomban is. A kongresszus elhatarozta, hogy
nyomatékosan figyelmezteti az 0sszes szakmakat, hogy az elmult kon-
gresszus hatarozata alapjan az egész szervezett munkassag altal 1étre-
hozott ellenallasi alapot — amely foleg kizarasok elleni védekezésiil
szolgal — megilletd dsszegeket pontosan fizessék be.

A targyalas masodik pontja a munkanélkiiliség elleni bizto-
sitas kérdése volt. Az eléadd kiemelte, hogy Magyarorszagon mind-
ezideig csak a szakszervezetek nyujtottak munkanélkiili segélyt és
foglalkoztak a munkanélkiiliség kérdésével. A referens beszédbdl
idézziik a kovetkezo jellemzd sorokat:

»A német birodalmi gyllés hatarozata alapjan a németorszagi
statisztikai hivatal 6sszeszedte a munkanélkiiliségrél és az ellene inditott
kiizdelemrdl sz6lé adatokat. A vaskos kotet nyolc oldalon tar-
gyalja a magyar adatokat. Hét és haromnegyed oldalon ismerteti
a szakszervezetek idevagd munkéajat, a fonmaradt egynegyed oldalon
a magyar kormdnyrdl a kovetkezdket irja: A magyar kormany
mindezideig nem tartotta sziikségesnek, hogy a munkanél-
kiilliség kérdésével és a biztositas tgyével foglalkozzék”.

A vita folyaman foglalkoztak a fOvaros esetleges munkanélkiili
biztositasaval; az altalanos vélemény az volt, hogy csak az esetben
fogadhatd el a genti rendszerhez hasonlé forma, ha a szakszervezetek
fiiggetlenségét és a szakszervezeti kozvetitést érintetleniil hagyja. Az
elfogadott hatarozati javaslat ,,a munkaltatok teherviselésén és
a munkasok onkormanyzatan nyugvo, kotelezé allami munka-
nélkiiliség elleni biztositast koveteli.”

A leghosszabban a kongresszus a munkasbiztositas tigyével
foglalkozott. A sok folszdlalas ziirzavarabol — amennyire ki lehetett
venni — a kovetkez6 6 sérelmek mertiltek fol:

1. Az Allami Munkasbiztositasi Hivatal mindenfélekép zavarja
a pénztarak miikodését; elobb a hat napos jarulék mellett foglalvan
allast, majdnem csédbe kergette az egyes pénztarakat. Ezzel a hiva-
tallal a munkassdg nagyon megjarta. Az el6z0 szakszervezeti kon-
gresszus maga kovetelte, hogy a biztositas legfobb foruma fliggetlen
legyen a mindenkori kormanytol. A toérvény tényleg abszolut fiigget-
lenséget biztosit a Hivatalnak, hatarozatait megfelebbezni, ellene
barmit tenni egyszeriien lehetetlen. A koaliciés kormany pedig jorészt
olyan embereket nevezett ki az Allami Hivatalhoz, akik az Orszagos
Munkasbiztositdé Pénztar igazgatdi és mas magasrangli hivatalnokai akartak
lenni, de kibuktak; képzelhetni milyen joindulattal kezelik a mun-
kassag ligyeit. Az utobbi idében is néhany vidéki varos betegsegélyzd
pénztarainak autondmiajat fiiggesztette fol, az igazgatosagot elmozdi-
totta és a pénztar élére az illeté varos — renddrkapitanyat alli-
totta. A vidéki varosok rendorbasai a munkassag legfontosabb segélyzo
intézményei élén; érthetd a kongresszuson elhangzott f6lszolitas, hogy
az ilyen pénztarak miikodését minden eszkdzzel, ha kell még a jaru-



192 A demokrata Anglia és a véto-bill

1ékok fizetésének megtagadasaval is meg kell akadalyozni. Az elfogadott
hatarozati javaslat a Munkasbiztositdo Hivatal megsziintetését koveteli.

2. Az Orszagos Pénztar és az egyes keriileti pénztarak kozt
allandé a surlodas; kiilondsen a Budapesti Keriileti 41l alland6éan hadi-
labon az Orszagossal: az utdbbinak az elndke kijelentette a kon-
gresszuson, hogy a baj fooka a két igazgatd veszekedése, a bajok meg-
szlinnének, ha mindkettdt nyugdijaznak.

3. Sok panasz meriilt f6l az egyes igazgatdosagok és a hivatal-
noki kar ellen. Az Orszagos Pénztar elndke pl. elmondja, hogy Halason
sikkasztas tortént a pénztarnal, valaki 95 azaz kilencvenot koronat
sikkasztott: az igazgatdosag néhany tagja a vizsgalat megejtéséért tobb
szaz korona munkadijat szamitott f61; midon pedig a tobbi tag tilta-
kozott, hogy ezen fényes keresetbdl nekik nem jutott, jegyzékonyvbe
vették, hogy a legkdzelebbi sikkasztasnal az igazgatosag masik része
fogja a vizsgalatot vezetni. A munkasok panaszkodnak, hogy a hiva-
talnokok brutalisan, durvan bannak a munkasokkal, sok volt-elvtars
mintha teljesen elfelejtette volna, hogy munkassorsbol keriilt a hiva-
talnoki palyara stb.

4. Sok ¢és jogos panasz volt a vallalati pénztarak ellen, melyek
a munkasokat megkarositjak, tényleges keresetiiknél alacsonyabb bér-
osztalyba veszik fol dket stb.

Mondom, szinte lehetetlen azt a sokféle panaszt és véleményt,
amely a kongresszuson két napon at folhangzott, dsszefoglalni; annyi
bizonyos, hogy ugy a biztositasi tdrvény rosszasaga, mint a biztositasi
intézményben szereplé emberek rosszakarata vagy gyongesége folytan
a beteg munkas tavolrol sem 1étesiill Magyarorszagon abban az ella-
tasban, amelyre igényt tarthatna.

A kongresszus még hatarozatokat hozott a munkasvédelem, a
fogyasztasi szovetkezetek, az egyesiilési- és gylilekezési szabadsag és
a hétkdznapi munkabérkifizetés ligyében. (Varga Jend.)

A demokrata Anglia Anglia legujabb vérnélkiili forradalma befe-
és a véto-bill jez6dott, a véto-bili  elfogaddsa a lordok

hazaban nyugvd pontra juttatta az évek
ota zajlé alkotmanykiizdelmet. A lordok kényre-kedvre megadtak
magukat, Tagadhatatlanul szép gesztusokkal, — évszazadok kitenyész-
tett kultiraja ez, — szabad folyast engedtek a dolgoknak, sét az
tudositasok szentimentalis kifejezését hasznalva, segédkezet nyujtottak
sajat ongyilkossagukhoz”. (E kifejezés mogott halvany rautalast érez-
hetnek meg azok, akik a térténelembdl emlékeznek egy masfajta,
— nem képletes — Ongyilkossagra, a legszornyiibbre, a kétségbe-
esett tomegek Ongyilkossagara.) Az eredmény készen: a lordok haza
tegnaprol mara arnyékhatalom lett.

A kivaltsagokon és sziiletésen nyugvé forendihaz kétségtelentil
kiritt a politikai hatalom azon demokratikus berendezésébdl, amely
mar évtizedek ota fokozatosan attette az allami életstlypontjat az
alsoéhazba s a kiralyi hatalmat minden abszolutisztikus emlékt6] meg-
tisztitva szinte jelképpé szublimalta. Kétségtelen azonban, hogy ezen
ellentétesség, amelynek jelentdségét a politikdban sohasem szabad
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talbecsiilni, egymagaban még sokaig nem lett volna elég erds ezen
— forradalmi jellegli — alkotmanyvaltoztatas létrehozasara, szemben
azzal a stllyal, amelyet a nagymultd férendihaz mar az intézmé-
nyek benrejld erejénél fogva is kifejthet.

Az allamok fokozatos demokratikus atszervezése rendszerint ugy
torténik hogy az uralkodé osztalyok a feltorekvd osztalyok kivan-
sagaival és koveteléseivel szemben, mihelyt ezeknek hangja eléggé
megerdsddott, jozan beldtasukhoz nyultak, s Onként megadtak a
kevesebbet, hogy a tobbet el ne vegyék toliik. A hatalmi viszonyok
eltolodasa altal javallott eme bolcs dnmérsékletét az angol arisz-
tokricia allandéan gyakorolta, f8leg amig a hatalomnak, felsébbségnek
ontudata megmaradt nala. Amde az utdbbi évtizedekben az allam
demokratizalédasa oly erds mértékben haladt elére, hogy a férendek
szinte végso elkeseredésiikben, trividlisan szolva: vesztiikket érezvén,
allanddéan a merev negacié allaspontjara helyezkedtek és féleg mivel
nem csupan hatalmi, hanem koézvetlen anyagi érdekeik is veszélyez-
tetve voltak, kovetkezetesen megtagadtak hozzajarulasukat a torvények
egész soratol; ilyenek, hogy csak néhanyat emlitsiink: a dead sister’s
law, az italmérési, az oktatasi torvény stb. Mar az 1909 évi 0. n.
forradalmi koltségvetés beterjesztése elott is minden térvényhozdi
munkat gyokerében megakadalyoztak. Ez a vég kezdete s mint lelki
nyilvanulas- is érdekes kisér6 jelensége a viszonyok valtozasanak.
A most emlitett torvények megtagadasanal ezenfeliill még a jelszavak
is hianyoztak, amelyekbe burkoldzhattak volna; féleg a licensing-bill
megtagadasaban az osztalydonzés palastolatlanul kifejezésre jutott. Ez
a merev ellenallas fokozta fel a reakcid elvénél fogva a harci kedvet
a forendihaz ellen; a lassan felgyiilemlett elkeseredés drasztikus moédon
tort utat maganak.

Az 1909-iki koltségvetés korszakos reformjai mar igazan mélyen
vagtak az arisztokracia husaba; a foldadd progressziv folemelése,
amely alkalmasint egy nagyszabasu foldadoreformnak lesz kiindulasi
pontja a nagybirtok vagyoni hatalmanak megtorésére, 16%-ig mend
orokségi add, az aggkori biztositas, stb. elszant reformjaival szemben
érthetd volt a forendek ellenallasa. De most mar maguk is lattak,
hogy a végsokig vitt ellenallas végzetes lehet reajuk s igyekeztek
menteni, amit lehetett. Kés6 volt. A valasztokra appellaltak s meg-
tépett nimbuszuknak helyreallitasat egy jol megvalasztott jelszotol;
a tariff-reform-t01 vartdk; az agg Chamberlain védvamos politikajaval
agitalt az unionista vezér Balfour, az als6hazba kihelyezett el6drsiik
a maga cohorsaval. De sikeriiket egy csaknem véletlen esemény aka-
dalyozta meg, a mult évi boom year fényes termésével és kereskedelmi
mérlegével. A legutolsd valasztaskor kénytelen volt Balfour a tariff-
reform-ot, mint ballasztot, kidobni podgyaszabdl. A férendihaz reform-
janal még tovabb mentek; készek lettek volna a referendumot, ezt
a valéban demokratikus principiumot, 1étesiteni inkabb, mintsem hogy
az alsohaz kezébe engedjék at az uralmat. Ez a kétségteleniil nagy
onmegtagadasra mutatd tervezet mas alkalommal alkalmasint kompro-
misszumot eredményezett volna. De a férendek korabbi ellenallasa
folytan elmérgesedett viszonyok kozott a megegyezés ki volt zarva s
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egy er6skezli kormany megismételte az 1832-ik évi allamcsinyt; 0j
férendek kinevezésének fenyegetésével megadasra kényszeritette dket.

A kiraly szerepe is determinalva volt; ha a kormany eldter-
jesztését nem fogadja el és az lemond, az j és unionista kormany
(Balfour) helyzete tarthatatlan 1évén, ismét a valasztok itéletét kell
kérni; nincs azonban semmi kilatas arra, hogy ezen itélet masként
itott volna ki, mint a legutols6. Masfeldl a férendek is kénytelenek
voltak meghajolni, mert 6tszaz 0j férend kinevezésének gondolata
érthetéen gytldletes és megalazo volt szemiikben, s ezenfelill a kormany
az uj férendek segitsegevel ugyis barmit keresztiil vihetett volna.

Igy tehat a megoldas a legkisebb ellenallas iranyaban jott 1étre.
A véto-bill folytan a fels6hdz ezutan pénziigyi torvényt egyaltalaban
nem, mas torvényjavaslatot pedig csak ideiglenesen utasithat vissza,
de végso soron torvényre emelkedését nem akadalyozhatja meg.

A nagy vonatkozasokban vazolt alkotmanykiizdelem, amely ekként
a megszokottél sokban eltérd tlineteket mutatott be, a hoditd angol
demokracia tijabb térfoglalasa. Az ipari munkassag, amely a 19. szazad
elején még politikailag jogtalan, gazdasagilag végsdig elnyomott s a
gépek szétrombolasaban céltalanul meriti ki minden erejét, szervez-
kedett és a gazdasagi hatalommal parhuzamosan politikai hatalomhoz
is jutott.

A kovetkez6kben azonban a nagy atalakuldsnak egy tovabbi
okat is sejtjiik. Lehetetlen a kozelmult eseményeibdl észre nem venni
az angol imperialisztikus politika hanyatlasat. Mélyrehaté kutatasok
mondhatnak csak meg, vajon a foloslegeit gyarmat-teriiletekre kiildo
toke expanziv ereje csokkent-e, illetleg az angol birodalom kiterjedése
érte el azt a hatart, amelyen tul jabb térfoglaldsok inkabb gyengiilést,
mint Gjabb erdgyarapodast jelentenének és a meglevo teriiletek befelé
fejlesztése is teljesen igénybe veszi a meglévd szervezd és tokeerdt?

Masrészt a folyton fejlédd ipari munkassag a maga Osztonds és
gazdasagi érdekeivel ellene szegiil a végtelenbe vesz6 terjeszkedésnek
¢és hatalmi aspiracioknak. A tények még tobbet is mutatnak: a meg-
levé imperiumnak természetes erék meginditotta elkiiloniilését s az
anyaorszagtol sokfelé elagazasat.

Elég, ha ramutatunk a kozelmult eseményeibdl a négy délafrikai
allam szabad egyesiilésére, az ausztraliai Commonwealth és Canada
elszakadasi torekvéseire, tovabba Anglia engedékeny magatartdsara a
bagdadi vastt kérdésében Németorszag, Perzsidban pedig az oroszok
javéara. Es ezzel kapcsolatban a demokratikusan fejlédé Angliaban
naprél-napra jobban el6térbe jut a tendencia, hogy ezt a természetes
fejlodést nem kell és nem lehet megakadalyozni. Szé sincs rola, a
demokratikus rétegek uralma bennrejldleg elomozditja ezt az iranyzatot
€s ennyiben az imperialisztikus politika hanyatlasa a demokratikus
er6k érvényesiilésének okozata, masrészrél azonban épen a fent-
emlitett tények, amelyek az imperialisztikus tendenciak hanyatlasat
idézik el6, egyben elomozditjdk a népnek belsé ipari tevékenység
keretében végbemend demokratizalodasat.

Az angol tengeri haderének nagymértékii fejlesztését igaz, hogy
mell6zhetetlenné teszik az invazidval rémitgetd német junkerség tamado
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follépése és a gyarmatokat gyarapitani vagyd német lzleti toke
provokalasa; mégis a haderd ezen kényszeri fejlesztése mogott észre-
vehet6 a béke utani vagyakozas, a kiilbékének komoly akarasa. Campbell-
Bannermann, a nemrég elhunyt miniszterelnok lefegyverzési akcidjat
komolyabbnak és Oszintébbnek kell tekinteniink mint a Nobel-dijas
Roosevelt békebaratsagat A legujabb valasztott birdsagi egyezmény
is ezen békés hajlandosag mellett bizonyit.

A hatalmatol most megfosztott férendihaz ezeknek ellenében
az imperialisztikus iranyzatok rudjahoz koti magat. Hatalma hadi
tényeken, — a kdzépkorban oly természetes rablast is ide szamitva, —
alapszik; de nemcsak atavisztikus hajlandosagai, tradiciéi, hanem a
hadjaratok fénye, id6toltése és allasai, ugyszintén vagyonanak és
biztonsaganak sokkal kisebb veszélyeztetése is az ipari t6kétdl egyre
kevésbbé partolt hoditd politikahoz flizi. A lordok bukdsahoz ezen
okok is hozzajarultak. Viszont a dolgok természetes kdlcsonhatdsanal
fogva a békére hajlandod politikat e bukas bizonyara erdsiteni fogja.

Az ¢let-halalharc egy masik f6 mozgatdja: a foldbirtokkérdés.
A Dbirtokmegoszlas Anglidban még szerencsétlenebb, mint barhol a
kontinensen; a mezOgazdasag siralmas helyzetben van s a nagynép-
szamu Anglia még kis részben is alig tudja élelmezni magat. Ezekb6l
és mas jelekb6l, — amelyekre most ki nem terjeszkedhetiink, —
kovetkeztethetjiik, hogy a foldbirtok megoszlasanak, megadoztatasanak
stb. kérdéseiben mélyrehaté Ujitasok vannak késziilében, amelyekben
szembe keriil majd, szintén politikai kiizdelemben, parlamentaris uton
a foldbirtokos arisztokracia a polgari illetdleg munkasosztallyal.

Erre is nagyjelentdségii és esetleg végzetes ujjmutatds a most
kivivott gy6zelem.

Eljutottunk oda, ahonnan kiindultunk. Az angol birodalom
demokratikus atszervez6dése lényeges pontjaiban szinte befejezést
nyert, beteljesedett. Tovabb fejlodése csak részlet-dolgokban van
hatra; megemlitésre méltd pl., hogy épen a vétd-bill-el egyidejiileg
szavaztak meg, amit mar a chartista mozgalom kdvetelt egykoron,
a képviselOknek dijazasat.

Lényegében azonban a kiizdelem atterelddik majd mas teriiletre,
a tisztan gazdasagira és megdobbentden jellemzo és a jovo fejlédésbe
szinte kisértetiesen bevilagitdo eset, hogy épen a véto-bill megszava-
zasanak napjan a munkasok szazezrei, Londont és Angliat ¢hinséggel
fenyegetve elkeseredett sztrajkban néznek farkasszemet munkaadoikkal.
Tul a politikai kiizdelmek jatékan hallatszik a gazdasagi erdk harci-
liktetése.

A kozel jovoben még egy nagy politikai harc veszi kezdetét;
kiizdelem a home rule-ért. Az ireknek kikotott jutalma ez, tamogatasuk
fejében, nyilt kormanyprogramm, amely azonban elkeseredett ellenzésre
fog talalni. A fels6haz utoljara mar mindenbe beleegyezett, csupan
ezt akarta megakadalyozni, azt az egyetlen modositast kérve (Lansdowne),
hogy ,,az alkotmany megvaltoztatasat el6idéz6 és a birodalom egy-
segét megbontd” torvények tekintetében maradjon meg a férendihéaz
régi hatalma. Nyilvan a home-rule megakadalyozasanak szandékaval.

Az ir nép a legutdbbi idokben kéztudomas szerint oridsit fejlodott
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az erk szabadabb érvényesiilése, az elnyomas fokozatos megsziintetése
¢és a helyesebb foldbirtokpolitika folytan. Az autonomia, amelyet kove-
telnek, nemcsak régi vagyak teljesedését, hanem az ir teriilet belterjes
fejlédését is meghozhatja s alkalmasint az eddiginél még szorosabb,
mert nyugodalmasabb kapcsolatokat fog teremteni a szorosan vett
Angliaval. Ennek belatdsa egyre terjed az angol kozvéleményben és
valoszinl, hogy ami nem sikeriilt Gladstone-nak, sikeriilni fog mas
id6k mas viszonyai kozott Asquith-nak. (Halasi Béla.)

Az angol sztrajkmozgalom Harom részre oszlik. Els6ben a

tengerészek (matréozok és flitok)
jatsszak a fészerepet. A mozgalmat 6k inditjak meg; a masodikban
a dokkmunkasok nyomulnak el6térbe, de amig az elsé kettd szor-
vanyosan jelentkezik (a tengerészsztrajkot ugyan nemzetkdzinek ter-
vezték és Franciaorszag, Hollandia egyes kikotéi sem maradnak attol
mentek), a harmadik, a vasutasok mozgalma, mar orszagos jellegi.
Ez a betetézés és egyuttal a befejezés is. A sztrajkok egymadsba
fonodnak, egyik a masikat vonja maga utan. Es habar ebben nem
annyira a munkassag szolidaritasa nyilatkozik meg, mint inkabb az,
hogy egy bizonyos eléggé koriilhatarolt munkanemben (a szallito,
forgalmi munkasoknal — a sz altalanos értelmében) a munkafolté-
telek tirhetetlenek, a munkabérek stagnalnak, vagy ha nem is, de
egyaltalan nem tartanak 1épést az egyre fokoz6do dragasaggal, tigy
hogy a munkasok elemi sziikségleteit sem elégitik ki és végiil, hogy
azon munkanemben a munkaaddk és munkasok kozott nincsenek
megfeleld intézmények, amelyek a békés megegyezést biztositanak
(ami habar csak részben bizonyara oka az eldbbieknek): mindezt leg-
jobban igazolja, hogy a sztrajkmozgalom féleg ezen munkanemre
szoritkozik és hogyha az egyes munkascsoportok eredetileg szimpa-
tiabol 1épnek is sztrajkba, hogy az elobb sztrajkba lépetteket gydze-
lemre segitsék (az egész vasutassztrajk-mozgalom eredetileg, kezdetben
szimpatikus sztrajk jellegével bir), nem szerelnek le mindaddig, amig
az 0 sajat kovetelményeiknek munkaaddik eleget nem tesznek, illetve
azokkal meg nem egyeznek és igy az 6 mozgalmuk 6nalllo jellegh
lesz, a munkdassag szolidaritasa elemi erével nyilatkozik meg, amikor
a leszerelésrdl van szo6. A liverpooli tengerészek és dokkmunkéasok
az elért eredményeket kockaztatva sztrajkolnak tovabb, amig csak
az Osszes, sztrajkba belevont munkas munkaaddjaval meg nem egyezik.
Hasonlo jelenségekkel taldlkozunk Londonban (habar nem oly mér-
tékben). Es ha a sztrajkmozgalom legalabb altaldban korantsem oly
spontdn megnyilatkozdsa a munkassagnak, mint azt a lapok feltiin-
tették, hanem a munkassag szervezetei és elsd sorban a szallito-
munkasok nemzeti szovetsége rendezte azt, akkor, midén a lesze-
relésrél van sz6, az egyes csoportok gyakran a vezetOség ellenére
folytatjak a sztrajkba belevont to6bbi munkassag érdekében a sztrajkot
¢és a vezetOség csak késobb csatlakozik ahhoz. A mozgalmon teljesen
arrd lenni kiilonben a vezetdség nem tud, igen gyakran fordul eld,
hogy kozotte és a munkaadok kozott 1étrejott egyezséget nem respek-
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talja a munkassag, még ha el is fogadta. Hogy épen a vezetés meg-
tartasa érdekében kénytelen ezeket az egyezségeket késébb dezavualni,
kiilonféle iirtigyekkel kibujni aldla, egyaltalan nem ritka jelenség. Sot
az is el6fordul, hogy amig egy egyezséget néhany nappal el6bb a
munkassag gybzelmének deklaralnak, még mielétt a munkassag hangulatat
ismernék, vagy abban a reményben, hogy azt kedvezden befolyasolhatjak,
késébb avval mentegetdéznek, hogy raszedték 6ket, belekényszeritették
az egyezségekbe. A szervezetek vezetOségei, a sztrajkbizottsagok és
munkaadok kozott 1étrejott egyezségekbdl itélve, a mozgalommal a
szervezetek célja elsésorban a munkaadokkal valo elismertetésiik volt.
Epen a szallito, forgalmi munkasoknal nem ismerték el tulnyomodan
a munkaaddk a munkésszervezeteket. A sztrajkok altalanos eredménye
ezen szervezetek elismertetése (nem egyszer egyetlen eredmény), mas-
részt a munkassag és munkaaddk kozott felmeriilhetd viszalyok egy-
séges és békés uton vald elintézésének biztositdsa a munkaviszony
szabalyozasat nagymértékben vitte a mozgalom el6bbre. Es kiilondsen
a vasutas sztrajkban nem annyira a bérkérdés, mint altalaban a munka-
viszony szabalyozasanak megfeleld elintézése a focél. A tobbi sztrajk
kozvetleniil is célzott és ért el anyagi eredményeket.

IL

A mozgalom a tengerészek sztrajkjaval indul meg junius kozepe
tajan. A tengerészekkel rendesen egyiitt 1épnek sztrajkba a dokk-
munkasok. Néhany heti sztrajk utan Hullban, Goolban egyezség jon
létre. A manchesteri sztrajk kiilondsen nevezetes a mozgalom e
korai stadiumaban. A kormany figyelmét egy erdsebb zendiilés hivja
fel, a béke biztositasa érdekében a kereskedelmi minisztérium 1ép
kozbe. Nemcsak a tengerészekkel, hanem a kocsisok és munkaadoik,
illetve szervezeteik kozott is egyezséget kell létrehozni. Cardiffban,
Liverpoolban, New Castle on Tyneben az egyezség létrehozasa nem
oly konnyli. A mozgalom azaltal harapozik el, hogy a tobbi kiko-
tében, illetve vasuti allomasokon a munkassag vonakodik a sztrajk
vidékrol jovo aruakhoz nyulni, tiltakozik az ellen, hogy az eredetileg
a sztrajk teriiletére iranyitott hajok, illetve aruk mas helyre vitessenek
és igy a sztrajk teljes sikere veszélyeztetve legyen. Cardiffban és
Liverpoolban a teherforgalomban alkalmazott vasutasok csatlakoznak
a sztrajkmozgalomhoz, masutt a vasutasok tiltakoznak az ellen, hogy
Oket barmikép a sztrajkolok letdrésére hasznaljak ki, illetve, hogy
sztrajktoroket alkalmazzanak vagy kijelentik, 6k nem dolgoznak oly
vidékeken, ahol a sztrijk a biztonsagot veszélyezteti. Jalius vége felé
Londonban egy dokksztrajk fenyeget. Itt a szakszervezeti szovetségnek
a londoni kikot6i hatosaggal sikeriilt ugyan egy egyezséget létre-
hoznia, azonban az egyes munkaaddk azt magukra nézve kdotelezoeknek
nem ismerik el, masrészt maga a munkassag sincs megelégedve avval.
A sztrajkot mar julius 20-an megszavazta a dokkmunkasok gytlése
és csak a nemzeti szallit6 munkasszovetség beleegyezése hianyzik,
hogy a sztrajk kitorjon (a dokkmunkasok fizetése az 1889-i mozgalom
ota nem emelkedett). A szénhordd munkasok lépnek eldszor sztrajkba,
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kovetik az Albert és Viktoria dokk munkasai, a sztrajkbizottsag meg-
alakul, augusztus 3-an mar korilbelil 20.000 munkas sztrajkol, a
vasutasok megtagadjak a hajokrol jovo artk kezelését. Augusztus
7-én a sztrajk mar altalanos. Az egyes munkaskategoriakkal 1étre-
jonnek ugyan egyezségek, de senki sem all munkaba, mig minden
sztrajkolot ki nem elégitenek. 9-én mar napirenden vannak Londonban
az er6szakoskodasok, az artkat szallito kocsikat megtamadjak, felfordit-
jak, a rendorséggel is Osszeiitkozésbe keriilnek. A délkeleti és Chatham
vasut munkasai is sztrajkba 1épnek. 10-én a teherpalyaudvarok kocsisai
csatlakoznak a sztrajkhoz, Londont éhinség fenyegeti. A halszallitd
munkasok tizpercig tartd sztrajkkal elérik, hogy oradijukat megkét-
szerezik. Amikor pedig végre sikeriil a dokksztrajkot leszerelni, a
sztrajkolokhoz csatlakozott vasutasok folytatjak azt, s6t a vasutasok
sztrajkja Londonban is egyre terjed. Az. altalanos vasutas sztrajk ideje
elérkezett, a hangulat kedvez6, a dokkmunkasok, a tengerészek min-
deniitt eredményeket értek el, a mozgalom megindult, a szerveze-
teknek csak ki kell haszndlnia az alkalmat. A kanécot a liverpooli
hajotulajdonosok gyujtjdk meg. Ok a munkasaik kivansagait teljesi-
tették, a szervezetek vezet6itdl biztositast nyertek, hogy a munkasok
valamennyien munkaba allanak, azonban ez nem tortént meg; a
munkasok egyrésze tovabb sztrajkol, egyes hajotulajdonosokat bojkot-
talnak. Erre a hajotulajdonosok ultimatumot bocsatanak ki, hogy vala-
mennyi munkasukat kizarjak, ha mindannyian 14-én munkaba nem
allanak.

Miutan az ultimatumnak a munkésok eleget nem tettek, kizarnak
25.000 dokkmunkast. Erre az Osszes szallitbmunkas, 75.000 ember,
Liverpoolban és vidékén sztrajkba 1ép és sztrajkba 1épnek a vasutasok
is. Manchester azonnal csatlakozik a vasuti sztrajkhoz, a kocsisok
szervezete kimondja, hogy ha révid idon belill nem jon 1étre egyezség,
Ok is sztrajkba lépnek. A vasutas sztrajk id6kdzben hat nagyobb
vasuttarsasag fobb allomasain elterjedt. A négy vasutas szervezet
vezetdségének nem maradt mas hatra, mint Liverpoolban kijelentent,
hogy amennyiben a tarsasdgok 24 o6ran beliil targyalasba nem bocsat-
koznak veliik, a kdzhangulatnak engedve, kénytelen lesz az orszagos
vasutassztrajkot proklamalni. Ily rovid ido alatt ez ugyan nem tortént
meg, mert a kormany sietett kozbelépni, azonban a tarsasagok vona-
kodtak a szervezetekkel targyalni, a kormany kijelentette, hogy arra
nem is akarja a tarsasdgokat rabirni, hanem hajlandé a békéltetd
eljaras tanulméanyozasara bizottsagot kiildeni ki és annak javaslatai
szerint fog cselekedni. Erre kimondottdk az altalanos vasutas sztrajkot,
amelyhez az Osszes vasutasoknak koriilbeliill '5-a (200.000 ember) csat-
lakozott, dacara annak, hogy még csak 48 oraig tartott. Két nap
mulva a vasuttarsasagok hajlanddak voltak targyalasba bocsatkozni, a
szervezetek is elfogadtak egy azonnal kikiildendd és a legrovidebb
id6 alatt jelentést tevO bizottsdg véleményét és evvel Iétrejott az
egyezség egyeldre és csupan a vasutasok 1jbol munkaba Aallitasa és
visszahelyezése okozott nehézséget. A sztrajkolok egyrésze ugyanis
ebbe a megallapodasba sehogysem tudott belenyugodni, a tarsasagok
pedig nem akartak a sztrajkolokat régi allasaikba visszafogadni, noha
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kotelezték magukat erre és ismét a kereskedelmi minisztérium kdzbe-
1épésére volt szlikség.

Kiilondsen a vasutassztrajk volt igen heves. A katonasagot foko-
zottabb mértékben mozgodsitotta a kormany, miutan a vasutak forgalmat
minden aron fenn akarta tartani. Igy is sikeriilt azonban a vonatokat
fentartani. Szamos Osszeiitk6zés és a vasutak biztonsaga ellen merénylet
is tortént. A sztrajk Londont kétszer is ¢hinséggel fenyegette, Liver-
poolt, Cardiffot, Manchestert és vidékét nem kiilonben, megbénitotta
az ipart, kereskedelmet. A sztrajk hét és fél millio font veszteséget
jelentett a vasuttarsasagoknak (kozvetleniil a bevételekben).

III.

A munkas-munkaad6 viszony szabalyozasanak kérdésében a kikiil-
dott kirdlyi bizottsag véleménye donto lesz.

Iv.

Meg kell emlékezniink réviden a kormany magatartasarol.
A sztrajk ép akkor éri, mikor legnagyobb politikai sikerét, a lordok haza
letorését viszi keresztiil €s orszagos iinneplésre szamit. De a fenyegetd
¢hinség, az utcai zavargasok, a kereskedelem és ipar fennakadasa a
demokratikus gy6zelem feletti 6romet lelohasztjak. A kormany teljesen
késziiletlen, ide-oda kapkod, egyetlen célja barmikép is, barmi aron
a nyugalmat és békét fentartani, illetve helyreallitani. Megfenyegeti
a munkasokat, nyomast gyakorol a munkaaddkra. Koénnyelmi nyilat-
kozatokat tesz, melyek ahelyett, hogy a békét biztositanak, kockaz-
tatjak azt. Churchill jelentései a sztrajkrol egyenesen felbdszitik a
munkasokat. A szunnyad6 hadvezér ismét felébred benne, az egész
orszagot katonasaggal szallja meg, oda is kiild, ahol nem kell, ahol
a polgari hatosagok tiltakoznak az ellen. Részletes haditerveket dolgoz
ki, titkos utasitasokat kiild. Amikor a vasutasokat fenyegetéssel lesze-
relni nem sikeriil, a tarsasagok pedig nem engednek, a kormany
igéretet tesz, hogy amennyiben az ijjabb megegyezés koltségeket okoz
a tarsasagoknak, karpotolni fogja, engedélyt ad a tarifa folemelésére.
A zseb ki 1évén elégitve, erre a tarsasagok belemennek abba, hogy
egy bizottsag a békéltetd eljaras mikodését megvizsgalja, hogy véle-
ményét kotelezonek elfogadjak, hogy a szervezetekkel targyaljon és
a békéltetd bizottsagokat slirgdsen Osszehivjak az aktualis kérdések
elintézésére. A kormanyt nem lehetett vadolni, hogy akar a mun-
kassag, akar a munkaadok érdekeit partolta volna, de azt sem lehet
allitani, hogy partatlan lett volna. Allaspontja a legopportunisztikusabb
volt, minden eszkoz jo volt neki, csak a békét allitsa vissza, akar a
munkassag, akar a munkaadok elnyomasa aran. A munkaadok jobban
tudtak védekezni a kormany befolyasaval szemben, ennyi az egész.

A Labour Party allasfoglalasa is érdekes. A partot a politikai
kérdések annyira lefoglaltak, hogy a sztrajkmozgalom meglepetés-
szertileg éri, arra minden befolyasbol ki van rekesztve (a szakszer-
vezeti vezérek kilondsen iigyeltek erre). A kormany szovetségese
gyanant szerepel és 6 a munkassag hivatalos képviselete. Most pedig
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a kormany a munkassag ellen van. Nem engedheti, hogy az események
nala nélkiil folyjanak le és nem engedheti, hogy a munkassag el6tt
a kormany tdmogatdja gyanant szerepeljen. A kormany és munkassag
kozotti targyalasokba Mac Donald becsempészi magat, 6 a hivatlan
kozvetitd, aki csak a kormany joakaratabol jatszhatja ezt a szerepet.
Hirdetik, hogy a kormany ellen bizalmatlansagi inditvanyt fognak a
képvisel6hazban tenni, ami természetesen elmarad, hiszen csak a
munkassagnak szolt. Végiil a képviselohazban a legképtelenebb vadakat
emelik a kormany ellen katonai intézkedések és kegyetlenkedések miatt,
vadjaikkal a legvéresebb sztrajkvezéren is tullicitdlva. (Selymes Kdaroly.)

Analfabetizmus és az Orszagos Arra, hogy mindlunk nagy
Kozmiivelodési Tanacs tarsadalmi nyavalyak lekiizdé-

sére mekkora erdvel szoktak
elindulni és mekkora eréket tudnak sorakoztatni, itt van egy felséges
példa az Orszagos Koézmiivel6dési Tanacsnak az analfabétizmus ellen
megkezdett munkajaban. Ez a Tanacs a magyarorszagi kultaregyesii-
letek kozponti szervének feladatat vallalta el és a négy nagy koz-
miuvelddési egyesiilet kezdeményezésére alakult meg 1908-ban. El6t-
tliink fekszik a Tanacs két évi munkassagardl szolo jelentés* és ahogy
azt allamsegélyes egyesiilettél mar megszoktuk, hideg nyugalommal
vartuk a leghatasosabb kijelentéseket. Ezek most se maradnak el,
de ezuttal legalabb munkarél is betudnak szdmolni és ez nagy dolog
nalunk. Mégis jellemz6 a Tanacs vezetdségének gondolkozasara, hogy
sziikségesnek lattak ezzel a nagy mondassal alafesteni munkassagukat:
,,az Orszagos Kozmiivelddési Tanacs biiszkén hivatkozhatik arra, hogy
nemcsak felismerte a tudds nemzetfentartd erejét, de annak
a legszélesebb rétegben valo elterjesztésér6l mar eddig is olyan
mértékben gondoskodott, hogy e tekintetben nincsen versengés, nin-
csen versenytars, ahol s akik el6tt hattérbe szorulna”. Ugyan van-e
dicsekedni valé azon, hogy ezt ,felismerte”, hiszen ezt mar a refor-
macid is felismerte vagy azon, hogy nincs versenytars? Amikor egy
orszagos szervezet olyan dicsérni vald, de mégis rendkiviil szerény
eredményeket ér el, csak sajndlkoznia és az orszag helyett rostel-
kednie volna szabad azon, hogy nincs versenytéarsa.

Otmillié négyszazhatvanezer analfabéta volt az orszdgban akkor,
mikor a Tanacs megkezdte munkajat, tehat 1908 végén. A két év
alatt 30.156 analfabéta iratkozott be a tanfolyamaikra, ezek koziil
9260 sikeres vizsgat tett és bizonyitvanyt kapott; vizsgat nem tett,
de eredménnyel végzett 5494, a kisbetiik olvasdsat €s irdsat meg-
tanulta 6732. Osszesen megtanult olvasni, irni, szamolni 21.486.
Oriasi szam, ha arra gondolunk, hogy ennyivel tobb ember lesz ujsag-
¢és konyvolvasd, de megdobbentden kicsi, ha esziinkbe jut, hogy még
mindig 6t és félmilli6 maradt. Olvasott mar valaki olyan mesét,
hogy a kiralyfi pappendekli karddal ment neki a hétfejii sarkanynak?
Ez még csak nem is olyan, mert igaz. Harmincezer korona telt a

) * Az Orszdgos Kozmiivelddési Tandcs 1909. és 1910. évi jelentése. Szerk.
Arkay Kalman dr. ligyvezet6 alelndk. Els6 jelentés. Bp. Franklin. 1911. (127)
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tarsadalom bugyellarisabol analfabéta-oktatasra két éven at, mikor
0t és félmillié analfabétank van. Ennyi pénzb6l minddssze annyit
lehet kioktatni, amennyi az évenkénti népszaporodasbo6l az analfa-
bétizmusra jut. Csak az évi analfabéta-termelésiinket fogja tudni
ledolgozni a Tandacs, de a torzs megmarad és ilyen tempdval mi
tiz és hasz évek mulvan is eldkeld helyet fogunk elfoglalni az analfa-
bétizmustol duzzado orszagok kozott. Ha ez a Tanacsnak elég és
ha a terjedelmes jelentésben ez az aggodalom nem talal helyet, ha
a munkdja jovo kilatasait nem mérlegeli ilyen mddon, elhissziik, hogy
a huszonegyezer hangosan sillabizal6 ember latdsa mérhetetlen boldog-
saggal tolti el, de ne higyje, hogy kiilonb munkat végez azoknal,
akik pl. a munkanélkiiliség nagy problémajat diotoréssel foglalkoztatd
mithelyekkel vélik elintézni. Még az olyan szép és meghaté mondatok
sem segitenck az ligyon, mint a 21. oldalon 1év6, hogy: ,két év
alatt meggy6zodtiink arrdl, hogy a néppel nem foglalkozni, annak
tanitasar6l nem gondoskodni vétkes mulasztas és lelkiismeretlenség,
akar a tarsadalom, akar az allam koveti el” Mert itt csak az allamot
lehet kérdére vonni; annak a tarsadalomnak, melyet szintén be
méltoéztatnak rantani a pacba, csak egy kisebb része vesz részt koz-
vetve vagy kozvetleniil az igazgatasban. Nem hasznos dolog altala-
nossagban atkokat szoérni, de most az egyszer bevalljuk, az se hasz-
nalna, ha nyiltan megmondandk a nagyot hallo foldbirtokos parla-
mentnek, hogy tessék az osztatlan iskolakat osztalyos iskolakka és
a felekezetieket allamiakka tenni. Ugyanis az analfabétakban legdtisabb
megyékben igy allanak az ligyek:

elemi iskolak ezekbdl felekezeti analfa-

Osszes szama osztatlan jellegii béta van:
Arad megyében 297 213 205 222.805
Bihar » 544 464 469 316.313
Hunyad 257 188 165 237.770
Jasz-Kin-Szolnok megyében 199 110 113 137.011
Krass¢-Szérény ” 404 303 220 277.107
Maramaros ” 259 199 182 252.178
Nyitra ” 471 279 353 156.434
So.mogy ” 431 414 381 156.434
Szilagy » 240 203 183 148.150
Szolnok-Doboka » 271 229 205 192.701
Zemplén ., 446 - 362 374  174.343

Tehat mindeniitt az osztatlan iskolara, s mert nagyrészt a fele-
kezetek kezén vannak az iskoldk, az osztatlan felekezeti iskolara s
ezeknek is kevés voltara vezetendd vissza az analfabetizmus. Szoval
vagy millidkat aldozni analfabéta tanfolyamokra vagy ugyanezekkel
és még tobb millidval osztalyossa és allamiva tenni az osztatlan fele-
kezeti iskolat.

Mi érezziik, hogy j6 szandéku embereknek a fiiliikkbe harsogni,
a szép munkatok kilatastalan er6lkodés: kegyetlenség. De végre is
meg kell lattatni mindenkivel, hogy mennyit ér az allamilag tamogatott
,alkotd munka”, mikor a destruktiv szellemrdl Zichy miniszter olyan
rettenetes dolgokat mondott. Van azonban egy pupja a Tanacs mun-
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kassaganak, amelyen egész bizonnyal hasra fog vagddni az egész
analfabétizmus elleni akcidé. Az orszag népességének fele idegen
nyelvii, ami azt is jelenti, hogy az analfabétdknak tobb mint felét
mas nemzetségliek teszik ki. Mar most a Tanacs ,,nagy horderejl
akciot” indit a ,,gorok-keleti és gorog-katholikus vallasut magyarsag
nemzeti érzéseinek és nyelvének megvédésére”, mert ezeket a magya-
rokat az ,,0 vallasos intézményeik a rutén, a szerb, az oldh vagy a
gOrog nemzetiség szamara reklamaljak”, — de egy tollvonas sem
tanuskodik arrél, hogy a nemzetiségi analfabétak tigyét kulturalis
feladatai k6zé szamitana.

Az aztan a legszomorubb a dologban, hogy ezt a népmentd
munkat hogyan végeztetik, 6t honapon at tart a tanfolyam, heten-
ként négy napon két-két Oran at, s a tanité, aki a munkat végzi,
hazafisagara és lelkesedésére vald tekintettel minden sikeresen levizs-
gazott tanitvany utan 5—5 korona tiszteletdijat kap.

Kiadott a Tanacs Felolvasdsok cimen két kdtet népszerli olvas-
manyt vezérkonyviil azokhoz az ismeretterjesztd vasarnapi felolvasa-
sokhoz, amelyeket Apponyi rendeletébdl tartanak a falvakban a tanitok.
Ezekben a kdonyvekben borzalmasan sok a mese- ¢és frazistérténelem,
a militarizmus dics6itése, de viszont meghatd olvasmanyok azok a besza-
molok, amelyeket 816 tanitd kiildott be a Tandcsnak a felolvasottak
hatasar6l, a tanfolyamok s felolvasasok latogatottsagardl s az érdek-
16désrol egyaltalaban. Mindenniinen valami dobbenetes szomjusagot
€s mohodsagot a tudas utan jelentenek ezek az irasok. Egy helyen
,tobb izben folkeresték a tanitot s arra kérték, eszkdzoljon ki nekik
naponként legalabb 20 krajcart, csak annyit, hogy éhen ne haljanak
s Ok kész oromest jarnak el tanulni. Mikor a tanité felvildgositotta
Oket arrdl, hogy kérésiik teljesithetetlen, elhataroztdk, hogy gytijtenek
nyaron, hogy télire tobbiik legyen ¢és eljarhassanak tanulni.” Mashol
0k maguk allottak 6ssze 20—40-en s egyiittesen kérték a tanitot,
hogy tanitsa ket s nem egyszer hites kdzségi emberek eldtt fogadtak
meg a tanitonak, hogy a tanfolyamnak pontos és szorgalmas latogatoi
lesznek. Es igy tovabb otven oldalon, a tanitok jelentéseiben csupa
ehhez hasonlo tény.

Nem is lehet mas szoval jellemezni: tomeges lélekgyilkolads az,
amit az uralkodd rendszer folytat a nép ellen, de azok, akik a
nép helyes felvilagositasat viselik a sziviikon, gondolkozzanak azon
is, célszerli-e rabizni egészen a Tanacsra, hogy mir6l és hogyan vila-
gositja fol a népet? (Kohalmi.)

Sajtészabadsag  Magyarorszag jelenlegi kormanypartjaban

meghatarozott mérték szerint osztédnak el a
reakcid és a progresszid, a tolerancia s a tiirelmetlenség, a sziik és
a tag valasztoi jog hivei. Igaz, hogy eleddig a reakcié katonai csele-
kedtek, a progresszio allitdlagos hivei pedig foleg nyeltek és hallgattak.
Eme kellemetlen munkamegosztas mellett az volt az egyetlen vigaszuk,
hogy a miniszterelndkre, a part fejére hivatkozhattak, aki nyiltan egyik
iranyban sem foglalt allast. A miniszterelnéknek ez a buridani k6zom-
bossége megsziint; mint  belligyminiszter versenyre kell kollegéjaval,
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a kultuszminiszterrel a zsenge szabadsagjogok eltiprasaban. A Nap
kolportazsengedélyének a megvonasara gondolunk.

Igaz, hogy a miniszterelnoknek eme tettében a minden iildo-
zésben kifejezésre jutd politikai ligyetlenség mellett nagy politikai
ligyesség is nyilvanult meg. Mert a szintéren nem 0 jelent meg, mint
a szabadsagjogok elkobzo6ja, hanem a székesfovaros torvény-
hatésaga, S ebben az egész iligyben a legfelhaboritobb, hogy a beliigy-
miniszter a sajtészabadsag elleni tamaddsat Magyarorszag elsé és
leghaladottabb torvényhatdsaga segitségével és felelosségval-
lalasaval tudta keresztiilvinni.

Kétséges, hogy reakcios sajtorendészeti szabalyaink a székesfovaros
elsé tisztviseldjének jogot adtak-e a kolportdzsengedély visszavondsara.
De kétségtelen hogy a jelen esetben kotelességévé nem tették. Es kétség-
telen tovabba, hogy bar a visszavono hatarozatot a torvényhatdsagnak
egy sziirke fétisztvisel6je irta ala, ez a cselekmény gondos el6-
késziiletek utan, a torvényhatdésag iranyad6d koreinek eldzetes
beleegyezésével és igy feleldsségére tortént.

Az elokésziilet kitlinik a polgarmester augusztus 14-iki hataro-
zatabol, melyben az eddigi szokastdl eltéréen egy lap kolportazs-
engedélyét azzal a zaradékkal adja meg, hogy bekdvetkezik majd a
visszavonas, ha a lap tartalma ellen kifogas meriil fel.

Az eldzetes beleegyezést a koriilmények csak a szerfelett naivak
eldtt nem teszik nyilvanvalova.

Mert elképzelhetd, hogy Vaszilievics alpolgarmester egy ilyen
nagy politikai fontossagl lépést tesz a polgarmester beleegyezése
nélkil? S elhihetd, hogy a székesfévaros polgarmestere elszanja magat
erre a dontd 1épésre anélkiil, hogy tajékozodott volna, vajon nem-e
lesz emiatt erés tdmadasban része a torvényhatosag kozgyililésén?

S csakugyan, mig az orszag progressziv kdzvéleménye a legnagyobb
mértékben felhdaborodott a kolportazsengedély visszavondsa miatt, a
székesfovaros kozgyiilésén ezért egy zokszo sem esett.

A magat demokratdnak nevezd part olyan csendben tlrte az
alpolgarmester onkényeskedését, mint a munkapart radikalisai Zichy
reakcidos merényleteit. Mikor a sajtdszabadsagon Ocska jogszabalyaink
kihasznalasaval egy konkrét sérelem esett, akkor a demokratapart
csupan elvi torvényhozasi rendezést kovetelt a jovore nézve. Tavolrol
sem akarjuk vitatni, hogy erre az elvi rendezésre s ennek a kdvete-
1ésére nincs sziikség. De époly sziikség volt a konkrét tdmadas meg-
bélyegzésére s annak a kifejezésére, hogy a torvényhatdsagi bizottsag
elitéli a torvényhatosag els6 tisztviseldjének azt az eljarasat, mellyel
segédkezet nyujtott a kormanynak a sajtd politikai okokbdl eredd
iildozéséhez.

A torvényhatoésagnak elvi tiltakozdsa nem volt mentes a
komikum minden elemétél. Az inditvanyt elfogadta egyhangilag a
tanacs, ugyanaz a tanacs, amelynek beleegyezésével tortént nyilvan-
valdan az az esemény, amely kiindulopontja volt az egész elvi tilta-
kozasnak. Olyan szinben tlinik fel ez a dolog, mintha egy konyor-
telen, szigora cenzor kérné a cenzura eltorlését, vagy egy oly igazsag-
iigyminiszter, ki sohsem terjeszt fel egy haldlraitéltet sem kegye-
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lemre, ki sajat hataskorében semmit sem tesz a halalbiintetések csok-
kentéséért, inditvanyozna a halalbiintetés eltorlését.

De a fovaros feliratanak nemcsak az volt a hibaja, hogy csupan
az elvi kérdésekre terjeszkedett ki, hanem hogy a sajtéjog reform-
janak elvi problémajat sem oldotta meg progressziv szellemben.

A sajtoszabadsag posztulatumai koziil a Vazsonyi inditvanya csak
a szabad terjesztést, a szallitasi vagy hasonlo kedvezmények eltorlését,
az elGzetes letartoztatasnak s vizsgalati fogsagnak sajtoiigyekben valo
megsziintetését kivanja. Kétségteleniil hiba, hogy reakcids sajtdjogunk
szamos eltorlésre méltd intézkedése ellen az inditvany nem emel szoét.
De még nagyobb hiba, hogy az inditvany hallgatélagosan elismeri az
elozetes lefoglalds intézményét akkor, midén annak jogtalan gyakor-
lasa esetén a kincstar kartéritési felelosségét kéri megallapitani. Elis-
meri az el6zetes lefoglalast, amellyel régebbi kormanyok az ,,6 tigyé-
szeik” s az ,,06 vizsgalobiraik” segitségével a sajtd szabadsaganak
okoztak olyan kart, mint ez a kormany a kolportdzsengedély meg-
vonasaval. Pedig, hogy az el6zetes lefoglalas intézménye nélkiil lehet
igen fejlett kultaréletet élni, erre példa Eszakamerika, Anglia, tovabba
Franciaorszag, hol csak szeméremsért6 nyomtatvanyokat lehet eldze-
tesen lefoglalni. S hogy az utdlagos kartalanitds mit ér, kiilonosen
napilapnal, amelyet az elézetes lefoglalassal tonkre lehet tenni, bizo-
nyitja az artatlanul elitéltek kartalanitdsanak intézménye, melyet a
magyar bir6éi gyakorlat az intézmény alapgondolatanak valdsagos
karrikaturajava alakitott at. Megjegyezziik, hogy az eldzetes lefoglalas
eltorlésének kovetelésével a fovaros valami nagyon radikalis 1épést
sem tett volna, mert napilapokra nézve mar a a budapesti ligyvédi
kamara is kivanta ennek az intézménynek a megsziintetését.

De a sajtoszabadsag szempontjab6él a Vazsonyi-féle javaslat
mulasztasainadl még stlyosabb az a reakcios kivanalom, amelyet ez az
inditvany a csekély szabadsagjogok ellenértéke gyanant kovetel. Ez a
reakcids kovetelés, a kiadonak becsiiletsértés, ragalmazas, valotlan
hirek kozlése esetén vald kartéritési kotelezettsége a magéanbecsiilet
védelmének paléstja alatt huzédik meg. Nalunk, ahol igazan sulyosan
csak ,,izgatokat” biintetnek s a becsiiletrablékat enyhe biintetéssel
futni hagyjak, a maganbecsiilet zaszlaja alatt indul mar régota had-
jératra a sajtészabadsag ellen a reakcid tabora, hogy politikaja javara
hasznositsa a magan- és kozbecsiilet kozotti sz hatart.

Valoban kiilonds kovetelés nalunk a becsiilet védelmének tor-
vényes szigoritasat kovetelni. Abban az orszdgban, ahol a becsiilet-
sértések terén birdsagaink csaknem mindig a minimalis biintetéseket
alkalmazzak s csak ott, ahol kozhivatalnokrol vagy politikusrol van szo,
élnek torvényadta jogaikkal. A foltételes elitélés behozatalat is arra
hasznaltak fel birdsagaink, hogy még jobban leszallitsak az amugyis
rendkiviil alacsony becsiiletsértési tarifat. Foltételesen itélik el pl. azt,
ki a hivatasaban eljar6 ligyvédet megveri. Rendes koriilmények kozt
10 korona aran mindenki megengedhet magéanak egy tobbé-kevésbbé
sulyos becstiletsértést. Az ok igen egyszeri. Nalunk az ur parbajozik
s nem igazi gentleman, aki a birdésagok eldtt keresi becsiiletét. Még
az az Ur is, aki gyilkossag vadja alatt all, biiszkén nyul az urak eme
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nemes kivaltsaga utan és diszkvalifikalni Ohajtja az aldozat hatra-
maradottjainak védagjét.

A parbajozd, a becsiiletet a torvényadta jogokkal nem védo
Magyarorszagba akarjak atvinni a nem parbajozd, a becsiiletet erds
eszkdzokkel védo Anglia kartéritési jogat.

Miért nem inkabb az angol sajtdjognak a teljes politikai véle-
ményszabadsagot biztositd iranyat? Miért nem inkabb azt az elvét, hogy
nem biintethetd az, ki valotlan, de valonak vélt tényeket johiszemiien
irt le, vagy valotlannak tudott tényeket valamely kiilonos kotelességbol
kozolt? Miért ép a sajtd utjan elkovetett esetekben akarnak kar-
téritést adni akkor, amidén Anglia joga a becsiiletet, kiilondsen a
noi becsiiletet minden koriilmények kozt erds anyagi bastyakkal védi,
a moralis kart mindeniitt megitéli, mig az érvényes magyar jog a
moralis kart nem ismeri és még vagyonjogi kérdésekben is a leg-
ben kifejlodott sziikmarku birdi gyakorlatunkrél? Miért nem kezdjiik
masutt a kartéritési jog kifejlesztését, miért ép a sajtonal?

Ily koriilmények kozt nyilvanvald, hogy mig masutt sajto-
szabadsag alatt minél tobb szabadsagot, minél kevesebb korlato-
zast értenek, a fovaros feliratdnak ,sajtoszabadsaga”: a sajtdo mi-
nél erdsebb korlatozasa. A kartéritési feleldsség jelenlegi viszo-
nyaink kozo6tt nyilvan nem jelentene egyebet, mint a politikai
ildozés erds fegyverét, mely a maganbecsiilet nevében
stjtana le.

S érdekes, hogy a maganbecsiilet védelmében a leghangosabb
az a nagy ujsag volt, a Budapesti Hirlap, amely eddig — agy tudjuk
— alig akadt kormanyra, amelyet ne tdmogatott volna. A politikai
meggy6z6dés kaméleonjai, mint a maganbecsiilet vérbirai! Nem
vagyunk a becsiiletvédelem terén ,,a Csaki szalmaja” elmélet hivei,
de azt hissziik, hogy a politikai becsiilet van olyan fontos, mint a
maganbecsiilet, barha biintetéjogilag nem is részesithetd védelemben
¢és ép annak nincs jogcime moralis felhaborodasra becsiiletiigyekben,
kinek politikai meggy6z6dése a mindenkori kormany fiiggvénye s aki
mellbe senkit sem vag, de nyugodtan mérgezi meg a kozvélemény
kutjait. Nem latunk moralis kiilonbséget, hogy a miniszterelndk
ur szavaival éljink, azon ,,magas eszméket kifejez6” sajtd kozt,
amelyik a politikdban a mindenkori kormany fel6l fuvo szélhez igazodd
szélkakas €s a ,,gyaldzast, hazugsagot, ocsmanysagot” kifejezd lapok
kozott.

S valéban szomoru volt latni, hogy a maganbecsiilet védelmének
orve alatt a sajtoszabadsagon iitni kivano reakcid a sajtoban és a
kozgytilésen mind orommel fogadta Vazsonyi inditvanyanak reakcids
részeét! A szabadsagot védd részeknél, persze, hallgatott. Vazsonyi
most mikor reakciés volt, fiirdétt a B. H. bokjaiban, amelyik egykor
kigyot-békat kialtott a ,,kultirbestidk” mondas hires szerzdjére és
ma a Magyar Figyel6 dédelgetett kedvence. Luegerre mondotta vala-
mikor egy ellenfele, hogy a liberalizmus Siegfriedjének indult, de
a reakcid Sancho Panzija lett, ha ugyan . . . Liechtenstein herceg. 205
parhuzamba helyezhetd Mancha nemes lovagjaval. Ha Vazsonyi
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igy folytatja, akkor eljon nemsokara az az id6, hogy errdl a
kitiind tehetségli emberr6l sajnalattal lesziink kénytelenek megalla-
pitani, hogy tigy kezdte palyajat, mintha a demokracia Siegfriedje lenne
s ugy végzi) mint a reakcié Sancho Panzija,... ha ugyan Hédervary
Karoly grofot egy napon lehet emliteni Mancha nemes lovagjaval.

A févaros feliratandl demokratikusabb volt Lovaszy Marton
képvisel6hazi inditvanya, mert hidnyzott beldle a reakcios kolonc.
De hianyzott beldle a sajtészabadsag szamos, fontos garancidja is. Egy
része pedig kissé csodalatba ejté. A belliigyminiszterre bizza annak
a megallapitasat, hogy kik foglalkozhatnak utcai elarusitassal. Indo-
kolas: Nem hiszi, hogy akad beliigyminiszter, ki ezt a jogat politikai
célokra kihasznalna! Hat a képviselé uraknak a torténtek még mindig
nem elegenddk arra, hogy belassak a szabadsagjogok terén a rende-
leti szabalyozasban rejld oriasi veszedelmet?

Legtovabb ment a sajtoszabadsidg védelme terén a budapesti
ujsagirdk egyesiiletének felirata. De még ennek az egyesiiletnek a
tobbsége is, barha sajat borérdl volt szd, nem merte kifejezetten
magaéva tenni a radikalis kisebbség javaslatat és nyilt sisakkal nem
mert a kiizd6térre 1épni az eldzetes lefoglalas megsziintetéséért, a
Németorszagban megbukott kivételes szocialista torvényjavaslatbol
leforditott és az akkori fliggetlenségi part heves ellenzése mellett
elfogadott izgatasi szakasz eltorléseért és az eskiidtszék demokratikus
reformjaért! Megjegyezziik, hogy az eskiidtszék demokratikus reformja
korébe tartozik a sajtobirosagi hataskdrnek minden eskiidtszékre valo
kiterjesztése is. Blinvadi perrendtartasunk megalkotasakor a nemzeti-
ségektdl valo félelem miatt csak tizenegy tablai székhelyen levd eskiidt-
bir6sagnak adtdk meg a sajtoébirésagi hataskort. Ez szintén egyik oka
sajtopereink hihetetlen lassusaganak.

Ne nagyon csodalkozzunk, ha a felhdborodas tet6pontjan sem
nyilvanult meg valami nagy radikalizmus a févarosban, a parlamentben,
a sajtd képviseldinél. Mit varhatunk a virilizmus, a mai valasztoi jog
embereitél s a toéliikk fliggd sajtotol? Mit varhatunk azoktdl, akik
egykor maguk is vigan koboztak és tiltottak ki lapokat a palya-
udvarokrol? Ilyen koriilmények kozt érthetd, ha a miniszterelndknek
még ma is volt merészsége, hogy hirdesse a kdzigazgatasi hatésagok
preventiv jogat a sajtoval szemben, ha Polonyi Gézanak volt bator-
saga a sajtdszabadsagot védelmébe venni s ha Kossuth nagyobb fel-
haborodas nélkiil hirdethette, hogy az allamvasutak teriiletérdl lapot ugy
lehet kitiltani, mint a konyhabol az alkalmatlan idegent.

A mi sajtéjogunk mar sziiletése idején is reakcios volt. Javaslat
koraban elégette a pesti ifjisdg. A régi rom falait idokozben ellepték
torvénytelen rendeletek bozotjai. A ma parlamentjének ez a helyzet
nem nagyon kellemetlen. Népszeriien, hatast keltve kiabalnak, ha a
bozo6tokbol ellenzék korukban 16nek feléjiik és ha elfoglaljak a varakat,
kihasznaljak a helyzetet s 6k 10nek masokra. Ennek a korforgasnak
a szabadsdgjogoknak csak egy olyan reformja vethet végett, amelyet
nem varhatunk a mai parlamenttdl s amelyet nem fog kivanni sohasem
a virilistak torvényhatosaga. (Ronai Zoltan.)
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Rendéruralom Magyarorszagon Minden torténelmi kézikonyv-

ben olvassuk, hogy Anglia és
Magyarorszag voltak a 19-ik szazad elejé¢ig az egyediili alkotmanyos
allamok, holott most mar nem igen vitds az, hogy ez a magyar
alkotmanyossag csupan torténeti legenda. A kiralyi hatalom sehol-
sem volt a 16-ik szazad kezdetétol korlatlanabb, mint épen nalunk;
az a par orszaggyililés nem igen sok vizet zavart, hanem ami a kiralyi
hatalom abszolutizmusat némileg korlatozta, azok voltak a szdzadon-
kint megismétlod6 folkelések. Azt mondhatndk, hogy az allamforma
folkelésekkel szabalyozott abszolutizmus volt.

48-ban a hivatalos kormanyforma a parlamentaris lett, de a
teljes alkotmanyossag épen olyan legenda maradt, mint eddig volt.
Magyarorszagon jelenleg a renddri hatéosagok uralkodnak.

A 70-es évek jsagirdi nyelvén szolva: On nyajas olvasé, aki,
mondjuk cégjegyz0 a gylri vattagyarban elmegy Matészalkara becses
neje rokonaihoz {idiilni, ott egy kis gylilést tartanak az odavalé gazdak;
onnek, aki olvasgatott mar egy par tarsadalmi iranyt konyvet, kedve
szottyant a gyilésre elmenni és bizonyos értelemben felszolalni, tudja
mi torténhetik onnel? Két csenddr jelenik meg o6nnél keziikben a
szolgabirdi ukazzal, hogy mivel 6n nem idevald illetdségii, ergo semmi
koze az itt torténd dolgokhoz és mivel mégis beleiitdtte orrat,
kiutasittatik a falubdl. Es mire 6n raér koriilnézni, mar a falu hataran
is tal van és alig volt ideje megkdszonni vendéglatéinak a szives
vendéglatast! Probatum est!

Viszont bajos olvaséndm, ha 6n példaul tisztes dzvegyasszony
¢és alelnokné a szegedi jotékonysagi néegyletben és kedve kerekedik
a plinkdsdi tinnepek alatt felruccani Budapestre, a kdvetkezo események
torténhetnek meg 6nnel: Nem 1évén Pesten rokonai, a szallodaban
szall meg és szinhazba egyediil megy, sét tegyiik fel, hogy 6n emancipalt
holgy és elmegy orfeumba is. On nem gyerekasszony ugyan mar, de
igen jol konzervalt asszony, Ggy, hogy megjelenése provokalja egy
szomszéd asztalnal iilé uriember figyelmét; itt fajdalom nem tudom
ont felmenteni a vad alol, hogy tan az On visszautasitd fejtartasaba
bizonyos joakarat vegyiilt, tény azonban az, hogy a jelenlevd rendor-
tisztviseld, aki az On szerencsétlenségére épen az erélyeskezii X., jonak
talalja kozbelépni, ont rendre inteni, 6n ugyan zokogva védekezik,
no de a kdnnyek meg épen gyanusak X. Ur el6tt, onnek az eléadas
vége elott tavoznia kell és masnap mar kihirdeti on elétt a ker.
kapitanysag a végzést, hogy 6n, mint allando foglalkozassal és lakassal
nem bir6 ndészemély a févaros joerkolcsei érdekében Budapestrol
kitiltatik és még igen meg lehet elégedve, ha nem per tolonc ut
szallitjak haza a szép alfoldi metropolisba. Arrdl pedig, hogy milyen
kockéazatos dolog szép fiirdohelyeinken a fészolgabird-fiirdobiztos
ellen szerencsével ferblizni vagy kis falvakban e hatalmassag ellen
tanuskodni arrol, azt hiszem, felesleges beszélni.

Hat j6, mondjak 6ndk, hisz végre is tilbuzgd kdzegek mindenhol
talalkoznak, de van egy magasabb hatésag, amely kireperalja, amit
ezek hibaznak. Hogyne volna. Tudjak, ki hataroz ezekben a dolgokban
masodfokulag? Nyajas olvasd, 6n nevetni fog, bajos olvasénd, on is
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hallatni fogja széles korokben elénydsen ismert gerle kacajat, hat
igen a kiutasitast az alispan, illetéleg a fokapitany fogja indokainal
fogva helybenhagyni. A harmadik férum az 6ndk iigyében a beliigy-
minisztérium. Nos akarmilyen véleménnyel vannak is 6ndk e magas
hatosagrol, végre is lehetnek itt is helyesen gondolkodé referensek,
csakhogy mire, tegyiik fel, a beliigyminiszter kimondja, hogy 6nékon
sérelem esett ¢és hogy onoket jogtalanul alkolbolitottak ki Matészal-
kar6l illetbleg Budapestr6l, addigra, tisztelt olvasd, 6nnek épen a
harmadik sajtopere nyert dicstelen befejezést egyik lap ellen, amelyik
azt irta meg onrdl, hogy ont hamis részletgyiijtés miatt utasitottak
ki a kies szatmarmegyei kdzségb6l és On, asszonyom, a tizedik
cselédjét lesz kénytelen elkiildeni, aki a szemébe vagja onnek, hogy
a nassaga csak hagyja a szegény cselédet békében, hisz a nassagat
is zugkéjelgés miatt toloncoztak ki Pestrdl.

Ezek az eventualitasok forognak fejemben, amikor olvasom,
hogy a miniszterelnok Ur a legkdzelebbi programmterveir6l megkér-
deztetvén, eldadta, hogy azok a renddrség allamositasa €s a csendorség
szaporitasa.

Ez szép zeneszoval azt jelenti, hogy Magyarorszag két év milva
hivatalos rendérallam fog lenni, amelyben lesz egy rendérminiszter,
lesznek a vidéken mindenhaté rendérigazgatok €s hogy ez a bamulatos
apparatus olyan szépen fog klappolni, hogy a varosokban a renddr-
kapitany, a falvakban a renddérérmester fogja kinevezni az orszag-
gytlési képviseloket és hogy végre meglehet, hogy La Platdba és a
Fokfoldre utlevél nélkiil utazhatom, de bizonyos az, hogy ha Kiskun-
halasrol kivanok Kecskemétre atrandulni a halasi rendérérmester enge-
delme nélkiil, hat az egy kissé tulmerész vallalkozas lenne!

(Schaffer Adorjan.)

Gizella kiralyné boldogga A magyar Katolikus egyhaz korében
avatasa mozgalom indult meg azirant, hogy

Gizellat, az els6 magyar kiralynét
boldogga avassdk. Az egyhazi torvények értelmében elrendelt bizo-
nyit6 eljaras folyaman akadalyok mertiltek fel, mert Gigy a régi kronikak,
mint az Gjabb magyar torténetirok a kiralynét feleldssé tették azért,
hogy befolyasa folytan Istvan unokadccsének, Vazul hercegnek szemét
kiszuratta, fiilébe forrdo 6lmot Ontetett, hogy a tronutdédlasra képte-
lenné tegye és Urseolo Péter velencei hercegnek tronralépését bizto-
sitsa. A boldogga avatas ilykép megrekedt. A mult h6é folyaman egy
egyhazi korokbol szarmazo tuddsitas jarta be az 0sszes lapokat, mely
nagy orommel hirdette, hogy ime most mar elharul az utolsé akadaly,
mert az Ujabb tdorténeti kutatdsok immar fehérre mostak Gizella
kiralyné emlékét. Kideriilt, — mint a kézlemény mondta — hogy
az eddigi torténetiras tévedett, ,mert az embertelen cselekedetet
elkovetd Gizella nevi asszony nem Szent Istvan kiraly felesége, hanem
a palotaforradalom utjan tronrakeriilt Urseolo Péternek édesanyja volt.
A tévedés oka az, hogy a Gizella név az ésnémet Geiselbdl szarmazik,
ami magyarul annyit tesz, hogy tusz. A kozépkorban minden kiralyi
csaladbol szarmazo nd, akit idegen fejedelmi udvarba adtak n&iil,
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Gizella — Geisel — tlsz, vagyis kezes volt, akit mintegy a két
udvar joviszonyanak és baratsaganak zaloga gyanant tekintettek.
A Gizella név tehat gyijtdje egy fogalomnak”. Dr. Nemes Antal
prelatus azonkiviil egy napilapban odanyilatkozott, hogy: ,,el6ttiink,
magyarok elétt, mindig lehetetlennek latszott, hogy az a Gizella
kirdlyné, aki Szent Istvan felesége volt, Szent Imre édesanyja és
Szent Henrik testvér nénje, képes lett volna arra, hogy az arpadhazi
hercegek szemét kiszurassa, fiiliikbe 6lmot Ontessen, csak azért, hogy
Oket ily modon a tronutoddlastol kizarja és helyettiik egy idegen ember,
Péter tronralépését tegye lehetoveé™.

Mindenesetre érdekeltek volna benniinket azok az Gjabb adatok
is, amelyek eddig a magyar torténetirasnak ebben a kérdésben ugy-
szolvan egyhangulag vallott felfogasat megvaltoztattak. A mulat-
sagos ¢és tanulsdgos azonban az egészben foleg az, hogy Urseolo
Péter anyja nem hivatott Gizellanak, volt neki becsiiletes magyar
neve, édes testvére volt Szent Istvannak és egyenes leszar-
mazottja Arpadnak, a honalapiténak, tehat vérbeli magyar
hercegnd. (Pauler Gyula: A magyar nemzet térténete az drpadhazi
kiralyok alatt. 11. kiadas. 1. 68 p. Acsady Ignac: A magyar birodalom
tortenet 1. kotet 80 p. Marczali Henrik: A vezérek kora. Szilagyi-féle
torténet I. kotet 296. p.)

Ez a példa is mutatja, hogy amikor valamely klerikalis ipar-
kodasrdl van sz6, még ha oly artatlan kérdés is az, mind egy boldogga-
avatas, mily skrupulus nélkiil hamisitjdk meg a torténetet és mocs-
koljak be Arpad vérének emlékét. A prelatus Gr odanyilatkozik,
hogy ,.eléttliink, magyarok eldtt” mindig lehetetlennek latszott,
hogy Gizella kiralyné, aki harom szenttel volt rokonsagi kapcsolatban,
ezt az embertelenséget elkdvesse és nem lazad fel magyar érzése az
ellen, hogy ugyanezt az embertelenséget ra fogja Szent Istvan édes
testvérére, az els0 magyar fejedelem dédunokajara, akivel szemben
Gizella kiralyné csak kiilfoldi jovevény, bevandorld, alkalmatlan idegen
volt és akinek kiséretében bejott német lovagok és papok véres
eréllyel irtottak ki mindazt, ami ebben az orszadgban igazan magyar
volt. A mulatsagos elemet ¢ kegyes historiaban eltekintve attél, hogy
Urseolo Péter nagyapjat szintén a szentek kozzé sorozta az egyhaz
kétségkiviil még noveli az a tény is, hogy Pauler Gyula, kinek
az Arpad korra vonatkozé munkajat az akadémia megkoszoruzta és
akit a hivatalos kozvélemény az e kor legkitlindbb ismerdjének tart,
azt irja Urseolo Péter anyjarol, hogy nemes lelkiiletét még évsza-
zadok mulva is emlegették Velencében. I. kotet 68. p. (Sz. P.)

Uruguay és Magyarorszag A turini kiallitason élénk figyelmet

keltettek a délamerikai latin allamok
pavillonjai. Kiilondsen Argentina és Uruguay tettek ki magukért,
bemutattdk allattenyésztésiik elorehaladott voltat, a modern technika
és reklammiivészet Osszes eszkozeinek felhasznalasaval igyekeztek a
kozonség figyelmét felhivni a fagyasztott husra s azon oriasi lehetd-
segekre, melyeket a két allam a husbehozatal terén nyujt. Uruguay
pavillonjanak bels6 falain nagybetilis tablazatokat fiiggesztett fel, hogy
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megismertesse ¢ kis allam mezdgazdasagi termelésének szédiiletes
elérehaladasat. A statisztikai tablazatok kozott egyéb feliratokat is
helyeztek el nyilvan abbdl a célbdl, hogy a kiallitast latogatdo nemzet-
kozi kozonség rokonszenvét a kis orszag részére megnyerjék. Nemcsak
azt olvashattuk le a falakrol, hogy Uruguaynak mennyi vasutja van,
hogy az allampapirok arfolyama megszilardult, hogy a nemzeti vagyon
és jovedelem miképen emelkedett, de egy oriasi plakatbol megtudtuk
azt is, hogy Uruguayban polgari hizassag van, a halalbiintetést elto-
rolték és a kozoktatast az allam iranyitja.

Nem allhattam meg, hogy ne mosolyogjak ezen a naivitason.
Uruguay elsésorban Ausztriara és Magyarorszagra szamit a htsbeho-
zatalnal és azt hiszi, hogy a magyar vezetorétegeket megnyerheti és
maga irant bizalmat kérhet avval, ha hirdeti, mennyire eldrehaladott
a demokracia és polgarosulas utjan. Szegény Uruguay nem ismeri a
vallaserkolcsos Magyarorszagot; nem tudja, hogy a halalbiintetést itt
még vigan alkalmazzak; nem tudja, hogy a kultuszminisztérium —
melynek vezetdje az idedlis liberalizmust hirdeti — iildozi azokat a
tanitokat, akik az iskolak allamositdsarol mernek beszélni; nem tudja,
hogy a magyar liberalizmus legiinnepeltebb vezérférfia a felekezeti
oktatas rajongd hive; nem tudja, hogy az az allamférfit, aki a polgari
hazassagot megteremtette, négy éven at a legbaratibb egyetértésben
kormanyozott azzal a parttal, mely a polgari hazassagot agyassagnak
nyilvanitja; nem tudja, hogy a kultuszminisztérium egyik vezetd tiszt-
viseldje a klerikalis mozgalom szellemi feje, il6 tiintetést végzett a
polgari hazassag ¢és az allami anyakdnyvvezetés ellen, anélkiil, hogy
a hajaszdla is meggorbiilt volna. Mindezt a naiv és tapasztalatlan
Uruguay nem tudja. Igy esik egyszerre két fObilinbe, amelyet nem
bocsathatnak meg soha a magyar haza jelenlegi urai: olcs6 hust akar
ide behozni ¢és dicsekszik azzal, hogy mennyire eldrehaladt a libera-
lizmus dsvényén. (Sz. P.)




Konyvismertetések és biralatok

A financtoke. * (Rudolszlfer— A marxistiknak

ding: Das Finanzkapital. Tanulmany sokszor  sze-

a kapitalizmus zecff»z/abb vilbdesérsl, mukre  vetik,  hogy  mes-
Wien. Marx Studien. III. kotet. 1910. teriik haldla 6ta nem tudtdk
477 p.) tanait tovabb fejleszteni. Ezen

szemrechanyasra H. avval felel,
hogy a marxistdk egészen kiilonleges helyzetére utal; az egyetemekre nem
juthatnak, kénytelenek kenyeriiket nehéz munkaval keresni. Igy csak a
kiilénben pihenésre szant id6 jut a tedria tovabbfejlesztésére. Nem lehet
tehat a marxistaktdl olyan teoretikus alkotasokat varni, mint az
egyetemi tanarsag kényelmét élvezo hivatalos tudosoktol.

Tegyiink hozza még valamit.

A marxistdk nemcsak tudomdanyos kutaték, hanem egyben
a proletariatus eldharcosai is; erejiik szétforgacsolédik az agita-
cidban, napi politikai események boncolasaban, a hivatalos tudo-
many cafolatdban. Mindez hatraltatja nagy, tudomanyos miivek
keletkezését: annal inkabb {idvozoljik orommel H. nagy mun-
kajat, mely a kapitalizmus legujabb fejlodését boncolja.

H. mive 6t forészre oszlik: Az elsé részben a pénz és
hitel szerepét targyalja; a masodikban a tOkének a részvény-
forma 4ltal beallott mobilizalasat és a fiktiv tokét; a harma-
dikban a nagytéke és a szabad verseny korlatozasanak
Osszefiiggését; a negyedikben a nagytdke szerepét a valsa-
gokban; az otdodikben a nagytOke gazdasagpolitikajat.
Kiilondsen a harmadik és o6tddik részben mutatkozik a marxizmus
fejlodése; ezek egyben a mi legérdekesebb részei is. F6 gon-
golatmenete a kovetkezo:

1. Pénz és hitel.

A mai tarsadalomban sziikség van pénzre, sziikkség van egy
olyan artra, melyben az 0&sszes tobbi ara értékét kifejezzik;
minden az artban foglalt munkamennyiség csak akkor bizonyul

* A Finanzkapital elnevezés szdméra magyarul a financtéke  sz0t
valasztottuk, mivel sem a banktdke, sem a pénztéke, sem a nagytéke
nem adja vissza a fogalmat, melyrdl sz van.
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tarsadalmi munkamennyiségnek, értékképzonek, ha egyenld értéki
pénzzel, az altalanos tarsadalmi munkamennyiséget jelképezd
dologgal, a piacon kicserélheté. Pénzben kifejezve tinik csak
ki az aruk csereértéke; a termelok viszonya az aruk és a pénz
csereviszonyaban jut kifejezésre, Az aruk értékének mértéke az
arany; ennek értéke a termelésére sziikséges munkamennyiséggel
valtozik. Az aruk aranak mértéke az érmekre folosztott arany;
az érem: az éremforma csak annyit jelent, hogy az allam — a
kapitalista termelés egyetlen tudatos szabalyozd szerve — bizo-
nyitja, hogy bizonyos sulyu szinarany foglaltatik az érem-
formaju aranydarabokban.

A pénz egyik szerepe, hogy csereeszkoziil szolgaljon.
Amennyiben semmi mas funkcidt nem végez, mint csereeszkozt
pénzjelz6k is helyettesithetik. A kapitalisztikus aracsere formaéja
ugyanis W—G—W arit—pénz—ard. A pénz folyton forgalomban
van, mindig csak kozvetiti az arik cseréjét. A G helyébe tehat
a pénzt csak jelzd pénzjel, papirpénz is 1éphet és betdltheti a
pénz szerepét.

Ez azonban csak addig lehetséges, mig a forgalomban levo
papirpénz mennyisége kisebb, mint amgilpyi_ﬁ’akz arik forgatasara
szikkséges, vagyis kisebb mint s pénzdarabok forgasi szamavaha a  hiteltdl
és az egymast kiegyenlité fizetésektol eltekintiink. Amig az
allam altal kibocsajtott papirpénz mennyisége ennél nem tdbb,
teljes értéki fog maradni. Ha azonban mennyisége ennél nagyobb,
ugy vasarlo érteke névértéke ald fog szallani; mert az allam
parancsa nem teszi értékké az értéktelen papirt: a forgalomban
levé papirpénz Osszességének értéke mindig egyenld
az 4altala forgatott aru Osszes értékével; ha a forgatandd
aruk értéke emelkedik, emelkedik a papirpénz értéke is, foltéve,
hogy mennyisége alland6 és forgasi szama is; teoretikusan tehat
a papirpénz nemcsak névértéke ala siilyedhet, de ezen f06lil is
emelkedhetik.

Az ezistérmeknél tobb izben fordult eld, hogy forgalmi
értékiik messze folilmualta fémértékiiket, vagyis a bennik levd
eziist értékét. Midén ugyanis valamely orszagban nincsen szabad
eziistverés, az érmek értéke fiiggetlenné valik az ezilist piaci
értékétdl. Az eziistérmek értéke ez esetben az altaluk forga-
tott aruk értékétdl fiigg, épugy, mint a papirpénzé. Ha az
aruforgalom tetemesen nd, az ¢érmek mennyisége ellenben
nem szaporodik, az érmek értéke tetemesen felillmilhatja eziist
értékiiket; igy pl. az osztrak ezist forintosok vasarloképessége
1889-ben 15%-kal wvolt nagyobb, mint a benniik foglalt eziist
piaci értéke. Hasonléan az indiai rupia értéke is. Ez az allapot
persze szabad pénzverés mellett nem allhat eld, mert maganosok
rogton  kiveretnek eziistot érmekké, mindaddig, mig a paritas
helyre nem all.

Az ¢érmek tehat, ha nincs szabad pénzverés, csakigy mint
a papirpénz, a forgatandé  arimennyiségtél  nyerik  értékiiket;
ezt H. gesellschaftlich notwendiger Zirkulationswert-nek nevezi.
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A papirpénz, ha talnagy mennyiségben van a forga-
lomban, teljesen értéktelenné valhatik, mint pl. a francia konszig-
natdk; az eziist érem értéke ellenben nem siilyedhet csak kevéssé a
benne foglalt eziist értéke ala, mert ez esetben nagy mennyi-
ségben exportalnak eziistként kiilfoldre, mig csak a paritas helyre
nem 4allna. A quantitads-tedéria tehat, amennyire helytelen
szabad pénzverés esetén, annyira helyes midén papir-
pénzrdél, vagy nem szabad verésti érmekrdl van sz96.
Papirpénz csak annyi lehet elértéktelenedés nélkill forgalomban,
amennyire az araforgalom legkisebb esetben leszall.

Még szabad verés esetén is el6fordul, hogy nemcsak az
érmek értéke, hanem a papirpénz s6t a bankjegyek értéke is
folilemelkedik a névértéken. Az utolsé nagy amerikai hitelvalsag
idejében 1907 végén 5% azsiot fizettek minden fajta papirpénzért; a
hitel megrendiilése folytan ugyanis az egész araforgalmat kész-
pénzzel kellett lebonyolitani, mivel pedig egyidejileg igen sok
aranyat kivontak, mint kincset a forgalombdl, a pénz mennyi-
sége kevés volt a forgalom lebonyolitdsara és mindenféle pénz
értéke a névérték folé emelkedett. Igy tartott ez mindaddig
mig nagy aranykiildemények érkezése, helyi pénzjelzék kibo-
csatasa, valamint a forgalom nagyaranya kisebbedése folytan az
egyensuly a forgatandd arumennyiség ¢és a forgalomban levd
pénz mennyisége kozt Gijra helyre nem allt.

A pénz nemcsak mint csereeszkéz, hanem mint fizetési
eszkdz is szerepel. Ezen szerepében a valtd, a fizetési igéret
helyettesiti, ez a hitelpénz (Kreditgeld). A valtdo értéke sohasem
figg a forgalomban levé mennyiségtdl, hanem csak az addésok
fizetoképességétdl: az egyes valtd értéktelenné valhat, ha az
adés nem tud fizetni, de sohasem lehet nagyobb értéke névérté-
kénél. A forgalom manapsag tilnyomoan ilyen valtok, magan-
hitelpénzek 4altal bonyolédik le. A hitelpénzekben, valtokban
jelzett arucserékbdl eredd kovetelések kolesonds kiegyenlitésére
szolgalnak a bankok.

A bankok nemcsak a valtok kolesonds kiegyenlitését eszkozlik,
hanem az egyes TUzletemberek valtoit sajat valtoikkal, bank-
jegyekkel cserélik ki. A bankvaltok vagyis bankjegyek annyiban
kiilonboznek a maganvaltoktol, hogy igazi pénzzé vald bevalta-
suknak biztonsdga nagyobb. A bank valtéja, a bankjegy igy
alkalmasabb a készpénz helyettesitésére, mint maganemberek
valtéi, annal inkabb, mert bevaltdsa nincs bizonyos naphoz
kotve, mint a kozonséges valtéké, hanem barmikor bevalthato.
A bankjegyek bevalthatosaganak biztositasarél a fedezeti kotele-
zettség megszabasa altal az allam gondoskodik.

A bankoknak mas szerepiik is van: 0Osszegyijtik mindazt
a készpénztokét, melyekre tulajdonosaiknak allandéan vagy ideig-
lenesen sziikségiikk nincs. Az ipari termelés, a kereskedés folyaman
az egyes vallalkozoknak bizonyos idében folhalmozodik a kész-
pénzik, pl. egy-egy termelési idGszak kezdetén, tovabba a fix tdke
potlasara félretett tokerészletek stb. A készpénz azonban nem
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termel értéktdbbletet: minden tokés igyekszik tehat készpénz-
készletét a minimumra redukalni. Ha sajat iizemében nem tudja
alkalmazni, vagy mert az 0Osszeg még nem elég nagy az iizem
bovitésére, vagy mert a termelés késobbi folyamaban készpénz
alakban sziiksége lesz ra, beteszi addig is a bankba. A bank
pedig a tetemes nagysagra folgylilemld pénztokét gylimdlcsdzden
helyezi el, a parlagon heveré pénzt értéktobbletet ter-
meld tékévé alakitja at kolcsdonadas Gtjan.

A bankok altal nyujtott hitel alapjaban kiilonbozik az ipari
tokések altal egymasnak nyujtott forgalmi hitelt6l; utdbbi esetben
a tartozds tényleg végrehajtott, de ki nem egyenlitett arucserékbol
ered; a bank ellenben tékét kolcsondz: a tarsadalom minden réte-
gébl6l Osszegyljti a folosleges készpénzt és mint pénztdkét
azoknak rendelkezésére bocsatja, akik azt értéktobblet terme-
lésére hasznaljak f6l, részben forgalmi tokéil, részben fix tokéiil
befektetések alakjaban.

A kolcsonkért téke altal termelt értéktobblet illetve profit
egyrészét az ipari t6kések a bankoknak, ezek pedig a betevoik-
nek adjak. A kamatldb magassaga elméleti meggon-
dolasok 4altal nem dontheté el. Minden idépontban a
kapitalista tarsadalom rendelkezésére 4ll egy bizonyos adott
mennyiségli készpénz, melyet tulajdonosai nem tudnak vagy nem
akarnak maguk profittermelésre forditani ¢és igy hajlandok méasoknak
hasznalatra atengedni: ez a kinalat. Viszont a termeld tokéseknek
ugyanakkor sziikségilk van iizemik folytatasara vagy bdovitésére
tokére: ez a kereslet. A kettd viszonya hatarozza meg a kamatlab
magassagat, mely tehat fiiggetlen a profitldb magassagatél, csak
ennél magasabb nem lehet sohasem. Valdjaban ugylatszik, hogy
a kolcsontke kamatja nagyobbodo részt visz el az 6sszprofitbol.

II. A t6ke mobilizalasa. A fiktiv téke.

A részvénytarsasagi forma nevezetes valtozast létesit a toké-
seknek a termeléshez vald viszonyaban. A részvényes nem vezeti
a vallalatot; pénze felett, melyet a vallalatba fektetett, tobbé
nem rendelkezik, mert az gépekké, épiiletekké alakult at; a rész-
vény csak a hozadék egy aranyos részére ad jogot, csak jaradék
forras, fiktiv, nem valosagos téke. Ennek elonye, hogy a rész-
vényes mar az Ossztoke egy igen csekély hanyad részével részt
vehet valamely vallalatban, mig a maganvallalkozonak az egész
tokével rendelkeznie kell. Ha nem is vonhatja ki ujra pénzét a
véllalatbol, az értéktdézsdén modja van részvényét eladni és pénzét
masfelé hasznalni. A részvényekbe fektetett téke ilyen-
modon ¢ép olyan konnyen forgathatdo lesz, mint a kész-
pénzben kdlcson adott téke.

Mivel sem a vallalat vezetésében részt nem kell venni a
részvényesnek, sem tOkéjét allandoan lekétni: az Gsszes a piacon
1étez6 szabad pénztoke, szarmazzék barmily forrasbol részt vehet
a részvényekért valé versenyben. Ennek folytdn a részvé-
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nyek tényleges hozadéka koriilbeliil egyenléd leend mas
készpénztokék hozadékaval, az atlagos kamatlabbal:
ha a készpénzzel rendelkezé tokés tudja, hogy valamely részvény
évente ,,A” korona jaradékot hoz, hajland6 lesz a részvényért
annyit adni, amennyi t6kének az ,,A” Osszeg az atlagos kamatlab
mellett megfelel. A modern kapitalizmusban megvan az az iranyzat,
hogy a részvényes ne kapjon tdbbet, mint amennyi kamatot kapna,
ha egyszertért takarékba tenné a pénzét.

Tudjuk azonban, hogy a termel téke profitja mindig nagyobb,
mint a kolcsontdke kamatja: ha a részvényesek csak egyszerli
kamatot kapnak, mi lesz a fonmaradé profittal?

A profit és a kamat kozti kiilonbséget a vallalat
alapitoi — rendesen a bank tékésitve, mint alapitasi
nyereséget (Griindergewinn) zsebrevagjak. Az alapitok
tudjak, hogy a vallalathoz tényleg kell A4 téke, mely B profitot
fog hozni, ami a tényleges téke mondjuk 12%-o0s kamatozasat
jelenti. A készpénztokések azonban megelégesznek — mondjuk
— hat széazalékos kamattal: az alapitok tehat nem A hanem
2 A névértékli részvényt bocsajtanak ki; a befolyd pénz felét
mint alapitdsi nyereséget megtartjdk maguknak, masik felével
megcsinaljak a vallalatot, mely B hasznot hozvan évente, kikeriil
beldle a 2 4 toke atlagos, 6% kamatja. Ha a vallalat nagyon
jol iit be, az osztalék nagyobb az atlagos 6%-nal, tigy a rész-
vények arfolyama a névértéken folil emelkedik. Ilyenkor a vallalat
uj részvényeknek névértéken folil valdo kibocsatasa altal maga
tehet szert alapitasi haszonra. Ha ellenben a névleges alaptdke
oly nagy, hogy a kibocsataskor mar kitlinik, hogy a rendes
kamatot nem fogjak meghozni, a részvények névértékiik ala
esnek: ilyenkor Verwdsserung des Aktienkapitals forog fonn.
A modern kapitalizmusban a nagybankok rendelkeznek joforman
az egész tarsadalom készpénztokéjével, Ok alapitjak els6 sorban
az ipari vallalatokat: a profit és a kamat kiilonbsége, mint alapitoi
nyereség, elsésorban nekik jut. A bank elblegezi a pénzt, meg-
alapitja a vallalatot és a részvényeket ariba bocsatja; elég, ha
egy harmadat a részvényeknek megtartja, hogy a vallalatot
teljes fiiggdségben tartsa

A vallalkozds manapsag mindjobban részvénytarsasagi format
0lt, mely ma szamtalan elonnyel bir az egyéni vallalkozas folott:
tokéjét az Osszes készpénzzel rendelkez6 emberektdl szerzi be; ha
az lizemet bOviteni kell, egyszerlien fol lehet emelni az alaptékét;
ha rossz az iizletmenet, az egyéni vallalkoz6 foleszi tokéjét, a rész-
vénytarsasag nem fizet osztalékot; hitelt konnyebben kap, mert
a kolcsonzé bankintézet emberei egyikét beiiltetheti az igazgato-
sagba és ellendriztetheti a vallalat menetét, ami maganvallalko-
zéasnal lehetetlen stb.

A részvénytarsasagi forma terjedésével egyre nagyobb lesz
az értéktézsde jelentsége, ahol a kiilonbozd részvényeket adjak
és veszik: itt vilagosan kitlinik, hogy a részvényekbe fektetett
toke voltakép kolcsontoke: a részvény értéke pontosan a szerint
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valtozik, hogy mennyi az osztalék. Nem az érte eredetileg adott
toke a kiindulaspont, hanem a hozadék; a részvény annyi tokét
jelent és annyi az arfolyama, mint hozadékanak tokésitett Osszege;
a részvények arfolyama tehat valtozik az osztalékkal és a kamat-
labbal. Az osztalék elorelatasan mulik a  helyes vagy helytelen
spekulacio.

A spekuldcional természetesen, a nagybankok és nagy-
tokések abszolat elényben vannak. Ok, mint a vallalat igazga-
tasaban részesek, pontosan ismerik a vallalat tzletmenetét, sét
az osztalék nagysdgat is dontéen befolyasoljak. A nagybankok
tehat mindenkor biztosra spekuldlhatnak ¢és igy a tézsdén teljesen
uralkodnak. Ha tetszik, mesterségesen leszallithatjdk valamely rész-
vény arat, ugy, hogy készletiket a piacra dobjak; azutan alacsony
aron visszavasarolva a hasznot zsebre vagjak. A nagybankok
mindjobban fliggd helyzetbe hoztdk az egész tézsdét.

Hasonldé a szerepiilk az arut6zsdén is. Oriasi, az egész
vilagra kiterjed6 szervezetiik altal sokkal pontosabb értesiilésekkel
birnak, mint a magéanosok. Szdmos esetben kiszoritjadk a kereske-
doéket, az altaluk alapitott ipari vallalatok &aruit maguk hozzak
piacra; tobb vallalatnal 1évén érdekelve, arszabasokat, végiil
kartelleket létesitenek. Ha valamely iparag teljesen kartellalva
van, ugy termelvénye megszlinik tézsdei arucikk lenni, pl. Német-
orszagban a szén, a szesz.

Mig tehat a részvénytarsasagi forma fejlodése a t6zsdék
jelentéségét emelte, a nagybankok és kartellek viszont avval a
tendenciaval birnak, hogy a tdzsde miikodését teljesen meg-
bénitsak.

A bankok az 0Osszes produktiv tokések pénztarosai, akik
pillanatnyi pénzkészletiiket naluk helyezik el.

A bankok kozvetitik a pénztulajdonosok és a pénzt felvevok
talalkozasat; a folosleges pénz utan, mely naluk fekszik, kamatot
fizetnek, de magasabb kamatlab mellett tovabb kolcsonzik: a
kiilonbség a bank haszna.

A bankok alapitanak 1j vallalatokat és megtartjak az alapitoi
nyereséget.

Azonban az iparvallalatokba fektetett téke hosszabb iddre
le van kotve; a bank tehat csak sajat tokéjét hasznalhatja fel
ipari vallalatokhoz, mert betétjeit csak kis részben kotheti le;
meg van tehat a tendencia a bankok sajat tékéjét gyarapitani,
a betéteket sajat tOkévé alakitani at.

III. A nagytoke és a szabad verseny korlatozasa.

A modern nagyipari fejlodés folytan valamely vallalat dsszes
tokéjének talnyomo része fix toke; épiiletek, gépek, berende-
zések, melyek csak egy bizonyos ari termelésére alkalmasak;
ha a termelés megsziinik, értéktelenné valnak. Ezért valamely
véllalatba befektetett tokét csak Oriasi veszteséggel lehet kivonni;
a tokék nem aramolhatnak at a rosszabbakbol a magasabb pro-
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fitot hozd Tizletigakba az egyenld profit tendencidja csak ugy
mutatkozik, hogy az ujonnan akkumulalt t6kék a legmagasabb
profitot hoz6 termelési agakba tolulnak.

A termelés technikdja folytdn manapsag a legtdbb ipar-
agban nem lehet szukcesszive emelni a termelést, hanem csak
egyszerre igen nagy mértékben, pl. j vasmi létesitése altal,
igy itt meg van a lehet6sége, hogy a profit a hirtelen keletkezd
nagyobb arukinalat folytdn az atlagon alul maradjon. Viszont
itt konnyen lehetséges a kartell, mert kevésszamu, hatalmas
vallalkozasar6l van sz6, melyek gyakran ugyanazon banktol
figgnek.

Ha wvalamely ipardgban kartell alakul, ennek els6 kdvet-
kezménye, hogy az arak emelkednek, minek folytdin azon ipar-
agban, mely a Kkartellalt iparag termékeit Onalloan tovabb fol-
dolgozza, a profit az atlagnal alacsonyabba valik. Igy itt is sziiksé-
gessé valik a kartellképzés, hogy a nyersanyag dragulasat
aremelés 4ltal tovabb 4t lehessen hdaritani. Az egyszer megin-
dult kartellképz6dés igy 0j kartellek 1étesiilésének meginditoja.

A profitcsokkenést el lehet keriilni kombindacié altal is;
igy nevezziik azt a folyamatot, midén vallalatok, melyek egymas
termékeit tovabb foldolgozzak, egy vallalattd egyesiilnek, mely a
nyersanyagot egészen a fogyasztasra alkalmas végsé formaig maga
dolgozza f6l; pl. midon egy vasgyar szénbanyaszatot, vasérc-
banyaszatot {iz, vaskohodkat tart fonn stb. igy mentesiti magat
a nyersanyag aringadozasatol.

Ugy az egynemili, mint a kiilonnem{i vallalatok egyesiilé-
sének vannak lazabb és szilardabb formai. Kartell midén az egyes
izemek megtartjdk Onallosdgukat és fuzi6, midén a részes valla-
latok egy kozoOs vallalatba beolvadnak: a két forma koézt foly-
tonos atmenet van.

Barmily organizacios formaja legyen is az egyesiilésnek,
célja a haszon nagyobbitdsa aremelés altal. Az 4ar azon-
ban csak akkor tarthatd bizonyos magassagban, ha a piacra
keriil6 mennyiség nem mulja folil a keresletet; ez sziikségsze-
riien az lizemek egységes vezetésére, a teljes troszt formara visz.

A kartellek keletkezésével az illetd termelési agban meg-
szlinik a keresked6k oOnallosaga: minden kereskedd egyenld
aron vasarol; a kartell rendesen az eladasi arat is megszabja:
a keresked6k az Onallésag latszataval bird fix provizidért dolgozo
liigynokeivé valnak a trosztnek.

A Kkartell megalakulasaval a profit az illet6 termelési agban
az atlagosndl magasabb ¢és allandobb lesz: a bankok tehat
nagyobbithatjak részesedésiiket. A részvények arfolyama emel-
kedik, 0j kibocsataskor nagy alapitd nyereség szerezhetd6. Mindez
arra inditja a bankokat, hogy még fokozottabb mértékben
vegyenek részt az ipari vallalatok finanszirozasaban. Kényszeriilve
is vannak ra, mert a bankiizlet fejlodésével az egész tarsadalom
folosleges pénze a bankokba 6zonlik és ezt csak ugy tudjak
kamatoztatni, ha ipari célokra alkalmazzak. A kapitalizmus
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fejlodésével igy egyre ndé a bankok hatalma az ipar
folott. A t6kének mind nagyobb része nem azoké a vallalatoké,
amelyek alkalmazzak. A rendelkezést csak a bank altal kapjak meg,
mely a vallalatokkal szemben a tulajdonosokat képviseli. Mas-
felol a bank tokéjének egyre nagyobbodd részét kénytelen ipari
vallalatokba fixirozni, ami altal egyre novekvd aranyban ipari
tokéssé valik. Azt a banktokét — tehat tékét pénzfor-
maban — amely ilyen moddon valdésagban ipari tékére
valtozott at, nevezi szerz6 financtékének (Finanzkapital
283.) Tulajdonosaival szemben ez a téke mindig megtartja pénz-
formajat: ilyen alakban a banktdl mindig visszavonhato: valo-
sagban azonban tilnyomé részben ipari vallalatokban produktiv
modon van alkalmazasban.

A Dbank wuralkodik az iparvallalatokon; a bank pedig a
forészvényeseket uralja, akik rendesen egyben az iparvallalatok
vezetdi is. ,,Amint a tdke fejlédése legmagasabb fokan financ-
tokévé (Finanzkapital) lesz, 1gy egyesiti a tokemagnas, a
findnctokés a maga személyében az egész nemzeti toke folotti
uralmat a banktéke folotti uralom formajaban” (284). A financ-
toke uralkodik a termelés minden dgaban.

A kartellalakulds aremelést, ez profitemelkedést jelent:
az éaremelést elsOsorban azok a termelési agak szenvedik,
amelyeknél az elobb kartellalt 4ag terméke nyersanyagul szolgal;
ezeknek a profitja az atlag ala siilyed: minthogy tékét kivonni
valamely ipardgbol—mintlattuk—nehéz, az atlag-profit biztositasa
itt is csak Kkartellbe 1épés altal lehetséges. Valamely kartell meg-
alakulasa igy elomozditja ujabb kartellek alakulasat vagy
kombinacidkat a feldolgoz6 iparaggal. A Kkartellbe tomoriilésre
nem alkalmas {iizletdgakban a profit allandéan az atlag alatt
fog maradni. A kartellek aremelésének tehat kettds hatara van:
1. A nem Kkartellképes {iizletagaknak annyi profitot kell hagyni,
hogy még érdemes legyen azokat folytatni. 2. A fogyasztast
nem szabad talsdgosan megkisebbiteni; ennek a mértéke a nem
direkt produktiv osztalyok jovedelmétdl fiigg.

A Kkartellek gondoskodnak réla, hogy a termelés ne nagyob-
bodjék a sziikségleten tul, noha alkalmazzak a legujabb gépeket,
melyekkel olcsébban Iehet termelni és nagyobb mennyiséget is
lehetne. A kartell azonban nem termel tobbet a sziikségletnél,
akkumulalt t6kéjét nem forditja sajat termelésének megnagyob-
bitdsara; a nem kartellalt termelési agakban viszont nagyon
alacsony a profit, a folhalmoz6dé tékéket igy csak tdke-
export révén lehet elhelyezni.

A kartellképzédésnek nincs immanens korlatja; a kartellbe
tomoriilés egyre terjed; a folyamat vége egy altalanos kartell
volna, mely az egész Kkapitalista termelést szabalyoznd. Az
armeghatarozéas, adas-vevés ez esetben mar csak névleges volna:
a kartell szétosztja a termékeket a munkdsosztaly, az intellek-
tuellek és a sajat tagjai kozt. A kapitalizmus anarchidja meg-
szint, pénzforgalom nincsen: a nagy kozponti bank, melybe az
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Osszes vallalatok Oszpontosulnak, egyesiti az Osszes termeld
eszkozok folotti rendelkezést. A toéke ¢és a munka kozti ellentét
legmagasabb fokat éri el.

IV. A financtéke és a valsagok.

A régi, nem Kkapitalisztikus tarsadalomban beallhatott vala-
mely sorscsapas miatt ¢hinség, de az egész gazdasagi ¢letnek
periodikus megrazkodtatasai, a modern gazdasagi valsagok, isme-
retlenek voltak. A valsag altalanos foltételei:

1. Hogy a termelvények mint aruk  keriiljenek  piacra és
igy lehetséges legyen, hogy eladhatatlanok legyenek.

2. Hogy a pénz fizetd eszkoziil is szolgaljon, mely szere-
pében igen  sokféle hitelpapiros helyettesiti, melyek a bizalom
megrenditése altal elértéktelenednek.

3. Hogy a termelés ne a fogyasztas ellatasa céljabol, hanem
profitszerzés kedvéért torténjék.

Ezek a valsagok lehetdségének altalanos foltételei; a
valsag keletkezésének bels6 mechanizmusat H. a Kapital 11. kotete
alapjan részletesen kifejti: a dolog Iényege a kovetkezd.

I. A tékések egy része termeld eszkozoket, II. masik része
fogyasztasi cikkeket tOkések részére, III. harmadik része fogyasz-
tasi cikkeket munkédsok részére termel. Természetesen a termék
egy része a termelés kozben elpusztult termeldeszkozok potlasara,
masrésze a termelés kiterjesztésére kell hogy szolgaljon.

Az 1. csoportbeli termelének tehat az 6 altala termelt termeld-
eszkozoket ki kell cserélnie, részben fogyasztasi cikkekért a III
csoporttol munkasai részére, részben fogyasztasi cikkekért sajat
részére a II. csoporttol.

A II. csoportbeli termeldinek be kell szerezni termeldeszko-
zoket az I-t6l, élelmet munkésai részére a III-t6l; minthogy
termékei a tOkések szamara sziikséges luxus-cikkek, csak annyit
helyezhet el, amennyit a masik két csoport tokései épen fogyasz-
tani akarnak.

A TII. csoport termeldinek be kell szerezni termeld eszko-
zOket az I-t6l, luxuscikkeket sajat hasznalatara a II-t6l. Termékei
csak munkasfogyasztasra alkalmasak; tehat csak annyit fog tudni
elhelyezni, amennyit az [. és II. csoport munkdsai megtudnak
venni. Mindegyik csoport az 4altala termelt dolgokkal persze
onmaga latja el magat.

A kapitalista termelés zavartalanul folyhatna bar-
meddig, ha sikeriillne az itt vazolt igen bonyolddott
cseréket siman elvégezni, ha az ardny a harom csoport
kozt allanddan megvolna.

A mai tarsadalomnak nincs semmi tudatos szerve ezen
arany szabalyozasara. A termelést az aralakulds, pontosabban a
termelési és eladasi ar kiillonbsége, a profit nagysdga szabalyozza.
A profittermelés kiilonb6zo lehetésége a kiilonbozé termelési
agakban az aranytalansag és vele a krizis oka.
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Uj piacok megnyitasa, jo termések, a népesség szaporo-
dasa folytdin né a fogyasztas, az arak emelkednek. Ha minden
termelési agban egyforma volna az &aremelkedés, ugy az ujonnan
elhelyezkedd t6kék minden termelési agban egyenletesen helyez-
kednének el és valsag nem keletkeznék.

Azokban a termelési agakban azonban, melyek oOridsi fix
tokével dolgoznak, nem lehet a termelést 1j lizemek megnyitasa
altal rogton fokozni; itt tehat az aremelkedés sokkal nagyobb
lesz, mint a kis fix tékével dolgozd ilizemagakban, ahol a kinalat
igen gyorsan koveti a keresletet. Magasabb arak nagyobb pro-
fitot jelentenek; az W{jonnan akkumulalt t6kék ezekbe a termelési
agakba fognak elhelyezkedni. Uj hatalmas {iizemek keletkeznek,
melyek még produktivebbek, még nagyobb fix tékével birnak,
mint az elébbiek. Megindul benniik a termelés és vele az arany-
talansag az egyes termelési agak kozt; az ) ilizemek ter-
mékei lenyomjak az art, aresések, fizetésképtelenségek stb. kovetkez-
nek. A valsagok kiindulé pontjai mindig a termeldeszkozoket ter-
meld oriasi fix tékével dolgozd 1. termelési agakban beallt tilnagy
tokeelhelyezés. ,Fenndll a tendencia a téke talakkumulacigjara,
talbefektetésére a legmagasabb organikus Osszetétellel bird szfé-
rakban, szemben az alacsonyabb Osszetétellel.” (326.) Ezen f{6ok-
hoz jarul, hogy az organikus termelés hatramarad, tovabba
a munkéssag realis bére az aremelkedés folytan kisebb lesz, a
II1. csoport tehat nem tudja &sszes termelvényeit eladni stb.

Az ipari termelés valsiga maga utdn vonja a bankok
valsagat, melyek betétik nagy részét ipari vallalatokba lekotvén,
nem tudjak betevOéiknek pénzét visszaadni. A bankvalsag alta-
lanos bizalomhianyt okoz, mindenki csakis aranyat hajlandé
elfogadni; a pénzkrizis beall.

A Kkartellek ¢és trosztok fennallasa enyhiti a valsagok lefo-
lyasat, a termelés egy részét még a legnagyobb depresszidoban
is fonn lehet tartani: a bank-krizis nem 4ll be, mert az Oriasi
tokével rendelkezé nagybankok irant nem rendiill meg a bizalom,
a pénzkrizis kevésbbé intenziv, mert szamtalan vallalatot egy
azon nagybank finansziroz és koveteléseiket konyveiben kiegyen-
liti; a kartellek fejlédésével mind kisebb lesz a kereskedelem
¢és a spekulacio szerepe, ami szinte enyhiti a valsagot.

De a kartellek nem sziintetik meg a valsagokat, noha
lefolyasukat enyhitik. A valsag lényege — mint lattuk —
toketultermelés bizonyos 4gakban; az arutGltermelés csak ennek
kovetkezése. A valsdgok megszintetésére csak egy altalanos
kartell (Generalkartell) volna képes; az egyes kartellek csak
a maguk szamara enyhitik a lefolyasat: depresszido esetén Onkén-
tesen megszoritjdk a termelést, melynek megkisebbedése Kkartell
nélkiil bukasok és ilizemek teljes besziintetése altal tortént volna,
de megsziintetni a konjunktura ¢és depresszid valtakozdsat nem
képesek.
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V. A financtéke gazdasagi politikaja.

A financtéke jelenti az ipari, kereskedelmi ¢és
banktoke egységét, a verseny kikiiszobolésének eléré-
sére. A financtéke uralomra jutdsaval megvaltozik a tokések gaz-
dasagpolitikaja is. A nagyburzsodzia Anglidban az allami beavat-
kozas ellenese, szabadkereskedé volt, mert iparcikkeit minde-
nitt el akarta helyezni: békés volt, a gyarmatokkal keveset
torédott.  Vele szemben a kontinentdlis nagyburzsodzia ipari
nevelovamokat kiizdott ki az allamtol, melyek megvédték Anglia
talerés versenye ellen. A vamok védelme alatt az ipar megérd
s0dott a nevelévamokbdl kartell vamok lettek, melyek nem a
gyonge ipart védik tobbé, hanem az erbés kartellalt ipar-
nak nyujtanak moédot, hogy az egész belfoldi fogyaszto-
kézonség rovasara profittobbletet szerezzen. Az egyes
allamok kiilon-kiilon ipari védovamokat allitanak fol; ha valamely
allam egy iparaga mar tobbet termel, mint a belfogyasztasra sziik-
séges, a tobbletet csak nehezen tudja a vammal védett kiilfoldi
piacokon elhelyezni. Az allam olcs6 dijtételek, kiviteli prémiumok
altal segiti a kivitelt: a findnctoke mar nem ellensége
az allami beavatkozasnak. Ellenkezéleg, arra torekszik,
hogy az allam egész erejét sajat szolgalataba allitsa, minél
magasabb védévamokat, minél magasabb kiviteli prémiumokat
allapitson meg. Mindamellett nem mindig sikeriil valamely kiil-
foldi vammal védett piac szamara a belfoldon haszonnal termelni:
ez esetben Aatteszik a termelést az illetd orszagba tdke-
export altal. Mig eddig kart okozott az illetd orszag védévamja,
most noveli a kivitt téke profitjat. Természetesen csak az olyan
kilfoldon elhelyezett toke tekinthetd exporttékének, mellyel a
belfoldi tulajdonosok termelnek, melynek értéktdbblete belfoldieké:
ha a tokével egyiitt a tokések is kivandorolnak, ugy tdke-
atvitel forog fenn. Utdbbi az illetd orszagot gazdasagilag
er6siti: elobbi fliggd helyzetbe hozza a tékét exportald orszagtol.

A tokeexport legsikeresebb még nem kapitalista orszagokba.
A tOkeexport altal az illetdé orszag termelése és ezaltal fogyasztasa
is follendiil és bevonatik a kapitalista vildgpiacba. A profit ilyen
allamokban kiilondsen magas; a kapitalista allamokat igy
a finadnctéke azon torekvése, hogy tOkeexport 4altal
profitjat nodvelje, kényszeriti a gyarmatpolitikdra; a
tokeelhelyezésért vald versengés kényszeriti az allamokat az
imperializmusra és vele a militarizmusra. Minél magasabb orga-
nikus 0Osszetételi valamely allam ipara, anndl kartellaltabb, annal
nagyobb a profitja, annal inkabb ohajtja a financtéke 10j tokéit
ugyanazon termelési agakban elhelyezni; a belfoldi fogyasztas
el 1évén latva, ez csak tékeexport altal lehetséges. Ezért
manapsag Németorszag ¢és az Unid vezetnek az ipari
tokeexportban, noha 6k maguk még pénztékét vesznek igénybe
a nagyobb t6kegazdagsaggal, de lassibb ipari fejlodéssel bird
Francia- és Angolorszagbol!
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A tokeexport legsikeresebb olyan teriileteken, melyek poli-
tikailag az illeté tOkét exportald allam hatalma alatt allnak; minél
hatalmasabb az 4llam, anndl inkabb segithet a financt6kének a
tokeexportban, annal jobban védheti meg mas allamok tokéseinek
versenyétdél; a financtéke igy az imperialista politika
féohordozojava lesz. A hazafisag 0j format o61tott: a sajat
nemzetet a vilag urava tenni; Uj harci, nemzeti, hoditdo ideoldgia
fejlédik ki, mely egyben alkalmas a fejlodd osztalytudat ellen-
sulyozasara.

A financt6ke az ipari, kereskedelmi és banktbke egységét
jelenti: hatalmas kifejlédésével megsziintek az ellentétek a burzso-
azia egyes szarnyai, st a burzsoazia és a nagybirtok kozt is.
A nagytokés allamok védévamokkal védik a mezdgazdasagi
termelést is: a financtéke igen nagy mértékben van érdekelve
a foldbirtok prosperalasan, mert rengeteg kolcsontokét helyezett
el zaloglevelekben. Viszont a mezdgazdasag iparosodasa halad;
a mezoOgazdasagi ipar fejlédésével a nagybirtokosok is bevonatnak
a findnctOke altal teremtett keretekbe; a munkésosztaly elleni
kozos ellentét csak nagyobbitja az érdekk6zosséget. Ugyanez
a koriilmény kozeledést idéz elé a kispolgarsag és a nagytoke
kozt, mely mar foladta a kiizdelmet a financtoke ellen és védelmet
keres nala a munkassag ellen.

Igy a munkassag magara marad a finadnctoke elleni kiizde-
lemben, amelyet megnehezit az a korilmény, hogy a kartellek
és trosztok kész munkaado-szovetségeket képeznek. A financ-
toke dominalasaval minden sztrajk nagy kiterjedésiivé valik, a
harc a tobbi termelési agakat is megbénitja, altalanos érdekiivé
lesz. Az érdekelt felek az allamhoz fordulnak segitségért: a
gazdasagi kiizdelem maga utan vonja az allami befolyasért, a
politikai hatalomért valo kiizdelmet.

Ebben a kiizdelemben egyeldére a financtoke latszik gydzel-
mesnek; gazdasagi és politikai hatalma ma még egyre ndvek-
vében van. De minél inkabb fejlédik, annal tiirhetetlenebb lesz
a kisszamu t6kés oligarchak uralma a nép széles rétegei folott:

a harc csak a nagytOkések bukasaval végzddhetik. VJ.
g g
Az emberi foldrajz. (Brun- E munka célja els6 sorban mod-
hes: La géographie humaine. Paris, szertani:  megallapitani az
Alcan, 1910. 843 p.) emberi foldrajznak nevezett tudo-

many alapelveit, megkisérteni a
keretébe tartozé tiinemények osztilyozasat, példakon igazolni
tételeit. A foldrajznak sajatos teriilete a fold feliilete a 1égkor
alsobb 6vével: e két zona érintkezésénél koncentralodik a nap
melegének legnagyobb része, minden foldi valtozas, minden
¢let fooka, itt allnak eld a 1égkori tlinemények, végil itt virul
a novényi ¢és allati élet. E tlinemények legnagyobb részben fiig-
getlenek az embertdl, targyaldsuk, torvényeik kutatdsa a fizikai
foldrajz keretébe tartozik. Azonban a fold feliiletének jelenségei
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kozott van az ember is; tevékenysége révén sajatos tiinemények
allnak el6, varosok, utak, vetések, banyak: emez, az ember
kozremiikddésével eldalld  foldrajzi  tények tanulmanyozasa az
emberi foldrajz targya.

A foldrajzi tények megfigyelésében ¢és magyardzasaban
két féelvet kell szem el6tt tartani: az elsé a fejlédés szem-
pontja. Minden 0rokods valtozadsban van: a fizikai foldrajz tényeit
is az evolucié alapjan szemléljiikk, hegyek életérdl beszéliink,
koruk alapjan osztalyozzuk azokat. Még inkabb él6lényekhez
hasonlithatok azok a tiinemények, amelyek emberek alkotasai,
példaul egy varos. A foldrajzolonak elsé feladata meghatarozni
a térnek és idonek azt a pontjat, ahol valamely tliinemény kelet-
kezik, megjelolni fejlddése iranyat, megfigyelni gyorsasagat. De
masrészt a foldrajzi tények szoros Osszefiiggésben allnak egy-
massal: nem érthetem meg a folydvizek fejlodését a hegyekétol
elvalasztva ¢és viszont. Ebbdl folyik a masodik alapelv: az 0Ossze-
fliggésé. Foldrajzi tanulmany nem vonatkozhatik izolalt jelen-
ségre. Kovetkezményeikben, viszonyaikban a természet erdi
egymashoz vannak kotve ¢és egységességiikbe tartozik az emberi
munka is. Egyéb foldi tényekkel vald szolidaritasa alapjan a
foldrajzi megfigyelés keretébe tartozik az embernek a termé-
szetben valdo tevékenysége. E kotet fotorekvése, hogy pozitiv
formaban a fizikai milid és az emberi tevékenység kozotti Ossze-
kottetés eseteit feltiintesse.

A foldnek az ember szempontjabol vald targyalasahoz
Ratzel adta meg a lendiletet. ,,Az embercket a foldfelillet Kkis
parcellait beborité realitisoknak latta, a fold e ruhazatat époly
méltonak tartva a geografus megfigyelésére, mint a ndvényi
ruhazatot vagy az allati népességet.” Azonban Ratzel nem hata-
rolta eléggé koril az emberi foldrajz teriiletét, sokszor mas
tudomanyok kérdéseire csap at. Ezért fofontossagu kérdés az
emberi fOldrajz tiineményeinek egységes elv szerint vald cso-
portositasa. Az osztalyozas modszerét illetéleg feloszthatjuk e
jelenségeket a novekvd komplikacid szempontja alapjan: 1. Az
elemi sziikségletek foldrajza, viz, tapszerek, lakas. Legfontosabb
e részt a lakas, mint leginkdbb helyhez kotott. 2. A fold kiak-
nazasanak foldrajza, foldmivelés, allattenyésztés, ipar. Az elébbi
csoporttol foéleg abban kiilonbozik, hogy e tiineményekben a
munkanak és elorelatasnak jut szerep. 3. Tarsadalmi foldrajz:
az emberek sokszor kénytelenek foldrajzi okokbdl az egyesiilés,
az ala- és foOlérendeltség problémait megoldani. Igy szovetkeznek
példaul egy OntdzOcsatorna létesitésére. A csere gazdasagi tiine-
ményét a piac foldrajzi realitasa fejezi ki. 4. Politikai és tor-
téneti fOldrajz: azt a szerepet igyekszik meghatarozni, amelyet
foldrajzi tényezok a politikai és torténeti eseményekben jatszottak.

Ez az osztalyozas az embert veszi alapul. Azonban az
emberi foldrajz els6sorban foldrajz s igy jelenségei osztalyoza-
sdban is foldrajzi szempontoknak kell vezetniok.  Tehat az
emberen alapuld osztalyozast sziikséges bevezetésnek tekintve
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a pozitiv foldrajzi szempontok érvényesitésével a lényeges tények
kovetkezé harom f6- és hat alcsoportjat kiillonboztetjiik meg:

1. A fold terméketlen elfoglalasanak tényei,

a) b) hazak és utak.

2. A ndvényi és allati foglalas tényei,

c) d) foldmiivelés és allattenyésztés.

3. A rablogazdalkodas (économie destructive) tényei,

e) f) novények és allatok irtasa, asvanyok banyaszasa.

Az ember a természeti erdket, vizet, levegét mind igyekszik
felhasznalni. Legfontosabb pedig a viz. El lehet mondani, hogy
,minden allam, minden telepiilés egy kis emberiségnek, egy
kis foldnek és egy kis viznek a keveréke.” Azért a vizmennyi-
séget nagy altalanossagban a csapadékmennyiséggel azonositva
az emberi foldrajz elsé térképéiil az esézések térképét tekintjiik.
Masrészt az emberi foldrajzban elsdsorban az ember anyagi
alkotasait figyeljik meg: ezért masodik térképiink az ember
megoszlasanak képe, a népességi térkép.

Emez altalanos bevezetés utdn Brunhes az egyes oszta-
lyokat részletesen targyalja. Egyes kérdésekr6l, példak gyanant,
egész kis monografiakat ad; legtobbszor személyes tapaszta-
laton alapuld ilyen fejtegetései konyvét élénkké ¢és élvezetessé
teszik. Mi azonban, moddszerének Osszefoglalasara igyekezve, e
részleteket mellozni vagyunk kénytelenek s programmjanak
vazolasara szoritkozunk. A hdz annyiban érdekli a fo6ldrajzolot,
amennyiben az ember rendelkezésére allé anyagok bizonyos
épitési format fejtenek ki s amennyiben a foldrajzi foltételekhez
vald alkalmazkodds az épiilet elhelyezésében nyilvanul. Tévedés
a torténetirok ama torekvése, amely az egyes haztipusok és
az emberi muvelodés fazisai kozott keres kapcsolatot. A lakas
minemusége elsésorban foldrajzi okoktol fiigg, igy ma is, még
a legmiveltebb orszagokban is vannak barlanglakok. A haz
foldrajzi tanulmanyozasanak példaiul Brunhes fejtegeti a fahaz-
tipust Eurdpa erd6s vidékein, a valyoghaz-tipust Egyiptom ¢&szaki
és a koOhazat Egyiptom déli részein. Minden emberi telepiilést
a kozlekedésnek lathaté nyomai vesznek koriil: az utak.
A hazak és utak kombinaciojabol allnak el6 az emberi lakas-
halmozodasok a tanyatol a legnagyobb varosig. Mint a hazat,
ugy lehet tanulmanyozni a falu kiilonb6z6 tipusait. A telepii-
1ések lokalizacidja tobb foldrajzi oktol fligg: a viztdl, a naptol,
elonyds vagy hatranyos topografikus foltételekt6l. A lakossag
megoszlasa a topografikus térképrél a legkisebb részletekig a
priori leolvashatd. (214 p.) A legnagyobb emberi 0Osszetorlo-
dasok a varosok; foldrajzi szempontbol fekvésiik, tervrajzuk,
épiileteik magassaga stb. szerint tanulmanyozandok. Osztalyo-
zasukhoz. legjobb azonban organikus, a varos é€letének foltete-
leihez tartozo tényeket venni alapul. Igy vannak csatorna-varosok
(Velence, Danzig), hotel-varosok (Zermatt), kert-varosok (kiilo-
nosen az angol gyarmatokban, ahol az angolok sohasem tele-
pednek a bensziilottek kdz€), nagy  ipari  gyarvarosok, banyak
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kozelében stb. Foldrajzi szempont még példaul a varosok magas-
saganak Osszehasonlitasa. E monografia rendkiviil érdekesen
tiinteti fel a foldrajzi okokat, amelyek az embereket arra birtak,
hogy egyes, rendkiviill magas helyeken torlédjanak Ossze. Peruban
példaul Cerro de Pasco 13.000 lakéjaval 4350 méter magas-
sagban fekszik. Osztalyozhatok a varosok lakossaguk szamanak
alapjan is, de ez nyilvan nem teljesen fo6ldrajzi szempont.
A varosok belsé szerkezetének megfigyelésére a szerz6 a kor-
utakat hozza fel példaként: ezek eredetileg a régi varfalakbol
keletkeztek s megkiillonbodztetenddk a modern varosok kiterve-
zett sugaratjaitol. E fejezetet a kozlekedés altalanos foldrajza végzi.
A masodik fOosztalyba a novények termelése és  allatok
tenyésztése tartozik. A novényre nézve a kornyezet a féprobléma:
az emberi foldrajznak egyik fo6célja, hogy a kornyezet tényezodi
kozil az emberi kéznek fontossagat kiemelje. Az éghajlatokat
a novénytermelés szempontjabol osztalyozva Kitlinik, hogy azok
a vidékek legalkalmasabbak e célra, ahol a nedvesség és a
meleg tényez6i kell6 fokban megvannak. Ezek az atmeneti,
mérsékelt égovek: az emberiség altalaban itt helyezkedett el.
Az ember a ndvény- és allatvilagban aranylag nem tett nagy
valasztast, mintegy 300 novényt és 200 4allatot termel. Példa
gyanant Brunhes tobb novény termelésének foldrajzi  foltételeit
targyalja; kiilonb6z6 fokokban mindeniitt a kovetkez6 négy
fotényezére van sziikség: hO, nedvesség, a talaj bizonyos tulaj-
donsagai és munkaer6. Példaul a rizs nagy meleget, igen sok
nedvességet és nehéz, folytonos munkat igényel: ezért a rizst
csak slri népességii helyen termelhetik. Allati termék példaja-
ként szerz6 a gyapjut és ezzel kapcsolatban a nomadizmus
érdekes kérdését targyalja. A nomadizmust némelyek az emberi
fejlodés egy fokéanak tekintették, masok faji kérdést lattak benne.
Valésaggal azonban f0ldrajzi tiinemény: az éghajlat funkcidjanak
tekintend6. Az algiri nomadizmus elemzésébdl kitlinik, mint all
elé a pasztori foglalkozas sziikségleteib6l a szabalyos, iddszakos
vandorlas. Egyébként a nomadizmus is szolidaris mas tlinemé-
nyekkel s ezekkel kapcsolatban valtozik: a francia foglalassal
jaré béke a lakossdg nagyobb részét foldmiivelésre birta, a
vasit visszaszoritotta a teve tenyésztését stb. A nomadizmusnak
tobbféle formdja van: igy tanulmanyozhatok az alpesi lakossag
kisebb keretli vandorlasai. A nomadizmussal kapcsolatos ama
szabalyos, de megszakadd emberi csoportosulas, amelynek vasar
a neve.

A kiaknazo gazdalkodas (Raubwirtschaft) fdcsoportjai:
1. banyaszas, 2. erddirtds, 3. vadaszas, halaszds, rabszolgasag,
emberevés. A. mai civilizalt allamokban a rabldogazdalkodas
ellen visszahatds mutatkozik, kiillonosen hangoztatjdk az erddk
megmentésének  fontossagat. A rablogazdalkodas  kiséréje a
nomadizmus; még a pasztori vandorlds is idetartozik, de itt a
pusztitdist nem maga az ember, hanem nydja végzi. Van haldszo
és vadaszdé nomadizmus is, sOt primitiv fokon a foldmivelés is
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a rablogazdalkodas tiineményei kozé tartozik s igy van fold-
miveld6 nomadizmus is. A szerz6 igen érdekes monografidban
mutatja be a kongoi erddség egy néptorzsének, a fangoknak
vandorlasait, amelyeket a rabldogazdalkodas kiilonb6z6é formai
e néptorzsben eldidéznek. Az asvany kiaknazasanak 1ényeges
kovetkezménye, hogy az embert a foldnek bizonyos darabjahoz
koti. Ez magyarazza meg a népesség bizonyos formainak, pél-
daul igen nagy magassagi varosoknak keletkezését. Monogra-
fikus példa: a kdszén, a mai ipari és gazdasagi élet féeszkoze.
Hasznalatabol folyé foldrajzi tények: banya a fold mélyében,
folotte Osszezsufolt munkastomeg, kozelében nagy ipari varos,
a lakossag torlodasa a gazdasagi ¢és politikai élet emez 1) koz-
pontjain, a vidék elnéptelenedése, a kozlekedés nagy lendiilete.
A legtobb készenet Anglia és Németorszag termelik: amott a
készén a torténeti helyektdél kiilonallo, 0j koézpontokat hozott
létre s ebbdl keletkezett Anglia gazdasagi, sét politikai forra-
dalma. Ellenben Németorszagban a koészén vidékei a torténeti
kozpontokkal Osszeesnek: az egész modern, iparos és keres-
kedd Németorszagot a koszénnel jard, ipari tevékenységnek a
régibb, torténeti, varosi tevékenység f6lé valé helyezkedése
magyardzza. Europa legsiiribb néprétege a koészénbanyadk zona-
javal esik Ossze.

A f6 tiineménycsoportokat igy megismerve a foldrajzi
tényeket a maguk teljes ¢és természetes szdovevényességiikben
kell elévenniink. E részt is az egyszeribdl kell kiindulnunk:
ilyen egyszerii foldrajzi egységek a szigetek, oazisok, zart vol-
gyek. Brunhes két monografiat koézol: a Szahara két odzisardl
€és az Anniviers volgyérél. Az egyik oazis, Souf homokpuszta
kozepén teriil el, a masik, M'zab kdsivatagban fekszik. Az ilyen
egyszerlibb monografiak szolgaltatnak példat a nagyobb tajak
foldrajzahoz. A tarsadalmi és torténeti foldrajz kérdései kevésbbé
lényegesek: azonban az etnolégusnak ¢és szociologusnak sziik-
sége van a fOldrajzi muveltségre. Igy latta meg Le Play a tar-
sadalmi kérdést foldrajzi tények vilaganal, mint egyik miivének
cime is mutatja: ,, A tarsadalmi szervezet bomldsanak elemeirdl,
amelyek egy szazad ota Anglidba behatoltak a kd&szénbanyak
kiaknazasa altal.” Foldrajzi szempotoknak hely jut a torténelemben
és politikaban is. Norvégia ¢és Svédorszagnak szétvalasa fold-
rajzilag érthetd, mert e két orszag kiilon foldrajzi egység-
Alig kell emliteniink, hogy az utaknak mily nagy politikai jelen
tdsége van: a balkani kérdés foként 0j vasutak koriil folyik!
Napoleon atérezte e szempont fontossagat, midén azt mondta:
»Az allamok politikdja foldrajzukban van.” Egy fejezetet szenté
még szerz6 pedagogiai kérdéseknek, a fOldrajz tanitasanak,
megjeldolve a szerepet, amit e részt a statisztikanak jatszania
kell. A foldrajz tanitdsdban €ép ugy hozza kell szoktatni a tanuldt
statisztikai tablak hasznalatdhoz, mint a nyelvtanitasban a szotar
forgatasahoz.

A foldrajzi szellem a tarsadalmi tudoméanyokban mind
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nagyobb helyet foglal. Megérteti a kiilonbségeket, amelyek az
orszagok fejlédésében foldrajzi tényezok kovetkeztében beallanak.
Miel6tt a tényeket a mult tanulsagai alapjan magyaraznank, a
foldrajzi szellem hozzaszoktat, hogy megfigyeljiilk, csoportositsuk
a jelen tényeit. Visszaszoritva a tiszta tOrténeti szempontbodl
sziilletd gyors altalanositasokat, a priori teoridkat, az elme fold-
rajzi beéallitdsa hasznos kiegészitéje a torténeti modszernek.
Tényleg, egyes tudomanydgakban e szempont mindinkabb érvé-
nyesil: a szegénykérdés targyalasaban, a jarvanyok, a koz-
egészségligy ~ problémdiban a foldrajzi tényezOket mindjobban
elismerik. Ep igy a filolégidban ¢és torténelemben: Bérardnak
az Odysseardl irt konyve, Ferrero romai torténelme ennek a
szellemnek a termékei. Azonban tévedés volna a fOldrajzi szem-
pontoknak tulzott érvényesitése. A foldrajzi tényezOk nem mecha-
nikusan determinaljadk az emberek cselekvéseit: a fizikai foldrajz
tényei és az emberi fOldrajz tiineményei kozé ékelddik az emberi
Iélek gondolatai és cselekvései szabadsagaval. Nemzedékek valta-
kozasaval az emberek mas és masképen oldjak meg a foldrajzi
koriilményekhez valé  alkalmazkodds problémait, a természeti
tineményektol valo fiiggésikk valtozik. A 1élektani elem okozza,
hogy az emberi f6ldrajz determinizmusa kevésbbé szigoru, hogy
¢ tudomany kevésbbé deduktiv, mint a fizikai f6ldrajz. Szove-
vényes, sokféle, valtozd6 anyagrol, tarsadalomrdl, emberiségrol,
életr6l van itt sz6. Mégis az ember a foldon €l és foldi kornye-
zetét6l sohasem szabadulhat: a f6ldrajzi tényezdk valtozasabol
hiba lenne azok megsziinésére kovetkeztetni. Azok a tényezok,
amelyek mindjobban predominalnak, amelyek a holnap emberi
foldrajzanak fokérdései: a teriilet, ezért folyik az allamok kiiz-
delme, a tavolsag, az ¢érintkezés fdakadalya, végiil a magas-
sagbeli kiilonbség, ami a viz felhasznaldsat teszi lehetové.
Emlitsik még meg, hogy a konyvet szamos kitlind abra

és térkép teszi még tanulsagosabba. Nagy Dénes
8 = 8

A nagyipari munkassag Csak roviden akarjuk a figyelmet
élet- és lélektanahoz. (Unter- folhivni erre a két kotetre, nem-
suchungen tiber Auslese und An- csak eredményei, hanem még inkabb
passung (Berufswahl und Berufs- a kisérlet érdekessége miatt, amelyet
schicksal) der Arbeiter in den képviselnek. Sokat vitatott, de az
verschiedenen Zweigen der Gross- objektiv szocioldgia modszereivel talan
Industrie. Band 1-2. Leipzig, egyszer sem megkdzelitett kérdésre
Duncker& Humblot, 1910. 2 kétet kivannak feleletet adni: micsoda
XXI + 117 és IX + 448 p. Ara szellemi és lelki képessségeket kivan
20 M 80 pf)

a modern nagyipar munkasait6l? Tudjuk, milyen ellentmondok a
vélemények. Marx hires tételének: hogy a kapitalista gyar testileg €s
szellemileg egyarant degenerdlja a munkast — voltak ¢és vannak
fanatikus ismétldi és ellenzdi. De szubjektiv vallomasokon kiviil bizo-
nyitékokkal egyik irdny sem szolgalt. Hogy a gép foloslegessé teszi
a képzettséget: erre egyforman sok bizonyitékunk van — pro és
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contra. Vannak iparok, amelyekben a tanult munkasok szama rela-
tive erésen csokkent, pl. a banyaszatban, az iivegiparban; masokban,
kivalt a teherszallitds, a malomipar, a kohaszat stb. mai gépdriasai
koriil 1ényegesen emelkedett. Otto Kammerer igen érdekes és alig is
kétségbevonhatd példakat halmozott erre dssze. Egy Martin-koh6 megtdl-
tésére azelott 10 tanult és 36 tanulatlan munkas kellett; ma, daruval,
14 tanult és 2 tanulatlan; s i. t. Vannak, akik a kézmi idejét a
munkan érzett 6rom, a munkaval valé elégedettség idejének mondjak,
amit megolt a gép egyhangl szolgamunkaja; a Levenstein-féle levelek
kozt van akarhany, amely az ellenkez6t bizonyitja; és hasonld dolgokat
jelentenek Amerikabdl a legintenzivebben dolgozé akkordmunkasokrol.
A legellentmondobb nézetek forognak a munkéasok ,vilagnézete” és
munkateljesitésiik kozti viszonyrél. Minalunk hanyszor hallunk a ,,dolog-
kerlil6” szervezett munkasrol, de semmivel sem tobb, pozitiv ténnyel
bizonyitottan, mint az ellenkezd allitasrdl, amely szerint a szocialista
vagy az ,elégedetlen” munkasok egyuttal a legjobb munkasok is.

Nyilvanval6, hogy mindezek a szubjektiv megfigyelések alig
jobbak egyébre, mint agitaciora s hogy a modern gyari munkas fizikai
¢és pszichikai tulajdonsagait valamelyes objektiv érvényességgel meg-
allapitani csak azzal a modszerrel lehet, amellyel mas embercsoportok
mas ¢életviszonyaira derit a tudomany vilagossagot: rendszeres tomeg-
vizsgalattal.

Az elso kisérletet erre a kitlind Alfred Weber kezdeményezésére
a Verein fiir Sozialpolitik tette meg, amelynek értékes kiadvanyai
soraba tartozik a két kotet is, amelyr6l itt sz6 van.

Az els6 kotetben Marie Bernays a Gladbacher Spinnerei und
Weberei A.-G. munkasainak viszonyait dolgozza fol; a gyar munkasainak
szama 1400-on feliil volt. A masodik kotetben 6t tanulmany van,
amelyek koziil egy Bécsben kereste anyagat, a tobbi a német iparbol.
Meg kell azonban mondani, hogy a hat dolgozat kozt tulajdonkép
csak ketté van, amelyet a kérdés megoldasdhoz vald adalé¢knak lehet
tekinteni: a Bernays-¢é és a II. kotetben von Bienkowski mérnoké,
egy 1200 munkast foglalkoztatd berlini kabelgyar munkasairdl; a tobbi
igen kevéssel jarul hozza a kérdéshez.

Alig lehet kétséges, hogy ezt az eredménytelenséget nagyrészt
a munkaterv eclhibazottsaga okozta. Mirél volt sz6? Hogy tomeg-
vizsgalatokkal (mérésekkel, Osszehasonlitasokkal, kérdésekkel) meg-
allapitsak a nagyipari munkasok értelmi kvalitasait és munkajuk hatasat
érzelmi vildgukra. Minthogy az egyéni 1élektan tulsagosan is tokéletlen
ahhoz, hogy hatarozott €s pontos, egymashoz mérhetd szellemi és
lelki charakterisztikonokat szolgaltasson, a vizsgalatnak mindenesetre
néhany, tdomegesen megnyilatkozé és konnyen megallapithatd tulaj-
donsag megallapitasara kellett volna szoritkoznia. Ehelyett a kibo-
csatott kérdéiv nem kevesebb mint 27 fé6 és ezeken beliil még
egy sereg alkérdést tartalmazott, kozottilk igen sok olyat, amelyre a
felelet eleve nem lehet Oszinte, vagy megint a hangulattdl fiiggd szubjektiv
vélemény. Milyen valaszt lehet varni ilyen kérdésekre: /0. Aus welchem
Grund haben Sie diesen Beruf ergriffen? Vagy: 19. Nach welcher
taglichen Arbeitsdauer tritt bei Ihnen erfahrungsgemdss Ermiidung ein?
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Vagy: 27. Welches Lebensziel hoffen Sie zu erreichen? Alkérdés:
Welches Ziel hatten Sie sich friiher gesteckt? s i. t.

Mindazonaltal a két kiemelt tanulmany rendkiviil értékes, foként
azért, mert mindkét szerzének a legteljesebb betekintése volt a gyar
Osszes konyveibe, a bérlistakba és mindketté6 a munkasok bizalmaban
is részesiilt; Marie Bernays épen azzal is kezdte, hogy ismeretleniil
tobb hétig dolgozott eldbb koztiik, mint egyszerii munkasnd.

Az 6 eredményeik koziil a legérdekesebbeket megemlitjiik,
anélkiill azonban, hogy mast céloznank ezzel, minthogy munkéjukra
a figyelmet ratereljik.

A miinchen-gladbachi gyarban a vizsgéalatok 189I-re nyultak
vissza, tehat (1908-ig) tizennyolc éves idészakra.

A munkasok életkorara vonatkozdlag ez id6 alatt a helyzet
alig valtozott, ha ugyan ma valamivel kedvezdébb is; a 30 éven feliili
munkasok aranya 1891-ben 27%, 1900-ban 27,3 1908-ban 29,4%.
Tehat még mindig 70% van 30 éven alul. )

40 éven felil volt 1891-ben 14%, 1908-ban 16%. Ugy
latszik, az atlagos életkor emelkedik. Az 50 éven feliilick szama is
4,9-r61 6%-ra emelkedett.

Sokkal kedvezGtlenebb a kép, ha a gyar munkassidganak kor-
szerinti tagozddasat Miinchen-Gladbachdsszes népességeével vetjiik dssze;
az erre vonatkozd legérdekesebb tablazatot A tdke és a munka harca
cimi fliizetemben kdzoltem.

Nem meglepdk, de mivel eldszor jelennek meg pontos szam-
adatokra alapitva, kiilonds megemlitést érdemelnek az egyes munkéas-
csoportok szarmazasara vonatkozd eredmények. A javitd- és szereld-
munkasok (gépészek stb.) és a tanult akkordmunkasok (szovék és
fondk) % része a 10 km.-en beliili korzetbdl szarmazik; minél ala-
csonyabban kvalifikalt kategoria, a szarmazashely tavolsaga atlag annal
nagyobb. Hasonl6 az irdnyzat a szarmazashely nagysaga tekintetében:
a tanult munkasok ko6ziil mind tébben valok 5000 lakonal tobbet
szamlald kozségekbdl; a tanulatlan munkdsndék mind nagyobb szamban
valdk a falur6l. A cérnazok kozt 1891-ben 14,8% volt a falusi
leany, 1908-ban 40%; a nyujtdok (Streckerinnen) kozt 1891-ben 22%,
1908-ban 33%; stb.

Ennek felelnek meg az apa és a nagyapa foglalkozasarol kideritett
tények. Az iparfejlesztd kisérletek szamara jo feljegyezni, hogy szovok
37,6%-a, a fonok 31%-a textilmunkasok gyermeke; a gépészek stb
38,4 %-anak apja ugyanaz volt; stb. Ellenkez0 az irAnyzat a tanulatlanoknal.

Hogy a feljebb idézett 10. kérdéssel annal kevesebbre megy az
ember, minél magasabbrendii munkashoz intézi, mutatja, hogy mig a
munkéasndk koziil csak 26% nem felelt ra, a férfi munkasok koziil
45%. Az eredmények azt latszanak bizonyitani, hogy minél magasabb
szocialis kornyezetbdl valdé a munkas, annal dontébb palyavalasztasanal
,»a sajat kivansdga”. A gépészek stb 53%-a vallotta ezt, az Osszes
munkasoknak csak 9%-a.
hogy minél kvalifikaltabb a munkas, annal gyakrabban valtoztatja
helyét, ellenben annal ritkabban foglalkozasat.
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Az 6sszmunkassagban igen hatarozott iranyzatot latunk a mobi-
litas felé. Mutatja a kdvetkez6 tablazat:

Ev Munkaslétszam Belépett Kilépett Maradt

1891 1378 333 34,9 65,1
1900 1364 50,0 43,1 576
1908 1425 544 46,7 53,3

1891 december 31-én tehat az az évben belépettek 65%-a volt
még a gyarban, 1908 december 31-én az ugyanazon évben belépet-
teknek mar csak 53,3%-a.

Az eugenikai kutatdsokat érdekelhetik a katonai szolgalatra
vonatkozo szamok. A katonakoteles korban 4ll6 munkasok koziil
Osszesen 29% szolgalt; apaik koziil még 38,1%. A gépészek stb.
és az eclomunkasoknak majdnem fele, 44,7%-a bevalt, ellenben a
kvalifikalt szovok- és fondknak alig !s-a. Persze, itten szamba kell
venni, hogy a textilmunkara valésziniileg sokan mennek, akik amugy
is gyonge szervezetiiek. Mindazonaltal az adatok figyelmet érdemelnek.

A n6éi munka foltételei, lehet hogy javultak. A hazassagképes
korban levé munkasnék kozt 1891-ben 22,1% volt férjnél, 1900-ban
28,2, 1908-ban 40%, de ugyanilyen irdanyban mikodhetett — valo-
szintileg mikodott — az anyagi kényszer is.

A konyv legértékesebb, mindenesetre legmegbizhatobb részei
azok, amelyekben Bernays a bérmagassagot és a béringadozasokat
kombinalja a kiilonbdz6 fiziologiai €s kornyezeti tulajdonsagokkal.

Ugy a férfiak, mint a ndk bére gyorsan emelkedik 25—40. élet-
éviik kozt, azutan lassan siilyed. A béringadozasok térvénye ugyanez.

Rendkiviil érdekes a munkateljesités Osszefiiggése a munka-
kedvvel. A szerz0 harom csoportba osztotta a megkérdezett munka-
sokat: megelégedettekre, elégedetlenekre, ¢és ,,stréberekre”, vagyis
olyanokra, akik a gyarban akarjak sokra vinni, elérejutni. Kitlint,
hogy az elégedettek keresnek legrosszabbul, az atlagos keresetnek
csak 91,9%-at; az clégedetlenck valamivel kedvezdbben allnak, az
atlag 93,8%-aval, mig a stréberek bére a legmagasabb, az atlagos
kereset 114,1%-a. Minthogy akkordbérekrdl van sz6, a kereset magas-
saga pontosan megfelel a teljesitoképességnek. Ugy latszik tehat, hogy
a megelégedett munkas, aki nem vagyik tobbre, nem a legjobb munkas.

Hasonlo az eredmény a béringadozasok tekintetében: a ,,nem
faradt”, ,,nem megerdltetett”, az ,elégedett” munkasok béringado-
zasai az Osszes férfimunkasok atlagos béringasanak 116%-a; az elé-
gedetleneknél ez a tobblet csak 9,6%. Azok tehat rosszabb munkasok,
ellenben a ,faradt”, ,,megeréltetett” és ,elégedetlen” munkdsok a
leghasznalhatobbak. Azt lehet mondani, hogy azok az erkdlcsi és
értelmi tulajdonsdgok, amelyek a munkas keresetképességét fokozzak,
belsdleg alkalmatlanna teszik arra a munkara.

Utoljara még egy érdekes Osszefiiggésrél a vasarnapi szorako-
zasok és a kereset kozt. Kitlinik altalaban, hogy a vasarnaponkint
olvaso férfimunkasok bére a legmagasabb. Egyes kategdridknal a
kiilonbség kiilondsen nagy. A 25—40 éves ,,0lvasd” szovok keresete
19%-kal magasabb ezen koru szovok atlagos kereseténél; a 40—60
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éves ,,0lvasd” szovOké 167%-kal magasabb, ellenben a ,sétaloké”
0,8%-kal marad az atlag alatt, az ,, otthon maradoké” 15,3%-kal stb. —

A masik értekezés szerzdjének szabatos mérései és szamitasai
sok tekintetben megerdsitik Bernays eredményeit. A kvalifikalt mun-
kasok nyugatrol jonnek, a tanulatlanok keletr6l; a vidéki munkasok
allandésaga nagyobb mint a. tanult varosiaké; a teljesitOképesség
maximumat a 32. és 42. évek kozt éri el; olyan munkaknal, amelyek
nagyobb értelmi tehetségeket és iigyességeket kivannak, a maximum
igen koran all be és a magas teljesitOképesség allandobb (ami az
eugenikusok malmara hajtja a vizet); a balesetveszedelem a munka-
gyorsasaggal, tehat a ndvekvo keresettel no; stb.

Ismételjiik: a két tanulmany, amelynek tartalmat tavolrél sem
meritettiik ki, a legnagyobb figyelemre érdemes. Ha anyaguk talan
még nem is kielégité és altalanositdsokra nem mindig alkalmas: az

crer

objektiven megismerhetjiik, kijelolték. Es némely eredményiik maris

elfogadhato. sz. e.

3 8
A rézsak agyabol. (W. L. Bernard Shaw, egyik merész és
George. A Bed of Roses. London, nagy feltlinést keltett szinmiivé-
1911, Frank Palmer kiadadsa.) ben mondatja Mrs. Warrennel a pro-

stitualt n0krol a kovetkezoket: ,,Isten
tudja, nem olyan mesterség az Ovék, amelyet barmely né is mulat-
sagbol végezne, ambar ha halljuk, hogyan beszélnek errdl az ajtatos
lelkek, azt hihetnék, hogy rozsakbol vetett 4gyrdl van sz4.”

Ha olyan ir6 mint Bemard Shaw leszall az élet mélységeibe
€s onnan kincset hoz fel a napvilagra, munkaja eredményének csak
egy része az a darab arany, amire 6 maga ratalal. A jové méhében
ezer lehet6ség szunnyad még lenyligdzve, amely erre az aranyra var,
hogy felszabaduljon, hogy valéva valjon. Az ilyen mélységbdl felhozott
gondolat sok-sok emberi lelket raz fel. Ezek koziil azutan egyik-masik
képes tovabb adni a rezgést: megszodlal, mint egy harang és el6ttiink
all egy ujabb mestermil, amely amannak a hatdsa nélkiill soha meg
nem sziiletett volna.

Bemard Shawnak kellett elébb megirni Mrs. Warren's Profession-t,
hogy W. L. George megirhassa el6ttiink fekvo regényét: A Bed of
Roses-t.

Minden kulturalis fejlédés jellemz6 vonasa az, hogy a megval-
tozott dolgokat, helyzeteket a nagy tomegek — mint egy redjuk mind
sulyosabban nehezeddé nyomast — megérzik ugyan, de a megvaltozott
dolgok magyarazatait adni nem tudjak, a megvaltozott helyzetek
okait meglatni képtelenek. Turnek, szenvednek és varnak a sotét-
ségben. De felcsillamlo fényként jelennek meg minden idok elsotétiild
lathataran a nagy gondolkodok, akik meglatjadk, a nagy mivészek,
akik megérzik azt, hogy ezek a valtozasok fajdalmas vajudasok:
hogy itt valami meg akar sziiletni.

A gondolkoddkat és miivészeket pedig valami 6si, ellenallha-
tatlan er6 arra készteti, hogy azt, amit 6k maguk meglattak és meg-
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éreztek, megmutassak masoknak is. Ilyen darab ,,meglatas” a George
konyve és ilyen darab ,,megmutatas”.

W. L. George a NOrdl ir, de a férfiakhoz szdl.

Igy szo6l hozzajuk:

Nézzétek és lassatok meg a mai asszony szenvedéseit, Ti, akik
ma is azt kivanjatok a not6l, hogy olyan legyen, amilyen volt szaz
évvel ezel6tt, holott koriildtte minden megvaltozott. Nézzétek csak,
hogyan kiizd és hogyan kénytelen a férfiban, aki természetszerilileg
a tarsa, az ellenségét latni. A nemek harca? — Nem — ez nem
a nemek harca, ez a gyongék, az elnyomottak fellazaddsa az erdsek,
az elnyomok ellen.

A n6 helyzete a férfi oldalan mar nem az, ami volt azeldtt.
A megvaltozott gazdasagi helyzet folytan a ndé leszorult eddigi tevé-
kenysége szinterérdl. A haztartasban mar alig akad szamottevé munka
az 0 részére. A vaszon, a ruhanemiiek, a diszitések, a szappan, a
befbttek, a csemegék, amiket azelott 6 maga készitett vagy feliigyelete
alatt készittetett, gyorsabban ¢s olcsobban késziilnek ma a gyarakban,
a nagy mithelyekben. Az egyre novekvd dragasdg, a nehéz megélhetés
mind t6bb és tobb ndt foszt meg annak a lehetdségétdl, hogy feleség
¢és anya legyen. Es Ti mégis legf6bb erényéiil a haziassagot kivanjatok
meg téle — de hazat nem adtok neki; egyediili életcéljaul azt ismeretik
el, hogy csaldadanya legyen — de nem veszitek el feleségill.

Ime itt all eldttetek a NO, lelkes életcél nélkiil, tanulatlanul,
hivatastalanul, de sovargo lélekkel ¢és nagy vagyakozassal. A meg-
valtozott helyzet teljes sulyat érzi, de nem csiigged el, kiizdeni akar;
részt kér maganak a ti munkatokbol. Tanulni akar, dolgozni, megélni
a maga emberségébol.

De Ti, a ,,klizd6” nében nem akartok mast latni, mint, vagy
a legolcsobb munkaerdt, amelyet kizsarolhattok, vagy élvezeti cikket,
amelyet megszerezhettek magatoknak, hosszabb vagy révidebb idore,
tobb vagy kevesebb pénzen. Az ily modon megvasarolt nét azutan
megvetitek, megbélyegezitek, holott nélkiile elepednétek a szomjisagtol,
mint a Sahara vandorai.

A Nonek minden egyéb torekvése konkurrencia a Ti szemetekben.
Ezért iparkodtok megneheziteni minden lehetd modon azt, hogy a N6
tanuljon, haladjon a korral a megvaltozott viszonyok iranyaban. Indo-
kaitokat, amelyekkel ezen torekvéseiteket igazolni akarjatok, elneve-
zitek moralisaknak (a NG erkolesét féltitek az eldurvulastol a 1étérti
harcban), elnevezitek tudomanyosoknak (mint dr. Moebius, aki a
né fiziologiai gyongeelméjliségét igyekszik bebizonyitani). Tényleg azon-
ban indokaitok nem masok, mint a mesebeli farkaséi, aki a baranyt
megeszi.

Lassatok be, hogy ezen farkas-barany viszony megvaltoztatasat
akarja kikiizdeni a mai asszony, aki igenis vallalja, ha kell, a néstény-
farkas szerepét is.

Regényalakban, miivészileg konnyed formaban mondja el George
azt, amit elmondani akar, de az egész kdnyvén at vibral hatalmasan
dorgd szava: jlaccuse . . . Batran és kiméletleniil, a szocialpolitikus
logikajaval és kovetkezetességével vadolja a kapitalista osztalyt, a tar-
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sadalmat, a férfit. Meggy6z06 erdvel és nagy igazsaggal tar fel nagy
igazsagtalansagokat.

Egy ,kiizd6” asszonyt allit elénk Viktoridban, egy ndt, aki mig,
Htiszteségesen” ¢élt és dolgozott — €hezett és nyomorgott és aki nem
tud masként felemelkedni, mint a prostitucio altal.

Viktoriat lelke minden vagya, atoroklott hajlamai, a benne é16
O0sszes tendenciak, komoly munkasélet, sz&p tiszta élet felé¢ vonjak.
Olyan élet felé, amilyent elérhet majd talan a jov6 asszonya, de 6
még kénytelen a mult és jelen véres és piszkos forgatagaban kiizdve,
mai lehetségek szerint boldogulni.

Mikor olvassuk a szenvedéseit, majd a fellazadd dacos kiizdelmét,
érezzik, hogy egy martir lelke él benne: a tisztasag martirjaé, aki
kénytelen testére Olteni a piszkos ruhat, de fellizad minden érzése,
minden gondolata az ellen, hogy magat beszennyezze és aki mind-
végig megtartja tisztdnak a lelkét.

Es érezziik azt is, hogy minden vértanusag eljovendd jobb idok
felé vezet, de mint Renan mondja, csak akkor ,,ha a martir szenve- -
déseinek hirdetdje akad”.

A néi kiizdelmek és szenvedések martiriumanak ilyen hirdetdje
a Bed of Roses szerzdje.

A regény meséje a kovetkezo:

Viktoria, egy Indidban meghalt angol katonatiszt 6zvegye, férje
halala utan visszatér Londonba. Egy szegény tanitd fivérén kiviil nincs
senkije. Fiatal, szép ¢és teljesen vagyontalan. Meg akar kiizdeni az
¢élettel. Elindul munkat keresni a nagy nyiizsgé londoni forgatagban.
Végre sok utanjarassal kap egy tarsalkodonéi allast egy gazdag gyaros
hazanal. A gyaros fia beleszeret Viktoriaba és a gyaros elkiildi Viktoriat
azonnal felmondas nélkiil. Viktoria nem csiigged el, tovabb keres.
Szamtalan kudarc, csalédas, megalaztatas utan belatja, hogy nem lévén
alapos képzettsége, az & osztalya igényeinek megfelelé palyakon nem
boldogulhat, pincérné lesz egy kisebb vendéglében. A vendéglés meg-
bukik és Viktoria ismét elvesziti a keresetét. Par honap eltelik, nem
akad semmi foglalkozas. Minden pénze elfogyott, a cipdje rongyos,
¢hezik; a kétségbeesés sz¢&lén all, amikor az Ujsagbol megtudja, hogy
egy tarsasag Osszevasarolta a megbukott — a megbuktatott — kis
vendégloket és People's Refreshing-Rendez-vous név alatt nagyszabasu
népies étkezd vallalatot alakitott, amely vallalat pincérndket keres.
Viktoria a hirdetett helyre siet. Tébb mint 400 leany all mar a bezart
ajtok eldtt. Adaz kiizdelem fejlédik ki a leanyok kozott, hogy kozelebb
férkozhessenek a bejaratokhoz. Utik, ragjak, taszigaljak, szidjak egy-
mast. Viktoria is a két konyokével kiizd. Az ajtok kinyilnak. A vallalat
emberei kezeiket dorzsolve latjak a nagy kinalatot: a lednyokat mind
felfogadjak pincérndknek jol lenyomott bérrel: for eigth bob a week.

Viktoria itt mar teljesen el van fasulva. Kevesebb bérért két oraval
tovabb kell dolgoznia mint elébbi helyén, a konzorcium altal meg-
vasarolt kis vendéglében. Ha egy vendége fizetés nélkiil tdvozik, a
fogyasztasanak a felét meg kell téritenie. El egyik naprol a masikra
dolgozva, oromteleniil mint egy lelketlen gép.

Ekkor megismerkedik egy kiilonés emberrel, aki a P. R. R-be
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jar étkezni. Egy ziillott zsenivel, akit az élet, a szegénység nem enge-
dett érvényesiilni. Most valami kis zughivatalban nyomorog és gyiilo-
lettel ,,nézi” a vilagot. Latszdlag hideg, ginyos és 6nzé, de a lelke
mélyén ott lobog az olthatatlatlan tiiz. Ez az ember észreveszi Vikto-
ridban az elfojtott, lappango6, soha nem mivelt képességeket az elzsib-
badt, soha fel nem razott lelket. Kdnyveket ad neki olvasni. Csupa
olyan konyvet, amelybdl Viktéria meglatja a kizsakmanyolt osztaly
nyomorat, a kapitalizmus kegyetlenségeit, a férfi zsarnoksagat, a sze-
gények és a ndk elnyomatasat. Fény kezd derengeni agyaban, gon-
dolkozik, latja az Osszefliggést a dolgok kozott és feltdmad az 6
lelkében is a gyiildlet, nemcsak a kapitalista osztaly, de elsésorban
a férfi irant.

Uldozott életében minden keserii igazsagtalansag a férfitol jott.
Mindeniitt a férfi allott vele szemben, mint az er6sebb: 6 ellene fordul
tehat fellazadt lelkének egész indulatja.

A sok munkatol, futkosastol értagulast kap, lesovanyodik, beteg
lesz. Ilyen allapotban, teljesen kimeriilve, talalja meg egy este a park-
ban egy padon iilve Cairns 6rnagy, a férjének egy régi baratja. Viktoria
a gazdag Cairns szeret6je lesz. Par honap alatt hdzat, butorokat,
¢kszereket szerez és néhany szaz fontot félre tesz. Uri modon él,
meggyogyul, szebb és kivanatosabb lesz, mint valaha. A férfiak csoda-
lattal néznek red, hodolattal veszik koriil. Cairns hirtelen meghal.
Viktéria most mar tudja miben all a n6 hatalma. Terve kész: Cairns
csak az elsé volt: folytatni fogja a ,,rozsas” életet. Minden este ott
il a Vesuvio-ban az elegans kokottok restaurantjaban, draga ruhaban,
tollas kalappal a fején, ékszerektol csillogon.

Teljesen Ontudatosan ,,dolgozik”. Mindig tobb és tobb pénzt
tesz félre, mindig jobban és jobban zsdkmanyolja ki a férfiakat. A szerzett
pénzével ligyesen ¢€s szerencsésen spekulal és amikor egyiitt van tizenot-
ezer fontja, villat és kertet bérel egy eldkeld kis vidéki varosban, ott
letelepszik, ujra felveszi a férje nevét és Mrs. Fulton, aki gazdag, jo
modort és akirdl senki sem tud semmi rosszat, a kis varos tarsadal-
manak tisztelt és iinnepelt tagja lesz. Abbol, amit a burzsoa-tarsadalom
képmutatdéan ,biin”-nek nevez, szerzi meg a ,vagyon’-t, amely a
burzsoa-tarsadalom ajtait megnyitja.

Ime néhany jelenet a kdnyvbdl mutatoba:

Egy suffragist j6 Viktoriahoz, miss Welkin, hogy 6t a Votes
for Women tgyének megnyerje. Viktoria felfédi a ,,mesterségét”,
megmondja, hogy mibdl él. A suffragist nem j6 zavarba:

,»Tudom, hogy az Ondk élete nem boldog, de mi 6ndknek
is hozunk Vildgossagot.”

Viktéria: Vildgossdgot? Oh, ha On tudnd, hogy hanyan hoznak
nekiink Vilagossagot? A kiilonb6zo vallasos szervezetek, a patronazsok,
a jotékony tarsulatok. Ezek mind gondoskodni akarnak rélunk, fel-
akarnak emelni benniinket. Ezért a ,felemelésért” azutan elvarjak
téliink, hogy tiz o6rat gérnyedjiink varrds mellett naponta. Kegyes
oreg asszonysagok felfogadjak takaritonoknek azokat koziiliink, akik
mar nem birnak csabitani. Parancsolas helyett szolgasagot, j6 mod
helyett szegénységet, a férfi helyett rabszolgasagot biztositanak ezeknek



A rozsak agyabol 235

a ,,folemelteknek”. Nem, nem . . . minket nem lehet folemelni. Elniink
kell és ha Onok félemelnek, elveszitjiikk a megélhetési modot.

Miss Welkin: , Igen, beldtom, az 6nok iigyét rendezni nehezebb,
mint barmely mas n6 iigyét, mert. ..”

Viktoria: ,,Mert mi egy tarsadalmi sziikséglet vagyunk. Amig
a gazdasagi rendszer olyan, hogy nem nytjthat munkat minden emberi
lénynek, még pedig értsen meg jol, emberséges munkat, ill6t min-
denki erejéhez és ligyességéhez; mindaddig, amig a megélhetés olyan
bizonytalan, hogy a férfiak fiatalon nem ndsiilhetnek; mindaddig, amig
lesz egy semmittévd osztaly, amely a masiknak a munkajabol meriti
a fénylzését: mindaddig élni fog az én osztilyom, mint ahogyan élt
Athénben, Romaban ¢és Alexandriadban, mint ahogyan ¢l Parisban,
Londonban és Newyorkban. Az a Vilagossag, amit Onok hoznak?
Votes for Women! nekiink csak azt jelenti, hogy minden negyedik
évben egy darabka papirost dobhatunk az urnaba, ezzel dontve el
azt, hogy a belliigyminiszter, aki a mi ligyiinket adminisztralja buff
vagy blue elditéletek rabja legyen-e.”

A suffragist elhallgatott, nem tudott mit valaszolni. Viktéria
egy sovereign-t irt ala a listaba és amikor latta, hogy Miss Welkin
habozik elfogadni, bajos mosollyal mondta:

,Kérem, ne utasitsa vissza ... a politikdban nincsen tisztatalan
pénz.”

Mrs. Holtnak, aki Viktoridhoz jon a beteg fiat meglatogatni és
aki Viktoriat szemrehanyéasokkal illeti, ezt feleli: ,,szegény né voltam

. mit adhatott nekem mast az Onok Tarsadalma, mint lealacso-
nyitast. Mire tanitott engem az Ondk Tarsadalma? Semmire. Azaz,
hogy megtanitott tancolni, hibasan idegen nyelveket beszélni, magambol
,disztargyat” csinalni a férfiak 6romére. Azutan ledobott a piedesz-
talomrél, engem, aki semmit sem tanultam és ott alltam kiinn az
¢letben, mesterség nélkiil, hivatas nélkiil, egy barat, egy penny nélkiil.
Es akkor az Onok Tarsadalma a szemeim el6tt lobogtatta a tisztasag
liliomfehér zaszldjat, ami alatt €heztetett és gy bant velem, mint egy
kutyaval. De amikor azt adtam oda, amire sziiksége volt az Onok
Tarsadalméanak, akkor elhalmozott az adomanyaival. Atok az Ondk
Tarsadalmara: férfiak tarsadalma, akik a nét megdrlik, megfojtjak;
kicsikarnak beldle minderi csopp izzadsagot, ha dolgoztatjak; az agyat
hagyjak elsorvadni és minden modon csak arra biztatjak, hogy adja
oda nekik azt, ami egyediil értékes benne az 6 szemiikben — a testét!

Az On fia? Kicsoda az On fia mas, mint egy férfi? Az On
fia is részes abban, hogy én mivé lettem. O volt talan az utolso,
de épen ugy lehetett volna az elsé is és mondom Onnek, hogy a
tizenegyedik 6ra munkasa ép olyan vétkes, mint a mind az els6é ora
munkésa volt.”

,»A férfi a né ellensége”, mondja Viktéria Mrs. Holtnak. ,,A férfi
uralkodik a n6 felett az erejevel férfi csinalta torvényekkel. O szabja
meg a foglalkozasat, 6 hatarolja el a szamara a lehetdségeket, ¢ itéli
meg az O0ltozékét, 6 tagadja meg téle a jogot, hogy csunya és oOreg,
hogy durva és vétkes lehessen.”

Mr. Farewell — a ziillott zseni — egy este elviszi Viktoriat
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(amikor még pincérnd) vacsorazni egy olyan étterembe, ahol férfiak,
olasz pincérek, szolgalnak fel. That will be a change, mondja. Viktoria,
latva a sapadt, beesett mellii, faradt, szomoru fiukat, felkialt:

,Milyen sors. Tizenhat 6rai munka naponta! Hat ¢let ez? Hat nem
szazszorta jobb-e a halal?”

Mr. Farewell: ,,A haldl? Arra ezeknek itt mar nem sokaig
kell varakozniok, de mit hatdroz az? Van elég pincér a vilagon!

,Messze, messze Calabriaban, olajfaberkek arnyékaban, sz6lével
beiiltetett dombok tovében ma este parok sétalnak; kéz a kézben,
szenvedélyes mély tliz a szemekben. Barna parasztfiuk 6lelnek magukhoz
sotéthaji leanyokat. Fehéren villog a foguk, izzdan piros az ajakuk,

a sziviik vadul dobog és remegnek a gyonyorlségtdl . . . szerelemrdl
beszélnek és reménységrél . . . igy azutan mi nem fogyunk ki a
pincérekbdl, ha ezek itt mind elpusztulnak is.”

Igy ,lat” George — és igy tudja ,,megmutatni”. T.S.
3 8
Goethe. (Barabds Abel: Goethe. Minden korszak, minden orszag és
Budapest, 1911.  Franklin.) minden ember sajatszeri modon

jellemzi 6nmagat a Goethérdl alkotott
véleménye altal. E szavakat mondja Brandes Goethe in Dédnemark cimii
tanulmanyaban, bizonyos jolesé Onérzettel allapitva meg, hogy sajat
hazaja, a kis Dania, teljes megértéssel fogadta magaba a goethei szel-
lemet, a goethei mivészet szellemét, ép tigy, mint a goethei élet- €s
vilagfelfogas eszmei tartalmat.
Eddig még senkinek sem jutott eszébe vizsgalat targyava tenni,
mi volt Goethe nekiink magyaroknak. Vajon miért? Goethének, mint
irobnak és miivésznek szerepe a vilag irodalméaban olyan kimagaslo,
hogy hatdsa aldl talan egyetlen egy népnek irodalma sem vonhatta
ki magat. A mi irodalmunkbdl is nem egy szal vezet Goethéhez.
Hogy Goethe mégis aranylag oly csekély mértékben targya érdekld-
désiinknek, hogy igazi Goethe-kultusznak, Goethe-irodalomnak nalunk
oly kevés a nyoma, ennek magyarazata talan abban keresendd, hogy
Goethe személyisége nalunk — egy néhany elszort Goethe-
rajong6t nem szamitva — igazi megértésre &s szeretetre sohasem
talalt. Mig a németeknél, de nemcsak ott, hanem mindeniitt a vilagon,
ahol csak a szellemi kultira mélyebb gyokeret eresztett, Goethe neve
egy ma is eleven er6ben €16 kultirtényez6t, egy hitvallast, egy vilag-
felfogast jelent, addig minalunk a Goethe iranti érdeklodés sohasem
emelkedett tul az irodalomtorténeti érdeklddésen. Goetheben nem latunk
mast, mint egy irodalomtorténeti nagysagot, egy német ,klasszikust”,
Schillernek pendantjat, a Klopstockok, Lessingek, Herderek szellemi
folytatasat. Goethe egyéniségének a vildg minden ,klasszikusan” tul-
emelkedd szinte profétai nagysagarol, a goethei vilagfelfogasnak a mi
modern vilagfelfogasunkba belekapcsolddd eleven erejérél — mind-
errdl, nalunk csak vajmi kevés embernek van valami sejtelme. Még a
legmiiveltebb magyar kozonség is Goethe személyiségét — ezt a tiin-
doklo, még ma is vilagossagot és melegséget arasztdo fényforrast —
valami hideg, megkozelithetetlen magassagban tronold irodalmi nagy-
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sagnak tekinti, melyet lehet bamulni ¢és tisztelni, de nem megértd
szeretettel magunkhoz 6lelni. Mintha még mindig Pet6fi véleménye;
kisértene kozfelfogasunkban, ki Goethérdl e kiilonds szavakat irta uti
naplojaba: ,,En Goethét nem szeretem, nem szivelhetem, utadlom, undo-
rodom téle, mint a tejf6los tormatol. Ennek az embernek gyémant
volt a feje, de szive békasé. Eh, még ez sem! Hisz a békaso szikrat
hany. Goethe szive agyag volt, komisz agyag, nem egyéb ... En
nekem az ilyen frater nem kell! L7

Ott, ahol a nemzet legtiindoklébb — sokak szerint ,,reprezen-
tativ’ — koltéje igy nyilatkozik Goethérdl, ott elismerést és rokon-
szenvet érdemel mindenki, aki megérté szeretettel fordul Goethéhez
¢és egy tisztultabb Goethe-kulttrara igyekszik nevelni a Goethet6l oly
tavol allo és tole oly idegen kozonséget. )

Nyilvan ezt a célt tiizte ki maganak Barabas Abel — kinek nevével
utébbi idében gyakran talalkoztunk Goethérdl szolo kisebb-nagyobb
tanulmanyok élén, napilapjaink és folyoirataink hasabjain — midén megirta
legujabb konyvét: az els6 magyar Goethe ¢€letrajzot. Barmily elisme-
résre méltok azonban a szerz6 intencidi, munkaja, kiilonésen legutdbbi
miuve kétségkiviil messze elmarad a jo szandék mogott.

Bizonyara mar az életrajz szilkre szabott kiils6 keretei sem
engedték meg a nagyobb elmélyedést. A szerzd szinte ideges siet-
séggel kénytelen végigszaguldani Goethe hosszi és tartalmas életén,
ugyszolvan csak vazlatszerlien ragadva ki e gazdag életnek legkiemel-
kedébb eseményeit. E sietds el6adas azonban Barabasnal még bizonyos
kronikas, professzoros szarazsaggal parosul, ugy, hogy végeredményben
Barabas konyvébol alig kapunk egyebet, mint amit barmely német
irodalomtorténeti tankdnyvbol elolvashatunk: szaraz életrajzi €s iroda-
lomtorténeti adatokat.

Minden életrajznak elsé és legfontosabb feladata: egy emberi
egyéniséget plasztikusan, elevenen elénk allitani. Ehhez azonban a még
oly nagy irodalomtdrténeti és életrajzbeli tudas sem elegendd. Elet-
rajzot irni, egy embert megrajzolni, egyéniségét szemléltetéen elénk
allitani: ez mivészi feladat. Ehhez bizonyos szuggesztiv erd, a
stilusnak megkap6 hatalma, az irénak targyaval valé egybeforrasa
sziikséges, mely tulajdonsagokat Barabasnal hiaba keressiik.

Barabas kétségkiviil nemcsak ismeri, de szereti is Goethét. El
is tudja hitetni veliink, hogy Pet6fi véleménye Goethérél elhamar-
kodott és téves. Szivesen elismerjiik, hogy ez mar magaban érdem.
De ezen negativumon tal mar alig jut. Hogy miben rejlik Goethe
személyiségének csodalatos varazsa s foképen hogy miben rejlik Goethe
nagysaga ¢és jelentdsége, ezekre a kérdésekre Barabas életrajza adds
marad a felelettel. Goethe tobb volt mint koltd, mondja életrajza végén
Barabas Es mégis 6 is csak az iskolai irodalomtorténetekbe elraktarozott
német klasszikusnak és nem a ma is él16 Goethének életrajzat adja.

A mu legtobb biraloja kivald érdeméiil rojja fel a szerzoének,
hogy folderitette azokat a kapcsolatokat, melyek Goethet6l a mi irodal-
munkhoz vezetnek.  Bizonyara szép ¢és halas feladat volna minden
irodalomtorténetir6 szamara e kapcsolatoknak és vonatkozasoknak
kell6 alapossaggal utana jarni. Barabas konyve azonban e tekintetben
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sem elégit ki benniinket. Hogy Karman regénye, a Fanni hagyo-
manyai a Werther utanzata, hogy Kazinczy leforditotta Clavigdt és
Stellat, hogy Arany Janos és Goethe balladai kézt van valami belsé
rokonsag és hogy Az ember tragédiija er0sen a Faust hatdsa alatt all:
minderre jol emléksziink még az iskolabol. Amit Barabas mindehhez
hozzatett az Osszehasonlitdsok és parhuzamok, ezek legfeljebb csak
bosszankodast kelthetnek benniink: a szazszor elnyiitt, értelmetlen
parhuzam: Schiller és Goethe = Petéfi és Arany, ép Ggy mint a
Barabas altal gyartott parhuzamok Steinné és Szendrey Julia, az oreg
Goethe és az oreg Arany stb. stb. Az ilyen Osszehasonlitdsok a mi
nézetlink szerint nem hogy nagyitanak, hanem ellenkezdleg Goethe
mellett legfeljebb csak kicsinyithetik a mi nagyjainkat, ami pedig a
parhuzamokat illeti, az ilyencket, ha valakinek kedve van hozza,
tucatszamra lehet gyartani. Figyelmébe ajanljuk Barabasnak a Goethe
és Lewetzow Ulrika — Jokai és Nagy Bella esetet, mely ugy latszik
figyelmét elkeriilte, nem hallgathatvan azonban el, hogy mi e parhuza-
mokban mast, mint a szavakkal vald jatékot — és pedig nem is a leg-
szellemesebb fajtabol — valdoban nem tudunk latni.

Az életrajz részleteivel egyébként a hely szlike folytan nem foglal-
kozhatunk. Mindamellett nem hagyhatjuk emlités nélkiil azt, amit a
szerzd Faustr6ol mond. Helyesen hangsulyozza Barabas az elsé és
masodik rész Osszetartozosagat, helyesen fejti ki, hogy a két rész szét-
valasztasa ép ugy megneheziti a koltemény megértését, mint a rész-
letezett kommentar megneheziti a mi élvezését. Nem érthetiink azonban
egyet szerzovel abban, amiben & Faustnak alapeszméjét ¢s végsé bol-
cseségét latja. Faust az emberi élet illusztracioja — mondja Barabas.
Az els6 rész azt mutatja, milyen az ember, mikor még tilnyomodan
érzéki rugdk iranyitjak, a masodik rész pedig, hogy milyen az ember,
mikor tilnyomoéan intellektudlis erék hatasa alatt all. Igen helyes, sot
mondhatjuk: az egyetlen helyes magyarazat. De Barabas tovabb megy
¢és azt mondja: Az emberi élet attekintése utan Goethe azt a tanacsot
adja — és ebben latja nyilvan Barabas a ml végsé filozofiajat —:
,,szeressiink, alapitsunk csaladot és toltsiik hasznos munkaval napjainkat”.
Ez volna tehat Faustnak alapeszméje és végsé bolcsesége? Sze-
relem és munka — ez még hagyjan. De honnan veszi Barabas a
csaladalapitasra valo felszolitast? Faust és Helena szimbolikusan értett
egyesiilésére bizonyara nem gondolt, hat talan Gretchen ballépése
volna a Goethe javasolta csaladalapitas? Vagy talan azt hiszi Barabas,
hogy azért kellett Faustnak oly sokaig tévelyegni és csak aggastyan
koraban megnyugvasra jutni, mert elmulasztotta azt a bizonyos végso
jO tanacsot idejekoran kovetni?

Kétségtelen, hogy az emberi élet kusza vonalai — barmennyire
0sszevissza is vannak bogozva — végeredményben bizonyos egyszerii
alapvonasokra vezethetk vissza. Nagyon jol latta és tudta ezt Goethe is:

Warum treibt sich das Volk so und schreit? Es will sich erndhren,

Kinder  zeugen und die ndhren, so gut er vermag.

Merke dir Reisender das, und thue zu Hause desgleichen!

Weiter bringt es kein Mensch, stell er sich wie er auch will.

(Venetian. Epigr. 10. sz.)
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Szeretni, csaladot alapitani és dolgozni — am lehet, hogy ez az
emberi élet végsé formuldja. De épen az emberi élet belathatatlan
tarkasaga ¢és végtelen lehetdségeivel szemben ez az absztrakt képlet
moralis parancsnak nem elegendd. Szeretni, csalddot alapitani és
dolgozni: mint egyszerii elemekre visszavezetett képlete az emberi
¢letnek, lehet, hogy helyes e formula, de mint moralis parancs,
legfeljebb csak holmi nyarspolgari szatocsmoral lehet. Es hogy ez a
banalis nyarspolgar-moral volna Faustnak végsé élettanitdsa, hogy ez
a hatalmas koltemény nem rejtene magaban magasabb, szubtilisebb
élettanulsagokat: ezt elhinni valoban nem tudjuk. Faustban mi az
emberi élet tragédidjat latjuk, a tarka, valtozatos orommel és fajda-
lommal teljes emberi életét, melynek tanulsagait absztrakt formulakra
desztillalni — képtelenség. Faust nem volna Faust, ha kezdettdl fogva
megfogadta volna e tandcsot: szeress, alapits csaladot és dolgozz!
A fiatal Faustnak tévelygései ép oly sziikségesek és értékesek Faust
¢lete szempontjabol, mint az oreg Faustnak munkalkodasa, a jovo
nemzedék érdekében. Es irrt der Mensch so lang er strebt — végig-
jarni az élet teljes iskoldjat, végigélvezni és végigszenvedni mindazt,
ami az ember osztilyrésze e foldon és ez Orokds tévelygésben és
orokos kiizdelemben mindig szilard 1abbal megallni a foldi élet realis
talajan: a talvilagra valé minden oldalpillantas nélkiil — ez, ugy hissziik
Faustnak végso filozofiaja.

Es ez talan Goethe ¢letének is végs6 tanulsaga.

Epen a mi magyar viszonyaink szempontjabol kivanatosnak tar-
tottuk volna, ha a szerz6 a mi magyar kézonségiinknek irt életrajzaban
fokozottabb mértékben kidomboritja, hogy a versek, szindarabok és
regények, melyeket Goethe irt, csak toredékei Goethe egyéniségének,
hogy maga ez az egyéniség paratlan teljességében, univerzalitdsaban,
tipikusan emberi mivoltaban teszi Goethe igazi nagysagat, hogy
Goetheben, az Onfejlesztés e mesterében, ki sajat egyénisége tokéle-
tesitésén ugyszolvan naproél-napra Ggy dolgozott, mint ahogy a miivész
dolgozik remekmiivén, egy 0j erkolcsi ideal all eléttiink s végiil, hogy
Goethe a modern ember valldsdnak: a természettudomanyi alapon
nyugvo, minden szupernaturalizmustél ment, ennek a foldnek realis
talajan megalld vilagfelfogasnak egyik legnagyobb profétaja és

apostola. K E
8= 8
A roman agrarkérdés Szerzd értekezésében behatd képet

(Vasile M. Kogadlniceanu: Die rajzol a roman parasztsag hely-
Agrarfrdge in Rumdnien seit dem zetér6l. Romania tilnyomodan agrar
Baueraufstand vom Mdrz 1907  orszag; a lakossag 83%-a ¢l falvakban.

Megjelent az Archiv fiir Sozial- mezogazdasagi mivelésre alkalmas
Wissenschaft und Sozialpolitik 1911 foldnek 7,83 milli6 ha) 40,29%-a
majusi és juliusi szamaban) parasztbirtok, 19,02 kozépbirtok

(10 és 100 ha kozott) és 48.69% nagybirtok. Am mig a parasztbirtok
921 ezer paraszt tulajdona, addig a 49%-ot kitevé nagybirtoknak
4141 nagybirtokos a tulajdonosa. A parasztok legnagyobb részének



240 A roman agrarkérdés

oly kicsiny a foldje, hogy nem tud beldle megélni; az extenziv miivelés
és a kezdetleges mezégazdasigi technika miatt még az 5 ha-ral bir6
paraszt sem tudja sziikségleteit egyediil a f61djébol fedezni. Osszesen
4 Y millio 1élek (a foldnélkiili proletaridtus és '2—5 ha-nyi folddel
rendelkezd parasztok egyiitt), a falusi lakossag 80%-a, akik kényte-
lenek munkaerejiiket a nagybirtokosnak eladni, illetve a nagybirtokostol
foldet bérelni. (Az 50 ha-nal nagyobb birtokok 60%-a bérbe van adva.)
A paraszt inséges helyzete miatt kénytelen bérbe venni a foldet s
minden foltételt elfogadni, melyet a nagybirtokos téle megkdvetel.
A nagybirtokos rendesen csak a csupasz foldet adja, minden folszerelés
¢és berendezés nélkiil. Ennek ellenében a paraszt kotelezi magat, hogy
a nagybirtokos sajat kezelésében levd birtoka egy meghatarozott részét
a sajat joszagaval ¢és eszkozeivel megmunkalja. Ez az oka annak, hogy
a parasztok sokkal nagyobb ¢l6 és holt folszereléssel rendelkeznek,
mint a nagybirtokosok. 1905-ben a parasztok 474.743 ekével rendel-
keztek, mig a nagybirtokosok és nagybérlok egyiitt csak 42.700-zal.
Ugyanigy oszlanak meg a joszagok is a parasztok és nagybirtokosok
kozott: 1900-ban az orszagban levo lovak 85%-a, az 6krok 87%-a,
a juhok 76%-a, a kecskék 86%-a, a sertések 83%-a parasztok és
mezOgazdasagi munkasok tulajdona. Ennek koévetkezménye, hogy a
mezogazdasagi technika oly elmaradt és a folszerelések oly hianyosak
¢és kezdetlegesek (az ekék 's-a faeke), mert a parasztok szegények a
fejlettebb és koltségesebb beruhazasok beszerzéséhez. Emellett a mezo-
gazdasagi szakoktatas is elhanyagolt.

A bérleti szerz6édésre nézve harom tipust kiilonboztetnek meg:

1. Dijma. E rendszernél a paraszt a bérbe kapott foldért a termé-
sének meghatarozott részét (azeldtt tizedét, jelenleg azonban a felét)
természetben a foldbirtokosnak fizeti. A legtobb szerzddés ezenfeliil
még szamos mas szolgaltatasra: robotra, pénzfizetésre stb. kotelez.
E rendszernek egy alfaja a tarla, mely a parasztot egy ugyanakkora
foldnek teljes megmiivelésére kotelezi, mint a mekkorat bérben bir,
s amelynek a teljes hozama a foldbirtokosé. E rendszerrel annyi vissza-
¢lés volt (a foldbirtokosok megvesztegetett mérnokokkel kicsinyre
mérették a bérbe adott foldet s nagyobbra azt, amelyet a parasztnak
robotba kellett megmunkalnia), hogy 1907-ben a térvényhozas eltiltotta.
A valdsagban azonban e tilalmat nem hajtottak végre a kell6 eréllyel
¢és ma is vannak helyek, hol a tarld némely formaja szokasos.
2. A masodik fétipus oly szerzddéseket foglal magaban, melyek szerint
a paraszt a bérosszeget részben pénzben, részben robotban fizeti meg.
Harmadik kategodridba tartoznak a legeldbérletek, melyek foltételei
hasonloak az elébbiekhez.

A szerz6 egy csomo ilyen szerzédést mutat be illusztralasul,
melyek koziil egy-kettét ide jegyziink példaképen: Merenii de-sus
kozségben a paraszt bérbe kap a nagybérlétél 9 pogom (egy pogom
== 0.498 ha) szant6foldet és két nagy marhat legeltethet, a foldbirtokos
legel6jén. Ennek fejében tartozik teljesen megmivelni két pogom tengerit,
harom pogom buzat, ezenfelill koteles még 2 pogom buzat learatni
¢és behordani, tiz kézi és harom igas napszamot robotolni, harom csirkét,
tiz tojast, a bérelt fold hozadékanak 's-ét természetben szolgaltatni.
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Tovabba a mezOorzésért koteles egy meghatarozott mennyiségli buzat
és tengerit fizetni, 25 kg. tengerit megsiitni és 14 hl. gabonat 10 km.-
nyire fuvarozni. A szerzO szamitdsa szerint mind e szolgaltatasokat
Osszevéve, 1 ha bérosszege 60 lei (1 lei = 1 kor.)), ami 100%-kal
tobb, mint a mennyit a nagybérld fizet a foldbirtokosnak. Vagy: Ilfor
keriiletben a paraszt bérel harom pogom tengeri foldet; ezért 1'%
pogom buzafoldet munkal meg, négy igas és nyolc kézi napszamot
robotol, 40.74 hl. gabonat a vasuthoz fuvaroz, két csirkét, tiz tojast,
6 lei mezdordijat fizet, egy pogom ugart folszant stb. Mindezeket Ossze-
véve 110 lei-t fizet a paraszt ha-ronként, holott a nagybérl6 csak 44 leit.

A szerz$6 szamitasai szerint a paraszt rafizet a bérletre, ami
adossagokba keveri s teljesen kiszolgaltatja a foldestrnak- Példakat hoz
fol, melyeket altalanosan elterjedtnek mond, hogy a paraszton 3000—
8000% nyer a hitelez6. Igy példaul Slobozidban egy paraszt 1.7 hl.
babot kapott foldesuratol koleson és kotelezte magat, hogy 3.4 hl.
buzat fizet érte vissza. A kovetkezd évben a jég elverte a paraszt
termését, képtelen volt fizetni és robottal torlesztette adossagat. 12
évig huzoédott a torlesztés és végiil is beperelte a hitelez6 a hatra-
levé 23 lei megfizetése végett. A per soran a birésag megallapitotta,
hogy a paraszt 1.7 hl. babért, melynek értéke 6 lei, 506 leit fizetett
munkéban és naturalidkban. A foldestr tehat 8433%-ot nyert e kolcsonon.

Az uzsora s a foldesurak kapzsisaga elviselhetetlen nyomorusagba
donti a parasztsagot. A parasztsag szinte egyetlen taplaléka: a kukorica-
kasa, ami okozoja a pellagranak, s ez nemhogy csokkenne, de mind
tobb és tobb aldozatot szed: 1895-ben 7531-en betegedtek meg
pellagraban, 1900-ban 40.786-an, 1904-ben 43.687-en, 1909-ben
szerz0 becslése szerint 200.000-en. A foldesuraktol vezetett kormany
nemtoro6domsége miatt, elmaradtak a kulturalis viszonyok is. A lakossag
(1904) 82,67%-a, a falusi lakossagnak 84,8%-a analfabéta. Noha alta-
lanos iskolakotelezettséget rendel el a torvény, iskoldk és tanitok hidnyaban
az iskolakdtelesek 75%-a nem jar iskolaba.

A parasztsag inséges helyzetén a kovetkezd javaslatok hivatottak
segiteni:

a) Gazdasagi javaslatok: 1. A Kkiterjedt belsé gyarmatositas,
melynek céljaira az allami, a holtkézbirtokokat s a maganbirtokok
egy részét kell folhasznalni. 2. Torvényes védelemben kell részesiteni
a parasztsagot a munkaszerzOdések megkotésénel. 3. Népies hitelezd
bankoknak szervezése a raffeiseni elvek szerint. 4. Ertékesitd szovet-
kezetek alapitasa.

b) Politikai javaslatok: 1. Az altalanos, egyenld, titkos valasztojog
megvalositasa.  Ellen6rz6 organumok szervezése, melyek a torvények
végrehajtasat biztositanak. 2. A kiterjedt és intenziv iskolareform,
hogy ne legyen falu iskola nélkiil.

¢) Egyéb reformok: 1. Minta parasztiizemek szervezése. 2. Ezek
jutalmazasa. 3. A mezdgazdasagi minisztérium tjjaszervezése és koltség-
vetésének emelése. 4. Kozigazgatas ¢&s igazsagszolgaltatas reformja.

Ez volt az 1907. évi véres parasztmozgalomnak is programmja.

bi.
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A szabadsag (Dr. Tuka Béla Rien au monde n’est plus difficile a
jogakadémiai tandr: A szabadsdg. définir comme la liberté, mondja
Politikai tanulmany. Budapest, a szerzO Faguet-val és mi végig-
Grill, 1910. Ara 10 K. 528 p.) lapozvan az 528 lapos, nagy szor-

galommal ¢és elismerni valé irodalmi
késziiltséggel megirt konyvet, kénytelenek vagyunk szintén igazat adni
Faguet-nak. A folmertilt problémakhoz semmivel se jutottunk kdzelebb.
A szabadsag tovabbra is misztérium maradt. De nem is lehetiink oko-
sabbak ettdl a konyvtol, mikor Tuka Béla igy kezeli a témajat: ,,Az
ember lényege érzéki s egyuttal eszes természetében adva van. De
eszméje nem természeti sziikségszeriiséggel, bizonysaggal eléallo tény;
az idében szemlélve mint leendd, pszichikai szempontbdl mint lehetd,
erkolcesileg mint lenni kelld ¢l benne s az embernek az a rendeltetése,
hogy az emberséget, a humanitast valosagga tegye ... A tarsadalmi
¢és allami tudomanyok szempontjabol az emberi egyed csak részleteiben
tartalmazza ,,az ember”-t, csak apranként kozeliti meg az emberi
eszmét. Az ,ember” tobb az egyes egyednél, a nyarfa, az oroszlan
fogalmanak tartalma ugyanaz, akar példanyt jelent, akar speciest ,,
(9. p.) A Concha Gy6z6 bizonytalan, vértelen bdlcselkedésének
motivumai ezek.

A szerz6 az akarat szabadsagat tanitja, mely szerinte nem zarja
ki az emberi cselekedetek torvényszertiségét, ,,A szabadsag nem egy-
értelmli a torvénynélkiiliséggel. Az akaratnak vannak sajat torvényei:
Iélektani és logikai torvények. Ezekt6l sem kell félteni az akarat
szabadsagat, mert nem hatnak kényszerlileg. S0t épen ezek mentik
meg az akarat szabadsagat, t. i. kizarjak az onkényszerliség, a véletlen
gyanujat, melyek ép oly ellentétei a szabadsagnak, mint mas oldalon
a meghataroztatas.” (94. p.) Hosszasan foglalkozik a szerz6 az erkolcsi,
a jogi, az allami szabadsaggal, az egyéni ¢és kozszabadsagrol kimeritd
irodalomtorténeti attekintést ad, ismertetvén az antik és keresztény
szabadsagot, a ,,természeti szabadsagot” ¢és a ,,tarsadalmi szerz6dés”-t,
az alkotmanyos szabadsag kialakulasat s a szabadsag ujabb elméleteit,
mindvégig a Concha hiiséges tanitvanyanak mutatkozvan nézOpontjaiban
is, stilusaban is, amint meg is irja, hogy a Concha Politikd-ja ,kép-
viseli a politikai gondolkodasban maig elért legmagasabb 1épcséfokot . . .
tanulmanyunk kiindulasi alapjaul szolgalt és célunk a benne foglalt
szabadsagtan kifejtése volt.” (303. p.) Kiilon fejezeteket szentel a
szabadsag és az uralom, a szabadsag, és az egyenldség, a polgari s
a politikai szabadsag, a szabadsag és az alkotmanyossag, a szabadsag
s a demokracia, a szabadsag és az dnkormanyzat, az egyéni szabadsag
s az allami beavatkozas, a szabadsag, a csalad és a tulajdon, a szabadsag
€s a szocializmus viszonyanak és a tarsadalmi szabadsagnak. A demo-
kraciar6l nagyon rossz véleménnyel van: ,,A demokratikusan beren-
dezkedd koziiletekben a donté suly mindig az értelmileg leggyon-
gébbek nagy tomegének jut, a demokracia terjeszkedésével mindinkabb
alabb szall a szinvonal. Tudomanyban, irodalomban, mivészetben
csakugy mint politikai téren a tdmeg alantas gondolkodasa, izlése
lesz iranyad6 snem a valodi érték.” (40 p.)

A kollektivizmusban természetesen nem hisz. ,,A vagyoni egyen-
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I6tlenségnek — irja — (507. p.) épen azért kell megmaradnia, hogy
onmegtagadasra, lemondasra, az egyetemes emberi testvériségnek az
egyén belsejébdl eredd s nem kiilsé kényszeren nyugvd érvényesiilé-
sére, az anyagiakon valo folillemelkedésre, szoval a szabadsag leg-
magasabb fokd nyilvanulasaira lehetdség és alkalom legyen.” ,De ha
meg is valdsulna a kollektivisztikus allam, élete igen rovid ideig
volna fontarthatd: ezt az emberi természettel zsonglérkddéd életrendet,
az Onallésag, a tett vagya, az egyéniség ereje mihamar megdontené.”
(517. p.) A szerz6 szerint ,valamint a tulzé individualizmus, ugy a
kollektivista szocializmus sem életképes iranyzat.” (518. p.)
Targyilagossagra torekvd, a vele ellentétes nézeti irok allas-
pontjaival is részletesen foglalkozd, szintelen, unalmas, eklektikus
munka a Tuka Béla konyve. Megelégednénk kisebb irodalmi f6lszere-
lessel is, ha egy-egy friss, eleven gondolattal talalkoznank a hosszas,
de kevés tanulsagot rejtd fejtegetésekben. Es csodalkoznunk kell rajta,
— bar emberileg konnyen érthet6 — hogy Concha Gy6z6 nagy
dicsérettel emlékezik meg tanitvanya munkdjardl, mely szerinte kiilo-
nosen figyelmet érdemel ,,vizsgalddasa menetének mélységénél, Gssze-
foglalo allaspontja magassaganal, az egész vonatkozo hazai s kilfoldi
irodalomnak kritikai tekintetbe vételénél, vitatkozasa szellemességénél
fogva” ¢és amely mellé ,tudomanyos irodalmunknak kevés monogra-
figja” allithato. (Budapesti Szemle, 1911 aprilis, 54—55. p.) Ezt az

itéletet semmiképen se latjuk megokoltnak. Szekely Artur.
8= ' 8
Gorog bevandorlas Amerikaba A elészobol értesiiliink, hogy

(Henry Pratt Fairchild. Greek Immigration ¢ konyv tulajdonképen
to the United States. New Haven, 1911 disszertacidé, amelyért a szerz6
Pp. XX +278.) Yale Egyetemen a bdlcsészet-

tudori cimet nyerte el. Miivének
elolvasasa barkit is meggy6ézhet arrdl, hogy e biintetést megérdemelte.
Az amerikai ir6k altaldban sem igen tlinnek ki pszicholdgiai meg-
figyeléseik finomsagaval, amikor egy idegen nép jellemzésér6l van
sz0, szerzonk azonban még egy doktori disszertacid igényeinek is
alig tud megfelelni. Adam Smith-t6l kezdve Baedekeren at, le a
legobskurusabb szemlecikkekig nagy szorgalommal idéz tekintélyeket
¢és pedig minden latszat szerint nem a targy érdekében, hanem hogy
annal tudomanyosabb szinezetet adjon konyvének.

Megfigyeléseinek egyik fogyatkozasa az, hogy minden oly intéz-
ményt vagy szokast, mely Gorogorszagban mas, mint Amerikaban,
gOrog nemzeti sajatossagnak tekint. A magyar olvasé bizonyara meg-
lepetéssel fog olvasni a kovetkez6 gorég ,,nemzeti” szokasokrol: a
varosokban a férfak nagy része oOrakon &t lebzsel a kéavéhazakban
(latszik, hogy a szerz0 nem jart soha Budapesten!), a nék nem
mehetnek férjhez hozomany nélkiil, falvakon a ragalyos betegeket
sorra latogatja mindenki (ez a szerzé szerint, mint kiilonds nyoma-
tekkal jelzi, is a national costum) stb. A jelenségek magyarazatanal
néha a legtermészetesebb okokat se veszi észre. Igy példaul a gorogok
ellen az utébbi években egyre siirlibben hangzik f61 az a panasz,
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hogy cukorka és fagylalt {izleteikben erdszakot kdvetnek el nékon
(a legsulyosabb kovetkezményekkel jarhatd panasz Amerikaban), amely
vad ellen a szerz6 a lehetd legnagyobb joindulattal igyekszik védeni
Oket. Kozben azonban elfeledi a legtermészetesebb menté koriilményt,
tudniillik azt, hogy a gorogdk 96%-a férfi és hogy Amerikaban a
prostitiucio a torvény altal ildozott intézmény 1évén, az idegen bevan-
dorlo elétt igy teljesen el van zarva vagy csak nagy kockazattal
veheté igénybe. Folotte valoszinli az elétt, aki a délolasz és délbalkani
viszonyokat csak foliiletesen is ismeri, hogy még rosszabb lenne a
helyzet, ha a sok ezer fiatal cipOtisztité fit segitségével Uzott
pederasztia nem enyhitené a bajt. Azonban altaldban mondhato,
hogy a blinligyi statisztika adatai ugyszolvan semmiféle folvilagositast
sem nyujtanak valamely bevandorld faj bliindzési hajlamat illetdleg.
Ennek oka: 1. A biindzés és kiilondsen, a kihdgdsok nagy részét
tudatlansag okozza. Igy példaul a gorég utcai gylimdlcsarus csak
akkor értesiil arrol, hogy az utcai elarusitdsra engedélyt kell valtani,
amikor a renddrség ennek elmulasztisaért megbiinteti. Ha ez minden
masodik vagy harmadik gordggel is megesik, e nemzet a biliniigyi
statisztikaban Oriasi aranyban szerepel. Hasonloképen nem tud és
honnan is tudhatna a gérég vagy barmely j bevandorld az egészség-
igyi szabalyrendeletek 1€giojarol. Honnan sejthetné a balkani falusi
ember, hogy nem szabad szemetet az utcara dobni, hogy tilos a kapu-
aljaba vizelni stb. 2. Minél szegényebb, rongyosabb, idegenszeriibb
kiilsejii a bevandorlo, annal tobb kilatdsa van arra, hogy a renddr
rosszakaratat magara vonja. Amiért a rend6r egy szo6t sem szdlna
egy amerikai kiilsejii embernek, ugyanazért vas szigorral 1ép 6l a
gOrdg, sziriai vagy filippind ellen, amiben kész szovetségesre talal a
biréban is. Az atlagos amerikait ingerli a mocskos ruhaju, mosdatlan,
beretvalatlan, allanddan izgatottan viselkedé ¢és zagyva, érthetetlen
nyelven larmazo déleurdpai. Megvetdleg ,,Dégd”-nak (Dago, vald-
szinlileg a spanyol Diego-bol) nevezi az Osszes déleuropai gyiilevész
népet, melyet minden rosszra képesnek tart, asszimilalasat elméletben
is alig birja elgondolni, gyakorlatban pedig annyira idegenkedik
téle, hogy a gorog, aki sziiletett nyelvtehetség, csak ritkdn tanulhat
meg angolul.

A lényeges adatok e kdnyvben réviden igy foglalhatok Ossze:
A gorog kivandorlas mintegy tiz éves, az utobbi években 23 ¢és 46
ezer kozt ingadozik. Az Gsszes gorogok szama Amerikaban mintegy
150 ezerre tehetd. E kivandorlas oka nem politikai, hanem kizarélag
gazdasagi. Kiilonosen nagy a kivandorlas Peloponnézoszbdl és pedig
Tripolisz ¢és Sparta vidékérél. A gorogok talnyomd része (74%)
varosokban telepiil meg; legnagyobb koldniak vannak Chicago-ban,
New York-ban, az északkeleti gyarvarosokban, Salt Lake, City-ben
€s San Francisco-ban. Kedvelt foglalkozasi agaik: fagylalt és cukorka-
készités és eladds, gylimolcs-, virag- és zoOldségkereskedés, tovabba a
cipbtisztitds €s durva kézimunka a gydrakban és vasutépitésnél.
Altalaban elterjedt koztiikk a padrone-rendszer, mely szerint egy tapasz-
taltabb és angolul beszéldé honfitarsuk kozvetiti bizonyos dijért a
munkaalkalmat. E rendszer az olaszoktol szdrmazik és sok visszaélésre,
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néha valdsagos rabszolgaszerli viszonyra ad alkalmat. Eddigi szervezeteik
kizarélag egyhazi természetiick. Aranylag szamos hirlapjuk van, ezek
kozt két napilap. Az eddigi kivandorlok nem telepedtek meg allanddan,
amit a nok igen csekély szdma is bizonyit, hanem bizonyos id6 mulva
hazatérnek. Sokan azonban 0jbol visszamentek Amerikaba és altalaban
ugy latszik, hogy idovel az allanddéan letelepiilék szama novekedni
fog. Gorog viszonyokhoz képest jelentékeny — 5 millié dollar —
az évente hazakiildott pénz. B. R.
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Prof. Dr. Th. Ziehen: Leitfaden der physiologischen Psychologie. Jena
1911 Fischer.

A kilencedik kiadasa jelent meg ennek a széleskorti munkanak, amely
ha nem is alapvetd, de talan a legegységesebb egésze a fizioldgiai pszicho-
l6gianak. Rendkiviil szigori kirekesztése minden metafizikai felfogasnak,
ez a fojellemvonasa ennek a kisérleti német munkanak. Magatol értetddik
ebbdl, hogy igy semmi koze sincs a spekulativ pszichologiahoz, amelyet
épen csak mint torténeti dolgot kezel. Amibdl kiindul, az: kifejlett
ideget a meduzaknal talalunk az allatvilagban el6szor; és mégis pszichikai
tények allapithatok meg még az alsobb fejlédési fokon is, sot mar magaban
a sejtben is. Ebbdl az kovetkezik, hogy a pszichikai élet nem az idegekbdl
ered, hanem az mar magaval az eleven szubsztanciaval jar. Az idegek nem
egyebek, mint kiképz6dott anatomiai képzédményei bizonyos konstans
izgalmi palydknak. Amely palyakon allandosultak bizonyos az izgatasbol
eredd vegyi folyamatok. Mert Ziehen is, mint a modern fizioldgusok
ugyszolvan altalaban, kémiai dolognak tartja az idegmiikddéseket, eltéréleg
a korabbi folfogasoktol, hogy azok akar villamos, akar valami kiilon életerd
természettel birnanak. Nagyon szép, mert ritkan kertiil oly vilagos alakban a
szelekcionalodasrol szold passzus az olvasok elé, amelyben 6 is azon
nézépontot allitja elénk, hogy sz6 sincs rola, hogy eleve bizonyos
célszeriiségi elv szerint alakulnanak az organizmusok ¢és igy az idegek is.
Hanem keletkeznek mindenféle variaciok, amelyek koziil aztan azok
maradnak  fenn, amelyek az ¢élet tartdssagahoz  legjobban
hozzajarulnak és ezek 6rokldédnek, allandosulnak. Az idegek is csak igy
kivalogatddott allandosult palyadk. A legegyszeriibb idegmiikodésként a
reflexeket targyalja. Hogy azonban ennek kiilon pszichikai karaktere volna,
arra ellenérviil ramutat, hogy a reflexek allandéan ugyanazon mozgasi
csoportokat miikodtetik. A gondolkozas organumanak az elvételével is ez
ugyanaz marad. Mint az a békanal kisérletileg kimutathat6, t. i. ha
extirpaljak az agy velejét, azért ha a bérére savat csoppentenek, a labaval
odakap. Az extirpalt agyveleji béka tovabb ugral, sot ha meghagyjak a
latokozpontot, még ki is tér az elébe tett akadalynak. Tehat ez is csak
reflexmozgas. Mindenesetre mar interkurrens izgalmak alatt. Az anatémiai
mozgasok kétfélekép keletkeztek: vagy mint oly reflexek eredményei,
amelyek allandéan gyakoroltattak, tehat filogenetikus uton, vagy
ontogenezis Utjan, szadndékos cselekvésekbdl. De ugy latszik, a hatés
nagyon kétes. Emliti Darwin  vadaszkutyajat, amely még
soha sem vadaszott és mégis mikor el6szor vitte ki, rogton beallt a vadaszo
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szimatolasra. gy a madarak fészek rakasa is; egy genitalis izgalomra meg-
indul az egész cselekvési sor minden 6nalld gondolkozasi inditék nélkiil.

A tulajdonképeni elsé pszichikai elementumot az érzés nyujtja.
Amelyek mindig emlékezésbeli képzetekkel jarnak. Ezeknek a székhelye az
agykereg ganglionsejtei, amelyeknek az elroncsolasaval megsziinik az
emlékezés. Es hogy ennek az agykéregnek a kifejlodésével emelkednek a
szellemi képességek, azt az agyveld és a gerincveld kdzt mutatkozo
kovetkezd sulyaranyok is mutatjak: a tekndsbéka agystlya a gerincveld
sulyahoz gy aranylik, mint 0.3: 1, a csukanal 2.1: 1, a mokusnal 4.3: 1, az
embernél 4.0: 1. Es csak az emlésoknél van az agyveld az agykéreg
ganglionsejtjeivel mar egészen beboritva. Erdekes, hogy régente az
emlékezést a szivben képzelték: ,recordari”, ,learn by heart”
innen ered. Aristoteles iskoldja az agyvel6t hiitokésziiléknek tartotta. Csak a
16-ik szazadban kezdték az agyveld jelentOségét felismerni. De ekkor is
harom szazadig még a ,,1¢élek” székhelyét keresték ott.

Ezek utan megy 4t rendkiviil behatd részletes vizsgéalodasaira, az
idegeket ér6 izgatasokra, amely fejezeteket mar nehéz csak tigy kivonatolni.
A kérdések nagy labirintusaban azonban, tudoméanyosan legalabb, alig lehet
eligazodni azon ismeretek nélkiil, amelyek itt egybe vannak gytjtve.

Hazay Olivér: Egy konyv a sziildk, tandrok és volt didkok szamdra. Buda-
pest, 1910. Franklin. (128 p.)

A régimddi birdlat mar ezért a cimbeli pleonasmusért is megrona a
szerz6t, én csak azt akarom konstatalni, hogy ebben a cimben mar jellemzden
benne van a kis kényv erénye is, hibgja is. Erénye, hogy szakit azzal a
hagyomanyos, merev pedagogiaval, mely elsé sorban a ,,szaktudomany” poros
konyvespolcait gazdagitotta és a gyermeknevelésben nem ¢€16, gyakorlatilag
megoldando feladatot latott, hanem egy biiszke doktrinarizmus vitajaba sancolta
el magat. Ezt a terméketlen elmélkedést messze elkeriili a szerzo. De a hibaja
ott van a konyvnek, hogy nagynekilendiiléssel igen sztik kis korben mozog.
Az el6szoban maga a konyvirdja hangoztatja, hogy noha latszolag pedagogiai
miivet irt, ne varjunk téle sem pedagogiat, sem miivet, Azt gondolom, hogy
amennyire biiszke lehet az elsére, annyira nem illik kérkedni az utdbbival.
Mert a kényv csakugyan nem mii, csakugyan laza Osszefliggésti és csakugyan
nagyon rapszodikusan odavetett apro elmélkedések gytlijteménye. Sz6 sincs
réla, a mai nevelokonyvnek azon az allasponton, azon a megértd gyermek-
szereteten kell nyugodnia, amely az 6 odavetett megjegyzéseibdl sugarzik ki.
Es példaul, amit a ,,Becsiiljiik meg a gyermeket is” cimi fejezetben mond,
az mind sz€p is, okos is, igaz is, csak azt nem mondja el, mit kell tudnunk
akkor, hogy a gyermekeket igazan megbecsiiljiik. Legtobbet irodalmi és miivészi
nevelésrol besz€l s a két egymassal épen nem kongruens fogalom nala egészen
Osszemosddik. Az irodalmi nevelést, amint a konyvben tlteng6 példak (Homeros,
Ibsen, Rostand, Arany, Mikes, Molnar, Babits, Zempléni) mutatjak, olyan
szellemben szeretné reformalni, hogy a tanar inkabb a tanuldkkal vald bizalmas
beszélgetésekben, semmint eléadasokban, inkabba sajat érzéseit, benyomasait,
semmint az itéleteket mondja el és inkabb a mai olvasé értékeléseit, szere-
tetét, s6t rajongasat vagy csodalatat vigye bele a hallgatokba, semmint az
igaza van, egy kis fiatalos tulbuzgdsagot, szertelen szubjektivizmust nem lehet
észre nem venni. Ugy tetszik, mintha a most annyira divatos impresszionista-kritika
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modszerét akarna belevinni az iskolai megbeszélésekbe és az elv maga 1j
is, érdekes is, de Hazay nem tudja mindig megallni, hogy el ne vesse a
sulykot. Egyébirant e pusztan hangulati elemekkel dolgozo, esztétizald
irodalomtanitdsnak épen olyan egyoldalu tilzésaitol lehet tartani, amit a
régi  adatokkal, életrajzokkal ¢és  dokumentumokkal  dolgozd
irodalomtorténeti modszereknél. Masfeldl az is hiba, hogy — amint az a
par vazlat mutatja — Hazay a nevelésnek szocialis vonatkozasai, realis
feladatai irant teljességgel érzéketlen. Ez a nevelés, melyet 6 kontemplal,
csak annyi valtozast jelentene a régihez képest, hogy az avult filologia
elyett, modern esztétika vonulna be az iskolaba.
De vajon esztétakra, irodalmi inyencekre, koltéi megérzo lelkekre van-e
nekiink elsd sorban sziikségiink vagy erds, termékeny, magasabbrendi
szocialis feladatokra hivatott fiatalsagra? A vilagért sem ellenezni akarom
azt, amit 6 szeretettel, batran és nagy Onbizalommal hirdet, csak azt
gondolom: aki minalunk nyolcives konyvet ir sziiloknek és tanaroknak, az
ne csak annyit tudjon mondani, hogy a gyermek egyéniségét meg kell
becsiilni és hogy a fiatal, modern irodalomban épen annyi szépséget lehet
talalni, mint egynéhany klasszikusban.

Theodor Rothstein: Die Englinder in Egypten. Erginzungsheft zur

Neuen Zeit vom 14. Juli 1911. 40 p.

Szerz6 ezen kis flizete Osszevonasa egy nagyobb angol nyelven
megjelent konyvének. Kimutatja, hogy az angolok uralma Egyptomban
korantsem olyan aldasos, mint ezt az angolok hiresztelik. Egyptom mar
Ismail khedive idejében nagy haladast mutat a kapitalisztikus fejlédésben.
Noha Ismail sajat fénylizése oOriasi 6sszegeket pazarolt el, nagyon sokat tett
az orszag fejlesztésére. Oriasi vizmiiveket 1étesitett, csatornakat, vasutakat,
konyvtart és iskolakat épittetett. De az angol és francia tékepénzesek
annyira kizsaroltak, hogy az orszag a pénziigyi bukas szélére jutott. Névleg
7—S8%, tényleg 25% kamatra tudott csak Ismail kélcsonoket szerezni;
midon pedig kisérletet tett a kamat leszallitasara, az angol korméany
erélyesen védelmére kelt az uzsoras hitelezOknek. Nemzetkozi feliigyelet
ala helyezték Egyptom pénziigyeit; Ismail 1879-ben megtorve elhagyta
hazajat. Az egyptomi nép 1881-ben megkisérlette forradalom altal
szabadulni az idegen uzsorasoktol: Anglia Alexandria bombazasaval €s
Egyptom megszallasaval felelt. Az angol kormanyzat csakhamar
helyredllitotta ~a  pénziigyi  egyensulyt; igaz, hogy olyan
eszkozok alkalmazasaval, melyéktdl Ismailt eltiltotta volt; a kolcsonok
kamatjat leszallitotta, 1j olcsobb kdlesont vett f6l; a lakossagot kizsarolta; a
katonaskodas alol vald kivaltas sok hasznot hajtott; stb. Ami a lakossag
szocialis helyzetét illeti, az angolok mindig avval dicsekesznek, hogy a
robotmunkat megsziintették. Valdjaban a robotmunka Ugyis mar
megsziindében volt; masfeldl a hivatalos kimutatas szerint még 1909-ben is
20.837 felndtt személynek kellett 100 napi kényszermunkat végezni.
Anglia tisztan sajat érdeke szerint irdnyitja az orszadg termelését. A
gyapottermelés elnyom minden egyéb termelési agat; 1910-ben Egyptom
Osszes kivitelének 84%-a gyapot volt. A gyapottermelés eldnyos fiskalis
szempontbol, mert a fehéreknek el kell adni a gyapotot, nem cheti meg és
igy van pénze adot fizetni. A gabona és élelmiszerek termelése ellenben
elmaradt; mig 1875-ben még igen sok gabonat vitt ki az orszag, 1899-t61
fogva mar behozatalra szorult; a gabona behozatal 1908-ban mar 210.000
tonnara rag. Az angol kormanyzat borzasztéoan  kizsa-
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rolja a parasztsagot a hitelezOk és az anyaorszag érdekében; a paraszt
viszont kizsarolja a foldet. A fétermék, a gyapot termésatlagai egyre csok-
kennek; az orszag egy rettenctes gazdasagi ¢és pénziigyi katasztrofa felé
kozeledik.

Guyot, Ives: Les chemins de fer et la gréve. Paris, 1911. Alcan. XIV + 329 p.

Az a nagy rémiilet, melyet a vasuti sztrajk a francia politikai vilagban
okozott egy illizio6 eredménye, melyet szét kell oszlatni. A politika
ellentétes erdk jatéka s a legtobb allamférfi tévedése: valosagos €s €16
eronek venni nagyhangu szavakat és fenyegetéseket. Nagy hibdja sok
politikusnak, hogy nagy jelent6séget tulajdonit egy Pataud vagy egy
Renault kijelentéseinek s nem veszi észre a rejtve milkddd, de sokkal
hatalmasabb erejét annak a tobbségnek, mely nyugalmat és biztonsagot
akar, hogy jol lakjék, ruhazkodjék s nevelje gyermekeit. Kell, hogy
beszéljen valaki a hallgatag tomeg nevében, amelyet
folyton sérteneck a szocializmus izgatdsai, a munkastorvényhozasnak
mondott renddrtorvényhozas, a kormanyzok gyongesége is megmondja
hangosan azt, amit sokan gondolnak hallgatagon. Ezt vallalja magara Ives
Guyot, most épen a nagy vasuti sztrajk alkalmabol. Miutan hosszasan
elmondta a sztrajk torténetét a felmertilt torvényhozasi tervek méltatasaval,
az utolso fejezetben Osszefoglalja azt, amit nem kell tenni. Ezt oly
jellemzonek gondoljuk egy bizonyos mai tarsadalmi felfogasra nézve,
hogy roviden Osszefoglalva itt is kozoljik. Nem kell legelszor is azt
gondolni, hogy a vasutasok angyalok s az engedmények, a joakarat csak
meg fogja Oket erdsiteni meggy6z0désiikben, hogy
a sztrajkkal mindent lehet nyerni s semmit se vesziteni. Nem kell
visszahelyezni vagy megtartani azokat, akik a szabotazst propagaltak s a
vasuttarsasagok ne érezzék magukat kotelezve a személyzetben megtartani
a sztrajkszervezoket. Amit f6képen nem kell tenni az az, hogy nem kell
sietni engedményeket tenni egy sztrajk fenyegetése alatt. Nem kell
elfogadni a sztrajkot kdvetd napon olyan torvényt, mint amely a nyugdijak
visszahatd  érvényességérél szol, mert ez lehet6vé teszi a
sztrajkvezéreknek, hogy azt mondjak: ime a mi munkank. Nem kell
elfogadni azt a torvényjavaslatot, mely oly tanacsot allit
fel, amely a vasutak személyzetében minden fegyelmet tonkre tesz. Nem
szabad azt a meggy6z6dést kelteni bizonyos szolgalatokra elszegddott
emberekben, hogy azok felett, akik 6ket jutalmazzak és akik felelések, van
egy magasabb hatalom, amely Oket kotelezettségeiktol folmentheti s nekik
elényoket biztosithat. Nem kell kotelezé arbitrazs. Nem kell hallgatni
azokra, akik azt hangoztatjak, hogy a sztrajk joga a vasutasoknak is joga s
hogy nem szabad megtamadni a szervezkedési szabadsagot. A vasutasok
sztrakja csak a rablas egy moddja, hasonld a rabloéhoz, aki becsiiletes
utasok utjaba all s nem engedi tovabb, még nem fizetnek neki.
Szakszervezeti szabadsag nem egyéb, mint a rablas szabadsaga.

Macrosty, Henry W.: DasTrustwesen in der britischen Industrie. Berlin,
1910. 308 p.

A legujabb nagyipari fejlodésnek legszembet6tlébb mozzanata a
kartellek és trosztok rohamos szaporodasa. Mar alig van iparag, melyben
ne volnanak Kkartellek. A szabad verseny kivétellé valt; az arakat a
kartellekbe vagy trosztokbe tomoriilt termeldk egyoldalian szabjak meg.

A Kkartellek és trosztok alakulasat nagyon megkonnyitik a  behozatali
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védévamok. A vammal védett orszag termeldinek nem kell kiilfoldi
versenytdl félni; Ggy szabjadk meg az eladasi arat, hogy profitjuk
maximum legyen.

Az angol termeldk nincsenek ebben a kellemes helyzetben; a
szabad kereskedelem folytan a vildg minden orszdga versenyezhet
artival az angol piacon. De a szabadverseny ellenére a trosztmozgalom
itt is hatalmasan fejlodott, leginkabb a helyhezkotdtt nehéz
iparagakban. Szerz0 részletesen el6adja a trésztmozgalom befolyasat
minden egyes iparagban: megadja a szdbanforgd vallalatok Osszes
adatait, alaptOkéjiiket, eddigi nyereségiiket stb. Az egész
konyv voltaképen egy hatalmas anyaggyljtemény, nagyon kevés
altalanos tétellel. Szerzdé kiilonben baratja a trosztoknek. Nagyon
érdekes és taldléak azok a fejtegetései, hogy a trosztdok és
kartellek keletkezését semmiféle torvényes intézkedéssel
megakadéalyozni nem lehet. Mert a mai jogrend szerint lehetetlen
megakadalyozni, hogy valaki az iizemét vagy gyarat valakinek eladja.
Ha pedig ez all, tigy azt sem lehet megakadalyozni, hogy az egy
orszagbeli, egynemli gyarak tulajdonosai mind egy és ugyanazon
embernek vagy részvénytarsasagnak adjak el gyaraikat: Gigy készen
all az orszagos troszt, az orszagos monopolium.

Hasonlokép nem nyhjt a mai jogrend semmi modot egy
Gentlemen-Agreement cllen: igy nevezik a termel6k olyan arkartelljét
és egyéb megallapodasait, melyek becsiiletszora, minden irasbeli
szerz6dés, minden intézményes biztositék nélkiil kottetnek meg. Ezek
megakadalyozdsa a mai tarsadalmi rend és jog keretén beliil szintén
lehetetlen. Hogy mennyire igaza van szerzdnek, bizonyitja az amerikai
petroleum- és dohanytroszt esete, mely minden biroi itéletet fumigal.

A konyv hasznos olyanoknak, akik a trosztkérdést vagy a
trosztképzOodés valamelyik modjat részletesen akarjak tanulmanyozni:
altalanos tajékozodasra vagy szociologiai tanulsagok nyerésére kevéssé
alkalmas.

Gilbreth, F. B.: Motion study. A method for increasing the efficiency of
the workman. New York, 1911. Van Nortrand. 116 p.

Egy 0jabb amerikai munka a munkas produktivitasarél s a munka-
produktivitds emelésérol. A szerz6 sokaig tanulmanyozta munkasait,
tevékenységiiket, a munka koriilményeit s mindazon tényezoket, melyek
a munkast eldsegithetik vagy akadalyozhatjak munkéja végrehajtasaban,
Kiilondsen tanulmany targyava tette egy adott munkas, egy komives
munkajat, melyet az elvégez, mig egy téglat a csomotol elvesz s a
falon helyére tesz. S megallapitotta, hogy a végzett mozgasok nagy
része elkeriilheté volna mas elrendezessél, csupa egészen apro
valtoztatasok altal, melyek &sszege azonban igen sok mozdulatot s igy
idét megkimélne. A munkas fizikai nevelésérél eddig alig
gondoskodtak, az ugyszolvan, csak véletlen volt, pedig a szerzd
megfigyelései szerint, a munkas rendszeres, pontos tanitdsa igen nagy,
csaknem belathatatlan megtakaritdsokra vezetne munkaenergiaban s
munkaidében. S amit a szerz6 megfigyelt s javitott a kdmuvesiparban,
ugyanaz raillik a tobbi ipardgakra, csaknem kivétel nélkiil. Nincs
veszteség, mely meghaladnd azt, amely a szlikségtelen, rosszul irdnyitott,
hatastalan mozgasok altal évenként elpazaroltatik.
Ha meggondoljuk azt, hogy az aranylag egyszerii komiivesmunkaban is
észszerli egyszerlsitések altal a mozgasok, tehat az egész munka az
eddigi észszerlitlen munka egyharmadéra redukdlhatd, hozzivethetiink,
mily 6ridsi az az energiapazarlas, mely p. o. az Eszakamerikai Egyesiilt
Allamokban végbemegy.
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1900-ban mintegy 30 millié egyén volt kenyérkeres6 munkaval elfoglalva
az Egyesiilt Allamokban. Ha teljesen karbaveszett munkatvégzo
mozdulataikat levonasba vessziik, 30 milli6 munkas munkéjanak fele
hiaba végeztetett s célszerlitlenség miatt elveszett. A mozgas
tanulmanyozéasa altal a munkas produktivitisa tobb mint kétszeresére
emelhet6, ahol a mozgastanulmany alkalmazast nyert, a munkas
termelOképessége kétszeresére novekedett, ami a munkasra vagy tobb
bért vagy kevesebb munkat jelent. Ha ugyan nem a ter-
meldre tobb nyereséget.

Belbéce, R.: La neurasthénie rurale. Paris, 1911. Vigot. 223. p.

A paraszt-neuraszténia ¢ leirdsa s tanulmanya nyolc évi
megfigyelés eredménye, melyet a szerz6 egy Garonne melléki négy-o6t
kozségbol allo csoporton végzett. A neuraszténia e vidéken nagyon
elterjedt, mint sejteni engedi az a 200 megfigyelés, melyet a szerz
0sszegyljtott; a népesség 30%-a neuraszténiasnak mondhato. Ugy latszik
tehat, hogy a neuraszténia itt, mint tomegjelenség 1ép fel, tehat, mint
ilyen is vizsgalando s magyarazando. Kiilonben a jelenség nem annyira
meglep6, mint gondolhaté volna, mert hiszen a tdrténelem tud a
kollektiv neuraszténia tobb esetéré6l s aranylag elég gyakran
észlelhetd primitivebb népeknél. A paraszt neuraszténia pszichikai okai
szerzOnk szerint: az alkalmazkodni nem tudas és a félelem, a vidék
gazdasagi siilyedése, csaladi kornyezet, a sajtd, a konyv, a katonai
szolgalat; fizikai okok: -elégtelen taplalkozas, intoxikald szerek
(alkohol, etc.) hasznalata. Megnyilvanulési jelei: a felelosségtol valo
félelem s az ezzel jard vallasos fetisizmus, a biztonsag tulzott keresése,
kétség. A paraszt-neuraszténia lényegében nem kiilonbozik a rendesen
leirt  neuraszténiatol, csak  kiilonbozé  alakot  6lt  azon
falusi kornyezet népességi, torténelmi, gazdasagi, tarsadalmi viszonyai
szerint, melyben kifejlodik. Nem lehet altaldban a paraszt-
neuraszténiarol beszélni, mivel az minden esetben mas és mas, de mely
mégis mutat néhany kozos jellemvonast a mivelt osztalyok
neuraszténidjaval szemben. Mindenesetre kevésbbé gazdag ¢és
véaltozatos, mint emez, mar a parasztok helyzete és értelmi
allapota miatt. A mi tarsadalmi hatasat illeti, a paraszt-neuraszténia
befolyassal van sok tarsadalmi tényre, mint p. o. a sziiletd gyermekek
szamara, gyermekek nevelésére, a felsébbekkel szemben valo
viselkedésre etc. s altala sok furcsasag, latszolag érthetetlen tény
valhatik érthetévé.

Patten, S. N.: The social basis of religion. New York, 1911. Macmillan
XVIII, 247 p.

A szerz6 a kovetkezOkben ismerteti kutatasanak céljat: ,,Azzal a
céllal kezdtem a munka frdsahoz, hogy korabbi miiveim gondolatmenetét Gsszefiizzem.
A ,,Development of English thought” célja volt a torténelemnek gazdasagi
értelmezést adni: ez a kell6 kovetkezményeket levonva, a szocialis haladas
objektiv alapjat ny(jtand. Mdsrészt a szocial-pszichologia terén dolgoztam.
Ez ugyanazon ténynek szubjektiv oldalat nyujtana. Ugy lattam, hogy a vallas
az, mely a két nézépont kozott az Osszekottetést megadja. A torténelem
gazdasagi értelmezése megérteti veliink a civilizacié degeneracio felé vivo hajla-
mait, mig a szocidlis pszichologia a tarsadalmiregeneracié ellenkez6 erdit
fedi fel. Ezt masképen ugy is kifejezhetjiik, hogy a degeneracio objektiv és gazda-
sagi mig a regeneracio pszichikai és egyéni. Ez a vallastjitok véleménye is,
mely, ha helyes, a vallasnak szilard alapot nyujt. Altala a vallas tudomanyos
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alapokat nyer s tanai a tradiciobdl a tarsadalmi tudomanyok birodalmaba
lepnek at. Az elsd fejezetben pedig ezeket mondja: ,,E kdnyv nem a vallas
apologiaja, hanem konstruktiv védelme akar lenni. A wvallast nem
az erkodlccsel, hanem a degeneracid ellen valo tarsadalmi reakcidval
azonositja. Ha minden ember moralis és normalis volna, a vallasnak
bevaltana ¢életképessége, mely azzal a kiils6é nyomassal né egyenes
aranyban, mely az embereket nyomorba és pusztulasba taszitja. A vallas
és erkdlcs két oldala egy megtisztitd és felemeld emberiességnek.”

Pfeiffer, Edouard: La Société Fabienne et le mouvement socialiste anglais
contemporain. Paris, 1911. Giard & Briére. 172 p.

A Fabian Society torténelme, miikddése és az angol szocializmusban
jatszd szerepének ismertetése és kritikaja. A Fabian Society-nek csak a neve
régi, kiilonben egyike a szocializmus legmodernebb formainak. Utopisztikus
almoktol épen gy, mint a marxizmus sziik dogmatizmusaitol és erészakos-
sagtol ment szocializmust akar, hozzasimulva a nemzeti jelleghez. Fabianizmus
nem egyéb, mint ama reakcionak, amely 25 év ota Anglidban a Marx
gondolatai ellen felébredett, az angol temperamentumhoz alkalmazott kifejezése.
Ez az anti-marxista kritika nem Anglia sajatsaga, mas orszagokban is megnyil-
vanult kiilonb6z6 formakban. De a fabianusok dicsekednek azzal, hogy
Ok az elsék e mozgalom meginditoi kozott, hogy 6k voltak az elsok, akik a
Katasztrofizmus” helyébe a lassu, de biztos és gyakorlati ,.fejlédés-
szocializmust” tették s annyira biznak sikeriikben s hatasukban, hogy egyik
legkivalobb képviseldjiik, Bernard Shaw kijelentése szerint ,,A vilag 25 év alatt
fabianizalva lett”. Hogy jol megvilagithassa a fabianizmus torténetét és
miikodését, a szerz6 a mai angol szocializmusszervezetét ismerteti roviden és
ebbe belehelyezve érteti meg legjobban e tarsasag szerepét. A szerzé Fabian
Society legfobb érdemét népszeriikiadvanyaban talalja, valamint a Marx
kritika er6teljes propagalasaban. De nem josol nagy jovot a tarsasagnak:
szerinte ez mar hanyatlas utjat jarja.

Weber, Adolf: Der Kampf zwischen Kapital und Arbeit. Tiibingen, Mohr,
1910. XVI + 579 p.

A szerz6 kisérletnek nevezi konyvét, de azért alig van az ujabb
irodalomban rendszeresebb foldolgozasa a téke és a munka harcanak,
mint ez. Fejezetei: A tarsadalmi mozgalom tényezdi: technika, népesség,
eszmék fordulasa. A harc elméleti alapjai: a kozgazdasag szolgaltatasai
¢és ellenszolgaltatasai. A harc tényleges alapja Németorszagban. A német
munkasok helyzete. A partok folvonulasa. A  szakszervezetek:
fejlodésiik, mai erejiilk, szervezetiik, programmjuk, viszonyuk
egymashoz, egyéb munkasszervezetekhez, nemzetkozi 6sszekottetéseik.
A munkaltatd szervezetek: fejlodésiik, céljaik, szervezetik. A
szakszervezetek belsé Osszetartdsa: a tomegek pszichéje, a demokracia
elve, a hivatalnokok, a szakszervezeti kiilonérdek, a segélyiigy stb.
A munkédsok harci eszkozei: a munkaeré elvonasa; a fogyasztas
megvonasa (a bojkott). A munkaltatok harci eszkdzei: a munkaalkalom
elvondsa; a munkahajlandoésag tdmogatdsa. A munkakdzvetités mint
harci eszk6z. A harc hatésai.

A szerzd végs6 kovetkeztetései erdsen pesszimisztikusak a harc
haszna tekintetében, Ggy a kézgazdasagra, mint a munkasokra nézve. Szempontjai
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sokszor kedveznek a vallalkozoknak, bar altalaban objektivitasra torekszik.
A konyv igen jol van megirva ¢és nagy tényleges anyagra van folépitve.
Minden fejezetet az irodalomnak jo attekintése el6z meg.

Dulac, Albert: La formation des prix des denrées alimentaires de premiére
necessité. Paris, Marcell Riviére, 1911. 158 p.

Az élelmiszerek dragasaga nemcsak nalunk, hanem az egész vilagon
foglalkoztatja a kozgazdasaggal foglalkozok figyelmét. Franciaorszagban,
kiilondsen a mult évi rossz termés folytan nagy volt a dragasag, mert a
gabonavamok teljesen érvényesiiltek.

Szerz6 az aralakulast analizalja, a francia piac organizaciojat,
kiilondsen a parisi piac viszonyait, nem annyira statisztikaval, mint
elméleti meggondolasok altal akarja az aralakulast megvildgositani.
Helyesen veszi észre, hogy a mezdgazdasagi termeldk nem tudjak
direkte befolyasolni az arakat, annyit kell elfogadniok az arujukért,
amennyit a vevok a piac alakuldsa szerint fizetnek. A termel6k csak
indirekte befolyasoljak az arakat, amennyiben az egyes mezO0gazdasagi
termékek  termelését az  aralakulas  szerint  nagyobbitjak
vagy csOkkentik. Ez természetesen leginkdbb csak az egyes
terményeknél lehetséges, de 4ll a mezOgazdasagi termelés egészére is,
amennyiben olcsé arak mellett extenzivebb termelés folyik.

A figyelmes olvasé a sok kdzhely kozott érdekes meggondolasokat is
talal.
Fischer, J.: The purchaising power of money. New York, 1911. Macmillan.
XXII, 505 p.

A pénz vasarl6 ereje 6t tényezotol fiigg: 1. a forgalomban 1év6 pénz
mennyisége; 2. forgalmanak gyorsasaga; 3. a forgalombol bankbetétek
altal ideiglenesen elvont pénzmennyiség; 4. a pénzmennyiség
valtozasanak sebessége és 5. a kereskedelem nagysdga. Ez 6t nagysag
mindegyike meghatarozhatdo s a pénz vasarloképességéhez vald
viszonyukat kifejezi a csere egyenlete. A kozgazdasagtan azon aga, mely
a pénz vasarlo erejének ez Ot tényezdjét vizsgalja, exakt tudomanynak
kell, hogy elismertessék, mely pontos formulazasra, bizonyitasra és
statisztikai  igazolasra képes. A  szerz egész nyiltan a
pénz kvantitativ elméletének hive. Mint maga mondja ,,a konyv
szandéka vilagosan lathato; nem egyéb az, mint a pénz régi kvantitativ
elméletének visszaallitasa €s kibovitése. E régi elmélet alapjaban helyes
s csak némi javitasra s felfrissitésre szorul.” Mégis alig akad a pénz nagy
irodalmaban munka amely az elmélet pontos — elméleti és statisztikai
— kimutatasat ¢és formulazasat adna. Ezt akarja a szerzé potolni s
megvédeni az elméletet a ,,politizal6 iranyok™ tamadasaitol.

Bagenoff, Prof. & Dr. Ossipoff: La suggestion et ses limites. Paris, 1911
Blond. 119 p.

E tanulmanyban a szerzOk a szuggesztié jelenségének természetét s
tarsadalmi jelentdségét  kutatjdk.  Cafoljdk  azon nagyon  elterjedt
véleményt, mely szerint a  szuggesztio valamely kiilonos, ritka s
kizarolagos és csodalatos jelek altal folfedezhetd jelenség volna,  mely
csak hipnotikus allapotban volna megfigyelheto. E nézet szerint a
szuggesztiot ~ hatartalan lehetéség  és er6 jellemeznék. De igy
felfogva, a szuggesztid misztikus és érthetetlen lesz, ha nem csodalatos,
mert semmi  hozzafoghaté  nincs a rendes  pszicholdgiaban.
E felfogas gyokerében hibas a szerzok szerint s egyike azon tévedéseknek,
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melyek a legnagyobb karokat okozzdk s megakadalyozzak e tudomény fejlo-
dését. Epen ellenkezOleg a szuggesztio jelensége szorosan hozzatartozik a
tobbi normalisnak mondott pszichologiai jelenséghez sigen sok homalyos kér-
désnek oldhatja nyitjat, kiilondsen a szocioldgiaban, mely szoros kapcsolatban
van a pszichologiaval éskiilondsen annak egy fejezetével, mely a tdmegpszicho-
logiaval foglalkozik. A konyv egy egész fejezete a tOmeges szuggesztiot
targyalja.

Les méthodes juridiques. Une série de lecons faites en Collége libre des

sciences sociales en 1910. Paris, 1911. Giard et Briére. 231 p.
A bevezetésben P. Deschanel adja az eldadassorozat indité okait.
Jelenleg Franciaorszagban harom tényezé teszi fontossd a modszer
kérdését a jogi tudomanyokban. Elsé a torvénytarak, s elsdsorban a
maganjogi torvénytar régisége. A szoszerinti magyarazat modszere
nem kielégitdé tobbé, oly kérdések meriilnek fel, melyek szdszerinti
értelmezéssel meg nem védhet6k tobbé. Madasodszor a francia
kozigazgatasi  torvényhozas  kiilonds  egyéni  jellege. Nem
kodifikaltatvan, nincs meg a kell6 egysége. Végre a gazdasagi és tarsa-
dalmi tudomanyok behatolasa a jogtudomanyok korébe. A torvények
magyarazata nem maradhat tekintet nélkiil a tarsadalmi élet mély
irdnyzataira. Sziikség van tehat egy biztos és hathatés mddszerre, mely
lehetévé tegye a torvények modern magyarazatat.

A munka a kovetkezd el0adasokat tartalmazza: R. Saleilles:
Bevezetés. — F. Larnaude: Ko&zjog, fogalma, modszere. — H.
Barthelemy: A kozigazgatasi jogra alkalmazanddé modszer. — H.
Truchy: A kozgazdasagtan modszere. — A. Tissier: A polgari eljaras
szabalyainak tarsadalmi ¢és gazdasagi szerepe. — E. Thaller: A
kereskedelmi jog mddszere. — Pillét: Nemzetk6zi maganjog moddszere.
— F. Gény: A maganjog kidolgozasdnak moddszerei. —
E. Garcon: A biintet6jog modszerérol.

Zeitschrift fiir die gesammte Strafrechtswissenschaft szerkesztoi
kiadtak Fr. Liszt sziiletésének 60. évforduldjara egy kiilon kotetet, mely
telijesen a berlini professzor tanitvanyai altal irt cikkekbol all. Az érde-
kesebbek, melyek tarsadalomtudoményi jelent6séggel birmak, a kovetkezok:
G. A. v. Hamel: Die ethische Bedeutung der modernen Richtung in Straf-
recht. — G. v. Mayr: Forschungsgebiet und Forschungsziel der Kriminal-
statistik. — R. Leonhard: Die Begriffsgrenzen der Beleidigung. — R. v. Hippel;
Zur Begriftsbestimmung der Zurechnungsfihigkeit. — F. v. Calker: Vervoll-
kommnungsidee und Entwickelungsgedanke. — A. Hold v. Femeck: Die Schuld
im Rechte und in der Moral. — H. Gutherzz Grundsitzliches zur
Staatsrechtslehre. — A. Graf zu Dokna: Zum neuesten Stande derSchuld, Lehre.
— G. Nadbruch: Die Psychologie der Gefangenschaft— O. Tesar:
Gesetzestechnik und Strafrechtsschuld. — E. H. Rosenfeld: Schuld und Vorsatz
im v. Liszt'schen Lehrbuch. — M. E. Mayer: Glossen zur Schuldlehre.

Jeudon, L.: La morale de l'honneur. Paris, 1911. Alcan. 246 p.

EI6bb ismerteti a régi s modern moralistak véleményeit a becsiiletérzésrol,
mint az erkdlesi magaviselet alapelvérdl; azutdn kutatja a becsiilet-
érzés eredetét az allatvilagtol kezdve az emberiségfejlodésében. Majd a mai
moralis ontudatot analizalvan kimutatja, hogy a mai tarsas embernél a becsiilet
annak alapja, a mai moralvalosagos alapelve minden ellenvetés dacara, melyet
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ellenébe felhoznak, amelyeket megcafolni igyekszik. De nem elégszik meg a
becsiilet-moral elméleti megalapozasaval, hanem megrajzolja nagyjabol a beldle
kovetkezé praktikus moralt is. Szerzonk szerint e tudomanyos moral szebb
barmely vallassos moralnal s jobban is megfelel a mai ember szellemi
kivanalmainak, valamint a demokracia haladasanak is. Ugyanaz volt az alapelve az
antik koztarsasagoknak s ez volt a legszebb, ami megmaradt akozépkorban s
ellentétben a keresztény morallal és a deszpotizmussal, a becsiilet moraljat vallja
még ma is a legtobb ember anélkiil, hogyannak teljes 6ntudataval birna. S ezért
kell azt ijra megtanitani s dntudatra hozni.

Ergang, Karl: Untersuchungen zum Maschinenproblem in der
Volkswirtschaft. Eine dogmengeschichtliche Studie. Karlsruhe. Braun.
1911. XTI+ 187 p.

A konyv targya a technikai haladds hatasa a kézgazdasagra. Eldszor a
kozgazdaszok és allamférfiak nézeteit ismerteti &s biralja a géprol és gazdasagi és
szocialis hatasair6l. Colberttdl és egyéb merkantilistaktol kezdve a fiziokratak, az
angol klasszikus iskola ésepigonjai, végiil Sismondi és Marx keriilnek sorra.
Kimutatja, hogy a merkantilistak dinasztikus és népesedési problémajabol hogyan
fejlodik a kivitel kérdésévé, mig a nagyiparral a gép szocialpolitikai hatasai
keriilnek el6térbe.

A masodik, révidebb részben a gép hatésait az artk arara és mindségére,
majd szocidlis kdvetkezményeit vizsgalja. Ha latja is, hogy a munkéssagra sok
rossz haramlik a gépbdl, végsOkovetkeztetései inkdbb  optimiszti-
kusak. A gépprobléma tulajdonkép pedagdgiai kérdés: j6 altalanos szakoktatassal és a
szabadoktatas fejlesztésével lehet ellensilyozni a munka-megosztas kedvezotlen
hatésait.

Shaw, G. B.: Socialism and superior Brains, New York, 1910. John

Lane Company. 59 p.

Ez értekezésre az alkalmat az a tdmadas adta, melyet W. H. Mallock
intézett Keir Hardie ellen a Times-ben s mely timadasban az el6bbi azzal vadolja
Keir Hardie-t, hogy nem ért a kdzgazdasagtanhoz. A vita a kettd kozott arrol folyt,
hogy vajon van-e¢ joga a munkasosztalynak osztozni Anglia megnévekedett
nemzeti jovedelmében. W. H. Mallock szerint e novekedést a vallalkozok és
feltalalok paratlan tigyessége allitotta el6 s ennélfogva a munkasosztalynak semmi
igénye sem lehet abban osztozkodni. Shaw Keir Hardie segitségére jon s timadja
Mallock allaspontjat. Azt allitja, hogy a haladés legnagyobb részt foltalaloknak,
folfedezoknek s ily fajta embereknek koszonhetd, akik kdézmondasszeriien
szegényen haltak meg s ¢ megosztandd nyereség az emberek egészen mas
csoportjanak jutott. S kiilonben is, nem igazsagos
arra torekedni, hogy megorizziik a ,,magasabb rendli agyaknak” mindazt az
elényt s hasznot, amely miikodésiikbol szarmazhat. Amint a szerz6i jog s a
szabadalom is csak par évre terjed ki, gy e magasabb agyak termékei is az
emberiség kozos tulajdonava kell hogy valjanak, mely a faj kozos orokségét
képezze.

Braun, Lily: Memoiren einer Sozialisten. Miinchen, 1910. Langi.
657p.

E Németorszagban nagy sikereket elért munk a érdekes kepet nydjt
amodern szocializmus fejlodésérol. Elénk leirasat nyujtja a berlini munkasok
életének s mindazon nehézségeknek, melyekkel kiizdeniok kell, hasznos meg
figyeléseket nytjt a csalad és atoroklés szerepérdl, a kornyezet hatasarol. Mély
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vald vandorlasaiban egyik véarosbol a masikba, mint katonatisztlanya.
Kiilonosen Konigsberg leirdsa nagyon bajos. Ramutat érdekesen azon
valtozasokra, melyek a német nép gondolkozasaban beallottak aj elenkori
gazdasagi fejlodés hatasa alatt s érthet6vé teszi ez oldalrdl is a szocializmus
nagy elérehaladasat s az antimilitarizmus terjedését. Sokat foglalkozik 4 német
feminista mozgalommal is, kiilondsen a hatranyos jogi helyzettel, melyben még
andk Németorszagban vannak.

Ziegler L.: Uber das Verhiltnis der bildenden Kiinste zur Natur.
Logos. 1. 1910.

Vajon nem becsiilték-e til a milid hatasat? Vajon a mivészeti
latdsban ¢és alkotasban nincs-¢ egy sajatlagos lélektani fejlodés, amely
els6 sorban magyardznd meg a stilusok fejlodését? Mas szavakkal nincs-
a mivészettorténetnek egy bels6 fejlodése, mely tobbé-kevésbé
fiiggetlen a kornyezettdl? E kérdésekhez szolgaltat Z. érdekes adatokat
az altal, hogy azt a viszonyt vizsgalja meg, mely a koznapi élet
természet iranti érzelme és a milvészetben  jelentkezd
kozott fennall. A muvészet, kezdeteiben, nem utanozza a természetet,
hanem oly format alkot, mely nem létezik a természetben s melyet nem
lehet kozvetleniil percipialni. Ellenkez6leg: a miivész keze éltal
meghatérozott vonalas alak az, mely késobb helyt foglal abban a
képben, melyet az ember a természetrdl alkot. A szinekre nézve is
ugyanez szerzé tétele. Mindig korrelacid van a miivész szeme és
szelleme kozott. A mivész kifejezési  eszkozeivel 1at és  gon-
dolkodik. Ekként a kornyezettdl fliggetlen miivészi problémak
kontinuitasa all el6. A  miivészettorténetemben jelentkez6 analog
ritmusok is a miivészet belsd tényezdinek hatasairol tantiskodnak.

Foldvari (Friihwirth) Matyas: Tanonckérdes. Szabadka, 1910.

Keresztény-szocialis szempontbol foglalkozik a tanonckérdéssel. Amint
az iparostanoncok nyomortisagat, kizsakmanyolt helyzetét, hianyos kiképzését
leirja, oly adatokat hoz fel és olyan kifejezésekkel él, melyek batran helyet
foglalhatnanak a Népszavaban. A leghatarozottabban elitéli a koalicios
kormanyt azért, hogy az ifjimunkasok szervezkedését betiltotta és sziikségesnek mondja,
hogy az iparos ifjisagot szociologiara tanitsak. Persze foként azért, hogy a
felnovo iparos ifjak kelld érvekkel reacafolhassanak a szocidldemokraciara,
mely ,,orvosnak adja ki magat és nincs doktoratusa”. Figyelemreméltd
javaslatai még a szerzbnek a tanoncidé altalanosan két évre leszallitasa, a
tanoncok részérefizetés torvényes megallapitasa, a tanoncat hianyosan
kiképezémesternek a kiképzés-kiegészités koltségeivel vald megterhelése, a
tanoncok élet- és munkaviszonyainak ellendrzésére tanonc-feliigyeld
kalkalmazasa, mindenek el6tt pedig a nyolc éves népiskolai tanfolyam
behozatala. Latjuk ezekb6l, hogy Foldvari keresztény-szocialishitvallasaban a
masodik jelzé sem iires cikornya. A konyvhoz kiilonben Giesswein Sandor irt
elészot.

Seligman, C. G.: The Veddas. Cambridge, 1911. University Press.
XX +463p.

A védakat  mindig a legprimitivebb népfajok egyikének
tekintették, melyek szocidlis életének és  vallasos  szokasainak
tanulmanyozasa igen nagy érdeki. C. G. Seligman, a londoni
egyetemen az etnologia professzora megkisérelte a ceyloni kormanyzo
tamogatasaval pontos folvételt késziteni a védak tarsadalmi s egyéb
viszonyairdl s ezen kutatdsait adja ki a konyvben. A pontos
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folvétel igen sok nehézségbe litkdzott, de azért a szerzOvéleménye szerint,
legtobbnyire megbizhato. Nagyon sokérdekes adatot s megfigyelést talalunk a
kényvben, melynekrovid tartalma a kovetkezd: Torténelmi s foldrajzi tajé-kozas.
A védak mai allapota. Tarsadalmi szervezet. Csaladi élet. Birtok és 6roklési jog.
Vallas. Magia. Vallasos  tancok.  Szellemidézések.  Miivészetek — és
boszorkanysagok. Zene. Enek. Nyelv. Erzék. Konkliziok.

Dr. Péterfi Tibor: Szévettan (Histologia). Els6 rész. Budapest, 1911

Az ecls6 rész sejttant, altalanos fejlédéstant és altalanos szdvettant
tartalmaz. Bar a munka tankdnyvnek késziilt, mégis mindenkinek igen jo
szolgalatot tehet, aki az élettani folyamatok mechanizmusaval részletesebben
kivan foglalkozni. Kiilondsen figyelemremélto a sejttan cimii fejezet, mely a kiilfoldi
tankdnyv irodalomban is szokatlan tajékozottsaggal és részletességgel veszi
tekintetbe és ismerteti a morfologiai és elemi biologiai tények megérthetéséhez
szilkséges legmodernebb kémiai, fizikokémiai, biokémiai ¢és biologiai
kutatasokat és elméleteket és a sejtek egyes életmikddéseit is elég részletesen
targyalja.

Loisy, A.: A propos d’histoire des religions. Paris, 1911. 326 p.

Ujabb kritikai tanulmanyok gyiijteménye. Az elsé: Remarques sur une
définition de la religion, valasz S. Reinachnak az Orpheusban megjelent
tanulményara a vallas eredetér6l és a taburdl. A kovetkezd kettd: De la
vulgarisation et de I'enseignement de Thistoire des religions és a Magie, scienceet
religion szintén Orpheusnak feleletek. A két utolso, Jesus Christ és Le
ranythe du Christ. g
C

Folyoiratszemle

American Industries. 1911. junius. Az amerikai
gyarosszovetség lapja ezen szamdban olvassuk a  szOvetség
elndke, J. Kirby évi jelentését, amelynek legérdekesebb részlete a
heves kifakadas Gompers és a Civic Federation
Osszemiikodése ellen. ,,Az én véleményein szerint az American
Federation of Labor képvisel6jének nincs semmiképen tobb
keresete emberek vagy egyesiiletek korében, akik
tisztességesen  ¢s  lelkiismeretesen  kozremiikodnek a  nemzet
javanak  eldmozditdsan, mint egy tarantellinak egy angyal
keblén.” A jelentés részletesen terjeszkedik ki a balesetbiztositas
kérdésére, amelynek torvényes rendezését a szOvetség nagy
eréllyel propagalja, az ipari szakoktatasra, amelyet fOként német
mintdk utdn kivan fejleszteni, foglalkozik azutdn az amerikai
kereskedelmi tengerészet és a kiilkereskedelem kérdésével. Meg-
tudjuk végiil, hogy a szdvetség lapja 330.000 példanyban jelent
meg. A flizetben talaljuk a szovetség kozgylilésén elfogadott
hatarozati  javaslatokat, tobbek kozt a  balesetbiztositasrol, a
bojkottrol, ,osztalytorvényhozasrol”, konzuli  reformrdl, dinamit
arusitasardl,  erd6krél  és  viziutakrol, a  nyolcérai  munka-
id6érél  stb. stb. Tobb cikk foglalkozik a Los Angelesi hirhedt
dinamit-tigygyel. W. H. Speer bird tiltakozik a torvényhozas
engedékenysége ellen, amelyet a munkasvédd  torvényhozas
dolgaban az 1. n. kdzvéleménnyel szemben tanusit.

Annalen der Naturphilosophie (Ostwald). X. kot. 3 fiiz. 1911.
majus. Ernest Solvay: Industrie und Wissenschaft. Unnepi eldadas, melyben
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azt magyarazza S. hogyan lett bel6le, a nagyiparosbdl, tudomanyos
intézetek alapitdja. — W. Ostwald: Die Universitdt der Zukunft und die
Zukunft der Universitidt c. cikkben azt fejtegi, hogy az egyetem immar
kin6tt a mai, torténelmileg adott kereteib6l. A puszta szobeli eléadasok
tobbé nem elegenddk; ezt a dolgoztatd modszer valtja  fol:
szeminariumok, laboratoriumok és klinikdk formajaban. Az egyetem két
céljanak, a szakképzésnek (hivatdsra vald elokészitésnek) és a
tudomanyos kutatasnak megfeleldleg elobb-utobb két
tagozatra kell oszolnia, felsobb ¢és legfelsébb oktatasra. FElbbi a
hivatasra készitsen eld, utobbi a folfedezés technikajara. igy kétféle
tandrokat is kell alkalmazni: el6adokat ¢és kutatokat. — Siegfiied
Becher:  Seele, Handlung und Zweckmdssigkeit im Reich der
Organismen. E  problémakat a  pszichovitalizmussal  szemben
mechanisztikus és energetikai alapon vizsgalja.

Annalen fiir Soziale Politik und Gesetzgebung. Heinrich
Braun kiadasa I. kotet. 1. fiizet. Berlin J. Springer. Heinrich Braunneve
ismeretes mindazok el6tt, akik a jeles ,,Archiv fiir Soziale Gesetzgebung und
Statistik” régibb évfolyamait forgattdk. Az 0j lap az Ausztridban,
Németorszagban €s Svajcban, valamint Magyarorszagon megjelend szaklapok
és folyoiratok kozott az egyetlen, amelykizardlagos foladatava az egész miivelt
vildg ,tarsadalmi politikajat és szocialis torvényhozasat teszi. Roviddel ezel6tt
megjelent elsé szamaban G. Strutz a német Reichszuwachssteuer-rel foglalkozik
szocidlpolitikai ~ nézOépontbol. Kivéanatosnak  tartana,  hogy az
alkalmazasa ne az egész birodalomra sablonosan, hanem a helyi szocialis
viszonyoknak megfeleléen torténjék. — Adolf Braun a munkasok
szervezhetdségének kérdésérdl ir, Robert Liefmann pedig egy érdekes
angol Dbérfizetési modrol. — Kuczynski érdekes adatokat ko6zol
a német nagyvarosi lakossag  hadképességér6l és arra  az
eredményre jut, hogy az ipari centrumok ¢és ipari vidékek
lakossaganak harcképessége mindinkabb kozeledik a mezei, foldmiiveld
lakossaghoz, ami fOleg a munkasvédelmi intézkedéseknek tudandd be.
— A torvényhozasi fejezetben R. Wilbrandt a német otthon munkatdrvényt, J.
Fuchs pedig az 1j osztrak lakastorvényt ismerteti. — R. Schachner végiil az
Ujabb szocialpolitikai irodalomrol referal.

Budapesti Szemle. 1911. jinius. Foldes Béla Kautz Gyula
emlékezetével foglalkozik s Kautz munkassagénak méltatasa kozben akort
rajzolja. Kozéleti munkajabol foleg a bankkormanyzdsaga alattitevékenységét
emeli ki; kiilon és részletesen foglalkozik tudomanyos munkassagaval
amelyben Roscher volt példaképe és politikai egyéniségével, amelyet
Széchenyi iranti tisztelete formalt ki. — Apathy Istvan: A nemzeti irany az
emberi fejlédésben cimili tanulméanyaban azt mondja, hogy a természet a faj
fontartasanak szolgalataba allitotta az egyedeket és kiméletleniil elpusztitja
mindeniket, amelyik e kotelességének mar eleget tett. A faj fontartasa pedig
csak arra vald, hogy a fliggetlen tovabbfejlodést tegye lehetové; hogy a
fliggetlen tovabbfejlédésnek utjan egy teremtdgondolat megvalosulhasson. Az
emberre nézve ez a gondolat egy-egy meghatarozott és semmi massal nem
azonosithatd nemzetnek kialakulasa és tokéletestilése.

Ugyanaz. 1911 jalius. Wiassics Gyula Bar6 Plener Emoé emlék-
iratair6l ir. Felemliti Friedjung panaszat, hogy az osztrdk allamférfiak koziil
kevés ir emlékiratot, holott pl. Schiffle és Beust emlékiratai szolgaltatjak a
legutdbbi ausztriai torténelemhez az adatokat. Ez az emlékirat nem vilagit ra
jelentds eseményekre, de érdekesen ismertet meg egy kivaldan értékes ember
fejlodésmenetével. — Vambéry Armin: A mohamedanok ébredésérél Azsidban
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cimmel az 0j iszldm tarsadalmi valtozasokat vazolja. Torokorszagban az
alkotmanyos éra az egész emberiség kultirtorténetében paratlan
valtozast hozott 1étre. Az oroszorszagi iszlam-népek kozott megindul a
nemzetiségi szervezkedés folyamata, a nemzeti irodalom, kultira s a ndk
életének egyre jobban terjed6 reformja. Perzsidban a vilag legdsibb
monarchidjaban szintén erds valtozasok észlelhetok. Erételjesebb nemzeti
érzillet van ébredoben szemben a régi magahitt nagyzolassal és belsod
zilaltsaggal és Indidban is megmozdult az eddig apatikusnak hitt iszlam. —
Kdarman Mor egy cikkben a nemzeti neveléseszméjének kialakuldsardl ir s az
1790—91-i reform-orszaggytilésbizottsagi munkalatait taglalja. — Ugyanaz
1911 augusztus. Kdrmdn Mor folytatja értekezését a nemzeti nevelés
eszméjének kialakulasarol s az 1825—27-1 orszaggylilés tanulmanyi
bizottsaganak munkalatait ismerteti. — Haraszti Gyula Rostand életét és lirajat
1smerteti.

The Economist. 1911. jinius 17. szama az Egyesiilt Allamok
legfobb torvényszékének egy tijabb trosztellenes itéletét ismerteti, ezuttal az
American Tobacco Company ellen. A legfobb torvényszék ez itélete csak
annak megallapitasara szoritkozik, hogy a troszt jelen mitkddése torvényellenes,
annak megallapitasat, mit kell a trosztnek tennie, hogy miikddése a torvénnyel
mikép legyen Osszeegyezthetd, az alsobirosagra bizza (tehat nem oszlatja fel a
trosztot). — Masik cikk egy ausztraliai referendummal foglalkozik, mely a
jelenleg kormanyon levémunkaspart javaslatait, hogy a birodalmi tdrvény-
hozés jogkdre ipari ligyben kiterjesztessék (nevezetesen, hogy a munkaadok és
munkasok kozotti vitds kérdésekben birodalmi szerv dontson) és hogy a
birodalmi kormany minden ipart, amely monopoliumaranyait olti fel,
allamosithasson, a szavazatok 60%-aval elvetette. — Ismertet egy spanyol
torvényjavaslatot, mely a kozségi fogyasztasi adokat sziinteti meg f. évi julius
1-t61 kezd6doleg fokozatosan, megfosztvan az allamot évi 88, a kozségeket 100
millié frank jovedelemtdl. A javaslat nem tartalmaz intézkedéseket az allam
elesd jovedelmének potlasara, a kozségeket, helytartosagokat mindenek elott
kiilonbozo allamnak fizetendd illetékektl mentesiti, megengedi, hogy be nem
épitett telkek értékét megadoztassak, szorakozasi helyek belépti jegyeire
potadokat vessenek ki, allami gaz- és villamossagi adopodtiékot szedjenek,
haztulajdonosokra addt vessenek ki, alkoholos italokat megaddztassak, fejadot
vessenek ki, a kocsi-, kaszind- és klubadot az allam a kozségeknek engedi at.
Ezzel a kdzségi terhek nagy része a proletariatusrol foleg a kdzéposztalyra fog
hérulni.

Jahrbuch der Gesetzgebung, Verwaltung und
Volkswirtschaft 1911. 2. Ashley az ¢lelmiszerek altalanosdragulasanak
statisztikai igazolasaval (a dragulas Londonban 1910-ben 1900-hoz viszonyitva
10%, Németorszagban 1895-907-ig 22%, Kanadaban 1897—1907-ben 30-
35%, en gros arakban Anglidban 1900-hoz hasonlitva 8,8%; az arak a
legalacsonyabban 1906-ban allottak) az okokat kutatja. Miutan a dragulas
altalanos, annak oka sem a védvamos politika, sem a trosztok nem lehetnek,
ezeknek csak meg nem hatarozhat6 része lehet; kereslet és kinalat viszonya csak
egyes ¢években magyardzza az emelkedést, de nem adja okdt az aremelkedési
iranyzatnak (a2 gyapot aremelkedés azonban a kinalat relativ
csokkenésébOl magyarazhatd), aminek emelkedését is a kinalat csokkenése
magyardzza, (hasonlokép a szalonndndl, a gummindl a kereslet
emelkedése az ok). Altalanos ok lenne a gazdasagi fellendiilés, de mig a
munkakeresletben 1906-bal kiindulva altalaban csokkenés
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volt és 1910-ben sem éri el az 1900-as allapotot, az arak egyre emelkednek. (A
90-es években viszont, dacdra a munkakereslet fellendiilésének, az arak
stationerek.) Ugy a 16. szdzad, mint a multszdzad Otvenes éveinek
aremelkedése az arany és eziist szaporulataval hozhatd 6sszefliggésbe, 1850—
70-ig nd az aranytermelés, 1870—90-ig csokken, 1890-tS1 eldszor lassan, majd
gyors tempoban ndvekszik, 1890-ben 24 millio font, 1900-ban 62,3, 1909-ben
92,3, és kiilondsen a nyerstermékeknél hat a szaporulat az arakra emeldleg,
mert a termelés nem névekedhet itt oly gyorsan a jobb arak befolyasa alatt. Az
arany-mennyiség szoporodasanak szerzé az aremelkedés 2-at tulajdonitja. —
Silbermann az 1895. és 1907. évi (német) foglalkozasi népszamlalas alapjan a
némunka kérdését ismerteti.

Journal des Economistes (junius 15). Maurice Bellom az 1j
francia szocialis nyugdijbiztositasi torvény lehetdségeivel foglalkozik,
természetesen Oliberalis alapon és azt merdben elvetendének itéli. —
Germain  Paturel a munkasok életstandardjanak a protekcionnista
rezsim alatt vald emelkedésérdl értekezik kevés eredetiséggel, de jo
forrasok  alkalmazasaval. — Georges de Nouvion ¢érdekesen ¢és
tanulsagosan foglalja 0Ossze mindazt, ami a francia
elnéptelenedésre vonatkozdlag az utolsé idoben elhangzott. Végigveszi
a diagnoézisokat és azt talalja, hogy nem a race-ban van a hiba, mert
a nép tudna szaporodni, ha akama. Az egész a nem-akardson mulik,
amelynek okaval is foglalkozik. Birdlja az elnéptelenedés meggatlasara
kontemplalt torvényeket ¢és a kérdéshez legjabban  hozzaszolt
Bertillon munkajat.

Amikozben a juliusi szdmot szedték, halt meg Levasseur, a
jeles tudds, a szemle egyik f6tamasza. Tollabol eredt utolsd
dolgozatat egy érdekes tanulmanyt ko6zol a Journal Franciaorszag

legfobb izletfeleirol, azokrol az allamokrol, amelyekkel
Franciaorszag szaz esztendd ota a legélénkebb iizleti
Osszekottetésben  allott.  —  Feilbogen  bécsi  docens  ives

Guyot felkérésére e formdban el6szOr ir Osszefoglalo dolgozatot az
0. n. osztrak kozgazdasagi iskolardl. Erdekes véletlen, hogy Raffalovich a
Preussische  Jahrblicher-rel — egyidében  értekezik a  tdkeexportrdl,
megvilagitvan az 0j vitas allaspontokat.

Kozgazdasagi Szemle. 1911. majus. Heller Farkas: A dragasag kérdése
elméleti vilagitasban cimii nagy tanulmanyaban ott indul ki, hogy az, hogy
voltakép mi is a dragasag Iényege, nem is vonta magara a figyelmet, annyira
lefoglalt mindenkit annak a kutatdsa, hogy az okok hol fekszenek. Arra felel
meg mindenekeldtt, hogy mit kell érteniink dragasag alatt s igy elveti azt a
valaszt, hogy az arak magasan allasakor besz¢liink dragasagrol azért mert
normalis arszinvonalrdl nem beszélhetiink. A 1ényeg ott van, hogy a javak
viszonya sajat sziikséglet kielégitésiinkhoz, vagyis az aruk szubjektiv értéke
attol fligg, hogy a keziinkben 1évé javaknak a tobbiek mily jelentdséget
tulajdonitanak s mily egyenértéket hajlandok elfogadni. Nagyon fontos az arak kdzotti
arany, a javak egymaskozti kicserélése aranyanak allandosaga. Ezért a dragasag
problémaja voltakép ott kezdddik, ahol az eredetiértékarany megvaltozott. —
Szegh Dezsd Adria keleti kikotoit ismerteti.

Ugyanaz. 1911 jOnius. Tonelli Sandor Az ¢Eletbiztositas
monopoliuma Olaszorszagban cimmel azzal a javaslattal
foglalkozik, mely az olasz parlament el6tt van, hogy az

¢letbiztositdas  monopoliumat az allam sajat kezelésbe vegye. A
kormany nem adott indokolast a javaslatdhoz, elégnek latta
bedobni azt a hangzatos jelszot, hogy ezzel a munkasbiztositas kiilon-
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boz6 agait az allam ujabb megterhelés nélkiil fogja megoldani. — Heller
Farkas folytatja a dragasag kérdésének elméleti megvilagitasat. Vizsgalja a
béremelkedés és aremelkedés, majd az utobbi és a vamvédelem kozott
észrevehetd Osszefliggéseket, a pénz altalanos értékcsokkenésének okait, a
dragulashoz vald kozét s megallapitja, hogy a kézvagyonosodas ma jobban
csokkenti a pénz értékét, mint az aranykészlet gyarapodasa. Megfigyelve
igy az aktualis dragulasi folyamatot, szerzé azt tartja, hogy a gazdasagi
szabadsag megszoritasa és a munkasosztaly életszinvonalanak emelkedése,
mint hatookok, melyek az aremelkedésnek kedveznek, tovabbra is
megmaradnak.

Magyar Figyel6. 1911. junius 1. Kenedi Géza: Gondolatok a
destrukciorol cimmel arrol beszél, hogy a destruktiv gondolatiranyok
szObahozasa a parlamentben nem volt idészeritlen, mert a kovetel6zo
hévvel f6llép6 hypermodernizmusok nem talaltadk meg idején azt a helyes
kritikat, melyre a haladasnak sziiksége van. A destruktiv
gondolatiranyzatok kozott targyalja az irodalmi dekadensséget, a
szociologiaért vald rajongast, neomalthuzianizmust stb. — Szdsz Béla: Az
ongyilkossagrol sz0lo cikkében azt a kérdést veti
fol, vajon az életre alkalmatlan s érdemetlen elemek hullnak ki ezekkel?
Azt a feleletet adja, hogy az Ongyilkossagok legfébb oka nem a
patologiailag kimutathatd betegségekben, nem is nyomorban, vagy a
blintetdjogilag {ild6zott biniik terjedésében van, hanem a csaladi élet
kapcsainak lazulasaban, erkdlesi fogalmak megromlasaban, kotelességérzet
¢és szeretet megfogyatkozasaban. — Molnar Jozsef: Nemzeti politika és
tanitonevelés cimmel a tanitoképzés reformjaval foglalkozik.

Ugyanaz. Junius 15. Tisza Istvan: Osztrak mi a 67-iki kiegyezésrol
cimmel Ivan Zolgernek: Der staatsrechtliche Ausgleich zwischen
Osterreich u. Ungarn. (Leipzig, Dunker & Humblot) konyvével
foglalkozik. Elismeri az ird objektivitasat és tudomanyos komolysagat; de
mégis azzal végzi, hogy arra, hogy a 67-iki kiegyezés alapjan valoban béke
legyen a két allam kozott, kell hogy végre megsziinjenek azok a tdrekvések
odaat, melyek jogainkat elhomalyositani s amit nyilt erével elvenni nem
lehet, azt erdltetett, kdrmonfont jogi magyarazatok altal megnyirbalni
probaljak. K—s az 0j angol szocialis- biztositasi torvényjavaslatb6l
szerkeszt vazlatos képet. — Kallos Ede: Kontar
torténetiras cimmel Kemmerich Kulturkoriusa-jat biralja.

Magyar Gazdak Szemléje juniusi szama a Magyar Gazdaszdvetség
kecskeméti nagygyiilésével foglalkozik. A Gazdaszovetség nagygylilésén,
mely a parasztsag nevében demonstralt az eddigi agrarpolitika mellett,
egyetlen egy kisgazda sem jutott szohoz. BeszElt Daranyi, Serényi, grof
Dessewfty, grof Széchenyi, Apponyi stb. stb., de paraszt ember nem jutott
sz6hoz A gylilés végén azonban, egy kellemetlen paraszt Fiile Janos mégis
felszolalt, s kovetelte az egyenld kozteherviselést, 0j foldadokataszter
elkészitését, stb. De mig minden Uri felszolald egész beszédét okdlnyi
betiikkel szedve leadta a Magyar Gazdak Szemléje, addig Fiile Janosrol alig
néhany aprobetiis sorban emlékezett meg.

Magyar Tarsadalomtudomanyi Szemle. 1911. jinius. Kosutany Igndc
A hit és vallas mint tarsadalmi jelenség cimen tartott  eldadasanak bo
kivonataban vizsgalodasa végén Kkitér arra a torekvésre, mely a politikaba
be akarja vinni a felekezetiséget s felekezeti alapon akar politikai partot alkotni.
Az ily iranybdl kiinduld politikai part az allamba beakarja vinni a teokraciat,
istennek kozvetlen uralmat az emberek folott az allamhatalom eszkdzei altal
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s gy Osszezavarja a jog ¢s vallas fogalmat — llles Imre: A
mez6gazdasagi munkapiac szervezése kiilfoldon és  hazankban c.
cikkében azt mondja, hogy a mezdgazdasagi munkakozvetitésnek egyes
vidékekenként kiilonbozé belsd szervezetében vagy munkabdségre vagy
munkahidanyra kell berendezkednie. Ezutan azt nézi még, hogy az
intézmények hogy alkalmazkodnak a munkapiac igényeihez az egyes
orszagokban.

The Mendel Journal februari szama egy cikksorozatot tartalmaz
akovetkez6 cimmel: Plea for operation of a more virile sentiment inhuman
affairs, L. Cobbett, G. P. Mudge, Miss H. M. Wodhouse-t0l. A vitatott probléma
az, hogy az abnormisok javitasara kifejtett er6lkddések hasznara vannak-e
tarsadalomnak. Mudge szerint a maifelfogas rossz uton halad. Abbol indul
ugyanis ki, hogy meg lehet menteni az abnormist életkdriilményei javitasa altal.
Pedig csak befejezi tonkremenését, mivel nem a kornyezet az, mely a jellemre
hatassal van, hanem egyediil az 6roklott tulajdonsagok. Erre Cobbett helyesen
azt feleli, hogyha a sziiloket nem is menthetjik meg a koriilményeik
valtoztatasaval, s6t a szerzett tulajdonsagok atoroklésében sem bizhatunk,
mégis megmentjiikk a gyermekeiket annyiban, hogy jobb koriilmények kozott
lesznek nevelve, mintha sziiléikr6l nem tdrtént volna semminemii gondoskodas.
Mudge vizsgalja, hogy a tarsadalom milyen tagjait érik foleg a jarvanyok s arra
az eredményre jut, hogy a jarvany valogat s azokat pusztitja, akik piszkosak,
lustak, szoval alkalmatlanok a tarsas életre sezaltal megtisztitja a tarsadalmat
alkalmatlan egyéneitdl s egészségesebbé teszi. A jarvany vélogatd s
ennélfogva fejlédésbeli hatassal van a tarsadalomra, melyet meglatogat. Mas
kérdés, hogy nem fizeti-e meg nagyon dragan ezt a tarsadalom. Ezt majd
akkorlatjuk meg, mikor az egészséges Osztonokben, itéloképességben etc.
meggyongiilt tarsadalom annyira felhalmozta az egészségiligyi intézményeket,
hogy a jarvanyok nem gyakorolhatjak tobbé kivalaszto hatasukat.

N6 és tarsadalom. 1911 jalius. Schwimmer Rozsa beszamol a
stockholmi  kongresszusrol, a legnagyobbrol amelyet eddig a ndk
valasztojoga érdekében rendeztek. — Saint Nibal Single a perzsa nd
¢bredésérdl ir s azt mondja, hogy a miiveltebb férfiak mar kivanjak a
lanyaik  iskolaztatdsat, bar  fatyolviselési  fogadalmat még a
szabadelviibb férfiak is tétetnek a lanyaikkal. —

Ugyanaz 1911 augusztus. Selma Lagerlof-nek Otthon és allam cimmel,
a stockholmi kongresszuson elmondott eldadasat hozza, melyet igy
végzett be: LA kis remekmiivet, az otthont mi csinaltuk a férfi
segitségével. A nagy remekmiivet, a jo allamot a férfi fogja
megalkotni, ha komolyan segitségiil veszi maga mellé a n6t.” — Saint Nibal
Single befejezi a perzsa nordl szold tanulmanyat. ir a perzsa sajto
magatartasarol a nokérdésben s a néknek a politikdba vald
beavatkozasarol. Megallapitott  torténeti tény, hogy a legutobbi
polgarhaboriiban igen sok nd kiizdott egysorban a férfiakkal. A
szabadsagukért kiizdé nék azonban csak a vagyonos varosi osztalybol
kertilnek ki.

Political Science Quaterly. 1911. junius. Brooks a faji kérdések
Georgiaban, foglalkozik. Ez allam északi része tilnyomolag fehér, déli része
néger lakossagl. Az északi vidék kevésbbé volt termékeny, oda a fehérek
bevandorlasa a déli megyékbdl tortént, mikor ott a gyapotnagyiizem kezd6dott
és néger rabszolgakat hoztak be. A felszabaditd habord utan a déli
nagybirtokosok a varosokba koltoztek, foldjeiket elvagy bérbe adtak, a négerek
joforman magukra maradtak. A két részgazdasagi helyzetének 0Ossze-
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hasonlitasabdl szerz6 megallapitja, illetve megerdsiti a tételt, hogy négerek
ott prosperalnak, ahol a fehérek kozott kisebbségben vannak, ott ahol
magukra vannak hagyatva, nivojuk siilyed. Szerzé masodik tétele, hogy a
két uralkodd bérlési rendszer kozill (termési részesedés és hatarozott
mennyiségii termények) az elébbi valik be jobban gazdasagilag szemben az
uralkod6 tedridval. A négerek tilnyomolag hatarozott mennyiségli termék
szolgaltatasa ellenében bérlik a foldet, a fehérek részesedés ellenében. Oft,
ahol néger bérldk telepesek, ott — miutan szigoru feliigyelet és ellendrzés

alatt allanak s masrészt igy a fehérekkel allandéan érintkeznek — szép
eredményeket émek el, mig a masik rendszemél eladésodnak és teljesen
elhanyagoljak a termelést. — Thomas az 1860. elndkvalasztassal

foglalkozik, a szavazas adataibol mutatva ki, hogy a déli allamokban épen a
rabszolga nélkiili fehérek foglaltdk el a legradikalisabb allaspontot, a
rabszolgaellenes északi allamoktol vald azonnali elszakadas mellett
szavazvan, mig a rabszolgatartdé nagybirtokosok mérsékeltebb jeloltre adtak
szavazataikat, amit szerzO abbdl magyardz, hogy az északi allamok
politikdja, mellyel a szokevényeknek kedveztek, a rabszolga-
kereskedelmet ildozték, épen a szegényebb déli fehéreknek artott, akik rab-
szolgakat szerezni nem tudtak s igy rabszolgakkal nem vandorolhattak oly
tajakra, ahol jobb megélhetés kinadlkozott volna és igy a gazdasagi helyze-
tiikbdl felemelkedésre minden kilatas el volt zarva.

Preussische Jahrbiicher. Otfo Hinterse a jiniusi szamban a monar-
chikus elvrél és a konstitutionalizmusrdl ir. A monarchikus alkotmanyos
korményformat ellentétben a parlamenti rendszerrel sajatos, porosz-német
rendszernek mondja, amennyiben szerinte egész tiszta €és hatarozott alakban
csak ott létezik. Azt igyekszik megallapitani, hogy ez a monarchikus-
alkotmanyos rendszer csak viszonylag rovid atmeneti allapotnak tekintendo,
amelyre kell hogy a parlamentarizmus a belsd torténelmi sziikségesség egy
nemével kovetkezzek? Anglidban és Franciaorszagban altaldban amonarchikus
rendszert a santitd konstitualizmus egy nemének szoktak tekinteni, az ipari
képviseleti alkotmany egy tokéletlen fejlodési fokénak.
Véleménye szerint nem lehet a politikai gyakorlat, hanem csak elméleti
szemlélodés alapjan megallapitani. Ez a szemlélédés nem a kozjog, hanem az
Osszehasonlitd alkotmanytorténet mezejére tartozik. A jovobeli fejlodéscéljat
ama nagyfrigyesi gondolat ujbdl felvételében és gyakorlati kiképezésében latja,
amely a kirdlyt az allameszme képviselGjének fogja fel. Ebben az eszmében
szerzO szerint oly ere latszik rejleni, amely a jelenkor demokratikus fejlodési
irdnyzatanak inkabb megfelel, mint a legitimisztikus vallasos eszme, mert
modern vilag- és allam-felfogason alapul. — Korodi Lutz egy meglehetdsen
otromba kispolitikai levelet ir, amelyben Banfty Dezs6 szajaba meglehetdsen
valoszinlitlen mondésokat tesz. Felfedezi azt a régi igazsagot, hogy a
magyarorszagi németajki lakossagnak kedvezd az irni-olvasni tudostatisztikaja
€s ama reményének ad kifejezést, hogy az 11 altalanos valasztojog a németeket
épen ezért kellemesebb politikai helyzetbe hozza, mint ma vannak.

Régié Directe januari szdma érdekes  ismertetését  adja
Edgara Milhaud tollabol a genfi varosi villamos lizem legljabb
célszerii intézkedéseinek, valamint rovidesen ismerteti az lizemnek
varosi kezelésbe val6 vételétdl fogva elért, gy iizleti, valamint
szocialpolitikai ~ eredményeit. Az iizem 1896 6ta  van a varos
kezelésében. Kiilonosen figyelemre méltok a kis-fogyasztok érdekében
tett  intézkedések, mint pl. a bevezetés ¢és lampak teljes
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ingyenessége (az orat mindenki ingyen kapja) s egy olyan tarifa, mely a
kislakasoknak kedvez. Masrészrdl azonban kedvezményben részesiilnek a nagy
fogyasztasi vallalatok is, mely a jovedelmezdség szempontjabol fontos s mely
megakadalyozza, hogy a nagyvallalatok és ipartelepek haziiizemet vezessenek
be. Cikkiré cikkét mindezt legfényesebben bizonyité azon adatokkal fejezi be,
melyek szerint a villamos {izem1909-ben mindenféle kamat és amortizacid
fizetése mellett is 639.773frc. tiszta nyereséggel zarta le szamadasait, melybdl a
varosra (a tobbi a kantoné és kiilvarosoké) 528.490 frc. Esik s ez az 6sszes kozségi
adok 27%-at teszi. — A flizetben ezenkiviil E. Buisson szamol be aremscheidi
varosi vizvezetek kezelésérél. Ez az oriasi befektetések miatt egyeldre nem
nagy hasznot hoz, a legjobb években 3%-ot, de olyan eldrelatassal késziilt, hogy
a varos mostani fejlédését véve alapul, 1945-ig elégséges lesz a viz. A februari
szamban E. Bonvier: Japan allamvasutak cimén ismerteti az orszag vasutjainak
keletkezését, melyeket 1883-ig csakis az allam épitett. Ettd]l kezdve azonban
tarsasagok is kaptak engedélyt az épitkezésre. A folyton fejlédo forgalom
lebonyolitasa érdekében azonban az allam utobbjonak latta az 6sszes vasutakat
megvasarolni, igy hogy most az egész haldzat az allam kezében van. Cikkir6 az
erre vonatkozo torvényeket is ismerteti. — M. Bernard annak a kisérletnek az
eredményérdl szamol be, melyet Franciaorszagban a foghazak élelmezésének
¢és a rabmunkanak allami hazi kezelésbe vald vételével értek el. Eddig csak 3
départmentban tettek kisérletet, amely azonban ugy anyagilag, mintegyéb
tekintetben nagyon kielégitd volt. —A kozségi javak visszaallitasa
Poroszorszagban cimen A. Dulac rdmutat azokra a legujabb intézkedésekre,
melyek gazdasagi és szocialis célzattal kozségi legelok, kerti iskolak,
jatszohelyek, sétanyok stb. létesitésére szolgaltak Hessenben, Szaszorszagban
és Sziléziaban. — E. Milhaud érdekes statisztikai adatokkal megvilagitott alapos
ismertetését kozli az angolorszdgi magan- és kozségi kezelésben levo
kozati vasutaknak s kimutatja, hogy a kozseégi
kezelésben levok ugy iizletileg, mint a kozonség érdekét tekintve
sokkal jobban bevalnak. 176 kozati vasuttal bird angol varos
koziil 133-ban van a kozati vasit hdzi kezelésben s mind szép
eredményt mutat fel. — Marciusi szdmaban I. Rochaix a genfi kanton
azon torvényjavaslatait ismerteti, melyeket a filoxera lekiizdésére ¢és a
burgonyatermelés modozataira vonatkozolag dolgoztak ki s melyeket a
torvényhozo testiilet el is fogadott. Az allam ezen
torvényekbdl  kifolyolag a kovetkezd tamogatasban részesitette az
1910-ben nagy karokat szenvedett foldmuveloket: 1. A filoxera
ellenszerekép szulfatsot osztott ki, 2. Tirolbol és Németorszagbol
burgonyat hozatott és osztott ki eliiltetésre. 3. Sziikséges hitelt adott.
— E. Milhaud a poroszorszagi allami hazi kezelésben levd
vasutvonalak s az angolorszagi maganvasutak statisztikai adatainak
Osszehasonlitasaval — bizonyitja, hogy a halaleseteck ¢s  sebesiilések
szama a vasuti szerencsétlenségek kovetkeztében tetemesen nagyobb a
maganvallalatoknal, mint az allamilag kezelt vasutakndl. — A
vizvezeték, varosi fogyasztdsi ado, helypénz, vagohid ¢&s vilagitas
kozségi kezelése Mont de Marsonban cimen H. Labarbe ismerteti
mindezen {lizemeknek keletkezési modjat és fejlodését, ramutatva a
még javitdsra varé hibakra. — Az aprilisi szamban Forbath Emil a
budapesti varosi kenyérgyar berendezését ¢és mikodését ismerteti. —
E. Milhaud a németorszagi kozségi munkakozvetités
eredményeit ismerteti a német statisztikai kiadvanyokban ismertetett
adatok alapjan.



264 Folyoéiratszemle

La Revue des Idées, majus. Alfredo Niceforo igen figyelemreméltonak
igérkez0 hosszabb cikksorozatot kezd meg azargot-rol és a specialis nyelvekrol
altalaban. Felveti a kérdést: miért alkotnak bizonyos tarsadalmi csoportok
sajatos nyelveket? S bizonyitani kivanja nagyobb irodalmi apparatussal a
kovetkezd két tételt: 1. Az argot ugy keletkezik, hogy egy bizonyos tarsadalmi
csoport, ha a kdmyezd miliével szemben vald védekezéssziikségét érzi, a
gondolatok elpalastolhatasa céljabol argot-t teremt magéanak. 2. Az argot gy
fejlodik, hogy minél sziikségesebbé valik a védekezés s kiélezettebbé a harc,
annal tokéletesebb és kiterjedtebb lesz. Az argot tehat eszkdz a létért vald
kiizdelemben.

Revue philosophique, majus. Ch. Richet az életnek egy 0j elméletét
igyekszik kifejteni azon analdgia alapjan, hogy a molekulaknak a fizikabol
ismeretes kolcsonds vonzodasanak az élésejtekben a taplalkozas (vagyis az
¢éloanyag részeinek a kornyezetmolekulai rovasara torténd gyarapodasa) s evvel
a novekvés és szaporodas képessége felel meg. Az €l6sejtek tehat mintegy az
univerzalis molekuléris vonzasnak nagyban valokihasznalasara organizalt részei
a természetnek.

Revue Politique et Parlamentaire. 1911. junius. Lubert a biintettek
megtorlasanak elhanyagolasat veti a francia birdi kar és torvényhozas szemére.
Utobbi megteremtette a modokat, melyekkel a birésag alhumanizmus befolyéasa
alatt a buntettek megtorlasat teljesen illuzioriussa teheti. A feltételes elitélést
szinte mindig alkalmazzak, iigy hogy egy blincselekményt a biintetlenség biztos
tudatdban lehet elkovetni. Miutdn a bintettesek torzslapjarol az
elézobiintetéseket bizonyos id6 lefolyasaval hivatalbdl torlik, a birdsag nincs
abban a helyzetben, hogy a visszaesokkel megfeleléen banjon. A
legmesszebbmend enyhitd koriilmények megallapitasaban a szakbirosag mivel
sem marad az eskiidtszék mogott. A biintetlenséget még jobban biztositjak az
évrOl-évre gyakorolt altalanos amnesztidk, melyek egyaltalan nem szoritkoznak
politikai biintettesekre. Egyetlenintézmény, amely bevalna, a deportacio lenne, a
birdsag azonban egyre kisebb mértékben alkalmazza. A blindsdk kipuhatolasa
is igen erélytelen, a biintetd igazsagszolgaltatas kezét megbénitja, hogy mar a
vizsgélatnal, a terhelt els6 kihallgatasanal is védo miikddhetik kozre, amivel
beismeréseknek, ellenmondasok, tigyetlen védekezés folytan a terhelt
blindssége kideritésének tja el van vagva. A gyilkossagok 50, ember6lések 65,
erkolcsellenes merényletek 73, lopasok 77, csalasok 80%-a marad iildozetlentil.
Az eljards megsziintetése 27%-10l 36%-ra emelkedett. Eskiidtszékek el6tt
felmentések szazaléka 25 év alatt 38-ra emelkedett 27-r6l. Fegyhazbiintetés
maximalis tartalma 10 év, 1907-ben 488 elitélés koziil csak 31-ben alkalmaztak
a maximumot. Foghazbiintetést 119.365 esetben alkalmaztak 208.360
elitélésbol.

Ugyanaz. 1911 julius. Loubet a halalbiintetést a tarsadalom
védelme  eclengedhetetlen  foltételének  tartja. A fogsagbiintetés
szerinte teljesen célt tévesztett, mai rendszere mellett a korbéacsot
vissza kell helyezni jogaiba. Az elitélteknek adandé kedvezmények, az
itélet végrehajtasa kérdésében az  itél6birosagot illesse sz6. —
Duquit a parlamentarizmus reformjat abban kivanna, hogy az
egylk haz a szakszervezetek, masik az egyéni, partképviselet haza
legyen. A Kkiilonb6z6 foglalkozasok, érdekek tomoriilése  jellemzd
korunkra. A szervezkedésnek azonban az egyes foglalkozasi agakon
beliil kellene  maradnia, hogy a munkaadok és  munkdsok
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altalanos szervezkedése ne legyen lehetséges és ne az jusson képviselethez.
Jelenleg még csak a mezdégazdasagi érdekeltség szervezkedése gyenge. Ne a
szindikalizmus legyen parlamentaris, hanem a parlament szindikalis. — De
Gérando az eljovendd magyar radikalizmus programmjat fejtegeti. A
jelenlegi partok nem képviselik a nagy tomegek létérdekeit, hanem azokra
teljesen kozonyods kozjogi kérdésekre szoritkoznak. Ep azért lehetséges a
nagy politikai korrupcio. A valasztdjogi agitacid 0j eszméket visz a nép
koz¢; a nyomorusag radikalis megoldasanak elofeltétele a valasztojog.

Soziale Praxis, aprilis. Ismerteti a német kereskedelmi kamardk
kongesszusanak azt a hatarozatat, mellyel a német iparra a szocialpolitikai
intézmények folytdn nehezedd terhekben a német kiviteli ardk verseny-
képességének veszedelmét latja azon orszagokkal szemben, amelyek a
munkastdrvényhozas terén elmaradtak. Sziikségesnek tartja ennélfogva,
hogy az egyes kiviteli orszagok szocialpolitikai terheir6l Osszehasonlitd
kimutatas késziiljon, amely a munkassag ¢élelmiszersziikségleteinek arat
és Dbéreit is feltiintesse, mint amelyek a termelés versenyképessége
szempontjabdl szintén figyelembeveendok. A lap ezt a tervet Orommel
fogadja, de koveteli, hogy e terheknek a munkassag béreire valo
atharitdsa is szamitasba vétessék. — A daniai munkanélkiiliség esetére
valo biztositas, melynek rendezését ma altalaban a
legszerencsésebbnek tartjak, 1909 aprilis 1-t61 1910 marcius 31-ig
terjedd éve a kovetkez6 eredményeket tinteti fel: a biztositottak
szama 95 ezer, ami az orszdg férfimunkdsainak 62, a ndmunkasok
22%-anak felel meg. A pénztarak bevételeinek 57,4%-at a tagok, 29,7%-
at az allami és 12,9%-at a kozségi hozzdjaruldsok képezték. Egy-egy tag
atlag évi 13 markat fizetett, amivel szemben atlag 13 napon at élvezte a
munkanélkiili segélyt, mely egy-egy napra atlag 1.53 markat tett ki.

Technik und Wirtschaft 6. sz. (Junius). Rendkiviil érdekes cikkben
vizsgéalja Ofto Lienau a danzigi muegyetem tanara, hogy a tomeggyartas a
hajoépités terén lehetséges-e. 1910-ben némettengeri hajogyarakban 118 59 m-
nél hosszabb kereskedelmi hajé épiilt, amelyek koriilbeliil 60 kiilonb6z6 tipust
képviselnek. A legnagyobb szam, amelyet egy tipus az utolsé években elért,
3—4 volt. Ugy latszik tehat, hogy a tomeggyartas a hajoépités terén lehetetlen.
A szerz$ szerint azonban nincs nagyobb akadalya annak, hogy itt is a
gépiparban mar  kOzonséges  normalizalds  tért  hoditson. A
megtakaritds, mint egy nagy gyar ajanlatabol kitiinik, mar 4 darab 125 m.
hosszi  teherszallitohajonal 4,9%, vagyis egyenkint 80.000 marka; 3
darabnal 4,0%, de még ketténél is 2,7%, vagyis egyenkint 44.000 M. Ha
mar 4 ismétlés észrevehetd gazdasigi elényt jelent, még tobbet lehet
elérni, ha a hajok egyes részeit ugy normalizaljak, hogy a részeknek nagy
szamat lehessen tomegesen eldallitani. Ennek legfébb akadalya ma a
hajonak 0. n. sprung-ja, vagyis a fedélzet két végének emelkedése; ez
okozza, hogy a vastestnek legtobb része, ha csak kicsit is, de eltér
egymastol. A szerz6 szerint sprung nélkiili hajon a kiilsé és belso
hajofal és a fedélzet Osszes darabjai derékszogiek lehetnének, tehat
normalizalhatok  (a  szerz6  bemutatja  egy  épiildben  levd,
sprung nélkiili amerikai hajo képét); normalizalhatok a szegvastagsagok
¢és szegtavolsagok (a német hajoknal még 12-féle szegvastagsag van, az
angolokndl mar csak 6.) Az elérheté megtakaritdst egy normalis
teherhajo vastesténél (melynek koltsége 622.000 M) a munkabéreknél
16,5%-ra, az daltalanos koltségeknél ennek a felére, az egész
vashajotestnél 6%-ra becsiili.
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Ebbe nincsenek beleértve a hajo egyéb részeinek (gép, stb.) normalizalasa altal
még elérhetd megtakaritdsok. — Conrad Matschosz, akinek agbzgép kitiind
torténetét koszonhetjiikk, befejezi a Mark iparitorténetérdl irt cikkét, annak
keretében kiilondsen érdekesek a vasiparkor szakalkoto atalakuldsai Bessemer,
Siemens és Thomas-Martin taldlmanyai folytan. — Otfo Goebel a kereskedelmi
tudositokrol ir; végkovetkeztetése: a német kiiligyminisztérium kereskedelmi
tudositasai sem kielégitok; tobb pénzt koltsenek erre.

Varosi Szemle, 1911 aprilis. A varosok kozérdek(i iizemeinek
tervezése, ¢épitése ¢és fentartdsa cimen ismerteti Pazdr Istvan a
kiilonbozo iizemrendszereket ¢€s {lizemek kezelését. Hazai példakon
mutatja be a kommunalizalas sziikségességét ¢s megallapitja, hogy ,a
varosok érdekeire kedvezd koncesszid6 nem egyéb lehetetlenségnél,
amit csakis tdjékozatlan, befolyasolt vagy érdekelt, esetleg johiszemii
laikus varosi tisztviselok szoktak hangoztatni.” — Zerkowitz Zsigmond a
foldértékemelkedési adonak a magyar varosokban vald szereplését
ismerteti.

Ugyanaz. 1911 jinius. Dr. Kiss Gyula a budapesti tejinségrol szolva, a
tejhidny okat elsdsorban a tej kozvetités anomalidiban latja, mely a Budapesten
100%-kal dragitja meg a tej arat, mig Schweizban csak 25%-kal. A hatosagi
tejkozvetitést koveteli igy az olcsobb ar, mint a tisztabb tejkezelés és a jobb
ellen6rzés lehetésége kedvéért. Mint minimumot, egy tejellenérzé hivatal
felallitasat kivanja, mely atejtermelOket és a kdzvetitoket nyilvantartja, ellenérzi,
sot a tejkereskedést is kizarolagosan maga engedélyezi. — Most Otto, a
diiszeldorfi statisztikai hivatal igazgatdja, a német varosok telek-és
lakaspolitikajat ismerteti. Részletesen szol a fold- és telekreformrol, a varosok
telekalapjairdl ~ (Grundstiickfonds), a  varosépitési  tervekrdl,  épitd
szabalyzatokrol, kozlekedési politikardl, mint a telek- ¢és lakaspolitika
tényez0jérol és a kiilonbozo telekadokrol.— Dr. Sido Zoltan ,Munkaskertek”
cimen ismerteti a német és francia munkaskerteket és a debreceni enemii mozgalmat,
mely harom év alatt 97 kat. holdon 500 kert létesitését eredményezte. Szol az
intézmény hatasarol, pénziigyeirdl és a févarosban valdmeghonositasa
lehet6ségeirdl; ez utdbbi tekintetben a munkaskerteknek a fovaros hatosagi
kislakasaival valo kapcsolatba hozasat javasolja. —Ugyanaz. 1911 jalius-
augusztus. Dr. Thirring Gusztdv varosaink népességének alakulasardl szol
1787-t61 1910-ig. Szembeotld a varosok lassu ndvekedése, a fovaroson kiviil
még mindig csak egy 100.000-en feliili varosunk van. Az Osszes varosok
népessége 1787-t61 1910-ig 915.000-r61 csak 3,713.000-re volt képes
emelkedni; az orszaglakossaganak 1787-ben 11,42% és 1910-ben is csak
20,36%-a lakott avarosokban. — Az amerikai varosi korrupciordl ir Braun Robert.
Rovid attekintését adja a new-england-i town és a beldle fejlodott varos (City)
torténetének. Konstatalja, hogy a korrupcié torténete egyidds Amerikaban a
varoséval. Bar a kozallapotok mindeniitt romlottak, a szerz6 a palmat San-
Francisconak juttatja, melyet a korrupcié iskolaszeri példajaul mutat be.
Hivatalos jelentés alapjan oly elrettentd példajat latjuk itt nemcsak a
vesztegetéseknek, de az er6szaknak is, amindre Eurdpa legziillottebb varosaiban
sincs példa. Az altalanos korrupci6 okat a szerzO a corporation-ekben
latja, melyek a vilagitast, kozut kocsikat stb. sajat keziikben tartjak. Azonban
nagyjavulas lathato az utobbi években, kiilondsen a government bycommision
altal, mely nagyon terjedében van tovabba az inicativa, a referendum és a recall
altal, szoval a demokratikus intézmények tovabbfejlesztésével.
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Tarsulati ligyek

A Tarsadalomtudomanyok Szabad Iskol4janak folter-
jesztése a tanitas szabadsaga targyaban

A vallas- és kozoktatasiigyi miniszter rendeletet bocsatott
ki a szabadoktatds szabalyozasanak {igyében. Ez a rendelet oly
mértékben veszélyezteti a magyarorszagi szabadoktatas jovojét, hogy
a Tdrsadalomtudomanyok Szabad Iskoldjanak  igazgat6-valaszt-
manya sziikségesnek talalta, hogy rendkiviili kozgytlést hivjon
Ossze, amely a kultuszminiszter rendelete targyaban allast fog-
laljon. A rendkiviili kozgytlést f. évi jalius ho 22-én tartottak
meg a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag helyiségében a rokon-
egyesiiletek kikiildotteinek ¢és nagyszamu tagnak jelenlétében.
Szab6é Ervin elnoki megnyitéjaban ramutatott arra, hogy a
rendelet els6 sorban a progressziv szabadoktatas ellen iranyul.
Roénai Zoltan titkar elGterjesztette az igazgato-valasztmany meg-
bizasabol szerkesztett, a minisztériumhoz intézendd fOlirat terve-
zetét. Az elOterjesztés utan a Magyarorszagi Szakszervezeti
Tanacs nevében Czédli Istvan, a Feministdk Egyesiilete nevében
Bédy-Schwimmer Roza, a felfliggesztett Magyarorszagi Tanitok
Szabad Egyesiilete nevében Zigany Zoltan, a Szabadgondolkodok
Magyarorszagi  Egyesiilete megbizasabol Timéar Miklés, a Galilei
Kor nevében Gergely Jend, az Uttors-Tarsasdag nevében Fényes
Samu szolalt fel. A felszolalok mind elitélték a kultuszminiszter
rendeletét és erélyes akcid meginditdsat javasoltdk. Szende Pal
inditvanyara a kozgyllés egyhangilag elfogadta a kultuszminisz-
terhez intézendd folterjesztés tervezetét és elhatdrozta, hogy a
feliratot megkiildi a képviselohaznak ¢€s az 0Osszes rokonegyesii-
leteket felhivja a rendelet visszavonasa érdekében Kkifejtendd
akcidhoz valo csatlakozésra. A miniszterhez intézett memorandum
szovege ez:

Nagy méltésagii Miniszter Ur!

Nagyméltosagod 1911. évi 50877 sz. rendeletével a szabad-
oktatast kivanja orszadgosan szervezni. Ez a rendelet nézetiink
szerint igen nagy mértékben veszélyezteti a tanitds szabadsagat
Magyarorszagon ¢és alkalmas arra, hogy a par esztendd el6tt len-
diiletet kapott szabadtanitast teljesen visszafejlessze, tonkre tegye.

Ez az aggodalmunk indit benniinket arra, hogy Nagy-
méltésagod elott a szabadoktatasrol szoldo rendelet veszélyes
voltanak okait kifejtsitk és ezek alapjan Nagyméltésagodat a
rendelet visszavonasara kérjik.

A rendelet nagy része csupan a szabadtanitds ama részével

foglalkozik, amely allamsegélyben  részesiil. Miért is mar eleve
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hangstlyozzuk, hogy mi autonémiank felaldozdsa 4ran semmi-
nemil segitséget nem kériink és elsGsorban benniinket a rende-
letnek azok a rendelkezései inditanak felszolalasra, amelyek a
szabadtanitds minden szervére, minden megnyilvanulasira vonat-
koznak.

A szabadoktatasrol szo6ld rendelet kifejezett célja, hogy
»a nemzeti kozmiivelédés nagy érdekeivel és eddigi fejlodésének
iranyaval  Osszhangzatba” hozza a tarsadalom  koézmiivelddési
munkassagat. Ebbol a célbol a szabadtanitds egész teriiletét
allami feliigyelet ald helyezi. Az allami feliigyelet szervévé az
Orszagos Szabadoktatasi Tandcs-ot teszi. Eldirja, hogy minden
szabadoktatasnak nyilvanosnak kell lennie ¢és meghatarozza
ama foOltételeket, amelyek mellett szabadoktatéi munkassagot
lehet kifejteni.

Az a cél, amelyet a rendelet maga elé¢ tiz ki teljességgel
megvalodsithatatlan.

A magyar kultardban egymassal kiizddé kiilon-
b6z6 aramlatokat nem lehet 4allami paranccsal egye-
siteni ¢és a magyar kozmiivelédés jovendd irdnyat barmind
kényszereszk6zok segitségével sem lehet olykép szabalyozni,
hogy az foltétleniil Osszhangban legyen az eddigi fejlodés ira-
nyaval. A szabadoktatds tarsadalmi feladat és ezen feladat meg-
valositasara iranyuld miikddésnek nem adhat az allam tartalmat.

Amind helytelen és a szabadtanitds mivoltat félreismerd
a rendelet célja, ép annyira ellentétben 4&llanak a szabadtanitas
Eurdpaszerte elismert céljaival a rendelet jogi eszkdzei.

A szabadtanitdsnak allami felligyelet ald valdo helyezése
kétségteleniil sérelme az egyesiilési szabadsagnak. Igaz ugyan,
hogy az egyesiiletek felett a beliigyminisztérium rendészeti
szempontbol ellendrzést gyakorol, de ez az ellenérzés elsé sorban
az egyesiiletnek {gyvitelére vonatkozik. Behato feliigyelet ala
— jelentéktelen kivételektol eltekintve — egyesiilési jogunk
az 1898. évi 2219 sz. belliigyminiszteri rendelet utjan csupan a
munkasegyesiileteket helyezi. Ilyen kivételes, mondhatni stata-
ridlis allapot ald kivanja Nagyméltésagod rendelete a magyar-
orszagi szabadtanitast is helyezni. Az egyesiiletek bizonyos fajaval
szemben az allami feliigyeletnek hangstlyozasa a mar meglevo
allami feliigyelet mellett kétségteleniil nem jelenthet mast, mint
az eddigi feliigyeletnek szigoritdsat, mint az allami beavatkozas
eddig gyakorolt mértékének fokozasat.

De nemcsak az egyesiilési szabadsag kérdésében  jelent
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visszaesést a rendeletnek az allaspontja. A rendelet mélyen sérti
a tanitasi szabadsagot is s annak alapveté elvével homlok-
egyenest ellentétbe kertiil.

Az iskolankiviili tanitasnak a szerepe hasonlatos a sajtd
szerepéhez. Mindketténél az 4allam cenzarija a kozvélemény
szabad kialakulasanak lehetdségét korlatozza ¢és alapjaban
tamadja meg a modern demokracidk kardinalis szabadsdgjogait.
Pestalozzi egyik legkitiindbb kovetdje korunkban, Paul Natorp
mindenneml tanitdsra vonatkozoélag a kovetkezd tételt allitja fel:
»Minden gyamkodast szigorGian keriilni kell, minden intézkedés-
nek kezdettdl fogva oda kell irdnyulnia, hogy f6lébressze a nép
felelGsségérzetét, a munkaban vald részesedését, sajat maga ellen-
Orzését s ezt biztositsa tartésan, ne pedig vezessen ¢és gyamo-
litson.”* Mennyivel inkabb érvényes ez az elv a szabadtanitasra
nézve. Egészen nyilvanvald, hogy az olyan tanitds, amelynek az
allam szabja meg az iranyat és hatarozza meg az eszkdzeit;
minden egyéb csak nem szabad tdrsadalmi tevékenység.
A szabadtanitdas minden munkasa egyetért abban, hogy ennek a
tarsadalmi miikodésnek a focélja a gondolkodas és az egyéniség
onallésaganak a megteremtése. A negyedik német Volkshoch-
schultag-on az egyéb kérdésekben ellentétes véleményt valld
Titius és Hartmann egyetemi tanarok egyek voltak abban, hogy
a szabadtanitads egyediili vezetd eszméje csak a gondolkodas
onallosaga lehet. **

Miként valdsithatja meg nalunk a szabad tanitas
a tanitvanyaival szemben a gondolkodas onalldésaganak,
auton6émidjanak a kovetelményét, mikor magukat a
tanitokat az allam feliigyelet ala helyezi és gondol-
kodasuk szabad ¢és 6nallo kifejtésében korlatozza?

A szabadtanitds allami  agyonadminisztralasara  iranyuld
torekvést nemcsak a kiilfold valamennyi hozzaértje tartja tel-
jesen abszurd dolognak, hanem mar hazankban is hatarozottan
elitélték tobben, az Orszagos Kozoktatasi Tandcs-nak a szabad
oktatds targyaban tartott értekezletén. Az agyonadminisztralas
ellen folemelte szavat Schneller Istvan kolozsvari egyetemi tanar
és Barczy Istvan Budapest polgarmestere. Barczy egészen vila-
gosan kijelenti: ,,Teljesen elhibazottnak tartom ugyanis, hogy
torvényes uton, vagy akar kormanyzati Uton korlatozni oOhajtjak

* Paul Natorp: Volkskultur und Personlichkeitskultur. 390 p.
** Bericht iiber die Verhandlungen des IV. deutschen Volkshochschul-
tages. (5-21 p.)
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a felndttek tanitdsat és bizonyos cenzura ald oOhajtjak venni
ezeket a kiilonféle tanfolyamokat. En azt hiszem ez a nép-
kultira eszméjével ellentétben all, mert népmiivelés ¢és szabadsag
annyira egybeforrt két fogalom, hogy ezeket egymastol széjjel-
valasztani nem lehet.”

A  rendelet kétségteleniil széjjelvalasztja a nép-
miivelés ¢és szabadsag egybeforrtnak hitt fogalmat.
Mert nevezheté-e szabadnak az olyan tanitds, amelyet minden,
a Dbiintet6torvénykonyvbe nem iitk6z0 nyilvanuldsaiban is, az
allam egy erre a célra hivatott szerve altal ellendriz és iranyit?
A rendelet ugyan nem mondja ki vildgosan, mint Jancsé Benedek
torvényjavaslata, hogy a nemtetszd szabadtanito egyesiilet bar-
mikor meginthetd és feloszlathatd, de a rendelet szavaibol két-
ségtelentil kitinik, hogy ha a feliigyelet olyan jelenségekre
bukkan, amelyek szerinte a nemzeti kozmiivelédés fejlddésének
eddigi iranyaval nincsenek Osszhangzatban, meg fogja tenni az
egyesiilet feloszlatasra iranyuld Iépéseket.

S6t bizonyos mértékben Nagyméltosagod 10j rendelete
jobban veszélyezteti a szabadtanitds szabadsagat, mint a Jancso-
féle torvényjavaslat. Mert az a szerv, amely a most kiadott
rendelet szerint a szabadoktatas orszagos allapotat ellendrzi, az
Orszdagos Szabadoktatasi Tandcs, Osszetételénél fogva sokkal
kevésbbé alkalmas a feladatnak megkozelitésére, mint a Jancso-
féle javaslatban kontemplalt feliigyeleti organum. Hangsulyozzuk,
hogy a szabadoktatidsban semminemii felligyeld hatosagnak jogo-
sultsagat nem ismerjiik el és mindennemi reglementirozott ¢és
az allamrendészet feliigyelete ald helyezett szabadtanitast az
igazi szabadtanitds karrikaturdjanak tekintink. De ezen elvi
allaspontunk mellett kifejezésre juttatjuk azon véleményiinket,
hogy az elképzelhetd feliigyeleti szervek kozott az a szerv,
amelyet Nagyméltosagod Iétesitett rendeletében, a szabadtanitas
iranyitasa céljabol, a cél megkozelitésére a lehetd legalkalmat-
lanabbnak mutatkozik.

Mar a Jancsd-féle tandcsban nagyrészt olyan egyesiletek
foglalnak helyet, amelyek szabadoktatdssal egyaltalan nem fog-
lalkoznak. Az 10j rendelet altal felallitott tanacsban azonban oly
egyesiiletek  kiildottei is szerepelnek, melyek egyaltalan nem
tekinthetk kozmiivelédési  egyesiileteknek. Igy az Orszdgos
Kozponti  Katholikus  Legényegylet. Ennek az egyesiiletnek a
Szabadoktatasi Tandcsba vald folvétele szimptomaja annak, hogy
korményhatosagunknak célja a tarsadalom szabadtani-



Tarsulati tigyek 271

tasat felekezeti iranyba terelni. Mig a Jancso-féle torvény-
javaslat eldirja, hogy a szabadoktatdsi tandcsban a kinevezett
tagok csak egynegyed részét alkotjdk az Osszes tagoknak: addig
Nagyméltosagod rendeletében a kinevezett tagok ezt a minimumot
joval meghaladjak. Kinevezett tagokbdl ¢és az allamtol fiiggd
egyesiiletek kiildottjeib6l keriil ki az Orszdgos Szabadoktatdsi
Tanacs tagjainak tobbsége, ugy, hogy a felligyeleti szervnek hiva-
talnoki jellegét semmikép sem teszi Onkormdanyzativd egy néhany
nem teljesen az allamtol fiiggd egyesiiletnek kiildotte. Az O. Sz.
T. szervezése tehat nemcsak az eddigi jogallapottal, hanem a
progressziv ~szabadtanitas letdrését célzo Jancso-féle javaslattal
szemben is kétségteleniil visszaesést jelent.

A feligyeleti jog kimondasabol folyik a rendeletnek az a
tovabbi intézkedése, hogy az 4allam kozegei barmikor megjelen-
hetnek a szabadtanitdssal foglalkozé egyesiiletekben és hogy
ezek az egyesiiletek eldadédsaikat nyilvanos helyiségben kotelesek
tartani. Ezzel az intézkedéssel kiilonosen tonkre Iehet tenni
minden nem Aallamsegélybdl ¢él6 szabadtanitdst. Mert ha a nyil-
vanossagot ugy értelmezziik, hogy tandijat a ,szabad” szabad-
tanitdsi egyesiiletek nem szedhetnek, akkor ezzel fennallasuk
gazdasagi alapjait semmisitjik meg. De ha e mindenféle félre-
értésekre alkalmat add rendelkezésnek csupan azt az értelmet
adjuk, hogy bizonyos el6foltételek teljesitése mellett az egyesiilet
mindenkit koteles eldadasaira bebocsatani, mar ez is nagy vesze-
delmét jelenti a szabadtanitdsnak. A modern szabadtanitasnak
egyik mindinkabb érvényesiild célzata, hogy az eldaddsok mellett
a hallgatokkal intenzive foglalkozd szeminariumi oktatasnak
minél nagyobb tere nyiljék meg. Paul Natorp a Volksbildungs-
archiv-ban igen nyomatékosan hangsulyozza a szemindriumi
oktatds sziikségességét és jelentoségét. Mar most a rendelet
teljes nyilvanossagara vald hivatkozassal a hatésdg barmikor
megzavarhatja a csupdn kevésszamli emberre szoritott szemind-
riumi oktatas eredményességét.

Ep igy sérti a szabadtanitds igazi szabadsagat a rende-
letnek az az intézkedése, amely megszabja, hogy a szabad-
oktatasra vallalkozo el6adok és tanitok csak olyan magyar allam-
polgarok lehetnek, akiknek erkdlcsi ¢és allampolgari magatartisa
kifogas ald nem esik. Ez nemcsak azt jelenti, hogy az arra
hivatott kiilfoldi tudésok ne mikddhessenek itt-ott a
magyarorszagi szabadtanitas terén, hanem végsé ered-
ményében a kormanyhatosagok onkényétdl — teszi fiig-
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gévé a szabadtanitds sorsat. Mert aki barmind szempontbdl
nem tetszik az ¢ép uralmon levé kormanyhatésadgnak, arra igen
konnyen rafoghatjak, hogy ,allampolgari magatartasa kifogas
alé esik”.

A szabadoktatds létalapjait veszélyeztetd 4llami szabalyozas,
mondhatjuk, hogy a maga nemében az egész mivelt Nyugaton
egyedil allo.

Nincs olyan kultarallam, amely a tarsadalmi sza-
badoktatast allami feliigyelet alda helyezné és ezen fel-
igyelet megvaldsitdsara kiillon rendészeti hatdosdgokat
szervezne. Midon Jancsé Benedek a szabadoktatas allami fel-
igyeletének védelmére a kozoktatasiigyi tanacs értekezletén
azt hozta fel, hogy a francia allam is szabalyozza a szabad-
oktatast, kétségteleniil teljesen Osszezavarta a felnéttek elemi
oktatasanak és a szabadoktatdsnak az intézményeit. Mi magunk
is foltétleniil sziikségesnek tartjuk, hogy az 4allam vegye kezébe
a felndtt analfabétak oktatdsat. Franciaorszagban, ahol aranyta-
lanul kevesebb az analfabétdk szadma, mint Magyarorszagon,
az allam a népiskoldak mellett elemi kurzusokat tart fenn
felnbttek szamara. A felndtteknek ez az elemi oktatdsa: a cours
d'adultes teljesen kiilonbozik a szabadoktatastol, melyrél Paul
Crouzet az Archiv fiir das Fortbildungswesen-ben biiszkén mond-
hatta, hogy az teljesen szabad ¢és minden allami feliigyelettdl fiig-
getlen.* Ep igy mondhatd ez Anglidnak, Németorszagnak,
Ausztrianak, Olaszorszagnak szabadoktatdsarol, mely utdbbi
allamnak pl. leghatalmasabb szabadoktatasi szervezete a szabad-
gondolkodo és szocialista milandi népies féiskola.

Mint mar elébb emlitettiik, egyesiiletink nem kivan az allam-
segélybdl részesiilni. Azoknak az allaspontjan vagyunk, kik mint
Kithne, Titius a német Volkshochschultagon Xijelentették, hogy
ott, ahol a tarsadalmi ellentétek élesek, az 4allamsegély elfogadasa
kétségtelentil a munkassag bizalmatlansagaval talalkozik,** s hogy
a tanitds szabadsagat nem érdemes cserébe adni az allamsegélyes
szabadtanitasért.*** Mikor mégis néhany széval ratériink a rende-
letnek az allamsegélyes szabadtanitasra vonatkozo részére, akkor
ezt ezuttal nem azért tessziik, hogy ramutassunk arra, hogy mig
pl. a gazdag Németorszag nem tdmogatja a szabadtanitist, addig

* Archiv fiir das Volksbildungswesen aller Kulturvolker, 1. k. 104 p.
** Bericht iiber die Verhandlungen des 1. deutschen Volkshochschultages.

(32p.)
**% Bericht iiber die Verhandlungen des Il. deutschen Volkshochschultages.
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a hidnyos népoktatdsa Magyarorszag analfabétdk oktatasa helyett
egy szorosan véve nem is allami feladatra kolti pénzét. Itt jelenleg
csak a szabadtanitds szempontjait vesszilk figyelembe s a rendelet-
nek benniinket kozelrdl nem érintd eme része ellen azért emeliink
szOt, mert meggy6zOdésiink, hogy miként a sajtdé egy részének
korrupcidja karos hatast gyakorol az egész tarsadalmi intézményre:
épugy a szabadtanitds egy részének a szabadsagtol valdo meg-
fosztasa a szabadtanitds egész teriiletén érezteti hatdsat s alkalmas
arra, hogy az iniciativa frisseségét ¢és a gondolkodas 0©nallo-
sagat széles rétegekben megrontsa.

S ez annal nagyobb sullyal esik a latba, mert az allam-
segély egymagdban véve nem jelenti az autonomia teljes elvo-
nasat. Ausztridra nézve Ludo Hermann pl. joggal mondhatta,
,»hogy a szubvencid nem az autonomia korlatozasaért adott ellen-
szolgaltatas”, és az osztrdk allam szubvencional, de nem ellen-
Oriz és iranyit szabadtanitasi intézményeket. A kis Dania részben
az 1892-1 tdrvény alapjan évente fél millio6 koronat ad népies
foiskolainak, melyekben évente kb. 7000 hallgatdé tanul, de
semminemd allami feliigyeletet nem gyakorol felettiik. Ugyanezt
mondhatjuk Svédorszagra nézve. Ellenben Norvégiaban az allami
segéllyel kapcsolatos a feliigyelet s err6l az orszagrol a szabad-
oktatds egy alapos ismerdje Dr. Heinrich Pudor a kovetkezdket
irja Die Neue Erziehung c. mivében: ,,Amint az allam beavat-
kozik ilyen idedlis dologba: kényszer, kozdnydsség, biirokratikus
merevség, jozansag ¢s anorganikus sematizalas jut érvényre.”

S csakugyan Nagyméltésagod rendeletének az allamsegélyes
szabadtanitdsra vonatkozd minden rendelkezése a kényszer, a
kozonyosség s a biirokratikus merevség szellemét leheli. Mert
a bilrokratikus vagy a szabadtanitds nevét érdemli-e meg az
az oktatds, ahol az Orszagos Szabadoktatdsi Tandcsnak minden
év oktober kozepéig be kell jelenteni az eldadokat, az eldadasok
és felolvasasok targyat, a tervezett tanfolyamok oOradsszegét, az
egyes ¢és sorozatos eldadasok és felolvasdsok szamait? Biirokra-
tikus vagy szabad tanitds-e az, ahol mindennek a szoros betartasat
a ,,szabadoktatasi”’-nak nevezett Tanacs szigoruan ellendrzi?

S barmilyen véleményiink is legyen hazai torvényhatdsagi
tisztviseldinknek kulturdlis képességérdl, mégis nehezen hisszik,
hogy az o0nall6 gondolkodéasra nevelés terén eredményes miikddést
lehet varni a jorészt torvényhatdsagi tisztviselokbol allo kertileti sza-
badoktatasi bizottsagoktol, amelyeknek célja lesz a torvényhatosa-
gokban a szabadoktatast egységes szempontok szerint iranyitani.
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A biirokratikus szellemnek a tet6pontjat éri el Nagymélto-
sdgod rendelete ott, ahol a falusi tanitok, korjegyzok, birtokosok
és a helyi értelmiség egyéb tagjai altal vezetett szabadokta-
tasrol szoél. Egészen eltekintiink most attol, hogy azért, mert
valaki falusi tanitd, korjegyzd, birtokos vagy helyi értelmiség
tagja, még nem foltétleniil alkalmas a szabadtanitasra. De még ha
esetleg alkalmas volna is, a rendelet szabalyainak pontos betartasa
inkdbb szamold géppé, mint szabad oktatova fejleszti. Mert ki
kell szamitania, hogy csak a téli honapokban november 1-t6] mar-
cius 15-ig tarthat el6adast. (A dan, foleg a falusi népesség részére
rendezett foiskoldknak ndék szamara tartott nyari tanfolyamai
nem foglalhatndnak helyet a magyar szabadoktatas tagozataban.)
Szamon kell tartania, hogy egy téli iddszakban csak tizenkét
jutalmazhaté eldéadas van, minimalis huszondt nem elemi iskolai
tanulobol allo hallgatosaggal; az el6adasokbol nyolcat a tanito,
négyet a helyi értelmiség tagjai tarthatnak, még pedig hetenkint
egyet mindenkor a késd délutani vagy a kora estéli orakban.

Mar a rendelet is szamol azzal a koriilménnyel, hogy ez
a kiilonds szabadsag nem fog mast eredményezni, mint az allami
szubvencidért dolgozd arnyékegyesiileteket, amelyek csak a hato-
sagoknak adminisztralnak s amelyekbél minden kezdeményezést
kidlt a mindenhatd biirokratizmus. Ezért rendeli, hogy bizonyos
minimalis megfelé 1étszamot kell kimutatni az allamilag fizetett
szabad tanitoknak. A rendelet a segélyekbdl részesiilé szabad-
tanitdst hazai rabsegélyzd egyleteinknek nivojara fogja siilyeszteni,
ahol az allamsegélybdl adminisztralnak, de eleven rabokat nem
segélyeznek. Mint Alexander Bernat megjovenddlte a Kozoktatasi
Tanacs konferencidjan, lesznek keretek, de nem lesznek hallgatok,
hacsak a huszonét fonyi minimalis létszamot be nem kényszeritik
a helyi értelmiség tagjai.

Ebbe a rendszerbe bizony nem illeszkedhetnének be a Deherme
féle Cooperation des Idées tarsasag unmiversité populaire-jei, hol a
hallgatok maguk szabjak meg a témat, amelyr6l hallani akarnak;
a hangversenyeket ¢és szini el6addsokat is rendezd frankfurti
népies fOiskola; az angol Toynbee Hall, amelynek smoking
debats-nak nevezett estélyein az eldadd ¢és a hallgatok mindig
egy aktudlis, féleg politikai témat vitatnak meg.* De még az
allamsegélyes dan népies féiskoldk sem, amelyeknek tandrai a
rislingei  konferencidn élénken tiltakoznak a szabadgondolkodd

* BOvebben G. Fritz: Das moderne Volksbildungswesen.
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népegyetemektdl vald teljes kiilonvalas és a hadsereg és a szabad-
tanitas osszekottetése ellen.*

Nagy méltésagod rendelete szerint a m. kir. honvédelmi
minisztériumban buzgd torekvés van abban az irdnyban, hogy a
katonasag valodi szabadoktatdi szervezetté tétessék. Ha az az
oktatds, melyet a rendelet kontemplal szabad, akkor a katonasag
mar ma is szabadoktatéi intézmény. Csakhogy benniink ¢és
reméljik még sokakban ez orszagban a szabadoktatisnak mas
idealja ¢él, mint amelyet a katonasag vagy az Orszagos Kozponti
Katholikus Legényegyesiilet képvisel.

Mach Emd, korunk egyik legkivalobbb tuddsa irta egy
szabadoktatasi intézmény érdekében kiadott felhivasban, hogy
a Menenius Agrippa meséjével ma mar gyermekeket sem lehet
fogni. De senki sem kételkedhetik benne, flizi tovabb, hogy
a szolid miiveltség egyetemes elterjedése megdv benniinket
végzetes kulturalis visszafejlédésektl. Ilyen végzetes kulturalis
visszafejlodés lenne a szabadoktatas szervezése a 50877/911 sz.
magy. kir. vallas és kozoktatasiigyi miniszteri rendelet alapjan,
amely ellentétben az 1890 évben kiadott Irdnyi Daéniel-féle javas-
lattal, allami feliigyelet ald helyezi a nem allamsegélyes ¢és nem
analfabétakra vonatkozoé szabadoktatast is. Reméljik, hogy a
nemzeti kozmiivelddés nagy érdekében, mely kifejezett célja a
rendeletnek, Nagyméltosdgod okfejtéseink  meghallgatasa  utan
visszavonja rendeletét.

Mindezek alapjan arra  kérjik = Nagyméltosagodat:

Me¢ltoztassék a  szabadtanitdas  szabadsagat biztositani  és
a szabadoktatds rendezésérdl  sz6ld  rendeletet hatalyon kiviil
helyezni.

Kivalo tisztelettel
A Tarsadalomtudomanyok Szabad Iskolaja.

o] Q
o o]

A vidéki fiokok jelentései

Az aradi fiok 1910 marcius ho 6-an tartotta alakulo
kozgytlését. A kdézpont részérdl Dr. Pikler Gyula elndk, Dr.
Somlé Bodog alelndk, Zigany Zoltan valasztmanyi tag voltak
jelen. Krenner Vilmos nyug. fofeliigyeld bevezetd szavaira Pikler
Gyula valaszolt. Majd Somlé Bodog a szocioldgia gyakorlati jelentd-
ségérol tartott eldadast. Az aradi fiok az év folyaman tobb eldadast
tartott. A kozpont részér6l Dr. Jaszi Oszkar és Dr. Nadai Pal tartottak

* Archiv fiir das Volksbildungswesen der Kulturvilker. 1. k.
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eléadast, az elobbi a ,, Tarsadalomtudomanyok fejlodésérdl”, az utobbi
,»Nevelés és tarsadalom” cimmel. A helyi tagok koziil Krenner Vilmos
a fold fejlodésérdl, Dr. Bacskay Béla a primitiv tarsadalmakrol,
Dr. Szab6 Frigyes ,,a modern kapitalizmusrol” tartottak eldadast.

Fiokunk ¢lénk részt vett a ségai munkastelep kozmivelodési
egyesiiletének megalakitdsdban. A szabad iskolaban tarsulatunk részérdl
Dr. Sarkany Ferenc tartott eléadast.

A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag aradi fiokjanak tisztikara ¢és
valasztmanya 1911 évben a kovetkezd: Elndk: Krenner Vilmos.
Alelndk: Dr. Sz6lléssi Zsigmond. Titkarok: Dr. Racz Sandor, Dr. Sarkany
Ferenc. Ugyész: Dr. Reisinger Ferenc. Pénztaros: Dedk Janos. Haz-
nagy: Lebovits Aladar. Szamvizsgalok: Bornstein Sandor, Polgar
Laszl6, Schonberger Zoltan. Vélasztmanyi tagok: Dr. Bacskay Béla,
Faragé Rezs6, Fleischer Artar, Halasz Jend, Képes Armin, Kerpel
1zso, Dr. Kell Jozsef, Keszler Karoly, Leopold Zsigmond, Dr Lukats
Jeno, Dr. Neumann Miksa, Dr, Prohdszka Laszlo, Dr. Schiitz Henrik,
Schwarz Zsigmond, Dr. Steinitzer Pal, Szudy Elemér, Dr. Szab6 Frigyes,
Dr. Szegé Hugd, Dr. Tolnay Janos, Dr. Vadasz Armand.

*

A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag lugosi fiokja 1910 évi marcius
16-an alakult. )

Tisztikara: Elnok: Sulyok Arpad, alelndk: Dr. Kovacs Laszlo,
titkar: Dr. Sebestyén Lipdt, pénztarnok: Neumann Géza és a 8 tagu
valasztmany.

Alakulasakor a fidknak 26 tagja volt, de a megindult taggyiijté
agitacid folytan a létszam mikodése elsé évében 56-ra szaporo-
dott fel.

A fiok miikodése két iranyu volt. Munkédsgimnaziumot tartott
fenn, melyben kéthonapos tanfolyamon hetenként 3 el6adasban a
torténelem, természettudomanyok és irodalom korébdl munkasok és
kisiparosoknak eldadasokat tartottak: Dr. Racz Gy6zé (A magyarok
Ostorténete, Magyarorszag szervezkedése a hiibéri eszmék szerint),
Dr. Duschnitz Emil (Az ember szervezete, nemi betegségekrél, alkoho-
lizmus), Dr. Mauritz Gy6z6 (A fold &storténete, az ember Ostorté-
nete, fajkivalasztds, az ember szarmazasa), Dr. Szant6 Zsigmond
(Irodalmunk fejlédése, Petofi, Eotvos Jozsef bard), Soos Aladar (Magyar-
orszag ipari fejlédése és ipari varosai, Magyarorszag mezOgazdasagi
fejlodése, etnografiai képek), Dr. Sebestyén Lipot (Alkotmanyos
alapjogok a kiraly jogallasa, parlamentaris kormanyforma). A munkas-
gimnaziumi eléadasokat allandéan 120—150 hallgatd latogatta eléadasi
teremiil a varos atengedte nagytermét, azonfelll anyagi tdmogatasban
is részesitette fiokunkat.

Ezenkiviil a tarsadalomtudomanyok korébdl a nagy kozonség
részére is tartottunk egy eléadasi sorozatot. El6adoink voltak:

Agoston Péter dr.: Darwin hatasa-e a gondolkodas modern irdnya?
Madzsar Jozsef dr.: Fajnemesités.

Nadai Pal dr.: Az iparmiivészet szocialis jelentdsége.
Kovacs Gabor dr.: A szocializmus.
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Szende Pal dr.: A kdzéposztalyok szociologiaja.

Fényes Samu dr.: A renaissance.

Faber Oszkar dr.: Torténelmi hazugsagok.

Az 1911 janudr 22-én lefolyt megnyitd eldadas egyuttal a fiok
iinnepélyes felavatdja is volt, melyen sok szaz fére mend hallgatosag
vett részt a varmegyehaz disztermében.

Elénk részt vettiink az altalanos, egyenlé és titkos valasztdjog
kikiizdéséért meginditott tarsadalmi mozgalomban. Fidkunk rendezte
az 1910 majus 16-an lefolyt impozans lugosi nagygytlést, melyen a
valasztojogi szovetség helyi fiokja 3000 ember részvételével megalakult.

Tagjaink kozott a szociologiai ismeretek allandd terjesztésére
és fejlesztésére torekedtiink s e célbol shrin tartottunk Osszejovete-
leket, melyeken szakbavagd kérdésekrol érdekes eszmecsere folyt.

*

A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag miskolci fiokja 1910 december
h6 18-an alakult meg a kovetkezd tisztikarral: Dr. Nagy Ferenc
elndk, Dr. Venetianer Jakab, Dr. Hercz Odon és Vértessy Sandor
alelnokok, Dr. Silbiger Bertalan fotitkar, Kallai Géza és Dr. Dévényi
Miklés titkarok, Dr. Gombar Istvan pénztaros, Ferenczi Karoly ellendr,
Dr. Kovacs Jozsef ligyész, Dr. Barta Jend hdznagy és 24 valasztmanyi
tag. A fiok miikodése foleg természet- és tarsadalomtudomanyi eszmék
ismertetésében és népszerlsitésében nyilvanult meg; e célbol eldada-
sokat rendezett, melyek dacara a tadrsadalomtudomanyi eszmék eddigi
ismeretlenségének, oOridsi latogatottsdgnak orvendtek; egy-egy eldadast
3—400 fonyi kozonség hallgatott végig és az eldadasok a varos
tarsadalmi viszonyaira is kihatdst gyakoroltak. Az egyes ecléadok a
kovetkezék voltak: Szdsz Zoltdn (A magyar tarsasélet), Dr. Ronai
Zoltan (Feltalalas és utanzas szerepe a tarsadalomban), Dr. Agoston
Péter (A modern vilagnézlet kialakuldsanak okairol), Dr. Szende Pal
(Az értelmiségi kozéposztalyok szocioldgiaja), Dr. Fiillop Zsigmond
(A természettudomanyos gondolkodas), Dr. Nagy Ferenc (Az 1848-as
események okai és hatasa), Dr. Polanyi Laura (Az anya, az iskola
és a gyermekek modern erkdlcsre nevelése). A fiok a jové évadra

programmjaba vette szabad iskola alakitasat.
%

A Nagyvaradi Tarsadalomtudomanyi Tarsasag, amely 1907-ben
alakult, 1910 okt. 21-én tartott rendes évi kozgyulésén kimondotta,
hogy ezutan mint Tarsadalomtudomanyi Tarsasag nagyvaradi fidkja
folytatja miikddését. Az egyesiilet tisztikara az 1910—11. évre a
kovetkezokép alakult meg. Elnok: Dr. Agoston Péter. Alelndk: Dr.
Martonfy Marcel. Fétitkar: Dr. Berkovits René. Titkar: Dr. Katz
Béla. Pénztaros: Dr. Perczel Adolf. Ellendr: Dr. Popper Akos,
tovabba 14 valasztmanyi tag.

A tarsasag miikodése két iranyban folyt. ,,Szabad Iskola-"jaban
népszerli formaban ismertette a nagyk6zonség el6tt a természettudomany,
tarsadalomtudomany, torténelem, filozéfia €és irodalom egyes kérdéseit
0sszesen 16 eldéadasban, ezenkiviil a ,,Darwin kor”-rel kar6ltve 5 vita-
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estélyt rendezett szakemberek elétt a kdzépiskolai oktatasrol. Az idei
eldadasok latogatdinak Gsszes szama 2202 volt. Az egyes eldadasok
a kovetkezok voltak: Dr Buday Dezs6 (Pécs): Az egyke. Salamon
Erné: A hullamelmélet a fizikaban. Dr. Jaszi Oszkar: Nemzet
¢és faj. Dr. Agoston Péter: 1. A tulajdon keletkezése; 2. A vilag-
nézetek kialakuldsa. Dr. Dénes Sandor: A modern drama. Dr. Gydrgy
Emd: Polgari politika. Dr. Braun Robert (Marosvasarhely): Az amerikai
varos problémai. Dr. Simonyi Erné: 1. A természettudomanyok hatasa
az emberiség fejlédésére; 2. A cseppfolyds levegér6l. Dr. Kunfi
Zsigmond (Bpest): A szocializmus alapvetd tételei. Szegedy Géza:
A foldrengésekr6l. Dr. Szende Pal (Bpest): Irodalmi és tarsadalmi
iranyok. Dr. Berkovits René: A tomegek lélektana és a szellemi
jarvanyok. Dr. Roénai Zoltan (Bpest): Nemzeti és nemzetkdzi elemek
a kultaraban. Dr. Fényes Samu (Bpest): A monizmus. A kdzépiskolai
vita el6adoi voltak. Dr. Endrei Kdlméan: A kozépiskolarol altalaban.
Dr. Agoston Péter: A torténelemtanitasrél. Dr. Berkovics René:
A tertmészettudomanyi oktatasrol. Bartha Gyula: A klasszikus nyelvek
tanitasarol és Scharf Miksa: A modern nyelvek tanitasarol.

A tarsasag az idén dontott a tavaly kiirt palyazatara beérkezett
mivek f6lott. A théma ,, Konrad Deubler egyénisége és gondolkodasa”
volt s a 100 koronas dijat Judik Jézsef, kolozsvari joghallgatd nyerte el.

Q [o]
(o] o
A Huszadik Szazadnak a kovetkez6 Gj konyveket
kiildték be.*
Dr. Gerd Ernd: Vidloperbeli Dr. Miller-Lyer, F.: Ehe Formen der.

eljaras az uj perrendtartas  Die Entwicklungsstufen der
szerint. Budapest, 1911. Jogi Menschheit. Band III. Miinchen,

Népkonyvtar 1 sz.
(46 p.) Ara 1 kor.
Dr. Kalmar Antal: A valasztojog

napfenyes megvilagitasban.
Budapest, 1911. Légrady
testvérek. 30 p.)
Ara --.20 K.

Makkai Emd: Torténettudomany
és tortenettanitas. Székfoglald
értekezés. Kolozsvar, 1911.
Kolozsvari ko- és
konyvnyomda r.-t. (28 p.)

Dr. Zaharia, Al.: Der rumdnische
Weizen. Herrn Prof. Dr. Th.
Kosutany zur Antwort mit
einem  Anhang iber die
Untersuchung der Ernten der
Jahre 1900—1908. Bucu-
resti. 1911. Minerva. (177 p.)

* Eme munkak kozil azokra, melyek szemlénket
még visszatériink.

1911.1. F. Lehmanns Verlag. (94
p.) Ara 1.80 marka.

Koller Istvan: Darwin élete, tana és
hatasa. Nietzsche bolcselete. Két
értekezés Budapest, 1911. Stark
Ferenc bizomanya (45 p.) Ara 1
K.

Gruber-Ridin: Fortpflanzung, Ver-
erbung, Rassenhygiene. Miinchen,
1911. Lehmann's Verlag.

Le Bon, Gustave: Les opinions

et les croyances. Paris, 1911.
Flammarion.

Barcza Imre: A magyar
bankkérdes és vampolitika

irodalma. Budapest, 1911. Pallas.
(40 p.).

kozelebbrél érdeklik,



Bekiildott kdnyvek

Annales de l'institut international de
sociologie: La solidarité sociale ses
formes, son principe, ses limites.
Paris, 1911. Giard & Brié¢. (326 p.)

Koritsanszky Otto: A természettudo-
manyi felvilagositis és a gyogy-
szerészek. Budapest, 1911. A
Galilei kor gyogyszerészi
szakosztalyanak kiadvanya. (18

p.)

Hegan Rice, Alice: A bagdadi
volegény. Cholnoky Viktor for-
ditasa. Budapest, 1911. (86 p.)

Schnitzler Arthur: Mici gréfnd.
GOmori  Jené forditasa. Buda-
pest, 1911. (40 p.)

Dr. Squillace, Fausto: Dizionario di
Sociologia. Milano, 1911. Remo
Sandron. (535 + XI p.) Ara 12
lira.

Rozsa Ede: Kerschensteiner
pedagogiai torekvései. Budapest,
1911.  Kiilénlenyomat az Izr.
Taniigyi Ertesitobol. (23 p.)

Dr. Zsilinszky Mihdly: 4 romai

katholikus autonomiarol.
Torténelmi tanulmany.
Budapest, 1911. Luther tars.

konyvkereskedése. (45 p.)

Ibsen: A vadkacsa. Szinmu, 06t
felvondsban. Forditotta Mikes
Lajos. Budapest, 1911. Lampel.
(135p.)

Schéffle: A szocializmus alapveté
tanitasai. Forditotta és beveze-
téssel ellata Ipolyi Tamas. Buda-
pest, 1911. Lampel. (78 p.)

Beothy Zsolt: Arany Jdnos, Er-
délyi Janos, irdi arcképek. Buda-
pest, 1911. Lampel. (40 p.)

Dr. Katona Sandor: A koalicids ki-
egyezes meérlege. Budapest. 1911.
Deutsch Zsigmond ¢s Tarsa. (188
p.) Ara 3 kor.

Cornejo M.-H.: Sociologie générale.
Traduction francaise par Emile
Chauffard. Paris, 1911. Giard &
Briére. Deux tomes. (520+474

p.)
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Sichermann Frigyes: Adalékok a
biincselekmények tényalladékanak
szerkesztéséhez, kiilonos
tekintettel az élet és a testi épség
elleni  biincselekményekre. Kassa,
1911. A kassai kir. Jogakadémia
hallgatoinak tudomanyos
dolgozatai. 3. fiizet. (104 p.)

Erdds Renée: Janos tanitvany. Evan-
géliumi szinjaték harom felvondas-
ban. Budapest, 1911. Eke koényv-
kiadotarsulat (125 p.) Ara 5 kor.

Grasserie de la, Raoul: Les principes
sociologiques du droit public.
Paris, 1911. Giard & Bricre. (424
p.) Ara flizve 10 frank, kotve 11
frank.

Karin Michaelis: Della Fangel
sorsa. Egy ifjisdg meg egy
hazassag torténete. Budapest,

1911. (102 p.)

Shakespeare: Antonius és Kleo-
patra. Forditotta Hevesi Sandor
Budapest, 1911. (126 p.)

Dr. Vaschide: Le Sommeil et les
Réves. Paris, 1911. Flammarion
(305 p.) Ara 3-50 frank.

Bohn, Georges: La nouvelle psycho-
logie animale. Paris, 1911. Alcan.
(I1. + 184) Ara 2-50 frank.

Magyar Statisztikai Kozlemények:
Fiume hajo- és daruforgalma az
1909. évben. Budapest, 1911. M.
kir. K&zponti Statisztikai hivatal.
(216 p.) Ara 4 kor.

Dr. Révész Béla:
tanulmanyok.

Humanus: Gondolatok az emberi
jolétrol.  Budapest, 1911. A
,Demokratia” paholy koényvtara.
(113 p.)

Ebert Andréas: Krisztus vagy Roma
? Néhany szd az antimodernista
kényszereskiihoz. Budapest,
1911. A szerz6 sajatja (42 p.) Ara
—.40 K.

Kiraly Istvan: Apdcai Cseri Jdanos

Allatlélektani

miivelédéstorténeti Jelentosége.
Marosvasarhely, 1911. Révész

Béla (71 p.)
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Heyking, Elisabeth: Taldlkozasok.
Két elbeszélés. Forditotta:
Benedek Marcel. Budapest,

1911. Magyar Kényvtar, (50 p.)

Pekar Gyula: Drdaghy Eva eskiije.
Drama harom felvonasban.
Budapest, 1911. Fovarosi
szinhazak miisora. (67. p.)

Egri Lajos: Egy uj vilagnézet fele.
Aforizmak és gondolatok
Budapest, 1911. Lampel. (136 p.) Ara2
kor.

Lévai Odén dr.: Gyermekmenhelyeink
és csecsemo- védelmiink. Budapest,
1911. Singer és Wolfner. (32 p.)

Aczél Géspar: A
szabadkémiivesség titkai.
Budapest, 1911. Markus
Samu kiadasa. (128 p.)

De Candolle-Ostwald: Zur
Geschichte der  Wissenschaften
und der Gelehrten. Leipzig, 1911.
Akademische Verlagsgesellschaft.
(XVI + 466p.)

Kristoffy Jozsef:
beszédek. Az
magyarazatokat irta: Meéray-
Horvath  Karoly. Budapest,
1911. Athenaeum. (XXIII+ 384
p.) Ara 4 kor.

Ribiczey Gyula: Periphetium
aphelium. Versek.  Budapest,
1911. Vilagossag. (60 p.) Ara 2kor.

Haeckel, Ermnst: Az élet csoddi.
Forditotta: Dr. Czobel Ermd, Dr.
Filop Zsigmond ¢és Dr. Veres
Mihaly. Budapest, 1911.
Athenaeum. Természettudomanyi
Konyvtar. kotet. (315+276 p.) Ara

Valasztojogi
eldszot és

Bekiildott konyvek

Csath Géza: Délutani alom. Buda-
pest, 1911. A Nyugat kiadasa.
Bunzel, Julius: Zur Geschichte des
ungarischen Ministeriums
Fejérvary.  Sonderabzug  aus
Jahrbuch  fir = Gesetzgebung,
Verwaltung und Volks-
wirtschaft im Deutschen Reiche.
Leipzig, 1911. Duncker &

Humblot. (33 p.)

Silberling, E.: Dictionnaire de socio-
logie phalanstetienne. Paris, 1911.
Riviere. (XI + 459 p.)

Kunfi Zsigmond: A4 masik ut.
Tanulmanyok a  szocializmus
korébol. Budapest, 1911. (62 p.)

Szabo Ervin: A téke és a munka
harca. Budapest, 1911. (126 p.)

Strindberg:  Szamum. Hartleben:
A Lori. Heijermans: Ahasvér.
Harom szinmid. Budapest, 1911.
(58 p.)

Révész Béla: A larva mégott.
Proletar - novellak. Budapest,
1911. (61 p.)

Ohquist Janos: A finnek miivészete
dsidokisl maig. Budapest, 1911.
Lampel. (243 p.) Ara
diszkotésben 12 kor.

Annales de l'institut international de
sociologie: La solidarité sociale
dans I’espace. Paris, 1910. Giard &
Briére (324 p.)

Tanacsado a lakasok helyes haszna-
latarol. Budapest, 1911. Budapest
székesfévaros. (14 p.)

A Magyar Kereskedé Konyve.
Negyedik kotet. Szerkesztette

kétetenkint flizve7.50 kor., kotve tobbek  kozremiikodésével Dr.
10 kor. Schack Béla. Budapest, 1911.
A Debreceni Kereskedelmi és Ipar- Révai Testvérek, (791 p.)

kamara: A kézmiipar  dllam
tamogatasarol. Debrecen, 1911.
(37 p. egy szamadatos és 49
szines melléklettel.)
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