A Kklerikalizmus programmbeszéde.

Ezer év el6tt grof Zichy Janos ekképp beszélhetett volna: ,,Ad-
jatok gyermekeiteket a réomai katolikus egyhaznak, mert legjobb
meggy6zO0désem szerint ez az egyediill idvozitd anyaszentegyhaz.
Ha netalan valaki ellenszegiilne, maglyara vele, mert az 6 boldog-
saga azt parancsolja, hogy inkabb égjen el teste lassu tlizon, mint-
hogy a lelke a karhozat 6rok langjaiban vergddjék.” Ez a beszéd
nem lett volna értelmes, de érthetd lett volna. Az emberevének is
megvan a maga vilagnézete.

Az erre kovetkezd évezred alatt az emberi technika tobbet
valtott be, mint amennyit a mennyek igértek. A Teremtd kiszorult
a teremtésbdl és a kaosz statisztaja lett beldle. Csodainkat a
megértés ihleti, nem a megnemértés aldzata. Az egyhdz tulvilagi
latifundiumait a 1élek inségesei javara parcellazta és szerény foldi
nagybirtokokat nyert érték cserébe.

Be kell latnunk, hogy ezzel a mindenkori Zichyek helyzete
lényegesen megneheziilt. Aki mindenét az Egre bizta, az konnyen
agitalhatott tulvilagi vallalkozasok mellett. De aki tudja, hogy az
Eg tokéje foldi részvényekben fekszik, az szédelgd, ha masokat
olyannal biztat, amiben maga nem bizik. A régi Zichy Janosok
tudatlansagan épiil fel a mai Zichy Janosok szamitasa. A régi
egyhaz erkolcsein épiil fel a mai egyhaz erkolcstelensége.

Gyévasdg ¢s rosszhiszemiliség a vallaserkdlcs alapjai. A hit
elméleteivel senki sem érvel mellettiik, mert azokat az egyhaz
gyakorlata megcafolta. Az egyhdz, mint legfébb jo, elbukott. Amit
a tudatlansdg végcélnak mondott, abbol a gyavasadg most eszkozt
csinal, hogy megmenthesse azt. ,,Az allam a legfébb j6, de az
egyhaz az O fentartdéja” — igy beszél ezer év utan grof Zichy
Janos.

Az egyhézat fentartdé allamot sajat minisztere sz4jabol nyiltan
meri gunyolni az allamfentarté egyhaz.

Az egész vilagtorténelem tanuja az allam és az egyhaz 61doklo
harcanak. Csak az egyik fél bukasa biztositott nyugalmat a masik-
nak. Amikor az egyhaz volt a gyongébbik, akkor az egyhaz és
az allam elvalasztasa volt a papasag jelszava. Csak amikor az
allamot hatalmaba keritette az egyhaz, azdta nem akart téle elvalni.
Amidta pedig végleg eltartatja magat az allamtol, azdta lett beldle
»allamfentart6 egyhaz”.
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Az é4llamfentartd egyhdz lathatatlan ruhdiban csak addig pompaz-
hatik, amig a mesebeli suszterinassal nem talalkozik.

»Allamfentartd egyhaz?!”

Az egyhdz nem fizet allami adét, de az allam fizet egyhazi
adét. Vagy nem egyhazaddo — kérdi Andersen suszterinasa a
minisztertdl — az a temérdek millio, amelyet az allam évenként
az egyhaznak fizet?

Az egyhaz nem 4llit hadsereget az allam védelmére, de az
allam hadsereget allit ki az egyhaz védelmére. Avagy — kérdi a
suszterinas a minisztert6l — nem szekularizalt-e volna mar szaz-
szor az €hség ebben az orszagban, ha a mannlicherek sz6csévébol
nem hallatszanék égi intelem?

Az egyhaz politikai partja az allam torvényei ellen biintetleniil
tiintet, de aki az egyhaz torvényei ellen tiintet, azt az Aallami
igazsagszolgaltatds megbiinteti.

Az egyhaz nyiltan harcol az allami oktatas ellen, polgarhaboruval
fenyegeti meg az allamot, ha terrorizmusa el6l meg nem hatrél
¢s barmikor kész a babondk és aljas szenvedélyek zsilipjeit meg-
nyitni, ha az allam 6t tovabb is megtiirni és kitartani nem
akarna . ...

A klerikalizmus erkolcsi ziillése nehéz feladatokat roé reank, ellen-
ségeire. Meggy0Ozni azokat, akiknek nincsen meggy6z6désiik, erkolcsi
teljesiiléssel megcafolni azokat, akiknek nincsenek erkdlcsi igényeik
— lehetetlenség. Egy vilagnézetet varunk és kerteld frazisokat
kapunk. A hit meggy6zddésével szeretnénk szemben allani és tak-
tikai kicsinyességekkel talalkozunk. A kozoktatasiigyi miniszter
vallasiigyi ikertestvére mogé bujik és amikor ezt feleldosségre von-
nok, egy lathatatlan testiilet feleldtlen kiildottévé alakul at. Mind-
annyiszor partkdzi tapsokat arat — az Omge partkdzi tapsat. Az
Omge ismeri a vallaserkdlces titkos nyelvét. Magyar legyen az ok-
tatas! — ez biztositéka annak, hogy az orszag nemzetiségi fele
ezentil sem fog irni-olvasni tudni. Pozitiv hiten épiiljon fel az
iskola! — ez megnyugtatas azoknak, akik az iskolatoél a nép tudat-
lansagat feltik. Az allamfentartd egyhdz égisze alatt alljon a koz-
oktatds! — az Omge, akit ir6i alnevén szolitott ezzel a miniszter,
megnyugvassal veszi tudomasul, hogy a magyar kozoktatds meg-
akadalyozéasaban tovabbra is szabad keze lesz...

Mi szabadgondolkodok csak pirulva szemlélhetjiik ezt a latvanyt.
A népoktatas ligye, mint a hatosos munkabérek politikaja, a ta-
nitds kizarolagos magyar nyelviisége mint a varmegyei kitartottaknak
odavetett konc, az egész ,vallaserkdlcs” mint egy érdekszovetség
titkos nyelve... Szinte kétségbeejtéen alacsonyra siilyedtek ellen-
feleink.

A klerikalizmus programmbeszéde a vallaserkdlcs csddje volt. .
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Uj Dézsa és Gj Zapolyak.

Az Eurdpahoz torleszkedé6 Magyarorszag testérdl egy lazas,
vihari villamlasként rovid és vakito pillanat leszakitotta a jogallam,
a torvényesség kolcsonzott kontosét és eldttiink allt megdobbentd
mezitelenségében a nagy valosag: urak és parasztok késhegyig és
revolvergolyoig gyilkosodo harca. Lejatszodott megint a magyar
tragédia: a paraszt fellazadt, az urak lelitotték. Egyes emberek-
nek, faluknak, megyéknek, az egész orszadg paraszti népének a
mindegyre ismétlédé és mindegyre ebben a rémes, véres sablon-
ban ismétlod6 historidja ez. A magyar torténelem Dozsa Gyor-
gyok és Zapolya Janosok torténete. Szinte szomort egyhanglsag-
gal kovetkeznek: 1437-ben Kardos Jakab a vezér, felldzad, kivég-
zik; 1514-ben Dozsa Gyodrgy a parasztkirdly és tlizes tronra iilteti
Zapolya; 1573-ban Gubecz Maté all a parasztok ¢€lén, neki is tiizes
tronust allit az uri bossz; 1735-ben Szegedinacz Jovanovics Péter
a jobbagy vezér s valogatott kinzasokkal végzik ki a gydztes urak
(a népe bizalmasan Pero-nak hivta, ahogy Achimot is Andrisnak
becézték a parasztjai); 1753-ban a mezoéturi Toré Pal és a vasar-
helyi Pet6 Ferenc lazongasat koveti a vezérek legdrdiilé feje;
1784-ben Horat és Kloskat torik kerékbe; 1831-ben a felvidéki
parasztlazadast fojtjak parasztvérbe az urak, hogy mar a kirdlynak
kellett tilté szoval a vérfolyamot megéllitania. Nemcsak jobbagy-
verejték, de jobbagyvér is Ontdzte ennek az orszagnak minden
folddarabjat. Es az ur Gr maradt mindig és mindeniitt, néhany
hétig vagy honapig lazadt, harcolt a paraszt, hogy aztan botos,
kaszas hada elbukjék a pancélos, kardos, pisztolyos uri haddal
szemben. Es a bukas utan megsziilettek a legendak. Nemcsak a
nép szeretd, babérral koszortizé meséi elesett hoseikrol, de az uri
legenddk a gaz parasztok kegyetlenségeirdl, vérszomjusagardl, haj-
meresztd gyilkossagairdl, rablasair6l, gyujtogatdsairol. Megsziiletett
most is a nép gyonyorld verse: ,,A varos szive tegnap meg-
repedt ...” Es kikeltek az Gri ragalom meséi is és mar nagyito-
dik, feketitédik a lepuffantott parasztvezér képe, hogy milyen
gonosz, izgadga, mindenre ratérd, brutalis vadallat volt, mint nem
kimélte se a sziizeket, se a koz pénzét, mint arulta el baratait,
mint cimborait az ellenségeivel. A diadalmas urak irastudéi irtak
meg mindig a harcok torténetét, nem csoda hat, ha a historiairas
konyveiben ezek a kiizdelmek a lovagias nemesség és a vadallati
indulatd parasztsag viaskodasai. Ha Achim Andras, az alfoldi
parasztvezér nemesi familiabol lett volna, akkor rdla is megirta
volna a jovendd Pallas-lexikon bornirtsdga, mint ahogy megirta
Doézsa Gyorgyrdl, a székely nemes parasztvezérrdl: ,,A hires, neve-
zetes, régi nemesi Dozsa-csaladra Gyorgy nevil tagja hozott szé-
gyent.” De azért Dozsa emléke megérte, hogy Petéfi szobrot akart
neki allittatni, hogy Arany Janos eposzban akarta megirni a for-
radalmat.
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Békéscsaba. Hogy félrelattadk az ujsagok ennek a falu-varosnak
a képét és helyzetét. Ugy nézték az Achim-tragédia jeleneteit,
mintha itt a nagybirtok és a parasztsag, a latifundium és a foldre
¢hes szegénység orszagos birkozasanak a szinjatéka peregne le
elsttiik. Es nem vették észre, mennyire nem a fold, de a varos
kérdései fiitdtték Csaban a szenvedélyeket. Varosi életet élt ez a
nagy falu-varos és utcainak, piactereinek, tandcstermeinek a harcai
mintha a reformaci6 varosi harcait masoltdk volna. Harom osz-
taly, harom part all itt szemkdzt egymassal. A ,hivatalnok”-part,
a varos hivataloskod6 dzsentri urainak a partja, akiknek hata
mogott ott all az egész varmegye dzsentri urasaga. Ennek a part-
nak az Onkényuralmaval, kiméletlen, kapzsi patricius goégjével
szallott szembe a varos egész tobbi lakossaga. Egyetlen nagy ple-
bejus taborba tomdriilt a polgarsag, az értelmiség, a parasztsag.
Es a harcuk diadalmas is volt. A modern polgarsag Zsilinszkyék
alatt, a parasztsag Achim vezérségével olyan keményen kiizdott
vallt-véallnak vetve, hogy kivetették uralmabol a patricius-dzsentrit.
Koveteléseik nem is annyira koz nélkiil valé gazdasagi kivansa-
gok, mint inkabb varosalkotmanyi dolgok voltak. Ellendrizni akar-
tdk a varosi igazgatast, részesedni akartak a kozségi képviselet-
ben, kovetelték a patricius rokonsagi protekcionak és az egyes
csaladok szinte 6roklddd uralmanak megsziinését. Es el is érték,
hogy az egész plebejussag legfelsd rétegeinek, a modern burzsoa-
zianak, az értelmiségnek és kispolgarsagnak a vezérei elfoglaltdk
mindenfelé a hatalmi pozicidkat. Zsilinszky lett az orszaggytlési
képviseld, egy masik Zsilinszky lett az egyhaz feje, a Zsilinszky -
hivek szava dontott a képviseldtestiiletben.

De az uralomrakeriilés utan bekovetkezett a torvényszerii sza-
kadas a plebejus-taborban. Minden korban ¢és minden osztaly-
kiizdelmekben, ha két osztalyt egyiivé sodor a harcok szele, az
elsé diadal utan megint kettévalnak a szovetséges tarsak és csak
annal veszettebb erdével rontanak egymasra. igy tortént Békés-
csaban is. A maga alsobb allasanal fogva radikalisabb, demokra-
tabb és forradalmibb parasztsag csakhamar nem volt megelégedve
a varos 1j uraival sem ¢és ©Onallo, a polgari értelemben radikalis,
reformer és szabadgondolkodo Zsilinszky-politika ellen szegez6do
politikat kezdett. Ennek az uj, parasztpolitikdnak vezére és szervezdje
lett Achim Andras. Ez az uj, parasztpolitika természetszeriien els-
sorban azt hangsulyozta, ami elvalasztotta nemcsak a hivatalnok-part-
tol, hanem a Zsilinszky-parttol is. A maga paraszt mivoltat forditotta
kifelé az urakkal, az urak valamennyi partjaval szemben. Mar nem-
csak a varos igazgatasanak a kérdése, de a foldosztas jelszava is fel-
itotte a fejét. Erds izgatas, kemény, szoros szervezkedés fogta
Ossze az Uj parasztpartot — és Achim tartotta kezében a gyeplét.
Megindult az 0j hadjarat, hogy kiverjék minden hatalmi pozicio-
jabol most mar nemcsak a dzsentrit, de valogatas és megkiilon-
boztetés nélkiil mindenkit, aki nem paraszt, aki ur. Es a paraszt-
had gydztesen keriilt ki nem egy csatabol. Az orszaggytilési kép-
viseléséget kicsavartak Zsilinszky kezébél és Achim keriilt fel a



61

parlamentbe. Az egyhéazi kormanyzat vezetését is megostromoltak
¢s csak Szeberényi Zs. Lajosnak, a kiilonben szocialreformer
luteranus papnak a valasztasi triikkkjei akadalyoztak meg, hogy
mar els6 rohamra is bevegyék. Most egy éve a kozségi képviseld-
testiiletben is megszerezte a tobbséget a parasztpart.

Immar ugy latszott, hogy egész Békéscsaba élete minden vonat-
kozasaban Achim parancsolé szava ald keriil. Es a paraszt-"rém-
uralom” ellen csakhamar 6sszefogott a dzsentri és a polgarsag, egy
taborba kényszeriilt a gyilolt, korrupt, katholikus patricius-osztaly
¢s a paraszti eredetli, a koalicié idején a hazafiak gardajatol boj-
kottalt lutherdnus Zsilinszky-csaldd. Megkezd6dott a nagy dontd
kiizdelem, melyben urak és parasztok éallottak szemben. Es nem
nem volt tobbé valogatds az eszkozokben és nem volt tobbé kimé-
let az egyik részen sem. Irtottdk, gyaldztik egymast. Nem volt
gyllés, tanacskozas, hogy verekedés, veszekedés nélkiil végezhet-
tek volna. Megsziint a kozélet. Az osztalyok harcabol kovetkezo
kompromisszum-eredok nem johettek létre, vad elkeseredés, cél-
talan anarchia lett urra az embereken. Gyilkos, levezetésre nem
talalo gytlolet ette magat egyre mélyebbre a kiizdé felek lelkébe
¢s semmi se jellemzi jobban az osztalyharc kiélesedését, mint az
uri fiunak kijelentése, hogy Csaban pisztoly nélkiil nem volt bator-
sagos az utcara merészkedni, meg a népvezérnek az a mozdulata,
melylyel eltiltotta maga melldl a békéscsabai orvosokat, hiszen
azok is az uri osztalybdl valok €s bizonyara csak artananak neki.
igy nézett farkasszemet Békéscsaban ur és paraszt. Es a szazados
ellentétnek ,,itt is az lett a megoldasa: az ur leiitdtte a fellazado
parasztot. Achim véres teste elvagodott és katonasag, csenddrség
szallta meg a varost. Es megint igazsag a Dozsa 14zito szava az urakrol
a parasztokhoz: ,Unnepje gyasz tinéktek.” Békéscsaba paraszt-
népére mélységes, néma gyasz és suttogd megdobbenés borult és
a varos urai hangos ciganyzene mellett mulattak nyitott ablakok-
nal a véres vasarnap ¢éjszakdjan. A parasztsdgra ranechezedik a
csendér és katonasereg és csak néma Irassal meri a keritések
falara irni mementojat a gyilkosokhoz: ,Felakasztani!” Az urak
pedig kalaplevevd tiszteletadassal kisérik a gyilkos Zsilinszky-
fiukat a bortonbe vezetdé vasuthoz. Két athidalhatatlan vilag tor-
nyosodik egymassal szemben.

Parasztok. Ko6zombos, kinba, bajba belefasult parasztok, ba
cselekvésre, politikdra lendiilnek, eljutnak néhany kemény harci
tetthez, eljutnak pillanatnyi sikerekhez, végigdulnak az ellen-
ségeiken, de igazi, programmba futd, orszagos osztalypolitika
magassdgaiba még eddig sohasem emelkednek. Helyi iigyek, a
maguk falujanak, varosadnak a kisebb-nagyobb dolgai kotik le az
érdeklodésiiket. Nem tudnak tovabb latni a varosuk hataranal és
nem tudnak orszdgos akcidra egybekapcsoldodni. Minden paraszt-
lazadast ugy vertek le eddig, hogy a vidékenként kiilon-kiilon
szervezkedd parasztsagot kiilon-kiilon szortdk szét. Ez a helyi
bornirtsag zarta el Achim politikajanak a szemhatarat is. Ahelyett,
hogy a parasztsdg nagy, orszagra szold érdekeit képviselte volna,
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agitatori erdvel, nagystilii szervezd munkaval egybekovacsolt partjat
csak a helyi politika semmis harcaiban, jelentéktelen eredményei-
ben farasztotta, lankasztotta el. Nem is volt igazi orszagos
programmja és ami kovetelése volt, az sem mindig igazan halado
¢s végigvihetd kovetelés volt. Nem egyszer keriilt igy ellentétbe a
csabai parasztsag a tarsadalmi fejlodés torvényeivel. Most is Békés-
csaba varossa emelésében a radikalis polgari Zsilinszky-part kép-
viselte a haladast, a varossa fejlédést Achimék maradi falusiassa-
gaval szemben. Nem tudjak a parasztok igazan, hogy mit akar-
nak ¢és hogyan akarjak és nagyon sokszor forradalomba csapo
elkeseredésiik mogott a tehetetlenség, a céltalansdg utolsd probal-
kozasa van. Soha sem tudnak eljutni egy mat és holnapot nagy
ivben Osszefogd vilagnézet ormaira, mint az ipari proletarsag.
Dézsa felkeldinek voros keresztes fehér zaszlaja csak oly tétovan,
kapkodon haladt a sereg élén, mint az Achim vérfoltos, fehér ingé-
bol bontott lobogo.

Szinte megdobbentd, mint masoljak a békéscsabai harcok kicsiny-
ben a nagy német parasztforradalom és a reformécié harcait. Mikor
a parasztsag a maga laban kezd jarni a kiizdelmek sodraban, mikor
a polgarsag latja, hogy nemcsak a nemesség ellen, de ellene is
szegezO0dik a nagy paraszttenger araddsa, akkor az addig forra-
dalmar polgarsdg meggydvul és reakcidossd lesz. A német refor-
maci6 forradalmanak nagy kezddje eleinte a parasztok mellett sz6l
€s ir, de aztan még a papanal is kegyetlenebbiil szidalmazza
Oket. Elfelejt minden régi ellenségeskedést és egy tdborba int min-
denkit, urat, polgart, fejedelmet ,,a gyilkos és rabld paraszthordak
ellen”. A lutheranus és szintén polgari reformer Zsilinszkyék is
egy darabig a parasztsdg mellett kiizdenek, ,hogy azutan hadjara-
tot inditsanak Achim és a parasztpart ellen. Es ime, még a szavak-
nak, az egyéni tetteknek is milyen historiai térvényszeriiségii
ismétlédése. Luther igy prédikal a parasztok ellen: ,,Szétapritani,
megfojtani, leszirni, nyiltan és titkosan, ki hol tudja, agyon kell
6ket verni, mint a veszett kutyakat. Rajta tehat kedves uraim, szur-
jatok, vagjatok, fojtsatok, ha meghaltok ebben a kiizdelemben,
iidvosebb halédlt sohsem kivanhattok magatoknak.” Aztin maésutt:
»A bolcs azt mondja: cibus, onus et virgam asino — ételt, terhet
¢s virgacsot a szamarnak — a parasztnak zabszalma kell, mert
esztelen €s a szora nem hallgat, azért a virgaval, a puskaval kell
vele elbanni. Imadkozni kell értiikk, hogy engedelmeskedjenek, ahol
ez nem haszndl, ott semmi konyoriilet. Csak eresszétek kézéjiik a
golyokat, killonben még ezerszerte tobb bossziusagot okoznak.”
Zsilinszkyék kozéjik eresztették a golydkat és ahogy a német
parasztsag elvérzett uraival szemben, ugy vérzett el Achim Andras
¢s, ugylatszik, vele a csabai parasztpart is. Ez a parasztmozgal-
mak rendes sorsa. A parasztsagnak a dolgok mai rendjében nin-
csen kiltja a bajaibdl ¢és hidba vergdédik mindent megprdobalva.
Lehanyatlo osztaly, egyre inkdbb félreesik a fejlodés orszagutjarol
¢s csak a mai rend ujjaalkotdsa, a parasztsdgnak a mai mivolta-
ban megsziinése hozhat irt faj6, nyitott sebeire. Pogany Jozsef.
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Goethe vilagfelfogasa.'
L

Hozza vagyunk szokva ahhoz, hogy ugyanazok az emberek, kik
politikai nézeteikben konzervativok, egyszersmind vilagfelfogasuk-
ban is eltérnek azoktol, akik politikai elveikben radikalisak vagy
csak progresszivek is. Ha ma seregszemlét tartunk egyrészt a kon-
zervativok, masrészt a progresszivek és radikalisok tabora folott,
az els6 taborban fogjuk taldlni mindazokat, akik — okosan fel-
ismerve, hogy a vallds a legjobb konzervald eszkdz, a legkitiin6bb
narkotikum az Osszes tarsadalmi nyomorusagok szamara — a pozi-
tiv vallasok tanitasat, a vallaserkdlcsi vilagfelfogast tartjdk a leg-
magasabb igazsdgnak, mig az ellenkezdé taborban lesznek mind-
azok, akik a vilagot és az életet a vallas misztikus homalya helyett
a tudomany vilagossaga mellett nézik, kik a tulvilag helyett ezt
a foldi életet tartjak értékesnek, akik a memento mori helyett egy
Uj jelmondatra: a memento vivere-re tanitjak az embereket. igy
azutan a konzervativ szo szinte Onkénteleniil asszocialodik elménk-
ben a klerikalizmussal és a vallaserkolcsi vilagfelfogassal épp ugy,
amint a radikalizmus ¢€s a progressziv tdrekvések a természet-
tudomanyi vilagnézettel és a szabadgondolkodassal.

Goethe példdja mutatja azonban, hogy ez az Osszefiiggés nem
sziikségképpi.

Goethe politikai nézeteiben hatarozottan a konzervativ irany
felé hajlott. Nem azon konzervativizmus felé ugyan, mely a népet
tudatlansagban, nyomorban, kultura nélkiil akarja tartani, de minden-
esetre azon konzervativizmus felé, mely a népnek minden jot
feliilrél akar adni. A francia forradalom konvulzidinak hatisa alatt
Goethe ellensége volt minden demokratikus korméanyzatnak, parla-
mentarizmusnak, sajtészabadsagnak s altaldban a népuralom minden
megnyilatkoz asanak.

A felvilagosodott abszolutizmus, gy amint azt Maria Terézia,
II. Jozsef és Nagy Frigyes felfogtdk, volt Goethe politikai idealja.

»A fennallot fentartani és forradalmi mozgalmaknak elejét
venni” — mondja Goethe — ebben elvileg egyetértek a konzervati-
vokkal, de nem értek velilk egyet az eszkdzokben. Ok ugyanis a
butasagot és a sotétséget hivjak segitségiil, én ellenben az értel-
met és a vilagossagot.””

Ezzel Goethe maga megmondotta, hogy a sotétség és vilagos-
sag kiizdelmében hol van az 6 helye. Mdshova, mint a vilagossag
taboraba Goethe nem tartozhatott, bizonysag erre egész élete és
minden sor irdsa. Olyan ember, mint 6, akiben oly erdsen élt
az igazsag szeretete és a hazugsdg gytlolete, aki azt mondotta,

! Részlet, szerzének a Tarsadalomtudoméanyok Szabad Iskoldjaban tartott eléadé-
sabol.

2 Dr. Albert Bielschowsky: Goethe. Sein Leben und  eine Werke. Miinchen, 1908.
II. kot. 469. old
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hogy ,,az igazsagot folyton kell prédikalni, mert a hazugsagot is
folyton prédikaljak koriilottiink,' aki még az esztétikai szépnek fogal-
mat is a természettudomanyi igazsig fogalmabol vezette le* —
ilyen ember még akkor sem csatlakozhatott volna a sotétség tabo-
rahoz, ha a hazugsdgot hasznosabbnak tartotta volna is bizonyos
politikai célok elérésére, mint az igazsagot.

»3emmi sem nagy, csak az igazsag” — irja Goethe — ,¢és a
legkisebb igazsag is nagy. A kdaros igazsag is hasznos, mert csak pil-
lanatnyilag lehet karos, de azutin mas igazsagokhoz vezet, melyek min-
dig hasznosak és pedig nagyon hasznosak lesznek. Es megforditva: a
hasznos tévedes is karos, mert csak pillanatnyilag lehet hasznos és mdas
tévedésekre visz, melyek mindig karosak.””

Ilyen pillanatnyilag talan hasznos, de végeredményben karos
hazugsagot latott Goethe a pozitiv vallasokban és kiilondsen azon
vallasi tanitdsban, mely a talvildgra vald folytonos utaldssal akarja
szemiink eldl eltakarni és masodrangl fontossaguva siilyeszteni a
foldi életet.

Innen mélységes ellenszenve a keresztény vilagfelfogas aszké-
zise ellen, melyben erre a tulvilagra vald utaldsnak és a szuper-
naturalizmusnak leger0sebb megtestesiilését latta. Goethe felfogasa
szerint az aszkézis, a természetfelettire és a tulvildgra valo folytonos
hivatkozas mar betoltdtte hivatasat. Egy 0j Krisztusra van sziikségiik
az embereknek, aki 6ket ismét visszavezeti erre a foldre és meg-
tanitja Oket az ¢16 természetet és ezt a foldi életet nagynak, szép-
nek és értékesnek latni.

»Miként régi idokben — irja Goethe —, midén az emberek a
fo6ldon fekiidtek, jotétemény volt szdmukra a menyorszagra utalni
¢s Oket a szellemire figyelmessé tenni, ugy most még sokkal
nagyobb jotétemény oOket a foldre visszavezetni és lelancolt 1ég-
gombjeik rugalmassagat kissé csokkenteni.”™

,,A Krisztusrél sz6l6 mese az oka annak — irja Herdernek
egyik levelében —, hogy a vilag még tizezer évig allva maradhat
és az emberek még mindig nem fognak észretérni.”

»Nyomorusag nézni — mondja ismét masutt —, mennyire kap-
nak az emberek csoddk utdn csak azért, hogy esztelenségiikben
¢s butasdgukban megmaradhassanak és hogy magukat a jézan ész
és az emberi értelem folénye ellenében megvédhessek.”

Olaszorszagi utazasa kozben pedig ezeket a keserli szavakat
irja napléjéba:

,Kevés koszOnetre szamithat az ember embertarsai részér6l, ha
bels6 sziikségletiiket felemelni, nekik sajat magukr6l nagy fogalmat

! Goethes Gespriche mit J. P. Eckermann. Insel Verlag. II. két. 72. old.

2,,Es ist in der Natur nichts schon, was nicht naturgeschichtlich als wahr motiviert
wire.” U. ott. 1. kot. 250. old.

3 Goethes Briefe. Verlag J. G. Cotta, Stuttgart u. Berlin. II. két. 286. old. An Frau
von Stein, Neapel, d. 1. Juni 1787.

* An Knebel. Weimar, 17. November, 1784. Goethes Briefe, L. két., 177. old.

5 An Herder. Neapel, 4. Sept. 1788. Goethes Briefe, III. két., 8. old.

® An Jacobi. Weimar, 1. Juni 1791. Goethes Briefe, IIL. két., 80. old.
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adni és egy nagy ¢és igaz létnek fenséges voltat akarja veliik meg-
ismertetni. De ha hazugsaggal tomod a jomadarakat, ha meséket
mesélsz nekik s ha egyik naprol a masikra segited Oket, akkor
azutan az 6 emberiik vagy! Ezért van az, hogy annyi templomot
épitenek az emberek.”’

Es hogy nemcsak gyermekes, naiv embereknek, hanem igen
okos, jozanul szamité kalmarembereknek is 6romiik telik' e mesék-

ben, ezt is nagyon jél tudta Goethe:

Preise dem Kinde die Puppen, wofiir és begierig den Groschen
Hinwirft, wahrlich du wirst Kindern und Kriimern ein Gott.?

oo

Goethe nem volt istentagado, de az 6 istenhite, melyet soha
sem tudott a természetben vald hit nélkiil elképzelni, egészen mas
volt, mint a s6tétség harcosainak istenhite.

,Hiszek istenben és a természetben — mondta egyszer Ecker-
mannak —, hiszek a nemes gydzelmében a nemtelen folott, de
ez a jambor lelkeknek nem volt elég. Azt is kellett volna hinnem,
hogy harom egy és hogy egy harom, ez azonban lelkem igazsag-
érzetével ellenkezett és nem is lattam be, hogy ezzel csak a leg-
csekélyebb mértékben is segitve lett volna rajtam.”

Amily kevéssé birta el igazsdgérzete a vallas dogmait, épp oly
iiresek voltak szamara a vallas ceremodniai is. Még mint kolto és
miivész sem tudott azokban valami értékeset talalni:

,legnap urnapja volt — irja Steinnének Olaszorszagbol —, én
bizony mar egyszer és mindenkorra el vagyok rontva ezen vallasi
ceremonidk szamara. Mind ez a faradsadg egy hazugsagot érvényre
emelni, hiabavalonak és tiresnek tetszik nekem és ezek a maskarak,
melyekben gyermekek és érzéki emberek szaméra van valami
impozans, nekem — még akkor is, ha mint ko6lté és miivész
nézem Oket — izetleneknek és kicsinyeknek tiinnek fel.”*

»A szinhdz és a templomi ceremonidk — irja ugyancsak
Italiabol a weimari hercegnek — egyforman rosszul hatnak ream.
A szinészek sok faradsagot vesznek maguknak, hogy Oromet, a
papok pedig, hogy 4&jtatossdgot keltsenek, de mindketten az embe-
reknek csak azon osztdlyara hatnak, melyhez én nem tartozom.
Mindkét miivészet 1élek nélkiili pompava fajult. Mindenesetre még
a papa a legjobb szinész valamennyi koziil, aki itt produkalja
magat.”

A mélységes ellentét, melyben Goethének legbensdbb eszmé-
nyei a vallasos vilagfelfogassal allottak, athatja Goethének egész
mivészeti felfogasat is.

Miivészi idedlja a klasszikus miivészet volt, mert ebben — mint

' Goethes simtliche Werke. Propylien-Ausgabe. 5. két., 118. old. (Tagebuch der
italienischen Reise.)

2 Vier Jahreszeiten.” Goethes Werke. Bibliographisches Institut kiadasa. I. két.,
210. old.

* Eckermann: Gespriche. 1. két., 103. old.

4 An Frau v. Stein. Neapel, 1.Juni 1787. Goethes Briefe, II. kot., 286. old.

> An Karl Argust. 3. Febr. 1787. II. két., 274. old.
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mondotta — megtaldlta azt a nagy és egyszerli igazsagot, mely a
természetben megnyilvanul. Amint az egész kozépkor Goethe
szemében a durvasag ¢és tudatlansiagnak egy évezrede (,,ein Mil-
lennium der Roheit und Unwissenheit”), ugy az egész kdzépkori
festészet és szobraszat, az élettdl és a testi szépségtdl elfordulo
martir-kultuszaval valdsagos iszonyat volt az 6 szemében. Ellen-
szenve a kozépkori mivészet irant oly nagy volt, hogy egész
olaszorszagi utja alatt — bizonyos impozéans egyoldalusaggal —
csakis a klasszikus okor és a renaissance emlékei szamara van
szeme ¢és szava. Meg sem all a hatalmas gothikus templomok
elott. Paduaban példaul Szent Antal templomaro6l, mely ma is e
varos egyik legnagyobb miivészeti nevezetessége gyanant ismere-
tes, csak ennyit ir: ,,St. Antonio. Von diesem barbarischen Ge-
baude miindlich.” * Ellenben Palladio épiileteirél oldalakon at tud
rajongani s a legjelentéktelenebb oOkori emlék, egy rémai sir mar-
vanyreliefje konnyekig meg tudja hatni: ,,A szél, mely a régiek
sirja feldl fi felénk, illatokkal terhes, mintha egy rézsadombrol jonne.
Itt nem fekszik térdén egy vértezett lovag, valami boldog feltdma-
dasra varva, itt a miivész mindig csak az emberek egyszerli jelenét
allitja elénk. Nem teszik Ossze a keziiket, nem néznek az ég fele,
hanem azok amik voltak: egymés mellett allnak, részt vesznek
egymasban — szeretik egymast.” >

Igaz, késébb minden enyhiilt. Enyhiilt a gothika és a kdzépkor
iranti ellenszenv és enyhiilt a kereszténység iranti antipatia, mely
Goethét — kiilondosen az olaszorszagi években — nem egyszer
szenvedélyes és a vallasos érzelmeket erdsen sérté kifakadasokra
inditotta.” Goethe, akiben egyébként mindig megvolt masokkal
szemben a tolerantia bizonyos foka, az évekkel mind objektivebb,
mind toleransabb lett. Agitator sohasem volt. Barmily hevesen
buzgott is benne a meggy6z6dés heve, a piacra sohasem 4allt ki
¢és kiilondsen tavol allott téle mésokat tamadni vagy gyulolni azért,
mert masképp vélekednek a vilagfelfogds nagy kérdéseir6l, mint 6.
Legfeljebb valami mélységes sajnalatot és szanalmat érzett azok
irant, akik phantomok utdn szaladnak ahelyett, hogy az életnek
kéznél fekvd, megmarkolhatd szépségeit ragadndk meg. Middén
Olaszorszagba utazva egy hajon Velence felé, a szépségnek e
ragyog6 varosa felé kozeledik és ugyanazon a hajon két német
zarandokkal talalkozik, akik szdmdra mind az a szépség nem léte-
zik, akik ott is csak szentek csontjait és ruhafoszlanyait keresik,
e szavakat irja naplojaba:

Seh ich den Pilgrim, so kann ich der Thrinen nie mich enthalten
Ach wie beseliget uns Menschen ein falscher Begriff! *

! Goethee sidmtliche Werke. Propylien-Ausgabe. V. kot. 130. old. (Tagebuch der
italienischen Reise.)

*U. ott. 110. old.

*L.a ,Vieles kann ich ertragen . . . kezdetii epigrammot  Goethes Werke. Bibl.
Inst. I. kot. 194. old.

4 Venetianische Epigramme. U. ott. I. két, 185. old.
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A gyermek realista, az ifju idealista, a férfi skeptikus és az
aggastyan misztikus — mondja Goethe. O maga is életének végso
éveiben kozelebb tudott férkézni a kereszténység misztikus tar-
talmahoz,' anélkiil azonban, hogy szigorian természettudomanyi
vilagfelfogasdbol barmit is feladott volna. Utolsd lehelletéig meg-
maradt vilag- és életfelfogasaban annak a ,nagy pogany”-nak, aki-
nek a németek 6t sokszor korholdlag nevezték s akinek 6 sajat
magéat biiszkén vallotta. Nem is lehetett ez masképp. A viladgfel-
fogas minden ember szellemi strukturajanak annyira lényeges
sajatja, hogy akarmennyire valtozzék is az ember: vilagnézete
végsd alapjaiban mindig ugyanaz lesz csak ugy, amint fizikai
egyéniségiink is az évek minden valtozasa — minden fejlédése
¢s minden rombolasa dacara —, végsé alapjaban kezdett6l mind-
végig egy és ugyanaz marad. Kutasi Elemér.

"'L. Faust II. részében. Faust mennybemenetele.



TARSADALMI KERDESEK.

Szocializmus és szabadgondolkozas.

A vilagfelfogas, a végcél, a kiizdelem egyes fazisai a szocialista
és a szabadgondolkodd-mozgalmat annyi szallal fiizik egymashoz,
hogy az érintkezd pontok szdmos volta miatt maguk a mozgalom
résztvevoi elott is gyakran elmosoédik a hatar, amely a két moz-
galmat egymastol elvalasztja.

Az elditéletmentes kutatdson felépiilé tudomany, a szabadgon-
dolkod6-mozgalomnal harci fegyver és végcél, a szocializmus el-
méleti megalapozasanak pedig 1ényeges feltétele. Maga a torténelmi
materializmus a torténelem magyarazasa, a tarsadalmi atalakulasok
okainak kutatasa a tudomany modszerével — szemben a dualista
vilagfelfogas foldontuli gondviselésre és foldontuli intézd erdre fel-
épitett torténelem magyarazataval.

A tekintélyen és kinyilatkoztatason alapuld dualista vilagfelfo-
gassal szemben a tudomany kutatdsai alapjan felépiilo vilagfelfogas
nemcsak a szabadgondolkod6 idedlja, de ennek a vilagfelfogasnak
a gyb6zelmével vagy bukasaval all vagy esik a szocialista mozga-
lom egyik elméleti alapkdve, a torténelmi materializmus, amely
Lafargue szerint nem egyéb, mint az istenfogalom kikiiszobolése a
torténelemkutatas modszerébol.

A szocializmus létérdeke, hogy szemben a tételes vallasok er-
kolcstanaval, amely évezredek folyaman tugy alakult, hogy a min-
denkori uralkod6é osztalyok uralmat igazolja, uralomra jusson a
modern tudomany vilagfelfogasanak erkdlcstana, amely az altaldnos
emberi érdeket teszi etikdjanak alapjava. Az erkolesi tételek kelet-
kezésére vonatkozolag pedig még azoknak is, akik nem wvalljak
magukénak azt a felfogast, hogy egy-egy kor gazdasagi berendez-
kedése az alapépitmény, amelyen annak a kornak az erkdlcstana
felépiil, el kell ismernidk, hogy az erkodlcstan mindenkor a tarsa-
dalmi berendezkedések alakulasaval keletkezik.

Amde egy-egy tarsadalmi alakulas megsziintével nem sziinik
meg az altala termelt erkolesi felfogds is, hanem az emberek
gondolkozasanak konzervald hajlama atviszi azokat abba a tar-
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sadalmi alakuldsba is, amelyben ezek az eszmék mar zavarolag,
karosan hatnak.

A katedra, a templomi sz6szék és a sajtdo jo része a feudalis
tarsadalom szeretetével atitatott uralkoddé osztaly kezében van ¢és
a konzervativizmusra vald hajlammal egyiitt eredményezi azt,
hogy tarsadalmunkat még ma is a feudalis tarsadalom erkodlcsi
idealjai uraljak. Ezek ellen a kisértetek ellen a harc a szabadgon-
dolkodé-programmnak sarkalatos pontja, a demokratikus, progressziv
mozgalmaknak fontos érdeke.

Altalaban Engelsnek az a megéllapitisa, hogy bar az ideolégia
a gazdasagi élet produktuma, egyben visszahat magara a gazdasagi
¢letre is, a legteljesebb mértékben megallapitja az el6itéletek elleni
kiizdelem sziikségességét, mert a legortodokszabb materialista sem
tagadhatja azt, hogy nem kozombos a politikai kiizdelmek sikerére
az, hogy az emberek hogyan gondolkodnak és azt, hogy emberek
gondolkozasanak az atformaldsa a gazdasagi viszonyok valtozéasa
mellett elsérendi hato tényezo a tarsadalom atalakulasanal.

De a legfontosabb kérdés a szabadgondolkodé-kiizdelem hom-
lokterében allé programmpont, a kinyilatkoztatas és tekintély alap-
jan allo viladgfelfogas, e vilagfelfogas alapjan és e vilagfelfogas
védelmére alakult szervezetek, azaz a tételes vallasok felekezetei
és ezek harcolo szervezete, a klerikalizmus elleni kiizdelem kérdése.

A szocidldemokrata partok a klerikalizmus elleni kiizdelem fon-
tossaganak elismerése mellett és e harcnak fentartasa mellett a
tételes vallasok elleni allasfoglaldst a partprogrammbdl mindeniitt
kizartak. Ezt az allasfoglalast indokolttd teszi az, hogy a szocidl-
demokracia elsOsorban politikai és gazdasagi téren vivja meg a
maga harcait és ezeknek a harcoknak olyanok is megnyerhetdk,
akik még a tételes vallasok hiveinek valljak magukat, akiket tehat
a vallas elleni kiizdelem elriasztana a szocialdemokracia taborabol,
aminthogy ma mar Anglia és Németorszagban mind nagyobb szdm-
ban akadnak a kiilonb6z6 egyhazak papjai kozott olyanok, akik
papi foglalkozéasuk és vallasos érzelmeik dacéra lelkes és a keresz-
tényszocialista humbuggal ellentétben, osztalyharc alapjan allé &szinte
hivei a szocidldemokracianak.

Am ha taktikai és célszerliségi szempontbol indokolt is a valls
elleni harc kikapcsoldsa, nem jelentheti azt, hogy a vallast magat,
a dogmakkd jegecesitett hitelveket, ezeknek az alapjan felépiild
moralt és vilagfelfogast olyannak tartsuk, amely ellen a kiizdel-
met felvenni nem sziikséges, vagy nem érdemes.

Nem kotelessége-e minden embernek, aki a tarsadalom atalaku-
lasaért kiizd, kiizdeni az ellen a felfogas ellen, amely a talvilagi
boldogsag igéretével beletorddést és tiirelmet prédikal, amely meg-
fosztja a benne hivét annak a tudatatol, hogy maga van hivatva
sorsan valtoztatni, amely a sajat erejében bizo, a tarsadalmi igaz-
sagtalansagot biralé emberb6l mindenbe beletdrédd, sajat sorsat
egy magasabb lényre bizd, magat alacsony, eredendd bilintél meg-
fertdzott lénynek hivd, gyadmoltalan csordalényt akar nevelni. Az
igy preparalt ember elveszett a haladas ligye szamara.
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Végsd, de nem utolsd az a szempont, amelyre Menger mutat
ra ,,Néppolitikaja”-ban. Az allam demokratizalodik, az egyhaz
azonban konzervativizmusdval megdérzi mai berendezkedését, a
demokratikus allam nem csinal hatalmi politikat kifelé, nincs sziik-
sége fegyveres hatalomra alattvaloival szemben befelé, egyetlen
célja a nép jollétének emelése, nem kaszarnyakat épit, hanem kor-
hazakat és iskolakat, ujra beallna tehat az a veszedelem, ami a
kozépkorban annyi borzalomnak valt a kuatféjévé, hogy a gyonge
allammal a hatalmi alapokon szervezett egyhaz allna szemben.
Azzal pedig ne amitsa magat a vallasi tiirelemnek egyetlen hive
sem, hogy az egyhaz hatalmi szervezete kiilon valaszthatd a val-
lastol, hiszen az egyhaz gondoskodik arr6l, hogy berendezése, hier-
archidja, szervezete a hitelvekben kelld elméleti megokolast és meg-
alapozast talaljon.

Aki tehat demokratikus &llami berendezkedésre torekszik anél-
kiil, hogy a vallas ellen is felvenné a kiizdelmet, az a kdzépkor
pépasaganak reneszanszat késziti eld.

A demokratikus torekvések harcosai koziil tehat legalabb azok-
nak, akik a vallasi elditéleteken mar tultették magukat, utat kell
keresniok arra, hogy egyénenként megtalaljak a lehetdségét a tételes
vallasok és elditéletek elleni a kiizdelemnek, amire szabadgondolkodo
mozgalom kinalkozik alkalmas terrénumul. Nem vethetd fel még
az az ellenvetés sem, hogy az osztalyharc alapjan allo szocialista
nem szovetkezhetik a politikailag konzervativ Héckelekkel. A gaz-
dasagi materializmus az, amely az igazi megértést tanitja, akkor,
amikor hirdeti, hogy az emberek vilagfelfogasa gazdasagi helyze-
tilk szerint alakul ki, ha tehat a politikai, vagy gazdasagi kérdé-
sekben mas az allaspontja valakinek mint nekem, ez nem annyit
jelent, hogy gyilolndm kell és a tarsasagat keriilndm, hanem kiiz-
dok ellene politikai és gazdasagi téren, de elfogadom a szovetsé-
gét ott, ahol célban, programmban, felfogasban megegyeziink. Es
itt elérkeztiink ahoz az ellenvetéshez, amit a demokratikus torek-
vések hivei szoktak szemére vetni a szabadgondolkodé mozgalom-
nak, hogy nem veszi programmjaba a politikai és gazdasagi el-
nyomatds elleni kiizdelmet. A szabadgondolkod6 meggydz6dése
az, hogy a szellemi felszabadulas akadalyai kozott ott szerepel az
osztalyuralom, a politikai jogfosztas, militarizmus, a gazdasagi
elnyomatéas, amir6l a vilagkongresszus elvi hatdrozatai tanuskod-
naak, magat az elleniik valé kiizdelmet programmszeriileg meg
nem allapitja, mert a kiizdelem modja mar politikai taktika, poli-
tikai partallas kérdése, ezeknek a kérdéseknek a felvetése tehat
még sokkal inkdbb fenyegetnének azzal a veszélylyel, amelylyel
a vallas kérdésének a felvetése fenyegeti a szocialista mozgalmat,
hogy szétrepesztenék, lehetetlenné tennék a kiilonb6z6 politikai
felfogas embereknek a szabadgondolkod6 szervezkedését. Mint-
hogy pedig ez a szervezkedés ugy a szocialista mint a progressziv
polgari mozgalmon beliil lehetetlen, magat a szabadgondolkodo
harcot tennék lehetetlenné. Itt ra kell mutatni arra, hogy amint a
szocialista partnak a vallas kérdésében elfoglalt allaspontja nem
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jelenti mar azt is, hogy az egyes tagok is tartozkodnak a vallasi
dogmak elleni kiizdelemtdl, éppugy a politikai és gazdasagi kér-
dések kikapcsoldasa nem jelenti egyuttal a tagoknak ezekkel a
kérdésekkel szemben a k6zonyét, mert minden egyes szabadgon-
dolkod¢é partallasa és taktikarol alkotott felfogasa szerint megviv-
hatja a harcot a maga politikai partjaban a politikai és gazdasagi
elnyomatas ellen. Es aligha akad a haladas hivei kozott egyetlen
is, aki elvitatna tOliink, hogy a szellemi felszabadulasért folytatott
kiizdelem mélto arra, hogy teljes harci felkésziiléssel kiilon harci
szervezetet alkossunk érdekében. Timar Miklos.

Az uj antiszemitizmus.

A vigadd nagytermét egyik vasarnap kiilonds népség lepte el.
Fehér ruhds leanyok, gondtél bardzdalt képti mesteremberek,
zajongd didkok, néhany diszmunkas, egy csomé Oreg anyoka: a
keresztény-szocialista gyiilések rendes publikuma. El6ttik bontotta
ki Polonyi az 10j eszme =zaszlajat, nekik tarta ki szivét, velik
akarta elhitetni, hogy miutdn annyi partot végigjart, olyan tekin-
télyes vagyont szerzett aktiv politikus kordban, immar visszavonul
a politikatol és csak vallasfelekezetének, a katolicizmusnak fog
¢lni, az 1ldozott katolicizmust fogja megvédeni az 1ildozé zsido-
saggal szemben. A hallgatosag zugva helyeselt.

Az antiszemitizmusnak vannak erds pszichologiai, historiai ¢€s
gazdasagi gyokerei a kiilonb6zd néprétegekben.

Az emberek nem szeretik azokat, kik ugyan koztik élnek, de
sok tekintetben masképp élnek. Elzarkdéznak, maskor iinnepelnek,
masképpen étkeznek, masképp ruhazkodnak, mas istent imadnak.
Minél primitivebb valamely nép vagy osztily gondolkodasmddja,
egész kultirdja, anndl kevésbbé tudja megérteni az idegent, annal
kevésbbé tud megbaratkozni idegen szokasokkal.

A zsidosag historiai multja is sok gyllolséget hagyott hatra.
Ki Iévén rekesztve a legtobb produktiv foglalkozasbdl, kereskedés-
sel és uzsoraval szerezte meg kenyerét. Az orszag félreesd részei-
ben, apro falvakban maig is meg van a zsid6 uzsoraskodas, noha
csokevényes formaban. Es mi sem természetesebb, minthogy az
uzsora altal sujtott ember a zsidd wuzsords elleni gyuldletét atviszi
az egész zsidosdgra. Ez a paraszt antiszemitizmusa.

A kapitalistdk Magyarorszagon jorészt zsidok. A kismesterek
nalunk is, mint mindeniitt, tonkremennek a kapitalista gyar versenye
folytan. A tonkrement mesterember a zsidé gydros iranti gyutldletét
atviszi az egész zsidosagra. Ez a ,, kisemberek” antiszemitizmusa.

A ziillo dzsentri, miutan elmulatta foldjét, az allamnal, a var-
megyénél keres hivatalt. De ttjdban 4&ll az élelmesebb, képzettebb
zsido-intellektuel, ki sikeresen versenyez vele a hivatalban, az
Ujsagiras, a tudomany és miivészet terén. Ez a kaputos emberek
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antiszemitizmusa, a larmas, hazafias, a ,.fajmagyar” jelszoval
operald antiszemitizmus.

A munkaadok kozt szdmos zsido van. A munkdsok egy része,
mely a sziil6i hazban, a felekezeti iskolaban szedte fel a zsido-
gylldlet csirdit, a zsid6 munkaadoban nem a munkaadot, hanem a
zsidot latja és gyiiloli. Ez a munkas-antiszemitizmus gyokere.

ime, az antiszemitizmus allando pszichologiai és gazdasagi gyoke-
rei, motivumai. Igaz, hogy ezek a motivumok — talan az intellek-
tuelek gazdasagi versenyét kivéve — egyre gyongiilnek. A fel”
vilagosodas haladdsaval a zsidosdg mindjobban simul a kereszté-
nyekhez, mindinkabb leveti kiilon szokasait. A tarsadalmi tudas
fejlodésével a tonkrement kismester felismeri, hogy nem a zsido,
hanem a gydros tette tonkre; a paraszt felismeri, hogy nem a
zsido, hanem az uzsoras kérositotta meg; a munkas felismeri, hogy
nem a zsido, hanem a munkaado zsékmanyolja ki. Ilyenforméan az
antiszemitizmusnak a felvilagosodas haladasaval enyhiilnie kell és
enyhiilt is mindentitt.

Honnan tehdt mégis az antiszemitizmus renaissance-a, az Uj
antiszemitizmus?

Michelet, a nagy francia torténetiro, ,,La Reformé” cimi miivé-
ben érdekesen magyarazza a kozépkori régi zsidoiildozéseket.
Elmondja, hogy mindig, amikor a féldesuri és papi kizsdkményo-
las mar-mar tirhetetlenné valt és az alavetett néposztalyok lazon-
gani kezdtek, a papok a nép indulatat egy ligyes fogdssal a zsidok
ellen forditottdk; a zsiddkat vetették oda zsdkményul, hogy a
maguk osztalyuralmat biztositsak.

Hasonlo helyzetben van most a magyar foldesuri osztaly is.
A demokracia egyre jobban hddit az orszdg minden néprétegében.
Mar nemcsak a szocidldemokrata munkassag koveteli az altalanos,
titkos, egyenld valasztéjogot, hanem a felvildgosodott polgarsag is;
nemcsak a hazatlan bitangok, hanem a soviniszta szinmagyar
Justh-part is.

Ebben a kellemetlen helyzetben az uralkodé osztaly megkisérli
a nép figyelmét a szocialis kérdésrdl elterelni. A hazafias handa-
bandazas, a jelvények, a Kossuth-kultusz lejartdk magukat. Uj
jelszavakra, 0j fajta elterelésre van sziikség. A néptomegek lelke
mélyén még szunnyadozik az erds pszichologiai és gazdasagi gyoke-
rekkel bird antiszemitizmus parazsa. Nosza, langra kell szitni a
parazsat, hadd lobogjon, hadd felejtse el az orszdg népe szocidlis
bajait, hadd higyje, hogy a zsidok miatt koldus, a zsidok miatt
¢hezik. Elterelni a figyelmet mindendron a valasztoreformrol?
Marni, gyanusitani mindenkit, aki a haladasnak a hive! Lezsidozni a
szabadkOmiveseket, ledarabontozni Justhékat, lepiszkolni a szocio-
logusokat, letdrni a munkasokat.

Polonyi, a vén roka, finom szimattal megérezte a szél fordulasat.
A grofok valamikor kinézték maguk koziil. De 6 nem nyugszik.
O latja, hogy a reakcid bajban és rajuk kényszeriti magét, felcsap
antiszemita vezérnek, hirdeti a zsiddellenes harcot széles Magyar-
orszagon. Es a reakcids magnasok megveregetik a hii vérebet. Vj.



73

Magyarorszag vezet. Megszoktuk mar, hogy a vilaggazdasag gazdasagi és kultu-
ralis termelésének statisztikdjaban Magyarorszag az outsiderek ko6zott halad Valahol
a statisztikai sorok legvégér6l, a rosszul startolt allamok, a Balkdn és Spanyolorszag
tarsasagabol kell kihalaszni a rendesen nem éppen felemel6 adatokat. Az igazsaghoz
hiven azonban azt is meg kell allapitanunk, hogy igenis vannak statisztikdk, amelyek-
ben Magyarorszdg vezet. Vezet nagy iramban, megel6zve minden eurdpai allamot,
amelyik csak érdemesnek tartja, hogy polgarai életét és halalat statisztikai tabellakba
gylijtse O0ssze. Roesle nemrég megjelent konyvében is talaltunk egy ilyen statisztikat.
joléti intézmények szaporitisa, a vasuti vonalak novekvése és a gazdasagi élet fel-
lendiilése. S6t a szappan-, illetve konyvfogyasztasnak ardnyszamat sem allapitja meg
e helyiitt a szerz6. Konyvének cime: Die Sterblichkeit im ersten Lebensmonat. Vagyis
arr6l beszél, hogy az Wjsziilottek koziil hany végzi be foldi palyafutasat abban a
korban, amelyikben még sem katonanak, sem bérmunkasnak, de még adofizetd pol-
garnak sem volt hasznalhat6. Egyediil csak egyhazanak tett némi szolgalatot a
megfeleld keresztelési és temetési illetékek lerovasa altal.

Az adatok kiilonben a kovetkezok: Az 1901-t61 1905-ig terjedd idékozben az élve-
sziiletett gyermekek koziil életiikk els6 honapjaban meghalt Magyarorszdagon 8.67%,
Ausztriaban 8.26%, Oroszorszdagban 7.14%, Olaszorszagban 6.23%, Poroszorszagban
5.68%. Franciaorszagban 4.89%, Belgiumban 3.89% ¢és Norvégiaban 2.86%. Ezt a
szamsort még kiegészithetjilk azzal, hogy 1910-ben Magyarorszag 481 ezer halottjabol
223 ezer még nem toltotte be hetedik életévét.

Az erfs szaporodasnak természetes velejardja a magasabb haldlozési szam, kiilo-
ndsen a nagyobb gyermekhalandosdg. Az utddoknak a sziilék gazdasagi erejét meg-
halad6é szama a gyermekek rosszabb taplalasat, gyengeségét, betegségét, korai halalat
eredményezi. Am a magyar csecsemdhalalozas Oriasi mértékét a szaporodas mérve egy-
altalan nem magyarazza meg, s6t Gjabb id6ben nalunk is észlelhetd a sziiletések szamanak
erds apadasa. A tomeges angyalcsinalas maga nem ok, hanem kovetkezmény. A nép
szegénysége és kulturatlansaga: az az igazi okok. Az alacsony munkabérek, a tal-
zsufolt és egészségtelen munkaslakasok, a tiidovész, az alkoholizmus, a nemi beteg-
ségek, az orvoshiany, a javasasszonyok babonaja, a hazassagon kiviil sziiletett gyer-
mek elpusztitasira vezeté hipokrita erkdlcs megannyi hatalmas hatéerd. Es ezekkel
a mélyen jar6 tarsadalmi okokkal tehetetleniil all szemben az allami és magan gyermek-
védelem csillogd apparatusa. Sulyos tarsadalmi bajok nem gydgyithatok olcso jotékony-
kodassal, sem egyesek onzetlen lelkesedésével. Felvilagosodott, felvilagositd, radikalis,
valasztdjogos, merész és jozan gazdasagi és kulturpolitikdra van sziikség, — akkor
majd nem fog Magyarorszag vezetni a fekete statisztikaban. (—kas)

Magyarorszag nagyurai az idén is Osszegyliltek és mint minden évben parat-
lanul szuverén hangon, pdffeszkedd erdbizakodassal adtak ki parancsaikat a magyar
politika szamara. A kivansagok és a panaszok koriilbeliill ugyanazok, mint minden
évben. Foldmivelésiigyi hitel szervezése, nagy védévamok, amelyek szerintiik az
intenziv gazdalkodas alapfeltételei, a fogyasztas organizacidja, amely mas szoval a
kereskedelem letorését jelenti, a tézsde megrendszabalyozasa a fedezetlen hatarido-
iizlet betiltasaval. Es annak bizonysagéara, hogy a gazdakongresszus szerénytelen ohajai
mily talsdgosan nagy sulyuak, felallott a foldmivelésiigyi miniszter €s sietve jelentette
ki, hogy:

»~mindenkinek, partpolitikai kiilonbség nélkiil, 6ssze kell fognia és dssze kell tartania
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abban, hogy a magyar gazdatirsadalom vagyondt gyarapitsik és jovedelmét fokozzuk. Ez
kozérdeket képvisel, mert a maganos érdeke is a mezégazdasag termobbé tétele.”

Nem kell természetesen kiilon hangsulyoznunk, hogy az agrarius frazeologidban a
gazdatdarsadalom mindig a nagybirtokot és a gazdatarsadalom, s6t a kozép- és kisbirtok
érdekei is mindig a nagybirtok érdekeit jelentik.

Uj szin, 4j hang nem igen volt az idei kongresszuson, mely nem is alkalmas arra,
hogy hosszas elmélkedések témajat adja. Csak egy megallapitast akarunk leszogezni,
melyhez hasonld korlatolt kiméletlenséget még agrarius szajbol sem hallottunk eddig.
A kongresszus allaspontja szerint:

,,sem szocidlis, sem erkolcsi szempontbol nem igazolhato, hogy a jelen generdcionak a hazai
mezégazdasag érdekei felaldozdsa récén a legolcsobb élelmezést biztositsuk; nemzeti, szocialis
és gazdasagi érdek, hogy a hazai mezOgazdasdg termelGképességét minden rendelke-
zéslinkre allo eszkozzel eldsegitsilk; a mezbgazdasagi termelés fejlesztésének s jovedel-
mez6 biztositasanak leghatalmasabb eszkdze a mezdgazdasdagi védvamok fentartisa s a
sziikséghez mért esetleges fejlesztése.”

Magyarorszag nagyurai, a lovagias gavallérok a legkozonségesebb, a legkevésbé
sem uri gesztussal hangstlyozzak ezekben a mondatokban, hogy miattuk éhen
fordulhat fel Magyarorszag népe, de 6k a védévamokbol nem engednek, mert nem
igazolhat6 sem szocialis, sem gazdasagi szempontbol a legolcsobb élelmezés. A hihetetlen
méreteket Oltott osztalyonzés paratlanul tokéletes dokumentuma. (sz.)

Vilasztéjogi beszédek cim alatt Méray-Horvath Karoly elészavaval kilenc beszéd
és egy torvényjavaslat indokolasa latott napvilagot. A valasztojogrol két térvényjavas-
latot is ismeriink. Kristoffyét és Andrassyét. A kilenc beszédet az altalanos egyenld,
titkos valasztojog mellett nem Andrassy Gyula, hanem Kristoffy Jozsef mondotta el.
Ezért lett beldle ,,darabont”. De Kristoffy térvénytervezetet is csinalt az altalanos,
egyenld és titkos valasztojogrol. Kormanyzati programma tette a kérdést, ezért lett 6
a gyulolt, lenézett, kikozositett, politikailag elatkozott Kristoffy Jozsef. Konyve kor-
torténeti dokumentum, haszonnal fogadhatjak mindazok, kik érveket, adatot, anyagot
keresnek a demokratikus reform igazolasara. Kristoffy utan az altalanos, egyenld, tit-
kos valasztojog ligyét Banffy Dezsé baro, majd Justh Gyula és partja vették keziikbe.
Ki hiszi el roluk, hogy hazaarulok, hogy Bécs szolgai, hogy darabontok? A darabont
legenda haldoklasa, a nagy reformmii kikeriilhetetlen kozeledését jelzi.



TERMESZETTUDOMANY.

Az ontudatlan megismerése.

Nem uralkodék, diplomatdk és politikusok, hanem a tuddsok
dontik el a vilag jovendd sorsat; a hatalmasok voltaképpen végre-
hajtéi vagy dacos ellenz6i, de mindenképp csak marionettejei az
eszméktdl felszabaditott eréknek. Es ki tudja — kérdi valahol

Anatole France — nem dolgozik-e mar valamelyik kis padlas-
szobacskaban az az ismeretlen kutato, aki az életet sarkaibol fogja
kiforgatni.

Nem csupan a technika eljovendd csodaitol, a természet erdinek
egyre tokéletesebb igaba hajtasatol varhatjuk azonban a vilag ké-
pének megvaltoztatasat, nem is csak azoktol a torekvésektdl, me-
lyek a materidlis erdviszonyoknak ¢és a tarsadalmi szervezetnek
célszerlibb beosztasaval igyekeznek az életet az egyes egyénre és
minél tobb egyénre tlirhetdbbé, kellemesebbé tenni. Van a hala-
dasnak egy harmadik, nem kevésbé reményteljes kilatasa, amelyet
az ember testi és szellemi erdbirasanak és alkalmazkodoképessé-
gének fejlesztése nyujt. Ez utobbi célnak all szolgalatdban az
egyéni és tarsadalmi higiéné és az az egyre szélesebb hullam-
gytrikben terjedé0 mozgalom, mely napjainkban a faj fejlesztés, az
eugenika neve alatt megindult.

Feltiind jelenség ezen utdbbi torekvéseknek bizonyos egyoldali-
saga. A szociolégusok nem tudjak magukat kivonni a szoros érte-
lemben vett természettudomanyok — a fizika, chemia, bioldgia —
oriasi sikereinek hipnotizald hatasa alol és csakis ezektdl, foleg
pedig a csirakimélés és csirajavitas eszkozeitdl varjak az iidvot.
Hozzajarul ehhez, hogy még mindig nem szabadult fel az embe-
riség teljesen az aldl a reakcido alol, mely a természetfilozofia
nyoman a mult szdzadban keletkezett minden kézzel nem foghato,
exakte nem mérhetd, képletbe nem foglalhato, kisérletekkel nem
ellendrizhetd jelenségcsoport tanulmanyozasa ellen, széval min-
den ellen, amit a ,,spekulacié” megvetett fogalma ala lehetett
foglalni.

Amilyen hasznos volt az érdeklédésnek ilyen egyoldalian ki-
felé-iranyitasa a természettudomanyokra, ugyanannyira artalmara
volt az az ember belso lelki vilagaval foglalkozo ismeretkdrnek, a
pszicholégianak. Ami a lelki jelenségekb6l mérhetd, képletekbe
foglalhato, kisérletek szamara hozzaférhetd, az a lelki vilagnak oly



76

elemi és elenyészden csekély része, hogy a materialisztikus aramlat
hatasa alatt a lélektan a fiziologianak, az érzékszervek életta-
nanak alarendelt provincidjava siilyedt ald és mondhatjuk évtize-
deken at csaknem teljesen terméketlen volt; mindenesetre arany-
talanul sok szorgalmat és munkat emésztett fel a sovany ered-
ményekhez képest. Ellenben az Osszetettebb lelki jelenségeket,
melyeknek egyeldre csak a megfigyelés és a magdbatekintés allott
mint mddszer a rendelkezésre, a tuddsok figyelmiikre sem mél-
tattak. Emberismerettel, jellemtanulmanyokkal, lelki konfliktusokkal
¢s azok elintézés-modjaival, lelki behatasok muld és maradandd
kovetkezményeivel a hivatasos tudomanymiivelk nem foglalkoztak.
Ugyszolvan csak a belletrista kolték, az autobiografusok és élet-
rajzirok, meg egyes historikusok miivelték a tudasnak ezt az agat,
anélkiil persze, hogy tiszta tudomanyt nyujtottak volna, mert a
k61td nem tanitani, hanem mulattatni akar, a térténetir6t maguk
az események, a biografust az egyes emberek érdeklik elsésorban,
nem pedig a megismerésbdl levonhato altalanos igazsagok.

A lelki betegségek egy fajanak, a hisztéridnak tanulméanyozasa
téritette vissza a pszichologiat igazi feladataihoz. Charcot, Mobius
¢s Janet kutatdsai nyilvanvalova tették, hogy ennél a korallapotnal
rendkiviil tanulsagos ,Natur-Experiment”-r61 van szd, mely azt
bizonyitja, hogy az emberi psziché egyaltalin nem mindig az az
egységes, oszthatatlan valami, amit az ,,in-dividuum” szd sejtet,
hanem szovevényes szerkezetli épitmény, melynek az Ontudat ugy-
szolvan csak a feliiletét, a kifel¢ néz6 homlokzatat mutatja, mig
a lényeges mozgatderdket ¢és erdszerkezeteket egy harmadik
dimenzioban: a l¢leknek Ontudat alatti mélységeiben kell keresni.
Ezt a tanulsdgot azonban ezek a kutatdk nem vontdk le a hisztéria
jelenségeibol; Ok azt hitték, hogy az Ontudat osztdédasa, részekre
hasadasa csak karosan elfajult lelki organizmusban lehetséges, mely
a lelki er6k Osszetartasara, szintézisére mar ab ovo gyenge és
nem vették észre, hogy a hisztéria csak torzitott nagyitasban mu-
tatja ugyanazt, ami minden egészséges emberben is, ha talan ke-
vésbé feltlind modon, de végbemegy.

Csaknem egyidejiileg ezekkel a hisztéria-tanulmanyokkal, koncen-
trikus tamadas érte a tudat egységének tanat, mikor a hipnozisnak
addig babonaszdmba ment jelenségeit komoly figyelemre kezdték
méltatni Liebeault, Bernheim és a Salpétriere tudosai. Amit a hisztéria
mint betegségi jelenséget produkalt, az egyéniség ketté vagy tobb-
felé osztodasat: azt a hipnotikus kisérletekkel mesterségesen is
sikeriilt el6idézni. A parisi sinylédék-hazaban, ahol ezek a kisér-
letek folytak, egész sor olyan embert ,neveltek”, kinek két, harom
vagy négy ,eén’-je volt, melyek egymas vagyairdl, cselekedeteir6l
semmit, vagy csak igen keveset tudtak, egymadssal sokszor hom-
lokegyenest ellenkezd jellemli egyéniségeket reprezentaltak és kiilon
emlékezetcsoportok felett rendelkeztek.

Jellemz6 az emberi szellem maradi irdnyzatdra, hogy még ezek-
b6l a hipnotikus kisérletekbdl, amelyeket pedig mar nemcsak
beteg, hanem igen sok ,,egészséges” emberen is tetszés szerint el
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lehetett idézni, még ezekbdl sem vontdk le a tudosok a kozelfekvod
kovetkeztetést, hogy a tudat részekre hasaddsa nem valami kurio-
zumszamba mend ,lusus naturae” vagy tudomanyos kiilonlegesség,
hanem az emberi lélek 1ényeges sajatsaga. Es ahelyett, hogy tel-
jes erdvel ravetették volna magukat ennek a merdében 1j és nagy
tavlatokat ny0jtdo problémanak a tanulmanyozasara: makacsul foly-
tattdk a steril pszichofizikus méréseket. Abbol a téves szempont-
boél indultak ki, hogy a pszicholdgia targyai csak tudattol kisért
lelki jelenségek lehetnek s a priori kizartak, hogy az ontudat alatti
réteg masképp, mint élettanilag, értelmezhetd legyen. Hiaba szoltak
ellene ennek a felfogasnak a hisztéridnal és a hipndzisnal tett ta-
pasztalatok, hidba tliint ki ezeknél a jelenségeknél, hogy a tudat-
kiiszobe alatt igenis lehetségesek magas Osszetételll €s — a tudat-
tossagtol eltekintve — az Ontudattal csaknem egyenrangi képes-
ségekkel rendelkez6é komplexumok.

Ezt az ellentmondast 6k vagy azzal intézték el, hogy a tudat
alatti szovevényes pszichikus képzédményeket ,,agymikodéssé” s
ezzel fiziologiava degradaltdk, vagy pedig azzal, hogy szamtalan
ellenkez6é bizonysaggal szemben dekretaltak, hogy a tudat alatti
lelki miikddésnek igenis van egy kevés tudata és az ilyen ,félig
tudatos” kvalitas felvételéhez még ott is ragaszkodtak, ahol az
erre egyediill hivatott megitéld, maga a szubjektum, semmit sem
tudott vagy érzett annak a létezésérdl. Szoval ismét a tények huz-
tak a rovidebbet, amikor meggyokeresedett elméletekkel mertek
0sszelitkozni. Tant pis pour les faits!

fgy alltak a dolgok, mikor 1884-ben Breuer bécsi belgyogyasz-
nak egy zsenialis ndbetege ravezette orvosat arra, hogy hisztérias
betegeknél a tudat kiiszobe ala siilyedt s onnan zavarokat okozo
emlékképek bizonyos feltételek kozott ismét felszinre keriilhetnek
s tudatossa valhatnak. Eltekintve attol, hogy ez az eljaras a beteg-
nek, mint gyoégyitdé procedura, hasznara valt: rendkiviili jelentdsé-
get tulajdonithatunk ennek a ténynek pszicholdgiai szempontbol,
mert ez volt az elsé példa arra, hogy céltudatos eljarassal sikeriilt
az Ontudatlanban lappangd képzetcsoportok tartalmat s az azok-
hoz kapcsolt indulatok iranyzatat megallapitani.

Csalodnék azonban, aki azt hinné, hogy ezt a felfedezést nyo-
mon kovette az Ontudatlan lelki vildg talanyainak lazas kutatasa.
Tiz évig hevert ez a kortdrténet felhasznalatlanul a bécsi orvos
irdasztalan, mig végre Freud annak altalanos jelentdségét felismerte.

Az Ontudatlan lelki vilag megismerésének munkaja ettdl kezdve
a Freud nevéhez fliz6dik. O volt az, aki egyre finomodd és toké-
letesedd modszerét fejlesztette ki az egészséges és beteg 1élek
elemz§ vizsgalatanak s ezzel a leiekrél vald tudasunkat egészen 1j
alapokra fektette. Freud ota tudjuk, hogy az emberi lélek egyéni
fejlodése nem hasonlithaté a gombfeliilet fokozatos novekedéséhez,
hanem olyan, mint a fa ndvése, melynek torzsét ha keresztiil-
metsziik, megtalaljuk benne az Osszes atélt évek évgytrdit. A lélek
Ontudatlan rétegeiben is ott élnek gyermek- és ifjukorunk rég
elintézettnek vélt, kultivalatlan, amoralis 0sztonei és primitiv képzet-
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komplexumai, melyek — nem Iévén a tudat mérséklo, fékezo,
iranyitd hatalmanak alarendelve — sokszor zavaré6 moddon bontjak
meg a tudatos ,€n” logikai, ethikai és esztétikai Osszhangjat,
szenvedélykitoréseket, célszertitlen, céltalan vagy kényszerli csele-
kedeteket, lelki korsagokat és mindenképpen sok felesleges bajt
¢s szenvedést okozvan.

Visszatérhetlink kiinduld pontunkhoz. Az emberi szenvedélyek
fékezése, a I¢lek megterheltetésének csokkentése, lelki betegségek
megeldzése: ezek mar nem egy elvont tudomany kérdései, hanem
a jovo emberiség boldogulasanak és fejlédésének 0j és remény-
teljes iranyokat jelz6 célmutatéi. Mi tobb: a szd teljes értelmében
vett szabad gondolatrol is csak akkor beszélhetiink majd, ha a gon-
dolkodas nemcsak a tudat feliiletén mozog és nincs aldvetve On-
tudatlan indulatok iranyitdsanak, hanem a mélyben lappango,
esetleg az uralkodo erkdlcsi renddel ellenkezd képzeteket ¢és
iranyzatokat, szoval az addig ontudatlan determindnsokat is feldleli
s azok felett jozan célszertiséggel, az egyéni és a kozjo okos
Osszeegyeztetésével, szuveréniil uralkodik.

Amit a pszichoanalizis a szorosan vett lelki korsagok gyogyi-
tasa koril mar eddig is produkalt, igazolja azt a reményt, hogy
ez a kutatdsi modszer a tdrsadalom sok sulyos lelki betegségének
is fel fogja deriteni igazi okat és meg fogja talalni az orvos-
szerét.

A tavolabbi jovo pedig meg fogja hozni az ember lelki neve-
¢sének gyokeres reformjat s egy oly nemzedéket fog nevelni,
mely a természetes, de a kulturaval sokban 6sszeiitk6zé 6sztonod-
ket és vagyakat nem az Ontudatlanba siilyesztéssel, letagadassal,
reflektorikus elfojtassal fogja elintézni, hanem megtanulja azoknak
tudatos elviselését és jozan kormanyzasat. Ez pedig végét fogja
jelenteni az emberiség egy korszakanak, melyet a hipokrizis, a
dogmak és tekintélyek vak imadasa és az dnkritika hianya jellemez.

Ferenczi Sandor.

Az egyhaz és a leszarmazastan.

Wasman pater, a hires szerzetes-bioldgus — kinek a szadrmazastanrol 1904-ben
megjelent munkéja, melyben elismerte az ¢é16lények egymasbol vald fejlédését, igen
nagy feltiinést keltett s kinek nevével azdta sirlin talalkozhattunk a leszarmazéstan
irodalmaban — Gjbol megszolalt. Egyik legel6keldbb német katolikus folydiratban'
két nagy polémikus cikkben fejtette ki a szarmazastan kérdéseirdl s kiilondsen az
ember szarmazasardl valo nézeteit. Uj, dnmagukban emlitésre méltd szempontokat
nem tartalmaznak ugyan a cikkek, azonban alkalmasak arra, hogy figyelmiinket
rairanyitsak ama rendkiviil érdekes alkalmazkodasi folyamatra, melylyel az egyhdz egy
Uj tudomanyos igazsaggal szemben jol védhetd poziciot igyekszik szerezni s bepillantast

! Stimmen aus Maria-Laach, 1911. 2. és 3. sz.
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nyujtsanak abba a miihelybe, ahol az egyhdznak majdan csalhatatlan dogmava
emelked¢ itéletei késziilnek.

Kezdetben nem igen lattak at az 0j tudomanyos eredmény jelentdségét. Egyszeriien
a materializmus atkos kindvésének nyilvanitottak, melyr6l joérzési vallasos ember
tudomast sem vesz. Az emberiség altalanos erkolcsi siilyedésével hoztak Osszefiiggésbe,
hogy mar a teremtés szent tanat is kritizalni merik. Az emberi elme hiu és biinds
er6lkodésének mondottak . . . Szdval tisztan erkdlesi alapon kiizdottek ellene, ami az 0j
tudomanyos igazsagok elleni kiizdelemnek, tekintve, hogy a legkényelmesebb mod —
az elégetés — mar divatjat multa, igen egyszeri formaja. Ez esetben azonban egyalta-
laban nem valt be. Az 0j megismerések ugyanis csakhamar talterjedtek a szaktuddsok
sziik korén. Lelkes terjeszt6ik akadtak Haeckel, Biichner, Huxley, Bolsche és masok
személyében s igazsaguk hoditd erejével szemben gyengének bizonyult a hit erkolesi
sulyanak latba vetése. Ahelyett, hogy visszatartotta volna az embereket a leszarma-
zastan elfogadasatol, azt eredményezte, hogy az elfogadoit egyszersmind vallastalanokka
tette. Taktikat kellett hat valtoztatni.

A tobbi klerikalis tudomany mellé megcsinaltak az egyhazi célokat szolgald biologiat.
Szakembereket neveltek maguknak, akiknek azt a feladatot tiizték ki, hogy tudoményos
téren szalljanak szembe a karhozatos Uj tanokkal. Megindult a rdpiratok, cikkek és
konyvek aradata, melyekben mar targyi alapon akartak leszamolni a leszarmazastannal;
ki akartak mutatni, hogy nem igaz. Csakhamar ra kellett jonnidk, hogy ez is céltalan.
Wasman volt az elsd, aki ra mert 1épni arra az utra, melyet az egyhdz mar annyiszor
megtalalt, az alkalmazkodas utjara. Belatta, hogy a bibliai teremtés hitét nem lehet
tobbé fentartani s hogy a merev tagadas csak a vallasnak van karara: meg kell
teremteni tehat a lehetOséget a szarmazastant elfogadoknak, hogy hivék maradhassa-
nak; Ossze kell egyeztetni a szarmazastant a valldsos hittel, Ez a gondolatmenet
vonul végig ,,A modern biologia és a leszarmazasi elmélet” cimii munkajan. Ebben
végképp bebizonyitottnak ismerte el, hogy az Osszes allat- és ndvényfajok néhany
egyszerii 6sformabol minden természetfoltti beavatkozas nélkiil fejlodtek s ezzel egy
természeti torvények altal korlatok kozé szoritott teremtés hitét helyezte az abszolut
teremtés hite helyébe. Csak az elsé 6slények 1étrehozasat s az embernek 1élekkel
valo felruhazasat (a testlink fejlédés utjan johetett létre!) tartotta fenn az isteni
beavatkozasnak.

S id6k jele. Wasman nem jutott Galilei sorsara. Még csak ki sem kellett 1épnie a
jezsuita-rendb6l, még csak indexre sem keriilt a konyve. Az egyhazi felsobbség
megértéén vette tudomasul a dogmasértést. Belattdk, hogy a természettudomanyi
képzettséggel bird hivok szamara sziikkség van egy ilyen korszerlien atdolgozott terem-
tési hitre. Tirik, hogy theologusok és papok mind szamosabban tegyék magukéva
Wasman allaspontjat. Tébbet egyelére nem jelent ez a tudomasul vétel, Nem jelenti
a bibliai teremtéstorténet végleges elejtését, s6t még a leszarmazastan elleni kiizdelem
teljes beszlintetését sem. Még nem sziikséges egészen kovetkezeteseknek lenni. Nagyobb
tavlatbol tekintve azonban elsé jelét lathatjuk benne egy késziilében levé nagyobb
atalakulasnak, a természettudomanyok haladasa altal kikényszeritett alapos biblia-
revizionak. Ezek a Wasman-eset tanulsagai. K. Zs.
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A szervek milkodéseinek kolcsonos szabalyozasarol.

Az allati szervezet sok millio sejtjiének egylittélését az a bamulatosan messzemend
munkamegosztas teszi lehetévé, amely abban all, hogy az egyes sejtcsoportok szervekkeé
egyesiilve a maguk életének fentartasa mellett a tobbiek életéhez is sziikséges miko-
déseket végeznek. Kiilon sejtcsoportok — az izmok — végzik a helyvaltoztatas és
taplalékszerzés munkajat, masok az emésztés munkajat. A tiidé sejtjei gondoskodnak az
oxigén felvételérol, amelyet a szervezet Osszes sejtjeihez kiilon sejtcsoportok, az érrend-
szer és a vér szallitanak; a vesék sejtjei, az egész szervezet felesleges és karos anyagainak
kivalasztasat és eltavolitasat végzik. Az egyén életének egysége a szervek életmikodései-
nek sokféleségébdl épiil fel, mint ahogy egy jol rendezett szindarab a szereplok egyre
valtozo, de egymastol fiiggd, egymast kiegészitd jelenéseibdl van egy egésszé Osszerakva.
A tudomany az idegrendszert ismerte fel a darab férendezdjének: az. idegrostok a
testet legaprobb részletéig behalozva a kdzpontokban Osszerendezik a rengeteg sok sejt
végteleniil valtozatos miikddéseit. A tudomany sok megfigyelést gylijtott Ossze az ideg-
rendszer mitkodésérdl s kiilondsen a reflexekrdl' szolo fejezetében érdekes bepillantast
engedett abba a bonyolult mechanizmusba, amelylyel a rendezés munkaja torténik.
Mégis azt kell mondanunk, hogy az idegrendszeri funkciok vizsgalataval jard technikai
nehézségek miatt az idegrendszerben végbemend folyamatokat kozelebbrél megismerniink,
azok fizikdjarél, chemismusar6l vagy csak alaki viszonyair6l alaposabb felvilagositast
nyerniink eddig még kevéssé sikeriilt.

Annal biztatobbak azonban azok az ujabb vizsgalatok, amelyek a szervek kozotti
korrelacio intézésében egy masik rendszer, az érrendszer résztvételét mutattak ki.

Az anatomiai lehetdségek itt épp oly kedvezdek, mint az idegrendszernél. Nincsen
szerv, nincsen sejt, melyet a vér utjaban elkeriilne és csak 22 masodpercre van sziikség,
hogy valamely a vérbe keriilt anyag az ember egész testét bejarja. Kideriilt, hogy az
egymasra vald hatasnak ezt a lehetGségét a szervezet kihasznalja. A kiilonb6z6 szervek
az idegrendszer kozvetitésén kiviil a vérbe elvdlasztott anyagok utian adnak hirt egymdsnak
dllapotukrol, sziikségleteikrol: kémiai reflexek altal szabalyozzdk mikddéseiket, alkalmaz-
kodnak egymashoz. Ilyen anyagokat, bar tanulmanyozasuk alig két évtizede kezdddott,
mar eddig is szép szammal sikeriilt egyes szervekbdl és a vérbol izolalni kémiai
Osszetételiiket s hatdsmodjukat kozelebbrdl tanulmanyozni. Ezeket az anyagokat ,, hormon -
oknak (izgatni, felkelteni), a szerveknek azt a miikddését pedig, melylyel a vérbe befelé
valasztanak el anyagokat, hogy azok a vérpalya Utjan hassanak mas szervekre, ,, belsé
secretianak” ? nevezziik. Ilyen hormonokkal befolyasoljak egymas miikddését a mellék-
vese, a pajzsmirigy €s a hasnyalmirigy; ilyennel szabalyozza a vérnyomast a mellék-
vese, az emésztést a bél falzata, az anyagceserét a pajzsmirigy, a testi és lelki fejlodést
az ivarmirigyek.

A legegyszeriibb a kémiai korrelacié mechanizmusa akkor, amikor valamely szerv
egy hormonnal a sajdt miikédését szabalyozza. Egy konnyen érthetd és mindenki altal
szamtalanszor tapasztalt példan le fogjuk iri egy ilyen hormonnak, a légzés hormonjanak
miikodését.

Ez a hormon a széndioxid, népszerli néven szénsav (CO,), tehat kémiailag jo
ismert, egyszerli anyag. A 1égz0 izmokat ellatd idegek egy a nyultveldben fekvo ideg-
kézpontban futnak Gssze; a 1égzémozgasok eréssége ennek a centrumnak az izgalmi

! Reflexek: az €16 szervezeteknek kiilsé érzéki behatasokra gyorsan, dntudatlanul
bekovetkezd, tobbnyire célszeri reakcioi. Példaul a szem behunyasa valamely targy
gyors kozeledésére, tlisszentés az orr nyalkahartyajanak ingerlésére stb.

% Secretio a mirigyek elvalaszto anyagtermeld mitkodése.
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allapotatol fiigg, amely az idegek Utjan ko6zlodik a légzéizmokkal. Ennek a 1égzo-
kézpontnak a szénsav az ingere, ezért ha a nyultveldn atfolyd vér szénsavtartalma
csak alig megallapithatd mértékben is megndvekszik, ez elégséges ahhoz, hogy a
centrumot fokozott izgalomba hozza, ami aztan azonnal a 1égzés szaporabba és mélyebbé
valasat vonja maga utan.

Szénsav pedig minden szervben keletkezik. A szervek munkat végeznek, melyet a
benniik befolyd lassu égés altal felszabadult héenergiabdl fedeznek. Ennek az égésnek
legfobb terméke a szénsav, mely minden szervesanyag elégésekor keletkezik. A fokozott
munka fokozott szénsavtermeléssel jar, ez a légzOcentrum ingerlése utjan mély, lihegd
1égzést valt ki. Ezaltal a felszaporodott szénsav gyorsabban tavozik a tiidé utjan,
masrészt tobb oxigén vétetik fel, ami az izmok munkajanal, a benniik lefolyd égés
alatt nagy mennyiségben hasznalodott el. Ez teszi lehetségessé, hogy az izmok tovabb
dolgozhassanak s igy az izmok a benniik keletkezett szénsav utjan maguk szabalyozzak
mukddésiiket.

Ez egyszerli példa nyoman képet alkothatunk magunknak a szervek kozti kémiai
korrelacio egyéb eseteirdl is, melyek elmondasa ugyan bonyolultabb volna, de melyek
mindegyike mégis az itt kifejtett egyszer( elveken alapszik. H. Gy.

Az elektron-elmélet sorsa. Az a fesziilt er6lkddés, amelylyel a tudomany minden
felbukkand 1j jelenséghalmazt igyekszik rendszerbe foglalni, hogy igy az attekintés
lehet6sége altal uralja azt, egész elmélet-sereget produkalt az elektromossdagtan és radio-
kémia terén. A legelmésebb és leggazdasagosabb volt ezek koziil a sokat emlegetett
elektron-elmélet. A kémiai és fizikai jelenségek egész zlirét Ossze tudtak vele foglalni
s aranylag konnyen és egyszertien. Minden jelenség kulcsa az elektron — az elektro-
mossag legkisebb egységes része, atomja, amelyet az éter végtelen kicsiny, de igen
nagy sebességgel forgd orvénylésének képzelhetiink. A testek atomjai az elmélet szerint
nem egyebek, mint ezen Orvénykék aprd naprendszerei, melyeknek szerterobbandsa
inditja meg a kémiai és fizikai folyamatokat. Az elektromos daram ilyen felszabadult
elektron-aradat fénysebességli végigomlése a fényvezetéken; ezek rezegnek a langban
s a rezgésiik 16kései altal megrenditett éter hullamzasa a fény; ezek vezetik a hét a
testekben, ezek viszik véghez a kémiai reakciokat s ezek repiilnek fantasztikus sebes-
séggel a katodsugarakban, vilagitova téve golydzaporuk heves iitkdzései altal a Crookes-
féle cs6 tivegfalat; ezek tavoznak végre a radiumbol, melynek alfa és béta sugarait
adjak. S mindezeket az elektronokat és éterhullamokat alig fogja fel mozgasukban a
sok levegbrészecske, mert ezen aranylag nagy golyok kozott olyan szabadon lendiil-
nek végig azok a finom testecskék és konnyli rezgések, mint a por és a szélvész egy
erd6 fai kozt.

fgy képzelteti el veliink a kémiai és fizikai tineményeket az elektron-elmélet.
Azonban barmennyire élénk és egyszeri elgondolasokat is tesz lehetévé, a leglijabb
kutatdsok erdsen megingattdk. Az elektromossag egyenld méretli apré részecskéi
helyett csak szélséségesen valtozé nagysagu villamos toltéseket tudtak felfedezni a
fizikusok. Ezzel az elmélet valsagba jutott, mert hiszen alapfeltevését megingattak s
valdsziniileg 0j tedriat kell majd a helyébe allitani. Ez azonban rendes jelenség az
elméletek természetes szelekcidja terén, a koztiik folyd 1étért vald kiizdelemben. A
nem hasznaveheték kipusztulnak, az értékesebbek tovabb élnek, de ha idejiket mul-
tak, helyet adnak ezek is az Gjabbnak és jobbnak. Km.
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OKTATAS.

Modern erkolcstan az iskolaban.

Allandéan napirenden van az iskolai vallastanitas eltorlésének
kérdése, hogy a modern és kulturanknak megfeleld erkolcstan 1ép-
jen helyébe rendes tantargyul. Nagy sziikségilink van e reformra,
mert a vallasnak kora ifjusagunkban torténé erdszakos belénk-
oltasaval az azt érint0 kritika teljes eltiltasaval, egy talvilagi bosszu-
all6 hatalommal valé6 megfélemlitéssel értelmi erdnket fejlédésében
megakasztja s igy szolgalelkivé nevel, vagy 0Osszeiitkdzésre kény-
szerit benniinket az itéld tehetségiink elétt meg nem allé tani-
tasaival, gyakran karara annak is, ami jot kovetel tdliink, vagy
képmutatdsra csabit, hogy malmunkra hajthassuk das vagyonu
intézményének, az egyhaznak bd vizeit. A ma fennalld viszonyok
kozott lehetetlen, hogy a nép szélesebb rétegeit a jo, igazi erkol-
csOt tdmogato, szellemi haladas korébe belevonjuk. Hogy ezt elér-
hessiik, mindenekel6tt el kell ismerniink s el kell ismertetniink,
hogy a vallas az embernek legbensébb maganiigye. Csak azon fel-
tétel alatt lehet is igazan lelki vezériink, ha fejlett egyéni gondo-
latvilagunkkal Osszhangban van s kedélyiinket miiveltségiinkbdl
folyd nemes érzéssel eltdlteni segit. Amint kéziigy, politikum a
vallas, az uralmon 1évoknek hatalmi eszkoziil szolgal azzal, hogy
a népet aldzatossagra neveli s az onkényuralmat isteni rendelésbol
létezének nyilvanitja. Kiilondsen az allamvallds nem mas, mint az
allammal a nép leigazasara szovetkezett vallas, amellett tiirelmetlen
és kegyetlen, minden a magaétol eltéré véleményt iildéz és elnyom,
minden haladasnak tUtjaba all s e célra a hivoket leheté szellemi
sOtétségben tartja. Csakis azoknak koziigy a vallas, akik a népet
egy csoportba akarjak Osszefogni, hogy pdérazon vezethessék. S az
egymassal versenyz0 hitfelekezetek 6rokds visszavonassal és gyilol-
kodéssel a tarsadalom széttagolasat okozzak, mint okoztak sok
vérengzést, népmészarlast, gyilkos haborukat.

E tapasztalatokon érlelédott az a kovetelésiink, hogy a vallas az
iskola tantargyai koziil tordltessék. Tordltessék azért mert a tanulok
értelmi megzavarasa a modern tudomanyokénak ellentmodd tano-
kat hirdet anélkiil, hogy azok a tudomanyoké mellett megallhat-
nanak. A bibliai teremtéstorténet példaul ellentmond a geoldgia
és Lamarck-Darwin-féle evollcio6 tanitdsainak, de az utdbbiak a
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a kozérvénytiek a tanult emberek korében. Vagy példaul a vallas
egyik alaptételét tevé masvilagrél, a menyorszagrol mitsem tudnak
a csillagaszok. Atkutattak az eget, de arra a zavartalan boldogsag
honéara nem akadtak. S ha a két ellentétes allitast egymas ellené-
ben mérlegeljiik, a csillagiszat serpenydje bizonyul sulyosabbnak.

Toroltessék az iskolai vallastanitas még azért, mert sok a gon-
dolathiba a wvalldsokban. Hipotéziseiket példaul valéosagoknak
veszik s folébe helyezik a bebizonyitott tudoméanyos igazsdgoknak
Vagy olyat kovetkeztetnek, hogy, ambar a mindentudd isten fogal-
matol szarmazd predesztinacidé szerint az ember sorsa 0sszes csele-
kedeteivel elére meg van hatarozva, az ember mégis szabadakaratu
s élete minden mozzanataért felelds. S bosszuallonak mondjdk az
istent, jollehet aljas érzés a bosszu, tokéletes lényhez éppen nem illo.

Toroltessék tovabba azért, mert a vallasnak tulajdonitott nagy
fontossdgnal fogva az iskoldk a hitfelekezetek megerdsitésére
nevelik elsésorban az ifjusagot s csak amennyiben azzal Gsszefér,
kozvetitik a tudoméanyok elsajatitasat. Igy pedig elfogulatlan gon-
dolkozasu és alapos tuddst emberek nem keriilhetnek ki az
iskolabol, barmilyen jogosan varjuk is el azt.

S végre tordltessék a vallastanitds, mert nemcsak kétségbevon-
haté a vallds magasztalt, 4ldasos hatdsa magaviseletiinkre, de
sokban kifogéas ala esik az is, ami erkodlcsi eredményt felmutat.
A vallaserkdlecs nem felel meg haladott kulturanknak. Mi tisztabb
erkodlcsot koveteliink, mint a menyei jutalom és a pokoli biinte-
tésre alapitottat. Akit csak az istenfélelem tart féken, az nem lehet
megbizhatd. Gyenge is az a fék. Azonkiviil veszélyt latunk a jo
erkdlcsre nézve olyan tanitdsban, hogy a josagos isten buzgd
konyorgésre megbocsatja vétkeinket, hisz ez buzditas is lehet a
vétkezésre! S veszélyt latunk a jo erkdlcsre nézve még abban,
hogy a gyontatd pap, ki maga is gyarlé ember, feloldhat blineink
alol. Az a tanitas meg éppen elvetendd, hogy van a foldon egy
abszolut tekintély, kinek nemcsak elismeréssel, de vak engedel-
mességgel is tartozunk s aki az egyhaz érdekeinek szemmeltartasa
mellett donti el azt, mi az igaz és valdo a tudoméanyok gondosan
megokolt allitdsaibél s mi nem.

A vallaserkdlesnél nemesebb, azaz Ontudatosan és Onmagaért
kovetett jO erkolesre kivanjuk a jovo nemzedéket nevelni s ezt az
eredményt a modern erkdlcstannak az iskolaba vald bevitelével
véljik elérhetni. Az iskolai fokozathoz mért, bodlcsészeti alapra
fektetett erkdlcstan mar azért is kiilonb hatassal lesz a vallas-
erkolcsnél az ifjisagra, mert nem vakhit, hanem fejlett értelem
tamogatja a jo erkoles sziikségességének ¢és hasznossaganak fel-
ismerését és megkedveltetését.

Ennyi okbol koveteljiik az iskolai vallastanitas eltorlését s helyébe
a modern erkdlcstan behozatalat. Leszner Rudolf.
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A nohallgatok Kitiltasa a jogi fakultas el6adasairol. Wlassics Gyula kultusz-
miniszterségének idején a magyar egyetemek kapui megnyiltak a nék elétt. Az ugy-
nevezett liberalis korszaknak egy igazan liberalis megnyilatkozasa volt ez. Azota
kultuszminiszterek jottek-mentek és a néknek az egyetemhez vald jogait majd mind-
egyik megszoritotta valamelyest. Jeles érettségi bizonyitvany kovetelését és egyéb
akadalyokat allitanak most a beiratkozé néhallgaté elé. Nemrég meg arrél adtak hirt
a lapok, hogy az idedlisan liberalis kozoktatasiigyi miniszter jovahagyta a budapesti
egyetem tanacsanak azt a hatarozatat, amely megtiltja a néhallgatoknak, hogy a jogi
fakultas targyaira beiratkozzanak és ezzel kimondotta, hogy az egyetemi szabalyzat
harmadik pontja, mely szerint ,,a beiktatott hallgatonak jogaban all barmely maés
karbeli eléadasokat is hallgatni” a néhallgatora nem terjed ki.

Nem akarunk banalitisokat elmondani, nem akarunk beszélni arrdl, mi teszi
sziikkségessé, hogy az életpalyat sorra megnyiljanak a nék elétt, hogy manapsag
mar nem lehet a nd minden tevékenységét egyszerlien a szerelemre, a fehérnemd-
stoppolasra, a szappanfozésre és hasonld Iélekfelemeldé funkciokra korlatozni. De
mindenképpen jellemz6, hogy egy magyar kultuszminiszter 1911-ben nem elégszik meg
azzal, hogy a ndk a jogi fakultdsra be nem iratkozhatnak és jogi diplomat nem
szerezhetnek, amint ezt Franciaorszagban, Oroszorszagban, Svédorszagban és masutt
megtehetik, hanem az egyetemi tanulds szabadsaganak alapfeltételétél, barmely eléadas
hallgatasanak lehetségétdl fosztja meg Oket.

Nem szeretjik a konnyelm{i megallapitasokat, de azt hissziik, hogy az egyetemi
tandcs és Zichy Janos grof ur nem a Herczegh, a Kirdly, a Saghy, a Csarada
szomoru tudomanytalansagatol és lehetetlen szinvonalatol félti a ndk erkdleseit, hisz
egészen bizonyos, hogy ezeknek a professzoroknak eléaddsaira még véletleniil se
tévedt be egy néhallgatd sem, a maganjog vagy kereskedelmi jog hallgatdsa se
aggaszthatta nagyon az intézd urakat, hanem — ugy latszik — az egész rendelkezés
Pikler Gyula ellen iranyul, mert 6t hallgattak Gjabban tobben a néhallgatok koziil
is. Es ez a hatarozat azok koziil az aprd praktikak kozil vald, amelyekkel minden-
aron gyengiteni akarjak a Pikler nagyszerii munkajanak eredményeit.

Mindenditt a vilagon, kis német és svajci varosokban, az emberek, ha idegeneknek
a varosuk nevezetességeit mutogatjdk vagy roluk beszélnek, a muzeumok és a
természeti szépségek mellett biiszkén emlegetik az egyetemilk tudomanyos szinvonalat,
elokeld szellemét. Mi ellenben, ha nagyon frappansan akarjuk jellemezni a magyar
kultaratlansagot, a legelsé példak kozott emlitjiik fel az egyetemet, jelesiil pedig a jogi
kart, amelyrdl kiveszett minden lendiilet, minden komoly tudomanyos térekvés, mely
egyszerli diplomaszallitd intézetté és a magyar gentry azon tagjainak eltartdjava
siilyedt, kik a kozigazgatds és a minisztériumok nagy alimentumaban helyet nem
kaptak, amely politikai célokbdl 0j kozjogi tanszéket szeretne felallitani, mig az
eurdpai jogtorténelmet egészen és a jogbdlcseletet részben kiszoritja a diszciplinabol
¢és amely a néket, ha egyediil rajta mulna, talan egészen kitiltana termeib6l,. (sz—ur.)

Az antimilitarista honvédelemiigyi miniszter. A tavalyi Orszagos testnevelésiigyi
kongresszuson egy hobortos talmudista kiadta a jelszot: a Galilei Kor tagjai antimili-
taristak! A Galilei Kor tagjai antimilitaristdk voltak, mert kitartottak azon allaspontjuk
mellett, hogy az iskolai testnevelésben a céllovészetnek nincsen helye. Ma, amikor
maga a hadsereg is a szabad tornat 0zi, a testnevelésiigy militarizalasa nem egyéb a
reakcio rossz Otleténél. A testnevelésiigy élén éppen a legkevésbé militaris nemzetek
haladnak. Anglia, amely nem ismeri az altalanos védkdotelezettséget, Amerika és Canada,
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amelyekben még allandd hadsereg sincsen. A sportold Athén legy6zte a militaris
Spartat, a sportold Hellas a militiris Azsiat, a sportold Japan a militaris Orosz-
orszagot. A céllovészet nem tartozik a testneveléshez, fiziologiai, psziholdgiai és
pedagdgiai szempontokbol egyarant elvetendd. Es elvetendd mindenek folstt az
emberiség nevelése érdekében, amely a militaris szellem legy6zésén alapul. fgy beszéltek
a kongresszuson a szabadgondolkod6 didksag képvisel6i és ezért szidalmakkal igye-
keztek Oket terrorizalni, s6t az emlitett kongresszusi talmudista még antiszemita lelep-
lezésekkel is szolgalt. Végiil az erdszakoskodas betet6zéséiil az elndk kiutasitotta az
ellenzéket a kongresszusrol. Ezzel azutan egy csapasra antimilitaristak lettek a szabad-
gondolkoddok azon kozvélemény elétt, amely az antimilitaristakrol csak azt tudja,
hogy azok Franciaorszagban laknak és hogy onnét meg a papokat régen kikergették.
A klerikalisok napilapja tajtékozva kovetelte, hogy a Galilei Kor jovendd katonai tagjait
tiltsak el a tiszti kardbojttol. A katonai szaklapok is beugrottak és honapokon at
foglalkoztak a ,,szabadgondolkodomételylyel”. Balkan félmiiveltjei voltunk ismét Herczegh
torzhajtasa ... A honvédelemiigyi miniszter e honapban leiratott intézett Kecskemét
varosahoz, amelyben az iskolai testnevelés militarizalasat testnevelési, pedagogiai €s
erkodlesi szempontokbdl elitéli. Elvarjuk, hogy az a meggy6z6dott talmudista és azok
az irastudatlan tapsoloi, akik meg tudtak a szabadgondolkodd didksagot ragalmazni
akkor, amikor a minisztert a maguk oldalan hitték, most az antimilitarista minisztert
is antiszemita leleplezésekkel fogjak iildozni és vele szemben elég batrak lesznek
olyan eszk6z6khoz folyamodni, amilyeneket elég gyavak voltak a szabadgondolkodo
didkokkal szemben felhasznalni.

A rektor és az értelmiség tultengése. ,, Az értelmiség tiltengése abbol all, hogy
az értelmiségiek kozott sok a szegény és a tehetségtelen; zarjuk ki a szegények
gyermekeit és az egyszertien érettségizoket az értelmiségbdl, akkor az értelmiség gazdag
lesz és tehetséges.” Az a deriiltség, amely e Genersich-féle tételeket fogadta, foliile-
tesen bant el ennek a rektori beszédnek megszégyenitd tanulsagaival.

A régi természettudosok egész tudatlan gdgje a tarsadalomtudomanyokkal szemben
kiiitkozik ebbdl a beszédbdl. Ugyanaz az orvostanar, aki az ember valamely szervezeti
tullengését csak szorgosan ellendrzott adatsorok alapjan, tisztdzott modszerekkel és a
megerdltetett elme leleményességével kozelitené meg, ugyanaz az emberi tarsadalom
egyik szervének tultengését minden anyag- és targyismeret nélkiil, a kozhelyek mod-
szerével és a tudatlansag kedélyességével targyalja.

Amikor Tisza Kernstokrél mond véleményt, Gorcsoni Dénes Pikler Gyulardl és
Herczegh Ferenc Tauffer tanarrol, akkor Genersichnek tudnia kellene, hogy a tudomany
nemcsak jogosit az itélkezésre, hanem koteles is az attol vald tartdzkodasra.

Amint a tudomany tallépi hataskorét, a tudatlansag is vérszemet kap.

Vallasoktatas Kikiiszobolése. Franciaorszagban, az iskoldkban 1862 ota csak a vilagi
erkdlestant és polgari ismereteket tanitanak azzal, hogy a csiitortokot szabadon hagyjak
azok szamara, akik gyermekeik vallasi oktatdsardl gondoskodni kivannak. Anglidban vala-
mennyi part tAmogatasaval egy moralliga harcol a vilagi erkdlestanitas elterjesztése érdekeé-
ben és eddig 70 iskolaban sikeriilt eszméit megvalositani. Olaszorszdgban 1877-ben az iskola-
kotelezettséggel egyiitt 1épett életbe a vilagi erkolestanitas. Az allamnak csak vilagi iskolai
vannak, s6t megsziintek az egyetemeken a teologiai fakultasok és a vallasoktatas,
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mint tantdrgy szamizettetett mindeniinnen. Svdjchban minden kantonnak kiilon iskola-
rendszere van, a szovetségi kormany csak a dijtalan és felekezetnélkiili elemi oktatas!:
koveteli meg. Eszakamerikiban a vallasoktatas nem kapott helyet az iskoldkban és
nem érdeklédik a tanitd felvételkor a gyermek vallasa irant. Japanban sincs nyoma
sem a vallastanitdsnak, ott is vilagi erkdlcstant tanitanak, amelynek alapjat az
1878-ban tartott csaszari beszéd szolgaltalja.

Barkéczy gardajabol megint két harcos keriilt a sor élére, akikrél kdvetkeztetni
tudunk magara a gazdara. Létmanyi tanar az egyik. Egyik estilap hiraddsa szerint,
Pozsonyba érettségi biztossa nevezték ki a derék tanférfint, akirél eddig csak annyit
tudtunk, hogy egy tankdnyvet, amit birdlat céljabol adtak neki at, egy sz6 valtoztatas
nélkiil sajat neve alatt adott ki. A masik kitlintetett lovagja a vallaserkdlcsnek Dsida
Ott6, kaposvari fégimndziumi igazgatdé. Ez a fiatal legényember Otvennégy nalanal
szolgéalatban idGsebb igazgatot elozott meg. Mikor Kaposvarra mint VIII. fizetési
osztalyban levd tanart a VII. fizetési osztalyba igazgatéva nevezték ki, az volt az
érdeme, hogy egy katolikus legényegyletnek volt agilis titkarja, az Gjabb kegynek
pedig, Ggy latszik, az szolgalt alapjaul, hogy miota a legényegyleti titkar Kaposvaron
van, a liberalis gondolkozasu és nem katolikus tanaroknak sorba menni kellett (volt
koztik olyan is, aki 10-15 éve volt ott és gyermekei ott néttek fel) és hogy a
liberalis és felekezeti gytilolkodést nem ismerd varosban a legvadabb felekezeti gyii-
161kddést sikertilt langraszitania.

A tizparancsolat nevében kivette az egyhdz a szajabol a kenyeret egy kis tanito-
nének, akit éppen a tizparancsolat alapjan all6 egyhaz szolgai kergettek annak a
tettnek az elkovetésébe, amelynek alapjan a vérrel irt itéletet hoztak. A tosokberéndi
taniton6é kalvariaja sok mindenre megtanit benniinket: Hogy az egyhaz nem hive a
biinok megbocsatasanak, hogy az egyhaz nem segiti labra az elesetteket, hanem a
blin feletjardl visszatéroket ujra blinbe taszitja (mert hat mi var a kenyerétdl meg-
fosztottra mas, mint Gjra maga ellen emelni a fegyvert), hogy masokat gyilkolni
nem bun (hiszen megéaldja a harcba indulok gyilkos fegyvereit és szentjei kozott
tomegesen talaltatnak szandékos emberdlésben leledzdk), de a megunt életet magunk-
tol eldobni biin. Olyan igazsagok ezek, amiket csak egy kultuszminisztertél jovahagyott
egyhazi itélet mer elmondani, mert holmi szegény Ujsagird a szabadsagaval fizetne
ra, ha elmondana 6ket.
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SZEMLE.

Minimalis programm — maximalis perfidia. A Tisza Istvan megfigyeld intézetében,
a Magyar Figyel6ben még szabadon jarkalé Magister ur a Singer és Wolfner-cég
védelme alatt tomoriilt és cirka 3000 eldfizetdt kitevd hazat havonta egyszer szokta
figyelmeztetni ama veszélyekre, mely Sket a Galilei Kor részérél fenyegetik. Ujabban
mar nem is a hazat, hanem a magyar allamot veszi hathatés védelmébe, mondvan,
hogy ez az ifjusdg oly el6adasoknak tapsolt, mely a minimalis nemzetiségi programm
felallitdsaval — megtagadta az allamot.

Jaszi Oszkar ez elbéadasaban a kovetkez6ket mondotta: ,,Aki nem frazisokat, hanem
Osszefliggéseket néz, az elott kétségtelen, hogy a nemzetiségi kérdésnek egy kozos
alapja van. Létezik egy kozOs minimalis nemzetiségi programm, mely a vilag Osszes
nemzetiségi kérdéseiben kozos és amely minimalis nemzetiségi programm megoldasa
nélkiil sehol a vilagon a nemzetiségi kérdésben békét, rendet és kooperaciot 1étesi-
teni nem volt lehetséges. Ez a minimalis programm igy foglalhat6 6ssze: jo iskola,
j6 kozigazgatds és jO biraskodas kell a népnek. Mar pedig jo iskola, jo kozigazgatas
és jo biraskodas csak az lehet, melyet a nép sajat nyeléén kap. Voltaképpen ez a mini-
malis nemzetiségi programm tokéletesen és szoOrdi-szora fedi a minimalis szocialis
programmot is.” Magister Gr szdmitvan olvasokdzonségének tudatlansagéara, a leg-
merészebb fordulattal kijelenti, hogy ezen programm megvalositasa allamellenes, mert
végsO eredményében foderalizmusra vezet.

Rosszhiszemiien hasznalja a foderalizmus szot, a tolvajnyelvet, hogy olvasoi ne
értsék, mit akar mondani s hogy miért allamellenes dolog az, ha az allam polgarai
anyanyelviikon kapjak a tanitast az iskolaban, a birsagot a varmegyén s az itéletet a
birésagon. Hiszen ha ez igaz, akkor a nemzetiségi torvény alkotdi rosszabbak voltak
jaszi Oszkarnal s az Osszes galileista didkoknal, mert 6k ezt a minimalis programmot
1868-ban a magyar allam térvényei kozé iktattak.

»~Az orszag minden lakosa sajat koOzségi birdsaga el6tt anyanyelvét, mas
kozségi birdsag elétt az illetd kozség tigykezelési vagy jegyzOkonyvi nyelvét,
sajat jarasi birosaga el6tt sajat kozségének tigykezelési vagy jegyzOkonyvi
nyelvét hasznalhatja” (7. §). ,,A bird a kihallgatast, tanthallgatdst, szemlét és
mas biréi cselekményeket a perben allo felek, illetéleg a kihallgatott szemé-
lyek nyelvén eszkozli” (8. §). ,Koteles az allam az allami tanintézetekben
lehetéségig gondoskodni arrél, hogy a hon barmely nemzetiségli, nagyobb
tomegekben egyiitt él6 polgarai az altaluk lakott vidékek kozelében anyanyel-
viikon képezhessék magukat egészen addig, hol a magasabb akadémiai képzés
kezdédik” (17. §). ,,A kozségi tisztviselok a kozségbeliekkel vald érintkezé-
seikben azok nyelvét kotelesek hasznalni” (21. §). ,,Az orszdg minden polgara
sajat kozségéhez, egyhazi hatésagahoz ¢és torvényhatésagahoz, annak kozegeihez
s az éallamkormanyhoz intézett beadvanyait anyanyelvén nyujthatja be” (23. §).
A torvénynek ez az okos, liberalis, humanus szelleme, ez a minimalis programm
nem kell azoknak, kik Tisza Istvannal éliikon a nemzetiségi mumust mindig és min-
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denki ellen kijatszak, kik azt hirdetik, hogy az orszag nagy vérz6 sebein, a nép
tudatlansagan, gazdasagi, szocialis, kulturalis elmaradottsagan csak becsiiletes, népies
politikdval lehet segiteni. Ok az anyanyelv hasznalatat, szemben a torvény vilagos
rendelkezéseivel, allamellenesnek hirdetik, el akarjak hitetni rélunk, hogy mi fel akar-
juk darabolni az allamot, hogy mi kiilon nemzetiségi keriileteket, e keriileteknek kiilon
territorialis politikai jogokat s teriileti Onallésagot akarunk adni. Tisza Istvan irodalmi
csendbrsége a galileista ifjusagot rosszhiszemiien vadolja tehat allamellenes tendencia-
val, foderalizmussal. A demokraciatél s a haladas minimalis programmjatol valo
félelmiik nagyobb, mint igazsagszeretetiik. A nemzetiségi békének egyetlen orvosszere
a becsiiletes demokracia. Ett6l irtézik Tisza Istvan s az a par ezer grof és bard s
ezek politikai cselédsége, akiknek sem nemzetiségi béke, sem demokracia nem kell.
Keserili ez az orvossag, de végre is be kell majd venni — akarhogy kapalddzik is
Magister ur a Megfigyeloben. V. H.
»Hogy a fil az 6 attyanak ellensége legyen”, ezzel a megbizatassal kiildi Jézus
a tanitvanyait Izrael népének eltévelyedett juhaihoz. ,,Mert jottem, hogy azt cseleked-
jem, hogy a fit az ¢ attyanak ellensége legyen, a leanyz6 az 6 annyanak és a menye
az 6 napanak. Es hogy az embernek ellensége legyen az 6 haznépe. Aki szereti az
attyat vagy annyat inkabb, hogy nem engemet, nem mélté az én hozzam; ée aki
szereti fiat vagy leanyat inkabb hogy nem engemet, nem mélté az én hozzam . . .”
(Maté evangéliuma X. 34-37.) Jézus kereszténysége és Jézus vallasat allamvallassa
iktaté allam a szegénységet és alazatot, a tiirelmet és megbocsatast, mindent elfele-
dett a nazaréthi tanitdsabol, de ezt az egyet annal kovetkezetesebben ¢s annal
kegyetlenebbiil viszi keresztiil. Jauernik Jozsef, a hagyomanyokat konzervald vidéki
kozigazgatas kizsakmanyolt kishivatalnoka, akinek idegpusztitd munkajaért az élet
nem nyujtott az anyagi jolét oromeib6l semmit, csak egyet kivant: ,,. . . legyenek
tekintettel a meggy6z6désemre meg a fiaméra és ne kdveteljék a hittant. Hagyjék az
¢életnek nevelnem a gyerekemet. Becsiiletes, munkara valé embert akarok faragni
belble, a kenyérharcra akarom elékésziteni . . .” Szegény Jauernik! Es szegény Jauer-
nikok! Akikkel az élet minden megnyilvanulasaban az istent6l eredt vilagrendnek
csak a gonosz »voltat érezteti. Akik felkésziiltek a hazugsagok ellen a harcra, de
maguk végigverekedni a harcot nem tudtdk. Mind, mind, akik elindultak sarkany-
Olesre és akiket béklyoba vert, megrokkantott a harc a kenyérért, nagy szent vara-
kozassal varjak, hogy megsziilessék a gyermek. A gyermek, aki majdan kivegye az
apja elernyedt kezébdl a zaszIot, aki tovabb folytassa a megszakadt harcot, akibe
beledntheti szeretetét, gytiloletét és harci kedvét. De jon a vallaserkdles és kinytjtja
csontkarjat vagyaid, eszméid, nagyot-akarasaid letéteményeséért, hogy leszakitsa az
anya kebelérdl a leanyt, az apa oldalardl a fiit. Ami a te szemedben a legirtdzatosabb
szentségtorés: durva férfikézzel vajkalni a serdiild hajadon szlizi lelkének a titkaiban,
azt kotelességévé teszi a vallaserkdles egy papi ruhdba 6ltoztetett idegen férfinak,
aki odaall az anya és lanya ko6zé. A hatodik és tizennyolcadik év kozott, amikor
legmohobban szivja magaba az 0j igazsagokat és 1Uj ismereteket a fejlédé agyveld,
megtomik egy halott kultira halott ismereteivel, kultiraellenes, tudomanygyiil6lé
tanitasaival, az asszonycsabito David, a tomegeket gyilkold Saul, az élet 6rémeit és
szépségeit megvetd keresztény szentek erkolcseivel. A modern technika, a modern
természetmegismerés ezer csudajaval, ezer szépségével vonja maga felé¢ tudasszomjas
lelkét, de Oneki Jakob fiainak a nevét kell megtanulnia és tizedrangli szentek viselt
dolgait kell szdmontartania. Ha pedig tgy akarod nevelni, hogy neked 6romod teljék
benne, a tarsadalomnak pedig hasznos munkasa legyen, megallapitjak, hogy nem vagy
alkalmas arra, hogy gyermeked nevelésérdl gondoskodjal, az arvaszék gyamot rendel
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ki szamara, aki azt tanitja neki, hogy hitetlen apja nagyobb biinds az apagyilkosnal,
aki kell6leg meggyont és feloldozast nyert, gyamot, aki azt teszi: ,,hogy a fiu ellen-
sége legyen az 6 attyanak”. (D'Artime.)

Megtagadott fogadalom. A nagyvaradi fogimnazium nyolcadik osztalyt katolikus
tanuldinak utols6 vallastani oraja volt. Szilagyi Doézsa hittanar meg akarta fogadtatni
novendékeivel, hogy soha életiikben nem parbajoznak és progressziv célu egyesiiletbe
sohasem lépnek be. A tanar Ur felolvasta a fogadalmat s felhivta a fiukat, hogy neve
olvasasa utan mindenki mondja meg, hogy alairja-e a fogadalmat, igen-e vagy nem.
A fitk néman Osszenéztek. Csendesen hangzott el az elsé név: Balazsovits Rezs6?
A valasz kurta volt: Nem irom ald! A tanar Gr nézett egyet, majd tovabb olvasott.
Bir6 Dezs6? A valasz ugyanaz. Nem irom ala! Szilagyi Dozsa arca még csudalko-
z0bb lett és mar kétkedve kérdezte Bodcz Aurél? Nem irom ala! Es igy folytatodott.
Négy fiu akadt, kik a fogadalmat aldirtak. Hét fiti tagadta meg a fogadalom alairasat
és pedig: Balazsovits Rezs6, Bird Dezsd, Boocz Aurél, Buzas Béla, Jancsé Sandor,
Konczey Sandor és Siiveges Ferenc. Nem tudjuk, hogy a jezsuita pater, vagy a hét
fit batorsagan csudalkozzunk-e inkabb. Megkérdezziik Csernoch Janos urat, Kalocsa
érsekét, hogy a szabadgondolkodok tamadjak-e a lelkiismereti szabadsagot, vagy az
egyhaz, mikor az érettségi el6tt allo, drukkold ifjusagtol egész életiikre szolo fogadal-
makat zsarol ki. Kik csempészik be a politikat az iskolaba? S ha a katolikus egy-
haz nem 4ll a haladas utjaban, miért kell a katolikus ifjinak fogadalmat tenni a
katolikus vallastanar kezébe, hogy progressziv célil egyesiiletbe sohasem 1ép?

Nok valasztojoga és a szabadgondolkozas. A ndék felszabaditdsanak utja a férfiak
felszabaditasan vezet keresztiil. A néi valasztojog feltételezi a férfiak valasztojogat
Az a valasztdjog, amely ma Magyarorszagon uralkodik, nemcsak a nét, de a férfi-
lakossag zomét is kizarja a valasztojogbol. A valasztdjogért folyd kiizdelemben ma
szemben talaljuk egymassal nemcsak a régi rend védelmezdit s az uj Magyarorszag
ttoréit, hanem ez uttéréket, az ostromld sereget 1j, friss csapatok ostromoljak. A néi
valasztdjog hivei oldalba tamadjak az altalanos, egyenld, titkos valasztdjog harcosait,
nem kis 6romére azoknak, kik a semmilyen valasztdjog alapjan allanak. A szabadgon-
dolkodok feltétlen hivei a n6k valasztdjoganak, drommel latjak a néi valasztojog taboranak
a szaporodasat, de elitélik azt a taktikat, melyet kdvetnek. Nem lehet megfelelé fegyver
a férfi valasztojogi gytilések tervszerli megzavarasa, szonokaik kiguinyolasa, nevetségessé
tétele. Az 6 tamadasuk, haragjuk, ginyjuk csak gyengitheti annak az akcionak stlyat
jelent6ségét, mely végsdsorban a ndi valasztojog eljovetelének természetes elokészi-
téje. Az elméletileg tobbnek kovetelése a ndi valasztdjog hiveit nem jogositja fel arra,
hogy azokat lenézzék, reakcionariusoknak cstfoljak, kik e mellett a gyakorlatilag
tobbnek, az altalanos, egyenld, titkos szavazati jognak megvalositasaért kiizdenek.

Taktika és valasztéjog cim alatt Vazsonyi Vilmos nekitimad a P. L.-ban mind-
azoknak, kik eddig az 4ltalanos, egyenld, titkos valasztdjoggal taktikaztak. Osztjuk
azt a felfogasat, hogy a valasztdjoggal nem lehet és nem szabad taktikazni. Azonban
amikor Véazsonyi ugyanezen cikkében kijelenti, hogy nem t6rédik semmiféle jelszoval,
de megelégszik oly reformmal, amely a jelenlegi valasztok szamat megkétszerezi,
akkor maga taktikazik, még pedig igen szerencsétleniil. Vazsonyi a valasztok szama-
nak a megkétszerezéseért — gy latszik — hajlando feldldozni a titkossagot. A valaszto-
jog becsiiletes hivei nem alkusznak és nem taktikdznak. Akinek a titkossag csak
jelszo, amelyrdl le lehet mondani, az lehet kitiind politikus, jeles taktikus, még a
terézvarosi demokracianak is lehet képvisel6je, de nem megbizhatd harcosa annak a
kiizdelemnek, mely az altalanos, egyenld, titkos valasztdjog kivivasaért, az igazi nép-
képviseletért folyik.
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Egy kevés thlzassal ezt a honapot a klerikalizmus és antiklerikalizmus hoénapjanak
mondhatjuk. A parlamentben, a févaros tanacsaban, a felekezetek gytilésén a fele-
kezeti iskolak kérdése, a kongregaciok tulkapasai majdnem allandéan napirenden
voltak, masrészrél a szabadgondolkodd mozgalom elleni felkésziilés 06ltott szokatlan
mérveket. Csernoch harci riaddja, Polonyi-Tankréd kilatasba helyezett keresztes hébo-
raja, a klerikalis és a konzervativ sajt6 uszitasaval szemben jolesik megallapitanunk,
hogy a sajtonak Ovatosan hallgatd liberalis multa része és egyes liberalis programmu
politikusok bator és tisztességes szintvallassal szoltak bele a harcba.

Maganak a magyarorszagi szabadgondolkodd mozgalomnak is mozgalmas esemény-
teljes honapja volt a majus.-

Ez évben ilinnepelte meg elszor a Szabadgondolkozas Magyarorszagi Egyesiilete
a Martinovics-por legyilkoltjainak az emlékét.

MOZGALOM.

Martinovics-iinnep.

Meleg és Oszinte lelkesedés kozepette folyt le a Szabadgondolkozds Magyarorszag
Egyesiiletének majus 14-iki Martinovics-linnepe. A Ferrer-linnepély ota ez volt az
Egyesiilet legimpozansabb erémegnyilvanuldsa. Lelkes tinnepi ko6zonség zsufolasig
toltotte meg a régi orszaghaz iiléstermét, ahol Lengyel Imre elndki megnyitdja utan
Benedek Séndor orszaggytlési képviselo méltatta nagyszabasi beszédében a szabad-
gondolat vértanuinak emlékét és Polanyi Karoly nagy tetszéssel fogadott zar6 beszéde
utan Torzs Jend mondotta el nagyhatassal Karinthy Frigyes versét.

Bacsanyi-iinnep.

Az tinnepélylyel egyidejiileg a kassai Bacsanyi Kor megilinnepelte Bacsanyi Janosnak
az emlékét. A gylilésen, amely a kassai szabadgondolkodok elsé nyilvanos fellépése
volt, Deyl Jendé elndk mondott megnyitd beszédet, Kéhalmi Béla felolvasasban mél-
tatta Bacsanyi emlékét, Timar Miklos pedig a szabadgondolkodé mozgalom elleni
tamadésokkal foglalkozott. Az el6addkat lelkes és szépszaml k6zonség hallgatta.

A Galilei Kér mozgalmaban ismét két olyan mozzanat volt, amely a kor ellenségei-
nek éles tamadasait vonta maga utan: a nemzetiségi kérdésr6l folytatott vita és a
milegyetemen felallitott oltar ligyében tortént allasfoglalas.

Nemzetiségi vita.

Jaszi Oszkarnak a nemzetiségi békérdl tartott eléadasa bevezetése volt a Galilei-
Kor nemzetiségi akcidjanak. Az akcid elsd fontos momentuma az az értekezlet, amelyet
a Galilei Kor a nemzetiségi békér6l a nemzetiségi didkokkal egyiitt rendezett. Az
értekezlet eldaddja Hodzsa Milan volt, felszolalt Jaszi Oszkar, Milmovics Ivan a szerb,
Duma Sandor a roméan, Porubsky Dusén a to6t nemzetiségii egyetemi ifjusag és Fazekas
Sandor a Galilei Kor nevében. A felszolalok mind hangstlyoztak, hogy a magyar
demokraciaért és a nemzetiségi jogokért vivott kiizdelem kozos pontjai lehetévé, s6
sziikségessé teszik a nemzetiségi €s a magyar radikalis didksag egyiittmunkalkodasat,
A ko6z0s akcid eldkészitésével €s szervezésével a Galilei Kort biztak meg.
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Az els6 tennivald mindenesetre a nemzetiségi viszonyok alapos és el6itéletek nél-
kiili megismerése. Ezt a célt szolgalja az a jové Oszszel tartandd eléadassorozat,
amelynek targya a nemzetiségi vidékeken uralkodé allapotok szocioldgiai leirasa. Ez az
egyetlen modja annak, hogy a ,sarga” sajtotdl félrevezetett, ultrasovén jelszavaktol
terrorizalt és a nemzetiségi viszonyokat csoddlatosan nem ismerd kozonség tisztan
lathasson és itélhessen. Innen mar csak egy lépés kell annak a felismerésére, hogy a
nemzetiségek jogainak és a demokratikus haladasnak ellenségei mindig és mindeniitt
ugyanazok, hogy ugyanazok jatszak ki az altalanos valasztdjog ellen nemzetiségi
vidéken az ,,intelligencia folényét” féltik a valasztdjogtol.

A nemzetiségi béke tobbet jelent, mint a nemzetiségi harcnak puszta megszlinése.
Jelenti a Magyarorszag teriiletén €16 népek Osszmiikddését kozos céljaik, gazdasagi és
kulturalis érdekeik megvalodsitasara, egységes kiizdelmet az egyesek, osztalyok és
fajok privilégiumait oltalmazo, elnyomasra és kizsakmanyolasra alapitott uralom ellen,
egységes kiizdelmet a legszélesebb alapokra, az Osszesség egyforma jogaira épitett
demokratikus Magyarorszagért.

A miiegyetemi oltar.

Az elmult ho mozgalmainak kozéppontjaba a rajztablak és logaritmusok csendes
birodalma, a Miiegyetem Keriilt, amelytdl az exakt tudomanyok miivelése eddig eléggé
tavol tartotta a harcos klerikalizmust s amelynek falain még a keresztmozgalom
hullamai is megtortek. Most iinnepelt a Miilegyetem s ez az {innep alkalmasnak
latszott arra, hogy a reakcio itt is megmutassa mindenhatosagat. A felekezetnélkiili
magyar allam felekezetnélkiili tudoményos intézete a romai katolikus vallas szertar-
tasainak szinhelyévé valt. A segitdegylet szlizmarids zaszldjanak felavatasa oltarral,
misével, pappal ment végbe s ezzel szigoruan katolikus jellegli {innep lett a
Miegyetem iinnepe.

A szabadgondolkodé didksag tartdzkodott az iinnepély megzavarasatol, de a klerika-
lizmus 0jabb térfoglalasaval szemben nyilvanos didkgyiilésen adott tiltakozasanak kifejezést.
A lelkes hangulatban lefolyt gytlés Székely Artur, Téry Tihamér, Stein Frigyes
és Scheff-Dabis Laszlo felszolalasai utan hatdrozati javaslatban tiltakozott az ellen, hogy
a tudomanyos kutatas céljait szolgald intézetben mas nézépont, mint az elfogulatlan
¢és eloitélet nélkiil valé tudomanyé érvényesiilhessen, megallapitotta, hogy a Miiegye-
temet ért e sulyos sérelem az egyetemen kiviil allo6 befolyasok eredménye és kije-
lentette, hogy minden rendelkezésére all6 modon és eszkozzel folytatni fogja a
kiizdelmet az allami féiskolakon tdmadoélag fellépd klerikalizmus ellen.

A haromszaznal tobb miiegyetemi hallgato altal aldirt hatdrozati javaslatot a szabad-
gondolkod6 didksag kiildSttsége kivanta a rektornak, mint a Milegyetem ligyei egyetlen
illetékes intéz6jének bemutatni. Am a Miiegyetem rektora, akinél elézéleg a Szent Imre
kor kiildottsége tisztelgett, nem fogadta szabadgondolkodo didkjainak kiildottségét. A szabad-
gondolkodé didksag erre felragaszokon adta hatarozatat a nagykozonség tudomasara.

Erdekes tiinet, hogy a klerikalis lapokon kiviil a ,liberalis” polgari sajto egy része
is a milegyetemi zavarok kapcsan a Galilei Kort6l féltette a felekezeti békét. Holott
a harcot nem a Galilei Kor, hanem a felsébb kordk tetszését minden aron megnyerni
akaré néhany reakcids didk provokalta. Az akcié nemcsak a Galilei Kornek, hanem
minden antiklerikalis, szervezett és szervezetlen fGiskolai hallgatonak egyiittes akcioja
volt. A hatarozati javaslat alairdinak nagy része nem tagja a Galilei Kornek. A kleri-
kalizmus erdszakos fellépésének nem is lehet mas a kovetkezménye, minthogy szer-
vezkedésre birja az eddig indifferens, a mozgalomtol tartdzkodé ifjlisagot is.
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Martinovics Kor.

Az a lelkes és intenziv munka, amit az eperjesi Martinovics Kér végez — mint mar
a mull szamunkban is irtuk — kihivta a kor tagjai ellen a reakcio diihét. A kor elnoke
Hebelt Ede ellen iranyuld akcid egyeldre csiitortokot mondott, de két diak tagjaval
szemben mar tobb sikerrel 1éptek fel. Az egyik marciust a proletarok {innepének mon-
dotta, a masik egy Ady-verset szavalt. Es ezért a fébenjard binért mind a kettét
megfosztottak tandijmentességétdl, allasatol és tappénzétl. A varmegye alispanja,
tehat a megyei gentri szavazatatol fliggd kozigazgatasi hatosag kiilsé beavatkozasa és
terrorizmusa folytin hozta meg a félénk tanari kar ezt az embertelen téletet. De a
budapesti didksag megmozdult és karpotolta a két ildozott diakot.

Az eperjesi viszonyokrdol még csak annyit, hogy egy helybeli izléstelensége folytan
a radikalis didkok sajtoport inditottak ellene. A vizsgalat megindult, a vizsgalobiro a
reakcids Széchenyi Kor diszelndke, a torvényszék elndke elndke egyuttal a Rakoczi
katolikus kornek is, a felesége pedig a Maria-leanyok féndkndje . . .

Uttoré Tarsasag.

Uj szervezete is alakult a szabadgondolat taboranak. E ho 21-én tartotta alakul6
léséi az ,, Uttord Tarsasdg”. A gytilés vezetésére egyhangulag dr. Székely Aladar
orszaggyiilési képviselot kérték fel, ki is az elndki széket elfoglalva, idvozolte a meg-
jelenteket s roviden vazolta a megalakulas céljat.

Ezutan dr. Fényes Samu, az Uttord szerkesztéje tartotta meg eléadasat az Uttord
Tarsasag programmjarol s Faber Oszkar a szabadgondolkoddk hitérdl és a klerikaliz-
mus torekvéseir6l. Az eléadasok utdn a napirend egyéb részei keriiltek targyaldsra.
Kimondotta a gyiilés az Uttéré Tarsasag megalakulasat, megvitatta pontonként s
elfogadta az alapszabalyokat s megejtette a valasztasokat.

Elnokké Kaffka Laszlot, tarselnokokké dr. Székely Aladart, dr. Raskai Dezs6 egye-
temi m. tanart, dr. Sagody Gyulat, dr. Feleki Bélat, igazgatova dr. Fényes Samut,
kozponti fotitkarra Faber Oszkart, pénztarossa Mocsanyi Odont, ellenérré Kell Jenét
valasztottak meg. Azonfeliil megvalasztotta a kozgyiilés a 150 tagu igazgatd valaszt-
manyt. A tarsasag tobbi funkcionariusait az igazgatd valasztmany fogja megalakulasakor
megvalasztani. Varakozassal nézilink az uj tarsasag miikddése elé, a mozgalomnak csak
hasznara lehet, ha a tarsasag megtalalja mikodési terét a szabadgondolat meglevd
szervezetében.

Kérjiik tisztelt eldfizetdinket, hogy eldfizetési dijaikat bekiildeni szives-
kedjenek, mert lapunk harmadik szamat csak azoknak kiildhetjiik, akik
Vallalt kételezettségiiknek mdr eleget tettek. yj kiaddhivatal



