A szabadoktatasért.

A klerikalis kdzoktatas ugy kezeli az ismereteket, mint ahogy
a laboratoriumban szokas a baktérium-kultarakat. Csupan ,tan-
anyag” alakjaban szabad a nép kozé jutnia, mert ez mindenféle
tudomany és felvilagosulas ellen igen jo véddoltasnak bizonyult.
A kozoktatas tehat tagadhatatlanul veszélyes lizem, de latszodlag
nem szarmazhatik bel6éle nagyobb baj, csak minden kdzeg
lelkiismeretesen Orkodjék afolott, hogy az ismeretek konnyelmiien
a nép kozé ne jussanak. Ebben az optimizmusaban iddvel a
reakcid mindeniitt megcsalatkozik. Nem elég ,.a magyar nyelv
érdekében” az orszag felét iskolazatlanul hagyni, nem elég ,,a
nemzeti termelés érdekében” a tanuldk felét fejletlen testtel az
iskolabol a mezoére kiparancsolni és nem elég a megmaradtakra
vigyazni, hogy csak a tanterv szerint sterilizalt ismeretek érjék
O6ket — mindez nem elég. Mer6 utdpia, hogy puszta mulasztassal
meg lehet akadalyozni a kultarat kifejlodésében. Nem elég a
butadat kitlintetni, ildozni is kell az okosokat. A népies és nem-
zetiségi Onképzést, a tarsadalom Onkéntes oktatdi tevékenységét
el is kell nyomni. Keservesen tanulta meg az olasz, a francia, az
orosz, a spanyol, a portugal és az osztrak reakcidé — és meg
fogja tanulni a magyar reakcié is —, hogy egy nép szellemi erdi
onmaguktdl is szabad tevékenységben és Onkéntes intézmények-
ben egyesiilnek és hogy az, aki a tudatlansag fentartasara vallal-
kozik, csakhamar kénytelen nyilt harcba szallani a tarsadalom
tucjasra szomjas akarataval.

A magyar vallas- és kozoktatasiigyi kormany 1911 jalius ho 1-én
50877 szam alatt egy rendeletet adott ki a szabad oktatas targya-
ban. Ezzel a rendelettel a magyar klerikalizmus arra a tdmado utra
lépett, amely legutobb a francia, a spanyol, a portugal és az
osztrak klerikalizmusra végzetessé valt.

A miniszter ebben a rendeletben minden elékésziiletet megtesz
arra, hogy a munkassag és a radikalis polgarsag korébol kiindult
virulé szabadoktatasi tevékenységet letorje. Els helyen all a rendelet
Intézkedései kozott az, hogy ezentul mindenféle szabadoktatas
allami fofeliigyelet ald helyeztetik, az eldaddsokat a miniszter
kikiildottjével meglatogattathatja és ellendriztetheti, hogy az ott
hirdetett tanitasok nem iitk6znek-e bele a kozerkdlcsokbe vagy
az orszag torvényes rendjébe. Ez a kozerkolesos intézkedés a
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oszlatasahoz ezentul nem kell majd spicli és agent provocateur;
nagyobb sztrajkok alkalmaval a miniszter egyszeriien elkiildi az
Orszdgos Kozponti Katolikus Legényegyesiilet valamely sarga
kikiildottjét (aki a rendelet szerint a szabad oktatdsra feliigyeld
Orszagos Tanacs tagja), és ez majd fofeliigyeleti joganak statarialis
gyakorlasa utan az egyesiilet feloszlatasat fogja javaslatba hozni,
mint amelynek tanitasai nem kozerkdlcsdsek és az orszag torvé-
nyes rendjébe iitkozék. De lehet, hogy az Orszagos Kozponti
Katolikus Legényegylet kikiildottje meg fog elégedni azzal a sze-
rényebb eredménynyel is, hogy az illetd szervezet szabad oktatdi
tevékenységétdl el fog tiltatni.

Az allam azoban ezentul nemcsak feliigyelni akar a szabad
oktatasra, hanem azt egyébként is ,,tdmogatni” kivanja. A ren-
delet a taniton és a kozségi orvoson kiviil a ,helyi intelligenciat”,
névszerint a papot, a jegyz6t és a birtokosokat akarja dijazas
ellenében a népmivelés feladatanak megnyerni. Szerintiink ugyan
a birtokosok pontosabb megfigyelése azokon rendszerint még az
intelligencia ,helyi” tiineteit sem eredményezheti, de a jegyzékben
mi is sziiletett szabadoktatokat latunk, mert bizonyara o6k tudjak
legjobban, hogy mit szabad és mit nem. Abban is megbizhatunk,
hogy a szabadoktatds dijazasa, azon feltételek és modozatok mel-
lett, amelyeket erre a rendelet allapit meg, a kozerkdlcsiség roha-
mos emelkedését fogja el6idézni.

Valasztasoknal a tanitok kozott és bérmozgalmaknal a jegyzok
kozott a kozerkdlesiség ijesztd mértéket fog Olteni. Mert csak el
kell képzelni a kozerkolcsiségnek azt a fokat, amely Magyar-
orszagon ahoz sziikséges, hogy a varmegyei ,szabadoktatasi
bizottsag” az oktatdt jutalomra ajanlja, a gondnoksag vagy iskola-
sz€k hajland6 legyen 25 hallgaté 4llando jelenlétét igazolni, a
Szabadoktatdsi Tandcs szakbizottsaga (16. §) az illetdt erre érde-
mesnek itélje, az Allandd bizottsag ezt helybenhagyja és végil a
miniszter csengd fémben nyugtazza ezt a ragyogd kozerkdlcsiségét.

A kormanydnkénynek a rendelet minden téren ajtot nyit.
A klerikalizmus az 4llami feliigyelet pajzsa ala akarja rejteni a
szabadoktatast, hogy ott végezzen vele. A kozerkdlcsiséget és az
allam torvényes rendjét hangoztatd artatlan kikotések, megannyi
hurok a bator és lelkiismeretes szabadoktatds szamdra. Demokratikus
felfogas szerint az allam térvényes rendje csak az, amely a.
kultaraval Osszhangzasban van és ha eltérés van a kettd kozott,
akkor rendet kell teremteni az allam térvényeiben, hogy azok
ismét a kultura céljait szolgaljak. Es ki fogja vajjon megmondani,
hogy mi iitkozik a kozerkdlcsiségbe, mi nem? A miivelt emberiség
meggy6zOdése szerint a kozerkolcsiségbe titkdzik mindenféle babona-
nak vagy tudatosan megszerkesztett elditéletnek a terjesztése és
fejletlen agyakra vald erészakolasa; de a kozerkdlesokbe iitkozik
mindenekf6lott az olyan rendelet, melyben allami hivatal nyiltan
pénzt és pénzbeli elonyoket igér az oktatoknak azért, hogy meg-
alkuvéassal ¢és meghamisitva ko6z06ljék az ismereteket a néppel,
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masrészt ,,fofeliigyelette]” fenyegeti meg azokat, akik a vesztegetot
megvetéssel elutasitjak.

Erkolestelen rendeleteket is végre kell azonban hajtani. Es itt a
bokkend. Mert mas dolog, amikor az egyén keresi fel az allamot
és az becsapja eldtte az oktatds kapuit, mint amikor az &llam
kénytelen a szabadoktatasi szervezeteket sajat portajukon felkeresni
és sajat otthonukban megtamadni. A kdzmiivelédést csendben is
el lehet sikkasztani, de rabolni csak nyiltan lehet. Amikor az allam
nem elégszik meg torténelmi kotelességmulasztasanak fentartasaval
és intézményesitésével, hanem hoditéoan 1ép fel az egyének, az
egyesiiletek, a csoportok s az osztdlyok rovasara, akkor ezzel
polgarhaborut idéz fel és kulturharcba szolitia az egész felvilagosult
kozvéleményt.

Benniinket pedig sem erkdlcstelen rendeletekkel megvesztegetni,
sem fenyegetésekkel megfélemliteni nem lehet. A wvallas- és koz-
oktatasiigyi miniszter Ur rendelete torvénytelen és alkotmanyunk-
kal ellenkezik, mert szabadsagjogainktol foszt meg benniinket. A
vallas- és kozoktatdsligyi miniszter rendeletének eleget tenni nem
fogunk, magatartasunkat téle befolyasolni nem hagyjuk.

Emlékezziink:

1901 augusztus havaban Barcelondban egy kis iskola nyilott meg,
amely nem tanitott hittant és a természettudomanyokat felvette
tantervébe. A klerikalis korméany 1906-ban megkezdte ennek a
Szabad Iskoldnak az iildozését, amelynek a neve Modern Iskola
volt; de 13 havi bebortonzés utan az iskola alapitojat fel kellett
menteni az ellene emelt vadak alol. Ennek az iild6zésnek a hatasa
alatt tomegesen keletkeztek Spanyolorszagban nyilvanos és titkos
szabadoktato szervezetek. A klerikalis kormany kénytelen volt
tovabb haladni azon az utén, amelyre egyszer lépett. Ujabb és
ujabb iirtigyek alatt folytatta a szabadoktatds ellen tamadasait.
1909 augusztus havaban madasodszor perbe fogta a szabadiskolak
alapitojat és 1909 oktober hd 13-an végre — olyan gaz és olyan
torvénytelen eljaras utdn, amely egész Europat lazba ejtette —
rajta a haldlos itéletet végre is hajtotta. Egy év sem tellett bele
Francisco Ferrernek, a barcelonai Modern Iskola halhatatlan
alapitojanak vértanusagaba és a megdonthetetlen spanyol klerikaliz-
must a feltdmadt népharag elseperte 6rokre.

Bizalommal varjuk az 50.877/911. sz. vk. min. rendelet végre-
hajtasat. Polanyi Karoly.
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Hadsereg és kultura.

— Hadsereg nélkiill nincs kultira! — monda Hazai, megszorult
javaslata érdekében. Minden pénzt és legjobbjaink életét megéri,
mert nélkiile a kultira bizonytalan és hidbavalo . . .

gy jutott be a kultira a magyar parlamentbe: nagy hazugsigok
védelmére, egy katona okoskodasain keresztiil.

A gondolkozéds restségére alapitott megtévesztés sikeriilt. A meg-
bantott kultara nevében senki sem allott fel!

Az allamintéz0 osztalyok régi hazugsdgok szdmara uj és 0j meg-
okolasokat keresnek, hogy egyensulyban tartsdk azokat a fejlédo
tarsadalmi Ontudattal. A szamitds most is a lelkiiletek mélyéig hat,
mert a XX. szdzad emberének népszerti jelsz6 ¢és Ontudatlanul
féltett kincse a kultira. Ha el lehet hitetni, hogy hadsereg nélkiil
tonkremegy, akkor a hadsereg fentartasa és haboruk készitése
szimpatikus megokolast nyer, aldozatokra és tettekre vivé indulatok
talajaba ereszthet friss gyokereket.

E megtévesztés ellen a kultarat kell felismerni, mely a sziikség-
letek kielégitésének a lehetéségét jelenti. Egy orszag kulturaja alatt az
orszag termelési rendjének, higiénidjanak, allami szerkezetének,
torvényeinek, kozlekedési viszonyainak, tudomanyos intézményei-
nek, nyelvi fejlettségének, irodalmanak és miivészetének testi és
szellemi sziikségleteinkre vald hasznalhatosagat értjikk. Kivanatos
és jo kultira van abban az orszdgban, melyben a lehet6 legtobb
ember Osszes sziikségleteit teljesen és konnyen elégitheti ki. Rossz
kultira van abban az orszdgban, melyben a gazdasagi termelés
alacsonyrendli, a haldlozasi és betegségi statisztika magas, a tor-
vény egyeseknek vagy osztdlyoknak kedvezményeket biztosit, a
kozigazgatas részrehajlo és durva, a kozlekedési viszonyok gyatrak,
a tudomanyos intézmények hozzaférhetlenek vagy elavultak, a nyelv
uj fogalmak kifejezésére alkalmatlan, az irodalom sziikk perspek-
tivaju, a miivészet kicsi ¢€s Kkitartott. Rossz kultira van abban az
orszagban, melyben az embereknek kevés ismeretik van és jobb
kultirara iranyuld6 torekvéseik elnyomasara megfélemlitd intéz-
ményeket tartanak fenn. Ezek jelzik a rossz kultarat, mert ilyen
orszagban a legtobb ember sziikségleteit rosszul elégiti ki.

Vildgosan kovetkezik mindebbdl, hogy jobb kulturahoz csak
belsd tarsadalmi munkaval lehet jutni, melynek tartalma a gazda-
sagi ¢és értelmi erdk fejlesztése, Osszemitkodések javitasa. Ez pedig
épp az ellenkez6jét foglalja magiban mindannak, ami Ossze-
iitkozéshez vezethet. Ertelmetlen és nevetséges tehat fegyveresen
védeni kultardkat, melyek nem iitkdzhetnek. Sokan mégis a faji
tagoltsagban iitkozési lehetdségeket latnak és épp ez alapon tartjak
a kultirdkat szembenalloknak. De ez a szembekeriilés csak lat-
szolagos, mert a kultira szempontja mindig békés 0Osszemiikodést
parancsol, ami mind a két kultaranak javara is valik, ellentétben
az erOszakkal, mely mindig legalabb is az egyik csoport kulturdja-
nak a gyengiilését vagy pusztuldsat eredményezi, ez pedig nem
lehet a masik csoport kultarajanak a kdvetelménye.
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Hogy erdszakos elintézés gondolata egyaltaldn felmeriilhet,
szomortan jellemzi mai kultrankat, melybe beleépitették az
Osszeiitkozhetd  érdekek erészakos elintézésére szolgalo  intéz-
ményeket és jellemzi gondolkozisunkat, melybe még atszivaroghat
ezekbdl az intézményekbdl a kulturatol teljesen idegen erdszak
gondolatmenete.

Az er0szaknak megvannak a mozgatd rugdi, de nem a kultura-
ban, hanem hatalmuk Ooregbitésére torekvd dinasztikus és piacokat
keresé nagykapitalista érdekekben. Ehez jarul a hadsereg sajat
érdeke, ahonnan hivatasos tisztek tizezrei dudaljak vilaggd a had-
sereg dicséretét.

Ezek a hadseregtartds igazi okai és a kultarardl csak azért
beszélnek, mert kicsinyes érdekokaival semmire se becsiilnénk,
egy fillért se koltenénk ra, egy embert se kapna.

A tokéletesebb tarsadalom eljovendd embere Iényege szerint
nézvén dolgainkat, torténelmi regény cimén kacagtatd szatiraban
fogja leirni, hogy konyvek, gépek, lombikok f6lott gbmyedd gondol-
kodok kordban olyan emberek, kiknek az erdszak tokéletesitése
fizetett foglalkozasuk volt, a kultira védoéiként jatszhattak ki
magukat és ez okbol lohaton nyargaltak ¢és baloldalukon allanddan
nagy darab vasat hordtak, ami jarasukban akadéalyozvan oket, ki-
vételes tekintélyt és tiszteletet vivott ki szdmukra.

Vagy talan a hadsereg tisztjei a természeti er6k jobb kihaszna-
lasan, betegségek lekiizdésén, varosok épitésén, hajlobb és zengObb
nyelv, hasznos kémiai Osszetételek kigondolasdn torik a fejiiket?
Ezek vezetnek a jobb kultara felé, de lesz-e vajjon, aki elhiszi,
hogy titokban ezen torik a fejliket?

A példdk raja odavisz, hogy a hadseregnek még a magatartasa
is kultaraellenes.

Békében megeszi az allamjovedelmeket. Rideg kaszarnyaja tgy
mered ki a szépiildé polgarutcdk kellemes hazsorabol, mint testiileti
tagjainak 4satag vilagnézete a fejlédd értelem megismeréseibdl.
Benn pedig a fegyelem kardlappal és oOkollel tanitja dolgara a
feln6tt embert, akirdl gyermekkordban erélyes felhaborodassal hari-
tottuk el a tanitdé nadpalcajat. S ez a hires vasfegyelem, mely
haldlba is tud kergetni, talan fegyelmezett viselkedésii embertar-
sakat ¢és emelkedett lelkiileti férfiakat nevel? A kultara szempont-
jabol csak ez eredmény: tarsadalmi szolidaritdsra nevelni az em-
bereket, hogy 0Osszemiikodéseknél fegyelmet tartsanak. De a had-
sereg nem igy érti ezt. Benne a vallasos modszer alacsony formaéja,
a jutalmazas ¢és biintetés kozeli esélye fegyelmezi az embert
katonavoltdban — parancsok fiirge ¢és gondolatmentes végrehaj-
tasara —, de nem fegyelmezi embervoltaban, mert ez a kultira-
fejlesztd hadseregre kozombos. A fegyelmezettek véres verekedései
és vasdrnapi részegségei mulatsagos historidk tisztjeik eldtt, mert
ha iddsebb évjarataikban mar csak a reglama betiitana érdekli is
Oket, ifjabb jarataikban maguk is szivesen példaadd hivei a snaj-
digabb korcsmai verekedéseknek.

A hadsereg kozépkori szokdsokat kovet: kdbor és fegyveres
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életet ¢él, beszallasolasokkal zaklat, veteményeket gazol, kasztsze-
riien elzarkézik. Alland6 farkasszemet néz a halado tarsadalom-
mal, s egész szelleme és minden tette ama régi idok csdkevénye,
melyekrdl oreg konyvekben borzongva olvasunk.

— Amde megtanit irni-olvasni, mondjak még ezekutan is a kul-
tira nevében, s6t sokan csakis ezt mondjak.

— Milli6 iskola telnék abbdl a pénzbdl — felelhetnénk — ahol
kiilonben tanitanak. De mi mast mondunk, mert szeretjiik a hasz-
nos leleplezéseket: Nem kultiira vagybol tanit az irni, aki a bakan-
csok helyes 4allasahoz jobban koti reputaciojat, mint a helyes-
irashoz, hanem mert sajdtos érdeke, mert a borét félti az irastudoktol.
A jobb kulturaji Németorszag irdstudo seregében példaul irdsban
tovabbitjak a parancsot, melyet a raj vonalban fekve mindenki hir-
telen elolvas és tovdbb ad. Ellenben a mi analfabéta seregiinkben
szalad6 kiildoncokre van sziikség, akiket az ellenség pompésan
leld és kiirtszora van sziikség, amit az ellenség néha jobban ért.
Itt van eldsva a kultura, melyet szegény Hazai tdbornok valo-
szinlileg 6sszetévesztett a Radetzky-marssal.

A felhaborodas haragja helyett a megértés csendes elcsodalko-
zasaval kérdezziik: hogyan keriil hat a hadsereg a kultira mellé?
Micsoda ravasz fantdzia vagy konnytu feliiletesség 4llitotta a kul-
tira mellé ezt az intézményt, melyet a hdborukészités mellett
békében épp csak azért tartanak, hogy a jobb kultarara vagyo,
feltorekvd osztalyokat, a kultara igazi fejlesztdit allanddéan sakkban
tarthassak vele. Habortban pedig a legerdsebbek tomeges haldla,
felperzselt varosok, terjedé jarvany, megakasztott foglalkozasok,
cenzurait sajtdo és pusztuld miremekek, folragott egyéni meg-
becsiilés — ez a kultara védelmének egybefoly6, véres vonala.

Csodalatos egyszeriien alakul ki mindebb6l a hazugsagok fordi-
tottja. Vildgosan latjuk, hogy a kulturat legjobban a hadseregtdl kell
féltem, mely folytonos bizonytalansagban tartja, fejlesztését akadalyozza,
eroszakos fellépésekor pedig mindig és kiméletleniil rombolja azt.

ime ilyen egy kihtzott szal a hazugsagok kévéjébol. Ne hagyjuk,
soha ne hagyjuk becsempészni tobbé! Mutogassuk mindenkinek,
kiilonosen most, amikor a férumon a véderbéreform kavarog ¢és
katonadolgok izgatjadk a kozvéleményt. Foglalkozzunk allanddan
vele, mert valoban vannak nagyszerii dsszefiiggések, de épp azokra
kell raolvasni, akik legjobban firtatjak ezeket.
hogy sorra lehulljanak a megtévesztd leplek és csak kevesek csuf
érdeke maradjon mezteleniill mogotte. Foglalkozzunk a haboruk
gazdasagi okaival, a kiizdelem dicséretével és a faji kiilombségekkel,
melyeket a hadsereg épp oly szemérmetleniil folhasznal sajat igazo-
lasara, mint a kulturat.

Addig foglalkozzunk veliikk, mig meglatjdk és megértik, mint
fogja be néhany érdekelt a legvéresebb szekérbe a népek millioit.

Ha o6dak és harci dalok iitemei mogdtt a szerb sertés rofogését
halljak, majd meglatjuk, lehet-e oly konnyen haborus kozvéleményt
csinalni még egyszer ebben az orszagban. 1bo Gyorgy.
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A szabadgondolkodo Ibsen.

Egy német ir6 csodalkozva mondja, hogy azok kozott, akik a
XIX. szazad utolsé negyedében a legnagyobb hatassal voltak
Eurdpa szellemi életére, ott taldlunk egy koltdi és filozofiai tehet-
séggel megaldott zenészt, egy helyteleniil filozéfusnak tekintett
koltét és egy tévesen koltonek tartott filozofust. Konnyl kitalalni,
hogy a harom nagy ember: Wagner, Nietzsche és Ibsen. Azt is tud-
juk, hogy soha le sem szerelhetonek latsz6 ellenkezés fogadta ezt
a harom szellemoriast, akiknek mindegyike messze meghaladta
korénak 4tlagizlését s akik — mint mondani szokds — joval meg-
elézték korukat.

Ibsennél bizonyos kiilséségek s az irdéi mikodésével szorosabb
Osszefliggésben nem is allé egyéni tulajdonsagok is hozzajarultak
ahoz, hogy az tgynevezett nagykdzonség ne rajonghasson érte.
Az a baratsagtalan oreg ur, aki tarsasdgba nem jart s aki egy
alkalommal kijelentette, hogy harom dolog van a vilagon, ami egy-
altalaban nem érdekli: a gyermek, a virdg és a zene; az a ,nagy
duzzog6”, aki brutdlisan Oszinte s oly sok kellemetlenséget hallat:
a konvencido emberének bizony nem lehetett szimpatikus. Hogy
szerelmi motivum nélkill sziik6lkodd dramat ir: a kdzodnség szemé-
ben ez is hiba. Sokan meg nem tudnak mit kezdeni Ibsen szim-
bélumaival: érthetetlennek, legaldbb is homalyosnak talaljak; sot
akad ,,szakember”, aki a Solness épitomester cimli dramara azt
mondja, hogy ,.ebben a darabban valamennyi szerepld tugy visel-
kedik, mintha meg volna bolondulva, csupan csak Herdal dr. lat-
szik épesziinek, de 0 is agylagyulasban kell, hogy szenvedjen,
kiilonben okvetleniil észre venné a téboly jeleit a tobbi alakon.”
Ortodox elfogultsdg vagy a szimbolikus koltészet kiilonds félre-
értése magyarazhatja csak meg az inkabb szellemes, mint talalo
kritikat; mert hiszen — noha a homalyossag vadja nem teljesen
alap nélkiil valé — Ibsen, mint ird, éppen szimbolikus alkota-
saiban a legnagyobb. Ez a kérdés kiilonben, mint miivészeti
probléma, ez alkalommal nem érdekel benniinket kiillondsen. Ibsent
ezuttal mint modern gondolkodot vessziik szemiigyre, abban a keret-
ben, amely 6t mint a modern tdrsadalmi dramak megteremtdjét
lattatja meg.

Az az Ibsen, akirdl itt sz6 lesz, mar nem Norvégia sziik hata-
rain beliil kézépkori idealokat hajszolé romantikus. Hogy 1864-ben
elhagyta Norvégiat és Németorszagba koltozott, donté befolyassal
volt vildgfelfogasanak kialakuldsara és ezzel dramairoi muikodé-
sére is. Néhany évi kiilfoldi tartozkodas utan ezt irja egyik
levelében:

»Eddig csak a nagy francia forradalom asztalarél elhullatott
morzsakbol éltiink s ezen a koszton éppen eleget kérddztiink mar.
A fogalmak wj tartalmat és uj magyardazatot kovetelnek. Szabadsag,
egyenldség, testvéris€ég ma mar nem jelenti ugyanazt, mint a bol-
dog emlékii guillotine kordban. Az emberek csak fidkforradalma-
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kat akarnak, forradalmat kiils6 dolgokban. Pedig, amirdl itt szd
van, az az emberi szellem forradalma.” Es megkezdi s dramainak
egész sorozataval véghez is viszi az erkdlesi fogalmak ama bizo-
nyos atértékelését. Megirja A tarsadalom tamaszai cimi draméjat és
ezzel s a red kovetkez6 miveivel megteremti a modern milieu-
dramat. Az ember testi és lelki diszpozicioja egyfeldl, a kornyezet
hatasa masfeldl: ebbdl szdrmaznak azok a problémak, amelyekre
Ibsen annyi emberséges megértéssel, de egyszersmind véres komoly-
saggal reamutat. Noha dramai nagyon is a lelkekben mennek végbe,
a probléméak a milieubdl nének ki s egy-egy drama mélyébol az
ird gondolatanak visszhangjaképpen kiharsog egy 10j igazsag: a
tarsadalmi viszonyok sok mindent megmagyardznak! Nordnak is,
Hedda Gablernek is sziikségképpen olyanna kellett vélnia, amilyen.
Noraval sem a sziiléi hadzban, sem férjhezmenése utan soha komo-
lyan nem beszéltek. Szemre tetszetds, érdekes automataképpen
kezelték, aki sajat magara nézve csak egy élet-principiumrol hallott:
legyen férje hazaban férj és gyermek kozott maradék nélkil eloszt-
haté, mindig stilszerii staffage. Az eredmény: Nora gyermekes,
megdobbentden naiv asszony és feleség, akinek a redlis életrdl s
annak Orvényeir6l fogalma sincs és aki azt a valtohamisitast, amit
johiszemileg elkovet, a legtermészetesebb dolognak tartja.

Hedda Gabler hasonlé iskoldbdl keriilt ki. Ebben a lednyban a
bensd tartalom nélkiili, — csupan a jol neveltség, az uri hazbol
szarmazas latszatat kergetd nevelés egy minden szocialis érzék
nagyrahivatott Heddaban a milieu egészségtelen szelleme beteg
ambiciokat kolt ki, amelyek szinte perverzitdssa fajulva, Hedda
tragikumanak okozoiva lesznek. A Kisértetek-ben Osztwald tragikuma
egy az atyjatol orokolt betegségb6l fakad. Hatarozottan determi-
nizmus. A Vadkacsa kis Hedvigjét ugyancsak sziildi orokségképpen
a megvakulas veszedelme fenyegeti; s hogy ez a gyermekleany
képes halalra itélni 6nmagat, magyarazatképpen utal az ir6 arra a
felizgatott, talérzékeny lelkiallapotra, amely a serdiild korral jaro
fiziologiai atalakulds kovetkezménye. Ott van Rank doktor, ez a
nagy lemondd, aki az életet Gigy veszi, ahogy van: szintén Orokolt
hatgerincsorvadassal, Nora nélkiil. Rosszul jarna itt a néhai jo
koltdi igazsdgszolgaltatas. Ki tudna igazolni a kis Hedvig tragé-
diajat? A nagy természettel allunk itt szemben, azzal, amely dnmaga-
ban se nem jo, se nem rossz.

Realista néz6pontjabol Ibsen hamarosan észreveszi a tarsadalom
kinovéseit. Tulajdonképpen inkabb kérdéseket akar feltenni, amint
0 maga mondja; de ezekben a kérdésekben benne van az elitéld
verdikt. A vadlott a tarsadalom. Szatiranak is beilld, élesebb kriti-
kat alig irtak a jelen kor szocidlis erkdlcstelenségérdl, mint amilyen
A tarsadalom tamaszai cimi drama. Egyetlen egy olyan alakja van
Dorf Dina, akit a latszat-imadas, a sok tartalmatlan erkolcsi sallang
még ki nem kezdett, mordlis nyomorékka nem tett, de aki a
torvénytelen szarmazasa folytan reanehezedd tarsadalmi eloitélet
sulyat éppen a kiils6ségekre alapitott tdrsadalmi életben nagyon is
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megérzi. Dina elkivankozik innét messzire, nagyon messzire, oda,
»ahol az emberek nem ilyen erkdlcsdsek €s nem ilyen tisztessége-
sek”. Ebben a darabjaban veti fel Ibsen azt a kérdést, hogy érde-
mes-e egyaltalaban a mai tarsadalmat tAmogatni?

De amennyire el tudja itélni a rendszert egészen az anarchia
széls6ségéig, annyira megértd az egyénnel szemben. Az egyén
értékelése szempontjabol mintha nem is volna érzéke bizonyos
ugynevezett nagy blindk irant: Amit a konvencionalis erkdlcstan
feltétleniil elitélne, Nora valtohamisitasat, azt az ir6 kdonnyen meg-
érthetének taldlja Nora neveltetésének és az 6 szellemi és lelki
berendezésének vildganal. A nagyra torekvést, az erdt, tehetséget
értékelni tudja Ibsen még rut elfajulasdban is, mert a tarsadalmi
viszonyok altal deformalt nemes anyagot lat benne.

Ez a kimélet azonban nem jar ki a szegény gazdagoknak, a
képességeikben, ¢életfelfogdsukban oly szdnalmasan berendezett
f6ldon-cstiszoknak. Ibsen tipus-gyiijteményében kiilon, népes helyet
foglalnak el a moralt és vallast gondolkodas, lendiilet nélkiil ipar-
szerlileg iz6 embertelen emberboldogitok, akik gyakran az egyhaz
felkent emberei koziil keriilnek ki. Ilyen pl. Rorlund pap (A tarsa-
dalom tamaszai), aki mindenképpen meg akarja 6vni a tarsadalmat
az 1j gondolatok zavard hatasatol, aki szerint a vasut kész vesze-
delem ¢és aki a n6 feladatat abban latja, hogy tépést készitsen a
csatdban megsebesiiltek szamara. Ez a Rorlund is egyike azok-
nak a visszafelé fejlesztett, sziik latokorii moralprédikatoroknak,
akikre Ibsen egy 1882-ben Brandeshez intézett levelében céloz,
amikor a teologia tanulasarol beszél: ,,Az itéloképesség gyengii-
lése — mondja —, ami, atlagban legalabb, a teoldgiai tanulma-
nyokkal valo foglalkozés sziikségképpeni kovetkezménye, szembe
0tl6 kiillondsen akkor, mikor emberi jellemekrdl, emberi cselekvés-
r6l és emberi motivumokrol van szo6.” Ilyen iudiciumbeli fogya-
tékossagban leledzik a Kisértetek papi alakja is: Manders. A
szabadszellemii (értsd természettudomanyi) konyvek olvasdsat fel-
tétleniil elitéli Manders, noha bevallja, maga nem olvasott el még
egyet sem. Ellenben teljesen megbizik a rend, a torvényesség,
fels6bbség ¢és tekintély szellemében. Feleletiil erre mondhatja Ibsen
azokat a hires nihilista szavakat: ,Igen, a rend és a torvény! Néha
szinte azt gondolom, hogy ezek a legtobb szerencsétlenség okozoi
itt a f61don!”

Ibsen egy masik papi alakjabol, Rosmer Janos-t6l azonban maga
az ir6 beszél. A vallasos lelki allapotbdl felszabadult és a leg-
nemesebb értelemben szabadgondolkodova valt emberrel allunk
szemben, korunknak éles szemmel meglatott és nagy szivvel meg-
rajzolt tipusa. Rosmer azok kozé tartozik, akiket gondolkodasra
késztet sok minden, amit latnak és akit abbdl, amit belatnak, le
is vonjak a kovetkeztetést. ,Feladtam, fel kellett adnom gyermekkori
hitemet — mondja Rosmer —, amikor meggy6zodtem, hogy nem
mulé kisértés kornyékezett meg, hanem olyasvalami, amitdl néni
tudok megszabadulni sohasem, de nem is akarok.” Ez a Rosmer
az 6 konzervativ gondolkodésu ellenfelével szemben, aki csak az
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egyhdzban gyokeredzd hitre alapitott erkdlcsrdl tart valamit, e/
tud képzelni erkélcsot vallas nélkiil is. ,Nem hiszed tehat, hogy a
hitehagyott, felszabadult emberben lehet tiszta érzés; nem hiszed
el, hogy természeti Osztonképpen hordozhat magaban erkolcsi
érzéket?” Rosmersholmban is, Eyolfban is testet 6lt Ibsennek az
a gondolata, hogy a szabadgondolkodo allaspont dnként kindlkozik,
ontudatlanul is sajatja lett a kulturembernek.

Ilyen szemmel nézve embert és vilagot, megdol Ibsennél az abszolut
erkdles tantétele is. Ami eddig erkdlesds volt, nem mindig az. Az
igazsagok nagyon révid életiiek, sokszor csak 20 évig érvényesek,
mondja Ibsen a Népgyuloldoben. Alvingné (Kisértetek), ez a jobb
sorsra érdemes asszony, csuffa tett élete romjain feleszmél és belatja,
hogy egy képtelen kortilmények kozott megkotott hazassagban nem
kellett volna, s6t nem is lett volna szabad kitartania. Ez az asszony
a régi moral szellemében felfogott kotelességteljesités aldozata.

A diszkreditalt erkolesi fogalmakat Ibsen maskiilonben is gyakran
veszi kritika ala. A hézassag, altaldban a két nem egymashoz valo
viszonya kérdésében uralkod6 felfogdsokat biztos kézzel bolygatja
meg. Nora esetére, mint kdzhelyre utalhatok. Ibsen szemrehanyassal
illeti a tarsadalmat, amiért a n6t nem engedi az 6t megilletd helyre.
»A ti tarsadalmatok a 1éhiitoké, ti az asszonyt nem latjatok!” ezt
mondja Hessel Lona Bernik konzulnak, a tarsadalom tdmaszanak
gunyolt tarsadalmi mimikrinek. Az idealis héazassagot egy vala-
mennyire kozos vilagnézeten felépiilo teljesen szabad egyesiilésnek
tekinti Thea (Hedda Gabler) és habozas nélkiil ott hagyja férjét,
akivel nincs egyetlen k6z6s gondolata.

Feltling kiilonben, hogy Ibsen dramaiban szocidlis érzék, bator
kezdemeényezés és a konvencioval szakitas dolgaban a nok majd minden
esetben felette adllanak a férfiaknak. Noran és Alvingnén kivil pél-
danak emlitem Hessel Lonat és Dorf Dinat (A tarsadalom tamaszai),
azutan Petrat (Népgyulolo). Petra, Ibsennek ez a szimpatikus leany-
alakja mar az 1j eszmedramlatban ndtt fel. Még fiatal, de van
véleménye, meggy6z6dése. Mert van foglalkozasa: tanitond. Petra
nem is €érzi magaban azokat az ellentmondéasokat, amelyekr6l Nora
és Alvingné beszélhetnek.

Itt jegyzem fel Ibsennek egy érdekes nyilatkozatat, amely jellemzd
arra, hogy miképp gondolkozott a modern munkasmozgalom és a
néemancipacioé Osszefiiggésér6l. Drontheimban tortént 1885-ben, hogy
egy alkalommal a munkédsoknak egy kiildottsége iidvozolte Ibsent,
aki ekkor, miutan sajnalkozéasat fejezte ki azon, hogy az egyéni
vallas- és szolasszabadsag nincs kelléképpen biztositva, ezeket
mondta: ,,Attél tartok, hogy a mai demokrdcia ezeket a feladatokat
nem képes megoldani. Allami életiinkbe, kormanyzatunkba, népkép-
viseletiinkbe ¢és sajtonkba egy uj, nemes elemet kell, hogy belevi-
gylink. Nem gondolok természetesen a sziiletési nemességre, nem
is a pénz, sem a tudomany nemességére, s6t nem is a langelme
nemességére. Hanem gondolok a jellem nemességére, az akarat
és a gondolkozas nemességére. Ez képes benniinket felszabaditani.
S ez a nemesség, amelyben, remélem, része lesz népilinknek, két
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oldalrél jon majd: a munkdsok és a nék részérél. A szocialis viszo-
nyoknak az az atalakuldsa, ami most Europaban mindenfelé készii-
l6ben van, foleg a munkéasok és a nék jovo helyzetével foglalkozik.
Erre az atalakulasra varok én, benne bizom és elé akarom moz-
ditani teljes erdmbdol.”

A szocialis viszonyok atalakitasaért s ezzel a lelkek atalakita-
saért folyo kiizdelem, ez az, ami Ibsen alakjait is két kiilon vilagra
osztja. Rorlund pap és Lona Hessel, Nora és Helmer Robert,
Stockmann doktor és a polgarmester, Rosmer Janos és Kroll rektor,
Manders lelkész ¢és Alvingné, Solness épitdmester és a fiatal gene-
raci6, amelytdl a mester annyira tart: mindezek két nagyon is ellen-
tétes vilagfelfogas képvisel6i. A letlin6félben levd régi és egy derengd,
diadalmasnak igérkezd vilagszemlélet 4ll szemben egymassal min-
deniitt. Mint kolté Ibsen ramutat az ebbdl sarj addz6 lelki problé-
makra, mint filozéfus @j evangéliumot hirdet. Uj, egységes vilag-
felfogast ohajt a mai ember, az atmeneti korban ezer ellentmondas
és egyéb nehézseég kozott vajudd ember szdmara. A szocidlis kéte-
lessegeérzet uj koncepcioban, ez volna minden esetre a jOvo evangéliu-
manak elsé tantétele, amely az igazi kultara vilaganal kap jozan
és mégis emberséges tartalmat. ,,Szerencsére az a tamn — mondja
Stockmann doktor alakjaban maga Ibsen —, mintha a kultura demo-
ralizalna, csak oroklétt régi hazugsag. Nem! Az ostobasdg, a szegénység,
a nyomor, az életfeltételek nyomaszto volta: ezek okozoi a romlott-
sagnak!”

Barmit tartanak dramai mivészeti értékérdl, szocidlis jelentdsége
Ibsennek megvolt és megvan ma is. Mert gondolkozasra késztetett és a
gondolatot progresszio iranyba terelte. Akérhany olyan kérdésrdl,
amelyet a XIX. szazad tudomanyos kutatasai vetettek felszinre, a
kozonség csak Ibsen drdmai révén szerzett tudomast. Noraja pél-
daul egymaga meggy6zébben bizonyitott a néemancipacié jogosult-
saga mellett, mint sok tudomanyos értekezés.

Igaz, hogy a tarsadalmi mordl regenerdldsa szempontjdbol mii-
kodése, hatasa inkabb negativ. Inkabb a régi moral falait dongette,
bontogatta anélkiil, hogy kész 0j rendszert allithatott volna a meg-
ostromolt réginek a helyére. Egyelére azonban ez volt a legfon-
tosabb: megdonteni a konvencionalis moral birodalmat, mint amely
lehetetlenné teszi az erkolcsi. fogalmak renaissanceat. Az eleven
¢élet tesz majd rdla, megteremti a megvaltozott viszonyoknak meg-
feleld moralt. Hiszen a ,nagy kérdez6”, maga még nem allt benne
abban az uj vilagban, csak messzir6l mutatja az utat, a kdrvona-
lakat. Utddainak, a romok eltakaritdinak lesz feladatuk pontosan
megrajzolni a tervet, amely akkorara egyben-mdasban bizonyara
Ibsent is tulhaladja mar. Ezt jol tudta 6 maga is. Amikor egyizben
az 6 pesszimizmusar6l volt sz6, ezt mondta: ,,Sokszor mondjak
rolam, hogy pesszimista vagyok. Az vagyok annyiban, hogy nem
hiszek az emberi idedalok orékkévalosagaban. De optimista is vagyok,
mert erdsen bizom a gondolat elterjedési és fejlodési képességeben.”

Waltner Jené.



TARSADALMI KERDESEK.

A magyar gyermekvédelem.

Sz¢ll Kalman miniszterelnoksége oOta minden Magyarorszagba
ellatogaté idegennek biiszkén mutogatjuk a magyar corpus juris
egyik torvénycikkét a gyermekvédelemrdl. Nalunk az elhagyott
gyermek nem senki fia, itt az allam gondoskodasa erre is kiterjed,
nalunk ,az elhagyott gyermekeknek igényiikk van az allam gon-
doskodasara”, mondja biiszkén a gyermekvédelmi szabalyzat.
Hatalmas, szép épiileteink vannak az orszag nagyobb varosaiban,
ahol tudos igazgatok, humanusan ¢érz6 hivatalnokok teljesitik a
gondviselés szerepét a szegény, apatidn gyermekek folott, kiket a
tarsadalom torvényteleneknek hiv. Az allam és a varosok tekin-
télyes Osszegeket koltenek évenként gyermekvédelmi célokra, sot
a tarsadalom az egyéni jotékonysag révén is hatalmasan kiveszi
részEét a nagy iigybdl. Mindez oly szép képet mutat kifelé, az
ember azt hinné, hogy a feudalis Magyarorszag e ponton kovet-
kezetlen lett magahoz és levetkdzte eredeti természetét . . .

Nemrégiben irtak a lapok, hogy a nagyvaradi gyermekmenhelyen
a miniszteri vizsgalat igen sok szabalytalansagot talalt, igy hogy
a menhely egyik tisztviseldjét allasatol is felfiiggesztették. ime a
hires magyar kozigazgatas is gyorsabb kezli, ha a gyermekvédelem-
r6l esik a sz6. Mintha nem is nalunk torténnék ez az egész
dolog . . . Bizonyara az intézetekben és a menhely vidéki telepein
is, hova a menhely havi 10 koronakért dajkasagba adja ki az el-
hagyott gyermekeket, ilyen nivds, modern a gondozas. Persze,
persze, ha minden igy menne. De nalunk, a nemzetiségeket kivéve,
minden hamar elfajmagyarosodik. Kinéziink egy kivalé gondolatot,
ami ritkdn torténik meg, a magyar torvényhozas nagylelkiiség!
rohaméban torvényt alkot rola. Azt hinndk, minden rendben van,
de jaj, kovetkezik a torvény végrehajtiasa. Es akkor fajmagyari
mivoltunk reanehezedik az tigyre.

Az Ulldi-ut végén 4ll az impozans budapesti gyermekmenhely.
A bejarat egyik oszlopan biiszkén all a feliras: az elhagyott gyer-



137

mekek felvétele, a betegek, hajléktalanok, egészségesek felvétele
itt torténik.

De mig bekeriilhet egy a sok ezer beteg, egészséges, hajléktalan
gyermek koziil!

Minden a felvételt teljesité hivatalnoktol fiigg. Es a gondviselés
eme helytartdoinak mar vériikkben van, hogy hangulatok szerint
teljesitik a kotelességiiket, kivéve ha protekciorol esik sz6, akkor
gyorsan, siman megy minden. Egy szegény asszony viszi karjan
parhonapos csecsemdjét a menhelybe, nincs lakdsa, talan épp
aznap zavarta ki a gyermekvédo liga valemelyik vezére fobérldjé-
vel egylitt a heti lakasbol. A gyermekét nem tudja taplalni, hisz
magéanak sem volt mit ennie. Azt hiszi, a gyermek kiérdemelte a
felvételt, hisz itt, amint az irds mondja, az elhagyott gyermekek-
r6l gondoskodnak. Menjen eldbb az eloljardsaghoz, kialt rea a
felvevé hivatalnok, ott igazoltassa, hogy valdéban elhagyott a
gyermek. Es a szegény asszony, aki — mondjuk — a Jozsef-
varosbol utolsé pénzén villamosjegyet valtott s Ggy ért a men-
helyhez, gyalog cipeli vissza gyermekét az illetd keriileti eloljaro-
saghoz. Azt hiszi, ott majd minden rendben lesz. Jaj lelkem, az
nem megy egyszerre, fogadjak az eldljarosagnal, elébb meg kell
vizsgaltatnunk, hogy maga tényleg nem tudja gyermekét eltartani.
Es ez a vizsgalat a sziilék lakasan torténik. Ha nincs lakas, pedig
a legtobb esetben mar nincs, nincs vizsgalat, nincs hatdsagi
,beutalas” a menhelybe. Az anya ujbdl a menhelyre megy. A leg-
tobbszor hiaba, néha megesik valamelyik felvevd orvosnak a szive
a szegény anyan és gyermekén s akkor minden rendben van. Azt
mondjak, hogy az 4llam nem 4aldozhat annyit, hogy minden
szegény ember gyermekét eltartsa. Meg kell rostalni a jelentkezo-
ket. Persze megesik, hogy jo protekcio mellett 1égtornaszndk,
szinésznok gyermekei egy széra hatosagi gondozasba keriilnek.
Nemrégiben korlevelekben kérte fel a budapesti menhely vezetbje
a kertileti eloljarésagokat, szigoribban kezeljék a felvétel jogat,
elvégre az allam nem nyujthat ahoz segédkezet, hogy a gyermekek
hatésagi gondozasaval a csalad szent fogalmat szétrombolja. igy a
komoly korlevél. Pedig a budapesti hatdésdgok eddig is sok eset-
ben igen szigoruak voltak. Bar nem egyszer a menhely felvevd
tisztviseldje még azon gyermekeket is visszautasitotta, akiket maga
a hatosag utal 4llami gondozasba. Nemrég egy szegény cseléd-
leany, kit a keriileti orvos megvizsgalt s hivatalos tekintélyével
munkaképtelen betegnek talalt, megkapta az eloljarésagnal a be-
utald irast. Az anya gyermekével boldogan menta menhelyre.
Maganak is itt kell maradnia, itt dolgozni fog, mordult red a
menhely hivatalnoka. A szegény asszony a hatdésagi orvos meg-
allapitasara hivatkozott, 6 dolgozni nem képes, neki korhazba kell
menni. Se sz6, se beszéd, elzavartdk. Egy hétig koborgott az
ismeréseinél, mig gyermekét felvették a menhelybe. ime igy
magyarosodik meg a gyermekvédelem nemzetkdzi gondolata.
A szegény ember nem szivesen valik meg gyermekétél, de a
nyomor parancsa hatalmas. Ha azonban mar gyermeke egyszer
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volt a menhelyen, masodszor nem adja be. A vidéki telepeken a
legtobbszor legyengiil, elbetegesedik a gyermek és el is pusztul.
Egy gyermekért havonként 10 koronat fizet az allam, rendesen
pénzéhes emberek vallalkoznak a gyermek gondozasdra, akik a
10 koronabol hasznot is akarnak latni. Ezt persze csak a gyermek
sinyli meg. A telepbizottsagoknak volna kotelességiik a gyermekek
gondozasat ellendérizni. De ez mar ingyenes tarsadalmi ellendrzés,
az ilyenek munkéjat jol ismerjiilk. A hatdésdgokhoz gyakran jon
értesités a menhelyekrél: X. Y. anya gyermekét a teleprdl oOn-
hatalmulag elvitte. Az intézetbdl az anya gyermekével elszokott
stb. stb. ime a magyar gyermekvédelem. Nem az emberek hibasak
itt, nem a menhely vezet6i, orvosai és egyéb hivatalnokai. Ez a
feudalis magyar mocsar kig6zolgése. Ahol az ember, a csecsemd
életénél, egészségénél minden értékesebb, ott csak ilyen lapviragok
nének még a legértékesebb magbol is. 1. K.

Nemzeti jog és demokratikus fejlédés. (I. Az Orszagbiroi Ertekezlet. II A magyar
és az eurdpai jogfejlédés tanulsagai. irta Szende Pal. Deutsch, Budapest. 1911. Ara 1 K.)
Szende Pal az osztilyerdviszonyokkal és az osztalyérdekekkel magyarazza a jog-
fejlodést. Megallapitja, hogy a hires 1861-iki Orszagbirdi FErtekezlet, melyrél most
otvenedik évforduldjan mint a jogfolytonossag helyreallitojarol emlékeznek meg, ott
ahol a fejedelmi akaratnak engedelmeskednie kellett — mint a telekkonyvi és az urbéri
jog terén — az osztrak kormanytol Magyarorszagra is Kiterjesztett Osztrak Polgéari
Térvénykonyv demokratikusabb és modernebb intézményeit és jogszabalyait érvényben
hagyta, mig minden mas kérdésben visszaesést jelent a munkaja, még pedig nemcsak
az abszolut kormany oktrojalt jogszabalyaival, hanem az 1848-iki torvények szellemé-
vel és kifejezett rendelkezéseivel szemben is. 1848 és 1861 kozott jelentékenyen atalakult
Magyarorszag gazdasagi €s szocialis arculata. Az orszag gazdasagi fejlodését siettet-
ték a Bach-korszak iidvds rendelkezései, melyek végrehajtottak az 1848-iki torvények
elvi rendelkezéseit, a foldbirtokot az Gsiség korlatai alul felszabaditottak, a kdzbees6
vamsorompokat ledontotték s ezzel és a vasutakkal revolucionaltak s rovid idé alatt
bliza-export-allamma valtoztattak Magyarorszagot, fellenditették a banyaszatot, a koz-
lekedést, elémozditottak a varosok fejlodését, a hiteliigyet. Ebben az idében bekap-
csolodott Magyarorszag az eurdpai kapitalizmus nagy forgatagaba. Az Orszagbiroi
Ertekezlet hivatasa lett volna, hogy a fejlettebb s gazdagabb magyar élet kovetel-
ményeinek megfeleld jogszabalyokat fentartsa, illetdleg megalkossa. Ezt csak részben
tette meg. Az Gsiség maradvanyaképpen kimondotta az agi Oroklést a mai torzitott
form4jaban, osztonszerien érezvén, hogy minden, ami régi, a foldbirtokos-osztalynak
csak kedvezo lehet és ha az agi 6roklés fentartasat, mint a jogfolytonossag s alkot-
manyossag diadalat tiintetik fel, a tobbi uri kivaltsagok fentartasa is kivanatosnak fog
latszani az alsobb osztalyok szemében. A kereskedelmi, valto- és cs6djog tekintetében
az Ertekezlet visszaallitotta az 1840. évi térvényeket. A testi (bot) biintetést eltorolte,
de fentartotta a mezOrenddri kihagasokra. A telekkonyvet nem sziintethette meg az
Ertekezlet, mert az osztrék téke nagy osszegeket kélcsdnzott magyar ingatlanokra s a
telekkonyvi rendszerbe bizalmat helyezett. Ezzel szemben eltorolték a kozjegyzoséget.
Mikor aztan kitlint, hogy a kdzjegyzdi allasok igen jovedelmezdk és politikai szolga-
latok jutalmazasara alkalmasak, 13 év mulva visszaallitottak oket.

Tanulmanyéanak masodik fejezetében az angol, a francia és a német jog fejlédésé-
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nek soran azt vizsgalja a szerz, micsoda jelentGsége van a torténelmi hagyomany
tisztelete és a nemzeti szellem apolasa jelszavanak, amelyet konzervativ jogaszok a
reformokkal szemben hangsulyozni szoktak. ,,Az uralmon lev$ osztaly vagy csoport
hatalmat mindig a sajat javara igyekszik kihasznalni, mert maskiilonben sajat 1étét
tenné kockara, az Onfentartas Osztone pedig az osztalyoknal épp oly erds, mint az egyes-
nél ... A jogrendszer alapvetd intézményeiben valtozas csak akkor all be, ha a hata-
lombdl kizart osztalyok véres vagy vérnélkiili forradalom utjan befolyashoz jutnak,”
s igy ha valamely orszag jogrendszerét bizonyos iddpontban megvizsgaljuk, nagy
vonasokban megallapithatjuk, miné volt annak az orszagnak osztilytagozddasa abban
az id6ben, E megallapitasokkal ellenkez6en az uralkodo osztalyok ideoldgidja szerint
a torvényeket mindig az Osszesség érdekében hozzak. Jelesiil pedig Magyarorszagon
a nemesség a maga kivaltsagait mindig az egész nemzet érdekében hasznalta fel.
A magyar nemzeti jogalkotd géniusz oly foldontali lény, mely partfogolja a nagy-
birtokosokat, gondoskodik az allami hivatalok szaporitasarol, hideg lenézéssel kezeli
az ipari és kereskedelmi polgarsagot, félrevezeti a parasztsagot és félve gyiildli a
munkasosztalyt.” A nemzeti jelzd a magyar jogot épp ugy nem illeti meg, mint egy
kiilfoldi jogrendszert sem. Magyarorszag jogtorténete alig all masbol, mint a kiilfoldi
jogintézmények folytonos recipialasabol. Azonkiviil azért sem volt nemzeti a régi
magyar jog, mert csak kis szama kivaltsagosnak biztositott elényodket, a nép millidit
ellenben szellemi és gazdasagi elnyomasra karhoztatta.

Szellemesen bizonyitja be a szerz4, mily nevetséges allaspont az, mely a magyar
jog fejlodését egyediil az angol jog fejlédésével tartja egybevethetonek. Az ipari és
kereskedelmi polgarsagnak mar a XVUI. szazad folyaméan jogokat add, koran fejlédd
¢és csak kiils6ségeiben konzervativ angol alkotmanyhoz a magyar népellenes és sziik-
kebli alkotmany semmiképpen se hasonlithaté. A hasonlosagot igazan csak a lengyel
alkotmanyban talaljuk meg. A német jogtorténeti iskola a szokasjogot jeloli meg a
nemzeti géniusz jogalkotd tevékenysége tulajdonképeni teriiletének. Pedig lehetetlen a
szokasjogul a néplélek alkotasanak tekinteni oly tarsadalomban, amelyben a nép a
torvényhozasbol és a biraskodasbol ki van zarva. Eppen ellenkezéleg mindig az elnyomott
osztalyok kovetelték, hogy jogaikat szabatosan [rasba foglaljdk és igy megvédelmez-
z&k Oket az oligarchak és kivaltsdgosak Onkényes jogmagyardzataival s hamisitasai-
val szemben. A dolgozat végsé megallapitasa, hogy a nemzeti jog és a demokratikus
fejlodés torténelmiink egész folyaman éles s ellentétben all egymassal. Ez az ellentét
mindaddig fenn fog allani, amig a jog egyediili célja az uralkodo osztaly kivaltsagai-
nak védelme lesz.

Szende Palnak a torténelmi materializmus modszerét a jogtudomany teriiletén kovet-
kezetes éleselméjliséggel és kivalo sikerrel érvényesité fejtegetései a magyar jogi
irodalom nagy gazdagodasat jelentik. (sz. a.)

A toke és a munka harca, irta Szabé Ervin. (Modern konyvtar, 1911, 126. o.)
Marx és Engels miivei kommentatoranak, a szocializmus nalunk legalaposabb ismerd-
jének, Szabd Ervinnek, ezhttal népszeriisitd munkajat adta ki a ,,Modern konyvtar”.

Mar a legutobbi Marx-kommentar megjelenése alkalmaval nagy feltiinést keltett az
orthodox marxismassal szemben val6 allasfoglaldsa, amelyhez bizonyara nagy lelki
evolucidk ¢és lassan kiérlelt meggy6zodések utjan jutott el. Legujabb miivében allas-
pontjai mar egészen tisztan, félreismerhetleniil jelentkeztek, s bar mint lancszemek
szorosan egymasbol kovetkeznek, merészségiik és azt hiszsziik, sokszor ridegségik
miatt alkalmasint sok polémiara fognak alkalmat nytjtani.
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Nem elméleti koncepciok foglalkoztatjdk a szerz6t; a munkasmozgalom realitas,
¢l6 valosag s ennek dinamikajat abrazolja. A harcnak egyetlen lényeges célja van:
a jovedelem fokozasa. Csak a munkasok maguk vivhatjadk meg a kiizdelmet s amely-
nek szinhelye is determinalva van: a gyar teriilete! , A4 t6kével csak egy helyiitt lehet
megkiizdeni: a gyar falai kozott!” A termeldszdvetkezetek eddig sem valtak be e célra,
a jovoében sem josol nekik jelentdséget.

A harc egyetlen eszkoze: a munkaerének elvonasa, a sztrajk. Ennek lehetéségét a
szervezkedés adja meg. A szervezkedést a tanult munkasok kezdik; az egész munkas-
mozgalmat erések és batrak kisebbsége tette nagygya!

Minden ipari allamban van munkasmozgalom, van szervezkedés, csak annak alakjai
kiilonb6z6k; mig Anglidban a megszokottsag ereje fentartja a lokalis szervezeteket,
Németorszagban, ahol a kapitalizmusnak multja nincs, csak jelene, a modern koz-
pontositas mutatkozik. Masként all a dolog a szocialdemokracia, mint politikai part,
szerepét illetdleg, amely nem mas, mint kovetkezetes demokracia. A szocidldemokrata
part csak ott szamottevd, ahol a demokratikus elvekért (szabadsagjogok stb.), 1évén
ezek a gazdasagi kiizdelemnek nélkiilozhetetlen eldfeltételei, még kiizdeni kell; amint
ezek megvalosultak, a szocidldemokrata part szerepe megsziinik, mint Anglia és Ame-
rika példai mutatjak.

A szerz6 azt az allaspontjat, hogy a munkasosztaly felszabaditdo harcat csak maga
vivhatja meg, szigorii kovetkezetességgel viszi keresztill s az u. n. ipari békét eld-
mozditdé minden intézményt, akar a munkaltatok, akar az allam allitsa fel légyen
azokat, illuzoriusnak, céltalannak tekint. Békéltetés, munkasvalasztmanyok stb. hatas-
talan eszk6zok.

A politikai hatalom esetleges megszerzése mit sem segithet, allamberendezkedésekkel,
s6t munkasszovetkezetekkel sem megy sokra a munkassig. Uj-Zéland példajat nem
tekinti meggy6z6nek. S bar kolt6i lendiilettel szarnyald befejezd soraiban a munkas

Sajnaljuk, hogy a szerzd, aki oly sok mélyrehatdé szemponttal gazdagitott e miivével
is, nem vonta be a mezégazdasagi munkassag helyzetét is vizsgalodasai korébe.
Sem Onmagaban véve, sem az ipari munkassagra vald visszahatasaban. Ezt szadndé-
kosan kirekesztette, pedig, ha jol sejtjiik, ezen osztaly szerepének figyelembevételével
fenti eredmények modosultak volna. (H. B.)

Kunfi Zsigmond: A masik ut. (Tanulményok a szocializmus korébél. Budapest,
1911. Modern kényvtar.)

A Huszadik Szdzadban, Nyugatban, Szocializmusban megjelent cikkek gytijteménye.
Szerzé ugy is nevezhette volna: En és a szocializmus. Alaphangjuk erésen szub-
jektiv. Kunfinak a szocializmusa nem rajta kiviil all6 tanitds vagy mozgalom: a
szocialista ideologiakat sajat egyéniségén sziiri at, megfigyeléseiben sajat egyéniségét
adja. Hideg és targyilagos megallapitast keveset talalunk a gyijteményben. 1zzo ér-
zések, lendiiletes fantdzia, majdnem lirai hangulatok, filozofiai reflexiok, a gazdasagi
és szellemi felszabadulds tananak intenziv atérzése, mondhatnok: a szocializmus mint
élmény: ez teszi a konyvet szinessé €s valtozatossa, mindeniitt ellendrizve egy alapos
tudos kritikajatol.

Szerzd hivei is alkalmasint érdeklédéssel fogjak olvasni mély vagyaknak és érzé-
seknek tudoményos formulakkd vald szublimaldsat, minket e helyiitt inkabb az ér-
dekel, amivel szerz$ a szocializmus elméletének kiépitésé¢hez hozzajarult. Marxrol, a
marxizmusrol, Bebelrdl kevesen irnak nagyobb szeretettel és megértéssel. Az ,,Ember-
teremtés” a sorsaban megnyugvo, emberhez nem méltd embertipus elleni lazadas:
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»A foldre néz6, a hajlott gerincli, az alazatos ember ellen irtd6 hadjaratot viselni s
clégedetlenné, halatlanna, kovetelédzové, telhetetlenné tenni 6t, ez az igazi ember-
teremtés munkdja”, igy vezet el a szocializmus ,,a vajudo, késziilo, széles talpazata
0j élethez”. — A szocializmus nemcsak a munkasosztaly javanak hordozdja — és
pedig Kunfi szerint egyetlen felszabadulasi lehetdsége —: a kapitalista tarsadalmi rend
a nyomorusagnak és szenvedésnek mélysége, szornyli dnmeghasonlas (Marx), elkese-
redett kiizdelem, ,,ebb6l akarja és fogja kivezetni a munkassagot és vele egyiitt az
egész emberiséget a szocidldemokracia”. — Kitind pszichologiai érzékre mutat az
alkohol ellen irt agitaciés vadbeszéd. A hatalom urainak, az elnyomoknak és kizsak-
manyol oknak legveszedelmesebb ellensége a gondolkozas és toprengés, leghivebb két
baratja a gondolkozast és toprengést megakadalyozo vallas és alkoholizmus. Am a
vallas intézményeit az uralkodo osztaly sajat koltségén kénytelen fentartani: az
alkoholfogyasztassal a nép maga adja amugy is kicsi jovedelmét az uralkodd osztaly
szolgalataba. ,,Az alkoholizmus, mint egyetemes tOmegjelenség a mai tarsadalmi
rendnek egyik oszlopa” — az antialkoholistdknak hatalmasabb fegyvere lehet ez a
jelszo6 a munkassag kozott, mint az alkohol fizioldgiai rombolasainak barmily el-
rémito leirasa.

Ontudatra ébreszteni az elnyomottakat és kizsakmanyoltakat: ezen nehéz és szép
cél felé vezet ,,a masik at”. (—kas.)



TERMESZETTUDOMANY.

Az életjelenségek mechanisztikus magyarazata.
L

Az ¢letjelenségek magyarazatara a bioldgiai tudomanyok fejlo-
dése folyaman két egymadssal homlokegyenest ellenkezd felfogas
alakult ki. A4 vitalista felfogds szerint az életjelenségek elvileg kiilon-
boznek a természet egyéb jelenségeitdl, az életfolyamatok Iénye-
giikben masok, mint a nem €16 dolgokon végbemend valtozasok
s igazi megértésiikhez valami a természettudoményi tényezOkon
kiviil all6 magyarazo principium (életerd, entelechia stb.) felvétele
sziikséges. A mechanisztikus felfogas ezzel szemben ugyanazokat a
torvényszeriiségeket mondja érvényeseknek az életfolyamatokra,
amelyek az élettelen vilag torténéseire érvényesek. Az é161ények
e felfogas szerint nem egyebek, mint sajatos elrendezddésii s igen
bonyolult fizikai és kémiai tényezdk csoportosulasai s az életjelen-
ségek e rendszereken végbemend fizikai és kémiai valtozasok. A
nem ¢l6 rendszereken végbemend valtozasoktol tehat nem lényegiik-
ben, hanem csak fokozatilag — bonyolultabb voltuk altal — kiilon-
boznek.

A mechanizmus ¢és vitalizmus kérdése nem szakkérdése a biolo-
gianak. A bioldgia szempontjain feliilemelkedd dltalanos jelentdsége
is van. Joggal mondhatjuk, hogy e kérdésben vallott felfogdsunk
a vilagnézetiinket alkot6 altalanos elvek kozé tartozik. Ha egysé-
ges vilagnézet kiépitésére toreksziink, nem keriilhetjiik el e kérdést.

A vitalizmus is, a mechanizmus is szemlélési, leirasi modja egy
jelenségcsoportnak, helyességiikr6l, magyarazo értékiikrél tehat
végeredményben ismeretelméleti megfontolasok vannak hivatva
donteni. Ehez azonban nem elég a szembenalld felfogasok defini-
ciojat ismerni, ezek magukban nem szolgalhatnak kritikai Ossze-
hasonlitas alapjaul. Helyes itéletet csak akkor alkothatunk, ha alkal-
mazasukban ismerjik Oket, ha tudjuk, hogy mit mondanak az egyes
felmeriildé problémakra, az egyes ¢letjelenségekre vonatkozolag.

Az alabbi sorokban a mechanisztikus felfogast szandékozunk
részleteiben kifejteni. Megkisértjilk egyel6re vitalizmussal vald
szembeallitds nélkiil szamot adni arrdl, hogy hogyan torténik az
életjelenségek fizikai-kémiai leirdsa, mit tudunk mar megmagya-
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razni, mi var még megoldasra s mennyire tudjuk a megoldasra
varo problémakat megkdozeliteni.

Ha a kiilénbozd élélényeken eldforduld életnyilvanulasokra gon-
dolunk, a legkiilonb6z6bb folyamatoknak alig attekinthetd valtoza-
tossaga jelenik meg elottiink. A biologia azonban, mikor az élet-
jelenségek altalanos, Osszefoglald magyarazatara torekszik, nem.
foglalkozik kiilon-kiilon mindezekkel, hanem csak azokkal az
alapjelenségekkel, amelyek minden él6lényben kozosek. Az 0sz-
szes ¢letnyilvanuldsok felbonthatok ugyanis néhany elemi élet-
jelenségre, melyek minden ¢€l6lénynél megtaldlhatok s melyekre a
tobbiek — barmilyen komplikaltnak latszanak is — visszavezet-
hetdk. Ilyen elsGsorban az asszimildcié (4thasonitas) az ¢€l6lények
azon milkodése, mely altal a taplalékul szolgdldé anyagokat testiik
alkatrészeivé teszik, testilk anyaganak gyarapitasara forditjak. Egy
masik elemi életjelenség a szaporodas, az a folyamat, amely altal
az ¢élolények magukhoz hasonlé uj egyéneket produkalnak. A
legfeltiinébb s a kozfelfogas altal a legjellemzébbnek tartott élet-
nyilvanulads a mozgds is idetartozik, bar nem egészen a kozfelfogas
szerinti értelemben s végiil az ingerlékenység, mely kifejezéssel az
¢lolényeknek azt a tulajdonsdgat jeldljik meg, hogy testiiket ért
kiils6 behatasokra sajatos modon reagalnak.

Ezeket az elemi életnyilvanuldsokat mind megtalaljuk mar az
él6lények legegyszeriibb alakelemein, a sejteken' is. A legegyszeriibb
élélények testét egyetlen egy sejt alkotja s ezek éppen ugy asszi-
mildlnak, mozognak, szaporodnak s reagalnak az Oket ért kiilsd
behatdsokra, mint barmely mas él6lény. De a magasabbrendi s
szamos sejtbdl allé éldlények sejtjei is — bar egymashoz alkal-
mazkodva s bizonyos foku munkamegosztassal — tulajdonképpen
kiilon-kiilon élnek. Amint egy magasabbrendii ¢l6lény teste nem
egyéb, mint millié, meg milli6é sejt halmaza, tigy életmiikodései is
e sejtek életmiikodéseinek Osszegezddésébdl adodnak. A sejtek az
¢letmiikodések hordozoi a tobbsejtiiekben is.

Az a két felismerés, hogy minden életjelenségnél sejtmikodés-
sel allunk szemben s hogy minden életjelenség amaz elemi élet-
jelenségekre vezethetd vissza, a mechanisztikus felfogas szempont-
jabol a legnagyobb jelentdségili, ezek nélkiil az életfolyamatok a
fizikai és kémiai leirdsi mod szamara megkozelithetok sem volna-
nak, igy azonban a feladat elég egyszerii és attekinthetd. Csupan
a sejt elemi életjelenségeinek kell fizikai-kémiai leirasat adni. A sejtek
taplalkozasara, szaporodasara, mozgasi jelenségeire s reagald
képességére fogjuk tehat sorjaban alkalmazni a mechanisztikus
leirasi modot s ezt csak azzal kell kiegésziteniink, hogy ramuta-
tunk mindig, hogyan tevddnek 0ssze ez egyszerli folyamatokbol
a komplikaltabb életjelenségek s hogy hogyan modosul mindez
a tobbsejtiiekben.

A sejt jelent6ségérdl 1. 1. szam 35 és 36. oldalat is.
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Aki az életjelenségeket mechanisztikusan akarja magyarazni,
annak elobb meg kell mutatnia, hogy a sejtet le tudja irni mint
fizikai és kémiai tényezOk rendszerét, meg kell mutatnia, hogy ha
a sejtet elemezziik, nem taldlunk ott egyebet, mint egy gépezetet,
mely rendkiviil bonyolult ugyan, de alkatrészeit a fizikabol és a
kémiabol mar ismerjiikk; masrészt pedig természetes, hogy aki
meg akarja érteni e gépezet miikodését, annak legalabb nagyjaban
ismernie kell az alkatrészeit s azok egymdashoz valé viszonyat.
Mely fizikai és kémiai tényezOk rendszere tehat a sejt? Milyen
anyagok alkotjdk az élélényeket s milyen fizikai tulajdonsdgokkal
bir az anyagok e rendszere?

A kémidban ma ismeretes koriilbeliill 70 elem koziil mintegy
10-15 szerepel az ¢l6lények rendes alkatrészeként: oxigén, hid-
rogén, szén, nitrogén, kén, foszfor, chlor, kdlium, natrium, mag-
nézium, calcium ¢és vas alkotjak féleg, kettesével s tobbesével
egyesiilve, azokat az egyszeriibb és bonyolultabb vegyileteket,
melyek az ¢él6lények anyagat teszik. A kémia az Osszes vegyli-
leteket két nagy csoportra osztja: szénvegyiiletekre és olyanokra,
amelyek szenet nem tartalmaznak s azokat , szerves”, emezeket
,szervetlen” vegyiileteknek nevezi. E felosztas és elnevezés
onnan szarmazik, hogy valamikor azt hitték, hogy a szén-
vegyiiletek kizarolag él6lényekben keletkezhetnek. Az elnevezés
alapjat tevo felfogas rég tévesnek bizonyult, a felosztast azonban
megtartotta a kémia, mert a szén elemnek és vegyiileteinek sajatos
tulajdonsdgai célszerivé és indokolttd teszik az elkiilonitést. E fel-
osztas ismerete a mi szempontunkbdl vald eligazodast is meg-
konnyiti.

A szervetlen vegyiileteket a viz és bizonyos egyszerli sonemi
vegyiiletek képviselik. 4 viz az ¢élélények egyik legfontosabb
alapanyaga. Minden ¢él6lény teste tobb mint felerészben vizbdl all.
Az Osszes tobbi anyagok ebben vannak oldva s egymasra hatdsuk
a vizben oldott anyagok kémiai torvényei szerint folyik le. Elet-
folyamat el sem képzelhetd viz nélkil.

A tobbi szervetlen alkatrészek jelentdségének felismerése a
bioloégianak wjabb eredményei kozé tartozik. Azeldtt azt hitték,
hogy e somemii anyagok csak esetleges alkatrészei az él6lényeknek,
melyek csak mellékesen a taplalé anyagokhoz keveredve keriilnek
a testiikkbe. Ma tudjuk, hogy — bar kiilon-kiilon nem igen szere-
pelnek — egyiittesen fontos szerepet toltenek be. Jelenlétiik a
sejtek igen fontos fizikai tulajdonsagaval van Osszefiiggésben.

Az oldott anyagoknak az a sajatszerii tulajdonsaguk van, hogy
igyekeznek a rendelkezésiikre all6 olddszerben minél jobban szét-
terjedni. Ha példaul konyhasooldat f6lé dvatosan tiszta vizet Ontiink,
ugy hogy ne keveredjék Ossze az oldattal, rovid idé6 mulva a
konyhasé mégis teljesen egyenletesen lesz eloszolva az egész
folyadékban; ugyanezt észleljiik akkor is, ha egy tiszta vizet
tartalmazd edénybe konyhasooldattal megtoltott agyaghengert
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helyeziink: az oldott konyhasé az anyaghenger likacsain keresztiil
szétterjedt az egész folyadékban. Ezt a jelenséget az oldott

crer

crcr

ellenben megakadalyozza, akkor ennek a jelenségnek a forditotta
all eld: a tiszta viz be fog hatolni az oldatot tartalmazé edénybe,
az oldat vizet sziv magéhoz. Ezt a folyamatot osmosisnak nevez-
zik. Mindkét jelenség az olddészernek s az oldott anyagnak Ossze-
vegyiilési torekvésén alapszik, amely aszerint idézi el6 az oldott
anyagnak a mozgasat (diffizid) vagy a viz mozgasat (osmosis),
amint az oldatot s a tiszta vizet elvalasztd hartya atbocsatd képes-
sége megszabja. Ilyen diffuzidos és osmosisos jelenségek nemcsak
tiszta olddészer és oldat, hanem higabb és toményebb oldatok
kozott is végbemennek. Az az erd, amelylyel a vizszivas (illetéleg
amikor lehetséges a diffiizid) torténik, annal nagyobb, minél tomé-
nyebb az egyik s minél higabb a masik oldat. Ezt az erét osmosis
nyomdsnak nevezzik.

Minden sejtet egy félig ateresztd hartya vesz koriil s ezen beliil
egy oldat van. Ennek az oldatnak az osmosis nyomdésa allando s
hogy allandé legyen, ez igen fontos az élélényekre. Epp oly fontos,
mint pl. a hémérséklet 4llandésdga. A sejtben végbemend vegyi
folyamatok épsége nagy mértékben fiigg ettél s ezek karosodasa
altal az osmosisos viszonyok zavara elébb-utobb a sejt pusztula-
sdhoz vezet. Az osmosis nyomas e sziikséges allandosaganak fenn-
tartdsaban van a sejt sobnemil anyagainak fontos szerepe.

Az itt megismert fogalmak és jelenségek azonban nemcsak a
sonemii anyagok jelent6ségének megértése szempontjabol fonto-
sak. A diffuzios folyamatok egyébként is igen nagy szerepet jat-
szanak a sejt haztartasaban. Gondoljuk csak el, hogy minden sejt
tobb mint felerészben vizbdl all, a sejtet hatarolé hartyan beliil
tehat folyadék van s gondoljuk el masrészt, hogy nemcsak az
egysejtiek — melyeknél kozvetleniil latjuk, — hanem a magasabb-
rendliieck minden egyes sejtje is, — melyeket a vér folyadéka mos
koriil — voltaképpen tehat minden sejt vizben él. S nemcsak a so-
nemil, szervetlen, hanem a sejt életéhez sziikséges, valamint a
sejt altal elhasznalt szerves anyagok legnagyobb része is oldott
allapotban- van a sejt folyadékaban s a sejtet koriilvevo folyadék-
ban. Az anyagfelvétel s az anyag-kikiiszébolés folyamatai tehat leg-
nagyobbrészt a diffuzio egyszeri fizikai toérvémyei szerint térténnek: a
sejtben végbemend anyagcserefolyamatok folytdn a sejt folyadéka
mindig tobb és tobb bomlasi anyagot tartalmaz, természetes tehat,
hogy e siiriibb oldatbol a bomlasi anyagok kidiffundadlnak; a sejt-
ben masrészt folyton elhasznaldodnak a sziikséges taplaléanyagok,
a sejt folyadéka igy ezekre az anyagokra nézve folyton higabb
oldatta valik, természetes tehat, hogy a sejtet a koriilvevd s tobb
ilyen anyagot tartalmaz6 folyadékbol ezen anyagok a sejtbe diffun-
dalnak.
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A viztdél eltekintve szerves anyagok teszik az élok anyagéanak
talnyomoé részét és pedig foleg olyan Osszetett szerves vegyliletek,
melyek csak él6lényekben vagy azok szarmazékaként fordulnak
eld. A szerves vegyiiletek s az él6lények e szoros kapcsolataban
nincs okunk semmi kiilondset latni. Hiszen ma mar e komplikalt
vegyiiletek legtobbjét egyszerii laboratériumi eljarasokkal mestersé-
gesen is eld tudjuk 4llitani. A természetben azonban csakis az
¢lélényekben vannak egylitt azok a feltételek — s ezt az asszimi-
lacio targyalasanal vilagosan fogjuk latni, — amelyek mellett egy-
szerlli s mindeniitt eléforduld szénvegyiiletekbdl létrejohetnek amaz
Osszetettebbek s igy érthetd, hogy e vegyilletekkel csak az é16-
lényekben taldlkozunk.

A szerves anyagok hiarom csoportjabol vald vegyiiletekrél van
itt els6sorban sz6: szénhidratokrdl, fehérjeneml és zsirnemi vegyi-
letekrél. Ezek tulajdonsdgaiban vannak adva legnagyobbrészt az
€16 anyag jellemzd tulajdonsagai. Az e csoport tagjain kiviil
a sejtben még eléforduld egyéb szerves vegyiileteknek a sejt alta-
lanos mikddéseiben nem igen jut szerep, ez altalanossagra torekvo
leirasbol tehat mellézhetok.

A szénhidratok szénbdl, hidrogénbdl és oxigénbol allo vegyiile-
tek, melyek igen valtozatos formai koziil a keményitd, a cellulézé
s a killonb6z6 cukorfélék a legismertebbek. Bar igen bonyolult
Osszetételiiek, ma mar — éppen az utdbbi évek kutatasainak ered-
ményeképp — a kémiailag jol ismert vegyiiletek kozé tartoznak.
Kiilonosen a novények anyagédnak fontos részei: minden ndvényi
sejtet celluloze-burok vesz koril s legtobb novényi sejtben még
masféle szénhidrat is van; az allatok szamara inkabb taplalék
gyanant fontosak s nem sziikségszeri részei minden allati sejtnek.
Legfontosabb szerepiik az asszimilacids folyamatokban van.

A fehérjék szénen, hidrogénen és oxigénen kiviil még nitrogént
is (néha még ként vagy foszfort is) tartalmaznak. Szerkezetiiket,
mely az 0Osszes vegyiileteké kozott a legbonyolultabbnak latszik,
mindezideig nem sikeriilt a kémianak egészen tisztazni, a leg-
utolsé évek intenziv kutatdsai 4ltal azonban megismertiik azokat
az egyszeriibb vegyi csoportokat, melyek a fehérjék alkatrészeit
teszik, sot ezekbol sikeriilt is mesterségesen a fehérjefélékhez mar
igen kozel allo vegyiileteket eldallitani s a kérdés ezzel annyira
elé van készitve, hogy teljes megismerésiiket s mesterséges eld-
allitdsukat ma mar minden kémikus csak idé kérdésének tartja.

Fehérjenemt anyagok kivétel nélkiil minden sejtben vannak. Az
igazan jellemz6 életjelenségeknek ezek az anyagok a hordozoi.
A vizén kivil fehérjék teszik ki a sejtek anyaganak legnagyobb
részét. Amit sejtplazmanak, a sejt testének neveziink, az 1ényegében
nem egyéb, mint viznek és fehérjéknek a keveréke s a sejt magja
is fehérjékbol all tulajdonképpen: a rendesnél is komplikaltabb,
ugynevezett magfehérjékbol.

Az ilyen fehérje-viz elegy éknek, amilyen a protoplazmat, vagy
a sejtmagot alkotja, igen figyelemre mélté fizikai tulajdonséagai
vannak. Az oldatokhoz hasonlitanak, de azért nem tekinthetdk a
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sz6 szokott értelmében oldatoknak. A tojasfehérje példadul majd-
nem tisztan fehérjének vizzel vald keveréke s ez a keverék mar
szemmel lathatoan is kiilonbdzik a kozonséges oldatoktol: striibb,
nem egészen atlatszo. Kozelebbi vizsgdlatnal pedig kitlinik, hogy
a benne levé fehérje nem diffundal, nincs osmosis-nyomdésa s hogy
még mas tulajdonsagokban is eltérést mutat azoktol a rendsze-
rekt6l, melyeket oldatoknak neveziink. Az ilyen sajatszerti tulajdon-
sagokkal bird keverékeket colloid oldatoknak nevezik. A colloid olda-
tokkal — éppen az életjelenségekkel valdo eme kapcsolat folytan
— az utobbi években igen sokat foglalkoztak s e rendszereknek
szamos, biologiai szempontbdl is értékes torvényszerliségét deri-
tették ki, melyekre az illetd helyeken utalni fogunk.

A zsirok s a zsirnemii anyagok ugyanazokbdl az elemekbdl alla-
nak, mint a szénhidratok, csakhogy itt az alkatrészek mas ardny-
ban vannak egymdssal vegylilve. A szénhidratoknal komplikaltabb
szerkezetiiek ugyan, de azért kémiailag jol ismerjiik Oket s vala-
mennyit mesterségesen is eld tudjuk allitani. A zsirnemii vegyiile-
teknek azelott csak a tartaléktaplalék jelentdségét tulajdonitottik.
Ma tudjuk, hogy kivétel nélkiil minden sejtben eléfordulnak s
hogy az anyagok ama rendszerében, melynek teljessége feltétele
az ¢életfolyamatoknak, igen fontos szerepet jatszanak, fontossdgra
szinte a fehérjékkel vetekednek. Colloid rendszereknek zsirnemi
anyagokkal valo érintkezésénél oly erdk lépnek fel, melyek foly-
tan a zsirneml anyagok lemezszertién az illet6 colloid rendszer
feliiletén helyezkednek el. Ez eré hatdsa folytdn a sejt zsirnemi
anyagai a sejt feliiletén egy Osszefliggé hartyat alkotnak s ez az
a felig atereszté hartya, mely a sejtet a koriilvevd folyadéktol elvalasztja.
De ugyanilyen zsirnemii anyagbo6l 4ll6 lemez jon létre a sejtmag
és sejtplazma hataran (s6t még ezeken belill is kisebb, kiilonallo
rendszerek elhatarolasara) s ezek a hartydk szabalyozzak a sejt
diffazids és osmosisos folyamatait.

F6bb vonésaiban kialakulva 4ll mar most eldttiink az a rend-
szer, mely fizikai és kémiai sajatsagai alapjan az ¢letjelenségek
szinhelyéiil szolgalhat: kiillonb6zd szerves és szervetlen anyagok
vizben val6é oldata ez, melynek sajatos, félig-folyékony, félig-szilard
halmazallapotat s altalaban fékarakterét a benne levd fehérjék
colloidalis jellege adja meg, melyet zsirneml anyagokbodl vald
félig ateresztd hartya hatarol és oszt beliill kisebb rekeszekre,
melynek viztartalma s ezzel egyiitt nagysaga a benne oldott sok
mennyiségétdl (osmosis nyomasatol) fiigg s mely a kdrnyezd folya-
dékkal diffuzio és osmosis utjan kozlekedik a hatarold hartyak
altal megszabott lehetdségek kozt. igy azonban ez csak egy holt
rendszer, melyb6l még hianyzanak azok a tényezdk, melyek
»elové”, aktivva teszik.

Ilyenekiil a biologia az éldlények fermentumait ismerte fel. Rész-
letesebben majd az asszimilacidé targyalasanal fogunk velikk fog-
lalkozni. Emlitésiik nélkiil azonban hianyos volna a sejtek kémiai
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leirasa. A fermentumok, vagy enzymek a fehérjékkel rokon szer-
ves anyagok, melyeknek az a nevezetes tulajdonsaguk van, hogy
kémiai folyamatokat befolyasolni, eldidézni tudnak. Ezek az enzymek
kozvetitik és iranyitjak az élélényekben végbemend kémiai folya-
matokat s e folyamatok nagy szdméhoz és valtozatossdgahoz
képest az ¢él61ények, sét az egyes sejtek is sok és sokféle fermen-
tumot tartalmaznak. Ezek altal lehet a sejt a legbonyolultabb és
legkiilonfélébb kémiai atalakuldsoknak allandd szinhelye s e kémiai
folyamatok teszik az alapjat minden, a sejtb6l kiindulé aktiv val-

tozasnak, minden aktiv életmiikodésnek.
*

Fizikai, kémiai és biologiai ismereteink mai allasa mellett ezt a
képet alkothatjuk magunknak a sejtr6l, ha mint fizikai-kémiai
rendszert akarjuk konstrudlni. Ennek a mechanizmusnak valtoza-
saiként fogjuk a kdvetkezokben az életjelenségeket leirni.

Kende Zsigmond.

Az energia-elv alkalmazasaibol.

1. Az energiatan mint a fizika és kémia kozos, egységes alapja. 2. Az energia meg-
maradasanak elve a taplalkozas élettandban. 3. Az emberi kultura energetikdja.
4. A pszichikai energiarol.

A fizika és a kémia sokaig mint két egymastol fliggetlen, kiilon-
4ll6 tudomany szerepelt. Az iskoldban most is ugy tanitjak, hogy
az egyik a testek olyan valtozasaival foglalkozik, amelyek soran
azoknak vegyi Osszetételilkben rejlé sajatos tulajdonsdgai nem
valtoznak: ha a viz felmelegszik, ha fénysugar hatol rajta keresztiil,
ha a magasbol lezuhan és cseppekre esik szét, ha elparolog, mindig
tiz marad; ezek fizikai jelenségek. De ha felbomlik oxigénre és
hidrogénre, akkor egészen mas sajatsagu testek keletkeznek; itt
kémiai valtozéds tortént, Osszefiiggésekrdl a kétféle jelenségcsoport
kozott sokaig mit sem tudtak.

Arra, hogy valamilyen Osszefiiggés mégis fenndll, azok a jelenségek
vezették a tudomanyt, amelyek bizonyos esetekben fizikai, mas ese-
tekben kémiai valtozasokat eredményeznek. Ha példaul villamos
aramot vezetiink egy fémdroton keresztiil, akkor abban csak fizikai
valtozasokat (felmelegedés, magnesedés stb.) észleliink, mig ha egy
sooldaton keresztiil vezetjilk az aramot, akkor a s6 kémiai alkat-
részeire bomlik, tehat kémiai valtozas torténik. Sok ilyen jelenség
halmozodott fel, mig végre a kémiai energia fogalmanak megismerése
egy csapasra tisztazta az Osszefliggéseket és vilagossdgot és egységet
vitt a rendszertelen észlelésekbe. Ma tudjuk, hogy minden kémiai
valtozas valamely — legtobbnyire hdenergia keletkezésével, vagy
eltinésével jar; azt az energiamennyiséget, amely valamely kémiai
reakcio lefolyasa kozben eltiinik, nevezziik a keletkezett testek kémiai
energiatartalmanak. Ha a reakciot megforditjuk, Ggy hogy ismét
az eredeti testek alljanak eld, akkor ugyanez az energiamennyiség
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— legtobbnyire mint h6 — most felszabadul. Ha példaul a szén-
savgazbol, mely szénbdl és oxygénbol all, alkalmas moédon az
oxigént elvonjuk, akkor 8000 calorianyi hé ttnik el, mig egy
gramm szén keletkezik. Ha pedig egy gramm szenet oxigénnel
egyesitek: elégetek, akkor 8000 caloria hd keletkezik. Azt mondjuk:
a szén energiatartalma 8000 caloria.

Ha meggondoljuk, hogy minden kémiai valtozas valamely fizikai
energia ardn létesiil, illetve valamely fizikai energiat hoz létre,
akkor vilagossa lesz, hogy a fizika és kémia egysége és kiilonb-
sége miben nyilvanul. Abban, hogy a fizika olyan jelenségekkel
foglalkozik, amelyek a fizikai (mechanikai, ho6-, elektromos-,
magneses-, fény-, feliileti) energidknak valtozasaibol €s egymadassa
alakuldsabol allanak, a kémia pedig olyanokkal, amelyek a kémiai
energidnak valtozasabol vagy fizikai energidkkd alakulasabol
allanak.

Az ¢él6lények élete folytonos energiavaltozasok sorozata. Az élet
hé termelésével, mozgassal (= munka végzésével), kémiai valto-
zasokkal, némely él6lénynél fény és elektromossdg termelésével
jar és az élet ezen folyamatoknak egy bizonyos egyensulyabdl all.
Ezért az ¢lettannak alapvetdé kérdése volt, hogy az energia meg-
maradasanak térvénye érvényes-e az élo szervezetekben is s tényleg
ennek a kérdésnek megolddsa rendkiviili tanulsdgokat rejtett
magéaban. A kérdésre kisérletileg elég egyszerlien lehetett feleletet
kapni. Ha ugyanis egy allatot nyugalomban tartunk, akkor annak
energiatermelése altalaban csak abban 4ll, hogy hdt produkal; ezt
a hot annak a kémiai energidnak aran termeli, amelyet tapldlékai-
ban felvesz, vagy amelyet, ha éheztetjiik, sajat teste anyagaibol
szerez. Alkalmas eljarasokkal pontosan megmérhetjiik az allat altal
termelt hd mennyiségét s épp oly pontosan a taplalékkal nytjtott
vagy az allat testébdl elhasznalt anyagok kémiai energiatartalmat.
Az igy végzett szamtalan kisérlet mind azt mutatta, hogy a termelt
(hd)energia pontosan annyi, mint az elhasznalt (kémiai) energia.
Ha az egyiket mesterségesen megvaltoztatjuk, akkor a masik épp
olyan aranyban szintén megvaltozik. Ha példaul az allattal munkat
is végeztetliink, amikor tehat az allat héenergian kiviil mechanikai
energiat is termel, akkor az éhezd allat tobbet veszit sulyabol s
ha megvizsgaljuk, hogy mennyivel tobbet és kiszamitjuk, hogy ez
a tobblet mennyi kémiai energidnak felel meg, azt talaljuk, hogy
pontosan annyinak, amennyivel a produkalt energiamennyiség
nagyobbodott.

Hogy a szervezet a téaplalékok kémiai energiatartalmat hogy
alakitja at a neki sziikséges ho- és mechanikai (némely allatnal
ezeken kiviil fény- és elektromos-) energidva, arra most nem tér-
hetiink ki részletesebben. A mondottak megértéséhez elég annyit
tudni, hogy ez gy torténik, hogy a tiidon keresztiil a vérbe ju-
tott oxigen vegyiilése a bélrendszeren at a vérbe s innen az egyes
sejtekbe keriilt tdplalékokkal az a folyamat, amelyben ezeknek
kémiai energiaja hove alakul.
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Az energia megmaradasanak elve tehat szigoruan érvényes a
biologiaban is; alkalmazasa a bioldgianak szamos addig érthetet-
len jelenségét egyszerlien megmagyarazta és rendkiviill sok addig
ismeretlen jelenség megismeréséhez vezetett.

Ha egy energiafajt valamely masik energiafajja akarunk at-
alakitani, eszkdzeink tokéletlensége miatt sohasem sikeriil teljesen.'
Eljarasunk végén a kivant energiafajbdl a szdmitottndl mindig
kevesebbet kapunk, a hianyzo rész egy harmadik energiafajja ala-
kult, vagy 4t sem alakult. A gbézgépben tudvalevdleg a szén
kémiai energiajat elégetése utjan hoévé, ezt munkava alakitjuk.
Az igy nyerhetd munka azonban csak egy része, tized-6tod része
a szén energidjanak, a tobbi a gép felmelegitésével mint ho ta-
vozik a kdrnyezetbe s munkavd nem hasznosithatéo. A gépek jo-
saga, fejlettsége ezért mindenekeldtt attol fiigg, hogy hanyadrésze
a beléjik fektetett energidknak tériill meg tényleg munka alak-
jaban.

Ostwald ennek analogiajara itéli meg az emberi kultura és tarsa-
dalmi szervezettség fejlettségeét s ha kissé kovetjiilk 6t, meggy6z6d-
hetiink réla, hogy ez az analdgia igen sokat mond és igen hasznos.
Az embernek élete fentartdsahoz bizonyos energiamennyiségeket
kell megszereznie; a megszerzésre azonban mindig bizonyos
energiamennyiségeket kell forditania. A primitiv embernél (s az
allatoknal még inkabb) ugy 4all ez a dolog, hogy sok energia-
kiadas fejében aranylag kevés energia szereztetik: nem tud maga-
nak mast és tobbet szerezni, mint csak az éppen nélkiilozhetetlen
taplalékenergidt s ezt is csak a vaddaszattal, harccal stb. jar6 nagy
energiakiaddsok 4ardn. A kultirembernek viszont a kiilonbozd
energiafajok nagy mennyisége barmely idében és helyen kis ener-
giakiadas aran 4ll rendelkezésére. Ha kellden atértjiik, hogy mi
ennek a jelentdsége, akkor konnyen belatjuk, hogy kultara fejlett-
sége egyenesen aranyos a felhasznalt energidk mennyiségével és
forditva aranyos az ezek megszerzéséért kiadott energiak mennyi-
ségével. A gyalogszerrel igyekvd és a gyorsvonaton robogd utas,
az ¢ék-irds és a rotdciosgép, a testi erdszakon nyugvd és a kapi-
talizmus 4ltal fentartott kizsakmanyolas kozti kultarkiilonbség
mintdjara a kultira Osszes ,.vivmdnyai” igy egységesen és egy-
szerlien irhatok le.

Ugyanigy jellemezheték a tarsadalom egyéb jelenségei is. A
tarsulasnak, barmily okokbol jott is létre, legfontosabb kovetkez-
ménye az volt, hogy az egyes emberek a tarsulassal egyiittjard
berendezések révén tobb energidhoz kevesebb energiaveszteséggel
juthattak. Kozbiztonsagi intézmények, jogfejlédés csak ugy, mint
a tudomanyok apolasa, vagy a tarsas erkdlcs kialakuldsa mind
ennek a torekvésnek bonyolultabb megnyilvanulasai.

" Egy esetben, a hének munkavé alakitisa esetében, egy természeti torvény elmé-
letileg is lehetetlenné teszi a teljes atalakitast.
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Az agy sejtjeiben épp ugy fizikai és kémiai energiavaltozasok
folynak, mint a szervezet tobbi sejtjeiben. Mig azonban ez utobbiak
miikédése az ismert energiaalakok képében jelentkezik — mozgas
= munka, mirigymiikodés = kémiai valtozasok, stb. — addig az
agysejtek mikodése az egészen sajatsagos tudati jelenségek fellép-
tével jar. Kozelfekvd volt tehat az a gondolat, hogy a specifikus
lelki jelenség: a tudat-allapot, mint az energia egyik megnyilvanu-
lasi form4aja, mint egy uj energiafaj foghato fel, mely az agy-
sejtekben felszabadulé hé- vagy kémiai energiabol keletkezik.
Emellett szolnak azok a kisérleti tények is, amelyek szerint a mu-
kodo agyban élénkebb anyagcsere folyik, tehat tobb energia alakul
at, mint a nyugvo agyban.

A tudati energidanak, mint kiilon energiafajnak gondolata a ter-
mészeti jelenségek kozt oly kiilonallo lelki jelenségek viszonyat
a tobbihez igen egyszerivé és atlatszova teszi s ezért oly nagyon
tetszetés. Ha azonban arra kell felelnlink, hogy mindaz, amit a
természettudomany az energidk lényeges tulajdonsagait illetleg
ma tanit, mennyire all a tudati allapotokra, akkor azt kell mon-
danunk, hogy errél eddig nagyon keveset tudunk. A tudati alla-
potok viszonya az ismert energiafajokhoz: keletkezésének ¢és at-
alakulasainak torvényei még nem ismeretesek. Amig pedig ezek
tisztazva nincsenek, addig a tudatenergia fogalma csak hipotézis,
mely a tudomanyos kutatdsok szamara iranyul szolgalhat, de a
tudomany tanitasai kozt még nem foglalhat helyet. Strophantus.

A fold torténetébol.

A geologusok mar régen megallapitottak, hogy a f6ldon uralkodé hémérséklet
kiilonb6z6 korokban igen kiilonbdzd volt: jégkorszakok valtakoztak tropikus kor-
szakokkal. E sajatos jelenség sokaig foglalkoztatta a tuddsokat, de nem igen tudtak
kielégitben magyarazni. Ujabban azonban sikeriilt egy a tapasztalatokkal jol egyezd
s igen szellemes magyarazatot talalni erre a jelenségre is.

A fold homérsékletének ily mélyrehatd valtozasait e magyarazat szerint foldiink
atmoszférajanak szénsavtartalma, helyesebben ennek valtozasa okozza. A szénsavgaz
igen sajatsagosan viselkedik a fénynyel szemben. A lathatd fénysugarakat csaknem
valtozatlanul engedi at, mig a nem lathatd sugarakat, pl. a hdsugarakat elnyeli.
Mikodését olyanféleképpen képzelhetjiikk el, mint az iiveghdz fedelét: a napfény
athatol az iiveghaz feddiivegén s erésen felmelegiti az iiveghdz talajat, a talajbdl a
felmelegedés kovetkeztében hdsugarak indulnak ki, ezeket azonban az {iveg mar nem
engedi vissza s igy az liveghdzban a hémérséklet a kornyezet héfoka fol1é emelkedik.
A szénsav €hez hasonldan az egész fdidet koriilvevd, rendkiviil ritka allomanyu
iivegburanak tekinthet6. Minél tobb a szénsav a levegOben, viszonylag annal siiriibb
ez a véddburok s annal tobb meleget tart vissza.

Mar most a fold szénsavanak legnagyobb része a tlizhanyokbol jut a levegdbe.
Mikor a vulkanok erésen miikodtek a f6ldon, tobb szénsav jutott a légkorbe, mint
amennyit a novények elfogyasztani képesek voltak s meleg korszakok allottak be.
Ezekbdl az idokbdl valok azok a tropikus allatok, amelyek maradvanyait ma északi
vidékeken talaljak. Voltak azutan iddszakok, mikor a vulkanikus miikodés erdsen
sziinetelt. Ekkor a ndvények a szénsav nagyrészét elfogyasztottak, a védéburok meg-
ritkult s jégkorszak allott be. Ezekben az idékben nyultak le a gleccserek ma
termékenyeknek ismert volgyekbe is. Es csakugyan bebizonyult, hogy atropikus
foldkorszakokban erés volt a vulkanikus mitkodés a f6ldon, a jégkorszakokban gyenge.

Manapsag valdsziniileg tropikus korszak felé kozelediink, mert a vulkanikus miikodés
fokozddik s a gyarak kéményei is rengetek szénsavat kiilldenek a levegdbe. KM.



SZEMLE.

Az elarult és megmentett haza. A Tisza Istvan képét feloltott nemzeti géniusz
megbizasabol fokozott buzgalommal vigyaz a Magyar Figyel6 Magyarorszagra és ovja
a hazat minden aruléastol. Legutobb két alkalmat is keresett erre a célra.

Az egyik: egy francia tankonyv szerint — Gaston Richard a szerzdje — Magyar-
orszag tarsadalma a magyar nemességre, a szlav és roman parasztsagra €s a német
és zsido varosi polgarsagra oszlik. A Figyeldi ez a leiras rendkiviil felhaboritja. Ezt
nem lehet masra visszavezetni, mint a Huszadik Szdzad kilfoldon konkolyt hintd
francia szamara. ,,Az igyetlen és tudatlan kertészek iiltette gyomot ki kell gyomlalni”
kialt fel a hazanak Tisza Istoan &ltal kirendelt véddje nemes patoszszal. Nem tudjuk,
hogy a hatartalan rosszhiszemiiségen vagy a feliiletességgel parosult tudatlansagnak
oriasi mértékén csodalkozzunk-e ez alkalommal? A Figyelé munkatarsa vagy ugy
ismeri a Huszadik Szdzad francia szamat, mint Gaston Richard ur Magyarorszagot,
vagy ugy ferdit, mint aminé tudatos, rosszhiszemii ferditésekkel Magyarorszagot ille-
téleg a kulfoldon alig szoktunk taldlkozni. Rosszhiszemiisége mellett szol az a koriil-
mény, hogy a Huszadik Szdzad ellen a Neue Freie Presse ,fényes és kegyetlen” biralatat
vonultatja fel. Gratz Gusztav ur, mint az objektiv kilfold! Ilyen joggal a Magyar
Figyeld is eljatszhatja a distinguished foreigner szerepét.

A Huszadik Szdzad francia szama, mondhatndok, valdésagos honmentd missziot
toltott be a kiulfoldon, ha a ,,honmentd” sz6t nem devalvalta volna a hivatalos
magyar sajtd. igy azonban csak azt konstataljuk, hogy ez a szam kétségteleniil haza-
aruld a szénak abban az értelmében, amely ma mar minden magyar kulturember
elott dicséretet jelent. Mert a H. Sz.-nak ez a szama kimutatta, hogy kulturalis
hatramaradottsagunk nem a magyar nép biline, mint ahogy ez a kiilfold kozvéleménye
— mely hosszt ideig asszocialta a nemzetiségi és tarsadalmi elnyomast — hitte. Nem a
magyar népé, hanem az uralkodé feudalis osztalyoké, akiknek az uralma gatolja
Magyarorszag gazdasagi és kulturalis fejlodését és egyarant elnyomja a magyar és
a nemzetiségi népet. Gaston Richard Urhoz nem jutott el sem a Huszadik Szdzad, sem
azok a behato és elismerd biralatok, melyek errél a szamrdl egy csomo eldkeld kiil-
foldi revueben, mint a Biicher, Sombart, a Schmoller szemléiben, a Reiiue politique et
parlamentahce-ben, a Reoue du droit public-ben, a Grande Revue-ben megjelentek. Ha el-
jutottak volna hozza, masképp irta volna meg a konyvét.

A Magyar Figyelének a Huszadik Szdazad francia szamardl irott szemléjét legjobban
cafolja meg ugyanazon lapnak a Galilei Kort kipécézd szemléje. Nem tetszik eldkeld
laptarsunknak ennek a kornek a szelleme. Nem tetszik, hogy Jdszi Oszkdar a kor tag-
jainak egyetértése mellett fejtette ki a korben a jogfoszté al-haza és a jogkiterjesztd
igazi haza fogalmat. Nem tetszik, hogy e beszéd szavaival éljiink a feudalis osztaly-
uralom ,kibérelt lelkiismeretének”, hogy a nemzet virdga korében hirdetik a kovet-
kezoéket: ,Tanuljuk meg a magyar tarsadalom gornyedd helotainak nyelvét és Osi
nyelvjarasaik hatalmaval értessilk meg, hogy az Oket elnyomd varmegyei kényszer-
magyarositd szervezet nem a magyar haza, amint ezt poOpaik és prokatoraik egy lésze
hirdeti, hanem wugyanaz a nemesi uralom, mely az O testvéreiket, a magyar parasztokat is
bilincsekbe veri s melyet csakis az egész magyarorszagi nép bajtarsi szovetsége lesz
képes lerazni.” Ha az ifjusag ilyen elveket fogad el, akkor a Magyar Figyel6 szemei
elétt a hazaaruld galileusokndal a hazafias Bukovayak sokkal rokonszenvesebb szinben
tinnek fel. De az id6 kerekét nem lehet visszaforditani. A komolyan informalodo
kiilfold és a tudomany igazsagai, valamint a nép sorsa irant komolyan érdekl6do
ifjisag el6tt mindinkabb kezd kibontakozni Magyarorszag mai helyzetének igaz képe.
Kiilfo1don és belfoldon la vérié est en marche. 1)
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Obstrukcié a valasztéjogért. Pénzzel, palinkaval, er6szakkal és megfélemlitéssé
csindlt maganak partot és parlamenti tobbséget Khuen kormanya. A lerészegitett s
megfélemlitett nép parlamenti képviselete sokszorosan elarulta a kiralyi szoval s
kormanynyilatkozatokkal megigért valasztdjogot. A kozvélemény ma mar vilagosan
latja, hogy ez a kormany és ez a part nem azért van itt, hogy a népnek sziikséges
reformokat megteremtse, hanem hogy keresztiilvigye a véderéreformot. A munkapart
népszeriségének hirtelen lecsokkenésével aranyban nétt a Justh-part népszeriisége,
mely felismervén a helyzetet, a véderdreform kovetelésének nekiszegezte a valaszto-
jog kovetelését. Az obstrukcid, mely a véderdjavaslatok ellen iranyul, a valasztéjog
Ha van jogosult obstrukcio, ugy ez az, mert nagy értékekért, 0j alkotmanyért,
demokraciaért, a jovo kialakulasaért, az alkotmanybol kirekesztett népmilliok érvé-
nyestiléséért folyik. Minket még az sem aggaszt, hogy a Justhék népszerliségének
szekerébe az utolsd oraban felkapaszkodott a sok vilagot latott, de keveset tapasztalt
Apponyi Albert grof, a nemzet naivaja, ki a haladas ligyét még ma is zaszlokérdés-
nek tekinti. Justhék reméljiilk nem {iilnek fel a szirénhangoknak és haladnak a maguk
utjan. Ha Tisza hazszabalyreviziot siirget, jol tudjuk, ennek éle a valasztdjogi reform
ellen iranyul. Ha Apponyi és Andrassy nemzeti hadseregért lelkesednek, de tutjaba
allanak a népjogok érvényesiilésének, akkor 6k mas jelszavak alatt ugyanazt akarjak,
amit Tisza Istvan akar. A kdzjogi politika koporsoszogeit az obstruald Justh-part
tartja a kezében. Ez az obstrukci6 a valasztdjogi parlament eljovetelének nagy vaji-
dasa. A palinka-parlament krizisébdl kormanyok és partok bukasa utin meg fog
sziiletni a népparlament.

Viazsonyi s a valasztéjog. A fovarosban nagy monstre-népgyiilés volt az alta-
lanos, egyenld, titkos valasztéjog mellett s a véderdjavaslatok ellen. Vazsonyi
Vilmos, aki els6 kozéleti babérait a véderéjavaslatok elleni harcban kifejtett agitacio-
javal 1889-ben szerezte, most 1911-ben mar nem tiizel, nem szoénokol egy oly javaslat
ellen, mely amannal sulyosabb pénz- és véraldozatot kovetel. A valasztdjog kérdésé-
ben sem expondlja magat annyira, mint téle méltan varhatnak hivei és ellenségei
Vazsonyit a fovarosnal elfoglalt pozicidja orszagos érdekil kérdésekben nem kevésbé
feszélyezi. A torvényhatosagi kozgyiilés vezére, Budapest korondzatlan kirdlya — ahogy
0t Barczy polgarmester nevezte —, megengedjiik, hogy kozérdekii varosi ligyek érde-
kében, de ra van szorulva a kormanyok joindulati tdmogatasara. Vazsonyi ma mar
nem csinalhat olyan politikat, amilyent szeretne vagy akarna, hanem kénytelen meg-
alkudni a koriilményekkel, a viszonyokkal és nalanal nagyobb urak o6hajtasait nem
igen hagyhatja figyelmen kiviil. Vazsonyi az ellenzék valasztojogi akcigjabol nem
azért kénytelen kikapcsolni magat, mintha az ellenzékiség egyéniségének, tehetségé-
nek, hajlamainak nem inkabb felelne meg, hanem azért, mert ha a korméannyal —
mondjuk a valasztéjog kérdésében vagy a véderd kérdésében — keztylit hiizni merne,
akkor a fOvarosnal 24 ora alatt elvesztené befolyasat. A févarosi torzsfonokok csak
addig kovetik Vazsonyit, mig 6 is koveti Oket. Nekik olyan vezér kell, kire a beliigy-
miniszter nem haragszik. Ez a bilincs az, melyben Vazsonyi vergddik. Bizony senki
se lehet egyszerre artatlan févarosi barany és rettenetes demokrata, valasztojogos
oroszlan. Fovarosi érdek, torzsfonoki érdek, hogy ne essék most sz valasztdjogrol,
a titkosrol. Orszagos érdek, népmilliok érdeke, hogy csak errdl beszéljiink. Ebben a
keserves dilemmaban Vazsonyinak észre kell vennie, hogy a dolgok, az iigyek men-
nek elore feltartoztathatlanul akkor is, ha a legékesebb szavl agitatorokat és széno-
kokat egyéb dolgaik és koriilményeik hallgatasra is kényszeritik.
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A papa, az iinnepek és a kapitalizmus. A katolikus egyhdz és a fejlodd kapita-
lizmus nem nagyon rokonszenveztek egymassal. A fejlédésnek indulé nagyipar nem-
csak a feudalis tarsadalmat talalta magaval szemben merev céhrendszerével, roghdz
kotott jobbagyaival, kultira- és fejlodésgyiiloletével, de épp olyan erdsen a katolikus
egyhazat, amely gytldlettel és idegességgel nézte a rohamosan fejlédé kapitalizmust
és a fejlédoé kapitalizmus szolgalataban szédiiletesen nekilendiilt technikai és ipari
fejlédést, ami viszont a kultiranak és felvilagosodasnak a fejlédésére is nem kis
befolyassal volt.

A kapitalizmus viszont er6sen aprehendalt az egyhaznak rengeteg innepéért,
amelylyel minduntalan kiallitotta munkasait a munkabol. Azodta a két ellenség meg-
békiilt. A hitetlen és forradalmi téke a konzervativ és haladasgyiilolé egyhazzal
szépen megbékiilt. A békének egy 0j etappja az az ajandék, amivel a papa most
»motu proprio” megajandékozta a kapitalistakat: a hétkozbeesé tinnepeknek vasar-
napra valo attétele. Nem kell tobbé hidba fizetni az linnepeken a munkasokat, a
papa gondoskodott rola, hogy hetenként csak egy szabadnap legyen. Hogy a mun-
kasoknak imponal-e a ,,motu proprio” €s 6k is odaajandékozzik-e azt az egy par
napot, amihez eddig a piros betli hozzajuttatta 6ket, az mar egészen mas kérdés.

Canalejas. A mult nyaron egy ragyogd kulturharcot bamult meg a felvilagosodott
emberiség. A klerikalizmus évszdzados béklyoit testérdl lefosztani kivanod Spanyol-
orszag vivta meg akkor nagy kultarharcat. A harc vezére Canalejas miniszterelnok
volt s jol emlékezetiinkbe véstiik imponald hatarozottsagat s torhetetlen akaraterejét.
A kultarharc diadalmas volt; a klerikalizmus minden vonalon tért veszitett.

Most wjabb hir érkezik Spanyolorszagbol. Canalejas torvényjavaslatot terjeszt az
orszaggyiilés elé, amely minden fogyasztasi adot eltordl s az adozas terhét progressziv
egyenes adok alakjaban kizarélag a vagyonos osztilyokra haritja. A fogyasztasi adok
Spanyolorszagban is, Gigy mint nalunk, a dolgozd néposztalyok sovany megélhetésére
fekiidtek ra, a legszegényebbeket terhelték meg a legsulyosabban. K6z6s forrasbol
fakad a kulturharc és a fogyasztasi adok eltorlése. Aki a mult évben a lelkek fel-
szabadulasaért harcolt, a fejlédés kovetkezd fokan embertarsai anyagi felszabadula-
saért, emberibb léihez valo felsegitéséért fog kiizdeni.

A fesziilet szogei. Sem clkeseredés, sem a harci kedv nem tud a vallaserkdlcs
ellen olyan érveket kitalalni, mint az élet maga: MezObikas biharmegyei kozség
romanokbdl és totokbol allo lakossaga kdzosen egy fesziiletet akart a temetében fel-
allitani. A roman pdpa azonban azt kovetelte, hogy a fesziileten a Krisztus labai
kiilon-kiilon legyenek felszegezve, tehat Gsszesen négy szog legyen a fesziileten, mig
a totok harom szoges fesziiletet kivantak. Ezen Osszekiilonboztek és ugy a totok,
mint a romanok kiilon fesziiletet készittettek. Mikor azutan a két fesziiletet a teme-
tében felszentelték, a popa beszéde ugy felizgatta a hiveit, hogy a romanok ¢és
totok egymasra tamadtak és valdosagos harcot rogtondztek egymas kozott. A véres
verekedésnek tizenkét sulyosan sebesiiltje van, kiket a nagyszalontai korhazba szalli-
tottak. Egy Mungyan Togyer nevll 6reg oldh embert agyonvertek. A kozséget
csend6rok szallottak meg.

A vallas csak olyan méreg, mint az alkohol. Butit, gyilkol, aljasit.



MOZGALOM.

Monista-kongresszus.

A német monistdk ez év szeptember 8-atol 11-éig tartjak elsé nagygytlésiiket Ham-
burgban. A kongresszuson a monismus kultarfeladatairdl és a monista vilagfelfogasrol
a kovetkezOk fognak eldadast tartani: Svante Arrhenius, stockholmi egyetemi tanar,
Friedrich Jodl, bécsi, Jacques Loeb, newyorki, Wilhelm Ostwald, lipcsei egyetemi tanar.
A kongresszus diszelnoke Haeckel Ernd.

A monismus célja oly élet- és vilagfelfogas kiépitése, amely a tudomény kritikaja
elott megallja helyét. Nem ismer foldontali erdt, amely a vilag folyasaba vagy az
ember életébe ontudatosan beavatkozik. Eppen azért a vallisban sem lat természet-
folotti megnyilatkozast, hanem a kiilonbozd id6k és kiilonboz6é népek érzelem- és
értelemvilaganak folyton valtozé megnyilatkozasat. Szerinte az erkdlcsot sem egy
felsobb 1ény parancsa teremti meg, hanem az emberi egyiittélés és tarsadalomalakitas
sziikségletei. Es minthogy ez az erkdles az emberi természetbSl fakad, épp ugy meg-
vannak a fejlédés torvényei, mint az élet minden megnyilvanulasanak. Ennek az
erkdlestannak a kiépitése a monismus elsérendl feladatai koz¢é tartozik. Az allamot
a létért vald kiizdelem és az ebbdl fakadd szervezkedés sziiksége teremtette meg és
éppen ezért célja a lehetd legnagyobb egyéni szabadsagot, a lehetd legtokéletesebb
allami renddel egyesiteni.

Koriilbeliil ezekben foglalhatd Ossze az a vilagfelfogas, amit monismusnak neveziink
¢és amelynek alapjan a kongresszust rendez6 ,,Deutscher Monistenbund” all.

Galilei Kor.

A Kor nyari munkassaganak gerincét ezidén is a kozépiskolabol kikeriilt ifjusag
részére rendezett eléadasok és szeminariumok alkotjak. Az el6adassorozatban eddig
dr. Pélanyi Karoly, dr. Péterfi Tibor, dr. Szende Pal, dr. Varga Jend és Ronai
Zoltan egy-egy el6adasban a kozépiskola vilagnézetét, a természettudomanyi vilag-
nézet alapjait, a dogmatikus és tudomanyos torténelmi felfogast, tovabba az egyhaz
és tudomany harcait és az egyhaz és allam viszonyat ismertették. A szociologiai
szeminariumban a szocioldgia iskolait és az emberi tarsadalom fejlédését vitattak
meg. A természettudomanyi szeminariumban a fold torténetérdl, bioldgiai alapisme-
retekrdl és problémakrdl s a leszarmazastanrdl; a szabadgondolkodd szeminariumban
a gondolkozasrol és a szabadgondolat elméletérdl tartottak megbeszéléseket. A most
érettségizett diakok az eldadasokon és a szemindriumi vitdkon nagy szdmmal vesz-
nek részt. A Kor munkésoktatd tevékenysége sem sziinetel a nyar folyaman: a
sztrajkold pékmunkasok szamara naponként eldadasokat tartanak a Kor tagjai s a
Munkas Testedz6 Egyesiilet turistaosztdlyanak heti kiranduldsain is egy-egy el6-
adassal szerepel a Kor.

A Szabadgondolkodok temesvari egyesiilete.

Julius hé 23-an tartotta a ,,Szabadgondolkozds Magyarorszagi Egyesiileté”-nek
temesvari fiokja alakulo gytilését. A gytilés elézményei és a gylilés lefolydsa a meg-
alakulast a szabadgondolkodé mozgalom fontos eseményévé iktatta. Lamberg kaplant
tobb temesvari sziild megvadolta azzal, hogy a gondjaira bizott gyermekeket meg-
rontotta és bar allitolag a kihallgatott sziilék a vadat mindenben megerésitették,
Lamberg nemcsak hogy szabadon jar, de templomi szolgalatokat is teljesit. E koriilmény
folytan elkeseredett sajtocsatarozas elézte meg a gylilést és magara a gyilésre is a
Lamberget védo klerikalisok erdsen késziilodtek. A gytilés idejére a ,,Fabrikshof”
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cimii nyari mulatohelyet, ahova a gyiilést hirdették, teljesen megtoltotte az érdek-
16d6 ko6zonség.

A gyllést vezetd elndkké Ernszt Lajost, jegyzOvé Spielmann Karolyt valasztottak.
A ,,Szabadgondolkozas Magyarorszagi Egyesiilete” részére dr. Timor Miklos ismertette
a szabadgondolkod6 mozgalom elméleti alapjait és céljait, felekezetnélkiili oktatas
¢és a szekularizacid kérdését. Novak Trajan ugyanezt német nyelven ismertette €s a
napirendnek a ,vallas és erkolcs” cimil pontjat fejtegetve, a Lamberg-ligy allasat
vazolta. Utanna a klerikalis részrél Csopjak Gabor jelentkezett szohoz, aki aggalyat
fejezte ki a szabadgondolkodd mozgalommal szemben és ovta a gyiilést a szabad-
gondolkodd fidk megalapitasatol. Tobbek hozzaszolasa utan a gyiilés egyhangu lelke-
sedéssel kimondta, hogy a csoportot megalapitja, annak hivatalos lapjaul a ,,Szabad-
gondolat”-ot fogadja el és a szervezés munkalatainak megejtésére egy 9 tagi szervezd
bizottsagot kiild ki. A gytilés befejezéséig 53-an jelentették be, hogy a szabad-
gondolkod6 mozgalomhoz csatlakoznak és kilépnek a katolikus egyhaz kotelékébdl.

A szabadgondolkod6 magantisztvisel6k

Osszel ujjaszervezik a Szabadgondolkozas Magyarorszagi Egyesiiletének keretében
fennalld budapesti magantisztviseld fiokot. E célbol mar most minden szerda este
Osszegylilnek a Galilei Kor helyiségében, ahol mozgalmuk célszerii szervezésének és
programmjanak elémunkalatait végzik el s ugyanakkor tudomanyos vitdban egy-egy
érdekes kérdést beszélnek meg. Az eddigi tervek szerint mikodésiiket kifelé csak
szeptemberben kezdik, addig a Galilei Kor nyari el6adasait és szeminariumait hall-
gatjak és a szerdai Osszejoveteleket latogatjak. A szervezd bizottsdg most egy kultur-
statisztika kérdépontjain dolgozik, melyet aztan értekezletszerii megbeszélések targyava
fog tenni. E statisztika célja a magantisztviselok kulturdlis allapotanak pontos rajza,
szamszerl megismerése ¢és az adatok tudomanyos feldolgozasa. A programmtervezet
pontjai kozott szerepel: eléadasok és vitak rendezése a tudomanyok és miivészelek
fontos kérdéseirdl; szeminariumok a kdzgazdasagtan korébol, az ott felmeriilt kérdé-
sek megvilagitasa. Ezeken kiviil kiilonb6z6 magantisztviselo-akciok kezdeményezése.
Kivanatos, hogy akik helyeslik e mozgalmat, jarjanak el a szerdai megbeszélésekre
¢és a Galilei Kor el6készitd szeminariumaira és eldadasaira. Ha ez nem éllna mod-
jukban, ko6zoljék cimiiket a Szabadgondolkozas Magyarorszagi Egyesiilete titkari hiva-
talaval (VI, Nagymez6-utca 37-39), hogy a tovabbiakban a szervezd bizottsag koz-
vetlen érintkezést tarthasson minden érdekléddvel.

Martinovics Kor.

Az eperjesi Martinovics Kor miikddésének elsd évében 3 nagy eldadast rendezett,
ugymint 1910 aprilis ho 17-én Jaszi Oszkar ,,Hogyan sziiletett meg a nemzet” cimil.
1911 marcius 5-én Szende Pal ,Irodalmi és tarsadalmi irdnyok™ cimii, marcius 12-én
Faber Oszkar ,Klerikalis szervezkedés” cimii eléadasat, tovabbd 16 szeminariumi el6-
adast (dr. Auszterlitz Tivadar, Balla Béla, Deutschenschmied Jend, dr. Duschnitz
Soma, Fazekas Sandor [Budapestrdl], Ruttkay Nedeczky Béla, Sziklai Istvan, Vidor
Leo és Vincze Sdandor [Budapestrél] eldadasaival) s 3 vitaestét (vitavezetok: dr.
Maybaum Artar, Bodon Miksa és dr. Eger Jozsef). A nyar tartama alatt kétheten-
ként munkaseladast rendez az ipari szakszervezetekben tomoriilt munkassag szamara.
Az 0Osszes el6adasokat 30—600 fonyi kdzonség hallgatta. A budapesti Galilei Korrel
élénk 0Osszekottetésben allott, annak nevében Harnik Jend és Fazekas Sandor a Kor
vendégei is voltak. A helybeli ev. vall. fégimnazium felsé osztalyu ,tanuldi szamara
Ady koltészetének méltatasara 20 koronas palyadijat tlizott ki.

A Kor uj tisztvisel6i: dr. Maybaum Artur és Vidor Led alelnokdk, Sziklai Istvan
titkar, Balla Béla pénztaros, Rosenthal Artir jegyz6. Az elndki és ellendri allas iire-
sedésben van.

A tagok szama 178, amely az élénk agitaci6 kovetkeztében er6sen novekedni fog.

Slobodna Misao

(Szabadgondolat) cimen a horvatorszagi szabadgondolkoddk havonta megjelené folyo-
iratot inditottak Zagrabban. E folyodiratban féleg a szabadgondolkozas gyakorlati
kérdéseivel foglalkoznak. Az altalanos valasztdjogért valo kiizdelem és erds anti-
klerikalis propaganda jellemzik. Juliusi szamaban szimpatikus hangon ismerteti Jaszi
Oszkarnak a nemzetiségi kérdésrdl a Galilei Korben tartott eléadasat.



