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Helvéth Géza: Babel tornya.*

A szocialista allam berendezéseinek d'étailleajrol folyik mar
a vita — de legfontosabb kérdésnek; ma is csak az marad;
van-¢ valami garancia, van-e valami komolyabb reménység, hogy
a netaldn uralomra jutott proletirsdg meg is akarja és meg
is tudja-e majd valositani dlmainak-almat: a szocialista allamot.

Valahogy nagyon is kevés szd esik errdl a kérdésrol. A
szocialistdk oly biztosak a dolgukban. Meg van irva biblia-
jukban, hogy a kapitalista tdrsadalmi rend tarthatatlan és hogy,
barmi is torténjék, az csak a proletarsag feltord erejét novel-
heti még nagyobbra. A burzsoduralom Osszeomlik, a proletar
riatus atveszi az uralmat, magahoz ragad minden hatalmat —
€s erre, nos, igen, persze, erre aztdn varazsiitésre megsziinik
minden baj, nyomortsag; elnyomatds és fogak csikorgatasa,,
mert hisz a proletarok — akik oly sokan vannak — jatszi
konnyedséggel szervezik meg az évtizedek Ota véresen botor-
kalo; emberiség igazi mennyorszagat: az igazsagos, boldog tar-
sadalmat. A tervek rég készen vannak és ami még hatra van,

az igazan csekélység, semmi, kar réla besz€lni, —.  épen; csak
hogy meg kell valositani, fel kell épiteni a kész terveket. No
de istenem, a proletarok oly nagyon sokan vannak — igy

hat oda se neki!

Nem mai keletiek azok az erdk, melyed a szocializmust
fitik: Kezdettdl fogva szol minden emberi lélek mélyén a ki-
vansag: megteremteni a foldéon a mennyorszagot Es sem a
nyomor faradt de sziinethez nem juté chorusa, sem az em-
beri 1éthez lancolt szOrnyetegek zsivaja nem nyomhattak el

* A hasonlat Dostojewski-¢.
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hangjat. A szocializmus is csak mai és sajatos inkarnacioik an-
nak az Qjra és Ujra visszatérd torekvésnek, mely minden fajo
balsiker, szomorit elposvanyosodas, tragikus bukéas utdn és da-
cara sem szilint bizni az életet iranyit6 kiils6 er6k és beren-
dezkedések mindenhatdésagaban ¢és probalkozni: hogy taldn
mégis vagy ugy-e bizonyosan, lehetséges ¢és jonni is fog
oly igazsagszolgéltatds, oly rend, forma, keret, allam és tar-
sadalom, mely biztositja hordoz6i szdméra a boldogsagot. Hogy
a boldogsagnak nincs sziiksége illuziok és lelki kincsek for-
rasaira; hogy vannak intézmények, berendezések, szabalyok,
melyek kikiiszobolik a vilagbol a visszavondsit, az elnyoma-
tast, az elégedetlenséget, a kizsakmanyolast, a szenvedést, a
boldogtalansdgot. Hogy hibas berendezések stlya alatt nyo-
gott eddig az emberis€ég, hogy tokéletlen intézmények voltak
azok, melyek megteremtették a Pharao zsarnoksagat, Miltia-
dest szamiizték, Romat tonkretették, az evangéliumbol keresz-
ténységet, a liberalizmusbol kapitalizmust csinaltak. Hogy, a
francia revolucio hianyos elokésziileteken vagy mértéktelen aka-
ratokon bukott meg és hogy az orosz forradalom alkalmatlan
idében tort ki. Hogy csak vilagosan kell latni, helyesen akarni,
Idtartdan agitdlni, ligyesen szervezkedni, kiszdmitani, beosztani
¢s foleg kiméletleniil cselekedni, hogy megsziiless¢k az az 1)
boldogsag, (melyet az ellenkezdkre pedig rafognak kényszeriteni.

— Babel tornyanak paraboldja kisért, a bibliai mese a
toronyrol, melyet az egekig akart emelni az emberiség, hogy
er6szakkal hoditsa meg maganak a mennyorszagot — ¢és az
,oreg Uristenrdl, aki sszezavarta az épitdk nyelvét.

Vagy szazdtven éve 10j torony ¢épiil, melynek — ugy érez-
zik mindannyian — napjainkban kell vagy elérnie az
eget, vagy Osszeomolnia. Az épitkezés, a boldogsag fel¢ valod
torekvés egyszerisitése ¢€s tudatossdga egyre fokozodik és a
szocialistdk — ahogy ma nevezik magukat az ¢épiték — pro-
grammjuk legsarkalatosabb pontjava emelt¢ék ezt a tudatossag.ot.
Az erkdlesi érzések megnyugvast parancsold homalya, a vi-
lag melységének ¢és sokszerliségének tisztelete, a hittel teljes
és zavaros ¢érzések beidegzése — a tarsadalmi gépezet eme
Osztondsen komplex szabalyozoinak helyét elobb absztrakt jelsza-
vak — szabadsag, testvériség, majd absztrakciokbdl és materid-
lis kovetelményekbdl felépitett symbolumok — allameszme, nem-
zeti allam, de végil mar konkrét gazdasagi és politikai javas-
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latok foglaljak el. Ijesztd mértékben nd és tdgul az emberiség
onbizalma. Ma mar mindenki pontosan tudja és két szoval meg
is mondja, hogy mit keli javitani a vildgon, hogy ezutan mar
tokeéletes legyen. De nemcsak beszélni, hanem cselekedni is
kész, elfogulatlanul és megilletédés nélkiil nyal hozza a {old
kerekeinek kiillsihez. Ugy latszik, nagyon szimpla dologrél van
sz6 ¢és ezért senki sem tir ellentmondast. Le az elditéletek
szazrétl kontosével, mely mozgasaban gatolta eddig az em-
beriséget, félre a miveltsége az erkolcs, a szeretet beidegzésé-
vel, mely kerékkotdje az elszant cselekedetnek. Félre a tudo-
mannyal, melynek szkepticizmusa megbénitja a kart és félre
az életosztonokkel i1s, melyek az embert az emberiség elé he-
lyezik. Még csak egy emelet van hatra — a proletarok pe-
dig olyan sokan vannak.

De mintha valami baj volna. Mintha valami megzavarta
volna a parancsszavak koncertjét és a zsivajban egyre nehe-
zebb az egyszerii szot is megérteni. Itt békérdl beszélnek, de
ott haborusagot értenek, itt munkara buzditanak, de ott
jogtalansdgra magyarazzak a szot, demokraciat kidltanak, de
diktaturat értenék, igazsdgot akarnak, de igazsagtalansagot mon-
danak tovabb, felszabadulast {lizennek, de elnyomatds lesz az
tizenetbdl. Az emberek, mert legfontosabbnak tartott érdekeik-
rol.Van sz6, nem értik meg tobbé egymast. Vitatkozasok zaja
tolti meg a levegdt, félreértések zsivaja, fenyegetések ¢és atko-
zodasok keserti larmaja, gépfegyverek kattogédsa:... A torony
inogni kezd!

Mi nem eskiisziink sem a kapitalistdk sem a tobbségig
sem a kisebbségi szocialista partok mellé. Mi nem hisziink
a kapitalista 6rdog ¢és a proletar angyal meséjében. Lehet,
hogy a héabort altal fellazitott tomeg, melyet ma szocialista ta-
nitdsok kocsijaba fogtak, a hivatalos szocialistdk dacara is meg-
teremti a proletaridtus diktatarajat, de abbol nem fog meg-
sziiletni az idedlis szocialista tarsadalom — de még kevésbé
az egyetemes boldogsag. Mert semmiféle bolcsesség Vagy erd-
szak nem fog minket mentesiteni sorsunktol, mely boldogsa-
gunkat Bébel 6ta erkolcsi javainktol tette fliggdvé.
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Grigorovits: Az orosz szovjet-koztarsasag:

A bolseviki rémtettekrdl egész Europa sokat hallott és:
olvasott. Szinte az egész napisajtd naprol-napra kozolt vezér-
cikket és tanulmanyt, taviratokat és tudositdsokat a vords garda,
a lett védorség €és a bolseviki korméany kinai zsoldosainak ol-
dokléseirdl es kivégzéseirdl, rablasairdl, orgyilkossagair6l ¢&s
pusztitasairol.

Kik a bolsevikiek ezek szerint a leirdsok szerint?

Néhany széaz, legfeljebb néhany ezer becsvagyd és bor-
zalmas fanatikus, kik ravaszsdggal ¢és oOngyilkossaggal maguk-
hoz ragadtdk a végtelen orosz birodalom feletti uralmat és
ezt az uralmat csak ugy képesek fentartani, hogy egy jol fize-
tett és minden felelésség aldl feloldott szoldateszka segitsé-
gével la varosi ¢és falusi lakossagit pani félelemben tartjdk:
és a birodalom minden gazdagsigait magukhoz: ragadjak. Igy
aztdn nem csoda, ha Nagyoroszorszag Osszes varosai langok-
ban 4llanak, ha kolera, pestis és ¢hhalal pusztitja az emberek
ezreit, ha a parasztok milliéi fellizadnak a bolsevikiek elleni
¢s felfegyverkezve Moszkva ¢és Pétervar, ellen vonulnak s ha
minden nagyobb varosban a bolsleviki kormany elleni 0Ossze-
eskiivéseket lepleznek le, midén a vezetd férfiak ellen me-
rényletet kdvetnek el.

Ilyen nagyjaban az a kép mely joforman az egész nem-
orosz vilagban a bolsevikiekrél oOnkénteleniil kialakul. Ez a
szivettépd, izgalmas és felhdboritd kép nap-nap utin iildéz min-
két, nappal csak ugy, mint éjjel. Fejlinket torjiik, agyunkat
gyotorjiik, tjra és ujra kérdezziik: emberileg, lehetséges-e, az
ujkori vilagtorténelemben valaha is megtorténte, hogy néhany
ezer »bajonett« félelemben ¢és ijedelemben leigazva tartsa, ki-
szipolyozza és kirabolja az egész, szdmtalan millio lakosu, nagy,
birodalmat? Es nem csak tegnap és ma, hanem mar egy éve,
1917 november 6ta!?

Kérdezziik magunkban, miért éplen a bolsevikiek azok, kik-
nek sikeriilt a »bajonett-et magukhoz ragadni és maguknal
meg is tartani? Miért nem a mérsékeltebb szocidlforradalmarok
(jobb szarny) ¢és mensevikiek? Mért nem maradt meg a kor-
many ¢€lén a tiizes néptribun, Kerenszki? Vagy m-aga az orosz
carizmus messzeagazd ¢és mélyrehatd apparatusaval:  a spic-
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likkel, csenddrségnél ¢és renddrséggel, a birakkal és a had-
sereggel? Meért partoltak el ép 6 téle a bajonettek? Meért
tint el minden komolyabb ellenalldas nélkiil, oly csendes-zajta-
lanul?

Nyilvanvalolag: adott koriilmények: kozott, a végsé baj-
ban, Oroszorszag részére az egyetlen lehetéség a bolsevizmus
volt, Oroszorszagnak sziiksége volt a békére és egyetlen part
sem merte Brest-Litowskért a felelosséget vallalni. Oroszor-
szagnak gydkerestdl ki kellett irtania autokratizmusat és véde-
keznie kellett az 4allandéan 1j despotizmussal fenyegetd ellen-
forradalom veszélye ellen. Ehhez egy Robespierre nagyon is
kevés lett volna, de volt kettd, Lenin és Trotzkij, volt szam-
talan: a Dbolsevikiek. A Dbolsevikieck kormanya a kétségbeesés
korméanya, mely felilr6l a nyers er6szak eszkozeivel, alulrol
terrorral uralkodik. Csakis 1ily eszkozokkel A4titatott orszadgban
tarthato fenn az ily uralom egyideig, csak a kétségbeesés or-
szdgdban juthat hatalomhoz. Ne kergessenek egy népet sem
a kétségbeesésbe, ez a legjobb gyogyszer a bolsevizmus el-
kertiilésére, mely szilard, Oszinte demokraciaban egyaltalan nem
talalhat alkalmas talajra. De mért 4&ll az egész vildg megértés
nélkiil szemben a bolsevizmussal, ugy azok, kik alkalmatlan.,
helyen kivanjak utanozni, mint azok, kik ott is félnek téle,
hot nem is félelmes? Es mért all megértetlenil szemben vele
az entente, amely Németorszdgban megteremti, mialatt Orosz-
orszagban ki akarja pusztitani?

Hol van ennek a vilagtorténelmi rejtvénynek a kulcsa?

Ez a kulecs mibenniink taldlhaté, legbensébb éniinkben.
Hisz oly 6rdmmel hisziink a bolseviki rémuralomrol szo6lo
ellendrizhetetlen, érdekelt ¢és tendencidzus taviratok és hirek
minden szavdnak. Hisz oly gyorsan elfelejtjik, hogy a vilag-
habora egyetlen napjan a hadvisel6 kormanyok sokszorosan
tobb ¢életet és vagyont pusztitottak el, mint amennyit Orosz-
orszagba valaha is fel fog 4ldozni a szovjet-kormany, tartson
bar a szovjet-korméanyzat ¢évtizedekig, ugyanaz a szovjet-kor-
many, mely hatalomra jutasanak napijan az egész hatalmas orosz
birodalom szédmara proklamalta a békét, mely a brest-litowszki
béketargyalasok alatt, de mar elébb is szakadatlanul siirgette
az entente-ot, hogy a kozéphatalmakkal egyiitt targyaljanak
a békérdl és teremtsék meg a vilagbéket.

Mindezt elfelejtettiik.
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Miért tessziik ezt?

Mert inkabb torddiink bele egy vilaghabortiba, a né-
pek habortjdba, semhogy a polgarhaborit mint 1étezd
tényt elismerjiik €s nyiltan a szemébe nézziink.

Bar sokat olvastunk a francia forradalomrdl és a parisi
kommiinrél, talan irtunk is rola valamikor valahol. Akkor azon-
ban nem éltiink itten, tivol voltunk a puskagolyétol. Es a
jelenlegi orosz forradalomhoz viszonyitva a dimenzidk is ki-
csinyek voltak.

De hogy a mi korunkban, az 1918-ik évben, a mi koz-
vetlen szomszédsagunkban egy ily hatalmas szocialis-proletar
polgarhabort tombolhasson, langolhasson ¢és loboghasson, min-
dig 0j meglepetéseket hozva magaval, hogy még Londonban,
Parisban, Wienben és Berlinben is alakulhassanak munkastana-
csok — ezt nem tudjuk megérteni, ezt nem akarjuk meglatni.

Ezért konnyebb és kényelmesebb a »bolsevikiek« rémtettei
felett erkolcsileg megbotrankozni, mint az orosz polgarhébora
vilagtorténelmi jelentdségét, az orosz forradalom hato-erejét fel-
ismerni.

Jelen cikk célja ezzel szemben tisztan a tdjékoztatds. Anél-
kiil, hogy allast foglalnék a bolsevikiek ellen, vagy mellett, tisz-
tan csak arra szoritkozom, hogy fényegérdl leheté objektiv
ismertetést adjak €s az itélkezést teljesen az olvasora bizom.

Polanyi Karoly:
Fizikai és szellemi munka I1.

»Csak a fizikai és a szellemi munka megujhodott taborai
egyesiilve és egyiittesen, valthatja meg az emberi tirsadalmat«’

»A kézimunkéasok és a fejmunkasok harca a legesztelenebb
¢s a legblindsebb testvérharc volna, amelyet a torténelem is-
mer. A vallashdbortik minden borzalma elevenednék fel Gjra.

»Csak a tiszta igazsdg menthet meg benniinket és a fel-
tett akarat, hogy a megoldast megtalaljuk.«'

Ehhez a munkahoz akarunk mi is hozza jarulni:

! Els6 kozlemény. Szabadgondolat januér 1. szamaban.
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1.

Az értelmiségi osztalynak, kiilséleg és belsdleg egyarant,
végleg szakitania kell a tokés gazdalkodassal. Akik pedig erre
egyéni érdekeik vagy lelki szerkezetiik miatt nem képesek, azo-
kat tagadja meg az ¢értelmiség ¢és kozositse ki a maga so-
raibol.

Fotételiink, — hogy a szellemi munka anyagilag kevésbbé
érdekelt a tarsadalom gazdasagi berendezésében, mint a kézi
munka, — csak akkor jelol hivatdst a szellemi munka té-
bora szaméra és csak akkor képesiti és jogositja 6t a szellemi
erok képviseletére is, ha ez az anyagi érdektelenség ma gya-
korlatilag abban nyilvanul meg, hogy nem hagyjdk ma-
gukat sem egyenként, sem tomeglkben- a kapitaizmus vé-
delmére felhasznalni, hanem szivvel-lélekkel szolidarisak ipari
munkastestvéreik harcaival. Ez az elsd 1épés a megajhodas
fele.

A masodik 1épés az, hogy az anyagi érdekeltség illuziojat
nemcsak jobbra, hanem balra is végleg eltolva vagy legydzve,
nem allanak egyszertien a kézi munkasok tabora mogé, ahol
a szamuk vajmi keveset, a fajsulyukat plédig csak a szdmuk

jelentheti, — hanem Onsulyukra eszmélve, — ahogy azt a kézi
munkdssadg teszi, — sajat hivatdsuk tarsadalmi teljesitését val-
laljak. A feyjmunkésok kiilon szervezkedése kotelesség, — ame-

lyet feladniok nem lehet anélkiil, hogy egyben fel ne adndk
azt a tarsadalmi szerepet is, amely az O munkdjuknak a
lényege. Aki ma kozilik azt tenné, hogy a nivelldlodas, a
kézi munkahoz valdé hasonulas a kotelessége, arulast kovetne
el a legfébb kotelességén, amelyet meg nem tagadhat anél-
kil hogy o©Onmagit meg ne tagadna: a szellemi munka fele-
16sségvallalo és hatdskords lelkiiletén, azon a vildgot értelmezd
meggy0zddésén, hogy a valédi munka a szellemi munka, az
értékes megerdltetés a belsé megerdltetés, hogy a tarsadalom!
automatikus fejlodése, amelyre a kézi munkés hivatkozik, csu-
pan kiils latszat, amely mogoétt a tudatos és szakadatlan te-
fedas szellemi munkdja rejtdzik.

A harmadik Iépés: hogy ez, a kapitalizmus rendjében any;
giag érdektelen, erkolcsileg azzal érdekellenes, a kézi mun-
kasoktdl azonban kiilonalld tomeg, egész értelmi és erkolesi
erejét latba vesse a tarsadalom gazdasagi atalakitdsa érdekeé-
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ben. A maga kiilon erejét, amely az értelem ereje is, amely an-
nak a folénye a vak erészak és a siiket szenvedély folott.

Az els6 lépés a kapitalizmustdl emancipalja, a masodik
a kézi munkasok mell¢ allitja, a harmadik pedig a megajhodott
szellemi munkds tdbort Ontudatos szerepre képesiti a tOrténelem
eseményeiben.

Ez a legmagasabb Ontudati tdbor a munka jogos {ligyét
és 1gazsagat az ipari munkdassaggal egylitt gyOzelemre viheti,
an¢lkiil, hogy az emberi tarsadialom elismert értekeinek
elpusztuléasat sziikség képien kockaztatni kellene.

2.

Mais megoldas nincsen.

Mert nincsen méas mod megakadalyozni, hogy a kézi
munkdsok tomegei mellett a fejmunkasok tomegei suly-
talan statisztdkkd ne valjanak és ezzel egyiitt a ben-
niik felhalmozott és emberi kozkincset tevé tokéje az értelemnek
es az Onfegyelemnek stlytalan semmivé ne valjon. A kézi mun-
kasok vezérei csak e gyes intellektiiellek lehetnek, a fejmunka-
sok tomegei nemi allhatnak mint tomegek, egy olyan moz-
galom ¢lén, amelynek az iramait és;a lefolyasat sziikségképen
alnaluk annyival 1. homogénebb, mert uniformisabb 2. konnyeb-
ben meggydzhetd, inert kevesebbre vallalkoz6 és 3. tomegesebb
tizemi munkasok szabjdk meg. Ha pedig nem az élen vannak,
akkor sehol sincsenek, mert a munka rendjében élén allok
nem lehetnek a politika rendjében a hatul kullogok, anél-
kiil, hogy ezen ellentmondds egymagaban az atlagos tomeg
ald ne siilyessze Oket jelent6ségben, Onbecsiilésben egyarant.
Ez az ok, amely miatt a fejmunkasok tomegei abba soha bele
nem nyugodhatnak, hogy oket az iizemi munkéssag mellé al-
litsdk, mert ezzel nem egyenjogusitast nyernek el, hanem On-
magukat abszolute ¢és relative lefokozzdk. Ahol pedig anyagi
érdekellentét nincsen, ahogy kézi munkds és fejmiinkas kozott
nincsen, — ott ezek az ideologikus ellentétek szabjak meg
kérlelhetetleniil a csoportok egymashoz vald viszonyat. Ezt a
tételt els6 kozleményilinkben igyekeztiink bebizonyitani.

Nincsen tovabba mas mod megakadalyozni azt, hogy a
lenti, — tobbnyire oOntudatlanul maradd, — ellentmondés foly-
tan az ilizemi munkassagnak a diktatirara irdnyuld akcidja le
ne gazolja és meg ne semmisitse a kvalifikalt szellemi munka
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egész taborat. Nem a kétoldali politikai elhelyezkedés kérdése
ez, nem is a kolcsonds jo- vagy rosszakaraté, nem szandékoké
altalaban. Az tlizemi munkdassag hidba tlizné ki szilard eltokélt-
séggel végsd céljaul a szellemi munka felszabaditdsat: az 6
utja, ha egyediil jarja azt meg, annak a megsemmisitésén ke-
resztiil  vezethet csak. Nem akarunk fajdalmas példakra hivat-
kozni: — ezek a példak ne jelentsenek semmit sem, hiszen ha
példak sziikségszerliséget jelentenének, honnét meritendk mi
magunk az erft az eszmélddéshez, az Gjra megfontolashoz,
a tandcshoz, a felhivashoz? Nem példakra gondolunk tehat,
hanem arra, amit els cikkiinkben kimutattunk mar, hogy a
munkdjabol fakad6 vilagnézet az, ami a kézi és a feymunkat
egymastol elvalasztja és hogy ez a belsd ellentmondds vezetne
ahhoz a képrombolashoz, ami a szellemi munkdsok megsem-
misitése volna, mindenféle jovO tarsadalom kialakuldsanak ez
a letoriilhetetlen bélyege.

Nincsen mas ut megakadalyozni azt, hogy a munkafe-
gyelem rendje, amely tovabb is feliilrdl lefel¢é iranyul az,
tizemben és amelyet kikényszeriteni legfobb feladata kell, hogy
legyen mindenféle proletardiktatiranak, ne keriiljon meg-
oldhatatlan ellentétbe a proletaridtus politikai fegyelmé-
vel, amely a tomegmozgalom természete szerint sziikségképien
tovabb is csak alulrdl felfelé mehet és hogy emiatt ne tdmadjon
mindenki akarata ellenére az akcidban egy olyan varatlan, belsd
Osszelitkozés, amelynek a csalédasa egy madasodik augusztus
4-ike volna az emberi haladas ligye szamara.

Nincsen mas Ut megakadalyozni végiiil azt, hogy a kézi
munkas ¢és a szellemi munkas munkaértékelmélete (lasd: elso
kozlemény) ne vezessen vallashaborura kozottik. A kézi mun-
kas; lattuk, sziikségképen materialista, a szellemi munkas sziik-
ségképen idealista. A kézi munkdssag ugyan, veliik egyiitt, a
jovo tarsadalmat idealisztikusan rendezi be, — de inditvanyai
elsdsorban a szellemi munkéds szdmara jelentenek aldozatot, ma-
gasabb hivatasbeli felfogast, anyagi lemondésa: etikai idealiz-
must A sajat maga szamara tovabb is minden cselekvésének
az indoka, minden felelosségvallalas igazolasa, minden torté-
nelmi akcié végsd oka és értelmié¢: a merd materidlis érdek,
az anyagi elony marad. Ezen az alapon ébreszti ontudatra, —
anyagi Ontudatra — ezen az alapon szdlitja hivatdsra, — érdek-
beli hivatasra, — a tomegeket és ezért az anyagi érdekért ve-



34

zeti Oket rohamra, minden elismert kozOs embebri érdek fel-
aldozasa éaran is. Igazat és jot hirdet, amikor az idedlis tarsa-
dalmat hirdeti, — de hivatottsdg nélkiil teszi azt A szellemi
munkds pedig, aki belsdé kényszerbdl idealista, soha sem fogja az
idealimushoz vald kiilsé kényszert egy olyan osztalytol el-
fogadni, amely elméletét és gyakorlatat egyarant a sajat anyagi
érdekére épiti fel.

Eszméljenek a kézi munkasok vezetdi. Még idejekoran van.
Csak a fizikai ¢és a szellemi munka megujhodott tdbora,
egylittesen ¢€s egyesiilve, valthatjak meg az emberi tarsadalmat.

Darvas Simon:
Tomeghisztéria és gyavasag.
(Kis jegyzetek nagy eseményekhez).

Tomeghisztériarol imak a néphangulatok és érzelmek leg-
gyorsabb diagnosztizaliéi: a na pi 1 a p o k. E tomeghisztéria
tinetei: a leglehetetlenebb hireknek ¢és rémmeséknek villam-
gyors terjedése, az azoknak wvald kritikatlan hiteltadds, ezzel
kapcsolatosan dermesztd félelem ¢és lappangd szorongdsi ér-
zetek, tovabba a jelen minden pillanatit megmételyezd sej-
telmek €s borzongasok a legkozelebbi jovotol.

A bajt kisérd tiinetekbOl a sajté gyorsan, de feliilete-
sen diagnosztizdl s teljesen tandcstalanul 4ll e salyos be-
tegséggel szemben, minthogy nem tudja felfedezni a korokozo-
kat s nem latja a dolgok mélyén fekvd Osszefiiggéseket. Cso-
dalkozik, hogy ez az erés ¢és ellentdlldo (szervezet: a
magyar nép, amely félistenes Dbatorsdggal nézett kozel
Ot évnek haldlos veszedelmeivel szembe ¢€s viselte hdsies On-
megtagadassal annak rettentd szenvedéseit, most egyszeribe-
0sszeroppant, jelentéktelen csete-patéktdl, harmincezer fe-
gyelmezett katona koziil kétszazhatvannak hangos, de artalmat-
lan tlintetésétdl hisztérikus rohamot kap.

A derék magyar sajtd, — amelynek keserves Onvalloma-
saibol most utdlag deriil ki, — hogy mig bamulatos hdsies-
séggel s a kezdd kozépkor aszkétdira és flagellansara em-
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lIékeztetd Onmegtagadassal, sét Onkinzassal gydzte le ma-
gaban a habort alatt forrdé pacifista hitvallasa amely azonban
most az elnyomott energidk Orok torvénye szerint elementdris
erével tort ki beldle, kiilonos véletlen folytan olyan ido-
ben, amikorez a pacifizmus—iiz letnek sem rossz,
ez a magyar sajto tehdtarokon lelkek talédlkozdsa
folytan félistenesen batornak ¢és hdsnek latja a habord ma-
gyar népét. Nem kétséges, hogy; sajadt magahoz ha-
sonl6 hdsnek, mert a harci dicséségben tobz6dd magyar-
nak is a csatdk és oOldoklések eliiltén, felsirt a lelke mélyén
szunnyad6 gyengédsége, az ellenségben is embert 14t6 szenti-
mentalizmusa, amit azonban reggelre ismét hdsiesen legyOzott
magaban, hogy egy napi »contre coeur« bravirkodas utdn elég
oka legyen az estéli tovabbsirdogalashoz.

Az Onmegtagadasban hds, fémyjelzetten pacifista magyar
sajto ezt a magyar népet érzi lélekben egynek' magaval
¢és tomeghisztéria kdzben »régi dicséségek« multan kesereg.

A habortban tanusitott batorsagunk ¢és a jellemben észlel-
heté félelmiink egyugyanazon idegbeli folyamatbol: gyava-
sdgunkb o1 fakadt. Ordmmel lattuk a haborat, mert azt hittiik,
hogy ezernyi nagyon sulyos és egészen kicsiny problémadinkat
amelyekkel energid 1l ans 4 gun k folytdn nem mertiink
szembenézni: fegyverrel és vérrel meg fogja oldani. S
itt nem gondolok mindjart a népek enjogusiganak, a sza-
badkereskedelmi irdnyzat gy6zemének vagy a tengerek sza-
badsdganak nagyon keveseket gyotrd gondolataira, ha-
nem azokra a szdmtalan mas lelki indit6 motivumokra, amelyek
az egyes egyének elhatarozasat befolyasolni szoktak.

Sok ¢és kiméletlen Oszinteség kellene hozzd, hogy bevalljuk
egymasnak, hogy mily sokan tartoztunk ¢és talan tartozunk ma
is abba a lelkileg elhelyezkedni nem tudd »Reserve-Armee«-ba,
akik valami drasztikusan erés valtozastol, vilagokat rengetd at-
alakulasoktol Vartuk életiink megvaltozasanak azt a csodaszerét,
amelyet pedig kinek-kinek egy kozepesen dotalt allas, jol be-
rendezett szoba, tarcainknak helyet ado lap, vagy egy simiu-
Iékony megértd nd jelentett minddssze.

Nem voltunk bizony hdésok mi itthonmaradottak, de nem!
voltak hosok azok sem, akik, amikor valasztani kellett az eset-
leges ¢letveszedelem kozott amelyet a  parancs teljesitése
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jelentett, vagy a biztos haldl kozott, amit a parancs meg-
tagaddsa Hozott volna magéval, az eldbbiit valasztottdk. Vagy
hés volt-e a melankoliara hajlo magyar népnek az a gyer-
meke, aki aprd szerelmi féltésbdl, vagy mell6zésbdl oly egy-
kettére végezni tud Onmagaval, amikor arra keriilt a sor, hogy
ember maradjon, akit esetleg megdlnek, vagy vadallat le-
gyen, aki bizton 61 — akkor az utobbi mellett dontétt. Ha
azt hdsiességnek tekintjiik s kovetkeztetések akarunk lenni, akkor
igenis HOs ma az a pesti jarokeldé is, aki idegesen felfiilel
a legkisebb zajra is és két részeg katona dithongdé kozeledése
eldl is mar a kapumélyedésekbe menekiil.

Tomeghisztériat diagnosztizal a magyar sajtd, de a beteg
¢letére komoly veszedelmet jelenthet az, hogy a bajt csak ot
¢v multdn allapitottdk meg rajta. Mért a tOmeghisztéria,
vagy inkabb tomegdrillet — 1914 augusztusaban  {itott
ki és hatalmasodott el rajtunk, mindannyiunkon.

Ha a magyar sajtdé feliiletességével vizsgaljuk a jelenlegi
magyar kozéletet, akkor szinte hinnlink kell a magyar faj
¢letre- és orokkévalosagaban. Torténettanulma-
nyaink folyamén megtudhattuk, hogy letlint nagy és erds né-
peknek vesztét az okozta, Hogy az emberek az utols6 oOradkban
sem tudtdk egymast megérteni, nem tudnak egyet akarni.
Roéma tobzddott a mamorban ¢és csomorlott minden kozigy-
t6l, a l en gye | urak partoskodtak és viszalykodtak, a cseh
arisztokratdak az elnyomo wudvar fényéért és kegyéért szi-
vesen dobtak oda orszaguk fiiggetlenségét.

Mennyivel vigasztalobb ¢és bizakodasra jogosi-
tobb a magyar kozélet. A bukas rémének kozeledte 6s élet-
eronkbdl kirobbantotta a megmentd elixirt: a homogeni-
zalodast. Ez nem Roma s nem Lengyelorszdg, az utolso
Ordban itt nincsenek ellenvélemények ¢és ©6nzd partoskodasok.
A donté pillanatban itt mindenki egy véleményre és egy aka-
ratra jutott: itt mindenki elsOsorban ¢€lni akar. Csodalatosan
sz€p ¢és lélekemeld egyetértésben taldlkozunk e ponton. Hova
lettek innét a haborts uszitok, kapitalista kizsdkmanyolok; nem-
zetiséget elnyomodk, szolgabirdkkal és deressel kozigazgatok,
csenddrrel  terrorizalok, szocialistdkat toloncolé  hangosaknak
saskaseregei. Ma itt mindenki pacifista, nemzetiségeket egyen-
jogusitd, kantonrendszert imado, internacionalista, tulzd szo-
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dallista, fodefalista s ha kell — holnapra kommunista. Ki-
pusztithatatlanul ¢életer0s faj vagyunk, akik a békességes i1ddk-
ben jatékos kedvvel cicaztunk egymassal, de komoly, sorsdontd
orékban olyan egyek vagyunk, annyira ugyanazt akarjuk, hogy
csak nézni is —; szédiilet

Ha az embervilagban nem is, de az éallatok tarsadalméaban
elég példat taldlunk erre a gyors hasonuldsba: a mimikri.
Az 1iildozott kis allat, ha menteni akarja életét, ugyanigy cse-
lekszik. Felveszi a kornyezet szinét, igyekezik miben sem kii-
16nbozni az 6t kornyékezd dolgoktdl s legtdobbszor igy meg
is menekdil.

Csak egyet nem szabad elfelejteniink! A mimikrivel valo
védekezés nem az erés allatoknak, hanem a gyenge,
gyava kis férgeknek védekezd eszkdze. Az oroszlan ellen-
felével szembeszall, a tigris, ha kell, elvérzik!, — de az allat-
kirdlyok nem alkusznak, nem alkalmazkodnak és nemi hasonul-
nak. A természetben nincsenek ugrasok s nem csalddhatunk,
ha azt hissziik, hogy a magyar tigrisek mar a haborl-
banis—kaméleonok voltak.

Ha jol emlékszem, Schopenhauer mondja egyhelyiitt,
hogy minden kornak az emberi haladasra valdé hatasa egyenes
aranyban all martirtermeld képessségével. Ha ezt az igazsagot
vezérfonalul fogadjuk el tovabbi szemlélddésiinkhoz, akkor sok-
kal tisztabb képlet nyeriink azokrol a nagy; atalakuldsokrdl,
amelyek szemeink el6tt jatszodnak le.

Mi magyarok a habora alatt termeltiink hdsoket, de nem
termeltiink martirokat. Csak egy dologra emlékezte-
tek. Hany ezren ¢és tizezren keltiink itt fel reggel ¢és fekiidtiink
le esténkint a militarista és imperialista reaktid dithongésének
hosszii honapjain keresztiil azzal, hogy: »mégsem jarja az, hogy
ez a Tisza Istvan még mindig ¢l, hogy nem akad egy ember
sem, aki végezzen vele.« Mellékes, hogy mit hasznalt volna
ennek az egy embernek halak, de a tény az, hogy honapokon
keresztiil megkeseritette életiinket az 6 ¢élete, Okolbe tett ke-
zekkel jarkaltunk az utcdn s szende kis lednyok zsurjanak is
ez volt a témaja.

Ko6zben pusztultunk és véreztiink rémségesen a kiilonbozo
frontokon,ded6ntudatosbatorsaggal senki sem tudott
koziink meghalni.  Sokdig elemesem magamban a tOpren-
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gésnek ezt a lelki allapotat, de csak annyim jutottam, hogy
itt mindenki egy kicsit tobbre hivatottnak, vezérnek érzi
magat, akinek tartogatnia keli erejét és képességeit elkovet-
kez6 (mindig a jovO idOben!) nagy eseményekre. Olyan nagy
¢s erds pacifista embersereg voltunk, amelyben nem Voltak
kozkatonak. S csak mikor Adler Frigyes elvégezte a maga
dolgat, akkor sapadtunk el befel¢ és szégyenkeztiink kifelé,
de most mar ¢épen nem lehettiink martirok — mert utanzok
nem akartunk lenni.

S nem Schopenhauernek ad-e igazat a nagyszerli perspek-
tivakelé néz6 Csehorszadgnak kialakul dsa, azé a Cseh-
orszagé, amely talan a 1 e g tobb martirt ter-
nielteki a hdaboru folyaman. S kozbe mi
még mindig mimikri-poétikat folytatunk, amely pedig csak ad-
dig lehet eredményes:, amig az ellenfélnek nincs olyan
biztos szeme, vagy tapasztalata, hogy az ¢letért remegd testet
fel tudja ismerni a koriilvevd dudvatol és gaztol.

Hisztérias félelemben valdé gubbaszkodds, a mindenhez vald
alkalmazkodas helyett az igazi batorsignak és a bator szin-
vallas na k ideje kovetkezett el. Ha erre képtelenek vagyunk,
ugy nem segithet rajtunk az a passzivitds, amellyel lap-
jaink hasabjaikon megfenyegetik az egész vildgot s nem segit-
het iaz a »ha van is te n«, amelyet most annyiszor tan is &-
gui h ivnak igazuk mellett. Most emberekre, erdre ¢és
cselekvésre lenne sziikség.

De semmi nyoma sincs annak, hogy erre az utra
akarnank lépni. Minden jel arra vall, hogy ismét elkovetkeznek
a régi jokaimodros idok, a busongd magyar bdlénybikak
kora, a ladafiakbol elokeriilnek a zsinoéros attildk és a leve-
gbben zsongani fognak kesergd népdalok melddiai, fellendiil
a ciganyzenés ipar s a borba felejtkez0 buis magyarok az-
zal a szivettépd fajdalmassaggal fogjak a Banat nagyszeri
buzatermd foldjének, Erdély pompas, kincses banyainak, a Tatra
illatos, fenyves erddinek elvesztéslét siratni, mint amilyen 1¢é-
lekbe markold fajdalom és szivethasogatd kesergés csendiilt
fel sird6 szavaikban, valahanyszor sirattdk piros barsony kesz-
kendjiiket, amelyet elvesztettek az ormddi temetdében valo jar-
tukba.



POLITTIKA

Sisa Miklos: A munkastanacs hatarozata.

A munkastandcs nem dontdtt a szocidlista politika mel-
lett, mert nem hatarozta el hogy tiszta szocialista kormany
vegye at az uralmat Magyarorszag felett és nem dontott a
demokrata politika mellett sem, miért nem azt hatirozta, hogy
az uralmat csak a nép meghdditasa utan vallalja el.

Elvileg nem tisztdzott semmit

Amily lehetetlennek .érezte mint szocialista, hogy a meg-
szerzett pozicidt otthagyja, éppen annyim idegenkedett, mint
demokrata attdl, hogy politik4jat az erészak eszkozeivel épitse.

Kétségtelen, hogy egy tiszta szocialista kormany vagy bol-
seviki programmot hoz, vagy ugyanigy ki van téve a polgar-
habori veszélyének, mint egy, szocialista ellendrzés alatt allo
polgari kormany.

A munkastandcs nem hatarozta el; hogy a bolsevikieket
letéri €s nem hatarozta el; hogy; a bolsevikiek programmjat
atveszi. Enélkiill korméanyt vallalni a korméanyvélsag allandsu-
lasat jelenti.

A munkastanacs nem hatarozta el, hogy szakit a demo-
kracidval de nem allapitotta meg azt sem, hogy a demokracia
éppen annyira lényege a proletar felszabadulasanak, mint a
kollektiv termelés és a d ik tatura soha sem a | ka 1-
mas eszkodz arra, hogy Onmagat megsziin-
tesse — ennek elmulasztdsa pedig a szocialista mozgalom
valsagéanak allandosulasat jelenti.

Az a korilmény, hogy Garami a kdézhangulat nyomasa
alatt kénytelen volt javaslatat visszavonni, azt jelenti hogy ez
az antiboiseviki tarsasag inkabb Hajland6 proletardiktatiras vagy
kispolgari demokracias politikat csinalni, semmint hogy val-
lalja a proletar-demokracia faradsagos munkdjat, mely a pro-
letartomegek szocialistava tételében all.

Az viszont, hogy végeredményben Garbai inditvanyat el
nem fogadta, azt jelenti, hogy nem volt biztos abban, hogy
a tomegek feletti uralom a part kezében van-e még.
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Kunfi javaslataniak elfogaddsa a dontés eldl valo kitérés,
amely: dontés el6l sem a német, sem az orosz part ki nem
tért, hisz az elvi dontés nem prejudikal a taktikanak.

De dontenti kellett a bolsevizmusrol.

A magyar szocidldemokrata part sohasem lesz képes  a
dontésre, sohasem lesz képes arra, hogy akar bolseviki, akar
tiszta szocialdemokrata politikat csinaljon.

Ennek pedig a legmélyebb oka az, hogy a szocidldemo-
krata part sohasem tekintette a demokraciat masnak, mint ex-
portereknek, a part beliilrdl mindig a diktatira moraljan allott,
nem az volt a fontos neki, hogy a proletaridtussal a prole-
taridtusért csinalodjék a politika, ami faradsagos €s nehéz, ha-
nem megelégedett a part azzal, hogy akar a piroletariatuss nél-
kiil csinalja a politikdjat a proletariatusért. Beterrorizalta a
tomegeket a partjadba, de nem gondoskodott arr6l, hogy a
kényszerszolidaritdsbol szocidlis érzés legyen. A tomegek szen-
vedélyére utazott és elmulasztotta, hogy az érzés-szocialismust
értetem-szodalismiissd nevelje. Most sértddotten veszi tudoma-
sul, hogy a kommunistdk ugyanigy csinaljak. Jelsz6? politikat
csindlt, minden erejét az altalanos valasztdjog kivivasara for-
ditotta, de 1918 janudrjaban megakadalyozta, hogy a vezetd-
séget ellendrz6 munkasparlament 0sszetiljon.

Csak igy érthetd meg az, hogyy a munkdstanacsban ¢és
a partvalasztmanyban levé bolsevikiek csekély szantabol semmi
kovetkeztetés sem vonhatd a kommunista part erejére.

Csak 1igy érthetd az, hogy a proletardiktatura vagy de-
mokréacia vitaja nem elvi, de realpolitikai vita volt. Innen van
az, hogy a partdiktatarat partfegyelemnek hivjdk, a pro-
letardiktatiraban pedig nélkiilozik a demokraciat.

A valtsagnak csak két megoldasa van.

Vagy élljon a part a bolsevizmus ¢lére, hogy a kisajatitas
minél zavartalanabbul ¢és egységesen torténjék, vagy csinaljon
demokraciat eldszor odahaza, mert a proletaridtus felszabadi-
tasa csak a proletariatus és sohasem a vezérek miive lehet.



KONSTRUKTIV SZOCIALIZMUS

Kelen Jozsef: Kommunizalt termelés.

A feudalizmuson diadalmaskodd ifji kapitalizmus nagy len-
dilete az addig lekotott friss energiakbol taplalkozott, mire
megvéniilt: konokan, csokonydsen {ilt tovabb a kizsdkmanyolt
vilag nyakan. Mar akkor talhaladta fénykorat, mikor a ter-
melésre termékenyitden hatdo szabad verseny elvét feladta. Attol
kezdve, mint vén zsarnoknak, csak ia militarizmus szuronyainak
hegyén nyugodott hatalma. A mind gyakrabban ismétlédo ipari
¢s pénziigyi valsagok, a tomegnyomor, a munkanélkiiliek
szdzezrei, a kivandorlok, az alkoholizmus, a népbetegségek
mind azt mutattdk, hogy a kapitalizmus nem wura tSbbé a
helyzetnek. Mikor azutdn a militarizmus altal felidézett vilag-
habortt kovetkeztében Osszeomlott maga a militarizmus, ma-
gaval rantotta sziildanyjat: az egész kapitalista gazdasagi »ren-
det«. Elosegitette ezt az Osszeomlast a habort még annyiban
is, hogy a Kkapitalista termelésbe egy w»artfremd« elemet hozott
bele: hadiérdek cimén az allitélagos kozérdeket és ezaltal 1ét-
alapjaban tdmadta meg a kapitalizmust, mert idegen szem-
pontokat akart érvényesiteni ¢és ezzel egy; olyan precedenst
teremtett a kozérdek diktalta termelési mod lehetdsége fele,
melyet nem: igen lehet elfelejteni. Es most, amikor a pusz-
titasok  helyreallitasa céljabol  fokozott termelésre volna sziik-
ség, mindenki el6tt nyilvanvalova lett az egész kapitalizmus
csédje, valamint az a jarhato ut is, amelyet »hadiérdekb6l«
mutattak meg nekiink a sajatmaguk sirdsoi.

Amig maganérdek iranyitja a termelést, mely a kozér-
dekkeli igen gyakran ellentétes, addig a termelés a kozérdek
altal megkivant szempontok teljes figyelembevétele nélkiil tor-
ténik. Termelés szempontjabdl két legfobb kovetelménye van
a kozérdeknek: legnagyobb Okondomia ¢és legnagyobb  pro-
duktivitas. Kozérdek, hogy minél kevesebb f6losleges mun-
kaerd, energia, és anyag fogyasztassék és minél tobb munka-
termek késziiljon. A maganérdek fokovetelményei evvel szem-
ben: legnagyobb rentabilitas ¢és legkisebb rizikd, vagyis
bogy a befektetett toéke miinél nagyobb hozadékot hozzon ¢és
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hogy a meglevd, fOképen az ujonnan befektetendd tdke és
hozadéka minél) kevesebb kockézatnak tegyen kitéve.

Ez a két szempont: a kozérdeké ¢és maganérdeké még
normalisaknak nevezett viszonyok kozott sem fodik egymast.
Nem kartellalt és nem monopolium-jellegli termelésnél a ren-
tabilitas Osszefiigg az Okonomiaval ¢€s; a produktivitassal. A
rizikd kérdése ezekkel ellenkezd szempontot érvényesit; ameny-
nyiben abban az iranyban hat, hogy a régi, »bevalt« termelési
modszert ne cseréljék fel Ujabb, jobb, Okonomikusabb vagy
produktivebb modszerrel! Kartellalt és monopdlium-jellegli ter-
melésnél az Okondmia és produktivitds szempontja mar sem-
miféle relacioban nincs a rentabilitdssal, mert a nem-6kono-
mikus termelés koltségtobblete gyakran 4tharithato a fogyasz-
tokra, nagyobb rentabilitds pedig sok esetben épen csokken-
tett produkcioval érhetd el. (Amerikai acéltroszt, rajna-west-
faliai szénszindikatus.)

A jelenleg meg nem allapodott viszonyok kozott pedig a
rizikd kérdése jatsza a domindld szerepet, annyira, hogy nem-
csak; a produktivitas és Okonodmia, hanem még a rentabilitds kér-
dése is teljesen hattérbe szorul. A termeld ugyanis nemcsak
uj berendezések létesitésétdl, nemcsak a legsziikségesebb javi-
tasi munkalatok elvégeztetésétdl tartozkodik, hanem legszive-
sebben egész lizemét sziinetelteti, hogy még a folyd kiada-
sok rizikdjat se viselje, melynek ellenértékét a gyartott cikkek
értékesitési lehetOségében nem latja biztositottnak. Inkabb le-
mond egész befektetésének rentabilitdsardl is, semhogy ujabb
kiadasok riziko6janak tegye ki magat.

Sziikség van tehat, kiilonosen ma, olyan termelési for-
mara, amelyben csakis a kozérdek emlitett szempontjai érvé-
nyesiilnek ¢és ez a mai kapitalista termelés keretében, — mint:
elvileg evvel teljesen ellentétes — meg nem valosithato.

A kozérdek szempontjain felépiild termelési rend kiilsé
formai konnyen vazolhatok:

A termelés irdnyitdsdnak ki kell keriilni nemcsak a
maganérdek uralma, hanem 4altalaban minden Onkény uralma
alol. Nem kozombos a tarsadalomra, hogy mit és mennyit
termelnek, de az sem, hogy hol és hogyan termelik, Széma-
dataik, gyartdsi engedélyek, vamok nem  tehetnek akadalyai
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annak, hogy viallami oly modon és ott allittassék eld, ahogy
¢s ahol abbol a kozre nézve a legnagyobb eredmény szar-
mazik. Elért miiszaki tudoméanyos és organizatorikus eredmé-
nyeknek az egész megfeleld termelési agban korlatlanul ér-
vényesiilniok kell. Egyesek kezében levd anyagok ¢és gépek
nem vonhatok el a termelést6l spekuldcids, célokbdl. Nem en-
gedheté meg, hogy energidk pazaroltassanak, hogy rossz be-
rendezésti gyarak dolgozzanak, mialatt jO berendezéstieck nin-
csenek teljes lizemben; sem az, hogy mechanikus vagy em-
beri munkaer6k nem megfelel6 moddon hasznaltassanak Kki..
Nincs sziikség a verseny kovetkeztében kialakult nagyszdmu,
azonos rendeltetésii és egymastol lényegében nem kiilonboze
termék eldallitdsdra. Racionalizalni, normalizdlni, az egész ter-
melést iranyitani kell la tényleges sziikséglet szerint.

A munkanak ez a része miszaki és adminisztrativ-statisz-
tikai kérdés: kozponti irdnyitasa Ostermeld ¢€s iparlizemek ter-
melésének az Gkondmia, produktivitais és a konzum' szent*
pontjabol.

A konzum: a tényleges sziikséglet fontossagi sorrendben
képezze alapjat az egész termelésnek, nem; ugy, mint a kapita-
ista termelésnél: csak kozvetett, spekulacid ¢és konkurrencia
altal erdsen befolyasolt uton. A termelés eredményének ai
fogyasztéhoz jutasa, mely ut a kapitalista termelési rendben
igen komplikalt, ahol a spekulacionak, a konkurrencianak' és
az er0k nem-Okonomikus kihasznalasanak még nagyobb a
szerepe, mint a termelésnél — a kommunizalt termelésnél, rend-
kiviil egyszerli. A sémdja régota kozkeletli: tarsadalmi eloszto-
szervek, melyek az ismert termelés ¢és ismert sziikséglet ko-
zOtt lehetdleg Okonomikusan és igazsagosan kozvetitenek. igy
zarédik a kor a sziikségletbdl kiindulva, a termelésen és el-
osztason keresztiil a fogyasztobhoz, a legraciondlisabb moddon,
a legnagyobb eredménnyel, tehat a kozre nézve leghaszno-
sabban, minden magéanérdek kizarasaval

Hogy pedig ezek a kétségtelenil nem wuj dolgok meg-
irédtak, annak oka az, hogy mindez mar nem tedria, nem
utopia, hanem realis programm.



Partos Zoltan:
Az egészségiigy szocializalasa.

Az egészségligy allamositasanak kérdését mar annyiféle
formaban diszkreditaltdk, hogy mar eleve helyénvalonak tar-
tom annak a kijelentését, hogy itt most nem, arra a jaték-
allamositasra gondolok, amely mar néhany évtizede kisért, ha-
nem komoiy ¢és minden vonalon keresztiilvitt, minden részletre
kiterjedd 4llamositisra, melynek egyetlen jelszava: ingyen
orvos €s ingyen gyogyszer azegész vonalon.

Az orvosi foglalkozast legelsdsorban is meg kell fosztani
szabad foglalkozasi jellegétdl. Meg; kell sziintetni a maganbe-
teg fogalmat, mert minden ember munkdjara egyforman sziik-
sége van az alfamnak, tehat minden embernek egyforman hozza-
férhetévé kell tenni munkaerejének alapjat alkotd egészségét.
Meg kell sziintetni a maganorvoslast és ezzel keresztiilvinni
minden vonalon az altalanos népbiztositast.

Mondja ki az allam, hogy minden orvosi, mihelyt elhagyta
az egyetemet: allamhivatalnok, akar tetszik ez néki, akér nem.
Allamhivatalnok, aki felett egyediil a koztirsasag rendelkezik.
Mert, ha el lehetett rekvirdlni kozcélra a paraszttol a ter-
mését azért, hogy mindenki jolakhassék, el kell rekvirdlhatni
az egészségtermelotdl az 6 egészségtermeld tudomanyat azért,
hogy mindenki egyforman férhessen hozzd a koz, az éllam
érdekében és meg kell kotni  a koz céljaira.

Az igy allamhivatalnokkd lett orvost az allam odadobja,
ahova akarja, ahol rea és tuddsara a legnagyobb sziikség van:
. & vidékre, korhazba, ahonnan csakis megfelleld id6 elteltével,
megfeleld szolgalati pragmatika alapjan johet mind kozelebb
¢s, kozelebb a févaroshoz eldléptetés gyanant. (Ha nem akar
jonni, természetesen maradhat) Az elObbrejutast csakis fegyelmi
tigyek hatraltathatjak, de nem segitheti el a protekcid és
az atyafisag.

Azt jelenti ez, hogy, minden orvos, mint kororvos, vagy
mint kozségi orvos legyen koteles megkezdeni a palyajat és
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csak bizonyos szolgalati id6 elteltével lehessen jarasorvos, ille-
téleg megyei tisztiorvos, fOorvos stb.; a korhdzakban pedig
eloszor segédorvos, alorvos és csak ezutan lehessen fdorvos,
vagy osztalyvezetd vagy egyetemi, tandr. Az egyik osztalybol
a masikba valéo atmeneteket esetrdl-esetre vizsgahoz lehet kotni,
ami altal biztosabba valik a szinvonalon maradas.

A maganorvoslds megsziinésével meg kell sziinnie a be-
tegek fizetési kotelezettségének is, ami azt jelenti, hogy az
orvos teljesen ingyen all mindenki rendélkezésére, teljesen egy-
forma mértékkel mért tudomannyal ¢és lelkiismeretességgel,
vagy nemfizetoképességével.

Ep; igy; természetesen teljesen in-
gyen kell kapnia minden embernek a betegsége gyogyitasara
szlikségelt gyogyszerekét és gydgyaszati segédeszkozoket is.

Az éllam az ehhez sziikséges pénzbeli fedezetet igen konyv
nyen megszerezheti a becsiiletesen €és  erfsen progresszive
megszabott adok utjan, vagy egyéb uton, melynek megtalalasa;
a pénziigyi szakemberek dolga. (Es itt ismét meg kell allapi-
tanom, hogy az egészségligynek a mai éallamban vald szociali-
zalasarol és nem a marxi allamban val6 rendjérdl beszélek.)

Ezzel a teljes allamositassal elérhetd eredmények minden
kétséget kizarolag allapithatok meg.

Maga az a tény, hogy az orvos nem fogad el pénzt,
a betegek oly tomegét fogja orvosihoz vinni, amely azeldtt,
soha orvoshoz nem fordult, az orvos megsziinik pénzkeresd
ember képében dallani a redszoruldk eldtt, néni fog a biza-
lom az orvosi rend irant, amely az orszadg egészségiigyére
teljesen pontosan megallapithatdlag jotékony hatdst lesz. De
nemcsak a betegek fogjak felkeresni az ingyen dolgozd orvost,
de el fogjuk érni, hogy akkor fognak az emberek orvoshoz
fordulni, amikor még egészségesek, esi tandcsot fognak tdle
kérni, hogyan ovhatjdk meg magukat a megbetegedések eldl
ugy, hogy az orvos csakugyan preventiv hivatdsainak ¢lhet:
majd, amely korlilményinek féleg a veneredk, a tuberkulozis,
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¢s még inkabb a csecsemdhalandosag: elleni kiizdelemben vald
dontd fontossagat senki sem fogja kétségbevonhatni.

Meg fogja sziintetni ez az allamositds a mai helytelen hely-
zetet, amikor ugyanazon orvos gyogyito, fizetett haziorvos ¢és
ellendrzé hatdsadgi orvos is egy személyben, ami az etikai
eré oly nagy mértékét tételezi fel errdl a tarsadalmi osztalyrol,,
amely etikai erOmennyiséget egyetlen mds tarsadalmi osztaly-
stoi sem tételezte fel soha a burzsoa-dllam ¢€s errdl az osztalyrol
is csak azért, mert nem volt fontos szdmara az emberek nagy
tomegének egészségiigye.

Meg fogja sziintetni az orvosi proletaridtust, mert minden
orvos egyforman fizetddik ¢és legfeljebb harom fizetési kate-
goridba sorozddik az eldlepések rendije szerint A fizetésnek
természetesen aranyban kell allnia az orvos végzett munkdjanak
fontossagaval és aranyban kell allnia az orvosi magangyakorlat
megsziintével beallott vésztessléggel. Azt hiszem, hogy ez a
fizetés ma 25.000-30.000 koronan kell, hogy; kezdddjék, a méso-
dik fizetési osztaly 40.000, a harmadik fizetési osztaly 50.000
korona fizetést kell, hogy kapjon.

Foloslegessé fogja tenni a pénztdri orvosi allasokat. A
pénztari orvos ma ugyis tiszta sarlatin-munkéat végez, oly to-
megmunkat ad, melynek semmiféle értéke nincs. Csodalatos
volt 1idaig is, hogy éppen az a tarsadalmi réteg, amely, ha
meg akart ¢élni, a legjobb és legtokéletesebb munkat volt
fénytelen produkalni, egészségiigyi tekintetben tiirte leggono-
szabb kifosztottsdgat ¢és tiirte, hogy orvosai a legfeliiletesebb,
sokszor a lelelkiismeretlenebb munkéval gondoskodjanak testi
¢s: szellemi egészségérdl. A keriileti pénztarakbol felszabadulo
pénz is konnyiteni fogja az allam 0 és és tagadhatatlanul igen
nagy megterheltetését.

Szabad utat nyit meg ez a rendszer a tehetség érvényesii-
1ésének, a munka abszolut értékelésének és Orokre szamiizni
fogja az orvosok kizsdkmanyoldsat €s a mai egyetemi ¢és al-
talanos herbertrendszert.
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Meg fogja hozni a népbetegségek ellen vald eredményes
kiizdelem lehetdségét és; ha ez igy van, aminthogy igy van:
mar magéaért, ezért minden 4&ldozat meghozisaval meg kellene
teremteni.

Meg fogja oldani a csecseméhalandosiag eddig minden
eszkoz felhasznaldsa és 6000 magyar, orvos munkdja mellett
is megoldatlanul maradt kérdését, fokozni fogja kozvetve az or-
szdg embertermelését €s meg fogja hozni egy igaz szocialista
jOvO alapjat.

Meg fogja sziintetni az orvosok tulterhelését, lehetévé teszi
az orvos szamdra is a 8 Orai munkaidét Nem &llhat mar
eld az a helyzet, melyet egyrészt az orvosok kozott dualdo kon-
kurrencia, madasrészt a betegek szimpatidja idézett eld. Mert
pontosan koriilhatarolhatd, melyik orvosnak hol, mely szamu
embert kell orvosilag ellatnia. Egy falut, két falut, egy utcat,
kettét, mindegy. Es ha a beteg nem elégszik meg orvosa
tuddsava vagy magia az orvos akad meg tudasaban, az orvos
utjdn hivhatja a konzilidriust, akinek szintén megvan a maga
kore, amelynek rendelkezésére all. S6t, az emberek és az orszag
egészségiigyének abszolut biztositdsara a harmas tagozasu kon-
zilidriusi rendszert is elfogadhatonak tartom a harom fizetési
kategorianak megfeleldleg.

Ennek a rendszernek keretén beliil felallitandok az orvosi
kamarad, melyeknek megadand6 minden dontési jog az or-
vosok felett, minden itélkezési jog, mely kiveendd eszerint a
.rendes polgari birdskodas kezeibdl.

E rendszerrel biztositva ldtom az orvosok elproletariaso-
désanak meggatlasat, szinvonalonmaradasat, eldbbre jutdsat (és
gében halnia meg annak, aki nagyobbra hivatott), ezzel a rend-
szerrel megoldottnak ldtom a magyar kozegészségiigy abszolut
rendezésének lehetdségét, amely maradék nélkiill csindl meg
mindent, amit eleddig hasztalan igyekezett megcsinalni az al-
lam, ha ugyan egyaltalan akarta megcsinalni azt, amit lakos-
saga érdekében megcsinalandonak hirdetett.
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Ha mindehhez még az orvosképzés uj allapokra vald fek-
tetését, a kotelezd és komoly tovabbképzlést is hozzaveszem:
¢s hozzdveszem a diploma elnyerése utdn esetleg magukat
tovabbképezni akardk e tekintetben megadott szabadkezét: azt
hiszem, nagy vonalakban megadtam a magyar egészségiigy;
¢s orvoskérdés rendezésének utjat.

Szerkesztoi hirek.

Lapunk mai szaméval a szerkesztésben nevezetes valtozas tor-
tént. Dr. Rudas Zoltan a lap eddigi szerkesztdje megvalik allasatol és ezen-
til csak mint munkatars fog kozremiikodni a Szabadgondolat-ban. A szer-
keszt6ség Oszinte sajndlattal valik meg Rudas Zoltantol, akit sokféle elfog-
laltsaga szolit el ebbdl a munkakorbdl. Annal nagyobb sajnélattal, mivelhogy
Rudas a legnehezebb iddben vallalta azt a kockéazatos feladatot, amelyet a
Szabadgondolat szerkesztése akkoriban jelentett és e nehéz viszonyok kozott
szivos, kemény munkéval emelte lapunkat arra a szinvonaldra az erkolesi és
eszmei szabadsagnak, amely azt hivatottd teszi arra, hogy a magyar forra-
dalom tribiinje legyen. Helyét a szerkesztésben dr. Sisa Miklos foglalja el.

Olvasoinkhoz! A SZABADGONDOLAT 1919. Januar 1-t51
kezdve havonta kétszer jelenik meg, hogy
az eseményekkel kozvetlenebb kapcsolatot tarthasson fenn. Munkank,
azonban csak ugy lehetséges, ha olvasoink tamogatnak ¢s minden:
elofizetonk legalabb még egy eldfizetdt szerez..

Lapunk eldfizetési ara 1919. januar 1-t61 egész évre 30 K.,
fel évre 15 K. Didkoknak és munkasoknak fél évre 12 K. Egyes
szdm ara 1.60. K, Egyben kérjik el6fizetdinket, kik alacsonyabb
elofizetési art fizettek, hogy a kiilonbozetet kiildjék be, mert az
emelkedd eloallitasi arak kovetkeztében jelenleg minden eldfizetonkre
rafizetiink. A SZERKESZTOSEG.

Minden cikkért szerzdje felelds.
Felel6s szerkeszt6 és kiado: Polanyi Karoly
Szerkesztdség és kiadohivatal: V., Vaczi-korat 33.
Kiadohivatali 6rak: minden hétkdznap d. u. 5-8. Szerkesztdségi orak: csiitortok este 6iig
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