Szocializmus Amerikaban.

frta: Dr. Neményi Bertalan.

Werner Sombart néhany évvel ezelott konyvet irt arrdl, hogy

»Miért nincs az Egyesiilt Allamokban szocializmus?”’
(,Warum  gibt  es in den  Vereinigten Staaten  keinen
Sozialismus?”’) Ha ma ugyanilyen oknyomozo modon
akarna az amerikai  szocializmusrél irni, ezt a cimet kel-
lene  konyvének  adnia: ,Miért kezd ma mar Amerikaban

is terjedni a szocializmus?”’

Sombart a konyvében ir a magas bérekr6l és az alacsony meg-
élhetési koltségekrél. O volt talan az els, aki szembe helyezkedett
azzal a népszerli tévhittel, — melyet azelétt egyik ir6 a masiktol
kritika nélkiil vett at és adott tovabb — hogy Amerikdban a nagy
munkabéreknek aranyosan magas kiadasok felelnek meg, hogy tehat
ott csak a pénz olcsobb, de nem a megélhetés. Aki azonban Ame-
rikdban megfordult, tudja, hogy Sombart adatai helyesek. Az egyszerii
megélhetési cikkek mivel sem dragabbak, mint Eurdpaban s araik
¢élénk kontrasztot alkotnak az eurdpai fogalmak szerint, szinte exor-
bitans, gyakran 6-10 dollaros (30-50 koronas) napi munkabérekkel.
Az utazonak azonban Ovakodnia kell attol, hogy sajat szallodai
szamlainak és autdkiadasainak Osszegébdl — tehat bizonyos tagabb
értelemben a [uxuscikkeknek néha szinte meglepden magas araibdl —
az atlagos munkasember egyszerli haztartasanak koltségeire a leg-
tavolabbrol is kovetkeztetéseket vonjon. Az ,ellentétek ¢és szElso-
ségek hazajaban” a munkdsember tisztességes, de szerény meg-
élhetése ép oly olcs6, mint amily draga a luxusnak legegyszeriibb
neme is.

A tanult amerikai (bennsziilott) munkas munkabére mindazon-
altal akarhanyszor még a Iluxusnak is igen jelentékeny mértékét
engedi meg (hallottam munkavezetdkrél, akik naponta sajat auto-
mobiljukon mentek a munkaba) s valéban plauzibilisnek latszik,
hogy az ily munkés lelkéhez a forradalom szelleme nehezen tud
hozzaférkézni.
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Még egy mas momentum is a szocializmus ellen latszik szolni
Amerikdban. A politikai jogegyenléség, a demokracia kdvetelményei
rég meg vannak ott valdsitva s igy a nagy tomegeknek nem all
érdekében, hogy az allami élet keretein gyokeresen valtoztassanak.
Tarsadalmi téren is ment a munkas azoktol a lealazé megkiilonboz-
tetésektol, melyek a legtdbb eurdpai allamban az Ur és paraszt fogal-
manak ellentétét oly annyira kihegyezik.

Es mégis mindezek dacara a tény az, hogy Amerikdban a leg-
utobbi években feliittte fejét a szocializmus és mnaprol-napra mind
szélesebb kor(i hoditasokat végez.

Még nem rég az amerikai munkéssagnak egyetlen szamottevo
szervezete az ,American Federation of Labor”, az amerikai szak-
szervezetek szovetsége volt. Ez a hatalmas, az amerikai munkassag-
nak zOmét magaban foglald organizacio eredetileg mit6l sem allott
tavolabb, mint a szocializmustdl. Programmja, hasonlatosan az angol
Trade Unionok eredeti programmjahoz, kizarolag gazdasagi jellegii
volt s e téren is a kompromisszum taktikajat mindig folébe helyezte
barmin6 radikdlis rendszabdlyoknak. A forradalmi szellem poléris
ellentétben allott organizacidjanak egész alapszabalyszerii céljaval és
rendeltetésével, mely abban a torekvésben meriilt ki, hogy a mun-
kassag exisztenciajat biztosabba tegye s szamara a munka produk-
tuméanak egy ,méltdnyos” részét biztositsa. Latnivald, hogy a kapi-
talista tarsadalom I1étét ez az allasfoglalas — még ha egy kétmil-
libnyi munkastdbor vallotta is magaénak — legkevésbé sem veszé-
lyeztette, s6t implicite a tOkés tarsadalmi rend elismerését jelentette
a munkassag legfobb, hivatalos szervezete részérol.

Ily felfogas mellett nem csoda, ha a munkassag és a tokések
egyarant kezdtek rajonni a kooperacié kolcsonds elényeire bizonyos
kérdésekben s a békés egyiittmunkalkodasnak ez az opportunus
szelleme végiil odavezetett, hogy a modern kor két legnagyobb
antagonistdja: a téke és a munka, a békés egylittmunkalkodasuk
szamara kozO0s egyesiiletet is Iétesitettek: a National Civic Fede-
ration-t.

A szakszervezeteknek ez a békiilékeny szelleme azonban nem
maradt reakci6 nélkiil. A bevandorldo idegen munkaselemek az osz-
talyharc eszméit importaltdk s a radikalizmus ez atiiltetett csirdi az
utolsé6 1-2 évtizedben mar nem is estek terméketlen talajra. A ha-
talmi egyensily ugyanis a munkasok ¢és a tokések kozott mind-
inkabb megbillent, kivalt, minthogy az American Federation of Labor
kisérletet sem tett arra, hogy a tdke egyre fokozodd koncentracio-
javal szemben a sajat nagy tOmegeiben rejlé erdket is egyesitse s
azokat teljes mértékben kiakndzza. Mig az egyik oldalon hatalmas
iparagak szervezkedtek monopolisztikusan, addig a masikon a munka
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még mindig szaznal tobb, egyenkint ardnylag gyenge csoportban
(Trade Unions) van szervezve, melyek mindegyike nem egy-egy ipar,
hanem csupan egy-egy mesterséget (craft) képvisel. Az acéliparban
példaul a kohoémunkéasok, a gépészek, a kovacsok stb. mind kiilon
vannak szervezve, holott mindezeknek rendszerint egy ko6z0s mun-
kaaddjuk van, ki ily moddon akarhanyszor, példaul sztrajk esetén
abba a helyzetbe keriil, hogy az egyik szakszervezettel tarthatja
sakkban a masikat.

Ugyancsak a monopolisztikus termelési rendszer nagymérvi
térfoglalasa tette a munkassag ezen korabbi szervezkedési maddjat
még egy masik szempontbol is meghaladottd. A mind hatalmasabba
valé trosztokkel szemben a kozszabadsagok kordbbi garanciai -
épen azok, melyek eladdig a szocialista, vagyis lényegében politikai
munkasmozgalmat, feleslegessé¢ tették — elégteleneknek bizonyultak.
Az id6k e félreismerhetetlen valtozasa er6teljes visszhangra talalt,
maganak az Egyesiillt Allamok elnokének, Woodrow Wilsonnak,
egyik radikalis gondolatoktdl duzzad6 beszédében, midon igy jellemzi
az orszadg helyzetét: ,,Az amerikai ipar nem szabad ma, mint ahogy
valamikor volt. Miért? Mert ennek az orszagnak a torvényei nem
akadalyozzdk meg az er6sét abban, hogy agyonnyomja a gyongét.
Es mert az er6s agyonnyomja a gyongét, ma az er8sek dominaljak
az orszig egész gazdasagi életét.” Es a gazdasagi élet kiskirdlyainak
hatalma — folytatja Wilson okfejtéseit — Ilehetové teszi szamukra
még azt is, hogy a kormadnyra nyomast gyakorolhassanak a sajat
érdekiikben. Ezért fel kell végre venni a kiizdelmet a nemzet érde-
keit veszélyezteté és az orszagban oly annyira ,amerikaiatlan”
viszonyokat teremtd monopoliumok ellen. A régi torvények a
régi tarsadalmi rendnek feleltek csak meg. Most Uj torvények
kellenek, mert a régi viszonyok is megvaltoztak. , The old order
changeth!”

Amint a trosztok elhatalmasodasa tette Amerika régi hivatalos
politikajanak elhagyasat sziikségessé, ugy a trosztok polypkarjainak
a csendes defenzivabol s kergette offenziv hadallasba. A monopo-
liumok a szabadversenyt tették Iehetetlenné, az egyénnek valamikor
egyenlo érvényesiilési lehetoségét veszélyeztették, pedig csak az egyen-
l6ségnek ez az idedlis neme volt az, melynek kedvéért azelott
minden amerikai polgar szivesen belenyugodott a vagyoni egyenet-
lenségekbe. A monopodliumoknak az egyént eltipr6 hatalma az ame-
rikaiaknak az individualizmus mindenhatosdgdba vetett fanatikus
hitét ingattdk meg. Az individualizmus tehat cs6d6t mondott, Onma-
gat semmisitette meg; a monopoliumok megteremtésével sajat ma-
ganak asta meg a sirjat. A monopdliumok, a trosztok, az individua-
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lizmus kinovései s most az amerikai kormany azon van, hogy a
trosztoket kikiiszobolje Amerika gazdasagi életébdl, remélve, hogy
evvel a szabad verseny zsilipjeit ismét sikeriill megnyitnia. A kormany
politikdja tehat az individualizmus reneszanszara dolgozik, az indivi-
dualizmus parazitainak, a trosztoknek eltavolitasaval. Ezzel szemben
a munkassagnak egy immar jelentds része a gazdasigi individualiz-
must végleg meghaladottnak, ¢életképtelennek véli s egyetlen refu-
giumanak tekinti a vOrds zaszlot, mely alatt az eurdpai munkéssag
mozgalmaval egyesiilni 6hajt.

fgy keletkezett az American Federation of Labor keretein
beliil fokozatosan egy erds szocialista ellenzék; és igy jott Ilétre
masfeldl az amerikai munkassag eme O&si organizacidjatdl fiigget-
leniil is tobb szocialista munkasegyesiilet, melyek koziil talan a
legnevezetesebb a jelenleg 70.000 tagot szamlalé Industrial Workers
of the World. (I. W. W.)

Ez utobbi egyesiiletek célja, mint azt pl. az 1. W. W. alap-
szabalyai is kifejezésre hozzdk, hogy ,egy 1j munkasszovetséget
1étesitsenek revoluciondrius alapon, ahelyett, hogy a fennalld reakcio
¢s idejiiket mult szakszervezeteknek politikdjat igyekeznének meg-
valtoztatni.” Mégis nem ezek az idegen szervezetek, hanem a sajat
soraiban fellépett ellendramlatok képezik a régi szakszervezetek
Szovetségének sulyosabbik gond;jat.

Talan még a toke sem lehet elkeseredettebb ellensége a szo-
cializmusnak, mint az American Federation of Labor konzervativ
tagjai, kik attol tartanak, hogy a munkassignak ez az Osi ariszto-
kratikus organizacidja a soraiba betolakodott radikalizmusnak &ldoza-
tava fog esni, illetve, hogy nemsokara a szocialista elemek fognak
benne tobbségre jutni s a Szovetség politikajat sajat idealjaik szerint
atalakitani. Ugy latszik, az id6, mikor ez be fog kovetkezni, nincs
is mar nagyon tavol. Samuel Gompers, az American Federation of
Labor elndke s hagyomanyainak egyik légintranzigensebb védel-
mezdje, az amerikai munkédssagnak még nem rég istenitett ,grand
old man”-ja, a SzoOvetség legutobbi valasztasai alkalmaval mar erd-
sen ki volt téve annak a veszélynek, hogy az A. F. L. egyre izmo-
sodd radikalis eleme kibuktatja 6t a vezérségbol. Washingtoni tar-
tozkodasom alatt volt alkalmam beszélgetni err6l a kérdésr6l Gom-
perssel s a hajlott kora dacara is még izzd vérl munkasvezér azzal
a fanatizmussal, mely konzervativ eszmék sz6sz6loindl meglépi az
embert, allitotta fel eldttem a nagy kiizdelem mérlegét. Szavaibol
kiérzett a harc egész szenvedélyessége s elkeseredett aggresszivita-
sabol kovetkeztettem, hogy maga is tisztaban van ellenfeleinek a
régi elvek uralmat veszélyeztetd hatalmaval. ,Mi nem vagyunk fan-
tasztak, mint a szocialistdk” kidltotta s oOklével egyikét mérte az
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asztalra ama hires Gompers-féle Okolcsapasoknak, melyek az aszta-
lon 1évé torékeny targyak épségét komolyan veszélyeztetni szoktak
nii a munkdssag redlis elonyeiért kiizdiink, nem utépiakért!”

A tonus, melyben a szakszervezeti munkasszovetség e vezér-
alakja allaspontjanak még velem, a neutralis érdeklodovel szemben
is kifejezést adott, hatarozottan a népszonokot jellemezte, nem a
tarsadalmi jelenségek higgadt, tudomanyos biralgjat. De ez nem
jelenti azt, mintha a kozvetlen gyakorlati sikerek szempontjabél nem
teljes joggal helyezné Gompers a szakszervezetek szovetségét a
radikalisabb mozgalmak fo1é.

Ez utobbiak puszta Iétezése azonban mégis kell, hogy gondol-
kozoba ejtse az embert a munka viszonyainak, a termelés rend-
szerének jovobeli alakulasat illet6leg Amerikaban. Ha kétségtelen is,
mint fentebb kifejtettem, hogy a kozvetlen jovoé a jelenleg politikai
uralmon levé demokrata part intencidi értelmében a kindvéseitdl
megtisztitott individualizmus jegyében fog lefolyni, még mindig
eldontetlen marad, vajjon ez az individualista korszak nem-e fog ujbol
hamarosan a jelenlegi tarthatatlan viszonyokhoz viszavezetni és igy végiil
is helyt adni annak a gyokeresen Uj tarsadalmi berendezkedésnek,
melynek eljovetelét Amerika munkassaganak egy igen szamot-
tevd része mar ma oly gondosan ¢és oly erélyesen késziti el: a
szocializmusnak.

A kisérletek terén Amerika mindenben el6ljar a vilagnak. Nem
lehetetlen, hogy a nagy szocialista kisérletet, melyet elméletben mar oly
sokan ¢és oly ellentétes eredményekkel végeztek el, Amerika fogja
a gyakorlatban el6szor megvalositani.



Angol és német szocialpolitika.

Irta: Lloyd George.

Nemsokara megjelenik ,, A modern Anglia
kultirdja” cimli monografia-gylijteménynek, ameiyet
Sieper professzor ad ki a német-angol kibékiiiési
bizottsag tamogatasaval, a hatodik kotete. E kotet-
ben dr. H. A. Walter 0sszefoglald képét nyujtja
Anglia Ujabb  szocidlis  torvényhozasanak. Lloyd
George kincstari kancellar, aki az angliai szocialis
torvényhozas terén oly eléviilhetetlen érdemeket
szerzett, bevezetést irt a konyvhoz. Az alabbiakban
e bevezetést kozoljiik.

A munkasjoléti  torvényalkotas  Nagy-Britannidban  régebben
bizonyos szami  palliativ rendszabaly =~ megalkotasara $zo-
ritkozott. Ezek koziil a rendszabalyok koziil némelyik
hatékonynak bizonyult a pillanatnyi cél szempontjabol.
Masokrol ~ kozilik — viszont  csak  annyit  lehet =~ mondani,
h°gy  j6  szandékbol  keletkeztek, de az elv  tekintetében
azonban reménytelentil elhibazottak voltak; de vala-
mennyi —  vagy csaknem = valamennyi  elégtelennek  bizo-
nyult azok egyszeri oknal fogva, mert csak palliativ eszkdoz volt és
semmi egy¢b.

Régebben megkiséreltik a mélyenfekvd szocialis betegségek-
nek haziszerekkel valo kezelését, amelyek nem hatolnak be mélyeb-
ben a felszin ald. Amde tartés javulast kezdettél fogva csak a
drasztikus kezeléstdl lehetett varni. Oly rendszabalyokkal foglalkoz-
tunk, amelyek csak a betegség hatdsainak a megszilintetésére ira-
nyultak; az okokkal nem torddtiink eléggé.

A tarsadalmi reform régi és 1Uj koncepcidja kozott fennallo
alapvetd kiilonbséget a legjobban 1ugy vilagithatjuk meg, ha Ossze-
hasonlitjuk a régi szegénytorvényt (Poor-law) az 1j allami biztositési
torvénnyel (National Insurance Law), amely a betegség ¢és munka-
nélkiiliség esetében vald gondoskoddst szabdlyozza. Az elébbi arra
iranyul, hogy a pillanatnyi Inséget enyhitse és céljat tobbé-kevésbé
hatékonyan valositja meg. De nem csokkenti a szegénységet és nem
is csokkentheti. Ezzel szemben a biztositasi torvény azt thzte ki
célul, hogy a tényleg jelentkezd inség enyhitése mellett az elszegé-
nyedés foforrasait, a betegséget, munkaképtelenséget ¢és munka-
hianyt megsziintesse — ez az idok folyaman egyre nagyobb mérték-
ben fogja ezt meg is tenni.

A jelen korméany azon volt, hogy a szocialpolitikinak palliativ
modszerével szemben a preventiv modszer jelentdségét hangsulyozza.
Ily moédon a szocidlis torvényhozasunk 1j iranyban terel6dott
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és ez az irdny kétségkivill hosszti id6n 4t dontd befolyast fog
gyakorolni.

Talan nem tOlsdgosan késo6n, de bizonydra nem talsdgosan
koran kezdjilk az egészséges kereskedelmi elveket nemzetiink éle-
tére és vallalataira alkalmazni. Olyan rovidlatdé keresked6hoz hason-
litottunk, aki nagy nyeremények utdni mohd vagybol tonkreteszi
iizletét, ahelyett, hogy tdkével kelldképen megalapoznd. Béarmily
nagy ¢és hires is valamely kereskeddi vallalat, mégsem lehetne ily
elvek alapjan tovabb vezetni.

A nemzet ¢életének egyik legfontosabb aga, amelyet nemcsak
nalunk, hanem minden orszagban hagytak t6ke hijan elsenyvedni,
a dolgozd osztidlyok egészsége ¢és ereje. Mi most tobb tokét fekte-
tink be ebbe a nemzeti iizletagba, teli kézzel és telve bizalommal,
mert mi tudjuk, hogy az idOvel nagy kamatot fog hozni, nemcsak
a munkasok novekvd joléte ¢és elégedettsége révén, hanem azon
anyagi nyereség gyarapodasa révén is, amelyre az egész nép
szert tesz.

A németek ugyanezt tették az & Dbiztositasi tOorvényiikk révén
¢s az a korlilmény, hogy e torvény alkalmazasi korét idén kiter-
jesztik, azt bizonyitja, hogy régebbi befektetésik jovedelmezének
bizonyult. Gyakran volt alkalmam annak a kijelentésére, hogy nem-
csak az ¢én hazdmat, hanem az egész civilizdlt vildgot, milyen
nagy halara kotelezte Németorszag azzal a batorsaggal, amelylyel
egy emberdltovel ezelott ez uj és akkor még ki nem tapasztalt kisér-
let terére 1épett.

Nalunk a tarsadalmi biztositds kérdését tobb olyan tényezd
komplikalta, amelyek sokkal kisebb mértékben jottek tekintetbe oly
orszagokban, amelyekben az allam iniciativdja az egyéni és magan-
tevékenység terét korlatozta. Ez az oka a mi sokdig megnyilvanult
tartozkodasunknak. Ha a Walter véleményét magaméva tehetem, e
tartozkodas nem volt hatranyos. A kérdés torvényes szabalyozasanal
valoban hasznunkra tudtuk forditani mdés orszagok tapasztalatait ¢és
eleget tudtunk tenni az angol nép specidlis hagyomanyainak és saja-
tossagainak is.

A dolgozd osztalyok érdekeit szolgalo ilyen és mas torvényes
rendszabdlyok az Osszeség jolétének ¢&s legsajatosabb érdekeinek ép
ugy hasznara valnak, mint a munkasokénak. Semmilyen magatartas
sem lehetne rovidlatobb ¢és a szocidlpolitikdra bénitobb hatéssal,
mint azé az emberé, aki a nagy szocidlis reformok pillanatnyi kolt-
ségeitdl visszariad, jollehet azok ama milliok erejének és szolgaltatod-
képességének a gyarapitdsara iranyulnak, amely millick az orszag
jolétét 1étrehozzak.

E pontot meg szeretném vilagitani az 1909-iki bérhivatali
torvényre (Trade Boards Act) vald hivatkozassal, amelynek, amint azt
orommel latom, dr. Walter a mi modern szocidlis tdrvényhozasunk
attekintésénél kiilonds jelentdséget tulajdonit. E rendszabaly célja
minimalis dijszabas megallapitasa az 0. n. sweated trades-re vonat-
kozélag. E torvény majdnem ugyanolyan figyelemremélté amiatt,
amit nem tett, mint amiatt, amit tett. Amikor e torvényt hoztdk, a
pesszimista profétdk, akik minden szocialis haladast meg szeretné-
nek gatolni, azt erdsitgették, hogy tonkre fogja tenni azt az ipart,
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amely szazezrek megélhetési forrasa. A javaslat baratai egy pillanatig
sem osztottak ezt az aggodalmat. Egyfeldl azt allitottdk, hogy oly
iparagak, amelyek nem nyugszanak erkolcsileg egészséges alapokon
és a munkasok szamara nem biztositanak emberhez méltd béreket,
parazitdknak tekintendék és egyaltaldban nem birnak 1étjogosult-
saggal. Masfel6l arra a kétségbevonhatatlan tényre is ramutattak,
hogy az ¢éhbérek seholsem vezettek gydmolcs6z6 munkdra és még
a munkaad6 szempontjabol is rossz iizletnek tekinthetok.

De a kérdést nemzeti szempontbol is vizsgalédas targyava
kellett tenni. Amely nép joléte az O ipari szolgaltatokepességétol
fiigg, nem tlrhet el oly nyomorusagos munkafeltételeket, mint
amilyenek a bérhivatali torvényt sziikségessé tették. Mert mi értéke
van a dolgozd osztalyok érdekében létesiilt gyari torvényeknek, biz-
tositdsnak és mas torvényes rendszabalyoknak, ha a munkassag
ugyanakkor az egész vonalon ki van szolgaltatva egy éhbérért dol-
goz6 munkastdmeg nyomoranak, amely tomeg teljesen ki van
vonva a szervezkedés befolyasa alol. Gyengesége kovetkeztében
nem emelkedik és oly mélységben van, amelyen til nem siilyedhet.
Es mégis sulyanal és terjedelménél fogva karos befolyast gyakorol
a Dbérek altaldnos nivojara és az egész munkassag életstan-
dardjéara.

A rettegett torvény megvalosulasa Ota immar négy év telt el
és igy abban a helyzetben vagyunk, hogy hatasairél Itéletet mond-
hatunk. Ma 150-200.000 mindkét nembeli munkéas élvezi azon hiva-
talok elonyeit, amelyeket iparagaikra vonatkozélag  felallitottak.
Azok az ipardgakra nézve, amelyekben az illeté munkasok dolgoz-
nak, megallapitottdk a bérminimumot, a munkaadok ¢és munkdsok
képviseldtestiileteinek megegyezése alapjan. Ennek az lett a kovet-
kezménye, hogy a munkisok nagyobb bért kapnak és hogy élet-
szinvonaluk emelkedett, masfelél pedig, hogy a munkaaddk jobb
munkaszolgaltatdsok és nagyobb hozadék révén kartalanitva lettek,
ugy hogy ma Ok is a torvény legjobb baratai kozé tartoznak. Az
utols6 parlamenti iilésszak alatt kimondottdk, hogy a torvényt
tovabbi iparagakra is kiterjesztik és ha e Kkiterjesztés érvénybe fog
Iépni, koriilbelil 300-400.000 munkas fogja a bérhivatalok hatésait
élvezni.

Midén e konyvet oOrommel {idvozlom, mert bardtainknak, a
németeknek, segiteni fog annak a megértésében, ami a mi orsza-
gunkban oly sokféle uton és modon torténik a szocidlis reformok
érdekében, merem hinni, hogy hozza fog jarulni a szocidlis reform
magasabb és allamférfihez ill6 megitéléséhez, ami nemzetkdzi érdekil
dolog. E felfogas éltalanos elfogadasa folotte kivanatos lenne. Még
messzebb is mennék és azt is merem 4llitani, hogy e felfogasnak
lényeges jelentdsége van, ha azt akarjuk, hogy a szocialis reform-
mozgalom ne tunya, bizonytalan Iéptekkel haladjon, mint azeldtt,
hanem erdével, hatarozottan és biztosan.

Minden orszagban kiilonleges, sajatos nehéz feladatok jelent-
keznek, amelyek szamos tényezének ereddi, aminék a hagyomany,
faj, intézmények, temparamentum és az a koriilmény, hogy a szo-
cialis bajoknak nem vetettek gyorsan ¢és hatarozottan véget, amikor
mutatkoztak. A modern tarsadalom altalanos viszonyai ¢és  sziikség-
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létei azonban annyiban hasonlitanak  egymasra, hogy az Osszes
népek tanulnak egymastél és kolcsondsen segédkeznek abban a
nagy feladatban, hogy a szocialis viszonyokat a kor etikai kovetel-
ményeivel 6sszhangba hozzak.

Legalabbis a kultirorszagok szempontjabol e kdvetelmények nem
maradhatnak tovabbra is helyi és partikularis természetiiek A ki-
terjedt és mindinkabb terjedd kolcsonds vonatkozasaik, kozos keres-
kedelmi érdekeik és intellektualis céljaik, valamint a munka novekvo
szolidaritasa, amelynek szellemi horizontjat t6bbé mar nem korla-
tozza az orszag, faj és valldss — mindet mar magaban véve is mind-
inkabb arra kényszeriti a modern orszaglasi mivészetet, hogy a tar
sadalmi problémakat jellegiik és jelentségiik alapjan nemzetkozi és
egyetemes problémdknak tekintse. E problémak megoldasaban valo
részvételre minden nép kotelezve van — a sajat maga és a kozos
kultara irant fennall6 kotelezettség alapjan. Németorszdg ¢és Britannia
mindegyik a maga modja szerint a multban figyelemre méltd ered-
ményeket ért el a szocialis kisérletek termékeny teriiletén. Igyekez-
zenek a jovOben ugyan e téren mindig tobb és tobb alkalmat taladlni
a tiszteletre méltd versengésre sajait maguk és az egész emberiség
iidvére!



A. Niceforo: A vagyontalan osztalyok
anthropologiaja.

1. A kiilonbozo tarsadalmi osztalyok testhossza a sorozas adatai
szerint.

Az emberi testhossz eloszlasa éppen nem véletlen dolog,
még  ugyanazon fajhoz  tartozd  egyéneknél sem. Bizonyos
szabalyok  épugy érvényesek e téren is, mint ahogy plL
a  meteorologia  torvényei  szerint  torténik a  csapadékok,
a szelek, az  atmosferikus vagy vizi  hullamzasok  meg-
oszlasa.

Az emberek testhosszara vonatkozo anthropologiai
statisztikai  felvételek — akdr a  katonai  sorozds  adatain,
akar maganfelvételek adatain alapulnak — meglehetdsen megbizhatod

megfigyelési anyagot nyujtanak és ez alapon a probléma tudoma-
nyosan is megkozelithetd. Ezek az atlagszamok ¢€s grafikonjaik be-
igazoljak ugyanis eldttink azt a tényt, hogy az emberi test mérete
foglalkozasok ¢és tarsadalmi osztalyok szerint valtozik. A katonai
torzskonyvek bdséges adatot tartalmaznak. Ezen az alapon készitettek
felvételeket az olasz Ujoncokrol: Livi, a francia ujoncokrol: Longuet
és Carlier, a spanyolokrol: Oloriz, a bajorokrol: Escherisch és Mayer
és a szasz ujoncokrol: Engel és Bertillon.

Az ilyen adatok alapjan eszkozolt felvételeknél kitlint, hogy a
diakok, a rentier-k, és szabad palyan lévok (ezt a harom tarsadalmi
csoportot mar a kozgazdasagi létra magasabb fokain 1évOknek tekint-
hetjiikk) voltak egyuttal azok, akik a legnagyobb testméreteket mutat-
tak fel. Ellenben a munkasok és parasztok (megfelelden a kozgazda-
sagi fokozatnak, melyben helyet foglalnak), mindég a kisebb mére-
teket mutattak, testhossz stb. tekintetében.

Bizonyos foglalkozasoknal azonban a mesterséges kivalasztas
hatasa szembeszokd, igy pl. a mészarossegédek majdnem mindeniitt
mindjart a didkok és szabadfoglalkozasuak csoportja mogé keriilnek,
ami konnyen megmagyarazhatdo, mert e foglalkozashoz erés és jo
meglett egyének sziikségeltetnek. Olyanfajta kivalasztds ez, amilyen
példaul Parisban a vasarcsarnoki hordarok kozott ment végbe, ahol
kivétel nélkiil bikaerejii emberek lathatok. A fodraszok viszont a
legalsd rubrikaba tartoznak. Kozismert tény, hogy a munkascsaladok
gyenge szervezeti gyermekeik szamara olyan foglalkozast keresnek,
mely nem jar nagy erémegfeszitéssel. Es ilyen épen a fodriszmes-
terség.
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Egyelore azonban mellézziikk az egyes foglalkozasi &agakon a
mesterséges kivalasztas altal eldidézett megfigyeléseket (az 1lo fog-
lalkozas befolyasa, a szabad levegdn dolgozdk méretei stb.) és csak
a levonhato legaltalanosabb kdovetkeztetésekre szoritkozunk. A katonai
torzskonyvek adatai tanusitjak, hogy a testhossz a szocidlis hely-
zettel egyenes aranybon 4ll; hogy a szabad levegén dolgozok na-
gyobb testalkotiak mint az lé foglalkozdst zOk és végiil, hogy a
testméretek megoszlasaban mesterséges kivalasztasnak is szerepe van,
mely szerint a munkédsok arra torekednek, hogy olyan palyat valasz-
szanak, mely testi erejiiknek leginkabb felel meg.

2. A test hossza a kiilonbozo tarsadalmi osztalyoknal magan-
felvételek alapjan.

A maganfelvételek kozott legfigyelemreméltobbak a kovetkezok
munkai: a Quételet-¢ Briisselben, a Paul Broca-¢ Parisban, a Pag-
lianié Turinban, a Roberts és Rawson felvételei Londonban, Durand
¢s Vacher de Lapouge-¢ Aveyronban, a Tarnowszkyé Szt.-Pétervarott,
a Pfitzneré Stutgartban, a Ricardi és Marr6-¢ Bologndban ill. Piemont-
ban és a Mac Donald-¢ Washingtonban.

Belgiumban Quételet azt a megfigyelést tette, hogy az arva-
hazak azon novendékei, akik mezdgazdasdgi munkat végeztek, kis-
sebbek voltak, mint hasonlokord arva testvéreik, akik Briisselben
nevelkedtek fel kedvezobb koriilmények kozott. Azt talalta tovabba,
hogy 41 fiatal embernél — 17-20 év kozott — 13-nak a testhossza
1.60-1.70 m., 26 fiatal emberé 1.71-1.80 m., és 2-¢ 1.80-1.90 m.
a testhossz, ellenben a varos szegény negyedében 41 ugyanilyen
kort egyénnél az 1.71-1.80 méteres méret — amit altaldban magas-
nak mondhatunk — rendkiviil kivételes volt.

Broca 18 jomodu orvos €s 20 korhazi betegapolot mért meg és az
eredmény mutatta, hogy az orvosok 4atlag 46 mm. voltak maga-
sabbak.

Pagliani azt allapitotta meg, hogy Turinban a szegény gyer-
mekek alacsonyabbak, mint a jomoduaak. 11-12 évek kozott utdbbiak
atlagos testhossza 1.33 méter volt, ellenben a szegény gyermekeké
csak 1.27 m. Es 12-13 évek kozott a jomoéda gyermekek atlagos
hossza: 1.39 m., a szegény gyermekeké: 1.34 m.

13-14 éveknél a jomoduaké 1.46, a szegényeké 1.42 ¢és igy
tovabb egész a 18-19 évekig, amelynél a jomoduak 1.54 m, a sze-
gények 1.51 m. atlagos lesthosszat mutattak.

Roberts ¢és Rawson 1935 feln6tt (23-50 ¢év  kozotti) angolt
mértek meg ¢és ugy talaltdk, hogy a hossz bizonyos hivatasok sze-
rint véltakozik. A legmagasabb méret a szabadfoglalkozastiakra esett
¢s pedig 172.4 cm. A tobbiek a kovetkezd sorrend szerint kovet-
keztek: kereskeddsegédek és kereskedok: 170.8, igen csekély iilést
igényld foglalkozasuak: 170.6, szabad levegén dolgozdk 170.3, banya-
szok: 169.8, zart helyiségekben dolgozé munkasok: 169.6, matrdzok
¢s halaszok azonban: 168.3 cm.

Tarnovszky szegény asszonyokat, biindzoket és prostitudltakat
mért meg Moszkvaban ¢és Ugy talalta, hogy a legalsobb rétegekhez
tartoz0 ndék 4tlagos hossza kisebb, mint a tobbieké (és pedig 1.58
m. a jomoduaaké és 1.56 a szegényeké).
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Pfitzner 3000 holttesten végzett méréseket a stuttgarti korhaz-
ban, ezenkivill néhany szaz kenyérkeresd és jomodu nét mért meg
¢és az eredmény ugyanezt bizonyitotta.

Ezek az adatok tehat teljesen megerésitik a katonai regiszterek
alapjan megallapitott kovetkeztetéseket és igazoljak azon tételt, hogy
a testhossz a szocialis helyzettel egyenes aranyban van.

3. A testhossz ugyanazon varos szegény és gazdag negyedeiben
eszkozolt felvételek szerint.

Villermé érdeme annak a kimutatisa, hogy ha Paris arrondis-
sement-jait a lakok atlagos testhosszai szerint csoportositjak, arra
az eredményre jutni, hogy az arrondissement-ok sorrendje ugyanaz
lesz, mintha a sorrend alapjat a kiilonb6z6 nagysdgu fejadok képez-
ték volna, melyek a lakbéreken, tehat a jomod fokozatain alapulnak.
Ez is megerdsiti az elobbi pont végén emlitett torvényszeriiséget.

Bertillon ezt a modszert a sziiletési, elhaldlozdsi és betegségi
szamoknal alkalmazta.

Ugyanezzel a modszerrel élt Oloriz, és szadmitdsai szerint Madrid
gazdagabb varos negyedeiben az ujoncok atlagos hossza 1.627, ellen-
ben a szegény negyedben 1.597.

Az az eredmény, melyhez Ripley a lengyel zsidokon végzett
méretek altal jutott, evvel teljesen egyezik.

Villermé felvételét 1888-ban tette kozzé, de ha Paris varos né-
hany év elott kozzétett Ujoncozasanak méreteit (Annuaire Statis-
tique de la Ville de Paris) vizsgaljuk at keriiletek szerint, az ered-
mény nem valtozik, amint azt a kdovetkezd tablazat mutatja:

A lakos- | Az egyes | Azegészségtelen|A segelyezett
40 atla- | A lak- csaladok | lakasokban €16 | szegények | 100 I‘Ottha‘
Péris ke- | S 5 bérek | dtlagos |lakosok szdma, szdzaléka az \ujoncra eob -
rilletei %;%iﬁlo stsezl? a?lrzﬁra keresete | az egész lakos- | egész lakos- | 550 lavencs
szer?nt ®% keriiletek | sAg ezredrésze |saghoz viszo-| bela [temeiés
szerint szerint nyitva
{
VIIIL. 1.660 l 759 20.600 404 — 671 3.75 1.0 37
VI. 1.655 227 4.600 672— 938 4.70 5.0 47
VII. 1.653 319 7.400 939 —1205 4.61 2.1 52
XVIL 1.653 l 347 | 11.120 672— 938 5.77 09 | 40
I 1.651 296 5700 672 — 938 2.63 0.9 32
XVIL 1.649 { 231 4.200 939—1205 517 21 44
1I. 1.648 259 3.700 672 — 938 259 0.7 33
IX. 1.647 { 424 6.400 404— 671 2.44 1.3 27
V. 1.646 4’ 138 2.600 1473—1739 7.64 6.0 63
A}g"{sgg:” 1616 i 210 | 3750 1400 6.6 476 552
XIL 1643 | 98 | 1670 | 1473—1739 7.97 71 | 72
X111 1643 | 72 | 1210 1740 2006 15.50 12.0 71
XI1X. 1.643 76 1.330 2007—2275 11.17 7.7 74
XVIIL 1.642 100 1.590 1206—1472 7.56 7.1 62
X1V, 1.642 97 1.760 1206 - 1472 8.00 7.8 72
X. 1.641 194 2.800 { 1206 - 1472 4.00 22 55
111 1.640 165 2.500 | 939—1205 3.03 1.6 44
XV. 1640 86 1.540 1473—1739 9.03 8.0 75
IV, 1.639 153 2.500 1473—1739 6.12 2.2 55
XI. 1.638 113 1.730 1740 —2006 7.43 7.6 64
XX. | 1637 | 62| 1090 | 20072275 | 1174 | 120 | 80
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Hasonlitsuk 0ssze az egyes varosrészeket ¢és tavolsagukat az
atlagtol, latni fogjuk, hogy olyan varosrészek, amelyekben az éatlagos
testmagassdg szama az egész varos atlagmagassag szama felett van,
teljesen azonosak azzal, amelyeket gazdasdgilag jobbmoduaknak neve-
ziink ¢és forditva, hogy a ,kis emberek” a szegényebb keriileteket
lakjak (szegény negyed).

Csak néhany kivételre bukkanunk és ez konnyen megmagya-
razhato, igy a I, IV. és X. keriiletekre, amelyekben a testhossz az
atlag alatt marad és amelyekben, bar a lakbér az atlag alatt van,
azonban az analfabétdk szamat, a szegény segélyt, az ingyenes
temetést tekintve a kevésbé szegény keriilethez lenne szamithatd
(bar még mindég az 4tlag alatt). Ha azonban figyelembe vesszik,
hogy a kozépsd tarsadalmi rétegeknél mégis leginkdbb a hazbér bir
dontd sulylyal, az egész tablazat megerdsiti a testmagassag és a
szocidlis helyzet kozotti Osszefiiggés tekintetében felallitott torvé-
nyiinket. Kiilonosen all ez, ha figyelembe vessziikk, hogy e harom
keriilet rendkiviil strin lakott, utcai szikek és sotétek és ezekben
talalhat6 az otthonmunkasok legnagyobb tomege.

Az V. keriiletnél az atlagos testhossz meghaladdsat igazolja,
hogy a munkéssdg zOme teherhord6 ¢s kirakd, akik Bercy o6ridsi
dockjaiban dolgoznak. Teherhordok és kirakok azonban erds emberek
¢s ez a mesterséges kivalasztds igazolja az atlagot valamivel meg-
haladé6 szamot.

A feléllitott torvény els6 pillantasra szembe6tld lesz a XII. és
XIII. kertileteknél, melyek egyike Bercy raktarait, a mdasik a Paris-
Lyon-Méditerranée-i 6riasi palyaudvart foglalja magaban. Ez a két
legszegényebb keriilet Parisban. A lakbérek nyomortsagosak és az
analfabétak, segélyre ¢&s ingyenes temetésre szorulok szama eléri a
maximumot. Az atlagos testmagassag a varosi atlag alatt marad,
azonban mégsem a legkisebb, amint az a gazdasagi helyzetbol ko-
vetkeztethetd lenne. A kevésbé szegény XI. keriiletben az atlagos
testhossz alacsonyabb. A magyarazat az, hogy ezen keriiletek mun-
kassaganak igen nagy része is Bercy dockjaiban és a Paris-Lyon-
Meéditerranée-i palyaudvar raktaraiban van foglalkoztatva, tehat itt
is a mesterséges kivalasztas az eltérés magyarazata.

A bemutatott tablazatbol nyert adatok alapjan készitett egy
masik csoportositas még szembeotlobbé teszi a tételt.

Osszefiiggés jomod és testhossz kozott.

A keriiletek csoportjai a lakék atlagos Atlag Atlag
testhossza szerint Osszedllitva magassag lakbér

I. esoport: VIiI, VI, VIIL, XVI. keriiletek 1.655 m. 413— frank
I’ I, XVIL, IL, IX. » 1.648 302:50
., V., XII, XII., XIX, ” 1.644 96—  »
IV. » XVIII., XIV., X, 1II. » 1.641 13—  »
v. . XV, 1V, XI, XX. B 1.638 10350

A harmadik csoportban 1évé keriiletek azok, amelyekrdl el6bb
szolottunk, (a teherhordd és hentes varosrészek). Egyébként igazolja
a tablazat, hogy a lakbérrel egyiitt az atlagos testhossz is emelhetd.
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4. A testhossz mérésénél konnyen eldfordulo tévedeések okairol:
kor, faj, a mérés idészaka, a mérés elotti foglalkozas és a mérés
technikadja.

A vizsgalodasok eldadott haromféle nemébdl indokolt volt meg-
allapitanunk azt a tételt, hogy az alacsonyabb tarsadalmi osztalyok-
hoz tartozok testhossza rdvidebb. Mivel azonban vizsgalatainkat a
kritika kifogéasolhatna, sziikséges még néhany moddszertani megjegy-
z¢st tenniink, amelyek a legszigoribb kritikat is lefegyverzik.

Tényleg, ha azt kell megéllapitanunk, hogy a testhossz a fog-
lalkozés, vagy a mili6 szerint hogyan valtozik, akkor csak azokat
szabad Osszehasonlitanunk, akik egész a részletekig homogének,
csupan a vizsgalat targyat képezd jellegben, a foglalkozésban vagy
a miliében térnek el egymastol. Nem szabad tehat kiillonbozé koru,
vagy faju stb. egyéneken végezni méréseinket.

a) Az életkor. igy pl. az ¢életkornak jelentékeny szerepe van a
test méreteinél.

Quételet szerint az emberi test magassaga a 25. ¢letévig emel-
kedik. (1.722.)

fgy marad aztan a 30-ik évig és ekkor elkezd csokkenni, oly
modon, hogy a fenti szam 40 évnél mar 1.713, 50 évnél 1.674 mm.-re
siilyed, a 80-ik évnél pedig 1.613-ra.

Dunant ugy talalta svéjci katondkon végzett méréseinél, hogy
akik atlaghossza 20 évnél 1.674., 25-30 évek kozott mar 1.688.

Megjegyzendd azonban, hogy Gould és Baxter ¢északamerikai
statisztikusoknak, a Quételet-énél terjedelmesebb szamitasai szerint
az emberi test ndvése egészen a 35-ik életévig tart.

Quételet, Dunant, Gould ¢és Baxter egyidejiileg kiilomb6zé ember-
csoportokat vizsgaltak meg. Hogy azonban exakt eredményekhez
jussanak, sziikséges lett volna ugyanazon embercsoportot a sziiletéstol
elhalalozasukig figyelemmel kisérni és minden évben méréseket esz-
kozolni. Sajnos, ez eddig nem volt keresztiilvihetd és igy kiilonbozo
embereken végzett mérésekkel kellett beérniok. Miutan pedig épen
a gyengébbek és betegesek lesznek korabban a halal szelekcidjanak
aldozatai és az erGsebben fejlettek életben maradnak, ez az oka, hogy
a mérések a test ndvésének a végsd idopontjat a 35. évben allapi-
tottak meg. Mert bar a test 25-30 év kozott nem nd, ilyen mddon
a 35 évesek kozott tobb magasabb egyént taldlhatni, mint a 25-30
év kozott A kistermetli beteges ember példdnyok, akik a 25 évesek
szamat megnovelik, a korai halal altal eliminaltatnak. Ezért nem
fogadhato el az elobb emlitett amerikai statisztikusok allaspontja,
mely szerint a ndvés a 35-ik évig tart. Viszont Topinard mérései
valoszinlivé teszik, hogy a ndvés hatarait nem a 25., hanem a 30.
életévnél kell kitizniink. Erdekes volna megtudni, ez a szam minden
fajra helyes-e, az idevonatkozo6 anyag azonban hianyzik.

Leghelyesebb tehat a méréseknél vagy a 30. életévet tulhala-
dott egyéneket venni, vagy pedig egy ¢és ugyanazon életévben 1évoket.
Utobbira a sorozésok adnak alkalmat és bar ezek kopott is akad-
nak nemcsak 20, hanem 22, 23 évesek is, akik a mérési  szamot
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megjavitjak, egészben véve a mérés e modjat megbizhatonak
mondhatjuk.

b) A faj. A mérések masik hibdja, ha kiilonb6zo fajhoz tartozo
egyéneken eszkozoltetnek. Igy példaul a lombardok mas antropolédgiai
typushoz tartoznak, mint a kalabriaiak. Az eldbbiek kerekkoponyaju,
magas termetll egyének, az utdbbiak hosszikas koponyaju, rovid
termetiiek. Miutdn ugyanaz a nemzet ilyen kiilomboz6é fajokat egye-
sit, ezt a méréseknél nem szabad figyelmen kiviil hagyni, ha meg
akarjuk allapitani, véjjon a fajban vagy a gazdasagi helyzetben ke-
resendé-e hosszméretbeni kiillombség.

c) A meérés ideje és a meérés elotti foglalkozas szintén szerepet jat-
szanak. A csigolydk kozotti porcos részek rugalmassaga okozza,
hogy a foldon fekvé egyén testhossza nagyobb (5-6 mm.), mint az
allo egyéné. A Paris-Belfort kozotti versenyfutdsnal a testhossz
kiilombsége 1-4 cmt mutatott. Ugyanezen okbol az ember test-
hossza reggel, az alvds utan nagyobb, mint napkozben. A porcos
részek a csigolyak kozott a nyomas aldl fekvés kozben felszabadul-
nak és ez okozza a hosszabbodast. Ezen okokbol a méréseket a nap
ugyanazon szakaban kell az §sszes egyéneken végezni.

d) A mérés technikdja. A legkisebb eltérés a mérés technikdja-
ban illuzidriussd teszi a vizsgaloddsokat. Gyakran az antropométriai
eszkozoknél vald killonféle helyzet, vagy a mérés iddtartama kozotti
kiildombség nagy eltéréseket vonhat maga utdn. Legnagyobb gondot
kell tehat a mérési technika azonossdgara helyezni.

5. A szocidlis helyzet

alapjan vald csoportképzésnél nem elegendd a munkabér magas-
sdgat figyelembe venni. Ezt ki kell még egésziteni a tdplalkozasra
vonatkozé adatokkal, tovabba a lakésviszonyokkal is.

6. A kisérleti anyag.

Jelen sorok irdja az eldadott modszer szerint a kovetkezd
anyagon eszkozolt méréseket:

918 fitn: a testhossz, a testsuly, er6, mellboség és Iélekzési
index tekintetében;
726 leanyon: a testhossz, suly és erd tekintetében;

703 fitn: a koponya keriiletén, a homlokzaton, a koponya kob-
tartalman €és koponyaindexen;

20 fian: a testi és szellemi elfaradas tekintetében;

660 fiun: a szem és haj szine tekintetében;

140 fitn és 96 felndtt férfin a koponya ¢és nézés rendellenes-
ségeire nézve;

102 felnott férfin a testhosszra és a kar kinyujtdsara nézve;

66 felnott férfinél a fej eliilsd és hatso része kozotti aranyra nézve;

34 felnétt férfinal a kéz rendellenességeire nézve;

60 , ,,  testhossz és a koponya €s nézés tekintetében;

100 ,, ., érzékenységiikre nézve.

A mérések az eldadott elvek alapjan eszkozoltettek. A szegé-

Meéréseim eredményét a kovetkezd adatok mutatjak. (A kovet-
kezo6kben a kivald szerzo tanulmanyanak csak fobb adatait kozoljiik.)
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7. A testhossz.

Latnivaldé, hogy a jomoda

Fidk Ledanyok
gazdag*) szegény gazdag szegény

7 évesek . __ . _ 120.0 116.1 — —
8 126.2 122.5 123.3 119.5
9, 129.9 123.9 129.6 1244
10 » e e e e 184.2 128.9 1352 [ 1297
11 5 i e e 135.2 134.2 1374 134.1
2, e e 140.5 188.8 142.9 140.1
18 e el 1444 140.5 148.2 146.5
4, 150.1 1462 152:6 146.4

gyermekek testhossza korukra wvalo
tekintet nélkiil nagyobb, mint a szegény gyermekeké.

8. Abszolut és relativ testsuly.

Fidk Lednyok
gazdag szegény gazdag szegény
T évesek ... ... ... __ 23.0 21.1 — —
8 5 e e e o 24.2 23.0 24.0 22.5
9 » T, 26.5 24.7 26.1 24.2
10 » [, 28.5 26.9 28.7 26.3
11 = e e mem 29.6 204 30.8 29.1
12 ” S, 32.3 32.3 35.8 33.6
13 » e o —ee 35.3 33.5 38.1 37.56
14 » e e e 40.5 37.8 44.9 41.7
Tehat a gazdag gyermekek abszolut testsulya is nagyobb.
. - \ siil
Relativ siily vagyis — L
; magassag.
Fidk Ledanyok
gazdag l szegény gazdag szegény

7 évesek ... ... . _ 19.16 ; 18.96 — -
8 4 e .| 1920 . 1885 19.51 18.90
9, | 2038 ' 19.91 20.23 19.51
10 » o e 21.27 [ 20.85 21.23 20,38
11 » e e e 21.92 21.94 22.40 21.71
12 » J . 23.07 23.40 25.03 24.00
13 » e e e e 24.51 23.92 25.79 25.68
14 . e o e e 27.00 25.89 29.53 28.56

Vagyis a gazdag gyermekek relativ testsulya is nagyobb.

*) A szabadfoglalkozasnak e kategoriaba Boroztattak be.
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9. Mellboség.

Fiagaxk
gazdag szegény
7 évesek .. .. .. . o6.4 55.4
8 " e e 57.1 57.0
9 ” e e 58.7 58.1
10 o e e e e 60.4 59,6
no, o 60.9 62.9
12 ” e 64.6 63.6
13 » e el 65.7 ‘ 64.5
14, 69.6 | 66.6

Ezen a téren is tehat a szocialis helyzet hatasa szembed6tlo.

(Folytatjuk.)



Szekfu és a radikalizmus

frta: Lakatos Laszlo.

A Szekfii Gyula ,,Szamlzott Raékodczi”-ja  koril olyan vias-
kodas tort ki nalunk, mint amin6t maskor csak valasz-
tasokon, vagy egyéb  hangos politikai eseményeknél lehet
latni. Es gyonyorli  volt, hogy annyi sok politikai hajsza,
larma ¢és  tilekedés utan egyszer egy konyv miatt  tudott
a  magyar publikum a  paroxizmus  csucspontjdig  keriilni.
Igaz, lehet mondani azt is, hogy a  Szekfii-kbnyvet ért
tamadasok kiindulé pontja a politika volt és johiszemi megvédel-
mez0i koziil is egyik-masik talan politikabol volt kedvezden han-
golva a csdszari levéltari fogalmazo irant, aki Rdakoczi bujdosésarol
konyvet irt.

Tulajdonkép annyira tisztdzédott az {ligy az immar talsdgosan
elhtizédott vitatkozds alatt, hogy szinte feleslegesnek latszik ebben
akar csak még egy ujabb sz6t is kimondani. De a Szekfi-ligyben
valo ujabb allasfoglalasra, ez iigyhoz valé wjabb hozzaszolasra nem-
csak jogunk wvan, hanem - ugy érezzik — ezt meg kell tenniink,
foként azért, hogy a tudomanyos kutatds szabadsaga koriil tamadt
egynéhany félreértést, koncedaljuk: johiszemii félreértést eloszlassuk.
Szekfli Gyula az 6t ért tamadasokra irt valaszflizetében azzal vadolja
azokat, akik Ot bantottak, hogy konyvét el sem olvastak. Ebben
részben igaza is lehetett &és szabadjon most nekiink azt a gyanut
kifejezni, hogy a védelmezdk kozott is volt bizonnyara egy-kettd,
aki a ,Szamiizott Rakoczi”-t el sem olvasvan, kelt annak és a
modern torténetirasnak védelmére.

A, Szamlzott Rakoczi”-t gy védelmezték meg, mintha az a
modern torténetirasnak egyik Utt6ord munkéja volna. Ezt a latszatot
nagyon elOsegitette az, hogy Szekfli munkdja balvinydontd és
nimbusz-rombol6, ebben a tendencidjaban és ebben a hatdsaban tehat
Osszetalalkozik a modern, materialista torténetirasnak egy-két olyan
tiinetével, amely a torténelmi materializmus methodikajanak feltétlen
velejardja ugyan, de csak masodlagos tiinet és nem fOcél, mint az
a Szekfli kdnyvében volt.

A Szekfii konyve (aki ezeket a sorokat irja, az nagyon is
elolvasta ezt a munkat) nem modern torténelmi mi. Ha Szekfl



215

konyvét olvasom, abbdol nem tudom meg azt, hogy a szatmari béke
utani Magyarorszagon hany ur élt, hany paraszt, mind volt az
uraknak ¢és a parasztoknak egymdshoz vald jogviszonya, mit ettek
akkor a parasztok és mit az wurak, hogyan Oltozkodtek, milyen
nyelven beszéltek, milyen hazakban laktak, mennyi adot fizettek.
Nem ismerem meg beldle az akkori Magyarorszagnak sem kultu-
ralis, sem szocidlis képét és miutan nem tudok meg semmit, kény-
telen vagyok példaul a Bercsényi ¢és Esterhazy-féle betorések kudar-
canak okaul elhinni azt, amit Szekfii mond, azt t. i, hogy a nemzet
egyeteme akkor mar atlatta, hogy sokkal okosabb a nyugati keresz-
tény csaszarral tartani, mintsem a torok-tatar és kuruc csapatokkal.
(Mintha bizony a szatmari békét kovetd napok utdn a nemzet mar
a pontosan kidolgozott Dedk-parti kozjogi politika javara dontott
volna.)

Ez azonban csak példa. Es azért szakitottuk ki ezt az egy
példat, mert épen ez mutatja a legrikitobban a Szekfi-konyv teljes
elmaradottsagat.  Szekfli  osztaly-torténetird, rendi-torténetird, épen
olyan, mint amilyen Thaly Kaélman volt. A kiilonbség csak az, hogy
mig Thaly, aki a fejedelem kései udvari historikusanak nevezte
magat, a kék-piros libertas-zaszlot fostotte konyvének cimlapjara,
addig Szekfli mdas szinekben pompazik, olyan szinekben, amelyek
ellen vald6 tamadast a negyven esztendds piaci szénoklat nevetsé-
gessé tehetett ugyan, de amelyek mégis csak egy kasztnak, egy
klikknek, egy rendszernek a szinei: a fekete-sarga. Szekfii a leg-
régibb modszerli torténelmi iskoldnak a hive. Nem veszi tekintetbe
a létnek és az eseményeknek anyagi feltételeit, a felkelések, haboruk,
gyozelmek és kudarcok megett nem, hogy az osztalyokat, de magat
az egyetemes tarsadalmat sem keresi és mindent miniszterek jegyzék-
valtasainak, hadvezérek zsenialitasanak, vagy rovidlatasanak tud be.
Olyan torténetiro, amilyen a nagy tobbség volt eddig és ha valami
ki is emeli 6t ezek sorabdl, az semmiesetre sem rendszerének uj
volta, hanem paratlan stilus-készsége, szép irni-tudasa és — elis-
merjilk — a batorsaga, amellyel egy, a koztudatba mar beidegzett
fogalomhoz nyulni mert.

Mindez azonban kevés ahhoz, hogy a haladas johiszemi hivei
Szekfliben a modern tudomdnyok bajnokat lassak. A ,,Szamiizott
Rakoczi” szerzbje vilagnézeteben épen olyan elmaradott ember, amind
« Rakoczi-historikusok tébbsége volt Thaly Kalman Rakoczirdl irva, a
magyar torténelmi kozéposztaly szemiivegevel nézte a rodostoi szamiizéttet,
Szekfii ellenben VI Karoly udvara spanyol-vallon-német klikkjéenek
tandcskozdsi szegletéb6l mond Itéletet Rdkéczi felett. Es ha a Thaly-féle
szempont semmi esetre sem alkalmas arra, hogy tudomanyosan
objektiv képet kapjunk a magyar torténelemnek e bizonyéara érdekes
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és jelentds vezérld alakjarol, akkor joggal kérdjiik, mennyivel tudo-
manyosabb Szekfli Gyula, aki egyszerien egy fekete-sargara festett
Thaly Kélman, egy ellen Thaly Kalman, de semmiesetre sem modern
torténet-tudds, aki Thaly Kalman felett all, hacsak nem iras-kész-
sége miatt, ami azonban az objektiv tudomany szempontjabol nem
sokat szamit.

Hogy ez igy van és hogy Szekfli maga sem tartja magat annak,
akinek az 0 radikalis és johiszemii védelmezOi tudni szeretnék, arra
nézve személyes ¢lmény szamba mend bizonyitékom van. A Szekfii-
konyv megjelenése utan egyik napi lapba cikket irtam a konyvrol
¢s abban az itt is elmondott szempontok miatt tiltakoztam az ellen,
hogy Szekfit a modern tudoményos kutatds martirjaként allitsak
oda. Erre mi tortént? Szekfii elolvasta a cikkemet és valaszfiizet-
kéjében reflektalt is arra. Két kézzel kapaszkodott a modern tudo-
manyrél mondottakba és 6 maga volt az, aki még nalamnal is
erélyesebben tiltakozott az ellen, hogy 6t a modernekkel egy sorba
allitsak. Kicsinyléen nyilatkozott Pikler Gyulardl és Jdszi Oszkarrdl,
a torténelmi materializmust pedig gyermekes jatéknak, tudomany-
talan skatulyazo rendszernek nevezte ¢és felkért arra, hogy nevezzem
meg neki azt a kiilfoldi nagy torténetirdt, aki e szerint a methodika
szerint dolgozik. Lényegtelen, hogy Szekfli mint az a hozzam irt
valaszabol kiderilt, Guglielmo Ferreronak ¢és mnagy mivének még
csak hirét sem hallotta, a fontos az, mennyire lenézi 6 a modern
torténetirasnak egyetlen komoly formajat €s mennyire siet magat
még annak a gyanunak az arnyéka aldl is tisztazni, hogy a torté-
ténelmi materializmus és a modern iskola hive volna.

Es itten valoban groteszk helyzet allott eld. A radikalisok,
pusztan a gondolatszabadsagnak nemes kincsét féltve, sikra szalltak
Szekfiiért, aki azzal halalja meg ezt a védelmet, amely neki a
halad6 tarsadalom el6tt becsiiletet, s6t nimbuszt akart szerezni,
hogy orszag-vilag szine eldtt lerazza magarol radikalis védelmezdbit.

Pszihikai szempontbol — Szekfii konyvében is allandoan
Rékoczi pszihéjét targyalja — nagyon is megértjik, hogy Szekfi
miért kapott kapva az alkalmon, hogy ¢éles hatarvonalat hizzon
Jaszi Oszkar ¢és sajat maga kozott. Szekfl, ugy mondjak, bele
betegedett az 6t ért nacionalista tamadasokba. Az ellene irt sovi-
niszta cikkek az idegeire mentek. A bécsi kornyezetbe keriilt magyar
ember, aki akadémikus akarna lenni, egyetemi tanar is taldn, de
mindenesetre olyan poziciora vagyik, ahol a magyar tdrténelmi
kozéposztaly hogyan-vélekedése fontos, most ezen a modon szeretné
magat rehabilitalni. Ma még egy aulikus munka segitségével akar
pozicidhoz jutni, de holnap, amikor ezt a poziciét mar elérte, fel-
tamad benne a gentry, a magyar ur. Fajnak neki azok a tama-
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dasok, amelyek abbdl az osztilybol jonnek, amelyekbdl 6 is szar-
mazik, vagy — amelybdl szeretné, ha szarmaznék; barati szoritast
var attol a kéztdl, amelyik 6t mostan kdével tamadja és hogy ezt
elérhesse, szidja a torténelmi materializmust, lekicsinyli Piklert &s
Jaszit és epésen ront neki a radikalizmusnak, épen hogy kényes
izlése a felekezeti kirohanasoktol vissza tartja 6t egyeldre.

Es épen azért, mert Szekfii ur erre képes volt, tiltakoznunk
kell az ellen, hogy a modern tdrténetirds 6t még tovabbra is védel-
mébe vegye. Rakoczi Ferencrdl és a Rékoczi-féele mozgalmakrol
igenis rajzoltak mar objektiv torténelmi képet. Ez a rajz ott van,
azokon az oldalakon, amelyek az Acsddy Ignac Magyar jobbagysag!
torténetében Rakoczival foglalkoznak. Azokbol az oldalakbol igenis*
meglatjuk a Raékoéczi-féle felkelés igazi eredetét, megtanuljuk beldle,
hogy miért volt a mozgalomnak kezdetben sikere ¢s miért kellett
annak kés6bb elbuknia. Acsady nemcsak a Rékoczi korabeli Magyar-
orszagot rajzolta meg kitinden, hanem amennyire ezt munkdja,
amely eclsGsorban a jobbagyok helyzetével foglalkozik, megengedi,
magat Raékoczit is. Az Acsady-féle jobbagy-torténelemnek, amely
hiszen nem is Rakodczi-torténet, egyetlen kikezdése millidszor
becsesebb az egész Szekfi-kdnyvnél. Acsady irasa komoly tor-
ténelmi munka, Szekfli¢ nem egyéb killonvéleménynél. Igaz, tisz-
teletre mélt6 kiilonvélemény és ha abban batorsag, vagy uj szem-
pont van, tisztelettel kell fogadnunk, mégha végeredményében
egyébként a legkonzervativebb, vagy reakcidosabb volna.

De a Szekfii-féle kiillonvélemény megett, épen a radikalisokat
olyan halatlanul elitéld és lebecsmérld nyilatkozata miatt, keresniink
kell az inditd6 okokat is. Szekfii konyvét az Akadémia adta ki, 6
maga akadémiai levelez0 tagsdgra és egyetemi katedrara palyazott.
Nem akarunk ebbdl semmiféle konzekvenciat levonni, csak nagy
tisztelettel annyit kérdiink meg a ,,Szamlzoétt Rakoczi” szerzo6jétol,
megirta-e volna konyvét akkor is és igy irta volna-e meg akkor,
amikor az egyetemek Apponyi Albertet, akkori aktiv kozoktatasiigyi
minisztert siettek diszdoktorra valasztani.

Végeredményben mi tortént? Az tortént, hogy a legkonzerva-
tivebb tudomanyos testiilet, az Akadémia, kiadott egy Rakodczi-
munkat. A munka feltlinést keltett és a sovinisztdk megtamadtak
azt. Erre a szabadgondolatnak néhidny hive a legnagyobb johisze-
miségtdl vezéreltetve, megvédelmezi a szerzot, akinek egyetlen
tudoméanyos érvelése az volt, hogy Rakoczijat az osztrak kémek
feljegyzéseibdl allitotta Ossze, amelyeket az ellenparton levé Thaly
Kalman tudatosan elmell6zott (épen Ugy, ahogyan Szekfii elmellGzte
a Thaly altal felhasznalt adatokat) Es erre a fiatal akadémikus-
onjeldlt, aki bizonyara igen tehetséges szatirikus torténelmi regényt,
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vagy novelldt tudna irni, siet megcafolni radikalis védelmezdit .
Egy kép jut esziinkbe. 1906 d&prilisdban tortént. A Fejérvary-kor-
many, amely tobb mint fél éven at a plevnai oroszlan elszantsa-
gaval kiizdott az altalanos valasztéi jogért, lemondott. Az Uj
koaliciés kabinet eskiitételének eldestéjén a Bristolban vacsorazott.
Tulipanok az asztalon. Belép a vendéglobe baré Fejérvary Géza
taborszernagy. Szerényen egy kis asztalhoz il egyediill. Erre a nagy
asztaltol felugrik Hadik Jénos ¢és Zichy Aladar és magukhoz viszik
Fejérvaryt, aki boldog Oromében nem is akar hinni a tessékelésnek.
De mar ott il a nagy asztalndl és diszhelyre, a fejére keriil annak
az asztalnak, amelynek oldalan Andrdssy, Kossuth és Apponyi iilnek.
Az Oreg tabornok most ott il azok kozdtt a nemzeti kaszindbeli
tagtarsai  kozott, akiket haromnegyed esztendon at halalra rémitett
az altalanos valasztéi joggal. Akkor boykott alatt allott, most, hogy
atengedte nekik nelyét a zdld asztalndl, a fehér asztalndl 6t iiltetik
elnoki székbe. Fejérvary szeme konnybe labbad és csak ennyit
mond:

— Egy év 6ta ez az els6 boldog estém!

Es hol volt akkor Bokanyi, hol Vészi, hol az altalanos
véalasztoi jog . . . Nem mondjuk, hogy Szekfli mar Ballagi Aladar
hazaban vacsorazik, de annyi bizonyos, hogy radikdlis megvédel-
mez6it 6 minden esetre mar jo eldre kikiildi az eldszobaba.



A zsido-boykott Lengyel-
orszagban.

Hat évszazadon keresztiil ¢éltek egyiitt lengyelek ¢és zsidok.
Kiegészitették  egymast. A ,schlachta”  volt az  uralmon
levé  kaszt, a lengyel paraszt megmivelte a  foldet, a
kereskedelmet és  ipart Uz6  zsid6  épitette a  varosokat.
Gyakran  hivogattak a  zsidokat az  orszagba és  oOtalmaz-
tak  O6ket: hiszen a lengyelek egy rétege sem nélkiiloz-
hette oket szocialis tekintetben. A lengyel gazdasag-
szervezetben a nemzet egy  heterogén  osztalyat  képezték.
Kozben a kép lassankint valtozott. A  tarsadalom tagozodasi
folyamat behatolt mindkét népcsoportba. Egyre bonyolultabbak
lesznek a viszonyok. A surlodasoknak a multban gydkeredzé okai-
hoz 1jabb, tarsadalom-gazdasagi Osszeiitkdzések jarulnak, amelyek
ismét bizonyos sajatos nemzeties szinezetet nyernek. A foldmivelés
valsaga a ,schlachtd”-nak is, meg a parasztsignak 1is jelentékeny
részét a varosba Uuzi. A szabad foglalkozasok csakhamar talzsufol-
tak, az allami szolgalat el van =zarva; egy ut marad hatra: keres-
kedés ¢és ipar. Egy lengyel kozéposztaly kifejlodésének igy tamad
talaja, amely osztaly elobb-utobb megfogja ostromolni a zsid6 kon-
kurrensek pozicidt. E pillanattél fogva a mar régdta meglévé nem-
zetlélektani momentumokon kivill megvannak a gazdasagi -elofelté-
telek is a zsidosag boykottalasara. A mult szazad 80-as évei ota a
helyzetet még jobban kiélesitette zsidoknak Oroszorszag tobbi részei-
bol torténd bedzonlése. Kilfoldieknek, s6t veszedelmes oroszositok-
nak tekintetttk a - litwakoknak nevezett — jovevényeket a len-
gyelek, mivel azok ragaszkodni merészeltek sajat kulturhagyoma-
nyaikhoz, ahelyett, hogy tiistént a lengyel nyelvnek ¢és kultaranak
hodoltak volna be. A lengyel liberalizmus atyja Swentochowszky
»csavargd patkanyok”-nak nevezte Oket, kiket mihamarabb és minden
eszkozzel ki kell irtani.

A zsidok gazdasagi ¢és miivelodési torténetének mindeniitt Gjra
meg Ujra lejatszodd esete ez. Csak a modja, mikéntje a dolognak
valtozd ¢€s épen ebben produkaltak a lengyelek nem kis mérvben
érdekes eredetiséget. Abban a pillanatban, hogy az alakuléfélben
levé lengyel kozéposztaly zavardlag hatdo idegen testnek kezdi érezni
a zsidokat, azt kivanjak toliik, hogy teljesen a lengyelekhez assimi-
lalodjanak. A zsidok ,,fols6 tizezrei” azonnal késznek nyilvanitjak
erre  magukat, s6t mi tobb, szent igéretet adnak err6l az dsszes
mozeshitii lengyelek nevében. Csakhamar azonban utdépidnak bizonyult
az, hogy a zsidésag lengyelséggé valtozhatnék. Ellenkezdleg, épen a
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szélesebb rétegek oOntudatra kapasaval és koztik kivaltképen a
munkasosztaly keletkezésével kezd a lengyel zsidosag a maga Osi
kultirjavaiba behatolni és kezdi azokat gylijteni. A forradalmak
kora félreérthetetlen bizonyitékat nyujtotta a lengyelek szemében
annak, hogy a zsidosdg beolvadni kész felsd rétegének dominald
volta képzelédés. Azok a nyilatkozatok, amelyek arr6l szoltak, hogy
a zsidok, mint zsidok készek a nemzetért meghalni, de amelyeket ez
a nemzeti halal nem kovetett nyomon, még hozzdjarultak a kon-
fliktus elmérgesedéséhez. Ett6l fogva elkeriilhetetlenné valt a nyilt
hadjarat az allitolagos zsido veszedelem ellen. Tirelmetleniil vartak
valami casus belli-re. Es kihivo ravaszsaggal csakhamar inscendltak
a zsidok kihivasat.

Vars6 zsido valasztopolgarai, akiknek kezében volt az abszolut
tobbség a negyedik duma eldtti valasztasnal, nem akartdk Kuchar-
szewszkyt, egy kimondottan antiszemita jeldltet, kiildeni a dumaba
képviseldjiiknek. Egyszersmind azonban annyira mentek engedé-
kenységiikben, hogy az elsd valasztasnal Kucharszewszky tdboranak
egyik kevésbé aggressziv antiszemitdjara szavaztak, aki azonban
megbukott. Ezutan szavaztak csak — talan valami zsidora? -
dehogy: Jagelldo lengyel szocidlistara. A méltatlankodasnak mar jol
elokészitett képmutatd orditdsa erre az egész lengyel polgarsdgon
végigszaguldott: ,,A zsidok meg akarjadk maguknak hoditani Lengyel-
orszagot! Ki a zsidokkal, ki wvelik!” A ,lovagias lengyel” 4larcat
félredobtdk és most mindnydjunk szeme el6tt ott all gyuldlettdl el-
torzult vonasokkal a kicsinyesen mérges lengyel boltos, aki mind-
ennek, ami érdekének utjat allja, ellene t6r dithongve és brutalisan,
természetesen a haladasnak ¢és a kultaranak cégére alatt. Hogy a
zsidok 600 év ota veliink egyiitt épitették volt fel Lengyelorszagot?
Hogy megteremtették a lengyel kereskedelmet? Hogy megnyitottak
az egész orosz piacot a lengyel ipar szdmdra? Mi kozlink nekiink
mindehhez?! A zsidok veszedelmes versenytarsak, tehat boykottalni
kell Oket. Lengyelesitsetek meg mindent: kereskedelmet, hitelt,
ipart! Kenyéririgység a férugdja a zsidok lengyelorszagi boykot-
talasanak.

A lengyelek maguk koziil akarnak egy kozéposztalyt teremteni.
Ezen senki sem taldlhat kivetni wvaldt. Teremtsetek 1Uj gazdasagi
poziciokat, fejtsétek ki az orszag gazdasagi kulturdjat és produktiv
erdit, kiséreljétek meg tanulds, szervezkedés, vallalkozoi szellem altal
annak elérését, hogy tanitomesteretek, a zsidd kozéposztaly lejarja
magat! Hja, de ehhez a lengyel polgarsig nagyon is kényelmes,
nagyon is korlatolt és minden vallalkozoéi kedv hijjan val6. Jobbnak
latjak, hogy mindjart a legelsd, kiviilr6l jové alkalommal arra az
utra lépjenek, amelyiken csak vajmi kevéssé talalhattak ellenallasra:
egyszerien ellizik a zsidokat azokbol a pozicidokbol, amelyeket
maguknak évszazadokon keresztiil kivivtak; egy roppant ardnyu vér-
telen progromot hirdetnek. Nem oOnmaguknak épiteni, hanem a masét
szétrombolni: ez most a lengyel polgarsig hadiparancsa. Es ez a
nemzet, amely igy, nem a sajat eredményei, hanem egy soviniszta
rablohadjarat Utjan masokat kerget el brutdlisan jol megérdemelt
pozicidikbol, ez panaszkodik jajszoval Keletnémetorszdgnak belso
kolonizalas altal torténé germanizalasa miatt, amely pedig nemcsak
hogy nemzeties harcnak a jellegét hordja magan, hanem ezenkiviil



221

¢s ezenfelil az egész nemzetgazdasdg szamdra 1j, produktiv értéke-
ket termel. Posenben: szent elszornyedés a nemzeti elnyomatas
miatt; Orosz-Lengyelorszagban: vad hecckialtasok egy elnyomott
nép ellen; ezt a Janus-f6t mutatja a lengyelség Europanak. Es ahol
hatalmukban 4ll, micsoda eszkdzokkel dolgoznak: vandorlé boykott-
agitatorok  koszalnak szanaszét az  orszagban, progromal valo
fenyegetddzések, direkt brutalitasok, s6t gyujtogatdsok napirenden
vannak.

Egy-két eset sok helyett: Pontnew faluban egy 8-tagi zsido
csalad lelte haldlat a tGzben. Miutan az ablaktablakét és az ajtokat
kiviilr6l beszogezték, tlizcsovat vetettek a haz minden sarkara. Az
egész falu tanija volt mindennek és egy ember se mozdult, hogy
segitsen. Egy mas helységben egy fiatalkora gyujtogatokbol allo
jOl szervezett banda miikodik.

Az efféle barbar harci modszerek alkalmazisaval, az egyen-
jogosultsdg ¢és a szabad .verseny elvének megtagaddsa folytan a
lengyelorszagi boykottmozgalom kimondottan hysterikus jelleget vesz
fel. A forrongd gytldletnek ebben az atmoszférajaban ma Lengyel-
orszagban kedvezd fogadtatisra egy olyan eszme sem szamithat,
amelynek nincs zsidoellenes szinezete. Ma Lengyelorszagban minden
zsidoellenes: szabadgondolkodas ¢és klerikalizmus, radikalizmus és
feudalizmus, liberalizmus ¢és konzervativizmus, feminizmus, nationa-
lizmus, mi tobb, még a szovetkezeti és kulturmozgalom is.

Elvitazhatlanul lengyel talalmany az uUgynevezett progressziv
antiszemitizmus, vagy maskép humaéanus kannibalizmus* ¢és a
nacionalista-klerikéalis kooperaci6. A modern szolidaritds egyik haté-
kony tényezdjét, a szovetkezetet, a viszalykodasnak és az ember-
gylloletnek eszkdzére alakitottdk at. Orosz-Lengyelorszdgban az
1912. esztendd 922 fogyasztasi szdvetkezete koziil csak 35 wvolt
munkasszovetkezet, ebbdl 27 kimondottan antiszemita tendenciaval.
Maradt tehat egészben véve alig 10 modern szdovetkezet. A lengyel
hitelszovetkezeteknek nagy része egyaltaldban nem vesz fel zsidot,
a tobbiek is csak a tagok bizonyos szazalékanak aranyaban vesznek
fel zsidokat. Nemrég azt kérték a lengyelek az orosz kormanytol,
hogy torvénnyel korlatozza a wvars6i varosi hiteltarsasag zsido tag-
jainak a szamat. Azt, hogy a lengyel fogyasztd egy a gazdasagilag
visszas paktumot kothessen a kis és a kozép kereskedd vilaggal,
csak a jelenlegi reakciondrius szellemli lengyel szovetkezetek tettek
lehetségessé. Itt nem az Osszesség érdeke mérvadd, hanem a lengyel
kispolgarnak abbeli torekvése, hogy az eddig zsidok altal Uzott fog-
lalkozasokat magéhoz ragadja. Ezek a belsé ellenmondédsokkal telt
alkotasok azonban egyaltaldban nem szamithatnak tartés sikerre;
ugyanis egyidejileg roppant mennyiségben fognak 1j, nemzeties
kiskereskedéseket felallitani, ami a mozgalom tulajdonképeni vég-
célja és ami valdjaban kerékkotdje lesz a modern szovetkezeti esz-
mének. Haladds és szolidaritds épen csak arra jok, hogy alcazzak
‘gy olyan osztaly 6nzé politikajat, amely ujat alkotni nem, csupan
azt akarja, hogy amit masok teremtettek, maganak kaparintsa meg.

A kozéposztdly mozgalmanak terén a boykott a Iényegében
mar fennalld szocidlis 0Osszeiitkozést a legnagyobb  mértékben kiéle-

* Lasd még: Bernhard: Die Polenfrage. (Leipzig, 1910.) 248. o.
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sitette. A boykottmozgalom messze kicsapott ennek az eredeti kon-
fliktusnak a kereteibél és politikai miivelddési téren egy, az egész
zsidosag ellen intézett lengyel-naciondlis hadjaratnak a karakterét
vette fel.

A boykott az egész lengyel polgarsagnak politikai allasfoglala-
sat egy csapassal teljesen megvaltoztatta. Eddig a lengyelek mindig
¢s mindeniitt természetszeriien szovetségesei voltak az orosz ellen-
zéknek. Most azonban az egész vonalon, nyiltan a reakcid mellé
allottak. Az elnyomottak kiméletlen elnyomokka vedlettek ar. A len-
gyelek immar vilagosan kimutattak, hogy az & oly sokszor dicséitett
szabadsdagszeretetiik mindig 6nzo volt s hogy azt a mdsok bérére akarjak
kielégiteni. Nem ataljadk megcsokolni azt az ©oklot, amely tegnap még
minden ceremonia nélkiil tépte ki Lengyelorszagb6l Cholmot, hogyha
ezt az Oklot ezentul a zsidok ellen fordithatjdk. Szamtalan kozségi
hatarozat és a tomeges pétervari denunciicidok alapjan minden nap
tomegesen utasitjdk ki a zsidokat a lengyel kozségekbdl. Emellett
gyakorta az orosz biirokracianak kell a szabadsdag lengyel bajnokainak
talbuzgalmat csillapitania. Cinikus nyiltsdggal szénokolnak ezek a
dumaéban avégett, hogy a lengyel vérosok Onkormanyzatdban a zsidok
jogai a legmesszebbmend modon megszorittassanak, pedig e varosok
kiépiilésében ¢és fellendiilésében a zsidoknak igen tevékeny résziik
volt. A birodalmi duma pedig ki is szolgaltatta a zsidokat a lengye-
leknek és jogaiknak megszoritdsat szentesitette. A birodalmi tanacs
hasonloképen. Csakhogy emez egyszersmind egy igazi mefisztoi
gunyban bovelkedd politikai leckében is részesitette a lengyeleket,
amennyiben egész kurtdin megtiltotta, hogy a lengyel Onkormany-
zati testiiletek a lengyel nyelvet hasznalhassak. Ti a zsidokat akar-
jatok elnyelni, mi meg titeket? Vajjon mit felelhetnének a lengyelek
erre az ellenallhatatlan logikara? Hiszen Dmowszky ur és tarsai
nap-nap utdn azt magyarazgatjak, hogy tirelem ¢és egyenjogusag
csupan ,szocialista bolondok™ {ires érzelgései, hogy a dolgok lényege
a hatalomban rejlik. Ezt a politikai bolcseséget kétségkiviil a koza-
koktol tanultdk a lengyelek és az eldjelekbsl ftélve, még tanito-
mestereiket is feliil fogjak mulni bizonyos tekintetben.

Tarsadalmi és kulturalis téren is a boykott olyan jelenségeket
hozott napfényre, amelyek a mai Lengyelorszdg erkdlcseinek rettentd
eldurvulasara vallanak. Lengyel iskoldk huzoédnak attol, hogy zsido-
gyerekeket felvegyenek. Rosszul bannak wveliik a iskoldban. Lengyel
orvosok visszautasitjdk a zsido pacienseket és zsidd kollégaik elleni
boykottra izgatnak. Radikalis — a la Niemojewszky — szabadgon-
dolkoddk direkte az orosz pogromistdk fegyvertarabol atvett cikke-
ket publikalnak a judaizmusrél. Amig a Beilis-por tartott, az egész
mivelt vilagban talan egyedill a lengyel sajtd ujjongott — nyiltan
vagy burkoltan — ezen a kulturgyaldzaton. A ndék egyenjogusitasa-
nak (!) ligaja, valamint a lengyel noéknek Krakkoban {ilésezd altala-
nos konferencidja egy, a ndk jogat felette sajatszerien kiemeld
hatarozatot hoztak; tudniillik, hogy a boykottban energikusan részt
vesznek. A lengyel radikalizmus kulturalis fellegvara, a ,Kultura
Polszka”-szovetség relegalta kozpontjabol az 0Osszes ,nem valddi
lengyel” elemeket. Es mikor a szovetség szocialistii ez ellen tilta-
koztak, felhangzott az altalanos harcikialtas: ,Ki a zsidokkal és a
szocialistakkal!” Megint csak az orosz biirokracia volt az, amely
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kemény leckét adott a lengyelségnek arrdl, mi a nemzetiségi tiire-
lem. A ,Kultura Polszka” bels6 meghasonlasat arra hasznalta fel,
hogy 3. szovetkezetet politizalds miatt egészében felfiiggessze.

fgy latjuk a nemességet, a kozéposztalyt, a kispolgarsagot, a
parasztokat, az egyhaz férfiait, az értelmiséget, az asszonyokat
egylittesen egyre elébbrenyomulni a boykotthadjaratban, latjuk, mily
rettent6 mértékben nodvekszik a nyomor ¢és elnyomottsag, amelyrdl
a kiilfoldi nehezen alkothat maganak fogalmat és amely bizonyéra
minden ¢érz6 embert mélyen megindit. Sajnos azonban, még arra is
vannak példaink, hogy a szervezetlen munkassag is aktive részt vett
a boykottban. fgy tobbhelyt (Lodz, Pabianic) lengyel boykottsztraj-
kok tortek ki zsidd munkéasoknak gyari alkalmazisa miatt. Es amig
a pétervari szervezett munkassdg energikusan tiltakozott ez ellen,
azalatt Vars6 meglehetdsen tartozkododan viselkedett. A lengyel mun-
kasok egyik csoportja még azt a feleletet is adta a pétervari tilta-
kozo demonstraciokra: tovabbra is csak azon fog iparkodni, hogy a
zsidokat a gyarakbol és a mithelyekbdl kiszoritsa. Kétségtelen, hogy
ebben a boykott-epidémidban kedvezd talajra lelt egy, a lengyel
munkassag korében mar azel6tt erdsen elterjedt eszme, t. i. a pro-
letdr munkamegosztas nacionalista tagozoddsanak az eszméje. E fel-
fogas szerint, amely kiillonben mar nem egyszer vezetett lengyel
munkasok boykottsztrajkjara, a zsidoknak csupdn a kézi ill. hazi-
iparban legyen szabad részt venniok, de ne egyuttal a gép- vagyis
a gyar-iparban is. Es mondjuk ki nyiltan: A szervezett lengyel mun-
kassag eddigelé elmulasztotta azt, hogy 4allast foglaljon mindezen
szomori jelenségek ellen altalaban a lengyel tarsadalomban, de
kiilondsen a munkassag korében.*

Ez a passziv viselkedés — eltekintve a kérdés elvi és ember-
ségi oldalatol — a redlis tényeknek is alapos félreismerését arulja
el. Mert végsd hatasdban a boykott talan épen a munkassagot sebzi
meg. Ha a zsidok gyérai termelésiiket megszoritani vagy plane be-
sziintetni  kényszeriilnek, ha az ipari és kereskedelmi vallalatoknak
egész sora tonkrejut, ha Lengyelorszagot vakon az orosz reakcid
karjaiba hajtjak, akkor mindez sulyosan érinti mindenekel6tt az
egyesilt munkdssignak mindennapos ¢és hagyomdanyos érdekeit egy-
arant. Nem 1is lehetséges most még attekinteni a boykott-izgatdsok
kozvetlen és kozvetett kovetkezményeit. Egy azonban mar is tisztan
all elottiink: a boykott a zsidéosag minden csoportjara sulyos csapas;
evvel szemben hasznalni pedig csak egy paranyi polgari klikknek
fog ¢és legfoljebb ha még a tertius gaudens-nek: az orosz despotiz-
musnak. Még a lengyel kozéposztily Osszeségét sem erdsbiti veégso
elemzésben az ilyen (nem normalis, hanem hipertrofikus) protekcio-
nizmus, ellenben demoralizélja ¢és tovabbi fejlodésében megbénitja. A
hitel elobb 0Osszeomlik, mintsem nemzetiesittetnék. A szovetkezeti
mozgalom veszedelmes tévutakra vezettetik. A szabadsagért kiizdo
lovagi néprol szold legenda egy csapasra szétfoszlott, az internacio-
nalis demokracidnak hagyomdnyszeri rokonszenve Lengyelorszag
irant elvesztette laba aldl a talajt. Hogyan is hivatkozhatnék most
a lengyelség kifelé a nemzetek egyenjogusaganak principiumara, ha

* Csak Poroszorszagban fogadtak el a lengyel szocialistak egy, a zsido-boykott
ellen iranyul¢ tiltakozo hatarozatot.
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befelé nem ismeri el ezt az alapelvet? Es hogyan szélljanak a zsidok
Lengyelorszag autondmidjaért Onmagukat legy6zve tovabbra is az
eddigi nagy energiaval sikra, ha egyszeri tisztan all eldttik, hogy ez
az autondémia teljes pusztulasukat hoznd magéval? Hiszen a talzd
boykottista tervezgetések ma erds ellenallasra egyediill és kizarolag
Pétervarott talalnak.
A boykott kozvetlen kovetkezményei kozt megemlitendd, hogy
a zsidoknak ¢és flleg a zsidd proletaroknak Lengyelorszagbdl valo
kivandorlasa mar ma jelentékeny ndvekedést mutat. A zsid6 tomegek-
nek utat kell keresniok és az ujonnan megteremtett szituacidoba bele
kell magukat ¢€lniok és bele is élik majd magukat, mert a halasz-
tast nem trd sziikség utat mutat nekik, itt elsdsorban a minden
moédon vald kooperacio jO tekintetbe és a gazdasadgi kultiranak és
technikanak fejlesztése. A lengyelek pedig talan helyes vilagitasban
fogjdk a dolgokat latni akkor, ha majd legkozelebb — amikor a
nemzetkdzi  demokracidra fognak hivatkozni arra  szolitjak  fel
Oket, hogy elébb a sajat hazukban becsiiljék meg és kovessék a
modern civilizacid alapelveit.
DR. Max Anin.



Az ipari birosagok.*)
(Kollektiv jogvitdk.)

II. Az ipari biraskodds rendezése kapcsan modot kerestem arra is,
hogy a torvényhozas az ipari munkaadok és munkavallalok kozt
felmeriild kollektiv vitdk megoldadsa, kiilondsen pedig a munka fel-
tételeinek megvaltoztatdsara irdanyuld munkabesziintetések ¢és kiza-
rasok és az azokra vonatkoz6 Osszebeszélések békés elintézése cél-
jabol alkalmas eszkdzr6l gondoskodjék. Annyival sziikségesebb ez,
mert torvényhozasunk ebben a targyban eddig csak igen sziik
keretben intézkedett. Jelesiil mindossze az 1884. évi XVIIL. t.-c. 163. §-a
és az 1893. évi XXVIIL t.-c. 35. §-a az, amely az ipari munkaadok
és munkavallalok kollektiv vitdinak és az ezekbdl eredd mozgal-
maknak elintézésérol nagy altalanossagban gondoskodik.

Az elobbi §. kimondja ugyanis, hogy ily Osszebeszélések esetén
az iparhatosdg ezek megsziintetésére békéltetdbizottsag alakitasat
rendeli el, illetéleg a testiilethez tartozo iparadgaknal a testiilet békéltetd
bizottsagat eljarasra utasitja. A békéltetObizottsag az illetd iparag
Onallo iparosai és segédei altal kiilon-kiilon valasztott hat iparosbol
és hat segédbdl, illetleg a testiilet békéltetd bizottsaganal a bizottsag
hat iparostagjabol ¢és hat segédtagjabol all. A bizottsag elndke az
elséfoku iparhatosag, illetéleg annak elndke, jegyzdje az iparhatosag
altal kirendelt jegyz6. A bizottsdg a megvalasztds utan azonnal Osszeiil
és a megbékéltetés irant tanacskozik.

Az 1893. évi XXVIIL t.-c. 35. §-a pedig kimondja, hogy ha az
1884. évi XVII. t.-c. elobb idézett §-aban megallapitott eljaras ered-
ményhez nem vezetne, a kereskedelemiigyi miniszter a békéltetd
bizottsag megalakitasaval, illetve a felmeriilt egyenetlenségek békeés
kiegyenlitésével és megsziintetésével az iparfeliigyel6t bizhatja meg.

Annak kovetkeztében, hogy az iparhatosdgoknak biraskodasi
jogkore ennek a javaslatnak torvényerére emelkedése esetén meg-
szlinik, jorészt alapjat veszti az a jogkor is, amelyet az ipartdrvény
elébb emlitett rendelkezése a kollektiv vitdk rendezése koriil reajuk
ruhaz.

Megfontolas targya lehet azonban, vajjon nem volna-e helyes”
e vitdk kiegyenlitését, a békéltetés vezetését daltalaban az iparfel-
igyelokre bizni. Ily megoldds mellett szolna wugyanis az iparfel-
tgyeloknek az ipari és kiillondsen a munkaskérdésekben nagy jartas-
saga, valamint a kollektiv vitdk soran nem egyszer felmeriild0 munka-
technikai kérdésekben szakképzettségiiknél fogva varhatd nagyobb
belatasuk.

*) Masodik kozlemény. A tervezet indokolasanak altalanos része.
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Ezzel a meggondoldssal szemben is azonban helyesebbnek
latom, hogy a békéltetés az ipari birosagokra ruhaztassak. A kollektiv
vitdk békés elintézése iranyaban ugyanis iidvos miikodés leginkabb
az ipari birésagoktol varhat6. Ezeknek rendszerinti hataskdriikben,
t. 1. az ipari munkaadok ¢és munkavéllalok munkaviszonyabol kelet-
kezd jogvitakban gyakorolt birdskodasuk soran szintén bdséges
alkalmuk nyilik az ipari termelés Osszes szempontjainak megismerésére,
masrészt muikodésik révén megszerezhetik az érdekeltségnek ama
kozbizalmat is, amely a munkaaddk és munkavallalok kozott a béke
l1étrehozasanal nagy stlylyal érvényesiilhet.

De nemcsak ezekb6l a szubjektiv szempontokbol, hanem targyi
szempontbdl is indokolt, hogy az ipari birdésagok a kollektiv vitak
elintézésben hataskort nyerjenek. Ezek a vitdk ugyanis szdamos esetben
valosagos jogvitak, mert valamely jogszabaly vagy valamely mar megkotott
szerzodes {kollektiv szerzodés) értelmezése koriil forognak és a munka meg-
kezdése vagy folytatisa éppen valamely jogszabdly vagy szerzédési pont
értelmezése koriil keletkezett vita elintézését feltételezi. Ilyen esetekre tehat
az ipari birosag békélteté hataskore nem egyéb, mint rendszerinti hatas-
korének okszerii kiépitése. Igaz ugyan, hogy egyéb és gyakori esetben
a vita a munkaviszony megkezdésének vagy folytatdsanak olyan
altalanos feltételei koriil forog, amelyeknek megegyezésszeri meg-
allapitasa nem valamely jogszabaly vagy megel6z6 megegyezés értel-
mezésébdl indul ki, hanem abbol, hogy a felek jogilag fennallo
szerzO0dési szabadsaguk alapjan egymassal szemben minél kedvezobb
munkafeltételeket kivannak érvényre juttatni. Ezekben az esetekben
tehat nem jogi vitar6l, hanem érdekharcrol van szo, amely nem jogok
magyardzatara ¢és hiteles megallapitasara, hanem 1) jogviszony
alkotasara torekszik.

Ezekben az utobb emlitett vitdkban, amelyek nem jogvitak,
hanem érdekharcok, tagadhatlanul kisebb jogosultsaga van az ipari
birdsag békéltetd eljarasanak, amelyhez a sikernek is talan kisebb
biztositéka fiiz6dik, mint a jogi természetii vitdk esetén. Ezekben az
érdekharcokban a megegyezés ¢€s a béke Iétrejottének mindig elso-
sorban a felek megegyezési készségébdl és ennek megfeleld elha-
tarozdsabol kell kiindulnia. Az illetd ipari 4g vagy ipari agak ter-
melésében érdekelt és egymassal szembenalld felek targyalasainak,
kolcsonds megértésének ¢és a kozos érdekek felismerésében gyokerezo
megegyezésének kell elsdsorban kozremunkalnia az ilyen kollektiv
vitdk elintézésében és éppen ezért semmiféle biraskodds és partatlan
dontd forum nem teheti feleslegessé a kollektiv szerzodéseket, az
ipari béke ¢és a rendszeres termelés eme nevezetes pilléreit. Ott
azonban, ahol a kolcsonds megértés létrejotte késik, ahol a felek
vezet6i, expondlt helyzetiik kényes szempontjaitol feszélyezve, talan
nem tudjdk vagy nem merik a netdn gyoOngeség latszatit keltd bolcs
engedékenység 1épését megtenni, mindig jo szolgalatot tehet és szinte
vératlanul gyorsan békét teremthet a partatlan, kozbizalomnak oOrvendd
¢€s szakavatott ipari bir6sagnak jo tanacsként jelentkez6 véleménye.

Ezekhez képest nemcsak a kollektiv jogvitdkban, amelyek mar
eme természetiiknél fogva is alkalmasak a birdsag kozbelépésére,
hanem az utébb emlitett kollektiv érdekharcokban is indokoltnak
ladtom tehat az ipari birdésagoknak igénybevételét. Akar jogvita, akar
érdekharc az, amib6l a munkaadok vagy munkavallalok Osszebeszélése
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és kollektiv vitajuk kiindul, az ipari birosag legfébb feladataul ebben
. hataskorében nem a biréi dontést, hanem a békéltetést latom.
Maga az a békéltetés pedig, amelyet az ipari birésag tart meg,
focéljaul szintén a kollektiv szerzddés létrejottét, illetdleg ennek
meghosszabbitasat vagy moddositasat szolgalja] Ez a koriilmény azon-
ban ugyancsak azt igazolja, hogy a békéltetést leghelyesebb az ipari
birdsagra bizni, amely jogi késziiltségénél fogva leginkdbb képes arra,
hogy & békéltetés sikere esetén a maganjogi szerzodés alakjaban jelentkezo
kollektiv szerzodésnek az érvényesités feltételeit lehetoleg biztosito alakot és
tartalmat megadja. Tapasztalat szerint ugyanis a kollektiv szerzédések
alaki és tartalmi hidnyai nem egy esetben meghiusitjadk a feleknek
a szerzodéshez fiiz6do céljait.

Arra az esetre, amelyben a felek békéltetése sikerre nem vezet,
kollektiv  vitdikban kotelez6 hatalytn birdi dontést Iétesiteni nem
kivanok. Abban a meggy6zddésben vagyok, hogy amennyire értékes
eszkdze lehet az ipari békének a birésag bdlcs véleménye, amely
sajat tartalmi stlyanal és a felek jobb belatasanak felkeltésénél fogva
meggy0zi Oket, annyira meddd volna a mai gazdasagi rend keretében *
minden torekvés, amely a kollektiv vitdkban a birosdg véleményét
kotelez6 hatdlylyal kivannd felruhazni. Mindaddig ugyanis, amig a
torvényhozas a kollektiv szerzédések anyagi jogi kihatdsait és elso-
sorban ezek jogérvényességének feltételeit nem rendezi, iddeldtti
minden olyan rendelkezés, amely a békéltetést dont6 hatalyt, kotelezo
biraskodéassal kapcsolnd egybe. Minden kényszer mellozésével, az
érdekeltek onkentes elhatarozasatol kell fiiggove tenni, hogy kollektiv vitaik-
ban az dsszebeszélések, munkabesziintetések és munkdskizardasok megelézése
vagy abbahagydsa végeit az ipari birosag békélteto eljarasat esetenkeént
igénybe vegyék-e és a békéltetés sikertelensége esetén a birosag netan
kifejezett véleményének magukat alavessék-e vagy sem.

A Dbékéltetd eljarasnak ebbdl az Onkéntes és nem igénybe-
vételében, sem eredményében nem kotelezd jellegébdl kovetkezik,
hogy maga az eljardsnak egész torvényes szerkezete is csak lazan
¢s altalanossagban kifejezett szabalyokbol épiil fel, amelyeknek, mint
széles kereteknek valddi tartalmat kolcsondzni a gyakorlati  élet-
viszonyok lesznek hivatottak. Amennyire 0j ¢és nalunk még kipro-
balatlan az az 1ut, amelyet a kiilfoldi példak és foleg a német tor-
vény vonatkozd rendelkezéseinek ujjmutatdsa nyoman a torvény-
hozasnak javaslatba hozok, ugyanannyira nem mulaszthatom el a
sziikséges Ovatossag kovetélményének figyelembevételét sem ¢és ez
az, ami arra késztet, hogy a szabalyok megallapitdsaban a mell6zhetlen
mértékre, a legfobb iranyelvek kijeldlésére szoritkozzam.

Ebbol az allaspontbol kovetkezik, hogy tovdbbra is érintetleniil
hagyja a javaslat azokat a valasztott birosdgokat, amelyek az érdekeltek
kollektiv szerzédései alapjan lépnek miikédésbe, arra az esetre, amelyben
a kollektiv szerzodés értelmezése, vagy annak meghosszabbitasa,
modositasa vagy megvaltoztatasa targyaban vita keletkezik. Elhibazott
volna ugyanis, hogy a torvényhozds az ipari békének eme gyakran
bevalt, ¢életképes tényezdéit megbénitsa, annak dacara, hogy Oket
biztos modon feleslegessé tenni nem tudja.

A torvényhozas egyel6re ¢és az anyagi jog jelen allasaban nem
tehet mast, mint azt, hogy a javaslatban célba vett moédon az ipari
érdekeltség rendelkezésére a maga r1észérél is olyan intézményt
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bocsat, amely az érdekeltek egyéb alkalmas eszkdzeinek hidnyaban
vagy pedig ezeknek meghilisulasa esetén a tényleges viszonyokhoz
konnyen simuld, szakavatott és gyors eljarast kindl a megegyezés
létesitésére és a harc elmérgesedésének ellenstlyozasara.

Igyekeztem tehat, hogy javaslatomtol tavoltartsak minden egy-
oldald doktrinarizmust, barmilyen tetszetések is legyenek annak
tanitasai. Nem kovetem Uj-Zeeland és Ausztralia torvényhozasat
a kotelezd' békéltetés ¢és dontd biraskodas felallitdsdval, a mely a
munkaadé ¢és foleg a munkasszervezeteknek ott elért tokéletesebb
fejlodési fokat feltételezi és Osszhangzatos intézményként illeszkedik
bele az 0j keletli és szocialista elvek alapjan felépitett ottani jog-
rendszerbe.

Sulyt helyezek annak kijelentésére is, hogy javaslatom akkor,
a midén a német ipari birdsdgok szépen bevalt békéltetd hataskorét
a hazai intézmények talajaba atiiltetni megkiséreli, tavolrol sem
akarja megbénitani az életviszonyok altal nyujtott azt a szabad fej-
16dési lehetoséget, a melynek bamulatraméltdé eredményeit az angol
iparban immar csaknem évszazadon &t kifejlédott békéltetd tandcsok-
ban és bizottsagokban szemlélhetjiik.

Nem is szolva azonban arr6l, hogy a legjabb iddben Anglia
is tobb fontos munkasiigyi kérdésben igen jellemzd modon szakitott
a gazdasagi szabadelviiség allaspontjaval — a minek bizonyitékaul
kiilonosen az egyes termelési agakban kotelez0 minimalis béreket
megallapitdé, kozhatosagi jellegi bizottsagokra hivatkozhatom, —
magaban Anglidban 1gyszolvan kezdett6l fogva szintén képviselve
volt az az irdnyzat, amely a munkaadok és munkavallalok kollektiv
vitdi esetén a békéltetés — céljaira a birdsagakat is igyekezett igénybe
venni. igy a békéltetésnek egyik apastola és uttdrdje, Kettle Robert
birdo is akként szervezte meg az egyik legkorabbi békéltetd tanacsot
(board of arbitration), hogy a wolverhamptoni ¢épitd iparban mar
17 héten at dult sztrajk befejezése céljabol a munkaadd és munka-
vallalok  6-6 képviselgjével megalakitotta az angol épitdiparban
mintaszerivé lett els6 munkdasbirésagot. Ha nem is allami és koz-
hatdsagi jelleglieck e birésagok, mégis annyiban hasonlitanak az ilyenek-
hez, amennyiben a felek meg nem egyezése esetén a békéltetést
vezetd partatlan bir6 a rendes polgari per modjan donti el a vitat.
A dontés pedig kozvetve kotelezé hatalyt nyer az altal, hogy a
felek elézetesen mindig szerzddésileg kotelezik magukat arra, hogy
vita esetén a dontést elfogadjak.

Igaz ugyan, hogy ezzel szemben a békéltetés masik angol
uttérdje, Mundella Antal Janos gyaros, amidén az 1860. évben
Nottinghamban a sztrajkok ¢és kizardsok minden csapésaival sujtott
harisnya- és keztylikotdiparban a paritdsos dontdé és egyeztetd hiva-
vatalt (court of conciliation) életre hivta, ezt partatlan bird vezetése
nélkiil tette és a dontnokot a felek képviseldi sajat keblitkkbol vélasz-
tottak, a hatarozatok pedig csakis a felek Onkéntes alavetése esetén
nyertek foganatot. Ez a békéltetd és dontd birdsagi szervezési rend-
szer azonban kizarolagos uralomra nem jutott, hanem a mai napig
létrejott  nagyszamti  békélteté tanacsok ¢és  bizottsagok iparagan-
kint és vidékenkint modosuld valtozatokban kovették e kétféle
szervezet példajat, illetdleg az ezekben kifejezett eltéré alap-
gondolatot.
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Az eltérések mellett mindeme békéltetd' szervezetek miikodése
sikerének kozOs alapja mindig az volt, hogy a munkaadokat és
munkavallalokat ¢és kiillondsen ezek vezetdit athatotta az a tudat
hogy a két osztily ellentétes érdekei végeredményben mégis az ipar
minél nagyobb fellendiilésének ¢€s viragzasanak céljaban egyesiilnek
¢s épen a vezetok nagy szakismerete és széles latokore arra képe-
sitette Oket, hogy rendszerint megtalaljak azt a hatart, amelyen egy-
felol az ipar teherbirasa, masfeldl a munkasok méltanyos bérei
talalkozhattak.

Ez a példa hivatott arra, hogy elsdsorban szolgaljon utmutatéul
a mi fejlédé iparunk tényezdéinek is. Nem a jogszabalyokkal meg-
kotottségtol, hanem a tapasztalatok és a tudas fejlodésével varhato
kolesonds méltdnyossagtol és belatastol, valamint a felelosségérzet
legbiztosabb alapjdul szolgdld szervezkedés szabadsagatdél és a szer-
vezeteknek mindkét részen megerdsodésétol kell varnunk a mi ipari
gazdasdgi harcaink elfajuldsainak csokkenését, a teljesen el nem
keriilhetd harcnak rendjét és fegyelmét, a fegyversziineteket és békét
biztositd kollektiv szerzodések terjedését a hatalyuk ala tartozd ipar-
agak és munkasok szamaban egyarant.

Mindamellett azonban célszerlinek, s6t sziikségesnek tartom,
hogy a felek egyezkedési szabadsaganak és az A4ltalanos jogrend
keretein beliil a kollektiv szerz6déseknek, mint viszonylag legalkal-
masabb békeeszkoznek érintetleniil hagyasa mellett, az 4llam a maga
részér6l tevolegesen is kozbelépjen az ipari béke érdekében, ott,
ahol ez Iehetséges. A harcot ugyanis elsdsorban nem megsziintetni,
hanem megelézni kell. Abban az esetben tehat, amikor a felek
maguk készségébdl ¢és az esetleges kollektiv szerz6dés alapjan meg-
egyezésre jutni nem tudnak, elhibazott dolog volna, ha az éllam
tétleniil nézné a harc kiélesedését, bevarnd a sztrajk vagy kizarés
bekdvetkezését €s ennek nyoman az ellenséges indulatok elfajulésat.

Gyakran csak egy 10kés sziikséges arra, hogy 1ujbol megindul-
janak a holt pontra jutott egyezkedési targyaldsok. Ott tehat, ahol
a tarsadalom szabad er6i felmondtak vagy felmondhatjdk a szolga-
latot, nemcsak a harc megsziintetése, de fOképen annak megeldzése
végett van sziikkség oly allami intézményre, amely kell6 partatlan-
saggal ¢s szakértelemmel rendelkezik ¢és a feleknél annyi bizalomnak
orvend, hogy a békéltetést siker kilatasaval megkezdhesse, a békél-
tetés sikertelensége esetén pedig bdlcsen megokolt véleményével
véget vethessen a vitanak.

A Németorszagban szerzett tapasztalatok is arra késztetnek,
hogy az egyébként mar részletesen felsorolt okokbdl a létesitendd
ipari birésagok békéltetd hataskorének felallitdsat szintén javaslatba
hozzam. A németorszagi statisztikdnak csak 1912. ¢évi adatait vizs-
galva 1is, azt latjuk, hogy ebben az évben az ipari birésagoknal
mindkét fél részér6l 142 esetben, a munkavallalok részérél pedig
155 esetben kértek a békeéltetést; ezekbdl 135 esetben megegyezés
keletkezett, 42 esetben pedig dontés tortént, amidén is 35 esetben
a dontést mindkét fél elfogadta.

Mindenképen kovetésre érdemesnek latszik tehat, hogy az ipari
birdésagokat mi is beallitsuk az ipari béke szolgalatdba és a kollektiv
szerzodések, valamint a felek szabadon alakitott valasztott birosagai
mellett teret nyissunk nekik is a békéltetésre ¢és esetleges don-
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tésre, amiként ezt Németorszdg példdjan eddig mar Olaszorszag
is megtette.

A munkdsbiztositasi biraskodas reformja.

III. A torvényjavaslat III. fejezete a munkasbiztositasi birasko-
dasra vonatkozé és az 1907. évi XIX. t.-cikket részint modosito,
részint azt kiegészitd rendelkezéseket tartalmaz.

Az ipari és kereskedelmi alkalmazottaknak betegség ¢és baleset
esetére biztositasardl szolo 1907. évi XIX. t.-c. modositasa egyébként
is gondoskodasom targya ¢és nem fogok késni a megfeleld torvény-
javaslat benyujtasaval, mihelyt abban a helyzetben leszek, hogy a
szerteagazd vélemények kozott talsulyra juté kézmeggy6zodésnek
megfeleld reform létesitését remélhessem.

Maganak a munkasbiztositasi biraskodasnak bizonyos mértéki
reformjat azonban mar ezattal is elodazhatlanul parancsolja az a
tény, amely szerint az ipari birésag feldllitasaval és az 1884. évi
XVIL. t.-c. 176. §-aban foglalt rendelkezés gydkeres moddosulasaval
alapjat veszti az 1907. évi XIX. t.-c. 156. §-a is. Ez a §. ugyanis a
betegségi biztositasi jarulékok, tagsagi igazolvanyi dijak, a munka-
adokat terheld, valamint ezeket megilletdé megtéritési igények, végiil
a balesetbiztositasi dijak tekintetében egyrészrol a munkaadok és az
alkalmazottak kozt, masrészr6l a munkaadok és a pénztir kozt fel-
merlld vitdkra, csekély eltéréssel kiterjeszti az 1884. évi XVII. t.-c.
176. §-dban eldirt eljarast. A jelen torvényjavaslat egyéb rendelke-
zéseinek torvényerére emelkedése esetén azonban megsziinik az ipar-
hatésagoknak az ipartdrvény idézett §-aban megallapitott biraskodasi
joghatoésaga ¢és igy semmi célja sem volna annak, hogy a munkas-
biztositasi perek el6bb felsorolt csoportjai tovabb is meghagyassanak
ebben a hataskorben, amelybe eddig is csak az ipari munkaviszony-
nyal fennall6 kapcsolatukra tekintettel tartozhattak.

Ezekre a perekre tehat a hataskér szintén ¢és sziikségképen
ujabb megallapitdsra szorul és ebben a tekintetben nem kell, sot
nem is lehet bevarni azt az id6pontot, amidén az 1907. évi XIX.
t.-c.-nek egyéb rendelkezései is a jol megérett reformhoz eljutnak.

A szoban levd perekben lehetséges volna az elséfoku ipar-
hatosagi eljaras megsziintetésével, egyszeriien a torvény rendes utjat,
vagyis a rendes birosagi hataskort fenhagyni. Gondolhatdé oly ren-
dezés is, amely szerint ezeknek a pereknek elbiralasa az ipari biro-
sdg hataskorébe utaltatnék. Kiilonosen emellett szol egyrészt az a
tény, amely szerint a szocialis biztositdsi jogviszony szoros kapcso-
latban van magaval a munkaviszonnyal, masrészt pedig az ipari
birésdgoknak a jarasbirdsagokéval azonos teriileti illetékessége foly-
tan ezek a birésagok, aradnylag nagy szdmukhoz képest, munkés-
biztositasi perekben is legkdnnyebben megkdzelithetok volnanak.

Ezek dacéra is azonban azt az allaspontot foglaltam el, amely
szerint leghelyesebb, ha mindezek a munkasbiztositasi vitds kérdések
a munkasbiztositasi birosagok hataskorébe keriilnek.

Amellett ugyanis, hogy a munkasbiztositasi birdsagok csakugy,
mint az ipari birdésagok, a rendes birdsag korébol alkalmazott jog-
tudd birak vezetésével, munkaaddé ¢és munkavallald iilnokok kozre-
miikddésével teljesitik hivatasukat, az a kiilonleges munkasbiztositési
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szakképzettség, amely az itt szoban levé perek elbirdldsanal nagy
sullyal esik mérlegbe, sziikségképen nagyobb mértékben elvarhatd
a munkasbiztositasi, semmint barmely egyéb birdsagtol.

A szakképzettségnek eme nagyobb biztositéka mellett azonban
még mas szempont is tamogatja azt az allaspontot, amely szerint az
1907. évi XIX. t.-c. 156. §-aban felsorolt perek, az iparhatdsag biras-
kodasanak megszlintetésével kapcsolatban, a munkésbiztositasi biro-
sag hataskorébe utaltassanak.

A munkasbiztositdsi hatosagi szervezetnek ugyanis, az eddigi
tapasztalatok szerint, egyik nagy hatranya épen abban nyilvanul,
hogy a hatosagi jogkdor a legkiilonbozobb forumok kozott oszlik meg
és igy semmi biztositék nincs arra, hogy az egyes munkasbiztositasi
kérdések Osszefoglald és egységes szempontok szerint nyerjenek
elintézést, tekintet nélkiil arra, hogy mi a targya annak a pdrnek,
amelyben a munkasbiztositds korébe vagd kérdés felmerilt. igy
maganak a biztositasi kotelezettségnek kérdésében, amely a biztosi-
tasi jognak egyik alapkérdése, az 1907. évi XIX. t.-c. rendelkezései
értelmében hatdroz az iparhatéosag harom fokon, ha a biztositasi
kotelezettség a bejelentés elmulasztasabol keletkezett kihdgasi {igy
soran valik vitassa; hataroz tovabba az els6foku iparhatosag és ennek
hatarozataval meg nem elégedés esetén a rendes birdsag, ha a biz-
tositasi kotelezettség a jarulékok irdnt érvényesitett perben vitds;
ugyanebben a kérdésben hatdroz a munkasbiztositdsi birésag és
fels6fokon az 4llami munkasbiztositdsi hivatal birdéi osztalya a segé-
lyezés vagy Kkartalanitas irdant folytatott perben: hatiroz a kdozigaz-
gatasi hatoésag ¢és a kozigazgatasi bizottsag hatarozataval meg nem
elégedés esetén a kozigazgatidsi birosdg, ha a biztositdsi kotelezett-
ség valamely kozkorhdz részér6l a pénztar ellen tamasztott apolasi
koltségkovetelés  keretében vitdssa valik;  balesetbiztositasi  kotele-
zettség kérdésében dont az allami munkasbiztositdsi hivatal biztosi-
tdsi tandcsa is, amidén az Tlizemek besorozdsa vagy a jarulékok
kirovasa targyaban hataroz; végiill fenmarad a rendes birdsagok
altalanos illetékessége mindazokban az esetekben, amidén valamely
alkalmazott lizemi baleset cimén munkaadoéja ellen, vagy a pénztar
tizemi balesetbdl kifolydlag szolgaltatott kartalanitds megtéritése irant
az Tlzemtulajdonos ellen indit pert. Bdévebb magyarazatra nem is
szorul, hogy ily sokféle hatosadgnak és birdsdgnak hataskore kész
veszedelme a jogegységnek, amelynek hianya az 1907. évi XIX. t.-c.
idézett rendelkezései kovetkeztében a szocialis biztositasi jog terén
gyakran kirivé mdédon érezhetd.

Lehetetlen ugyan, hogy mindezeknek a hataskoroknek egybe-
vonasaval, a biztositasi kotelezettségnek és az 0Osszes tObbi szocialis
biztositasjogi kérdéseknek eldontése egyetlen biréi forumra ruhdz-
tassak. Meg kell azonban ragadni az alkalmat arra, hogy a forumok
szama mégis a lehet0ség hatarai kozott csokkentessék. FErre pedig
kivaléan alkalmas utnak jelentkezik az 1907. évi XIX. t.-c. 156.
§-dban felsorolt pereknek a munkasbiztositasi birdsdgok hataskorébe
utaldsa. Ezek a birdosagok ilyképen jovOben nemcsak a segélyezési
és kartalanitasi perekben, hanem mindazokban, amelyek a baleset-
biztositasi jarulékokon kivill a t6bbi munkasbiztositasi jarulékokra
és egyéb befizetésekre vonatkoznak, szélesebb hataskorben és igy a
nagyobb  gyakorlatnak megfeleld fokozottabb szakképzettséggel,
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egyszersmind pedig az egész jogteriiletre kihatd egységes szempon-
tok szerint alakithatjak ki a bir6i joggyakorlatot.

Egyébként a munkasbiztositasi perek 1gyis jorészt kozigazga-
tasi természetliek, amelyeknek eldontése nagyrészt okiratokon (be-
jelentdlapok, bérlajstromok stb.) alapszik és ezért, valamint ama
konnyitések  kovetkeztében, amelyekkel az ezekben a perekben
kovetendd eljarast az adott felhatalmazéas alapjan kibocsatandd ren-
delet egyszertisitheti, az ipari birésagok hataskorének megéallapitasa
mellett felhozhaté nagyobb kozvetlenség szempontja elveszti fon-
tossagat azzal a dontd kovetelménynyel szemben, amelynél fokva a
munkdasbiztositasi birosagok hataskérének megallapitisa egyrészt a foru-
mok szamdnak csokkentését, mdsrészt a szakszeriiséget nagyobb meértékben
valositia meg. Mindketté nyomatékosan figyelembe veendd szempont azért
is, mert egyszersmind az adminisztracio egyszerisitését és olcsobba tételet
jelenti, ama kétségbevonhatatlan tény folytdn, amely szerint egy-
nemi iigyek elintézésével foglalkozd ¢és igy mnagyobb gyakorlattal
bird tisztviselok ugyanazt a munkatdmeget gyorsabban és igy nagyobb
mennyiségben is tudjak elintézni.

Kiilonosen pedig figyelembe jon a judikatura egységes iranyitdsa,
amelyet a munkéasbiztositadsi birdskodas az 4llami munkasbiztositési
hivatal birdi osztalyatdol nyerhet, mig az ipari birésag vagy a rendes
birosag hataskdrének megallapitdsa esetén az irdnyitds tobb fels6bb
birésag kozott oszlanék meg. Nyilvanvald pedig, hogy a jogegység
szempontjanak hatvanyozott jelentésége van az olyan jogteriileten,
mint a munkasbiztositasi, amelyen ugyanis a jelenlegi jogallapot
szerint az egyik fél a mindenkori igényl6kkel szemben rendszerint
ugyanaz a személy, t. i. az orszdgos munkasbetegsegélyz6 és bal-
esetbiztositd pénztdr. Ennek miikodését ¢és adminisztracidjat meg-
bénitja, ha kiilonbozé birosagok eltéerd judikaturdja az egységes rend ki-
alakulasat, foleg pedig a biztosito intézmény koltségei és fedezeti bevételei
kozt mulhatatlanul sziikséges dsszhangot megzavarja.

Végiil az 4llami munkésbiztositasi hivatal birdi osztilya eddigi
mitkodésének szinvonalaval feljogosit arra, hogy a munkasbiztositasi
biraskodas fels6foku intézése, nemcsak mint eddig, a segélyezési ¢és
kartalanitasi perekben, hanem a jarulékok ¢és befizetések irant foly-
tatott perekben is megnyugvassal redbizassék és igy mindezeknek
figyelembevételével arra hatdroztam el magam, hogy az iparhatosagi
biraskodds megsziintetése kovetkeztében a fennt felsorolt perek
intézésének a munkasbiztositasi birosagokra és felebbviteli fokon az
allami munkasbiztositasi hivatal biréi osztdlydra ruhazasat java-
soljam.



Az ipari mérgezés judikatarankban.
irta: Dr. Kadosa Marccl.

Az Allami Munkésbiztositasi Hivatal —ismert allasfoglalasa
tudvalevoéleg lehetetlenné tette a  magyar  munkasbiztositas
szamara, hogy a  baleset folytin = megsériilt = munkasokkal
egyforman  kartalanitsa  azokat is, akik a  foglalkozasukkal
jar6.  mérgezések  folytdn nyomorodtak el és  vesztették el
a munkaképességiiket.

Az Allami Hivatal nem sokat foglalkozott a  kétféle
dolog  szétvalasztdsaval, nem tarta fel az ipari  mérgezés
és baleset kozotti kiilombségeket, amelyeket bdségesen kimeritettek
kiilonféle forumok, amikor arra az allaspontra helyezkedtek, hogy
az ipari mérgezések miatt nem lehet kartalanitast biztositani. Ezeket
az érveket Osszegyijtotték ¢és meglehetésen megcafoltak azok az
autorok, akik ezzel a témaval az ellenkezé allaspont alapjan foglal-
koztak, igy Ludwig Teleky, Sir Thomas Olivér, dr. Kuppermann R.
asszony stb. Nalunk is dr. Hahn Rezs6, az Orszagos Pénztar féorvosa.
Az Allami Hivatal nem vitatkozott és nem is allitotta, hogy a mérgezet-
tek kartalanitdsa nem méltanyos. Egyszerlien a torvénykonyvre iitott €s
konstatalta, hogy a magyar munkasbiztositasi térvény alapjan a foglal-
kozéssal jar6 mérgezések sériiltjeinek nem lehet kartétéritést nyujtani.
Tudjuk, hogy van, ahol ez masképen van. Németorszagban,
Svajcban, Nagybritannidban, Ausztridban, Franciaorszagban, Orosz-
orszagban, részben torvényben, részben torvénnyé valandé javasla-
tokban van elismerve a mérgezett munkas joga a Kkartéritésre. A
magyar torvénybe is bele lehetne ezt némi joakarattal magyarazni,
de vilagosan nincsen benne. A koaliciés torvényhozas ismert kontor-
falaz6 technikdjanak volt ez kovetkezménye. Pedig a balesetbiztositas
nagy épiiletében olyan szerény és elenyészd kis fiilkécske volna ez,
hogy szinte észrevétleniil meg lehetett volna csinalni a tobbivel

Ha nem csinadltdk meg mégse, ugy ennek jorészben az az oka,
ami az egész szocialis biztositasnak is jorészben oka: az, hogy a
birésagok — igaz, hogy azért, mert ezt nem is kérték télik — nem
mondottak ki marasztalé [téletben a munkaadé feleldsségét. Akar-
hogy forgatjuk a dolgot: a szocidlis biztositasnak egyik legfébb
inditéka mindeniitt a judikatira volt, amely a munkaaddt kartéritésre
kotelezte. Ebbol sziiletett meg a rizikd elosztasanak: a szocializalas-
nak gondolata és a gondolat-megvaldsitasanak ez volt a legerdsebb
rugoéja. Ellenprobaval is lehet bizonyitani ennek a tételnek az igaz-
sagat. Az Eszakamerikai Egyesiilt-Allamokban a judikatira mereven
elzarkozik az ipari balesetek alapjan vald kartérités el6l és ez a
hatalmas ipari allam egyuttal az az orszag, ahol legnehezebben,
majdnem sehogyan se megy eldre a szocialis biztositas ligye.



234

Az eurOpai orszagokban is megelézte a judikatura a szocialis
biztositast. Erre Ludwig Teleky bdéven sorol fel példakat. Nalunk
tudtommal ilyen pert még nem inditottak. Az elsé volna az, amely-
r6l alantabb szolni kivanok. Egy munkas kovetel benne kartéritést
6lommérgezés alapjan a M. A. V.-t6l. A bizonyitani kivant tényallas
szerint épen a jelentkezd mérgezési tiinetek miatt és ezekre vald
hivatkozéssal sokszor kérte athelyezését mas munkéhoz, amely tudva-
levéleg boéven all rendelkezésre a M. A. V.-nal. Ezt a kérését azon-
ban mindannyiszor megtagadtdk. A per a budapesti kir. torvény-
sz€knél indult, amely koztudomas szerint egészséges szocialis
érzéstdl van athatva.

Az fitelet, amelyet a torvényszék ebben az {ligyben hozott, igy
hangzik:

6776 1914. szam.

O Felsége a. kirdly nevében I

A Dbudapesti kir. torvényszék Belényesi Jakab munkds, nagy-
varadi lakos, felperesnek am. kir. allamvasutak, budapesti bej. cég,
alperes ellen az 1912. évi junius hé 28-4n 37542/1912. szami alatt
beadott keresettel 2000 korona évjaradék ¢és jar. irant folyamatba
tett rendes perében az alulirt napon megtartott nyilvanos iilésében
kovetkezd

itéletet
hozta:

A kir. torvényszék felperest keresetével elutasitja és végrehajtas
terhével kotelezi, hogy alperesnek 15 nap alatt 260 korona perkolt-
séget fizessen.

Felperesi tigyvéd dijat és koltségét 380 koronaban allapitja meg
sajat felével szemben.

Indokok.

A munkaad6ét munkésaival szemben kartéritési feleldsség csak a
torvény altal meghatarozott, valamint oly esetekben terheli, mely
esetekre vonatkozolag felel6sségét az allanddan kovetett birdi gyakorlat
altal 1étesitett jogszabalyok allapitjdk meg.

Oly esetekben, midén a munkas a foglalkozasaval rendszerint
egylitt jar6 s tobbnyire a feldolgozas ald keriild anyagoknak az
emberi szervezetre vald karos behatdsa altal eldidézett megbetegedés
kovetkeztében lesz részben vagy egészben munkaképtelenné, a munka-
add kartéritési felelosséget sem torvényen, sem biréi gyakorlaton
alapulo jogszabaly meg nem allapitja.

De ezen, némely ipari foglalkozas sajatos természetével rend-
szerint egylitt jard, u. n. ipari megbetegedésektol szarmazo karoso-
dasok elbiralasanal nem nyerhetnek alkalmazast ama jogszabalyok
sem, melyek az ipari ilizemi balesetekb6l eredd karosodasok tekin-
tetében fennallanak, mert ezen ipari megbetegedések, a balesetek
fogalmi korébe nem vonhatok. Ugyanis, mig a baleset egy rend-
szerint elére nem lathatd, tobbnyire a véletlen altal eldidézett és
varatlanul lesujto kiils6 erének romboldé hatasdban nyilvanul meg,
addig az ipari megbetegedés, az emberi szervezetre kartékony anyagok
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lasst és huzamosabb id6n at tartd behatdsnak a kovetkezménye és
baleset még a veszélyes ipari lizemeknél is csak szdérvanyosan fordul
elé s igy annak bekovetkezte az egyes munkasokra nézve nemcsak
hogy nem bizonyos, de e mellett nem is nagyon valdszinl, addig az
ipari megbetegedés az azzal jard iparnemeknél A4ltalanos s annak
bekovetkezte csaknem teljes bizonyossaggal elore lathatdé s elmara-
dasa csakis kivételt képez az erés ellentalld képességgel bird szerve-
zetll munkésoknal.

A Dbaleset és az ipari megbetegedés lényegében fennalld, most
kifejtett kiildmbségben taldlja magyarazatat egyrészt az, hogy az ipari
megbetegedést sem a torvényhozas, sem a birdi gyakorlat az ipari
balesetek korébe nem vonta: masrészt pedig az, hogy az ily ipari meg-
betegedésektdl szdrmazd munkaképtelenség, vagy munkaképesség
csokkenés esetére a munkaadd kartéritési felelésséget sem a torvény-
hozas, sem a birdi gyakorlat meg nem allapitotta. Mert mig a bal-
esettel a munkasnak a munkavallalaskor, éppen bekovetkeztének
szorvanyossaga ¢s kisebb valosziniiségre vald tekintettel nem kell
¢s nem is lehet szamolnia, addig az ipari megbetegedéseknél éppen
forditott a helyzet, mert ha a munkds egy oly ipardgban vallal foglal-
kozast, mely sajatos természeténél fogva az ily megbetegedésekkel
rendszerint egylitt jar, igy annak bekovetkezte mar csaknem a bizo-
nyossadggal hataros valdszintiséggel bir, akkor igenis szdmol és sza-
molnia kell vallalkozasanak eldrelathatd kovetkezményeivel, s ha
ennek dacara vallalkozik, az ilyen foglalkozas ellatdsara annak
kovetkezményeit magara vallalja s ezért a munkaaddt feleldssé nem
teheti. Lényegtelen ebbdl a szempontbdl az a koriilmény is, hogy a
munkast mily indit6 okok vezérelték elhatarozasaban: nevezetesen,
hogy az ily megbetegedésekkel rendszerint egyiittjar6 foglalkozasi
agakban szokasos nagyobb dijazas vezette-e az azzal szemben fenn-
allo kockazat viselésére, avagy a megélhetési és a munkaszerzési
viszonyok birtak red ily eldrelathatdé veszélyes foglalkozas val-
lalasara.

De Ilényegtelen alperes kartéritési felelésségének megallapitasa
szempontjabdl a felperes altal bizonyitani kivant az a korilmény is,
hogy alperes tobbszori kérelme és megrongalt egészségére vald hivat-
kozasa dacara sem osztotta be Ot mas munkaszakba, mert eltekintve
attol, hogy a munkaadd alkalmazottait sajat legjobb belatasa szerint
foglalkoztathatja abban a munkaszakban, amelynek az ellatasara az
illetét felfogadta és amely tanult mesterségének munkakorébe vag,
felperesnek egyébként modjaban allott az is, hogy ha foglalkozésa
egészségére artalmasnak bizonyult és alperes ezen a bajon mas
munkaszakba vald beosztas altal segiteni hajlandé nem volt, alperesnek
a szolgalatot felmondja.

Mindezek alapjan felperest keresetével elutasitani s a prtts 251.
§-a alapjan a perkoltségek megfizetésében elmarasztalni kellett.

Az tigyvédi dijak iranti intézkedés a prtts 252. §-an alapszik.

Budapest, 1914. évi marcius ho 3-an.
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Mint latni valé: az Itélet nagy tévolsdgban elmarad a buda-
pesti kir. torvényszék szocialis hivatasanak a nivéjatol. Az elmara-
dast nem a rendelkez0 részre értem, hanem az indokolasra. Mert
ha valakinek az a felfogasa, hogy az ipari mérgezés sériiltjének
nem jar kartérités, ez a felfogas kell6 indokolds mellett respektabilis
lehet. A kozolt itélet indokoldsa azonban olyan sekélyes, hogy szo-
cialis kérdésekkel foglalkoz6 ember csak fejcsovalva olvashatja.

Legfébb bazisa az a tétel, hogy az ipari baleset és az ipari
megbetegedés kozott nagy kiilombség van, mert a baleset ,.egyeldre
nem lathatdo ... és varatlanul lestjtdo kiils6 erdnek rombolod hatasa-
ban nyilvanul meg, mig az ipari megbetegedés huzamos behatas
kovetkezménye.” Hat az igaz, hogy ez kilombség. Es ha valaha is
lett volna birosag vagy itélet, amely azért itélt volna meg a sériilt
munkdsnak kartéritést, mert ,a baleset egy varatlanul lesajtd kiilsé
erébnek rombold hatdsaban nyilvanul meg”, akkor igaza volna az
itéletnek, hogy az ipari mérgezés nyomorékjanak pedig nem itél
meg kartéritést, mert az ipari megbetegedés huzamos behatas kovet-
kezménye. Csakhogy az ipari baleset alapjan valé Kkartérités sem
altalanossagban, sem a konkrét esetekben nem a hirtelenségen és
varatlansagon alapult. S6ét akarmilyen varatlan és elére nem lathato
a baleset az egyes esetekben, valéjaban minden balesetveszélyes
iparagban dolgozé munkas varhatja, hogy baleset fogja &6t érni és
igy minden sériiltet el lehetne avval utasitani, hogy Onmaganak kell
annek a kovetkezményét viselnie, hogy olyan ipardgban dolgozott,
amelyben a baleset veszélye allandé. Az Egyesiilt-Allamokban tény-
leg ez minden ftélet indoka, amelyben a kértéritést koveteld sériiltet
keresetével elutasitjak.

Semmi értelme nincs tehat a hirtelenség” vagy ,vératlansag”
alapjan tortén0 megkiillomboztetésnek, mert a hirtelenségnek vagy
a varatlansagnak nem volt soha ¢s nincsen ezid@szerint se semmi
szerepe a Dbalesetkartalanitasban. Ennek egyetlen gondolatbeli alapja
— mondja dr. Hahn — az a torekvés, hogy a sulyos kockazat, amely
a veszélyes ipar gyakorlasaval jar, a gazdasagilag gyenge munkas
vallair6l levétessek. Ennek az alapgondolatnak semmi koze a baleset
hajszalhasogatd fogalom meghatarozasahoz, ezt az alapgondolatot nem
lehet ¢és nem szabad elhomaélyositani a ,hirtelenség” vagy ,.elére
nem lathatosag” fogalmanak el6térbe tolasaval.

Nagy tévedése az Itéletnek — és ezt szintén szocidlis érdekbdl
kell kiemelnem — amikor megéallapitja, hogy bizonyos foglalkoza-
sokkal csaknem mindég velejar az ipari megbetegedés. Ez egy olyan
igazsag, amely csak az ftélet allaspontja mellett igazsag. Ellenben a
kartéritési kotelezettséget megallapitd allaspont mellett ez az igazsag
a lehetd legparanyibb terjedelemre zsugorodik Ossze. Mert alig van
olyan fajtija az ipari megbetegedésnek, amely ne volna majdnem
kikiiszobolhetd, de mindenesetre a legsziikkebb korlatok kozé szorit-
hato a megfeleld intézkedések ¢és hygiéniai szabalyok betartdsa mel-
lett. Miutdn pedig ezeknek a kovetelményeknek szemmeltartisa a
munkaado feladata és kotelessége: kegyetlen és régesrégen feladott
allaspont, amelyet az itélet elfoglal, amikor azt mondja, hogy ,ha a
munkas ennek dacdra vallalkozik az ilyen foglalkozéas ellatasara,
annak kovetkezményeit is magara vallalja.” Vajjon mennyi alapja
van egy ilyen kijelentésnek, ahol a munkas konyordg, hogy helyez-
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zék at mas munkaszakhoz és ahol ez a legcsekélyebb nehézségbe
se {ltkozik. Ezek utan kimondani birdi itéletben, hogy mindez nem
tesz semmit hozza alperes kartéritési kotelezettségének a megallapi-
tdsdhoz, mert hiszen a felperes felmondhatta volna a nyugdijra jogo-
sitd  szolgalatot, amelyben mar ¢életének egy részét eltoltotte: ez
valoban minden szocidlis, s6t minden humaénus szempontnak szem
eldl tévesztése.

Az esetre majd visszatérink, ha a fels6birésag is hatarozni
fog benne. Remélhetbleg akkor a szocidlis felfogasnak egy judika-
turdlis sikerérdl fogunk beszamolhatni.



KRONIKA.

A német orosz kérdés.

Marcius 2-ika Ota, amidta a Kol-
nische Zeitung szt.-pétervari leve-
lezdjének cikke napvilagot latott, a
belfoldi és kiilfoldi sajtd ezt a kér-
dést allandéan szOnyegen tartja.
Pedig nem lehet mondani, hogy ez
a cikk valami meglepdt tartalma-
zott volna. Annak a megallapitisa-
val kezdi, hogy ma Németorszag
nincs abban a helyzetben, hogy
,»politikai fenyegetéseinek fegy-
verrel is nyomatékot adhasson.”
Ezen megnyugtatd kijelentés utan,
hogy ,a kozvetlen hdboru veszélye
nem fenyeget”, ramutat a cikkird
arra, hogy Pétervarott, nagy buzga-

lommal dolgoznak a hadsereg ki-
épitésén. Ez a kiépités, mely az
1904-ben szenvedett sebeket akarja

potolni, mind élesebb jelleget vesz fel
Németorszaggal szemben. 1917-ben,
igy gondolja a kolni levelezd, az
orosz hadsereg reformja az orosz
milliardok segitségével egészen be
lesz fejezve. Ekkor Oroszorszagnak
modern erdditményei lesznek a finn
és Dbottni tengeroblokben, tovabba
két hajoraja a keleti tengeren, melyek
német csapatok kikotését az orosz
keleti tengeri parton megakadalyoz-
hatndk. 3 év mulva a lengyel straté-
giai vonalak is ki lesznek épitve
és 5 0j hadtest lesz a nyugoti ha-
tarokon felallittatva, 1917-ben tehat

sereg, mint volt a japan haboru
elétt. A cikkird szerint nem kell
bensd zavaroktol tartani haborti ese-
tén Oroszorszadgban. Az orosz intel-
ligencia gytloli Németorszagot, mint
a reakcid képvisel6jét és egy  Né-

metorszag elleni habori esetén nem
kelne fel a car ellen.

Arra a kérdésre, miért iranyul a
fegyverkezés ¢éle Németorszag ellen,
a cikkir6 azt feleli, hogy részben
kereskedelempolitikai ~ellentétek fo-
rognak fenn, madsrészt Pétervarott
az a nézet, hogy a Konstantinapoly
koriili német-orosz ellentétek habo-
rus Osszeiitk6zés felé céloznak, és
csak haboru altal dontheték el. Ang-
lidval  egyetértésben = Németorszag
a tordk uralom fenntartasara torek-
szik Kisazsiaban, mig Oroszorszag
hoditolag akar fellépni Tordkorszag-
ellen. Ezért gytlolik az orosz impe-
rializmus hivei a ,hattérben setten-
kedé németeket”. A kolni ujsag cikke
igy végzddik: ,,Tudjuk mi, hogyan
all a dolog. . . . Eppen ezért egy-
szer mar szlinjon meg a német-
orosz baratsagrol szol6 legenda

Az egész német sajtdé megegye-
zik abban, hogy ma mar egy német-
orosz baratsdgrol igazdn nem lehet
sz6. A sajtd megegyezik abban,
hogy az orosz-fancia politika keleten
ellenségeskedések egész  lancolatat
foglalja magaban. Még 3 évvel eze-
I6tt azt irhatta G. Trubetzkoj her-
ceg, hogy a nemzetkézi helyzetet
»egy  grandiézus  rivalitds  uralja
Németorszag ¢és Anglia kozott.”
Trubetzkoj azt gondolja, hogy o
rivalitas végs6 oka a két hatalom
gyarmati birtokainak aranytalansaga.
Hasonlo ellentét nincs Németorszag
és Oroszorszag kozott. Egy orosz
haboru, még ha Németorszag lenne
is a gybztes, nem nyujtana realis
nyereséget  utobbinak.  Trubetzkoj
szerint a német behozatal 1908-ban
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szagban, mig a kivitel Németorszagba
csak 278 milliét. ,,Habori esetén
Németorszag azt riszkirozza, hogy
ha nem is veszti el az orosz piacot,
mindenesetre elvesziti a ma meg-
1évé  kivaltsagolt helyzetét”. Hogy
Németorszag a balti tengerpart egy
részét is meghodithatna, ez a per-
spektiva Trubetzkoj elétt mint va-
lami abszolut lehetetlenség, ugy ti-
nik fel. Eppen olyan Ichetetlenség
T. szerint- hogy Németorszag egy
gyOzelmes habori esetén elvegye
Orosz-Lengyelorszagot. »Németor-
szdg mar ma sem tudja, hogyan
emészsze meg a lengyeleket, akik
éppen olyan nehéz mint sziikséges
teher gyomranak”.

Ebbol lathatd, hogy az orosz kiil-
politikanak egyaltalin nem kellett
3 évvel ezelott még egy német ta-
madastol  tartani. A német-orosz
viszony megromlasanak tehat egy
azota eldallott korlilményben kell
az okat keresni. Angliarél tudjuk,
hogy a korménya kijelentette, hogy
a német birodalmi gytlés imperia-
lista tobbsége Ohajanak megfeleléen
nem ellenzi a német gyarmatbirto-
kok gyarapitasat. A harom ov el6tti
»grandidzus  rivalitas”  tehat nem
jellemzi tobbé a helyzetet. Ha Német-
orszag az afrikai gyarmatok nove-
lésére torekednék, ez csak Francia-

orszagot ¢érintené ¢és Oroszorszagot
kozvetleniill nem. Azonban a Kkis-
dzsiai kérdés az, ami az oroszokat
érzékenyen érinti. Mert Németor-

szag kisazsiai politikdja csak egy-
elére nem iranyul hoditasra, hanem
csupan a torokdk megerdsitésére,
adott ¢s alkalmas pillanatban azon-
ban ez a baratsdg érdekleszamolassa
fog valtozni.

William Schmidt, a Taylor-példa.

Taylornak szemére vetették, hogy
az a munkas, akin a Bethlehem
acélmiivekben elGszor probalta ki
modszerét, erOtalfeszitésben halt
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meg. Ez a szemrehanyas felette
boszantotta az amerikait, ami egyéb-
ként érthetd is, mert ez az ilyen
vad arthatott volna tudomanyos
rendszerének. Taylor tehat ez utan
az ember utdn — igazi neve W.
Knoll -  kutatdsokat  végeztetett
és kiilonbozé tanuk allitasa szerint
most ,.egy egészséges kinézési 42
éves férfia”. Allitolag 6 maga mon-
dotta hogy az 0j modszerrel meg
van elégedve, mert ezzel 3 dollart
keres naponként, mig elobb, mikor
még ,taylorizalva” nem volt csak
1.15 dollart keresett. Ez a ,,William
Schmidt” elobb szerette az itokat,
de Knoll asszony most azt mondja,
most nagyszerli egészségnek Orvend
(t. i. Schmidt) és a Bethlehem vas-
miiveknél ,elérehaladott korara vald
tekintette]” nem dolgozik tobbé. A
,Prometheus”, ahonnét ezeket az
adatokat vesszilk, hozzafiizi még,
hogy a munkasok mar kezdik a
tudomanyos  lizemvezetés  értéké-
becsiilni. Azonban a fenti adatok,
ha valddiak is, mit mondanak? Mind,
Ossze annyit, hogy az ,egészséges
kinézési” ,William  Schmidt” 42
éves kordban a vasrakodasra tobbé
nem képes ¢és pedig a Taylor sys-
tema szerint. Most kénytelen egy
graphitgyarban dolgozni. Am neki leg-
alabb  sikeriilt konnyebb  munkat
szerezni. De mit fognak majd csi-

nalni azok a munkasok, akiket a
tudomanyos iizemvezetés 1) mdd-
szere 35-40 éves korukban fog
kivalasztani a munka harcmezejé-

r6l? Viajjon segit-e ezen az, hogy
dupla munkabért kerestek néhany
éven keresztiil? (C-t)

Sztrajktorvény, egyesiilési,
kezési szabadsag és a
koltozkodés joga.

gyiile-
szabad

Barki, aki targyilagosan itéli meg
az eseményeket, fiiggetleniil a part-
politikatol,  kénytelen  konstatalni,
hogy a kormany mind reakcidsabb
¢és reakcidsabb politika felé¢ halad.
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Sztrajktorvény  kilatasba  helyesése,
a gyilekezési jog eltorlése és a
szabad koltozkodés joganak meg-
szoritdsa jelzik a legujabb 1épéseket.
Kérdezziik meg akdr a munkas-
szervezetektdl, akar a nagy munka-
adoi  egyesiilésektol, sziikséges-e és
kivanjak-e a sztrajknak  torvény-
nyel vald szabalyozasat és mindkét
oldalrol  tagadd feleletet fogunk
hallani. Minddssze néhany stréber
kisiparos szovetsége, a teljes bom-
las szélén 4all6 ,,Magyar ¢épitdipa-
rosok orszagos szOvetsége” siirgeti
ezt a torvényt, mert azt hiszi, ezen
az uton elkeriilheti a kozel jovo-
ben bekovetkezd biztos kimulasat.
Mint minden kormanynal, a mos-
tanindl is megsiirgette ez az egye-
silet a sztrajktorvény alkotdsat, de
mig a tobbi kormanytol valaszt
sem kapott, a mostani a kdvetkezd
valasszal Orvendeztette meg a 8
tagl szovetséget:

Ertesitem a t. SzOvetséget, hogy a
kormany ma is fontos feladatanak ismeri
a sztrajkjog torvényhozasi szabalyozasat
és a dolgozni akar6 munkasok védelmét,
valamint a munkakozvetités kérdésé-
nek rendezését is. A kereskedelemiigyi
minisztériumban ezen munkasiigyi kér-
dések szabalyozasara iranyuld munka-
latok folyamatban vannak ugyan, annak
megfelel elokészitése azonban bizonyos
idét vesz igénybe. A kormanynak min-
denesetre gondja lesz rea, hogy a gya-
korlati ¢élet illetékes faktorai az elké-
szlilt tervezetekhez idejekoran hozza-
sz6lhassanak s minden utbaigazitast ¢és
tanacsot koszonettel fog fogadni. Buda-
pest, 1913. évi marcius hdé 13-an. Haza-
fias tidvozlettel

Tisza S. k.

Hogy vajjon viszont a kizaras
ellenében is fog-e majd a munkas
védelmet taladlni, hogy a munka-
adoi  szovetségek terrorja ellenében
meg fogja-e védeni az Uj torvény
a dolgoztatni akaro munkaadokat,
arrél egy sz6 emlitést sem tesz a
leirat. A szdvetség ugyanis csak a

dolgozni
a  dolgoztatni
hallgatni szeret.

Milyen lesz egyébként a Kkila-
tasba helyezett sztrajktorvény, azt
abbol kovetkeztethetjiik, hogyan ke-
zelik ma nalunk az egyesiilési és
gyiilekezési jogot.

Az  Esztergom-Szaszvarosi
szénbanya  részvénytarsasag  kizart
munkasai Dorogon gylilést akartak
tartani. Az esztergomi szolgabird
kertel6 indokolassal tiltotta be a
gytlést, mire elkeseredésiikben a
munkasok egy része Tutlevélért fo-
lyamodott.

Azonban a banyatarsasagok ha-
talma nalunk olyan erds, hogy
nemcsak azt tudjdk  megakada-
lyozni, hogy a  banyamunkasok
orszagos szOvetségbe egyesiiljenek,
hanem azt is meg tudjak akada-
lyozni, hogy a banyamunkasok ott
probaljanak  kenyeret keresni, ahol
boldogulasuk  konnyebb. Ez mar
nem is maradisdg, ez mar a kozép-

akarok védelmét siirgeti,
akardk  védelmérol

Ké-

kori  roghozkotottség — visszaallitasa.
A banyatarsasagok ,kérel-
mére” ugyanis a belligyminiszter

- a kilfoldre vald csabitas iiriigye
alatt — a kovetkezO rendeletet bo-
csatotta ki:

Bdnyamunkasok kiilfoldre csabitasa.

(17.731/1914 B. M. sz. korrendelet.)

»~A Magyar Banya- és Kohovallalatok
Egyesiilete felhivta a figyelmemet arra
a koriilményre, hogy egyes hazai banya-
vidékeken kiilfoldi iigynokok a banya-
munkasokat csalard igéretekkel kivan-
dorlasra csabitjadk. Az egyesiilet bead-
vanya szerint gyakori az az eset is,
hogy  kiilfoldre  véandorolt  munkasok
visszatérésiik  és  letelepedésiik  utan
iizletszertien foglalkoznak azzal, hogy a
kiilfoldi banyak szamara hazai munka-
sokat szerezzenek, s6t sok esetben csak
ebbél a célbol telepiilnek vissza Ma-
gyarorszagra.

Miutdn hazai banyaszatunk igen érez-
hetd munkashiannyal kiizd és a banya-
munkasok kivandorlasa nodvekedd irany-
zatot mutat, figyelemmel a banyaszat
fejlédéséhez fiiz6d0 nemzeti és kozgaz-
dasagi érdekekre, felhivom cimet, intéz-
kedjék azirant, hogy a banyamunka-
sokat  toborzd iligynokok iizelmeikben
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lehetdleg meggatoltassanak, illetdleg
hogy amennyiben az 1909: II. t.-c. ér-
telmében bilintetendé kivandorlasra csa-
bitas jelenségei allapittatnanak meg, a
megtorld  eljardas  iranti  intézkedések
késedelem nélkiil megtétessenek.”

Mi a Dbanyamunkasokra
kivételes intézkedésnek a  kovet-
kezménye? A munkabérek esése.
Mert a banyatarsasagok tobbé nem

szabott

a munkasok helyzetének javitasa-
val, hanem Kkozigazgatasi és fegy-
veres hatalom segélyével iparkod-

nak munkasaikat roghéz kotdzni.

A banyamunkasok kivandorlasa-
nak még egy specialis oka is wvan,
az 0. n. banyatarslddai intézmény.
A tarslada terheihez a banydk wurai
egy fillérrel sem kotelesek jarulni

(épen a legjovedelmezébb vallalko-
zasban!) az a munkds, aki mas
tarsasaghoz megy, keservesen be-
fizetett filléreit is elvesziti; és az
a munkas, aki tiz éven belil lesz
nyomorékka, semmiféle nyugdijra
nem tarthat igényt.

Lehet-e ilyen koriilmények kozott
csodalkozni azon. hogy Magyar-
orszagon olyan konnyli {igye  van
a kiilfoldre csabitoknak?

Tisza ujévi beszédében a mun-

kasok sztrajkhoz valé joganak el-
ismerését, a kultarallamok elemi
kotelességének mondotta. Amde
nem latszik, hogy ehhez képest

Magyarorszagon meg volna az a
joguk a szakszervezeteknek, hogy
sztrajk  esetére megfeleld  segély-
alapot gytijthessenek. Miutan azon-
ban a modern ipari munkas errdl
a leger6sebb harci fegyverérdl le
nem mondhat ¢és a sztrajk csak
ugy lehet sikeres, ha megfelelé toke
all a sztrajk kitorése esetén a mun-
kasok rendelkezésére, egy specialis
magyar intézményt kellett terem-
teni, az 0. n. szabad szervezetet.
A szabad szervezetek  kiépitése
Magyarorszagon most van folya-
matban és marcius hoé végén a
magyar textilmunkasok  alapitottak
meg szabadszervezetiiket.

A negyvenéves Budapest.

Pest, Buda és Obuda egyesitésé-
nek negyvenedik évforduldja alkal-
mabol a ,,Varosi Szemle” szerkesz-
tosége hatalmas kotetet adott ki
melyben alapos tanulmanyok ismer-
tetik a févaros fejlédését a koz-
igazgatasi ¢let kiilonbozo terein. A
bevezetésben dr. Bdarczy Istvan pol-
garmester vazolja az egyesitett f6-
varos negyven ¢éves multjat. Cikke
annak a beszédének felhasznalasa-
val irodott, melyet az 1913. évi
november hoé 17-iki  tdrvényhato-
sagi diszkozgylilésen tartott. Ossze-
hasonlitia ez a beszéd a negyven
év elotti allapotokat a mostaniakkal
a varos beépitése, a népesség szam-
beli emelkedése ¢és annak Ossze-
tétele tekintetében, szo6l a fovarosi
intézményekrél ¢és ezek fejlddésé-
r6l, a varos pénzigyi helyzetérol,
vagyonardl, a kozhaszni beruha-
zasokrol, a kozigazgatasi ¢€s tan-
személyzetr6l, ennek szadmbeli emel-
kedésérél, wvalamint a redjuk for-
ditott személyi kiadasok nagyobbo-
dasarol. Méltatja eledeinek: Rath-
nak, Kammermayérnek és Gerldczy-
nak, tovabba Markus Jozsef és
Halmos Janos polgarmesterek ér-
demeit, végzetiil azokat a felad a
tokat jelzi, melyek a févaros egye
sitésének  félszazados  jubileumaig
hatralevé tiz ¢év alatt megoldasra
varnak. A jové nagy perspektvajat
add ezen leirds igy  hangzik:
»Milyen szép lenne akkorara be-
mutatni az 0j varoshazat, amely
cimere lesz a masfélmillio lakosu
fovarosnak, szemben az 1 Erzsé-
bet-sugartttal, mely a varoshazatol
a Varosligetig vezet, szebbnél-szebb
hazakkal és  értékes  tzletekkel,
mellette jobbra balra a régi leve-
gbtlen wutcak, hazak helyén egész
Uj egészséges varosdarab. A Taban
mintaszerien megépitve, a belsd
varos legkellemesebb lakorésze, a
Gellérthegyre két oldalrol felvezetd
siklo, a Citadelldban nylizsgé  élet,



a Gellérthegy aljan Eurdpa leg-
szebb fiird6je, a piaristak épiilete
helyén a legszebb hotelek egyike.
Hidvamroél ¢és  alagatvamrol — mar
csak ugy Dbeszélink, mint rossz
adlomrdl s csodalkozni fogunk azon,
hogy valamikor ilyen is volt; a
Hungaria-ut mentén az 0j hid meg-
nyitdsa utan ¢égés?. 10 varosdvezet
kezd épiilni; a Boraros-téri uj hid
budai feje és a miegyetem kozott
feltoltott ¢és parkozott allando  ki-
allitasi  teriileten nagy nemzetkdzi
varosi  kidllitds; a Lagymdanyoson,
Kelenfoldén, valamint a VI. és VIL
keriilet kiils6 részén megallapitott
és szabalyozas utan kialakult ¢és
tokéletesen  csatornazott  teriileten
széles kozlekedd utak, nagy nép-
parkok késziilnek; a budai hegy-
vidék Pest felé nézd lejtdin a
florenci viale dei collihoz hasonld
kilatasos  széles kocsiutak, azon-
kivil villamos vasutak, autobuszok
altal  hozzaférhetové tett csaladi
lakotelepek  és  nyaralotelepek,
Uj, modern palyaudvarok, termé-
szetesen nem Utszinen futd vona-
lakkal, a Csepelszigeten nagysza-
bast  kereskedelmi  kik6td, meg-
feleld  teherpalyaudvarra!, elevator-
ral, aruraktarakkal és gyartelepek-
kel; a varos koriil messze terjedd
pompas kerti gazdasagok, tehené-
szetek, nagyszabasi modern kor-
hazak,  sziiléhazak, csecsemdgon-
dozd intézetek, a Kamara-erdében
mintaszeri szegény gondozd intézet,
a munkanélkiiliség esetére vald biz-
tositas  megszervezése, egészséges,
olcs6 varosi lakasok szaporitasa,
szigora  lakasfeliigyelet, tuberkulo-
tikusok koteles elkiilonitése és fel-
iigyelete, tudiilotelepek, nagyszabasu
homokos parti népflirddk, varosi
és olcsd zuhanyfiirddk, kifogastalan
jo karban tartott tiszta utak, parkok
és kozterek, jol szervezett kozjoiéz

konysagi ¢és gyermekvédelmi igaz-
gatds, modern vagdhidak, nagy-
szabasi  huscsarnok, modern aru-
csarnok  az  ¢élelmiszer-nagykeres-
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kedelem szédmaéra, strtin latogatott
nagyszabasi  vérosi  konyvtar  és
szabad iskola, varosi miihelyek, a
megélhetést  elomozdito,  konnyitd
kiilonb6z6  intézmények és  végiil
mintaszerien pontos ¢és jo varosi
kozigazgatas.

Ezt a biztatdé jovot latszik iga-
zolni az az eddigi haladéds, amelyet
a fOvarosi élet minden terén a to-
vabbi cikkek adataibél megallapit-
hatunk. Ezen cikkek kozil folem-
litjik dr. Gadrdonyi Albert folevél-
taros pompas esszé-jot  Budapest
egyesitésének torténetérdl, dr. Pik-
ler J. Gyula statisztikai hivatali
aligazgatonak  kitind,  attekinthetd
fejtegetéseit a févaros népességében
beallott valtozasokrol, Marher Ala-
dar tanacsnoknak szakavatott érte-
kezését a  fOvarosi  kozigazgatas
szervezetének fejlédésérdl, dr. Rdacz
Gyulanak re dkiviil érdekes tanul-
manyat a févaros pénziigyi viszo-
nyairél, dr. Schmelhegger Arpad
tanacsjegyz6 alapos cikkét a varos-
épitésrdl, Pdasztor Mihaly Kkitind és
attekinthetd kozleményét az épen
most aktualis kozlekedosiigyrdl, dr.
Szabo Séandor sikeriilt beszamolojat
a kozegészségiligy viszonyairol.

Az utolsd6 négy tanulmany a f£6-
varos  kulturdlis, gazdasagi, koz-
¢lelmezési  és  szocidlpolitikdjaval

foglalkozik. A kozoktatds és a koz-
mivel6dés menetét dr. Miklos Ele-
mér irja le hivatott tollal és komoly
kultarérzékkel. A negyven oldalas
tanulmany pompas attekintését
nyujtja mindannak, ami kulturalis
alkotasok  tekintetében az  utolsd
negyven ¢évben Budapesten tortént.
Hasonl6  alapossdggal  talalkozunk
dr. Basch Imrének a févaros gaz-
dasagi  tevékenységérdl szolo  és
kiilonosen a varos iizemeivel fog-
lalkoz6 tanulmanyaban. A kozélel-
mezés nagyfontossagi  és  kozér-
dekli tényeit dr. Sido Zoltan ismer-
teti a ndla megszokott szocidlis
¢éleslatassal, mig az utolsé években
oly fontos szerepet jatszott szocial-



politikai alkotasok regisztralasa dr.
Bolgar Elek munkaja.
A szindikalizmus.

A szindikalizmus praxisa sokkal
fejlettebb az  elméleténél.  Lehet,

hogy ez egyik fOerdssége és lehet,
hogy a szocidldemokraciaval szem-
ben valdé antagonizmusa kifejezésre
jut ebben is. Mig a szocidldemok-
raciat eldre megdallapitott elméleti
tételek iranyitjdk propagandajaban,
konsiruk iv és kritikai tevékeny-
ségében egyarant, addig a szindi-
kalizmus épen a gyors cselekvést,
a cé¢lhoz idomuld azonnali kozvet-
len akcidt parancsolja ¢és joforman
nincsenek is szigorian  vett elmé-
letei, aminthogy magukat a cselek-
véseket is csak egy elv iranyitja:
az t. 1, hogy ,a munkasosztaly
felszabaditasa  csakis a  munkas-
osztaly akcidjanak miive  lehet.”
De a szindikalizmus elmélete nem-
csak ily értelemben véve jelenték-
telenebb a gyakorlatdnal, hanem
abban a tekintetben is, hogy ered-
ményei, tapasztalatai, igazolasara
szolgald  induktiv  bizonyitékai is
aranylag kicsiny irodalmat produ-
kaltak. Ami a szindikalista jellegi
munkasharcok  tapasztalataira ~ vo-
natkozik, az csaknem teljesen a
francia nyelvii enemi feldolgoza-
sokba torténeti munkakban, brosi-
rdkban, agiticiés fiizetekben meriil
ki. Az 1jabb id6ben, kiilondsen
gazdasagi kényszerek hatasa alatt
és kiilondsen a nagy amerikai moz-
galmak révén az angolnyelvii szin-
dikalista irodalom is virdgzasnak
indult. Feltiinden csekély volt azon-
ban mindeddig e fontos probléma-
i ak német nyelven publikalt iro-
dalma. Ezen okbol figyelrmremelto
az a most megjelent brostra, mely
Kiirt Gerlachnak a szindikalizmus
elmélete és gyakorlata cimil kicsi,
de alapos munkajat foglalja maga-
ban ¢és amely nagy mértékben
alkalmas arra, hogy felkeltse a
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német kozgazdaszok é€s szocialpoli-
tikusok  figyelmét erre a nagy
problémara és  egyszersmind  ut-
tordje legyen egy  mélyrehato
németnyelvli  szindikalista irodalom-
nak. Kilonos érdeme ennek a kis
flizetnek, hogy a munkésmozga-
lomnak ezt a sajatszeri hajtasat
torténeti  fejlodése és torténeti hiva-
tasanak alapos kifejtése altal sikeriil
kiilon tartania a forradalmi és mun-
kastorekvések  tobbi  agatdl, egy-
részt az anarchizmustol, masrészt a
szocializmustol. Kar, hogy szerzd
kizarolag a franciaorszadgi szerve-
zeti formdk vazoldsdra szoritkozik
és sajnalatos, hogy szerz6 is csat-
lakozik ahhoz a téves felfogashoz,
hogy a szindikalizmus francia nem-
zeti sajatossdg, mely a gall tempe-

ramentum kifolyasa és kevés tere
van mas orszagokban. Ez ellen
sz6lnak azok a harcok, amelyek

munkds részrél Anglidban és kiilo-
nosen az Egyesiilt-Allamokban  az
utobbi  években a  szabotazs és
direkt akcido jegyében folynak a
nagy téke ellen. Egészen bizonyos,
hogy a szindikalizmus nem nemzeti
probléma, hanem a fokozo6d6 indusz-
trializmus  problémaja, amint ezt
elérelathatdlag  Németorszdgban  is
hamarosan tapasztalni fogjak.

Emberség vagy iizlet?

Vannak intézmények, melyek, ki-
vilrél  ,,emberbarati  intézmények’-
nek latszanak, de a valdsagban a
legk6rmonfontabb munkasnyzasi
eszk6zok.

Nyole milli6 korona subvenciot
ad a magyar allam a gyori agyu-
gyarnak, melynek épitkezéseit Hatky-
Schlichter Lajos és fia cég vallalta.
Ez a cég Gyb6r véaros falain a ko-
vetkez6 torténeti dokumentumu pla-
katot ragasztana Kki:

Huszezer korona munkas jutalom.

Félhivas!
A gy6ri Magyar Agyugyar igaz-
gatdosaga és  Hlatky-Schlichter La-



jos és Fia cég tudomasara hozza
az agyuagyar épitésénél alkalmazott
kémivespallérok, koémiivesek és a
kémivesmunkaknal alkalmazott nap-
szdmosoknak, hogy ha az agyu-
gyar ¢épitése  befejeztetett, 20.000
korona jutalomban részesiti mind-
azokat, akik az ¢épitkezés egész
tartama alatt szorgalmas, jozan és
tisztességes magaviseletilk altal arra
érdemesnek bizonyultak.

Az alkalmazasban levé komives-
pallérok, kémiivesek ¢és ezek nap-
szamosairol egy kiilon lajstrom fog
a varosi hatésdg ellendrzése mel-
lett vezettetni, amelyben a fent jel-
zett munkasoknak munkaideje, név
és mnapok szerint kiilon lesz Kkitiin-
tetve. Ezen lajstrom szerint allapit-
jék meg kizardlagosan maga az
agyugyar igazgatosaga, Hlatky-
Schlichter Lajos ¢és Fia cég, ugy-
szintén a varosi hatésdg kikiildottje
az egyes munkdasokra esé jutalom-
dij 6sszegét.

A jutalomdijak kiosztasanak ide-
jét kizardlagosan az agyugyar igaz-
gatosaga fogja megallapitani.

Azon munkas, aki idékézben On-
hibgjan kiviil lesz munka kdzben
elbocsatva, ami az elorehalado munka
mérve szerint tobbszor is megtor-
ténhetik (!) a lajstromban nyilvan-
tartatik, jutalmat a kiosztds napjan
akar személyesen vagy postan, vagy
halala esetén torvényes Orokose al-
tal is folveheti. A jutalomdij meg-
vonatik mindazoktdl, akik munka
kozben Onként kérik elbocsatasukat,
akik magatartasuk altal akar koz-
vetlen vagy kozvetve a munkasok
kozotti  békés  Osszhangot megza-
varjdk, a szorgalmas munkasnak
utjat alljak, a jozan életmodot meg nem
tartjak és magaviseletiik altal a
megkdvetelendé rend ¢és fegyelem
ellen vétenek. Az ilyen okbdl el-
bocsatott vagy amerikdzdson ért,
esetleg sztrajkban résztvevd mun-
kasok semmiféle jutalomban nem
részesiilnek, arra igényt nem tart-
hatnak.
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Orémmel hatarozta el magat a
vezetdség e szokatlan Iépésre, mert
ezaltal moddot kivan nyujtani a tisz-
tes ipar szolgalatdban 4all6 munkas-
nak, hogy a helyzetet folismerve,
megértve, belassak, hogy csakis a
komoly munka 4&ltal vetik meg jo-

vojik alapjat, amely torekvésiikben
a tarsadalom ¢és az 4allam Osszes
tényez6inek  tamogatasara  minden-

kor szamithatnak.

Adja a jo isten, hogy ezen Ohaj
teljesiiljon, végezze tehat vallvetve
mindenki  kotelességét  rendeltetése
szerint, legyen végre gybztes a
komoly €s értelmes munka az egész vo-
nalon és akkor bizton hisszik,
hogy ezaltal egy jobb iranynak
vetettilk meg alapjat.”

A cég tobb mint ezer munkast
foglalkoztat, és igy egy-egy jozan,
szorgalmas ¢és kitart6 munkasra fog
esni néhany év mulva 20 korona
jutalom. De mondjuk, hogy nem 20,
hanem 50 korona jutalom esik.
Olyan 0Osszeg ez, amelyért érdemes
lemondani egy esetleges bérharc al-
tal hozott tobbletr6l, vagy mas, va-
loban  emberbarati  intézmény  ko-
vetelésér6l? Ha alamizsna helyett
a cég azt a minimalis keresetet
jelolné meg, melyet nala minden
munkds megkeres, sokkal tobb célt
érne vele, és ez sokkal tobbet jelen-
tene  munkasvédelmi  szempontbol,
mint a munkasok kozé szort né-
hany rongyos garas.

Kozéposztalypolitika.

A porosz képviseldhdzban a ke-
reskedelmi és ipari koltségvetés tar-
gyalasa kozben szoba keriilt néhany
kozéposztalyrobléma is. Figyelemre-
méltok voltak ebben az iranyban
Hammer képviseld fejtegetései, aki
az elektromos kisiizemek és a sze-
relok érdekeit védelmezte a nagy vil-
villamos tarsasagok fojtogatd iizlet-
vitelével szemben. Kifejezésre ju-
tottak itt azok az aggodalmak, me-
lyeket a kis elektromos-ipar  kép-



visel6ib6l a nagy és tokében erds
villamos tarsasdgok monopolisztikus
torekvései kivaltanak. Foképen két
tarsasag, az Allgemeine Elektrizitats
Gesellschaft és a Siemens-Schuckert
mivek  trosztszerli  képzodményei
nyugtalanitjdk azt az 1500 kisebb
céget, mely a két nagy lizemtdl
mindinkabb  fokozodo  fiiggdségbe
jut, mi mellett nemcsak Onallésaguk,
hanem egész exisztencidjuk is koc-
kan forog. A kereskedelemiigyi mi-
niszter valaszaban hangsulyozta,
hogy a kormany is régota figye-
lemmel kiséri ezt a nagyszabasu
tokekoncentraciot ¢és keresi azt a
megoldast, mely az dallami beavat-
kozas minimuméval a szocialis ered-
mények  maximumat  biztosithatna
ezen a téren.

Szoéba keriilt az a régi probléma
is, hogy a gyari nagyipar elhata-
rolhaté-e a gyarilag Uzott kézmi-
ipartol és bizonyos fokig érvénye-
silt az a felfogas, hogy a kézmi-
iparban is lehetségesek nagy iizemek.
Az eziranyl vitas hatarkérdések el-
dontésére elorelathatdlag most mar
minden német allamban sajat kiilon
dontébirosagot fognak szervezni.

A targyalasok soran kifejezésre
jutott tobbek kozott az a kérdés is,
hogy a kézmilipar szdmara mi modon

lehetne  jol  jovedelmezd  munkat
biztositani azaltal, hogy allami szal-
litdsoknal, az iparoszovetségeket
részesitik  elonyben. Ennek egyik

nélkiilozhetetlen eldfeltétele az ipar-
kamardknak nagyobbfoku 0Osszekap-
csolasa a kozmunkdk és kozszalli-
tasok tekintetében intézkedd hato-
sagokkal.  Altaldban  kivénatosnak
tartjak, hogy a  kiskereskedelem
szempontjait a kereskedelmi kama-
rak az eddiginél nagyobb mérték-
ben tartsadk szem el6tt, esetleg kiilon
kiskereskedelmi  bizottsdgok  létesi-
tése altal. Visszautasitottdk azonban
azt az utobbi id6ben tobb helyiitt
folmeriilt eszmét, hogy az arurak-
tarak €s fogyasztasi szovetkezetek
nagyobb  mérvii megadoztatasaval
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probaljanak segiteni a kiskereske-
delem bajain. Ez kiilonben is egy
oldali intézkedés volna, mert hiszen
akkor ¢ép oly mértékben kellene
sujtani a tisztek és hivatalnokok
szovetkezeteit, meg a mezO6gazda-
szovetségek bevasarlo ¢és eldrusitod
szovetkezeteit is, ami bizonydra na-
gyon is kétéli kozéposztalypolitika
volna.

Kozhaszni iizemek sztrajkja.

A birminghami kereskedelmi ka-
mara egy bizottsiga Ujabban allast
foglalt a kozérdekli lizemek sztrajkja
ellen és egyuttal azzal a kérdéssel
is foglalkozott, mely eljarast kellene
kovetni arra nézve, hogy a tarsa-
dalmat ¢és a vallalkozdkat ilyen ese-
tekben kell6képen megvédelmezzeék.
Ennek a targyalasnak az ad aktua-
litast, hogy a kozel multban Anglia-
ban lefolyt ilyen természetli sztraj-
kok és kiilonosen az frorszagi egy-
hetes vasutas sztrajk nagy mérték-
ben sujtotta az orszagot. A targyalas
anyagadt a birminghami viszonyok
szolgaltattak. Ebben a  varosban
mintegy ezer teherautomobil van
allandéan muikodésben. Sztrajk esetén
mar most, ha a vasuti lizem sziine-
telésénél fogva a gyarak és valla-
latok is sziinetelnek nyers anyag
avagy ¢élelmiszerek hidnydban, ezen
teherkocsik nagyrésze is haszndla-
ton kiviil keriil. Minthogy azonban
ezek a kozlekedési eszkdzok nagyon
alkalmasak arra, hogy az élelmiszer
és nyersanyag sziikségletnek ha csak
kis részét is beszallitsak, sziikséges,
hogy ilyen természetii oOvintézkedé-
seket veszély esetére eleve lehet6vé
tegyenek. Azt kivanjdk tehat, hogy
ily kocsik tulajdonosai a kereske-
delmi kamaraval szemben arra kote-
lezzék magukat, hogy a vasuti,
illetéleg kozlekedési vallalatok mun-
kasainak sztrajkja esetére, kocsijai-
kat rendelkezésre bocsassak, foltéve,
hogy azokra az egyes tulajdonosok-
nak maguknak nincs sziikségik. A
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kocsik felhasznalasa azutan szdvet-
kezeti alapon torténnék. A kamara
ezt a javaslatot elfogadta és elhata-
rozta, hogy az orszag tobbi keres-
kedelmi kamarajat is megkeresi
avégbdl, hogy veszély esetére ha-
sonlo intézkedéseket tegyenek.

A védelemnek egy masik modd-
javal talalkozunk Leeds-ben, ahol
nem rég 3500 varosi munkas —
talnyomoan gazgyari alkalmazottak
— 1épett sztrajkba. Azonnal a sztrajk
kitérése utan szamos polgar és
egyetemi hallgaté ajanlkozott a va-
rosi munkak elvégzésére. Persze na-
gyon kevés eredménnyel, amennyi-
ben csak minimalis gazkészletet
tudtak biztositani. Hasonlo eset jat-
szodott le Blackburnben is, azzal a
kiilonbséggel, hogy ott a sztrajk-
torésre nem annyira varosi polgarok,
mint inkabb sztrajktoré munkasok
vallalkoztak.

Londonban a  szénfuvarosok
sztrajkjanal mutatkoztak hasonld
onvédelmi torekvések. A sztrajkolok
mozgalmuk sikere érdekében és
hogy nagyobb nyomadst gyakorolja-
nak a vallalkozokra, vonakodtak a
korhazakat szénnel ellatni, mire a
londoni egyetem hallgatoéi vallal-
koztak ¢ munka elvégzésére. Bizo-
nyos, hogy mindezek a torekvések
maguknak a sztrajkmozgalmaknak
nem artottak jelentékenyebb mér-
tékben, ugy, hogy az ilyen kisérle-
tekt6l a jovOoben sem varhatd sztraj-
kok eredményes letorése.

A porosz lakastorvényjavaslat.

Az 1ij porosz lakastorvényjavas-
lat keresztiilment immar a bizott-
sagi targyalasokon és a bizottsag
jelentése hamarosan nyomtatdsban
is meg fog jelenni, hogy az érdek-
16d6k széles korének a kozségi koz-
igazgatas szerveinek alkalmat adjon
az allasfoglalasra. Addig is a bizott-
sagi targyalas érdekes anyagabol
kiemeljiik a kovetkezoket: Elfogadta

a bizottsdg azt a hatdrozati javas-
latot, mely szerint minden 100.000
lakoson feliili kozségben kotelezd a
lakashivatal ~ folallitaisa. A kisebb
kozségekre vonatkozolag ezt az elvet

olykép  modositottak,  hogy  az
50-100.000 lakosu varosokban
lakashivatal felallitasa, avagy lakas-
feliigyelok alkalmazasa a hatosag
altal  elrendelhetd, 10-50.000 Ia-
kosu  kozségekben pedig lakasfel-
igyelok  alkalmazasara  hasonlokeé-

pen joga van a felettes hatosagnak.
A lakéasfeliigyelet ezen fontos kér-
désein kivill az atmeneti intézke-
désekben kiilonosen kiemelik, hogy
a  lakasszabalyzat  intézkedéseinek
alkalmazéasanal ¢és a lakasfeliigyelet
gyakorladsanal mindenkor szem eldtt
kell tartani az illetd kozségek ter-
mészeti és  esztétikai  értékeinek
megovasat, amennyiben ezt a koz-
egészség ¢és kozerkolesiség érdekei
megengedik.

A haladd6 néppartnak azt a ja-
vaslatat, hogy a kormany bocsas-
son a lakasépités elémozditasanak
céljaira 25 milli6 markat rendelke-
zésre ¢és utalja at ezt az Osszeget
bizonyos kikotések mellett kislaka-
sok ¢épitdinek, a radikélis és szoci-
aldemokrata ellenzék  visszavetette;
egyhangtlag elfogadtdk ezzel szem-
ben a centrumpart részérél tett azon
javaslatot, hogy a  minisztérium
nyujtson kolcsondket népszallok 1é-
tesitésének céljaira oly testiiletek-
nek és egyesiileteknek, amelyek
biztositékot nyujtanak azok rendes
kezelése tekintetében. Ugyancsak a
centrumparttol ered az a javaslat
is, amelyet a beliigyi tarca koltség-
vetésével kapcsolatban a képviseld-



haz elé terjesztettek a kislakasiigy
fejlesztése  érdekében; arra  kérik
ebben a javaslatban a kormdanyt,
hogy nyujtson be oly tdérvényjavas-
latot, amely allami {izemekben alkal-
mazott munkasok és kisfizetésti al-
lami alkalmazottak szamara meg-
felel6 kislakasok épitését tenné le-
hetévé, esetleg oly jelzalogkoleso-
ndk utjan, mint amindket mas ol-
dalrol is szoktak kozhaszni valla-
latoknak, vagy ¢épen egyes allami
munkasoknak vagy hivatalnokoknak
nyujtani. E javaslat szerint a kor-
many felhatalmazandé volna, hogy
bizonyos 0Osszeg erejéig és bizonyos
foltételek mellett kezességet vallal-
jon az épitési kedv és készség fo-
kozésa érdekében.

A gétaborgi rendszer terjedése
Svédorszagban.

Néhany svéd varosban tjabban
meghonositottdk a  szeszes italok
arusitdsanak azt a korlatozasmod-
jat, melyet a kezdeményezd varos

utdn gotaborgi rendszernek nevez-
nek és amely arra irdnyul, hogy az
alkoholtéke nagymérvii profitjanak
gatat vessen. A folydo év eleje Ota

magaban Stockholmban is 10j sza-
balyzat van érvényben a szeszes
italok  elarusitasara  vonatkozolag,

mely bizonyos fokig ugy tekinthetd,
mint a gotaborgi rendszer kiépitése.

Kiilonosen mélyrehaté intézkedései
a reformnak, a szeszes italok ott-
honi  fogyasztdsanak  korlatozasara

iranyul6 rendelkezések. Ezek értel-
mében a jovoben minden alkohol-
fogyasztonak konyvet kell vezetnie
a bevasarolt szeszes ital mennyiség-
r6l, melybe minden 1jabb vasarlast
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annak datumaval egylitt feltiintet-
nek. Egy konyvre senkinek sem
szabad tobbet eladni, mint 12 litert
negyedévenkint.

Ami a vendéglék alkohol-elarusi-
tasanak korlatozasat illeti, itt min-
denekel6tt alapul vették az elarusi-
tok altal az utols6 harom évben
eladott  szeszmennyiségb6l  eredd
jovedelem atlagat, ezutan pedig le-
szallitottdk a szeszes italok vétel-
arat a vendéglosdok szamara, gy,
hogy az atlagos nyereséget akkor
is elérik, ha az eladott italok emli-
tett atlagat, kortilbeliil 935.000 litert
10-12%-kal  csokkentik.  Ilyenfor-
man az 1914. évre 835.000 liter
lesz az tgynevezett normalis hatar.
Ezen mennyiségben minden egyes
vendéglés az O sajat kiillon norma-
lis hatara szerint, mint {izletember
van érdekelve, mert ez az a meny-
nyiség, amellyel 6 kereshet. Minden
vendéglés  koteles eladasi  tobbletét
a ,,Stoekholmsystemet” nevli rész-
vénytarsasagnak oly aron  meg-
fizetni, mint amindt fogyasztok ¢és
vevok az 6 helyiségében fizettek
neki. Ilyenformén oneki nem érdeke
az, hogy a fogyasztast esetleg kii-
16n6s ajanlattétel stb. utjan fokozza.
Miutan az elmult évben a fogyasz-
tas 935.000 litert tett ki, az 0j év-
ben azonban csak 835.000 liternek
kell  forgalomba  keriilnie, hogy
koriilbeliil azonos nyereség legyen
elérhetd, azt remélik, hogy a fo-
gyasztds csokkenése nem csak el-
méletben, hanem valdsaggal is meg-
valdsithatd lesz, ha mindjart nem
is a remélt terjedelemben. Ezek az
intézkedések nem érintik a sor vé-
telét és  elarusitasat és igy az al-
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koholellenes szempontok kozil az
ugynevezett — mértékletességi  allas-
pontnak kedveznek. A radikalisabb,
teljes absztinenciat hirdetd mozga-
lom hivei azonban azt remélik, hogy
a fentvazolt stockholmi intézkedések
csak atmeneti jelleglieck ¢és eldké-
sziti egy altalanos alkoholelarusi-
tasi tilalomnak.

Néptakarékpénztarak.

A németorszagi  szocialpolitikai
egyesiilet még 1907-ben elhatarozta,
hogy statisztikai  felvételeket fog
meginditani a néptakarékpénztarakra
vonatkozolag. Ennek a felvételnek
az eredményeit tartalmazza az egye-
silet kiadasadban most megjelent
hat monografia, mely a takarékos-
sdg organizacidja szempontjabol ti-
pikus vidékek ¢és intézmények le-
irasat foglalja 0Ossze. Ezek a mono-
grafiak kiilondsen a kovetkezo el6-
zetesen  megallapitott  szempontok-
nak szenteltek kiilondsebb figyelmet:
1. A vizsgalat lehetdleg az also
osztalyok  takarékossagara  legyen
kilonos figyelemmel. 2. Figyelem-
mel kisérend6 a takarékintézményt
szervezd ¢és fentartd tarsulat, egye-
sillet, vagy hatéosag. 3. Hogyan
takarékoskodnak a lakossag kiilon-
b6z6 csoportjai és mennyiben fligg-
nek Ossze a helyenként észlelhetd
kiilonbségek a lakossag tarsadalmi
helyzetével? 4. A takarékossag célja
és a megtakaritott Osszegek hova-
forditdsanak megallapitdsa. 5. Mely
terlileteknek ¢és mely tarsadalmi osz-
talyoknak valnak hasznara a meg-
takaritott Osszegek? Kiilonosen
figyelembe veendd e pontndl az,
hogy véjjon a megtakaritott Ossze-
geket azon csoportok vagy vidékek
gazdasagi nevezetesen termelési cél-
jaira forditjdk-e, ahonnan azok ered-
nek. 6. Mi torténik a foloslegekkel,
illetéleg a megtakaritotott pénzdsz-
szegek elhelyezésérél folyd nyere-
ségekkel? 7. Mennyiben valtak be

a takarékpénztarak mint a varosok
hitelforrasai? 8. Megallapitanddé a
takarékpénztarak  altal nyujtott ka-
matlab  4llanddésaga, illetdleg inga-
dozasa is. 9. Mily eljarast kovetnek
a betevokkel valo érintkezésnél ugy
a betevés, mint a kivevés alkal-
maval?

Ezeknél a feltételeknél nem pusz-
tin a szoros ¢értelembe vett taka-
rékpénztarak jonnek tekintetbe, ha-
nem szamos oly szervezet is, mely
az utobbi években a takarékossig
nagyobbmérvli  fokozasa  érdekében
keletkezett és a melyek bizonyos
tekintetben erés versenyt tamaszta-
nak a  takarékpénztari  formanak.
Ilyenek kiilonosen a hitelszovetke-
zetek, de masfajta pl. a fogyasz-
tasi és ¢épitdé szovetkezet is, melyek
gyakran arra torekszenek, hogy t6-
kéjitket  takarékbetétek  elfogadasa-
val gyarapitsak.

A Verein fiir Sozialpohtik ezen
hat monografidja egyforman becses
kozgazdasagi és szocialpolitikai szem-
pontbol, amennyiben felvételével sok
olyan pontot vilagitott meg', melyek
eddigelé az elmélet elétt is homaly-
ban voltak ¢és amelyeket igyekezett
a szocidlis élet szempontjabdl s
hasznositani.

Egy varos mint latifundium.

A ,, Greifswalder Tagblatt fiir Vor-
pommern” cim lap nyomén sokat
foglalkozott a német sajtd6 a greifs-
waldi egyetem nagy birtokainak kér-
désével. A maga nemében paratlan
eset a kovetkez6: Az egyetem a
varos hataraban két nagy telket bé-
rel, melyek bérlete 1915-ben jar le.

A vérosi hatosagok arra kérték a
kultuszminisztert, hogy ezt a két
telket a jovében ne adja tobbé

egészben egy bérléonek, hanem akar
a varos tavolabb fekvé birtokaival
valdo csere utjan, akar pedig eladas
utjan engedje at beépitési célokra.
E kérdés kapcsan dr. Gerding
greifswaldi polgarmester szamos terv-
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vei bizonyitotta, hogy a varos csak-
nem teljesen holt kézben 1évo bir-
tokoktol, az egyetem  latifundialisan
vezetett telkeitél és  egyéb  hitbizo-
manyoktdl van kornyezve, ugy hogy
a varosnak nemcsak  egészséges
telekpolitika inauguralasa valik lehe-
tetlenné, hanem a lakossag egész
gazdasagi helyzete nagyon szenved
ezen viszonyok alatt. A nem messze
fekvd Mesekenhagen kozség — példa-
jan, mely egykor dominium volt, de
1899-ben egy nagy tizvész utdn
kolonizaltak, kimutatta azt a Kkii-
l6nbséget, mely a nagybirtok ¢és
egy falusi kozség kozott van. Az
emlitett kozségben, a régi nagybir-
toknak negyvendt parcellara  valo
feloszlasa kovetkeztében a lakossag-
szama 112-r61 271-re emelkedett,
32 16 helyett most 9l-et tartanak,
86 szarvasmarha helyett 376-ot, 69
sertés  helyett  102-t. Kimutatta a
polgarmester, hogy a munkaskertek
létesitésére iranyuld  és  sokoldalrol
jovo kivansadgok csakis a két nagy
telek megszerzése altal valdsithatok
meg ¢és hogy a varos Kkiterjesztését
célzo épitési  terv sem allithaté  fel
anélkiil, hogy legalabb is az
egyik egyetemi telket szamitasba
vegyék. Az egyetemi hatdsagok,
melyeknek ezek a felvilagositasok
tulajdonképen  szolottak,  magukéva
tették a polgarmester érveit és oly
hatarozatot  hoztak, melyben azon
meggy6z0désiiknek adnak kifeje-
zést, hogy a varosnak az  egyetem
altal bérelt két nagybirtok megszer-
zésével kapcsolatos tervei magara
az egyetemre nézve is aldasosak
lesznek  és  hozzajarultak a véaros
altal a kultuszminiszeriumba felter-
jesztett  felirathoz.  Ezt a hatarozati
javaslatot az egyetem  tandri  karé-
nak nagyrésze alairta, csak igen kis
toredékiik tanusitott tartozkodd maga-

tartast, kozottik az egyetem  ezido-
szerinti rektora dr. Stampe titkos
tanacsos is.

A kotott  birtokok elleni akcio,

mely Eszak-Németorszagban az utobbi
idében mind szélesebb korre terjed
el, ezzel a kis esettel erds érvet
nyert arra nézve, hogy mennyire
képes a latifundium egész varosok
sorsara  ¢és  fejlédési  lehetOségeire
kihaté médon éreztetni hatasait.

Vallasos reform Torokorszagban.

Nagyjelentéségli az a 1épés, a
melyre a tordk kormany elhata-
rozta magat, amidon beleegyezését
adta ahhoz, hogy a kordn-t torok
nyelvre leforditsdk és késznek nyi-
latkozott, hogy az erre iranyulo
mozgalmat minden  rendelkezésére
allo eszkozzel tamogatja.

Eddig ugyanis valami szent irto-
zat mindig visszatartotta a moha-
medan papsagot attdl, hogy a pro-
féta szavait mas nyelvre forditsak
le. Attol is tartottak, hogy ily for-
ditas a szent szOveg ujfajta magya-
razatara ¢és ezzel komoly vitdkra
adhatna  alkalmat. Vannak ugyan
kisérletek hindu, perzsa ¢és afgan
forditasok tekintetében, ezek azon-
ban csak néhdny mohamedan pap
szamara maradtak megkozelithetok.
Csak ennek az évnek elején kezd-
tek a torokdk is arra gondolni,
hogy a korant torok forditas altal
népszerisitsék ¢és terjesszék el. Ezt
a torekvést ugy kell tekinteniink,
mint a felébredt nemzeti Ontudat
egy nyilvanulasat. Ehhez jarulnak
az ugynevezett izlam modernizmus
hatasai is. E modernizmus illusz-
tralasara egy torok publicista meg-
emliti, hogy mintegy két év ota a

torok nép a legnagyobb érdekld-
déssel olvasta mindazokat a francia
regényeket, amelyek csak  torok
forditasban megjelentek. Kézben
kiilonosen a sajtdé hatasanal fogva
mindinkabb az  islamizmus  igaz-
sdgai felé¢ terelédik az érdeklodés,

melyek mindeddig ismeretlenek vol-
tak a torok nép eldtt annalfogva,
hogy az arab nyelven firott korant
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nem érthette meg. A legtdbben ugy
mondtdk el imadsagaikat, hogy sej-
telmiik sem volt roéla, hogy azok
mit tartalmaznak, mechanikusan le-
térdeltek, maguk sem tudva miért
és az egész vallas egy automata-
szeriileg lebonyolodo ceremoénia
volt, mely sem az ¢észhez, sem az
érzéshez nem szolt. Ezer év ota 6l
az izlamizmus és a torokok hiven
kitartottak mellette anélkiil, hogy
megértették volna. Ilyen hit termé-
szetesen konnyen felborithat6. Mar
pedig ugylatszik a hit kozremiko-

désére er6sen szamit az orszag-
szerte szervezked6 nemzeti moz-
galom, melynek egyik legerésebb
oszlopa, a hadsereg eziranytl han-

gulatara a legjellemzébb az a napi
parancs, melyet a hadligyminiszter
nemrégiben kiadott s  amelynek
végén azt mondja, hogy vallas nél-
kiil nem allhat fonn nemzeti had-
sereg.

Mindezek a tiinetek amellett bi-
zonyitanak, hogy Torokorszag fej-
l6désének nacionalista fazisaba 1¢é-
pett és miutdn ezirdnya fejlodésé-
nek gazdasdgi ¢és politikai momen-
tumai az elmult évek kiizdelmei
soran  bizonyos fokig megoldast
nyertek, most az ugynevezett ideo-
logikus tényezOk atalakuldsan van
a sor.

Opera-trust.

Erdekes torekvésrél adnak  hirt
az amerikai lapok. A Boston Opera
Company tervbe vett parisi vendég-
szereplésével nagyszabasu szervez-
kedés indul meg, mely a beava-
tottak  szerint annak rendje és
moédja  szerinti opera-trust  létesité-
séhez fog wvezetni. A newyorki
Metropolitan Opera vezetdsége til-
takozik ugyan az ellen, mintha
ilyen torekvésben részt venne, bi-
zonyos azonban, hogy ha a parisi

kisérlet sikeriil, abban az esetben
ugy Paris, mint London évenként
0sszesen 15-20  héten  Kkeresztiil

fogjak vendégiil latni a newyorki
nagy opera tarsulatdit. Azt, hogy
ezek a kirdndulasok nem egyszeri
vendégszereplések, hanem messze-
mend tervek eldfutarjai, bizonyitja
az a korlilmény is, hogy az ame-
rikai nagy operahazak rendszeres
europai szereplése érdekében meg-
indult mozgalom vezetéi €s part-
fogdi kozott ott talaljuk a Metropo-
litan Operahaz igazgatdjat, a bostoni
operatarsulat alapitojat, a londoni
Covent Garden Operahdz igazga-
tojat €s tobb parisi és londoni ér-
dekeltet. Az 1) mozgalom célja,
hogy az opera ,£l6 és holt leltara-
nak? észszer(i kiaknazasat” tegye
lehetévé. Az ¢€l6 inventar alatt
els6sorban a nagy attrakciokat értik,
akiknek honorarium-viszonyait szin-
tén rendezni Ohajtja az 1 trust.
A mivészeknek be kell latniok, -
igy mondjak az 1) szervezet léte-
sitdi — hogy rajuk nézve is anyagi
elényt jelent, ha oly szerzédésiink
van, mely csaknem az egész évre
sz0l. Emellett aztan a szerzodtetési
lehetdségek is csokkenek, tekintve,
hogy az 1j nagyvallalat Londont
és Parist is wuralni fogja. Az qj
trust a fizetési viszonyok rendezé-
sén kivil fegyelmi tekintetben is
iidvos reformok meghonositasat he-
lyezi kilatasba, kiilondsen a talsa-
gosan  elharapodzott  primadonna-
kultusznak akar véget vetni. Ha
azutdan a nagy nemzetkozi jelentd-
ségli  dirigenseket ¢és  énekeseket
ilyen moddon céljai  szolgélataba
kényszeritette, a tobbi személyzetet
is aranylag olcsobban szerzddtet-
heti mint most és igy taylorista
nyelven szdlva ,az iizemi koeffici-
ens” lényegesen csokkenni fog a
Metropolitan Operahdz mai nivoja
ala.

Erthetd tehat, ha az érdekeltek
mindent elkdvetnek a parisi kisér-
let sikerének biztositasa érdekében.
Amennyiben az ehhez fliz6d6 re-
mények be fognak valni, mindenek-
elétt a trust uralom alatt még nem



allo kultarorszagok, elsésorban tehat
Németorszag és Ausztria legkivalobb
mivészeit fogjak elvonni és a tobbi
nagy attrakcid6 modjara az 6v nagy
részén atatrust céljaira lekotni.

erer

Ostwald, a himeves leipzigi
kémiaprofesszor, aki néhany év
ota kizarolag filozofiai kutatdsoknak
¢l és ugynevezett pszichografiai
moddszerével szdmos nagy ember,
kiilonosen  természettuddés  életpa-
lyajat probalta szemléltetni, most
ugyanezt a modszert Comte-on, a
pozitiv filozofia és szociologia meg-
alapitdjan probalja ki. Nem szabad
ezt a munkat teljesen azonositanunk
a pszichologizalé filozofia-torténeti
kisérletekkel, aminokkel kiilondsen
az Ujabb német irodalom darasztja
el a vilagot. S6t ellenkezdleg,
Ostwald nem gy6zi eléggé hangoz-
tatni a csak torténeti szempontok
hidbavaldsagat, aminthogy az ilyen,
régen atalakult energidk, mint a
minket a nagy torténeti alakok
képviselnek, csak genetikus-pszicho-
logiai vonatkozédsaiban érdekelhetik
a természetfilozofust. Ostwald fejte-
getéseiben kiilonds figyelmet szen-
telt Comte kevéssé ismert elsd
munkajanak, amely ,azon tudo-
manyos munkak terve, melyek a
tarsadalom  ujjdalakitidsara  sziiksé-
gesek.” Comte ezt a munkdjat 22
éves koraban irta és Ostwald egy
ujabb  bizonyitékat latja  ebben
annak a megallapitasnak, hogy a
zsenialis gondolkodok 20 o6s 25
év  kozott alkotjak  legeredetibb
munkaikat.

Az olvas6 nem tud attél az ér-
z¢ést0l szabadulni, hogy szerzd e
munkajat foleg azért irta meg, hogy
eddig hirdetett tanitisait egy ujabb
indukcidoval tamassza ala. Ugylat-
szik azonban, hogy ennek a célnak
elérése  érdekében helyenként fel-
adta a tisztan ,pszichografikus”
szempontot ¢és  vajmi sokszor tesz

251

koncesszidt a hagyomanyos torténet-
filozofiai modszernek. Mert  bar
neki bevallottan az a célja, hogy
Comte-r6l, az emberrdl nyujtson
képet és ezen kép teljességébol és
kikerekitettségébdl vonja le azutan
a nagy férfia mikodésének jelen-
tdségét, mégis, nem egy helyiitt
azt kell latnunk, hogy pszichografia
nem mas, mint a torténészeknél
mar megszokott milidfestés és Iélek-
analizis ¢és hogy a fejlodés ¢és
energia elmélete ép oly kevéssé
magyarazhat meg teljesen egyes
¢életfolyamatokat, mint egyes tiine-
ményeket. Ostwald az 6 természet-
filozofidjaval és kiilondsen energe-
tikajaval ~ hozzaszoktatta  olvasdit,
ugy tanitvanyait, mint kritikusait
egyaraut, hogy t6le eleve is a dol-
goknak ¢és személyeknek Dbizonyos
sziaaplista nézésmodjat varjak el
Nem az a Columbus-tojasaszeri
magatol értet6dd egyszeriiség ez,
hanem az a nem thlsagosan mélyre-
hatdé vizsgalodas, amely csak addig
a pontig érdekli a kutatét, amig
sikerlil azt az elézetes feltevést
igazolni, amelylyel az illetd téma-
jdhoz  nyult. Bizonyos azonban,
hogy mint népszerisité munka ez
ép oly szikséges ¢és hasznos, mint
Ostwald eddigi popularis kisérletei
a filozofia teriiletén.

A munkanélkiiliek megszamlalasa.

A fovarosi munkanélkiilick meg-
szamlalasat mult ho 22-én és 23-4n
nagy apparatussal hajtottdk végre.
A févarost 4500 Kkorzetre osztottak,
a szakszervezetek kikiildotteib6l és
a fovarosi tisztviselokbol alakult a
hatezer tagii  szamlald  bizottsag.
Minden korzetre husz szamlalobiztos
jutott, akik sorra jartdk az egyes
hazakat, lakasokat. Az egyes bizott-
sagok  25-100  lakast  latogattak
meg. Az oridsi munka — melyet dr.
Ferenczi Imre szervezett és vezetett-
eredménye meglehetdsen  szomoru.
Mintegy 30.000 munkanélkiilit talaltak
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Budapesten. Igaz, hogy a pontos
és lelkiismeretes kutatds adatai a
tényleges allapotokat a lehetdé leg-
jobban megkdzelitették, rejtett ese-
tek mar alig maradhattak. Ami
munkanélkiiliség mindségét illeti, a
szamlalobiztosok, sajnos, igen sok
esetben hossztartamtl, 6-8 hdnap
ota tartd6 munkanélkiiliséget konsta-
taltak.

Miincheni cselédstatisztika.

Miinchen varos kérddivek alapjan
érdekes ¢és fontos statisztikat allitott
Ossze a cselédkérdésre vonatkozolag.
A cselédek szama 1900 ota nem-
csak a lakossdg szamahoz viszo-
nyitva, hanem abszolut véve is apadt.
A cselédek nagyobbik fele és pedig
60%-a gyermektelen csaladoknal van
alkalmazva, ami a gyermekkel valo
foglalkozastol valé huzodozasnak a
jele és annak is, hogy sok gyermekes
csalad a megdragult haztartds folytan
a cselédet nélkiilozni  kénytelen.
A cselédek nagyobb része 21-25
évek kozott valtakozik. Ebben a
korban a bér 20-25 Marka, azutan
a késobbi években emelkedik 30 M-ig,
majd késébb, 40 év utin a Dbér
er6sen esni kezd. A statisztika is
igazolja, hogy minél tobb cseléd van
egy haztartdsban, anndl magasabbak
ott a bérek. A felkelés ideje 77%-nal
%56 és 6 ora. Ezek '/s-anak a mun-
kaja esti 8 és 9 kozott végzodik.
A nagyobb haztartasoknal hosszabb
a munkaid6. Atlag napi 15-16 ora.

Nyilvanos pihenécsarnokok.

Tobb mint 10 év ota kiizd Som-
mer giesseni professzor a nyilvanos
pihendhelyiségek megvalositasaért,
azon tapasztalatai alapjan, melyeket

a tulfarasztasnak, mint az ideges-
ség egyik szocialis okanak hatasai
koril tett megfigyelések eredmé-

nyeztek. A modern forgalmi élet
ezen idegesitd gyorsasaga és a Dbe-

I6le ered6 kimeriilések hatasai Som-
mer szerint csak Ugy mérsékelhetdk,
ha a modern ¢élet ezen forgatagdba
minél tobb pihenési 1d6t  ékeliink
be, mely alatt az egyes egyén a
fokozottabb munkalkodas céljaira
erdsiti magat. Ha mar most — ugy-
mond Sommer — a népesség or-
ganizmusanak egyes részei altal ily
médon  kiszakitott  pihenési  id6t
szdzezerszeresen  sokszorositva  kép-
zeljik, ami megfeleldé kozegészség-
gyl berendezések ttjan valdsithatod
meg, ugy ez valosaggal hatalmas
ellener6t, jelent a fentemlitett kar-
tevésekkel szemben.

Koézben az 1911. évi drezdai
kongresszuson, a melyen a koz-
egészségiligy Osszes Ujabb interna-
ciondlis jelentdségli vivmanyai mélto
képviseletet nyertek, egy ilyen nyil-
vanos pihend helyiség modelljét is
bemutatta és azdéta mint tagabb térre
terjed ezen gondolat gyakorlati meg-
valositasanak torekvése. igy a sike-
res drezdai kisérlet alapjan maga-
nosok  kezdeményezésére = Hamburg,
Berlin ¢és Milano is megprobalkoz-
tak ezzel az intézménnyel és mint-
egy Otven mas varos foglalkozik ez
id6 szerint a kérdéssel azoknak a
terveknek ¢és javaslatoknak az alap-
jan, a melyeket Sommer azok fel-
allitasa  tekintetében eléjiik terjesz-
tett. Adminisztrativ tekintetben ugy
képzelik ezen intézmények szerve-
zetét és mikodését, mint a kozségi

kozegészségligy egyik hasznos in-
tézményeét.

De természetesen nem kizardlag
a kozségi kozigazgatastol varjdk a
talsagos kifaradasbol, mint szocialis
megbetegdéstél eredd  bajok  orvos



lasat, hanem a tarsadalmi biztosi-
tasnak, kiilonosen pedig a baleset
¢és rokkantbiztositas szerveinek kozre-
mitkodésétdl is, mint amelyek szin-
tén kozvetleniil vannak érdekelve
ezen jelenségek ¢és a beldlik folyd
kovetkezmények  koriil.  Hasonloké-
pen érdekelve van e kérdésben a
vasuti kozigazgatds is, egyrészt az-
altal hogy nagy vasuti csomdpon-
tokon a szokasos vardtermeken ki-
viil egyszerii pihend-helyiségeket
létesitsen, masrészt pedig az észa-
kai vonatokon nagyobb szamban és

tokéletesebben  megvalositott  halo-
berendezések altal, melyek minden
pénziigyi ¢és Dbiirokratikus nehézsé-
gek ellenére is minél el6bb meg-

valositandok, hacsak azt nem akar-
juk, hogy az az oriasi téke, amelyet
dolgozd népilink idegereje képvisel,
veszendobe menjen. Mindezen javas-
latoknak  megvaldsitasarol, torténeti
fejlodésiikrél  és  jovendd kialakula-
suk  perspektivajarol  sok  értékes
adatot tartalmaz Sommernek nem-
régiben a nyilvdnos pihend-helyek-
r6l Marholdnal Halle-ban megjelent
uttoré munkaja.

Kiizdelem a szaporodasért.

Az utobbi iddk
fesziiltsége valosaggal felkorbacsolta
Franciaorszagban az érdeklédést a
sziilletések apadasadnak fajo kérdése
irant. Eddig is sokat irtak és be-
széltek err6l a kérdésrol a franciak,
de mostandban valdsaggal lazban
vannak vele és minden 4ron meg
akarndk teremteni azokat az esz-
kozoket ¢és intézményeket, amelyek
elejét vegyék a tovabbi stagnacionak
és visszafejlodésnek, s6t amelyek
ismét meginditanak az oly régota
nélkiilozott szaporodasi folyamatot.

oriasi  haborus
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Még 1912-ben alakult egy liga erre
a célra, amely eddigelé tobb mint
500 fiizetet és ropiratot adott ki és
terjesztett el. Most pedig ,,Pour la
vie” cimen lapot inditott, amely még
hatékonyabban szolgalja az agitaciot,
mint a brosurdk és ropivek tették.
A liga vezéreszméje az a nagyon
helyes felfogas, hogy minden eddig
szoba keriilt torvényes intézkedés
elégtelen és céltalan ebben a dolog-
ban, hanem hogy mindenckel6tt a
neomalthusianismust  kell lekiizdeni
és a polgaroknak erkolcsi érziiletet
és moralis  kotelességtudasat  az
allammal szemben kell emelni. Ter-
mészetesen: ¢ mellett az allam is
tegyen meg mindent a sokgyermekes
csaladok életének a megkonnyitése
érdekében. igy: adomérsékléssel,
tobbesszavazattal, kozhasznii  lakas-
épités eldmozditasaval, csalados hi-
vatalnokok részére szabadlakas-
nyujtasaval stb. Mint latni  valo:
ujbél és jbol visszatér mindenki,
barhonnan induljon is el a szaporodas
kérdésének a megoldasanal, ahhoz
az allasponthoz, hogy a gyermekes
csaladod életét meg kell konnyiteni.
A kiilonbség a francia liga felfogasa
és a kozkeleti felfogasok kozott az,
hogy ez utobbiak a jolét emelését
tartjak az orvossagnak, holott nincsen
a vildgon szembeszokébb jelenség,
mint a gazdagok gyermekszegény-
sége, mig a francia liga a gondol-

kozas megvaltoztatasat, az allam-
polgari kotelességtudas felébresztését
tartja az egyetlen orvossagnak és

csupan az igy elért cél nagyobb biz-
tositasa végett akarja megkdnnyiteni
a sokgyermekes csaladok életkiiz-
delmét.

Larkin.

Alig tlint még fel tomegvezérnek
a csillaga olyan gyorsan ¢és bukott
ald olyan hirtelen, mint Larkin-é, a
dublini, hoénapokig tarté altalanos
sztrajk folkavardjaé. Egyszerre csak
azon vette magat észre a vilag, hogy



egy 1j fogalom keletkezett a munkas-
mozgalom  nomenklatirajaban: a
larkinizmus fogalma és egy szeren-
csétlen letartoztatdas, majd utana egy
még szerencsétlenebb szabadon-
bocsatas egyenesen egetverd nép-
szeriséget adott a szajas demagog-
nak, akinek a mértéktelen dicsdség
ugyszélvan eszét vette. Mar a sza-
badonbocsatasa utani angliai turné
alkalméaval alaposan blamalta magat

arcatlan és ostoba viselkedésével,
hazatérte utdn pedig otthon fordult
el t6le a munkasok rokonszenve.

Végiil pedig a képzelhetd legnagyobb
csufsag érte: a szakegylet, amelynek
a felallitasaval hirnevét szerezte, Kki-
zarta Ot kebelébdl. A glasgowi szallitd-

munkdasszovetség vezetOsége, amely
ezt a hatarozatot hozta, kimon-
dotta,  hogy: ,Larkin  eljarasat

elitéli, 6t a szovetségbdl kizarja oOs
egy szovetségi tagnak sem szabad
Ot tobbé tamogatnia. Ez a hatarozat
a szovetség sajtojaban kozzéteendd.”
igy fejezte be rovid dicsOséggel és
kudarccal teli nép vezéri palyafuta-
sat John Larkin és eliil lassan a
nagy sztrajk is, amelyet felszitott és
amely annyi heroikus cselekedetnek
volt forrasa a munkassag részErdl.
Végiil azonban megtért a paratlan
ereji ellenallas és a munkasok jo-
részének a szakegyletbdl kilépve
kellett ~ visszatérnie a  munkahoz.
Hosszu id6re elrémitd mintaja lesz
a dublini sztrajk a koévetkezménye-
ket meg nem fontold, realis szami-
tason nem alapuld, hiibelebalazs
mddjara megcsinalt tomeges munka-
megsziintetésnek.
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Az  élelmiszerarak 1813-ban és
1913-ban.

Az angol fogyasztasi szovetkezetek
bevasarlasi kozpontja érdekes tab-

lazatot kozol, mely tobb élelmiszer
és ¢élvezeti cikk arat hasonlitja Ossze

az 1813. és 1913. években. A tab-
lazat a  kovetkez6  szamadatokat
kozli:
Cikk Ar 1813-ban  Ar 1913-bau
Shillingben Shillingben
Tea (fontonként) 6.40— 17.75 0.40— 2.38
Legjobb porkolt kivé
fontja 2.830- 3.— 1.30
Szerecsendi6 20, —— 22.— —.75
Fehér bors 4.80— 5— —.80— 1.2
Tapioka " 1—— 185 —.12— 0.18
Nyers cukor mazsank. 104.——120.—  16.——17.—
Barna drbcukor ,, 60.——175.— 17.256
Kandirozott cukor fontja  2.50 —.20
Mazsola mazsanként 100.— 31,—-57.—
Fiige 0 170.— 45.50—65.50
Mandula o 600.— 182.—
Rizs 68.— 30. ~

A felsorolt arak angol sulymérték
szerint értenddk, t. i. a 450 grammos
font és a 112 fontos mazsa alapjan.
Az 1913-b6l valé arak az angol
fogyasztasi szovetkezetek altal kivant
normalis 4rak. Ezek természetesen
sok tekintetben eltérnek ugyanazon
cikkek kontinentalis araitol, ameny-
nyiben az egyes ¢élelmicikkeket or-
szagonként masképen adoztatjdk meg.
A fejlédés szempontjabol azonban
kétségteleniil érdekes és figyelemre-
méltd a fenti sszeallitas.



Tarsadalmi biztositas.
Rovatvezetd: Dr. Kertész Samuel az
O. M. B. P. s. titkara.

Torvényrevizid6 cimen immar al-
land6 rovatot vezethetnénk. Alig
van korménynyilatkozat anélkiil,

hogy abban a munkasbiztositasi tor-
vény revizidjardl szo6 ne esnék. A
legutobb  elhangzott  nyilatkozatok-
nak egy kis sorozatat kozoljik itt
annak illusztralasara, hogy a revi-
zionak még az alapelvei tekinteté-
ben is milyen nagyfoku és zavaros
az  illettkes  korok  tdjékozatlan-
saga.

Vildgosan mutatja ezt elsésorban
a miniszterelndknek a marosvasar-
helyi diszpolgari oklevelet atnyujto
kiildottség eldtt elmondott beszéde:

— Nagyon sokat foglalkoztam az
ugynevezett —munkasbiztositasi  ligy-
gyei €s meg vagyok rola gydzddve,
hogy a modern tarsadalmi életnek
egyik legnagyobb problémdja ez.
Nemzetek nagysagarol, emberi ha-
ladasrol szerintem nevetséges dolog
besz¢élni, ha ez a nagysag, ez a
haladas a tomegek jolétének emel-
kedésével nem jar egyiitt, ha az
ugynevezett nagy nemzetek és az
ugynevezett haladdo emberiség sorsa
azt a rettenetes arnyoldalt mutatja
fol, hogy az emberi tarsadalom tul-
nyom6é nagy tobbsége emberhez
nem méltd anyagi, szellemi és er-
kolesi  viszonyok  kozott  fetreng.
Mar pedig abbdl a szempontbol,
hogy kiilonésen a varosi tarsadal-
mak, az iparitdrsadalmak nagy to-
megeit emberhez méltd exisztencia-
hoz juttassuk, a munkasbiztositasi
igy egyike a legfontosabb problé-
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méknak. Biztosithatom réla most
felszolalt tisztelt baratunkat, hogy
ezzel a kérdéssel kiilonds elGszere-
tettel foglalkoztam mindig, kétsze-
res buzgalommal foglalkozom most,
amidoén felelds 4allasban kell annak
a nagyon nehéz problémanak meg-
oldasdhoz kozelebb lépnem, amelyik
a teljesen elhibazott magyar mun-

kasbiztositasi ligy helyes mederbe
terelésének nevezhetd.

Meglehetdsen  tisztdban  vagyok
én azzal, hogy mit csindlnék, ha

tabula rasa volna el6ttem. A hely-
zet az, hogy nem tabula rasa van,
hanem itt all a maga Kkolosszalis
dimenzioiban egy elhibazott intéz-
mény, amelyiket egyszerlien elfujni
a fold szinér6l nem lehet, mert
hiszen minden egyébtdl eltekintve,
oda befizették évek hosszu soran at
a magyar munkastarsadalom szaz-
ezrei ¢és millioi a maguk keserves
keresettel megkeresett filléreit. Abba
nem lehet belenyugodni, hogy azo-
kat egyszerien elveszitsék, hogy
azokat a kotelezettségeket, amelyek
ezen a réven szarmaznak, egysze-
riien nem létezoknek tekintsiik.

A foladat nagyon nehéz és kom-
plikélt és amit sohasem gondoltam
volna el6re, elért a tavasz ugy,
hogy ma sem vagyok még abban
a helyzetben, hogy a kormany ré-
szér6l az idevonatkozd tdrvényja-
vaslatnak  mielébbi, nagyon rovid
id6 alatti benyujtasat kilatasba he-
lyezhessem. Hidba, tisztelt uraim, a
szegény magyar miniszterelnok,
hogy egy német kifejezést hasznal-
jak: Maédchen fiir Alles. Vagy azt
is hallottam egy jobaratomtol, hogy



a miniszterelndk olyan, mint a
Brazay-féle sosborszesz: mindenféle
fajo tagra azt kenik fol s azt ki-
vanjak tdle, hogy O sziintesse meg

a fajdalmat. Emellett a magyar
miniszterelnoknek  vannak  politikai
ellenfelei is, akik sokkal fontosabb

dolognak tartjak, hogy unos-untalan,
hétrél-hétre és honaprol-honapra
elfoglaljdk az orszagnak és az or-
szdg legaldzatosabb szolgajanak, a
miniszterelnbknek  idejét,  képessé-
gét, tehetségét is példaul azzal,
hogy védekezzék egy olyan jaték-
intézmény miatt, amit nem engedett
felallitani, mint hogy foglalkozzék
a nemzetnek ilyen nagy, életbevagd
érdekeivel, mint amilyen példaul a
munkasbiztositdsi  torvény is. Ily
viszonyok kozott egész  toredelme-
sen be kell szdmolnom arrdl, hogy
nem voltunk képesek a tél folya-
man ezt a kérdést a megoldasra
megérlelni, de egyuttal hozzateszem
azt a kijelentést is, hogy az én ugy-
nevezett nydri pihenomnek  egyik
legfontosabb ~ feladata  lesz, hogy
ezzel a kérdéssel foglalkozzam. Bar-
mennyire Ovatos vagyok is a joven-
domondasban és az  igérgetésben,
mégis azt remélem, hogy ha az ur-

isten ¢ltet, Osszel, ha Osszejon a
parlament, abban a  helyzetben
lesziink, hogy ennek a kérdésnek

megoldasahoz is hozzajuthatunk.

Ebben a beszédben az egyediili
megnyugtatd mozzanat — az Oszinte
beismerés. Némi remény Igérkezik
hat arra, hogy a torvénymoddositas
mégis azoknak a megkérdezésével
fog torténni, akik — igy elsé sor-
ban a munkasbiztositds szerveinek
a  szocialbiztositas  sziikségleteivel
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gyakorlati tapasztalatok
jobban tisztaban vannak.

alapjan

Igaz, hogy vannak némileg el-
tér ettdl a kormanyhoz egészen
kozelalld egyik napilapnak a mi-

niszterelndk fenti nyilatkozata utan
ko6zolt, mar fontos részleteket tartal-
mazd kovetkezd hiradasa:

Az els6 reform, amely a munkas-

biztositas koriil torténik, az ipari
birésaggal lesz kapcsolatos. Osztdl
kezdve nem az iparhatdésdg, hanem

az ipari birésdg foglalkozik e pa-
naszokkal, masodfokon pedig nem
a rendes birdsag, hanem az Allami
Munkasbiztositdé Hivatal. E reform-
nak nyilvanvalé haszna az lesz,
hogy a legilletékesebb hatosag fog
itelkezni a nagy szaktudast meg-
koveteld vitas kérdésekben.

Ez ujitast az eddigi tervek sze-
rint nyomon fogja kdvetni a mun-
kasbiztositd  torvény altalanos re-
formja. Az erre vonatkozd éldmunka
folyamatban van, de maris megtud-
tuk a késziild reform egy-két érde-
kes részletét.

Az 10j torvény mindenképen a
decentralizalasra fog torekedni. Mar
kétszaz munkast foglalkoztatd iizem
koteles lesz sajat kezelésében bizto-
sito-pénztart fontartani. E sok kis
pénztirra nem az Orszagos Pénztar
iigyelne (ezt eldrelathatéan folosz-
latjak) hanem az Allami Munkés-
biztositdé Hivatal. Kozvetleniil ez elé
keriilnének a munkasok és a pénz-
tarak kozt folmeriild vitds kérdések
is, melyek most a valasztott biro-
sag elé tartoznak. fgy e forum is
foloslegessé  valnék és  megsziin-
nék.

A munkasbiztositd

torvény  re-



formjanak ez lenne egy-két kozér-
deki adata, mig a balesetbiztosités
leglényegesebb reformja az lenne,
hogy a szocialis gondoskodds ez
agazatat teljesen dllamositandk.

Az Orszagos Orvos Szovetség kiil-
dottsége elott viszont a kovetkezd
nyilatkozatok torténtek:

Tisza Istvan gréf miniszterelnok:
A munkasbiztositasi torvény meg-
valtoztatdsa csakugyan égetéen sziik-
séges, azonban, sajnos, a munkala-
tok legkezdetén is alig vagyunk
még. Ezért is nem mondhatunk
semmit a dolog lényegérdl, legfel-
jebb-csak azt, hogy sokkal kony-
nyebb lenne minden, ha tabula rasa

lenne elottink és nem kellene, mint
most tekintettel lenni a szerzett jo-
gokra, szerzOdésekre stb. A  tor-
vényelGkészitésben mindenesetre

figyelembe vettilk volna az orvosi
kar javaslatait és kivansagait, any-
nyira, hogy ez iigyben mi fordul-

tunk volna az orvos urakhoz . . .
Sandor  Janos  beliigyminiszter:
A torvénytervezet készitése nem

tartozik hataskorombe ¢és igy nem
is nyilatkozhatok rola. Jol hang-
sulyozta azonban Oméltosaga, hogy
er6s kapocs van az orvosi kar ko-
zO0tt meg ¢én kozottem és én, aki
mindig azt vallottam, hogy az orvo-
soknak adassék meg az a tisztelet,
mely Oket mindenképen megilleti
és anyagiakban Dbiztosittassék nekik
ami a gond nélkiilli megélhetéshez
kell, arra fogok torekedni, hogy
befolydsomat érvényesitsem az or-
vosi kar érdekében majd akkor is,
ha alkalmam nyilik, hogy a mun-
kasbiztositasi  tervezethez =~ hozza-
szoljak . . .
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baro kereskede-
A munkéasbiz-

Harkdnyi Jénos
lemiigyi miniszter:
tositasi intézmény, amilyen most,
csakugyan tarthatatlan. Fohibaja,
hogy a bevételekbdl talsok megy
rd adminisztracidos koltségre. Nem
az adminisztracié képezi a munkas-
biztositds  lényegét; a  koltségek
zomét segélyezési  koltségek  kell,
hogy alkossak. Az adminisztraciot
kell a lehetdségig egyszerivé, ol-
csova tenni. Azutdn meg a baleset-
biztositas koltségei is til nagyok.
Ezeket csak ugy Altalanossagban
emlitem meg, mert a torvényterve-
zettel még csak a munkdalatok leg-
kezdetén vagyunk. Az orvosi kar
az intézmény egyik fontos ténye-
z0je 0s véleményére nagy sulyt
helyezek . . .

Mennyi zavar ¢€s tajékozatlansag!

Egy azonban tagadhatatlan. A
torvényrevizié  slirgetése  folyvast
szélesebb korben terjed. Budapest
székesfovaros  kozgazdasagi  bizott-
saga ¢ hoban tartott ilésén tar-
gyalta Kolozsvar és tobb mas varos
atiratdt, amelyben azok a munkas-
biztositd torvény silirgds reformjat
kovetelték. A Dbizottsdg olyan iranyu
inditvannyal fog a kozgylilés elé
lépni, hogy a reformot a fOvaros is
siirgesse meg a kormanynal.

Az orszagos pénztar marcius ¥)
hayi igazgatésagi iilése foleg a
behelyettesitett autonémia altal te-
remtett szervezeti €s személyzeti val-
tozasokat targyalta s hosszas vita
utan hatalyon kiviil helyezte azt az
iigybeosztasi rendeletet, amelyet
korabban mar kozoltink.  (Ennél-
fogva az o. p. elndki  iigyosztdlya-

*)Az aprilisi tilésrél 1. 260 oldalt.
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nak a vezetéje: Dr. Toth Kalman
titkar, a balesetiigyosztalyé pedig
Dr.  Szemenyei Kornél aligazgato,
akinek Somlo Jend titkar a he-
lyettese.) Az igazgatosag foglalkozott
a pozsonyi keriillp. feloszlatasaval
is s elhatarozta, hogy amint az
allami hivatal a feloszlatas indokait
kozolni  fogja, rendkiviili {ilésben
fog foglalkozni az iigygyel. Uzem-
besorozasi, balesetkartalanitasi, allas-
szervezési, orvos- és  gyogyszer-
tigyeken kiviil elhataroztatott, hogy
az igazgatdsag elé terjesztett javas-
latokat tartalmazé havi fiizeteket
megkiildik az arra eldfizetd pénz-
taraknak. (Ertesiilésink szerint ez
utébbi hatdrozatot az allami hivatal
megsemmisitette.)  Napirenden volt
még az 1913. évre szervezett tiszt-
visel6i  allasoknak valasztas Utjan
valo betoltése is, amely azonban
nem torténhetett meg, mert az
allami hivatal az o. p. 1914. évi
indemnitasara  vonatkozé leiratdban
ugy rendelkezett, hogy az el6zd
évi  koltségvetésben  rendszeresitett
tisztvisel6i allasok, a koltségvetési
idészak lejarta utdn nem tolthetok
be, igy a valasztasok az idén csak
az idei koltségvetés leérkezte utan
lesznek megejthetok. Az igazgato-
sdg ugy talalta, hogy a hivatal
ezzel az intézkedésével hataskorét
tallépve a kereskedelemiigyi minisz-
ter jogkorébe avatkozott bele s
ezért a rendel6t ellen a torvény
172. §-4ra és az 1901: XX. t.-c.
6 §-ara hivatkozassal felebbezést
jelentett be a  kereskedelemiigyi
miniszterhez s utasitotta az elndk-
séget, hogy a miniszternél ez iigy-
ben személyesen is jarjon el. A
valasztasokat, hogy a tisztvisel6-
ket az esetleges megsemmisitéstol
megkimélje, az igazgatosag egyeldre
elhalasztotta.

Az tlizembesorozasi tanacs, amely
a finomabb {izembesorozas ttjan a
balesetelharitast ~ kivanja  szolgalni,
a munkaad6 érdekeltség daldozat-

készsége ellenére sem kezdheti meg
az eredetileg kontemplalt miikodé-
sét. Az eredeti terv, amelyet az
orszagos pénztar igazgatdsaga alla-
pitott meg, az volt, hogy a tanics
az egyes lzemek finomabb besoro-
zasdra a helyszini vizsgalatok utin
szerzett adatok alapjan fog javas-
latokat tenni az igazgatdsagnak.
Evégbdl megallapitottak az iizem-
besorozasi tanacs ligyrendét ¢és a
tanacs milkodésével jard koltsége-
ket a kozgyilés 109.800 K-ban
allapitotta meg. Az allami hivatal
a tanacs tgyrendjét bizonyos 1¢é-
nyegtelen modositasokkal jovahagyta
ugyan, a koltségek  tekintetében
azonban azt az elvet mondotta ki,
hogy az uj tizembesorozdasi munkdk
vegzésével jaro koltségek az igaz-
gatasi koltségszamlat terhelik s igy
csak az iizembesorozdsi tandcs mii-
kédeésével jaro koltségeket engede-
lyezte a kezelési koltségek terhére,
ahol is erre tekintettel csak 13.000
K-at bngedélyezett. Nagyon szép ¢és
helyes a hivatal hatdrozata, hogy
igazgatasi teendbknek tekinti ezeket
a munkalatokat, — de ha szamo-
lunk azzal a helyzettel, hogy az
allam altal vallalt igazgatasi kolt-
ségvetés kereféoe nem szorithato
bele az iizembesorozas olyan mér-
tékben, ahogy azt a munkaadok
kivannak s hogvha az érdekeltség
ezt belatva maga kivda sajat érde-
kében aldozatokat hozni, annak a
megakadalyozdsa ¢és azzal a mun-
kalatok visszavetése nem 4all az
tigy érdekében. Az orszagos pénz-
tar kiilonben az engedélyezett 13.000
K-at ugy kivanja felhasznalni, hogy
abbol ne csak a tanacs mikodésé-
vel jardo koltségek fussdk, hanem
teljék beldle egy-egy ipardg fébb
izemeinek  helyszini  megvizsgala-
sara is.

tekintetében  az

rott nagy fel-
keresztiilvitelének
latjuk  azok-

Balesetelharitas
orszagos pénztarra
adatok gyakorlati
elsd megvalosuldsat



ban a javaslatokban, amelyeket a
pénztar a vasuti ilizemeknél al-
kalmazott gyermekek védelme érde-
kében a kereskedelemiigyi minisz-
ter elé terjeszt. A kovetkezok el-
rendelését kéri az orszagos pénztar.

1. A vasutak, a mihelyi tanon-
cokat kivéve, gyermekeket csak
kivételesen és pedig akkor is csak
a palydnak a fitél valdo megtiszti-
tasara alkalmazhatnak;

2. az  alkalmazhato
minimalis korhatara 10 év;

gyermekek

3. a gyermekek naponkénti ma-
ximdlis munkaideje 8 o6ra 6s a
gyermekek éjjeli idében (este 8

oratol reggel 7 oraig) nem foglal-
kozhatok;

4. A gyermekeket csoportokba
osztva egy-egy megbizhaté palya-
fentartasi munkéds allando feliigye-
lete alatt kell foglalkoztatni és egy-
egy csoportban 10-nél tobb gyer-
mek nem foglalhat helyet.

Az iigyvédi irodiakban alkalma-
zottak betegség esetére vald Dbiz-
tositdisa  kérdésében az  orszagos
pénztar igazgatésaga, abbol a fel-
meriilt esetb6l folyolag, hogy egy
iigyvédi irodai alkalmazott az On-
kéntes, tagok soraba valo felvételét
kérte, ugy hatarozott, hogy az iigy-

védjeloltek és mas tigyvédi irodai
alkalmazott az 1907: XIX. t.-c.
alapjan oOnkéntes tagokul fol nem

vehetok. A torvény ugyanis az On-
kéntes  biztositds lehetOségét szi-
goru korlatokhoz kototte. A 7. §.
pontos taxacidja kizarja az ott fel
nem sorolt foglalkozasi korokben
alkalmazottak felvételét. Ugy a sze-
mélyi korlatozadsok, mint a kereseti
hatar megallapitasa tilté rendelke-
zések, amiket figyelembe kell venni.
A torvény indokoldsdbol mindez
még szigorubb felfogasban  tiinik
el6. Ez all az dnkéntes biztositasra.
Nézziik azonban az ¢érem masik
oldalat! A kérdés, amelylyel az
igyvédi  iroddkban  alkalmazottak
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egyesiilései, Tligyvédjeloltek egyesii-
letei mar tobbszor foglalkoztak, hu-
manitarius volta tisztan all el6ttiink,
de nem kevésbbé fontos annak
pénztari szempontbol vald megitélése
sem. Ami az utobbit illeti, az ugy-
védi irodai alkalmazottaknak bizto-
sitas korébe vald bevonasa koriil-
beliil 20.000 1j tagot jelentene.

Ha elfogadjuk az orszagos pénz-
tar hatarozatat, hogy az {igyvédi
irodai alkalmazottak Onkéntes tagok
nem lehetnek, még mindig nincsen
illetékes uton tisztazva az a kérdés,
hogy vajjon az {igyvédi irodaban
alkalmazottak nem  biztositottak-e?
Ha az tgyvédi gyakorlatot vallal-
kozasszerileg 1zott kereseti foglal-
kozasnak tekintjiikk, akkor az {igy-
védi irodakban alkalmazottak az
1907: XIX. t-c. 1. §. 2. pontja ér-
telmében  biztositasra  kotelezettek.
Az allami munkasbiztositasi hivatal
1907-ben egy rendeletet adott ugyan
ki, mely szerint az iigyvédi irodai
alkalmazottak nem biztositdsra ko-
telezettek, mert ez irdnt a torvény
kifejezetten nem intézkedik, s az
irodai alkalmazottak egy jelentékeny
része nem kenyérkereset céljabol,
hanem egyéb torvények altal meg-
kivant gyakorlat megszerzése végett
véllal irodai foglalkozast. Ez a fol-
fogds megfelel ugyan a német R.
V. O. rendelkezéseinek, a mai tor-
vényink alapjan azonban az ellen-
kezd allaspont mellett is nem egy
érv volna felhozhato. Minthogy a
torvény szerint az allami hivatal
nem az a forum, amely a biztosi-
tasi kotelezettség kérdését ebben a
vonatkozasban elbiralni hivatott, a
mar emlitett rendelet ellenére is he-
lyes volna az 1. §. 2. pontjdnak
szigora értelmezéséhez ragaszkodni.
Hiszen ugyanezen szakasz szerint a
maganmérnoki  irodakban  alkalma-
zottak biztositasra kotelezettek kozzé
tartoznak és erre nézve vita egy-
altalan nem mertilt fel.



Baldécz  gyogyfiirdd  megvételét
hatdrozta el az orszdgos pénztar koz-
gyllése még 1911. évben. Azota,
a tobbszori siirgetd kérelmekre ka-
pott  valaszokbol  biztosan lehetett
remélni, hogy a pénztar egy nagy
fiirdd birtokdba jutvan, a magyar
munkdassag szocialis biztositdsa nagy
lépéssel fog eldrehaladni. A reményt
azonban ledontdtte az allami mun-
kasbiztositasi hivatal, mert a pénz-
tarthoz intézett leiratdban a fiirdo-
vételt kimondd  kozgytilési  hataro-
zatot ¢és az annak alapjan létrejott
adasvételi  szerzédést nem  hagyta
jova. Az orszagos pénztar céltuda-
tos, torvényszerli igyekezetének fe-
lelotlen, semmitmondd  indokolassal
vetnek gancsot: a pénziigyi helyzet
nem kedvezd.

Harom  esztenddvel
volt kedvezd?

ezelott  sem

A munkaadok [a baleseti tualfize-
tések utdn kamat-megtéritést ki-
vantak s ily irdnya kérelem kap-
csdn kimondotta az orszdgos pénz-
tar, hogy a pénztar csak a jarulé-
kok wutan torvényes kamattéritési ko-
telezettsége altaldban nincsen ugyan,
mégis a kiilonds méltanylast  ér-
demlé kivételes esetekben, de csakis
az ilyen irdnyban -eldterjesztett ké-
relemre, a baleseti munkaaddk altal
tulfizetett Osszegek utan 5%-os  ké-
sedelmi kamat megtéritése engedé-
lyezhetd.

A kotszerek
segédeszkozok
sanak  végleges
sében az orszagos pénztar igazga-
tosaga igy dontott: 1. Kotdszerek
a) Budapesten 76.694 K évi 0Ossz-
aron Schottola és Richter cégek
havonként  folvaltva valé  szallitas
mellett; b) vidéken 139.981 K évi
Osszaron Schottola cég. A tapasz-
aruk  szallitdsat Budapesten és  vi-
déken Filo cég. A hydrophil gazek
szallitasat pedig az Egyesiilt wern-
stadti és gyori textilipar r. t. nyerte

és
kozponti
odaitélése

gyogyaszati
szallita-
kérdé-
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el. 2.
pesten
Gloria

Betegdpolasi  cikkek a) Buda-
7810 K  évi Osszaron a
és a Hungaria cégek havon-
ként folvaltva wvald szallitais mellett;
b) wvidéken 11168 K évi &sszaron
a Schottola ¢és Gloria cégek havon-
ként folvaltva valo szallitas mellett.

A ludtalpfiizék  szallitasait  Buda-
pesten ¢és a vidéken Székely ¢és tsa
cég nyerte el. 3. Sérvkotészeti aruk
a) Budapesten 4953 K évi
a Magyar Orvosi Miiszertar
Keleti cég havonként folvaltva
szallitas mellett. A haskotok
tasat Abineri E. Adél nyerte el;
b) vidéken a szallitasi
pontos  megjeldlése  mellett
K évi 0Osszaron a Magyar
Miszertar, a Garay ¢és tsa
szegedi Sandberg cégek
el a szallitast. 4. Optikai cikkek a)
Budepesten 6494 K  évi  0Osszaron
a Juszt Ferenc cég; b) vidéken a
szallitasi  teriiletek  pontos  megjeld-
lése mellett 10881 K ¢évi 0Osszaron
a Juszt Ferenc és a  szegedi
Szandberg cég nyerte el. 5. Ortho-
padia a) Budapesten 23360 K évi
Osszaron a  Fischer Péter ¢és a
Garay ¢és tsa cégek havonként f6l-
valtva vald szallitdis mellett; b) vi-
déken 8074 K  évi Osszdron a
Neumann H. ¢és a Fischer P. cégek
havonként  folvaltva  vald szallitas
mellett.

0sszaron
és a

vald
szalli-

teriiletek
10.329
Orvosi
és a
nyerték

Az orszagos
saganak aprilis
des folyo iigyek
foképen a Dbudapesti keriileti pénz-
tar  anyagi  helyzetével foglalkozott.
Két nézet keriilt egymassal szembe:
a  keriileti  pénztar  képviseléi  ha-
laszthatatlanul sziikségesnek talal-
tak, hogy az O. P. megfeleld anyagi
tamogatasban  részesitse a  kertileti
pénztart, az orszagos pénztar ellen-
ben tudva azt, hogy a kp. anyagi
helyzete = momentan  anyagi  segités-
sel végleg nem rendezhet, tovabba,
hogy az O. P. is csak hitelmiivelet
utjan tdmogathatnd a kp-t, az anyagi

pénztar
havi iilése
elintézésén  kiviil

igazgato-
a ren-



helyzet javitdsdt csak a betegse-
gélyzé jarulékok megfeleld feleme-
Iése utjan lattak elérhetdonek. A ja-
rulékkulcs felemelésérél azonban sem
a Dbiztositottak, sem a munkaaddk
hallani sem akarnak s igy azzal
biztak meg az elnokséget, hogy a
jaruléek  emelés  gondolata  nélkiil
igyekezzék megoldast talalni. Feltiind
volt, milyen nagy volt az Osszefogas

azon szocialista igazgatosagi tagok
és az U. n. uszitok kozott, akik
egyuttal a keriileti pénztar vezeté-

sében is részt vesznek, a budapesti
keriileti pénztar védelmezésében.

Az all. hivatal képvisel6je meglepe-
tésserlien benyujtotta a hivatalnak a
pozsonyi ker. pénztar autondémiajanak
feloszlatasara vonatkozd terjedelmes
indokolast tartalmazo leiratat. A le-
iratot szintén az elnokséghez utaltak.

A pénztari tisztviselok szolga-
lati és fegyelmi szabalytata meg-
siirgetése  érdekében, a tisztviselok
komaromi  kongresszusanak  hata-
rozatdhoz képest a vezetdség eljart
az allami hivatal masodelnokénél.
A memorandum Aatnyujtasa  alkal-
maval nyert valasz éppenséggel nem
volt kielégitd, mert amig eddig
majdnem  hatdrozottsagai igérte a
hivatal masodelndke, hogy a szol-
galati és fegyelmi szabalyzatot még
1913 végéig jovahagyja, addig most
a vezetdéség eldtt wugy nyilatkozott,

hogy ez 1id6 szerint nem teljesit-
hetd a kérésik, mert az egész
munkdasbiztositd torvény revizid

elétt all. Amig ez megtorténik, ad-
dig varniok kell, mert tisztviseldi
igyekben végleges helyzetet terem-

teni, provokalds lenne a minister-
rel szemben. Az 1910. évben kia-
dott  mintaszabalyzat  tulszigoruan

liberalis s azt abban a formajaban,
ma nem hagyhatnd jova. Annyi
megnyugtatast mégis mondott a
masodelnok, hogy a pénztari tisztvi-
selok allasa veszélyeztetve nincsen.
Pénztari  alkalmazottakat  ter-
hel6 adokat a pénztir csakis le-
tiltas esetén koteles az alkalma-
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zottak illetményéb6l levonni és
az adohivatalba beszolgaltatni.

(Allami munkas biztositasi hivatal
1913. évi 13,020. sz.) N. varos pol-
garmesterének. Az allami munkas-
biztositasi hivatal értesiti t. Polgar-
mester urat, hogy a pénzligymi-
niszter urnak a kereskedelemiigyi
miniszter Grral kozolt  allaspontja
szerint a munkasbiztositd pénztarak,
az adotorvények értelmében nyil-
vanos szamadasra kotelezett valla-
latoknak és egyleteknek nem te-
kintheték és igy azok, az alkalma-
zottaikat terhel6 adokat csakis sza-
balyszerti letiltas esetén kotelesek
levonni és beszolgaltatni.

Kovetkezésképen a  hivatal t.
Polgarmester ur fenti szdmi meg-
keresésében foglalt kérelmének nem
tehet eleget.

Hatralékos  betegsegélyezési  és
balesetbiztositasi jarulékok és
dijak a kozadékra vonatkozdlag
érvényben levé szabalyok szerint
ugyan, de a kozigazgatasi kozegek,

nevezetesen a kozségi eloljarésa-
gok (varosi adohivatalok) altal
hajtandék be. A Kkir. adohivata-

lok az emlitett hatralékok behaj-
tasa koriil semmiféle hataskorrel
nem birnak. (Allami munkésbizto-
sitasi hivatal 1914. évi 584. szam.)

A Caritas Onsegélyz6 egyesiilet,
mely tobb mint 40 év oOta fennall,
az Onsegélyz0 osztaly tagjainak or-
vosi gyogykezelést, gyogyszert ¢és
hetisegélyt, elhaldlozas esetén pedig
megfeleld tiszteletadomanyt  nyujt.
Tagjai lehetnek olyan kereskedelmi
alkalmazottak is, akik magasabb
fizetésik miatt betegsegélyzd pénz-
tarba mar nem 1éphetnek be.

Ezenkiviil foglalkozik a Carités
cseléd biztositassal is s ebben az osz-
talyban most egy fontos uj intéz-

ményt létesitett Az egyesiilet ugyanis
ezentul nemcsak a korhazi apolasi
koltséget  viseli a  megbetegedett

cselédort, hanem hivatalos helyiségé-
ben a jardbeteg cselédek is dijmen-
tes orvosi kezelésben részesiilnek.



Joggyakorlat.

A torvény 59. §-aban emlitett
»siirgés sziikség” fogalmanak meg-
hatarozasa.

Szép meghatarozasat adja a ,siir-
g0s sziikség” fogalmanak a m. kir.
allami  munkabiztositasi  hivatalnak
H. V. betegsegélyezési perében ho-
zott 1911. P. 462/3 sz. Itélete, mely
a kovetkez6:

A m. kir. allami munkasbiztosi-
tasi hivatal igénylo felebbezését el-
utasitja s az elséfoktl birosagnak
az igényt elutasitd itéletét helyben-
hagyja.

Megokolas.
Az els6foka birosag itéletének
megokolasaban helyesen nyert ki-

fejezést, hogy targyi okok nem tet-
ték szikségessé¢, még kevésbé siir-
gbosen sziikségessé azt az eljarast,
mely szerint igénylé beteg feleségé-
nek gyogykezelését annak dacéara,
hogy rendelkezésére allt a pénztari
orvos s a gyogykezelést végezte is,
mas oly orvosokra bizta, akiknek
nem allott kotelességiikben Huszka
Vincénét a pénztar szamlajara gyogy-
kezelni.

A felebbviteli birosag abbol a
jogi felfogasbol indult ki, hogy a
siirgés sziikkség nemcsak akkor van
meg, ha targyilag létezé6 ok, kiilo-
nosen a szoba johetd késedelem
altal fokozott veszély indokolja a
beteg vagy sériilt egyénnek a koriil-
ményekhez képest lehetd legrovi-
debb utu ellatast s jelesiil nem pénz-
tari orvosokkal vald gyogykezelte-
tését, hanem fenforog az indokolt
siirgés sziikség akkor is, ha a beteg
vagy apolasaért felelos kornyezete,
a kortilményekbdl kovetkeztetve, jo-
hiszemiien és az 4atlagos tapaszta-
latnak megfeleld gondossaggal lehe-
tett abban a véleményben, hogy a
netani legkisebb késedelem is fo-
kozza a veszélyt s a nem pénztari
orvos igénybevétele ezért sziikséges.

A porbeli esetben azonban ez utdbbi

262

értelemben sem  allapithatd6 meg a
stirgds sziikség.

Egymagdban az a  koriilmény
ugyanis, hogy dr. Ollmann Béla
Huszka Vincénének bajat: a hagy-

mazt e betegség kezdetének elsé 4
napjaban nem tudta fajilag mindsi-
teni, igénylében azt a szubjektiv
meggy6zodést sem kelthette indo-
kolta u, hogy életveszély kikeriilése
teszi mas orvos hivasat sziikségessé
és pedig annadl kevésbé, mert az
elséfoku birdsag altal kihallgatott
orvosok tantivallomasan kivil a koz-
tapasztalat is igazolja azt a tényt,
hogy a hagymaz a megbetegedés
elején tobb napon keresztiil tobb-
nyire kiilon jellegzetes tiinetek nél-
kiil, vagyis csak oly jelenségekkel
Iép fol, amely jelenségek egyéb
betegségeknél is szokasosak.

A miiszem, mint gyodgyaszati
segédeszkoz hidnydanak Dbefolyasa
a munkakeresésre. Ezzel a kérdés-
sel foglalkozik az 4llami munkas-
biztositasi hivatalnak T. S. lakatos-
tanonc betegsegélyezési perében
hozott 1912. P. 45/4. sz. itélete.
Az itéletet és annak indokolasat
egyébként itt adjuk: az allami mun-
kasbiztositasi hivatal a z-i kptar
felebbezését elutasitja s az els6foka
birdsag itéletét helybenhagyja.

Megokolas.

A felebbviteli birdsdg torvényes-
nek ¢és helyesnek taldlta az elsd-
foku itéletnek tiizetesen kifejtett in-
dokolasat.

A felebbezésbeli érvelésre valo
tekintettel kiemelendd, hogy mivel
Toéth Sandor jobb szemét ilizemi bal-
eset kovetkeztében vesztette el,

mivel tovabbd az 1907. XIX. t.-c.
69. §-a annak a karnak megtérité-
sét tizi ki célul, amelyet a bizto-
sitott a baleset kovetkeztében szenved,



263

mivel végre a zalaegerszegi koz-
korhaz igazgatosagatol a  felébbvi-
teli birosag altal beszerzett bizony-
lat és a pénztari orvosi igazolvany
egybehangzoan azt igazoljak, hogy
Toéth Sandor elveszett jobb szemé-
nek iivegszemmel vald poétlasara a
beallott torzitd hatas megsziintetése
céljabol rea volt utalva:
ennek kovetkeztében a nevezett igény-
16nek a mliszemre jogos igénye volt.

A miszem, mint gyogyaszati se-
gédeszkoz ugyanis a szemnek bal-
eset okozta elvesztése esetében nem
pusztan akkor jarul hozza igényld-
nek részben elvesztett keresetké-
pességének fokozasdhoz, amikor a
félszem elvesztése a megmaradt
szemnek épségét is  veszélyezteti,
hanem akkor 1is, amikor, mint a
jelen esetben a megmaradt szem
mikodésére  hatranyos  befolyassal
nincsen, ellenben szembeszokové
téve a szervezet hidnyossagat, a munka
keresés sikerének esélyeit rontja.

A vazoltaknal fogva tehat csak
az volt még eldontendd, helyes-e
az els6foka itéletnek abbeli meg-
allapitasa, hogy  igénylé  siirgds
sziikség kovetkeztében szerezte be
a pénztaron kivil a szdéban levd
gyogyaszati  segédeszkozt? ezt a
kérdést igenlegesen kellett megol-
dani, azért, mert a pénztar maga
elismerte, hogy mivel orvosa csak
kozmetikai  szempontbol  vélemé-
nyezte a miszem beszerzését siir-
gbésen sziikségesnek, igénylovel azt
kozolte, hogy nem ad részére mi-

szemet. Minthogy ugyanis maga a
pénztar orvosa is a felebbviteli
birdésaghoz  beterjesztett  potldlagos

jelentésében meggy6zéen utalt arra,

hogy miiszemet mielébb kellett al-
kalmazni, mert kiilonben a szem-
gddor megszikiilt volna, igénylének

hatrany nélkiil nem allott mddja-
ban, mig a pénztirral szemben
igényét perrel érvényesiti, hanem

red volt utalva arra, hogy a mi-
szemet maganuton szerezze be.

Ezért kellett az elséfoka birdsag
itéletét helybenhagyni és pedig a
megitélt Osszeg mértéke tekinteté-
ben is azért, mert igazolast nyert,
hogy igénylének nem allott lehetd-
ségében a szdban levd gyodgyaszati
segédeszkozt olcsdbban beszereznie.

A kozség az altala eltemetett
pénztari tag utin mely esetben
igényelheti a temetkezési koltsé-
get? E kérdésben az Orszagos
Pénztar egyik helyi szerve azon
allaspontot foglalta el, hogy mivel a
kozség kozalap, az 1907: XIX. t. ¢
57-§-a értelmében neki temetkezési
segélyre vagy koltségre igénye nem
lehet. Ez az allaspont nézetliink sze-
rint ebben a forméjadban nem all-
hat meg. Abbdl keli ugyanis min-
denekel6tt kiindulni, hogy az 1876:
XIV. t. c. 114-§-a értelmében, ha
a hulla szabalyszeri eltemetését az
arra kotelezett rokonok, testiiletek
vagy egyesek a kell6 idében nem
teljesitik, akkor a kozség koteles
azt teljesiteni az eltemetésre kotele-
zett koltségére. Az eltemetés
koltségeit a kozség csak teljes sze-
génység esetében és abban az eset-
ben nem kovetelheti vissza, ha el-
temetésre  kotelezett rokonok, tes-
tiletek (amilyen pl. a munkéasbiz-
tositdé ptar. is  vagy egyesek nin-
csenek. Amennyiben tehat igény-
jogosult pénztari tag hal el, amely
esetben temetésre  kotelezett van
(t. i. az 1907: XIX. t. c. 50-§-anak
6. pontja alapjan a ptar. a teme-
tésre kotelezett), amennnyiben to-
vabba a jurisprudentia  altalanos



ér-
ren-

tantétele szerint ,alap” alatt
tend0 azon kiilonleges célra
delt vagyon vagy jovedelmi forras,
melynek nemcsak hozadéka, hanem
allaga is a meghatarozott (pl. temet-
kezesi) célra forditandd, ilyeniil pe-
dig a kozségi penztar, illetve  an-
nak  folyo bevételei a temetési kolt-
ség szempontjabol nem  tekinthetdk:
—abban az esetben, ha a kozseg
az elhunytat nem valamely  temet-
kezesi célra rendelt kozségi alapbil,
hanem a folyd jovedelmeibdl temet-
teti el az idézett torvényhely kote-
lez6 rendelkezése folytan: a kozség-
nek jogos igénye van atemetkezési
segély keretén belill a temetkezési
koltségre.

munkasbiz-
évi jelentése
munkasbiztositas

birodalmi
1913.

A német
tosito hivatal
szerint a német
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elmalt év
forditoi-
Osszegbol
kereken 562

szerveinek vagyonabol az
végéig 1164 milldé  markat
tak  kozcélokra. Ebbdl az
joleti intézményekre
millié6, munkaslakasok épitésére 48275
milli6, a mezOgazdasadgi hitel kielé-
gitésére 119-5 milli6 esett. A  bal-
esetbiztositast 116 szakszovetkezet
és ezeknek 561 helyi szerve latta
el. A balesetre Dbiztositott iizemek
szama  6.196,703, a  biztositott al-
kalmazottakké kereken 27 millio;
ebbdl a mez6- és  erddgazdasagi
iizem 5.434,100 volt, 17.179,900
biztositott alkalmazottal. Az 1913-ban
bejelentett  balesetek  szama  787.674,
elsé izben Kkartalanitott eset 139.076
volt, a Kkartalanitasok  értéke pedig
176.793,700 marka. A  biztositd in-
tézmények  vagyona az 1912, ev
végén  meghaladta a 2 milliard
markat.



