12 ROPIRAT.

Budapest 1881. december 15.
I1. évfolyam III. fiizet.

Liszt Ferencz a zsidokérdésrol.*)

Az izraelitdk tizennyolcz évszazad Ota szamkivetett nemzetnek
tekintettek, szégyen, gyaldzat és nyomortusag bdségben lett halmozva
rajuk. De 6k a gyaldzatnak gytldletet, a nyomortsagnak vészt s a
meggyaldzasnak boszut szegeztek ellene. Ok a keresztény civilizaczid
altal nekik kirendelt helyet azzal a fentartassal fogadtik el, hogy
azt a szerencsétlenség tanyajava teszik, hogy 6k on-
nét elnyomoikra egy ragados dogvészmeérget lovellnek ki,
a mely méregnek nincs neve, a mely méreg feltalalhatlan, észre nem
vehet, s a mely ellenségeik veldjét felemészteni fogja s
csontjaikon ragodni fog. Ha aztan dogleletes buvhelyeikbdl
elizték oOket, a hol a kincseket felhalmoztak, a melyek segélyével
ildozdiket és a megcsaltakat megmérgezték, — tova vonultak, s egy
mas honnak ugyanazt a mézes-mazos haragot, ugyanazt az engesz-
telhetlek gytilolséget és utalatot hoztak eléje.

Minél inkabb kigunyoltdk Oket, — hajdan az izz6 vassal ke-
ziikben, ma egy leirhatlan mosolylyal az ajkakon, anndl inkabb meg-
lettek erdsitve a gytlloletre s elleneik kizsdkmdanyolasara vald
joguk irdnt. Az a lengyel zsidd, a ki napjainkban odatartja a hatat,
hogy a haragra lobbant nemesembert6l megkorbacsoltassa magat, s
azt kidltja oda neki: ,,Csak iiss! Csak iiss!” magdban hozzétéve:
,»Ezt majd pengd pénzben fizeted meg nekem!” — az a lengyel zsido
nem tesz semmi mast, mint népe hagyomanyod elvének engedelmes-
kedik, a mely, valldstandnak magyardzata értelmében, minden, az
ellenségnek okozott karositdst megenged és megparancsol, torténjék
ez akar ravaszsaggal akar erdszakkal.

*)L. kovetkez6 czimi miivét ,Des Bohémiens et de leur musique
en Hongrie.” Nouvelle édition. Leipzig 1881. Breitkopf et Haertel, — a
31. s kov. lapokon.
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A keresztények a foldbirtokot mindeniitt megtagadtak tdle, s a
néplegenda sorsukat az 6rokké bolygd zsidordl sz6l6 mondaban sze-
mélyesitette, a ki 6rokké koborol, mindig bus, mindig sziikséget 1at,
¢s sohasem jon zavarba a segédeszkozok irant; a ki sohasem lattatik
szivesen vendégszeretd kiiszobon, de a kinél sohasem hidnyzik az a
pénzz¢é vert symbolum, a mely vendégszeretetet, sot hatalmat is meg-
vasarol. A héberek emlékeiket nagyon is jol megdrizték arra nézve,
hogy ne érezzenek elOszeretetet a foldmiivelés irant. A félelemnek,
hogy ne mondjuk, a babonas aggodalomnak egy neme akadalyozta
Oket abban, hogy egy oly foldon, a mely nem az 6 6rokjiik, az ekét
keziikbe vegyék. Az ember azt hihetné, mikép attdl félnek, hogy az
égnek egy biintetése altal az idegen roghdz oda kottetnek, ha ked-
vet taldlnanak abban, egy tisztatalan foldet arczuk verejtékével az-
tatni, egy orszag termékenységét €élvezni, a melyet megatkozniuk ko-
telességiik; masokat azonban szivesen hagytak szantani, s napsza-
mosaikat oromest tanitottdk, hogyan kell a bardzdat huzniok. Persze
a fold nem adja meg az ipar gyors nyereményeit sem a kereskedelem
roppant nagy nyereségét. A zsidok azonban csak nyereséget akar-
nak, és sehol sem elégesznek meg a mezei gazdaszat csekély, farad-
sadgos, mérsékelt kilatasaival. Hisz a 2%, a 3% jo lehet a bensziilot-
teknek, az orszag fiainak; Isten népének azonban 200%, 400% kell,
hogy valamit szerezhessen, a minek segitségével a szerencsétlenség-
gel daczolni lehessen, ha egy valsag pillanatdban a rablott va-
gyont ki kell neki adnia. A zsid6 Onszantabol sohasem hagy el
valamely orszagot, a melyben még egy fiiszal szakithato le, a mely-
ben még egy rézpetik szedhetd fol a foldrél. Oromest tartdzkodnak
olyan helyeken, a hol latszolagos vagy valosdgos nyomortsaguk
batyujat mar leraktdk, de csak azon feltétel alatt, hogy ket ugy te-
kintsék mint egy vendégld atutazé vendégeit. Ha megtorténik is az,
hogy elég hosszl ideig tartozkodnak valamely varosban, hogy végiil
ott palotdkat épitsenek, épilileteket emeljenek, a melyek pompéra
nézve gyakran fejedelmeink palotéit is elhomadlyositottak, azért so-
hasem feledik el azt, hogy 6k még a legfényesebb tetdk alatt is csak
satrakat laknak, mindaddig, mig azok mdas f6ldon allanak, mint azon
orszagban, melyet az (ir Abrahamnak s ivadékanak igért,

Valosagos s egyszersmind jelképes satrak alatt {inneplik meg
évenkint az Egyptombol vald kivonulést, s évrél évre ujra megat-
kozzak az 0j fogsagot, a melynek véletlen fénye mellett sem monda-
nak le azon hazardl, a melyhez Jozsef sohasem volt hiitlen, a midén
a faradk orszdgaban hatalomra nézve a kirdlylyal egyenld volt. Ez
egy példa, a melyet ivadékai sohasem feledtek el, a midén miniszte-
rekké lettek Francziaorszagban, a midén miniszterelnokokkeé lettek
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Angliaban, ép oly kevéss€, mint nem feledte el egyik német varos
sziik utczéjaban az a f6-f6 millionarius, a kirdl egykor egy vénasszony,
amaz utalatos nyelven s jargon) az ahitatos hallgatoknak mint egy
pythyai papnd azt az ordkulumot mondta, hogy: ,,Nem lesz héaboru,
mert férjem senkinek se fog pénzt kélcson adni.”

A midén a keresztény civilizdczid nem elégedett meg tobbé
azzal, hogy a zsidokat a ghettd lanczai mogott megvédje, a midon a
papak annak kapuit leromboltattdk, a midén egész Eur6pa meghivta
Oket, 6 nala megtelepedni; a midon Eurdpa, veliik fraternizalva,
veliikk minden jogait és kivaltsagait megosztotta; a midon elottiik a
munka és az élet. a miivészetek és tudomdnyok, a politika és tor-
vényhozas forrdsait megnyitotta; amidon velilk készségesen mindent
megosztott, asztalt és agyat, divatot és salonokat, munkdkat és mél-
tosagokat, s nekik tobbé semmit egyebet nem ajanlhatott mint egy
kirdlyi korondt vagy egy koztarsasag elnokségét, — nem egy de
zertor koziilik megfeledkezett szarmazéasardl. Nincs tobbé ez a nép
kényszeritve jolétét irigy tekintetek eldl elrejteni; latszolag a ha-
raggal felhagyott s ugy tetteti magat, mintha a gyiloletet elfeledte
volna, s mindamellett Gigy tetszik nekiink, hogy szent hagyomanyait
(a frankfurti €s romai ghettoban taplalt érzelmek, hagyoméanyait,)
rabbinusaik oly jol megérizték, hogy, ha valamely eldre nem latott
katasztrofa Oket a régi nyomorusagba visszataszitand, magukban
e\ég héber vért éreznének arra, (abbol a hébervérbdl, amelyet Jakob
tizenkét fia szivébe Ontott,) hogy még egyszer, mint az Egyptombdl
valoé kivonulaskor, szent iinnepre egybegyiilekezve, zsarnokaik elso-
szlilotteinek vére f016tt vigadjanak.

E nemzetnek lényege egy paranynyal sem valtozott. A valo-
sagos zsidok ma is ugyanazok, a kik voltak valaha.
Mindeniitt latjuk Oket, komoran, a mesterkélt beszédesség
alarcza alatt; mindig ugyanoly roszakaratiak, gytilolségesek szinre
azonban szolgélatkészek, armanynyal teltek de aldzatosak, daczara
minden eskiivel vald bizonyitgatasnak, s daczara a tettetett kozele-
désnek, valodi jellemoket megorizve; komorak, ellenségesek s mind-
a mellett vonzok, mint ama mesebeli baziliskus fénytelen, halalthozé
tekintete. [gy szenvedte 4t a zsidosag a kozépkor szigorusagat és
kinait, igy halad at azon jotéteményeken, melyekkel az ujkor 6t el-
halmozza.

A semitikus ¢és philologikus tanulmanyok mellett kivaldlag az
orvosi tanulmanyok voltak azok, melyekre a zsidok magukat adtak,
s melyek miatt elhanyagoltdk azon tudomanyokat, a melyek tekin-
télyiiket, titokzatos erdikkel elvesztették. Amidén azonban a homoeo-
pathia az orvosi tudomanyt a gazdag jovedelmek titokteljes biivkony-
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vétdl megfosztotta, a midon a természettudomanyok terén mérsékelt
nyereséggel be kellett érni, az orvosi tudomanyt is a faképnél hagytak,
hogy az irodalmi termelés és kritika minden mezejére vessék magu-
kat. A dolgozok megszamlalhatlan seregével birtokba vették a szép-
irodalom ¢és a journalistika terét. Mint saskasereg rohantdk meg a
sajtot, hatalmukba keritették az idészaki iratokat, magukhoz ragad-
tak a gondolatok vezérlését, s megfészkelni latszottak magukat a
kozvélemény-arulasban. Végre a keresztények be kezdték latni, hogy
Ok sajat orszagukban a gazdagsag és hatalom mindkét f6 forrasatol
ellizve lettek: a pénzkereskedéstdl, a bankoktol, s az eszmék kicse-
rélésétdl, a sajtotol, eliizve lettek pedig azok éaltal, a kik franczia,
német, angol sat. polgaroknak nevezték magukat s tovabbra is zsi-
dok maradtak.

Minekutanna ezen, abnormis viszonyok altal eléidézett tény
szintoly abnormis, egy napon még erdszakos reakcziot idézhetne fel.
S azon iildoztetéseknek hosszu torténete, a melyeket Judaea szam-
kivetettjeinek elszenvednidk kellett, tin még nem mondta ki utolso
szavat. Valjon ezen reakczid ismét azon heves jelleget fogja viselni
magan, a mely a kézépkor iszonyaira emlékeztet, a midoén a vad erd-
szak a védtelen gyengeségre rohant? Reméljiik, hogy ez nem fog meg-
torténni. Reméljiik, hogy egy ily reakczido magaval fogja hozni ennek
a félelmes problémanak valamely megfejtését, a mely probléménak
képviselditil és classikus tantiiul a végzet rendelte dket.

A Messiasban, a megvaltoban vald hit a zsidoknak a legszigo-
ruabban megtiltja barmit is tenni, hogy népliket hazajukba vissza-
vezessék. Halmozzanak a zsidok bar millidkat milliokra, mégsem va-
sarolhatjdk vissza Palaestinat hitlik megsértése nélkiil. Habar Roth-
schild és Pereira s még néhany masok egyesitenék is kincseiket,
a melyek Osszege mindazon kincseket feliilmilng, melyeket a
vilag valaha latott; ha a szultannak megigérnék minden addssagat
kifizetni s a torok birodalmat megszabaditani, ha a szultdn nekik
Palaestinat eladna s ezen cessiot valamennyi eurdpai hatalom jova-
hagyna is, — mégsem kovetné Oket Jeruzsalemba egyetlenegy zsido
sem! A ,vilagi” zsidok, a kik nem hisznek tobbé Abraham aldoza-
taban, Istene igéreteiben, a profétak Messidsdban, fiukat szivesebben
hazasitandk Ossze valamely legitimistikus parisi nével s leanyukat
valamely angol lorddal vagy egy porosz kovettel, mintsem hogy el-
hagyjak a czivilizaczi6 kozpontjat s maguknak 10j otthont teremtse-
nek ama sivar orszagban; az igazhivok pedig szentségtorést latna-
nak Kénaan foldjére jutni akarni sajat eréfeszitéseik altal.

A zsidok a miivészetet is apoltak, hogy azt legtdvolabb teréig
hatalmukba keritsék ... 0k soha sem tudtak azt, miként teremt a
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muvészet — inspiratio altal... Az izraelitdk 0j dallamokat nem
tudtak feltalalni, mert &k sohasem a maguk érzelmeit daloltak...
Ok se epitészetet, se festészetet, se koltészetet, se zenét nem te-
remtettek. Ok se dalokat, se kolteményeket nem hoztak létre, a me-
lyeket mint nemzetieket lehetne tekinteni. Ok csak utanoztak
masokat... Ok szivesebben fordultak a keresztenyekhez hogy ma-
guknak veliik zsinagdgakat épitessenek, melyek az 6 szemeikben
csak ideiglenes buvhelyek, kdsatrak, a melyeknek, csak azon napig
kell tartaniok, mig isten népe, visszatérve Palaestinaba, Zion koveit
ismét felépitendi. A szobraszat is sokkal tobb phyzikai erét igényel
gyenged testalkatuktol, ideges természetiiktél, a melynek nincs
izomereje.

Ha azonban a zsidok, megszabaditva a kozépkor iildozéseitdl,
jelenlegi helyzetiiket a keresztény tarsadalom 6lén mind tlirhetébb-
nek, mindennek Osszekaparasara s kozvetve mindenek folott valod
uralkodasi vagyukra mind alkalmasabbnak talaljak; ha nekik mél-
toztatik a Palestindba vald visszatérés iranti minden kisérletet
elutasitani maguktol, mivel 6k a seregek uratdl sajat javukra egy
csodat varnak: valjon a keresztényeknek van-e szintigy valamely
okuk ugy mint 6 nekik, ezt a csodat bevarniok, a melyet lehetonek
tartaniok hitiik nem tiltja, de nem is kotelezi 6ket arra?

Minekutanna a héber néppel elég sokaig ugy bantak el mintdz
istengyilkossagban vald biindssel, a keresztény czivilizaczid egy-
szerre csak Ugy bant el velik mint artatlan néppel. A bolcsé-
szet azt, képzelte magaban, hogy ez azegyenldség és testvériség
a zsido gytloletét lefegyverezni fogja, hogy megsziinik zsid ¢ lenni,
hogy francziava, németté, olaszsza legyen. Ezek egyike sem
lett. A bolcsészeti philanthropia a vaknak naivsagéaval bir. A hébe-
rek, a kiknek Osei nem évszazadok szerint, hanem évezredek szerint
szamittatnak, nem alaztak meg magukat annyira, hogy
francziakka, németekké, olaszokka (Tegyiikk hozza: s magyarokka.
—Szerk.) legyenek. Izrael fiai maradtak Ok, s ez a tény egy problémava
lett; egy oly nép ez, a mely mindig készen van, az egyesek, a kor-
manyok gonosz 0sztoneit kizsakmanyolni, azokéit, a kik engedelmes-
kednek, s azokéit, a kik parancsolnak. A torvényhozok, a kik nem
hisznek a psychologikus tényekben, a melyeket szdmba vennidk
kell, a kik maguk az evangéliumban sem hisznek jobban mint a
pentateuchban, azt gondoltdk, hogy az eurdpai allam polgarava
lett zsido megszlinik a kdzépkori uzsoras, a csaladfiaknak pestise, az
ellenséges tabor kéme, a népnek magat folyton teleszitt vampyrja, a
minden kereskedelmi 4g monopolizdtora, a habortknak lathatatlan
rugodja s bird a békében lenni.



A zsidé nem sziint meg a pénzt monopolizélni; s6t oddig ment,
hogy valamely orszagot a vesz¢ély pillanatdban megfojthat azzal, hogy a
pénzeszacskd zsinorjat elére megfontolt szandékkal ossze- vagy sz€ly-
lyelhtizhatja, mint Pandora szelenczéjét, A hajdani kisipart, a kiskeres-
kedelmet, a nagykereskedéssel, a bankiparral valtotta fel, a melyek-
nek korlatlan uravd megdobbentd gyorsasaggal lett. A zsid6 kérke-
dik mind e modern szabadsaggal, hogy a keresztény igazsagokat
megtamadja; hatalmaba keritette a sajtot, hogy anndl elébb sike-
riljon neki a tarsadalom alapjait alaasni. Szintugy mint Golgotha
Istenét gytiloli, gylloli ama tarsadalom hatalmat, eldkelOségét és
szépségét, a mely Ot imadja. 0 tehat sziiletett ellensége mindannak,
a mi ezen tarsadalom fennallasat, jolétét, viragzasat s dicsOségét
képezi. Azon friigy alatt, hogy valamennyi titkos szdvetkezetben
keresztényekre talal, kivalolag azon bandékhoz tartozik, melyek a
fenalld rend aldasédsan dolgoznak, legyen ez barmely uralom alatt,
foltéve, hogy Ok a létezdnek felforgatdsara kozremiikddnek: eldszor
a tron, azutdn az oltar, vagy pedig eldszor a vallas, azutan a politika
torvényeinek felforgatasara. Jol esik neki latnia, hogy mindaz, a mi
jO és szép van a keresztény civilizaczidban, az ingatagsag orvényébe,
a forradalom mélységébe rantatik. A zsidoknak nincs semmi veszteni
valojuk, még akkor sem, ha toliik egy par milliét elrabolnénak, s né-
hany palotajukat felgyjtandk is. Jokedviien mosolyognanak a lan-
gok altal felemésztett Paris 1atdsan, habar emellett a Laffitte-utcza is
megsemmisitetnék. A petroleum eléttiikk olyan illatos lenne mint a
nardes, a dynamit recsegése nekik pompdas zenének tetszenék. Ki
rabolhatja el t6liikk az 6 Thor4jukat és Talmudjukat? Nincsenek-e 6k
ahhoz szokva, hogy mindeniikbdl kifosztassanak, hogy aztdn mindent
ujra meghoditsanak, kincseket és hatalmat?

Ok azok, kik a tarsadalom minden megrazkodtatisa mogott
elbyjva vannak, valamint folyton minden erkdlcsi epidé-
mianak alapjat képezik. Itt 6k egyszerlien Osszeeskiivokké
lesznek az erdsebbek ellen, ezek vagyainak hodolva, biineiket eldse-
gitve, romlasukat el6készitve. Amott 6k szabadelviiek, ismét odabb
republikdnusok, még tovabb radikalisok, socidlistdk, communistak.
Nem mintha 6k sajat személyiikben kiizdenének, hanem erre csak
az eszkozoket adjak. Megszerzik a haboru nervusat, olajat 6ntenek
a tlizre, tinta alakjaban. Ok irjak és fizetik ama hadi gépeket, ama
modern katapultakat, a melyek a hit és az evangéliumi moral czita-
dellait szétromboljak. Jol tudjak Ok, hogy az erkolcstelenség valasztod-
vize ezen legerdsebb adagainak, gy mint a tokéletes értelmi demo-
ralizdczi6 haldlthozd enervaczidjanak semmiféle tarsadalom sem
allhat ellent.



Semmi kétség: minekutanna Ok sokaig védelmezték magukat,
most maguk tdmadnak! Ez a dolog természetében és a ren-
deltetésnek sziikségszertiségében fekszik. Ha 6k a keresztényeknek
semmi roszat nem tennének, €rdekiikben allana a keresztényeknek
Oket hazajukba visszaszallitani? Minekutdnna azonban a dolog ter-
mészetében fekszik, hogy nekik roszat kell tennidk azon orszagnak,
a mely lakhelyet adott nekik, az ismét a rendeltetés sziikségszeri-
ségében fekszik, mikép a keresztények a végbdl, hogy magukat ezen
bajtol megmentsék, iparkodjanak nekik egy hazat adni. Es
minekutdnna 6k semmi aron nem fogadnanak el mas hazit mint a
magukét, azért nagyon ajanlatos dolog, hogy nekik az 6 Palaes-
tinajukat, az 6 Jeruzsdlemjukat, az 6 templomukat
visszaadjak! Hogy ezt onmaguk tegyék, azt tiltja nekik az 6
hitiik: tegyék meg hat a keresztények azt, a mit isten népe Gnmaga
erejébdl nem tehet meg. Mivel a dolgok természetével ellenkezik,
hogy egy nép, ¢€l6sdi allat modjara mas nép rovasara éljen, annak
belei reddi kozé fészkelje magat, azért a végzet azt akarja, hogy a
keresztények ezt az idegen fajt kebeliikrdl letép-
jék, a melyet Ok szétmarczangolnak, hogy Oket valodi orsza-
gukba visszavigyék, sajat kezeikkel, a melyek tan még egy-
szer pirosak lehetnek amazok vérétol.

Palaestina tehat semlegesnek jelentendd ki, s a nagyhatalmak
oltalma alad helyezendd, amelyeknek lobogoi a szent-siron lengjenek,
a hol, valamint minden tobbi, a hagyomany altal megszentelt helye-
ken is, keresztény katondk alljanak ort. A keresztények ezt nem uta-
sithatjak el maguktol, mert sajat dnfentartasukrél van sz6. Ha a zsi-
dok vonakodnanak, akkor er6 szakkal kell 6ket oda szal-
litani, sziikség esetében pedig hatardig hajtani
Oket.

A pillanat nincs mesze, a melyben valamennyi keresztény
nemzet, a melyekkel a zsid6 ma egyiitt lakik, felismerendi, hogy rajuk
nézve az egészség vagy az Orokos betegség, a tarsadalmi béke
vagy a folytonos senyvedés kérdésévé, az ¢élet ¢s halal kér-
désévé valt, a zsidokat maguknal megtlirni vagy pedig el-
kergetni.

Azt mondhatnd valaki, hogy a zsidoknak még hatra maradna,
Azsianak, Afrikanak, Ausztralianak eddig még pogany maradott te-
rileteire menekiilniok. Ez annyit tenne mint a dolgot csak huzni-
halasztani, mert, mivel a zsidoknak nincsen hatalmuk a keresztény
czivilizaczié elétt oda behatolniok, csak annak kiséretében juthat-
nanak oda. Akkor pedig ezek a zsidokat hamarosan a gyarmatokban
is lerdzndk a nyakukrol szintugy, mint az anyaorszagban leraztak
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Oket. Ez tehat csak az id6 puszta kérdése, elobb-utobb karddal a kéz-
ben kényszeriteni fogjak Oket? bajukat birtokba venni. A gyengék
kozottiik, oltaraink eldtt meg fognak hajolni, s megtagadjak zsidosa-
gukat, hogy nalunk maradhassanak: az igazhivok pedig az Igéret
foldére fognak szaladni, s ha ott labukat megvetették, azt hiszik
majd hogy csoda tortént veliik. De hat ez nem lesz csoda, egy va-
l6di csoda! Egy népet latni, a mely szdmkivetettségének két évez-
rede utdn mind az 6t vilagrészben életképes maradt, a mely 6t (Hét-
nyolcz. — Szerk.) milli6 embert szamlal, a kiknek most alkalom
nyujtatik igért orszagukat ismét birtokba venni, azon orszagukat, a
a melybdl Oket egyik lednyuknak, a szép. Berenicanak tlizes szere-
tdje kilizte, azon Berenicanak, a ki harmincz évvel Krisztus haléla
utan sziiletett, neje volt a Herddes csaldd egyik tagjanak, a mely
névhez a jaszolnak és Krisztus keresztjének emléke tapad!

S aztan? — fogjak a mystikusok kérdezni. Hat minden napnak
elég a maga teenddje. Palaestina visszaadasa azok részére, a kiké,
szintigy az okossdg mint az igazsadgossag ténye. Palaestina a
zsid ok ¢€*), szintigy mint Olaszorszdg az olaszoké, Lengyelorszag
a lengyel nemzeté, Francziaorszag a francziaké, Angii a az angoloké
sat. Csak igazsagos dolog tehat, hogy az izraelitdk orszagukat ismét
elfoglaljak mint az olaszok a magukét; kétszeresen igazsagos, ha a
zsidok jelenléte az eurdpai nemzetek kozott ezekre nézve szamos
bajoknak ¢s fenyegetd veszélyeknek az oka. Minek hat azt kérdezni,
mi lesz azutan? Valjon felépitik-e ismét Salamon templomat? A jovo
Isten kezében van.

De az igazsagossag az emberek dolga. Minekutdnna a zsidok a
tavoli Palaestinat sajat erejliikbol nem tudjak visszahdditani, szintagy
mint az olaszok se lettek volna képesek az altaluk lakott Olaszorszagot
visszahoditani, mert amazok nem merik fegyvereiket: pénziiket arra
forditani, szintigy mint emezek hidba hasznaltdk volna fol kincsei-
ket és hadseregeiket, — azért a népek biztonsaga és a nemzetkdzi
igazsagszolgaltatds megkivanjak, hogy az eurdpai hatalmak
a zsidokat a Palaestinaba vald visszatérésre kény-
szeritsék, mert az az 6 hazdjuk; s mert, ha 6k egyszer ott lesz-
nek — a nélkiil hogy maguk valamit tettek volna, a mit hiszen val-
lasuk tilt nekik, — a tobbi orszagokat végre jelenlétiiktél megsza-
baditjak, a nélkiil, hogy azon tilalmakat, a melyek rabbinusaik ma-
gyarazatain alapulnak, megsértették volna.

*) Ugyanezen eszmemenetre nézve e flizetek szerkeszt6jének
1878. évi junius 24-én a  képviselohazban tartott u. n. ,palaestinai” be-
szédét. — Szerk.



Az orszaggyiilési fiiggetlenségi part és a zsido-
kérdés*)

Meélto feltiinést keltett orszagszerte az a sajnos koriilmény, hogy
a magat kivaldlag nemzeti partnak tekinteni szeretd fliggetlenségi
part mindjart az 0j orszaggyllés elején a zsidodédelgetéssel kezdte
akcziojat. Benniinket szerény vidéki valasztokat felette meglepett ez
az észszeritlen eljaras, mert tudjuk, hogy nagy munkénkban, mely-
nek eredménye az, hogy partunk majd szazra szaporodott, ép a zsi-
dok részérdl kellett a legnagyobb, legmakacsabb ellenallasra talalnunk.

Mire vald volt tehat az, hogy a fiiggetlenségi part mint ilyen,
a zsidokhoz szegddott, amit Szalay Imre és Polonyi képviseld urak
fellépésokkel bebizonyitottak.

A magyar nemzeti aspiracziok szine java, fliggetlenség és nép-
boldogsag van kotve hitlink szerint ez eszmékhez, és ezt ellenfeleink
sem vonjak kétségbe; de tarthatatlan lesz elvi allaspontunk, ha az
igazi magyar érdekeket alarendeljiilk holmi taktikai fogasoknak, ha
a helyett, hogy a magyar nép tisztességes elemeire apelldlnank, oda
csuszunk-mészunk a zsidohoz, ehhez az 6nos fajhoz, mely soha hazafi
nem volt, melyrdl a vilagtorténet egy sorral sem irja, hogy mint faj
valaha valamely népnek javat mozditotta volna elo.

A mult valasztasok ad oculos demonstraltadk, mint Szalay Imre
ur mondta, ,,izraelita polgartarsainknak,” correct szélsobali voltat. (?)
Hany helyen koszonhette a part ez uraknak a gy6zelmet, arr6l lehetne
csak sokat besz€lni. Biharban mily szépen viselték magukat, meg Ara-
don, vagy Somogyban, hol a ,.kdzponti balparti végrehajtd bizottsag
tagjai” — a zsidok — ugy szavaztak az ellenpart jeloltjére mint a
koles. S6t ép Szalay Imre ur keriiletében a 27 voksnyi kiilonbséget
csak Ok szerezték, mert ha a kormdanyparti jeleltre a szdzon feliil
levo zsidok le nem szavaznak, nem kellett volna a zsidobarat kép-
viseld trnak oly alapos drukkon keresztiil menni, mint a milyenben
a vélasztasokon volt.

Kar urak a zsidokra csak egy arva szot is vesztegetni, ha ugyan
arrol van szd, hogy Oket ellenzéki iranynak nyerjék meg. Nem le-
hetne azokat elcsalni a hatalomt6l soha, hisz akkor vége lenne a
sok liferalasnak, vallalkozasnak ¢és egyéb ily jeles eszkdzoknek,
melylyel a zsidok foglalkoznak.

*)  Vesszik ¢és adjuk e czikket 0Ugy a mint kaptuk. Lapunk nem
partlap. It mindenki felszolalhat, ki a  zsidokérdésben  velink tart. A
czikk, megjegyezzilk, egy oly tagjatol szarmazik a  fiiggetlenségi  part-
nak, ki, ha nem is képviselo, (kivanjuk azonban hogy nemsokara az le-
gyen,) de Osszekottetései folytan a parthoz szabadon beszélhet. — Szerk.
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Onoknek a néphez kell fordulni, mely nydg a zsidéjarom alatt,
melynek a zsid6 megfaragta a koldusbotot, s hogy utnak is inditsa
vele 6t a nagyvilagnak, ahhoz csak az 6nok segitségére van sziikség.

A mily mérvben fog a fliggetlenségi part a magyar nép helyett
mas elemekre tdmaszkodni, akként veszti el az igazi talajt 1aba alol,
melyet aztan vissza nem szerezhet. Eletkérdéssé valhatik e kérdés
a partnal, ha nincs elég ereje felismerni a helyes antisemitikus iranyt,
s ha nem iparkodik a népet megszabaditani a vérszivo zsidoktol.

Es ha felveti e kérdést, akkor konnyen tehet tobbségre szert,
mert a nép tobbsége antisemita, annak csak intés, vezér kell, és kész
a legradikalisabb megoldasara a zsidokérdésnek. Akkor beszélhet-
nek a corrupti6 ellen, ha a minden erkodlcsi és anyagi corruptio €lesztd
kovaszat a zsidot batran meg merik tdmadni, de akkor a part
emberecinek Orizkedniiik kellene, taktikai kérdé-
sért odadobni a haza s a nép érdekeit. Neveket ma még
nem neveziink, de tudunk tényeket és eseteket.

Am kérdezzék meg a t. taktikazo urak valasztoit, akar a leg-
rajongobb idealistat is, és megfogjak hallani, dszintén, hogy a zsido-
kérdés felkarolasaval mily hasznot és Gromet tesznek a mi derék,
becsiiletes néplinknek.

Recrudescunt antiqua Hungariae vulnera. AIl. Andras izmaelitai
elszaporodtak wjra. Meg kell tisztitani Magyarorszagot a zsidoktol
¢s zsido-baratoktol.

Mi a magyar nép nevében tiltakozunk az ellen, hogy a fligget-
lenségi part emberei tovabbra is ily eljarast kdvessenek.

Egy fliggetlenségi valaszto.

Allami feliigyelet.

,,Kik a mi felebarataink?

Minden emberek, minden kiilonbség nélkiil, barmely nemzetbdl
vagy vallasbol valok legyenek is azok.

Mivel tartozunk felebarataink irant?

Szeretettel; melynél fogva ugy kell szeretniink felebaratinkat
mint onmagunkat.”

Im, ilyen tudomanyra tanittatnak a keresztyén gyermekek az
iskolakban, de ilyenre vezéreltetnek a felndttek is a keresztyén
templomokban, — fel kell tenniink — mindeniitt, valahol csak ke-
resztyének laknak.
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Mit latunk mégis? Azt, hogy a keresztyének, vallasuknak e
sarkalatos igazsaga ellenére, ellenszenvvel viseltetnek a zsidok irant;
sok helyen olyan ellenszenvvel, hogy nyilvanos iild6zésben mutatja
az ki magat.

Mi ennek az oka?

Megvan az emberi természetben, hogy szanalomra indul a sors
csapasai altal sujtott irant, s im azon nemzet irant, melynek életha-
jojat a sors szikldhoz csapta, s annak szétzuzott darabjait kiilonbozo
partokra kihanyta, ugy latszik, nem igen van meg a szanalom érzete
a keresztyénnek szivében.

A keresztyénségnek bolcsdje a zsidd nemzet egykori hazija
volt, és a keresztyén egyhdz alapitdja nagyobb részt Modzes torvé-
nyén ¢és a profétak irdsain alapitotta egyhazat; ¢s midén a legva-
dabb kebelben is 1étezik legalabb egy gyenge hurja a kegyelet érze-
tének a sziil6fold irant: honnan van, hogy a mivelt keresztyénség-
bdl jobb részint kihalt ez azon nemzet irant, melybdl, mint vallasi
tarsulat, szarmazasat vette, és a mely egykor — legalabb kozvetve
néki is — a Modzeseket és profétakat és azon Davidokat és Salamo-
nokat adta, kiknek Orokbecsli miiveiben ma is épiilését s gyonyo-
riségét talalja a keresztyén...?

Honnét van ez a szivbeli elhidegedés?

A nemzetiségi 0szton teszi-e ezt a mas nemzetiségll zsido iradnt?
Ugyde latjuk, hogy barmely mas népek, melyek nyelviikre és szarma-
zasukra kiilonboznek, szépen megvannak egymas mellett, s nincs
oly nép, még a legrondabbat sem véve ki, mely ellen oly nagy mér-
tékli ellenszenv nyilatkoznék, mint azon nép irant, melyrdl azt mond-
tak, hogy az ,.Istennek valasztott népe.”

Vagy talan vallasi tilbuzgésag az a katfé, melybdl e keserti
folyamat szarmazik?

Voltak ugyan idék, midén a keresztyénség egyhdza hatdrait
terjeszteni akarvan, a térités amaz egyediil megengedhetd eszkdzeit,
a tanitast és jo példaadast félre téve erdszakhoz nyult, s ha ekkor a
zsidok iildoztettek: feltehetni, hogy egyéb okok mellett a vallasi
rajongas is munkas volt az iildozésben. Ugyde ezek az idSk, hala
érte Istennek! régen elmultak, annyira elmultak, hogy a masik szél-
sOségbe esett jelen nemzedék majd alig hiheti el, hogy olyan id6k is
lehettek. Most tehat a jelenkorban, midon jO nagy része a keresz-
tyénségnek inkabb maga is kezdi odahagyni egyhazat, nemhogy még
masokat akarna abba erdszakolni, — most — wvallasi tiirelmetlen-
ségrol beszélni, legalabb is tdjékozatlan felfogasra mutat.

Miben keresendd hat ama gyllolkdodésnek oka, mely a zsidd
nép irant nyilatkozik, és a melyet minden joérzésii embernek csak
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Legnagyobb részt magdnak a zsido népnek jellemé-
ben ¢és e jellemébdl folyd tarsadalmi magavise-
letében.

Mert, ha csak egy orszagban s egy nemzet részérdl nyilatkoz-
nék amaz ellenszenv, még ekkor gyanakodni lehetne, hogy talan csak
amaz ,.egy nemzetben” van a bajnak oka; de mid6n 4ltalanos az
ellenszenv s egyszer vagy masszor mindeniitt feliiti az fejét: mar
ekkor nehéz, a legjobb akarat mellett is, megallhatdé mentd okot
hozni fel a zsid6 nép védelmére.

Mivel pedig — legalabb altalanossdgban — elmondhatjuk, hogy
az ember sem jonak sem rosznak nem sziiletik, hanem a nevelés
teszi olyannd, — és ha a nevelés atalakitdé hatalmarol még azt is
elismerjiik, hogy valamely népnek tobb nemzedékeken keresztiil ko-
vetett bizonyos iranyu neveltetése, bizonyos faji sajatsagot kolcsonoz
annak: a zsidé nép tarsadalmi magaviseletérdl, épen ugy, mint az
okozatrdl az okra, a gylimolesrdl annak fajara, kovetkeztetniink le-
het, hogy hosszii idokon keresztiil ugyan, de csakugyan a nevelés
altal oltotte fel azt a sajatos jellemet, melylyel bir.

Folosleges volna e jellemnek egyes vonasait eldszamlalni.
Eléggé ismerve vannak azok. Csak a kivalobbat — az érdekhaj.
hadszatot emlitem meg. Ezt mar, ugy hiszem, 6k maguk is elis-
merik magukrol.

Nézziik most méar, hogy milyen utasitassal lehetnek Ok e tekin-
tetben, vallasos torvényeik altal ellatva?

Azt az egyet dicséretiikre mondhatjuk el, hogy Ok vallastorveé-
nyeiket legnagyobb részben megtartjdk. Unnepeiken templomba jar-
nak, bojtolnek, imadkoznak, és a munkatol annyira visszatartjak ma-
gukat, — hogy legalabb faluhelyeken, — még ¢égd mécsesoket is
massal oltatjak el. Hogy ezt miért cselekszik? azt talan 6k maguk
sem tudndk: megmondani, csakhogy teszik: mivel torvényiik ugy
parancsolja. De nézziikk mar, hogy 6k — a térvénynek pontos végre-
hajtéi — mint viselik magukat a maésokkali viszonyaikban? Ugy-e
hogy a csalasoknak ezer meg ezer mesterfogésait engedek meg ma-
guknak, csakhogy oOnérdekiiket elébb vigyék? Most mar nem azt
kell ebbdl kovetkeztetniink, hogy az 6 vallasi torvénylik
nem is tiltja meg e csaldsoka t, mert ha megtiltana: akkor
6k, atorvény megtartoi, csak megtartanak ezt is Ugy, mint
példaul azt, hogy szombatnapon kocsira ne iiljenek.

Szoktak mondani, hogy az élet ,,harcznak mezeje.” Igaz ez azért

i1s, mert az érdekek Orokos harczban, Osszelitkozésben vannak egy-
massal.
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Most mar, ha a sz6 szoros értelmében vett hadjaratot vessziik
fel hasonlatossagul, és ha feltessziik, hogy egyik hadfolytaté félnek
ezt adnak ki szabdlyul: ,Ellenfeledet semmiképen meg ne rontsd!
s0t a mennyire csak tehetségedben van, annak jolétét elémozditsd!
Ha ¢hezik a te ellenfeled: adj ennie; ha szomjazik: adj innia! mert
ha kiilonben cselekszel amaz 6rok dicsdségben részed nem leszen!”
A masik félnek pedig ellenkezd parancsolatul azt adnék ki: Ellen-
feled megrontdsara, a mit csak tehetsz, mindent elkdvess! Soha se
azt nézzd, hogy elérehaladva annak mi kart teszesz, hanem hogy ma-
gadnak mi hasznot tehetsz, igy és masképen ne cselekedjél! mert
kiilonben Abraham kebelében részed nem leszen.”

Ugyan mar — ilyen utasitdsok mellett, — melyiknek lehetne
eldre is oda Igérni a gyézelmet?

Bizony az érdekek harczmezején csak épen az a viszony van
meg Izrael kemény harczosai és a nazareti bolcs mindent. engedd,
mindent megado kovetdi kozt.

Nem egyenld fegyverekkel kiizdenek 6k az érdekek mezején, s
épen azért a végeredmény: egyik félnek a bukasa. Hiaba a sziik ke-
bellel oda dobalt ginyos szemrehanyas a buko félre, hogy ,legyen
esze s ne hagyja magat megcsalni!”

Nem mindig az ész hianya okozza annak bukésat: de tobb eset-
ben a jO szivnek ama czimere: a johiszemiiség masok becsiiletes-
sége irant, a melyben 6 neveltetett.

Nem azt mondom ezzel, hogy itt és ott nincsenek kivételek.
Igenis vannak! Es épen ez az, a mire legtobb zsidovédsk hivatkozni
szoktak, hogy t. i. ,,a zsidok kozt is vannak jok s a keresztyének
kozt is vannak roszak. Tokéletes igaz! Csakhogy ha a mérlegelésben
a szamaranyt is felvessziik, és egyik Uigy mint masik félen a miko-
dés eredményét is tekintjiik, kiilonbséget még is talalhatunk.

Es ez a kiilonbség meg is lesz mindaddig, mig csak az egyiket
valldsa arra tanitja: 4ldozza la méasok joléteért! A masikat
pedig: 4ldozzd fel a masok jolétét a magadéért! Ha-
nyatlani, pusztulni kell az egyiknek! Es a ki hanyatlik, a ki pusztul:
abbol a keserliség érzete s a gytilolség pusztitdja irant, soha ki nem
alhatik.

De hat az-e a tarsas életnek a czélja, hogy létezzenek a tarsa-
dalomban olyan viszonyok, melyek a polgarokat nemcsak hogy 0ro-
kos surlodasban, ellenségeskedésben tartjak, de sét, amelyeknél fogva
egyik fél a masiknak aldozatul esik?

Elég jelenségek mutatjak, hogy e tarsadalmi miseridk nalunk
is feltalalhatok.
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E fiizetekben elég vilagosan ki lett mutatva, hogy a zsidok val-
lasos konyvének irdnya a keresztyén erkolcstan irdnyaval homlok-
egyenest ellenkezik. Hogy pedig ez nem 1égbdl kapott allitas: iga-
zolja maga az a gyakorlati cselekvés-mod, mely a zsidokat a keresz-
tyénekkeli viszonyaikban vezérli, és a mely cselekvés-mod ez utob-
biaknak ingertiltségét hivja fel maguk irant.

1116 és sziikséges volna hat, mar csak a kdzbéke érdekébdl is,
hogy a polgari felséség a zsiddoknak vallasos tan-
konyveiket vizsgaltatnd meg, ¢és azokbol, ha vannak —
aminthogy a koriilmények azt mutatjdk hogy vannak,— a tarsadalom-
ellenes tanokat tordltetné. — Ha az allami felligyeletet, az ugyne-
vezett superinspectiot gyakorolja a polgari felsdség a keresz-
tyén felekezetek irdnyaban, épen annyi joggal és kotelességgel kel-
lene azt tennie a zsiddok irdnyéadban is. Ezt kivannd a tar-
sadalom békessége ¢€s joléte, de ezt hozna magaval a zsido népnek is
jol felfogott érdeke.

Igar. Kovacs Janos.

A zsidok a budapesti piaczon,
— Nyilt levél a szerkesztohoz. —

Tisztelt szerkesztd Gr! — Mar régéta csudalkozom azon, hogy
mig a ,,12 ropirat” mindenik szdma az orszdg minden vidékérdl je-
lentést tesz a zsidok csalasairdl és gazsdgairdl, addig arrdl, a mi a
fovarosban e tekintetben torténik, egy szot sem mondanak. Pedig:
»Warum in die Férne schweifen, die —Niedertrachtigkeit ist doch
so nahe !”

Ennek bebizonyitasara batorkodom t. szerkesztd urnak bekiil-
deni Bakonyi Miksa, gézmalmi igazgaté Urnak, egy zsiddnak a
zsidokrol tett nyilatkozatait, melyek a kozélelmezési bizottsag
gyorsiraszati feljegyzései szerint kovetkez6képen hangzanak:

Kérdés: Hanyatlott-e utobbi idében a gabona-vasar és ha
igen, miért?

Bakonyi: Igenis hanyatlas van, részint a beallt mas kozleke-
dési viszonyok folytan, részint a rosz eljaras miatt, mivel az elado
a piaczon a vevQ altal szenvedett karositasért nem kap semmi oltal-
mat, igy példaul: a vevd a piaczon megnézte a buzat s ki-
alkudvan az art, bevitette a raktarba. A megmazsalas utan azt
mondta az eladonak, hogy nincs meg a kelld sulya, de azért kitirit-
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tette a zsdkokat; féhibanak mondvédn, hogy nem oly szép a buza,
mint feliiletén volt elészori megtekintése utdn, miért is nem fizette
ki neki a megalkudott art; az illetdelado ek ényszer foly-
tan majd fele aron adta el buzéajat; ha még panasz-
kodott, kidobassal fenyegették.

Tovabba — Kérdés: Szoktak-e az eladasnal visszaélések eldfor-
dulni? Ki intézi el az ezek miatti panaszokat €és vitas kérdésekben
ki biraskodik?

Bakonyi: Visszaélések eléfordulnak. A parasztot, miutdin meg-
csaltak, még meg is verik s ki is dobjak; s ha a biro-
sag elé keriil a dolog, akkor a jozsefvarosi birosag szokta ezt elin-
tézni; minthogy azonban az illetd paraszt embernek sokaig kell
varnia, haza megy s az ligye eldontetlen marad. *)

Ez alkalommal tehat tiirelmetlenségrdl, butasagrol, roszakarat-
r6l, kozépkori nézetekrdl stb., a mit a zsidok panaszképen felhoznak,
a helyett hogy a tényeket meghazudtolni mernék, nem lehet szo,
mert, mint mondam, ezen vadak egy zsido6tol erednek.

A zsidosagnak azon faja allittatik itt pellengérre, mely fooka
annak, hogy az antisemitismus hazankban is annyira labra kapott.
Minden szomszéd orszag szabadulni igyekszik téle, s most ezek
tomegesen hazankba vandorolnak, kiknek gyaldzatos miikodését
megtadmadni és gatolni a jobbérzelmii zsidésdgnak sajat érdekeé-
ben volna.

Ha a zsid6 értelmiségre, nagy vagyonra vagy kivalobb allomasra
szert tesz, ezt gancsolni akarni, valéban esztelenség volna; de a hol
ravaszul combinalt 0sszejatszasok, csaldsok, erdszakolasok és gazsa-
gok altal, — kivalt a szegényebb s kevésbbé értelmes ¢és oltalom
nélkiili népet megtamadjak ¢és tonkre teszik, — ott minden polgar-
nak, tehat a jobbérzelmii zsiddé polgarnak is kotelessége, ezen leg-
veszedelmesebb rablok ellen fellépni és minden torvényes eszkozt
megragadni, hogy e gyaldzatos miikodésiik legaldbb is a lehetd leg-
kisebb mértékre szorittassék.

Ha a zsidok nem volnanak oly tulsdgosan szenvedélyesek,
valahanyszor elleniik barmily igazsagos, tények altal indokolt
szemrehanyas hozatik fel, megértenék, miszerint arra gorombasag-
gal, szemtelenséggel s megfélemlitéssel felelni nem helyes, és hogy
az altal a zsidokérdést a napirendrél tobbé leszoritani nem fogjak,
hanem inkabb egy ,,Alliance chrétienne”-t fognak eldidézni.

Budapest, 1881. November. Fuchs Gusztav,

fov. képviseld.

*)  Tudvalevd  dolog, hogy a  buzakereskedés  Budapesten  kivétel
nélkilzsido kézben van.



A részletjegy- (Ratenbrief-) szédelgés.

A zsid6 minden korben és viszony kozt tért taldl, embertarsait
lehetdleg kizsakmanyolni s maganak a polgari nyereséget messze
tulhalad6 hasznot szerezni masok rovasara.

Nem akarok a zsidd iigynokok azon seregérdl besz€lni, a kik az
embereket a borzejatékra biztatgatjak s mindig egész hihetetlen mo-
don kérositjdk, — az emberek hiszékenysége s korsdguk: sok munka
nélkiil, mint a zsido, sok pénzt keresni, részben mentségére szolgal
az ligynokoknek. De az embereket redlis iizlet czégére alatt megka-
rositani, ez oly targy, a melyrdl beszélni kell.

Néhany ¢év ota zsido ligynokok hazalnak a varosban s falun, és
részletjegyeket (Ratenbriefe) kindlgatnak sorsjegyekre s mas érték-
papirokra. Az embereknek eldicsérik azt a roppant elényt, a melyet
Ok egy Ratenbrief elfogadasaval nyernek, mivel 6k mar az elsd rész-
letfizetéssel, melyet a zsid6 természetesen zsebre vag, igényt nyer-
nek egy sorsjegyre, s onmagatdl értetdddleg a fonyereményre is, s a
havi ratak tovabbi fizetése Utjan, nagyon érezhetd fizetések nélkiil,
egy sorsjegy vagy valamely allampapir birtokdba juthatnak. De csak
szamitsuk ki, mibe keriil egy ilyen sorsjegy, s mit takaritott meg a
zsido aldozatja, a kit ligynoke raszedett!

El6 fogok adni egy ilyen szamvetést: Bécsben egy ugynevezett
bankhaz. H-m testvérek, all fen, a mely részletjegyeket osztrak arany-
rente-re hordoztat koriil iigynokok altal. 34, negyven forintos rata
fejében kap az ember egy 1000 frt névértéki 4 szazalékos aranyja-
radékot. Az aranyjaradék keriil tehat 1360 frtba, arfolyama pedig,
ha ugyanezen a magassagon megmarad, 940 frt.

Tegyiik fel tehat, hogy a bankhaz megvesz a részletjegy kiada-
sakor, és nem csak a részletjegybirtokosok mar befizetett pénzén,
egy-egy aranyjaradékot, s tovabba tegyiik fel, hogy ez a bankhaz a
34 ratat megkapja: gy a bankhaz nyeresége 34 hoénap multaval
tisztdn 420 frt. Ennek a tisztességes bankhdznak tehat a 940 fit
évi 148 ft 50 krral kamatozik, vagyis 16%-kal, mond tizenhat szaza-
lékkal. Ha a részletjegygyel raszedett pénztakaritdé havonkint a 40
frtnyi ratat takarékpénztarba tette volna, s maganak, amint 940 frtja
egyiitt van, a mi legkés6bb 20 honap alatt az eset, mert a takarék-
pénztari betét kamatozik, — egy aranyjaradékot vasarol: ugy szinte
lenne egy aranyjaradéka 940 forintért mar 20 hoénap alatt, és nem
csak 34 hoénap mulva, s nem kell a spekuldnsnak még 420 frtot
fizetnie, = majdnem egy tovabbi aranyjaradék felének az arat.

Szembedtlobb példa arra, mikép szivattyuztatnak ki azok az
emberek, a kiknek takaré¢kossagi érzékére speculalnak, — tdn nincs is.



17

Valamennyi rata befizetésének esetén, egy ily részletjegy sze-
rencsés birtokosa legalabb megkapja allampapirjat.

Még szembeotlobb azonban a részletjegy-kibocsatok részérdl
0zott szivattytzas akkor, ha a részletjegy-birtokos, legyen az bar-
mely koriilmények miatt, a ratafizetéseknek nem tud megfelelni.

Az ilyen részletjegyeken az all, hogy, ha a ratdk egy bizonyos
1d6 alatt nem fizettetnek, a bankhaz jogositva van, minden birdsagi
kozbenjaras nélkiil az allamkotelezvényt vagy sorsjegyet eladni, s a
részletjegy-birtokosnak csak a kotelezettségeit meghaladd arfolos-
leghez van joga. Onmagitol értetddik, hogy ilyen arfoldsleg esete
sohasem forog fen; mert az arfolyamok sohasem emelkedhetnek azon
magassagon tul, a mely az allamkoételezvény vagy sorsjegy a ratak
altal szabalyozott vételaranak megfelel.

A ki tehat 207 negyven forintos ratat fizetett, és a 21-ik ratat
nem tudja megfizetni, annak kilatdsa van arra, hogy neki a bankhaz
a kovetkezd szamlat csinalja:

Egy, mondjuk, aranyjaradék eladasa arabol befolyt 940 fit.

a befizetett ratak 20 honap alatt tesznek .... 800 fit.

Osszesen 1740 frt

Ebbdl levonva a bankhdznak a részletjegy szerinti

KOVELEIESEL ... 1360 fit.

marad 380 fit.

A részletjegy-birtokos tehat még nem is egészen két év mulva,
a 800 frtnyi rata-fizetésekkel a zsiddé bankhazat 420 frtnyi nyereségre
segitette, s 0 maga, befizetett 800 frtja helyett kap vissza 20 hénap
mulva 380 frtot, aranyjaradéknak pedig se hire se hamva!

Ovakodjék tehat mindenki oly moédon takarékoskodni, hogy
részletjegyeket vesz allampapirokra, melyeket a zsido a kozonség-
nek mézédes szavakkal, vizenyds igéretekkel vagy plane azon eset-
len ¢€lczczel ajanl, hogy 6, a ki aldozatat rabeszélési mesterfogasokkal
nem birja rdvenni, hogy egy ilyen részletjegyet vegyen, tdvozasakor a
részletjegyet a foldre ejti le, vagy pedig, ha egy sorsjegy leendé meg-
szerezhetésérdl van sz, a kiilonds véletlent magyarazgatja, hogy t. 1.
a foldreeséssel a sorsjegy arra van szanva, hogy a hazban maradjon,
s hogy az minden bizonynyal szerencsét fog hozni.

Az ilyen részletjegyek altal a kis tOkebirtokos redlisnak latszo
modon szivattyuztatik ki, s az ilyen spekulaczidkkal legjobb ha az em-
ber ugy banik el, hogy a zsid6 ligynoknek ajtét mutat, s az altala
esetleg a foldre ejtett Ratenbrief-et utdnna rugja.

,,Oesterr. Volksfreund.”



A zsido harcztérrol.

— Havi szemle. —
(Stocker Adolf és Treitschke Henrik német birodalmi gytilési képviselokké valaszta-
tasa. — Bismarck herczeg szilard magatartasa. — Elénk antisemita egyleti élet Ber-
linben. Henrid Erné felolvasasai. — A drezdai antisemita reformegylet alapitasi év-
fordulati tinnepélye. — Még egyszer baré Rothschild James. — Hirek Oroszorszagbol.
Sarah Bernhardt Odessaban. — A palaestinai {igy. Salamon temploma visszaallitasa-
nak kérdése. — Alliance a n t i - israélite universelle. — Az altalauos osztrak  iparos
gyllés Bécsben. — Liszt Ferencz a mi sorainkban. — Istoczy GybzOnek a képviseld-
haz deczember 3-ki iilésében, Polonyi Géza orsz. képviseldé nyilatkozata alkalmabol
tartott beszéde. — Degré Alajos ur. — A liptdbmegyei derék kozségi és korjegyzok.)

Mult flizetiink zarta utadn értesiiltlink csak a megérkezett ber-
lini hirlapokbol, hogy Stocker Adolf november 12-én, Minden
varosaban és Siegen keriiletben, birodalmi gytlési képviselové valasz-
tatott, az elébbi keriiletben 2000, az utobbiban pedig 1450 sz6tébb-
séggel. E hirt novemberi fiizetlinkh6éz csatolt kolon mellékletben ko-
z0lhettiik csak olvasoinkkal, de legalabb ezen az uton a kozonségnek
mégis tudomdsara hoztuk ezt az eseményt, mi, havi kézlony. Mert
napilapjaink, a melyek pedig a zsidd lapok utdn hasédbokat szentel-
tek a Stocker berlini bukésa folott irt kozleményeknek, kétszeri fé-
nyes megvalasztatasat a szlikebb valasztasoknal tudomasul se vették.
Azon nem csodalkozunk, hogy taviratot nem hoztak ez eseményrodl,
mert hisz a berlini Wolf-féle zsid6 tavirati iroddanak gondja volt
arra, hogy eltusolja a dolgot, de a berlini nem-zsid6 lapokbdl
mégis csak értesiilhettek, s hogy ennek daczara egy arva betiit sem
kozoltek rola, ez is eléggé szomoruan jellemzi sajtdiigyi viszonyainkat.

Ugyszinte megvalasztatott Treitsche Henrik is a kreuznachi
kertiletben.

Igy tehat lenne a német birodalmi gyiilésben harom columnaris
antisemita képviseld: Stocker Adolf, Treitsche Henrik és Perrot
Ferencz; nem is emlitve az eddig kisebb-nagyobb szerepet vitt
antisemita conservativeket és a centrumbeli katholikus antisemita
képviselok nagy szamat. A stratégiai felvonulds tehit megtortént
volna meglehetds szerencsével; varjuk mar most a taktikai rendsza-
balyokat.

Bismarck hgnek ugyancsak meggyiilt a baja a zsidokkal. Min-
denféle fogast: édesgetést, fenyegetést felhasznaltak ellene, hogy a
zsido taborba rantsak. De hidba; Bismarck hg ma is csak oly bizal-
masan valt slirgonyoket az antisemita gytilésekkel mint annak-
eldtte, s tarsadalmi reformterveihez, a melyek elsé sorban a zsido-
sag ellen vannak irdnyozva, ma is elismerésre méltd szivosaggal ra-
gaszkodik.
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Az antisemita gyllések Berlinben egyre tartanak. Majd minden
nevezetesebb antisemita ir6 s kitlindség, egyebek kozt Stocker, For-
ster, Glagau,- Cremer, Wagner, Liebermann von Sonnenberg, Ruppel,
Henrici, Diihring tartanak nagyszamu kozonség eldtt felolvasasokat,
melyeknek fétargya a socidlis kérdés s elsé sorban a zsidokérdés. A
keresztény-socidlis partnak mar tulajdon helyisége is van. A Thalia
szinhdzat ugyanis e part sajatul megszerezte maganak, s az egylet
gytlései rendesen itt tartatnak. Terlink nem engedi, hogy mind e
gylléseket s az azokon tartott beszédeket és felolvasasokat ismer-
tessiik, azért ezuttal csak Henrici Ernének, a ki egész sorozatat
tartja az idén is a gytiléseknek, f. h6 2-4n a Vilmos-utczai egyleti épii-
letben a ,,zsidokérdésrdl” tartott népszerli tudomanyos eléadasat is-
mertetjlik itten bd kivonatban:

»A  zsidokérdés — monda Henrici, — noha maguk a zsidok altal
nagyon tagadtatik, oly mélyrehaté s népiinkre nézve oly rendkiviil fon-
tos kérdés, hogy annak nyilvanos targyaldsa mar régdta sziikségesnek
ismertetett el. Noha még most is kozépkori fanatizmusrél, wvallasi hecz-
czelésrol, tolerantiarol sat beszélnek, mindamellett ezek frazisok, a me-
lyek csak arra valdok, hogy a dolgot homdalyba burkoljadk. A zsidok tar-
sadalmi 4llasa, ellenszenvilk minden produktiv munka irdnt, a masok mun-
kaja gylimolcseivel vald schacherozés, talsulyuk a pénzpiaczon, a német
concurrensek  tllszarnyalasa tisztdtalan {izleti manipulacziok 4altal, kiilo-
nosen pedig a borze ¢és a részvény-szédelgés, mindezek mélyen érzett
bajok. Ehhez jarul a =zsidok el6nyére berendezett liberdlis torvényhozas.
(Elénk helyeslés.) A mi a kérdés tarsadalmi oldalat illeti, szonok csak a
zsidok altal mintegy bérbe vett szinhazra, kavéhazakra, jogaszbalokra, s
polgartarsainknak az utczdkon s a lakdsokban ama kétes alakok altal
vald terheltetésére emlékeztet, a mely alakok benniinket bizalmas koz-
léseikkel (O6cska ruhak, ocska holmik?) {ildoznek. Egyes zsidok szere-
tetreméltésagaval is gy van az ember, mint a macska hizelkedésével.
A puha ladbak alatt ott vannak a macskakormok, alavaldo érzelemnek,
a kizsakmanyolasi hajlamnak alakjaban. (Bravo !)

De mindezek csak buborékok, melyek a viz feliilletén tlinnek el6.
Menjiink csak a dolognak a fenekére és nézziik, honnét van az, hogy
a zsidok nemzeti sajatsigai minden idében kellemetleniil éreztettek, s
hogy mikép védelmezheti magat ellendkben az ember. Els6 sorban is
azon nemes szemtelenségiikre bukkanunk, hogy magukat a kivalasztott
népnek allitjdk. Az nem lehet a kivalasztott nép, a mely magaban a
theokratia viragkordban valamennyi profétajat ellokte magatol és  bal-
vanyimadast {zott. A monotheismussal mar az egyptomiaknal, az indu-
sokndl, s6t tan még az eleusisi rejtvényekben a gorogoknél is talalko-
zunk. Mar a moézesi torvényhozads idejében, mint ina, az arany borjut imad-
tak. Kiilonos dolog, hogy a kivalasztott népnek oly nagy sziiksége volt
a sodomitasdg ellen hozott, nalunk egészen foOlosleges rettentd szigoru
torvényekre. Bizonyitéka ez a kivalasztott nép “kivalo” kéj vagyanak.

Hogy all a dolog a zsidok ,kivalasztott” tehetségeivel, azt latjuk
a zsid6 irokon (Heine, BoOrne sat.), mivészeken (Meyerbeer, Mendelssohn,)
a mely utobbiak folott Wagner Richard 10gy mint Liszt  megsemmisito
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itéleteket hoztak. Wagner, a ,Niebelungen” mestere, rettenthetlen fel-
Iépéseért a zsidok altal Oriiltnek, az elegans zongoramiivész, zeneszerzo*
¢és abbé Liszt pedig kdzépkori ,,pap”-nak nyilvanittatott.

A zsidok Egyptomban az egyptomi nyelvet, Kanaianban a héber
nyelvet, a mely a phoniciai nyelvvel ugyanazonos, beszElték, irataiknak
egy része chaldaei nyelven van szerkesztve; ma pedig a civilizalt vilag
valamennyi nyelvét beszélik, s a mi német nyelviinket a zsidésag nem-
zetkdzi anyanyelvévé akartdk tenni. Ezért oly roszhiri a német a kiil-
foldon, nevezetesen Svédorszagban és Csehorszagban. A magyarok pedig
mar kiilonbséget tesznek a német és németiil beszéld zsido kozott; a
németheccz semmi egyéb mint zsido-heccz.

Mindezen szempontokbol lathatd, hogy a zsidokérdés faj kérdés..
Az egyptomiaktol kilizetve, a romaiak 4altal (1. Tacitust) gyiloltetve, a
kozépkorban mint egy sotét felhd 1épve fel, kivételi torvényeket és vé-
delmi rendszabalyokat tettek sziikségessé. Most Ujra ezen probléma meg-
oldasa el6tt allunk: hogyan Iehet elejét venni a zsidésdg rombold be-
folyasanak?

Egy kis szinet mulva Dr. Henrici Ujra szélni kezdett, hogy néhany
javaslatot tegyen a zsidokérdés megoldasara nézve, utalva Diihring s
masok irataira. Szonok érinti itt e kérdés felilletes megoldasanak tervét
a zsidok tarsadalmi elszigetelése, a zsidosajtdé eltorlése sat. utjan; mit
haszndl azonban e betegség egyes kortiinetei ellen kiizdeni, ha a baj
gyokerénél nem tamadtatik meg? Allamunk németek Onkéntes tarsulata
a mely ha akarja, vendégeket befogadhat; de megfeleld toérvényhozas
utjan az idegen faj kizsdkmanyolasi rendszere ellen védekezni kell; ez
azonban nem a bel- hanem a kiilpolitika dolga. A kiiliigyminister a zsi-
dokkal a Kkiilpolitika elvei szerint jarjon el. Erre nem sziikség hadtes-
teket mozgositani. Hova mennek aztan a zsidok, mondja Diihring, az az 6-
dolguk.

Szonok inditvanyozza, hogy a zsidoknak egy darab fold jeldltessék
ki hazaul, meg van azonban gy6zédve, hogy ott sajat kézi munkajuk
mellett el fognanak pusztulni, mint az indidnok a snapsz és czivilizaczio
mellett elpusztulnak. E rendszabalyok nemzetkozi targyalasok utjan len-
nének eszkozlenddk, erdszak alkalmazasa nélkill, a mely a mozgalomnak
csak artalmara van.

A folott mindenki egyetért, hogy a zsid6 a parlamentbdl, a birdi
karbdl, az ifjusdg nevelésébdl kizarandd; a kiizdelem a szent nemzeti
mozgalom mellett lankadatlanul tovabb fog folytattatni. A nemzeti On-
tudat felébredt. Kozds czélunk egy szabad Németorszdg, a mely szabad
nemcsak a kiilellenségekt6l, hanem mindenekelott szabad a zsidoktol is.
(Roppant tetszés €s éljenzés Henricire.)

*

De nemcsak a birodalmi fovarosban Berlinben, hanem a vidéki
nagy varosokban is apoljdk egyleti Gton tovabbra is az antisemiti-
kus mozgalmat. Ezen vidéki egyletek gytlései koziil ezuttal csak a
drezdai német reformegyletnek november 28-an megtartott alapi-
tasi masodik évfordulati tinnepélyét emlitjiik fel, a mely benniinket
is kozelebbrdl érdekel. Az egyleti ,,elndkség t. i. gy mint oktober ho-
ban a berlini antisemita liga is tette, e fiizetek szerkeszt6jét is meg-
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hivta az iinnepélyen valo részvételre, 6 azonban a megjelenésben
akadalyozva levén, levélben lidvozolte a derék drezdai antisemitakat.

Az tlinnepély lefolyasat a drezdai ,,Deutsche Reform” kovetke-
z0leg irja le:

,Drezda, november 29. — Az itteni német reformegyletnek a va-
lasztasok miatt mintegy négy héttel késdbbre halasztott masodik évfor-
dulati alapitasi lnnepélye tegnap Braun szalloddjanak termében nagy
kozonség jelenlétében fényesen tartatott meg. A kitlind mivészek altal
béséges mértékben nyujtott zene-és énekeldéadasok a jelenvoltak  élénk
tetszésével joggal jutalmaztattak meg. A Pinkert-Waldegg elnok altal
tartott iinnepi beszéd, Vilmos csdszarra ¢és erélyes kanczellarjara, Bismarck
herczegre mondott ,éljen”-nel végz6dott, melyet a hallgatésag ujongva
ismételt haromszor. A gyiilekezet egyhangii hatarozatara aztan a Dbiro-
dalmi kanczellarhoz a kdvetkez6 hodolati tavsiirgony kiildetett:

Bismarck hg. birodalmi kanczellarnak, Berlinben. — A reform egy-
let alapitasanak masodik évfordulati iinnepélyére, a Braunféle szalloda ter-
mében Osszegyllt drezdai polgarok ¢és lakosok Foémagassdgodra héarom-
szoros lelkesiilt ,.¢éljen”-t kidltanak, s kivanjak, hogy a német birodalom
megteremtdjének még sok, vas egészségli évet adjon a Gondviselés, hogy
a nép javara a legmérvadobb allasban aldasdisan miikddhessék.

Megbizasbol: Pinkert.”

Az egyes eloadasok kozben a kiilsd baratok és elvtarsak beérke-
zett tavsiirgonyei és levelei olvastattak fel, a melyek koziil nevezetesen
Stocker birodalmi gytilési képviselonek Berlinbol, és Istoczy Gy6zo ma-
gyar orszaggytlési képviselonek Budapestrol kiildott levele nagy 6romot
keltett. Hasonlag a boroszloi testvéregylet verses udvozlete, ugy a
miihlhauseni testvéregyletnek és Dr. Henrici Ernének Berlinbdl kiildott
tavirati szerencsekivanatai is élénk éljenzéssel fogadtattak; a bischofswerdai
1j reformegylet tobb tagjat kiildotte az tinnepclyen vald részvételre sat.
A jelenvoltak éjfél utan még sokaig egyiitt maradtak.

A fentebbi taviratra a birodalmi kanczellariabol az egyleti elnok-
ség a kovetkez0 taviratot vette:

,Berlin, 1881. november 30. — T. Pinkert turnak Drezdaban. -
Urasagodnak f. ho 28-r6l kelt taviratat vettem. Az abban kifejezett ba-
ratsdgos érzelmekért fogadja on és fogadjdk az ottani reformegylet tag-

jai meleg kdszonetemet. — Bismarck.”
*

Bar6 Rothschild James esetérdl az ,,Oesterr. Volksfreund” ujab-

ban a kovetkezoket irja:

»A parisi Rothschild James 1ur oOngyilkossaganak okai oly érdekes
természetlieck, hogy mi, mivel a zsidosajtdé a folott, tgy latszik, minden
értesiilés nélkiill van, meg nem allhatjuk még egyszer visszatérni ez
ligyre. Ezen pénzigyi affaireben csupan a keresztény ¢és a zsido
toke kozott vald harczrol volt szd, a mely Parisban tort ki, Bontonx és
Rothschild urak kozott.

Bontoux Jené ur, az osztrak déli vaspalya egykori vezérigazgatdja
borzeharczban all a legnagyobb zsidé pénziigyi csoportokkal, a melyek-
nek élén a Rothschild-haz all. A ki Bontoux ar tOrténetét ismeri, az
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tudja, hogy itt tulajdonképen csak egy harczrol van szo, melyben mester
¢s tanitvany allanak szemben egymassal.

Bontoux Ur annak idején mint vagyontalan ember, a parisi Roth-
schildhaz protekczidja altal, vezérigazgatokép jott az osztrak déli  vas-
palya-tarsulathoz. Igaztalansagot kovetne el az, ki azt mondana, hogy
ez az igen tehetséges férfill sajat szakmdajaban nem tett valdodi hasznos
szolgalatokat a nevezett vasttarsulatnak. Természetesen Bontoux urat
e mellett nem lehet feleléssé tenni azon pénzigyi miveletekért, melye-
ket foazgatdosdganak ideje alatt a Rothschildhazak a déli vastttal véghez
vittel?. A déli vasit vezérigazgatdja ¢ tekintetben akkor alig volt tobb,
mint a végrehajtd kozeg, neki azt kellett tennie, a mit neki a zsido
financznagysagok  megparancsoltak. Mifélék  voltak a  Rothschildhazak
pénziigyi miveletei a déli vasuttal, kivilaglik azon ténybdl, hogy ezen
vasuttarsulat részvényesei, a mely vasut egyik legélénkebb forgalmu
kozlekedési eszkoznek tartatik, ot év Ota egy krajezar kamatot sem
kapnak. Ugy latszik azonban, hogy a Rothschild urak tanitvonya nagyon
felhasznalta szerzett tapasztalatait. Bontoux ur, midén a déli vasut
vezérigazgatosagatol erészakkal eltavolittatott, egy latszolag egész Kkicsi
bankintézet, a parisi ,,Société de 1'Union Générale” élére allott, s onnét
harczot inditott meg korabbi tanitoi ellen.

Nem tudjuk igaz-e. a mit a Fama beszél, hogy t. i. Bontoux turnak
a conservativek Francziaorszagban roppant 0Osszegeket bocsatottak —ren-
delkezésére. Mindamellett tény, hogy ezen uj csillag a pénziigyi égen sok
szaz millio folott rendelkezik. Ezt mar azon alapitasok is bizonyitjak, a
melyeket Ausztridban eszk6zolt. Kerek Osszegben 200 millio frankra
tehetd6 az az értékpapir-Osszeg, a melyet zalogba vett (lombardirozott.)
Miutan azonban nagy pénziigyi miveletekkel, allamkolcsonok kotésével
stb. is foglalkozott, csak természetes dolog volt, hogy a nagy financier-k-
nek, mindenekelétt pedig a Rothschildhazaknak eldszor figyelmét, aztan
pedig irigységét keltette fOl. A pénziigyi emberek, az egymassal vald
birkozasra, mas eszkdozt mint a borzejatékot nem ismernek, s igy ter-
mészetes volt, hogy e téren szalltak szembe a parvenu-vel. A legutobbi
hénapok borzetuddsitasai telvék ama makacs kiizdelmek leirdsaival, a
mely kiizdelmek Bontoux és a parisi Rothschildhdz kozt folytak. Hogy
Bontoux-t hitelében karositsdk, s az 4ltala vilagga bocsatott értékeknek
hitelét elvegyék, egy sereg parisi ¢és londoni pénziigyi ember, Roth-
schilddal éliikon, Bontoux-féle értékpapirok oOridsi 0sszegét contreminirdz-
tak, vagyis in blanco eladtdk. Bontoux azonban a manoeuvre-en idején
keresztiil latott, s azon nagy pénzeszkozokkel, a melyek rendelkezésére
allottak, ezen értékpapirok legnagyobb részét kelld idében magéahoz
valtotta, ugy, hogy az ellenfelek, mikor végre az olcséon eladott papiro-
kat szallitaniok kellett volna, semmi papirt nem taldltak a piaczon, s
azért barmily nagy Osszeget, a mit koveteltek tolik, fizetniok kellett. E
mellett legrutabbul jart a parisi Rothschildhdz. A drama vége ismeretes.
A Rothschildhdz nimbusa oda van!

Oroszorszagi  hireinket a  kdvetkezokben  allitjuk  egybe:
A pétervari rendOrség  utasittatott valamennyi zsidot Péterva-
rott Osszeirni; a hazbirtokosoknak pedig kotelességiikké tétetett,
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minden zsid6 jovevényt a renddrségnél bejelenteni. Orel varosabol
pedig 400 zsido, a kik nem voltak jogositva ott allanddéan lakni,
kiutasittatott.

A zs1d6 kivandorlasra nézve Brodybdl november kdzepén jelen-
tették, hogy a parisi és bécsi Alliance israélite, szemben az orosz-
zsido kivandorlok nagy tolongéasaval €s szemben azon nehézségek-
kel, melyek a zordon évszakkal jarnak, elhatdroztdk a tovabbi
szallitasokat felfiiggeszteni, s a nagyszamu menekiilteket a legkdze-
lebbi tavaszszal leend6 szallitasra eldjegyezni.

Zavargasok hire Kievbdl és Odessabol hatolt csak el hozzank;
az elébbi varosban a katona-ujonczok november kdzepén a zsiddbol-
tokba tortek, sokat elpusztitottak és kifosztottak, mieldtt a katona-
sag kozbelépett volna. Odessaban pedig, a mult ho folytdn Budapes-
ten is vendégszerepelt Sarah Bernhardt zsido szinésznd ottani
fellépte alkalméabol voltak nagyobbmérvii zavargasok. Az ,,isteni”
Sara — mint zsid6 lapjaink 6t nevezték — e kravall miatt nem kis
rémiiletbe esett.

A bécsi ,,Vaterland” a zsido reclame-miivésznének ez esete
alkalmabdl a kovetkezd érdekes megjegyzést teszi:

»A  champagne-it ivd miivelt csOcselék evoekidltdsai  kozott, Sarah
Bernhardt,  tiidogiimokorbol — és  prostitutiobol — Osszekoltott . Kamelias  hol-
gyéivel végig jarja FEuropat egyik végétél a masikig, s csak majdnem
Azsia hataran vet véget jardakovekkel a wutkit szereté barbar az undo-
ritd6  ezen diadalmenetének. Melyik az erkélesosebb, az izlésesebb? Hasonlo
tortént Romaban is, midén a pénzuzsorasok az allamot ¢és a tarsadal-
mat uraltak.”

A lapok hirei szerint a pétervari antisemita lapok is nagyon

agitaltak Sarahleben ellen.

Ha még ezekhez a hirekhez hozzdadjuk ezt, hogy a november
végén a czar ellen tervezett azon merényletben, hogy egy dynamit-
tal és robbanod-anyagokkal telt 1éggombbdl a csaszari palotat Gacsi-
naban felgyujtani, s az ez altal eldidézendett zavarban a czart elfogni
akartdk, — az Osszeeskiivok kozt ismét két zsidd volt; s hogy a
karaitakat, a stundistak neve alatt augusztusi flizetlinkbdl ismeretes
kicsi zsido felekezetet, a melynek csak par ezer fore rug6, évrél-évre
fogy6 s foleg a Krimben lako tagjai a Talmudot elvetik, foldmiiveléssel
foglalkoznak s a becsiiletes emberek hirében allanak, mindezekért azon-
ban a Talmud-zsidosag gytloletében részesiilnek, az orosz kormany
emancipalta: — ezekkel oroszorszagi hireinket a mult négy hétrdl ki-
meritettilk. — A csikorg6 hideg ¢jhajlati birodalomban most a poli-
tika is befagyott.
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A palaestinai kérdésre vonatkozolag a briisseli ,,Europe” czimi
lap a mult ho kdzepérdl azt jelentette, hogy a torok kormanyhoz te-

N4

kintélyes zsidotokepénzesek folyamodast nyujtottak be foldteriilet-
nek Palaestinaban valé megvétele irant. E foldteriilet ara allitolag
125 millié frankra rug, s a véllalat czélja lenne, Palaestindban zsido
gyarmatokat alapitani. A nevezett pénziigyi csoport ¢lén Cazalet all.

A ,,PesterLloyd” pedig nov. 28-an a politikai rovatban ezt irja:

HKevéssel ezelott kiilfoldi lapokban hire jart annak, hogy a szultan,
a habsburgi uralkodohaz néhany tagjanak felszolalasa folytin azon ne-
meslelkii  hatarozatot ~ hozta, hogy  Salamon  templomat  Jeruzsalemban
visszadllitatja, s e mellett zsidokhoz ¢és keresztényekhez felszolitas —intéz-
tetett, hogy Abdul Hamid szultannak koszonetiiket fejezzék ki.”

Ezt a hirt a ,,Pester Lloyd” aztdn oda modositja, hogy csak a
régi Salamon-templom helyén all6 Omar-mecsetnek jobb karba helye-
z¢ésérol van szo, a melynek dezolat allapota koronaherczegiinknek a
tavaszszal Jeruzsalemban léte alkalmaval nagyon szemet szurt. Pedig
bizony kar! Egy torok mecsettel tobb vagy kevesebb: az lényeg-
telen dolog; lényeges dolog lenne azonban, a zsidoknak régi szent
helyoket visszaadni, a mely koriil mint a méhraj csoportosulhatna-
nak. Ezt azonban tan mégis megérjiik majd.

%

Az ,,Oesterreichischer Volksfreund” november 26-ki szama egy
eszmét pendit meg, a mely eszmét mi mar 1875-ben taplaltunk, s
ez: a parisi ,Alliance israélite universelle” mintajara alakitott
,Alliance anti-israélite universelle” nemzetkozi zsidoellenes szo-
vetség, A nevezett lap czikkébdl atvessziik a kovetkezd indokolast:

,valoban nagy ideje, hogy foldrészimk népcsaladja  hozzafogjon az
apathia lerdzdséhoz ¢és védelmi 4allas foglalasahoz; de ez, szemben a mesés
pénzeszkozokkel rendelkez6 s az egész foldkerekségen pontosan a  parisi
HAlliance  israélite  universelle”  utasitasai  szerint mikddé — nagyhatalommal,
csak részleges sikert igér, ha az egyes dllamok wvalodi honfiai a mentési
munkdhoz allamrél allamra hathatés érintkezés nélkiil fognak. Mindenek-
elott tanulnunk kell az ellenségtdl, a kit az egységes vezetés eddig le-
gyOzhetlenné tett. A csak sajat fajat €s semmiféle nemzetiséget nem
ismerd zsidésagra nézve ugyan sokkal konnyebb dolog, bensé  Osszekotte-
tésbe 1épni mint rednk nézve, a kik kiilonbozo, élesen elkiilonzott nem-
zetekhez tartozunk, s ép ezen okbdl oly szoros szervezet egységes ve-
zérlet alatt kivihetetlen; ¢s mégis torekedniink kell, a zsidokat annyiban
utdnozni, a mennyiben ez az adott viszonyok kozt épen lehetséges. Min-
den antisemita kiizdje le hazija és az emberiség érdekében az esetleg
fenalld nemzeti ellenszenveket, amint mindegyik allam koérében a  poli-
tikai  kiilonbségnek is el kell tinnie e kérdést ille-
toleg. Az e részbeni nemzetkdzi és bels6 nemzeti egység sarkantyujaul
szolgalhat ama tény, hogy a kiilonféle antipathidk részben, s6t sok eset-
ben kizarolag, a zsidosajtdé ¢és altaldban a zsidosag jol kiszamitott befo-
lyasanak tulajdonithatok, mert itt is all a ,Divide et impera” elv. Ha
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gondoskodva van arr6l, hogy az allampolgarok veszekedésekkel folyton
elfoglalva legyenek, nem jut idejiik a zsidokérdés folott sokat gondolkodni.
A magyar 0s csehorszagi zsidoheccz zsidok altal lett felidézve, a kik
magukat a németekkel azonositjdk, s nem épen igen ¢épiiltek azon, hogy
czéljuk, a német birodalomban nagy antagonismust eléidézni, a német anti-
semitak altal vald6 e részbeni felvilagositas folytdn, majdnem egészen
meghiusitva lett.

Az antisemitikus mozgalom mar annyira eldrehaladt, hogy annak
vezetéi ¢és fOemberei nemzetkdzi érintkezések kezdeményezését mar ko-
molyan fontoldra vehetnék, hogy mielébb a tettek mezejére 1éphessenek.

A tovabbi tarsulds magvat képezhetné a német birodalom és
Ausztria-Magyarorszag antisemitai kozott kotendo védszovetseég.

A mi ezen nemzetkdzi védszdvetség czimét illeti, az bizonyitsa azt,
hogy wvégre a zsidoktdl tanmulni kezdiink, nevezzik ezen nemzetkdzi véd-
szovetséget: ,,Alliance anti-israélite universelle”’-nek, vagy pedig: ,A

keresztény érdekek védelmére alakult nemzetkdzi tarsulat”-nak.
%

November ho 15-én Bécsben egy altalanos osztrak iparosgyii-
Iés tartatott, a mely Bécs varosa és az egyes osztrak tartomanyok iparo-
sainak kiildotteibdl allt. A gytilésen igen heves szénoklatok tartat-
tak a nagy toke s ennek képviseldi, ugyszinte ezek fo fegyvere: a
sajto ellen, mint melyek az iparos osztaly hanyatldsanak f6tényezdi;
mindegyik szonoknak nyelvén volt a zsid 6 sz0, s beszédjeik egész
folyamabol lathato volt, hogy azok a zsidok ellen voltak irdnyozva;
azonban a jO osztrakok a gyereket sajat nevén megnevezni mégsem
merték. A gylilésen hozott hatarozatok azonban mind oly kivéanal-
makat tartalmaznak, a mely kivanalmak megvalositdsdnak a zsidok,
nevezetesen pedig a zsido sajtd a legnagyobb akadalya. A gyllés
ugyanis szemben az ipar szemmellathatd hanyatlasaval s az iparos
osztaly ebbdl folyo elszegényedésével kimondotta, hogy kivénja a
kotelezd ipartdrsulatok behozatalat, a képesitési
igazoldst ésamunkakdonyveket, tovabba aszédelgési
ipar korladtozéasat s az iparos proletaridtus elha-
rapodzasdnak megakadadlyozéasat. Ezen kivénalmait a
gyllés kérvény alakjdban a birodalmi tanacs elé terjeszti, a mely
az 0j ipartdrvény-javaslatot targyalni fogja.

A mi iparosainknak is ezek lennének Ohajaik; de, hogy ezen
ohajok mindeddig teljesiiletlenek maradtak, annak féokai a g'schéft-
jiket feltd zsidok és elsd sorban ujsagaik. Vegyek ezt tudomasul a
magyar iparosok is.

Az antisemita el6harczosok serege legtijabban egy kitling férfiu-
val szaporodott, a ki senki mas mint nemzetiink egyik biiszkesége,
a vilagszerte tinnepelt zongorakiraly, Liszt Ferencz. Az a tény, hogy
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Liszt Ferencz hatarozott, radikalis antisemitdnak vallotta magat,
legujabban masodik bovitett kiadasban Lipcsében megjelent e czimi
miivében: ,,Des Bohémiens et de leur musique en Hongrie,” (A cziga-
nyokrdl és zenéjiikrdl Magyarorszagon,) ha mar fontos esemény az
internaczionalis antisemita mozgalom szempontjabol, kétszeres fon-
tossdggal bir az reank magyarokra nézve, a hol az 0jsagok ,koz-
véleménye” altal terrorizalt valdédi kozvélemény csak barati
korben négy fal kozott, sét sok esetben csak ,,négyszemkozt” mer
még nyilatkozni. Az a tajtékzo diih, melylyel a zsidé lapok nélunk,
Ausztridban, Németorszagban s egyebiitt Liszt Ferenczet e nyilat-
kozataért megtamadtadk, csak azt bizonyitja, hogy a redjuk mért
csapas igen sulyos volt. Annal jobban Oriiliink azonban mi s vellink
minden jo érzelmili magyar, leg@ijabb hatalmas szovetségesiink e 1€pé-
sén, a mely a mi munkankat is 1ényegesen megkonnyitette.

Fiizetiink ¢€lén terjedelmesen hozzuk Liszt Ferencz zsidoellenes
nyilatkozatanak azon részeit, a melyek mint altaldnos politikai €s
tarsadalmi jellegliek, a nem-zenész laikus k6zonség eldtt is kozvetlen
érdekkel birnak.

A képviselohaz f. ho 3-ki iilésének naplojabol kozoljik a
kovetkezd részletet:

Elndk: Istoczy Gy6z0 képviseldé ur kivan személyes megtama-
dasra valaszolni.

Istoczy Gydéz6. T. haz! Személyes kérdésben szot kérek!
(Halljuk! Halljuk!)

A mult szerdai iilésben, mely oOta a mai iilés a legels6, Polonyi
Géza képvisel6 ur, Szalay Imre képviselotarsunk védelmére elmondott be-
széde folyaman, a haz naploja szerint a kovetkezdket is mondotta:

,De t. haz, a ki nekem nem akarja elhinni azt, hogy itt zaklatas-
sal allunk szemben, az sziveskedjék figyelembe venni azon koriilményt,,
hogy itt évek ota foly egy harcz, mondhatnam jobb kifejezéssel heccz,
melyet a zsidok ellen Uznek nyilvdnosan, hirlapokban, ropiratokban.” A
gyorsirdi naplo itt ezt jegyzi fol: (Ugy van! Ugy van! a szélsd bal-
oldalon.) (Félkialtasok a szélsé baloldalon: Ugy van !)

Madardasz Joézsef: (a jobboldalra mutatva.) Onnan is e koOzbe-
szolas volt!

Istoczy Gy6z6: Majd mindjart meglatjuk, ha Ggy van-e !? —
Polonyi képviseld ur azutdn igy folytatta beszédét: .. ,és itt a ki-
ralyi ligyész nem taldl alkalmat a vad ald helyezésre, mig ellenben egy,
sorainkban levé képviselot politikai meggy6zodeséért birosag ele  allit.
(Ugy van! a sz8&ls6 baloldalon. Ellenmondasok a jobboldalon.) Hol van
itt a reciprocitas? hol van a jogegyenldség?” stb.

T. Haz! E passusban sz6 van u. n. zsidéhecczrél, az ,itt” sz0
jelenti e hazat, antisemitikus ropiratokat én adok ki, a ,reciprocitas”
sz6 pedig jelzi azt, hogy egy mas partrol, mint a képviselé ur partja-
rol van sz6, a mely mas part soraiban, az ugyan névszerint meg nem
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nevezett, s kiillonben is elég oOvatosan koriilirt, de mégis mindenki altal
azonnal felismerhetett képviseld {il, a ki tehat nem mas, mint szerény magam.

En a mult szerdai lés azon részén, a melyen Szalay Imre kép-
viselotarsunk  kiadatdsdnak kérdése targyaltatott, nem voltam jelen, s
azért akkor Polonyi képviseld ur ezen oldaltamadasara nem adhattam meg
a feleletet. Teszem tehat ezt utdlag most.

Hat én a t. képviseld6 urnak, — a ki a keresztény-magyar tarsa-
dalom egyes osztdlyainak egymds ellen vald izgatdsat, ugy latszik, meg-
engedhetd dolognak tartja; de mar az internaczionalis zsidé6 nép viselt
dolgai folott irt puszta kritikdk ellenében policzajért kidlt s az allam-
igyészre appelldl, — hat én a t. képviseld turnak csak azt vagyok ba-
tor becses figyelmébe ajanlani, hogy az 1873-ik évi nagy ,Krach” ideje
ota (Sapienti sat!) nincsen a fOldkerekségen egyetlenegy czivilizalt, s
hozzateszem, — czivilizalatlan allam sem, mely a hitelét vesztett inter-
naczionalis zsidosag folott irt, s pedig barmily erds kritikdk szerzoit a
torvény alapjan 1ildozébe venné. Nem torténik pedig ez a vildg legsza-
badabb allamatél, az észak-amerikai Egyesiilt-Allamoktol kezdve, egészen
a legabsolutistikusabb allamig, Oroszorszagig, egyetlenegy allamban sem.
(Ugy van! a jobboldalrél.)

Egyes egyedill (nem tudni, mi okbo6l?) Polonyi képvisel6 urnak s
az imént felolvasott nyilatkozatat ,,Ugy van, Ggy van!” helyeslé felkidl-
tasokkal kisért képviseld uraknak tartatott fen, e részben nalunk Ma-
gyarorszagon mas politikat inauguralni akarni.

Csakhogy, szerencsére, Magyarorszag még nem Zsidoorszag, (Fol-
kidltas a szélsobalrol: Dehogy nem az !) a hol Polonyi képviseld 1r
és az ,Ugy van, Ugy van”-ozott képviseld6 urak véleménye mérvadd
lenne. (Dertiltség.)

Ezeket a dolgokat nemcsak Polonyi képvisel ur és az ,Ugy van,
ugy van’-ott képvisel6 urak tajékozasaul, hanem*) a Polonyi képviseld tur
e nyilatkozata folytdn nagy ,Gezejresz’-t csapott ,Pester Lloyd” felvi-
lagositdsara is sziikségesnek tartottam itt elmondani. (Tartdés nagy de-
riltség.)

Kiilonben pedig, ha a zsidok és barataik, amint latszik, oly any-
nyira rajta vannak: hat majd, s pedig tan mar a kozel jovében, lesz
alkalmam vilagosan megmagyardzni nekik, hogy miért lettem én, miért
vagyok, s miért leszek a jovében is zsidoellenség?

Elnok: A képvisel6 urnak a hazszabdlyok 45. §-a értelmében
joga volt személyes megtamadasra valaszolni. Hatarozathozatalra nincs
sziikség.

Polonyi G ¢z a: T. haz ! Bocsanatot kérek, ha néhany szdval
szives tlirelmilkre appelalok. Személyes kérdésben ream torténvén hivat-
kozas, kotelességem, hogy szavaim magyardazatdt Onmagam adjam meg.
Vartam t. haz, a felszolalo képvisel6 urt6l, hogy mikor fog mar Aattérni
arra, hogy én az O személyét felszolaldssomban megsértettem volna. On-
maga sem hozta lel ezt, s igy felszélalasanak egyéb jelent6séget tulaj-
donitani nem vagyok képes, mint azt, hogy ugyanazon heczczet, melyet a
polémia, a hirlapirodalom terén folytat, itt is folytassa. (Ugy van! a

*) 1. itt a ,,Pester Lloyd” jelenlevd fészerkesztdje, Falk Miksa képviselo felé
fordul. — Szerk.
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sz€ls6  baloldalon.) T. haz! Midén ¢én e hazban elészor felszolaltam, ki-
jelentettem, hogy én személyekkel foglalkozni nem fogok, sérteni soha
senkit szandékom nem lesz, hanem igenis minden képviselének ¢és min-
den embernek a nyilvanossag elé tartozd cselekedeteit, politikai inten-
cioit, mint képviselének kotelességem lesz  birdlatom targyava  tenni.
Nekem t  haz, Kkotelességem mindenkinek meggydzodése irant tisztelettel
viseltetni, de 'azt engedje meg nekem az igen t. képviseld Ur, hogy az
Osszehasonlitas legalabb is meg volt engedve akkor, midén az egyik
képvisel6 a kormanypart hatalmasair6l it kozleményé miatt vad alad
helyeztetik, s wugyanakkor a korménypart tagjai kozt Ul6 képviselo, a ki
kétsegkiviil vallasfelekezet elleni gytldletre izgat

Istoczy Gy 6z 6 : Nem igaz! Nem igaz!

Polonyi Géza: — nem helyeztetk vad ala. Nekem ezt mon-
danom jogom volt, mert ez tény, elvitdzhatlan tény, ¢és ebb6él ma sem
engedek semmit. A t képviseld Ur személyét sérteni nem lehetett szandé-
kom', valamint nem szandékom ma sem, kiilonben ezt 6 maga sem alli-
totta, de a mondottakbol nem vonok vissza egy betiit sem. (Helyeslés
a sz¢lso baloldalon.)

Istoczy Gy6z6: T. hazl FEn eme csak azt jegyzem meg
(Felkialtasok a sz€éls6 balon: Nem szolhat! Zaj !)

Madardsz Jozsef: Nem arra valok vagyunk.

Elnok: — K6 vetkezik a napirend stb.

A dolgoknak az itt kozIott képvisel6hazi jelenet 6ta beallt fordulata
s az ennek folytan eldallt ij helyzet mellett, elégtétellel consta-
talhatjuk azt, mikép fel vagyunk mentve attol, hogy sajat szempon-
tunkbol Polonyi képviseld urnak a november 3-ki iilésben elmondott
érveléseit is biralat ala vegylik. A t. képviseld ur, ezen egész fel-
1épése alkalmabol, eléggé kiismerhette a magyar kozonségnek — part-
kiilonbség nélkiill — e kérdésben taplalt kozvéleményét, s ez neki
mint fiatal 0j képviselonek elégséges utmutatas lehet jovobeli maga-
tartdsara nézve. Mert az az ut, a melyre ifjai hevében s a parlamenti
kiizdtér sikamlos talajat még ki nem ismerve, ezuttal 1épett, ha rola
idején vissza nem fordul, egy oly politikai pocsolyéba vezeti, a melybe
eldtte mar tobben menthetlentil belevesztek.

*

A ,Fiiggetlenség” leleplezése folytdn most mar tudjuk, hogy a
,Pester Lloyd” altal oly melegen ajanlott ,Partok és vezérek az
orszaghazbol” czimi ,,szenzaczids” ropirat szerzdje Degré Alajos
ur, a volt képviselo.

E ropirat, mely kivalosdga filiggetlenségi part fehérnemiijének
mosasaval foglalkozik, e partnak, szerzd sajat partjanak lapjai rész¢-
r6l mar kell6 ,,méltanylasban” részesiilt. Es teljesen igazuk van e la-
poknak; mert egyebek kozt azon allitdsuk igazolasara, hogy e fércz-
miben nem tények, hanem csak koltott dolgok vannak mint megtortén-
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tek eldadva, elégséges felemliteniink azt, hogy azon jelenet, a melyben
az orszagos fliggetlenségi part végrehajtdo bizottsaga egy iilésének
ecsetelése utan az irodik le, hogyan Oolelkezett Istoczy — Csatar
Zsigmonddal, s hogyan ont6tték ki egymésnak zsidoellenes érzelmei-
ket, semmi egyéb, mint az antisemitismus persiflaldsira s ekként
a zsid6 reclame-sajtd inyének csiklandozasara Osszetdkolt haszon-
talankoholmany.

Nem azért latjuk sziikségesnek ezt constatalni, mintha mi Csatar
urat, a kivel nem Istdczy, hanem Degré ur ilt egy padon, nem
tisztelnénk becsiilnénk csak szintugy mint Degré urat, sét tobbet
mondunk, Csatar urat még Degré urnai is tobbre becsiiljilk; hanem
constataljuk Degré ur ezen egész haszontalan koholmanyat azért...
hat csak azért, mert akarjuk, hogy a kozonség ez oldalrdl is ismerje
meg Degré urat, a kit teljes mivoltdban nekiink is csak ezen alka-
lombol volt szerencsénk megismerhetni.

Ha nekiink is sziikséglink lenne egy Kkis... ,,szenziczidra”
amint 0gy latszik Degré Urnak nagy sziiksége van: ugy mi is tud-
nank, és pedig valoban megtdrtént dolgot elmondani. De
hagyjuk ezuttal!

Egészségiink megovasa tekintetébdl forduljunk el hamarosan
ettdl a képtdl, s havi szemlénk befejezte eldtt lassunk még egy oOr-
vendetes dolgot.

November 28-an Lipto-Szent-Miklosrol a kovetkezd taviratot
vettiik:

,LIptd” varmegye kozségi és korjegyzOi, egyletté¢ alakulasuk
megiinneplésére diszlakomat tartvan, ez alkalombol képviseld urnak
hazafias miikodésaért, halas elismerésiinket és elvtarsi meleg iidvoz-
letiinket nyilvanitjuk.”

(Alairas.)

Mire e fiizetek szerkesztje szinte taviratilag kovetkezdleg
valaszolt:

»Szives megemlékezésiikért fogadjak hazafiti kdszonetemet..
Egyesitett erovel ¢és lelkesedéssel kiizdve, gy6zelmiink biztos.”

Kivanjuk, hogy ligyiink irant a tobbi megyék jegyzoi kara is
ily lelkesedéssel viseltessék. A kozségi €s korjegyzdi karnak moz-
galmunkban féfontossagli szerepe van, a mely szerepet felesleges bo-
vebben magyarazgatnunk.



Hangok a vidékrol.

— Nyilt levelek a szerkesztohoz. —
Kalocsa.

Ne vasdaroljunk semmit zsidénal! — Hogy kellemetlen
Uj polgartarsainktol a zsidoktdl megszabaduljunk, nem sziikséges azokat
kegyetlenséggel 1ildozniink, nincs sziikségiink kiewi vérengzésre, hogy a
zsidokat kozségeinkbdl kiverjik, — mentsen Isten keresztény embereket
ilyen barbarismustol. Egy f0 elvet tiizziink ki magunknak a zsidokkal
szemben s ez legtdbbet hasznal: ,Ne vasdroljunk semmit zsi-
doknal, ne adjunk el semmit zsiddéknak.” Jaj de hamar
megszabadulnank ez elvnek gyakorlati kivitele mellett e piszkos faj-
tol, igy tuzték el a bdodsaghi (Bacs m.) németek a zsidokat, kik ott
boltot nyitottak; de mivel egy hoénap alatt még csak egy csomag gyu-
fat sem vettek t6liik, tovabb hurczoltik satorfijukat! Ugyde az a ke-
serves, hogy ezen elvet sokan helyeslik, s6t maguk is hirdetik, de nem
kovetik. Ne csak hangoztassuk, hanem tettleg bizonyitsuk is be, hogy
nincs sziikségiink zsidokra és megélhetiink azok nélkiil is!

Hogy miért ne vasaroljunk zsiddénal? Hat csak azért,
mert raszedik az embert a hol csak tehetik; azaz magyaran kimondva,
megcsalnak mindenkit kivétel nélkiil, hacsak lehet.

Nem masrél, hanem magamréol mondok példakat, hogyan lettem ¢én
raszedve B -—r zsido boltos altal két izben. Els¢ vasarlasom volt B-r-
nél 1877-ik évben, 2 r6f viaszos vaszon; r6fét szamitotta nekem 1 frt
80 krért; tehat a 2 r6f volt 3 fit 60 kr. Ugyanilyen viaszos vaszon
nem-zsidonal 1 frt 20 kr., tehat els6 izben 2 r6f viaszos vaszon mellett
1 frt 20 krral tobbet fizettem, mintha azt mas — nem zsid6 — Kkeres-
kedonél vettem volna.

Masodik bevasarlasom B-r zsidonal ugyanazon évben 10 darab
csont-gomb; darabjat 5 krjaval szamitva 50 kr. Azonban szerencsétlen-
ségére B-nek, haziszolgdm a porzd palczaval csakhamar ketté tort egy
gombot. Sietek B-r boltjaba, hogy vegyek egy darab gombot a tdbbi-
hez hasonlét. A gazda nincs a boltban; segédje Osszehasonlitia a feldl-
tomoén levé gombot a kezében levovel, — tokéletesen egyforma! ugyan-
ebbdl valo a tobbi is.

Atadok egy eziist tizkrajczarost, a segéd visszaad 7 krczart. Kér-
dem aztan: hat hogy egy ilyen gomb? 3 krajczar! feleli a segéd. Igen
is, ha egyenkint veszik 3 kr. darabja, tuczat szamra pedig 30 kr. egy
tuczat; tessék itt van a skatulyara jegyezve! Biztos lettem tehat, hogy
ha én 10 gomb vétele mellett 20 krajczarral, 2 r6f viaszos va-
szon vasarlasa mellett 1 frit 20 krral leszek raszedve B-r altal, ha
tobbet vasarolnék, tobbel is raszedne. Qui in modico infidelis, in majo-
ribus magis! Tehat harmadszor nem adtam alkalmat B-rnek, hogy
raszedjen, ¢és 1877 oOta bélyegjegynél egyebet nala nem vasaroltam s
nem is fogok nala semmit vasarolni tobbé!

M¢ég czifrabban akart raszedni egy szédelgd (Schwhdler) vaszon-
arus hazaldo zsido Kr-sz Jakab; de mégsem sikerilt a mint o6hajta.
Kr-sz Jakab hazalé zsido folyd évi augusztus 11-én bedllit hozzam és
igy 1idvozol: GelobtseilJézus Christus! Elmondja azutan: hogy
6 a rumburgi vaszon-gyarnak megbizottja, s a legfinomabb rumburgi
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vaszonnal szolgalhat, 6 nem schwindliroz, mint a zsidok szoktak chiffont
adni vaszon helyett. Es eltagadvan, hogy zsido, azt hittem: ex abun-
dantia cordis os loquitur. Hanem csakkamar rajottem a turpissagra. At-
vettem ugyan egy vég vasznat 40 frtért, azonban ¢éltem a gyanuval,
hogy ez valoszinlileg zsidd, és csak 20 irtot adtam a vaszonra, a masik
20 frtot egy honap utan igértem megkiildeni; az 6 utasitdsa szerint
J—er Johannanak Budapestre, a Balvany-utczaba.

Utana tudakozédtam, s alig harmadnapra mar megtudtam, hogy
Kr-sz Jakab egy szédelgé hazalo, ki J-er Johanna vaszonkereskedé-
sébbl régi vasznakat és c¢s6dot mondott kereskeddktdl olcsé aron liczi-
taczion megvasarolt phurthékhakat arusit el. Csakhamar ugy
intéztem a dolgot, hogy 20 forintomat visszakaptam, és a vasznat szé-
pen visszaszarmaztattam. Jojj csak még egyszer zsidé! De hanyszor és
hogyan szedik rd a zsidok a koznépet adasvevésnél? szamtalan példa
bizonyitja! Ki tudna mind elmondani?

Ha a szegény polgarember, izzadsdg ¢és faradsagos munkaval ter-
mesztett gabnajat a piaczra viszi nagyobb varosokba, a vamon kiviil
mar van néhany 10dorgé zsido, és egyik utdn a masik kidltja-a gabnat
hozonak: Hé, steh'n bleibn! (megéalljon kkend!) Mit hoz eladni? Es
akar buza, akar rozs, vagy zab, arpa legyen a szallitmany, lefoglalja
azt a sensal-zsido (alkusz), és par hatos foglaloval bekiildi az embert egy
kijelelt magtar elé, hogy ott varja be Ot, majd lemérik a megvasarolt
gabnat. Varatja sokszor a piacz végéig, aztan mar koénnyen elbanik a
szegény emberrel. Leméreti a mazsan a gabnat. (A mazsa rendesen
2-3 kilogrammal tobbet mér, mert a ravasz zsid6 a sulymértékek desz-
kaja alda egy kavicsot kot.) S miutdn mar levan mérve, és a magtarban
a foldre kitiritve, akkor jon a gabna daranak kifizetdje; ugyde az meg-
vizsgalvan a mar kiontott gabnat Osszeturkdlva, vagy szemetesnek ta-
lalja, vagy mas hibat talal benne, és nem akarja kifizetni a senzal altal
kialkudott arat, hanem abbdol 20-30 krczart még métermazsanként le-
engedni kivan; kiilonben viszamerheti a zsdkokba gabonajat, és vissza-
viheti haza. A piacz ideje elmulott; a szegény ember, hogy ne kény-
telenitessék visszavinni gabndjat, elengedi a 20-30 krt mmadazsanal, és a
a_ hamis mérés altal is veszit métermazsanként egy par kilogrammot, de
pénzre van sziiksége, s kénytelen a zsidd gazsdganak engedni, és 3-4
frttal kevesebbet kap, mint otthon szamitotta. A ki az ily ravasz elja-
rasokrol meggy6zodést akar szerezni, tapasztalhatja ezt Bacskaban a ba-
jai és ujvidéki piaczon.

Azt mondjak sokan erre: hja ez a zsid6 élelmessége! Nem élel-
mességnek neveztetik ez, hanem gazsignak ¢s finomabb moédon végbe
vitt rablasnak. Ha egy szegény ember sokszor sziikségtol kényszeritve
lopni megy és rajt éretik, — becsukjak Ot és helyesen, igazsagosan cse-
lekszik a torvény! De hogyan lehetséges, hogy ilyen csald, ravasz, szem-
telen fortélylyal rablé  zsidoknak semmi bantasa nem torténik? Hat ezt
nem sujthatnd épen ugy a torvény igazsdga? (Nem! Ok privilegizalt
nép. — Szerk.) A zsidok az eladasnal épen ugy csaljak a keresztény
embert, mint ha 6k vasarolnak valamit keresztény embert6l; az bizonyos !

Elszorul az ember szive, ha latja manapsdg, hogy a par esztendd
el6tt  futyiilével rongyokat szedd és palinkat aruld zsidobol fiildes ur
lett, nagysagoltatik ¢és tiszteltetik, ki szazakat juttatott inségre, mig 6
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maga uzsoraskodasa altal gazdaggd lett. Van itt is egy St —ger (koz-
nyelven: lusta zsidd) zsidd kereskedd, ki midon ide szarmazott, egy
sovany gebét rosz talyigdba fogva jart a pusztdkra, és arulta a gyurt,
czérmat és pantlikat; ma pedig tOkepénzes, és uzsoraskoddsa altal igen
nagy vagyont szerzett. Azt mondjdk, olvasni, irmi nem tud; de azért
nagyon be tudja fonni a gojokat pénzkdlcsonadas alkalméaval; nemcsak
hogy torvényes kamaton feliill vesz, hanem a kocsisemberekkel kamat
fejében fuvaroztat is.

Uram Istenem! ki tudna elszamolni a sok igaztalansagot, mit a
zsidok a keresztények ellen mindeniitt és mindenben elkovetnek? és még-
is bizalommal vannak irdntuk szamosan a keresztények! Hany keresz-
tény ember adja foldjeit at zsido bérlének, és ez altal alkalmat ad a
zsidonak, hogy a keresztény embert faradsdgos munka utdn is nyomo-
rusdgba donthesse, mig maga a zsido a keresztény emberek faradsagos
munkdja mellett tétleniil urizdl és gazdagszik, a szegény munkas ember
tonkre jut. Miért? A zsid6 bérl6 eljarasa a kovetkezd: kibérel vala-
mely nagyobb fo6ldbirtokot, példaul 700-800 hold foldet. Azutan keres,
embereket, kiknek abbol részletekben 6 ad ki bérbe 5-10 holdanként
200 holdat. A zsidonak bérletfizetése holdankint 8-10 forint; mig 6 5
holdas részletekben 15 irtjaval adja ki holdjat. A tiszta rebach tehat
mar megvan: 200 hold utan 1000 fit; de aztan még azt is megkdve-
teli a részletes bérloktél, hogy mindegyik fblszantson az & f6ldjébol ka-
mat fejében bizonyos meghatarozott Osszeget. Példaul egy masodbérld
kivesz a zsido fobérlotél 10 hold foldet, 15 irtjaval holdjat; ez volna
150 frt bérletfizetés; de a szegény ember csak arataskor igéri az 4arenda
fizetést; addig tehat a 150 frt utdn. kamat fejében, legalabb is 10 hol-
dat fOlszantat vele a zsid6 bérld sajat foldjeibél. Ez a zsid6 bérlének
ismét tiszta rebach, és ha roszul it ki az aratds vagy valami elemi csa-
pas éri a vetéseket, a zsidd fobérlé addig jar foldes ura nyakara s addig
konyorog, mig a bérdsszegnek egy része elengedtetik; de 6 nem enged
masodbérldinek egy krajczart sem, ¢és konnyen megtorténik, hogy az.
egész aratds a zsidoé lesz darendafizetés fejében. Nem blin ez? A zsidd
ugyan fol nem szantana f6ldjébol egy talpalatnyit sem, & sem kapalni,
sem szantani, sem kaszalni, sem csépelni nem fog, majd talal 6 olyan
szegény keresztény embereket, a kik neki dolgoznak és megtoltik mag-
tarat, mig & csak spekhiiliroz; mert a gojnak, a buta pharasztnak vald
az er0s munka, nem zsidonak!

Szomoru, de vald, hogy a zsidok nyakunkra nének ¢és uraink lesz-
nek, ha mi magunk segitjik Oket urasagra!l De ne vasaroljunk semmit
zsidonal, ne adjunk el semmit zsidoknak, ne adjuk foldeinket zsido bér-
l6nek, ne adjunk nekik alkalmat a szegényebb sorsi munkas keresztény
emberek nyomorgatdsara ¢és pénzszerzésre, majd aztan lathatunk még
zsidot is id6vel szantani és kapalni, ha nem akar éhen elveszni! Hogy
nem lehet zsido nélkiil lenni, — ez ferde allitds. Bacskdban: Hoddsag,
Filipova, Gajdobra kozségekben egyetlenegy zsidd sincs; és orszaguuk-
ban talan azok a leggazdagabb ¢és legboldogabb keresztény emberek
aranylag. Elvink legyen tehat: Semmit zsidéonal vasarolni;
semmit zsidéonak eladni! gy nem fogunk raszedetni.

Dixi.
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Szeged.
T. Szerkeszté ur! — Orvendetes eseményként emlithetem fel, hogy
varosunkban a zsidoellenes mozgalom fejlédni kezd, belatvan sokan, hogy
a zsido hunczfuterianak, csalasnak és armanynak legfébb ideje mar gatat
vetni. E czél sikeres megoldasa végett legczélszerlibb lenne egy anti-
semita egyletnek létrehozasat eszkozdlni, mert egylittes erdvel nagyon
konnyen  keresztiill vihetnénk azt, hogy csak magyar ipart, keres-
kedelmet partoljunk ¢és tamogassunk, a zsidot pedig mindeniitt mell6zzik.
Amde mikddésink kiilon kiilon csoportokban kell6 eredményre alig fog
vezetni, mindenesetre a tarsulasra, szovetkezetre sziikségiink van. Egyéb-
irant egyleti mikodés nélkiil is nagyon szépen terjed az antisemita
eszme, ennek, fényes bizonyitéka azon mozgalom, a mely f. évi oktober
hé 7-én az ipar és gazdasagi kor valasztmanyi iilésében egy zsiddo zsor-
nalista ellen iranyult; elhatarozta a kor valasztmanya, hogy ezen ur
iizelmeir6l az orszagos magyar ipar-egyesiiletet értesitendi, mit megtévén,
eredménye az 16n, hogy ez az ur két kirdlyi (t. i. a magyar és belga ki-
ralyi) kitiintetéstol elesett.

A masik feljegyzésre méltd esemény a szegedi gymndsiumbeli no-
vendékek azon eljarasa, hogy az Onképzé kor és segélyegylet valaszt-
manyaba egyetlen egy zsido ficzkot sem valasztottak be. A kis antise-
mitdknak azonban O6romilk nem soka tartott, mert a segélyegylet veze-
téje, a kegyes A—i A-n 1r, bizonyara azért, mivel O is zsido szarma-
zasu, a zsid6 ,vaich geschrien”’-jajgatasra, a segélyegylet valaszta-
sat megsemmisitette, s titkarnak egy ,heidelét” tett. Az ifjisag erre Uj
valasztast nem eszkozolt, hanem csakis A-i Gr a megvalasztott elndk
és az altala kinevezett zsido titkar végzi a teendOket, a tobbiek alig
mitkodnek.

Nem tudom, mi ok inditotta a tisztelt urat, de az tény, hogy igy
tortént, a miért is bizonyara nagy tiszteletet érdemelt ki az itteni zsido
csaladok részérdl, és valoszinli, hogy az 0j Vajda (ezel6tt Weisz) tiszteletére
lakomat is fog rendezni, melyen Leviathan (besdzott hal, melyet a zsidok
kapnak a paradicsomban), husat, jO ménesi vOrds borokkal fogja élvez-
hetni.

A varosi kozgyiiléseken még mindig a zsidok és barataik viszik a
foszerepet; 6k az iranyadok minden fontosabb {igyben. Czéljuk kivitele
végett mar rég egyesiiltek, s hatulgombold part név alatt mikod-
tek; egyik fovezérjik azonban, R-berg K-n, volt torvényszéki bird
K.-Uj-Szallasra  lett  hivatalbol athelyezve  jarasbironak; a  hatulgom-
bol6 part a bekdvetkezett arviz utdn varosi part czim alatt 1é-
tesiilt, ¢és miikdodését koziigyekben nagyban érvényesiti; ezen  part-
tal szemben az antisemitdknak erés kiizdelmiik leend. Az elsé kisérlet a
foly6 évi november hod 13-an tartott kozgytilésen volt, mely alkalommal
az iskolaszéki tagok valasztidsa volt napirenden. Az antisemitdk elhaté-
roztak, hogy ezentul varosi bizottsagokba zsidot nem valasztanak, és
ennek érvényesitése végett mar az emlitett napon oly szavazatlapokkal
szavaztak, melyeken egyetlen egy zsid6 sem volt. Féjdalom, hogy a flig-
getlenségi partbeliek az antisemitdkhoz nem csatlakoztak, mert igy a
varosi part szavazatlapjai diadalmaskodtak, bejutvan a zsidok kozil 3 tag. A
valasztds kozben egy kis Osszeszblalkozas is tortént, egy antisemita és a zsidd
kolomposM —yM-akozott. Ugyanis az antisemita azt monda, hogy minek
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avatkoznak a keresztények dolgaiba, midén a keresztények a zsidok taniigyébe
és papvalasztaisaba nem avatkoznak, 1évén a zsidoknak kiilon felekezeti
iskolajuk és iskolaszékiik; erre nevezett zsidd indulatosan azt merészelte
mondani: ,,hogy partjuk jeldltjei kozil, egy zsidoénak is
tobb esze ¢és képessége van, mint a tobbi keresztény je-
l6lteknek valamennyinek.” No lam, mily hatalmasak Szegeden a
zsidok, s vannak sokan a keresztények kozott, a kik nékik tdmjéneznek
és javukat elomozditjak. Hiadba, ugy tartjdk a zsidokkal szovetkezett
varosatyaink, hogy kéz kezet mos; midén zsido érdeket akarnak elo-
mozditani, akkor valamelyik partbeli keresztényt kérnek fel szovivéiil,
ki azutan nagy lelkesedéssel eléadja a zsido L1 a y d b a n megbeszElt in-
ditvanyt és javaslatokat, minek kovetkeztében azok a kozgyllésen rend-
szerint keresztil mennek. Ugyanezen zsidopartnak régi Ohajtasa R-—
berg K-nak Szegedre leendd visszajovetele; e czélbol  elhatarozott
dolog, hogy a legkdzelebbi kozgyiilésen inditvany fog tétetni egy Uj
tanacsnoki allas szervezése végett, mi ha keresztil meend, akkor oda
fognak torekedni, hogy a visszasovargd R-berg K-n urat megva-
lasszak, nem varhatvan meg a jové rendszerinti tisztujitas idejét. Miutan
a cz@lt és kivitelét eldre jeleztem, most mar csakis a varosatyaktol fiigg,
hogy az uj allast megszavazzak-e vagy sem?

A ,Szegedi Naplo” zsid6 partold ujsag 268-ik szamaban valami
Sziklay Soma, bizonyosan zsidd, Szabadkar6l azt irja, hogy ott Istoczy
Gy6z6 urnak oly 12 eldfizetje van, ,,a kik ko6zds koltségen hozatnak a
ropiratb6l egy példanyt, egymasutan olvassdk s azutan az év végén sor-
sot huaznak, talan, hogy kinek tulajdona maradjon? Isten mentsen, ha-
nem, hogy kinek tulajdona — ne maradjon?” Ha ez igaz, (Zsid6 kohol-
many ez az egész historia. — Szerk.)) ugy azt kell feltételeznem, hogy
ama 12 olvasd bizonyara mind rongyos zsid6, a ki mind a ropiratoktol
mind a ,,Fistol 067-tdl irtézik, mert kiilonben a ropiratokat 6rok emlé-
kiil megdrizné és azokon tul nem adna.

A szegedi zsid6 nagy hazafiak kozil Low Immadanuel szegedi rabbi
nem utolsé helyet foglal el, a mennyiben az ,Orszag-vilag” czimii képes
ujsag 1881. évi 1l-ik flizetében életrajza és arczképe megjelent; de abban
aldasos mikodése és kivaldo érdemeir6l részletesen mi emlités sem tétetik,
mi szegediek pedig adldasos miikodésérdl mitsem tudunk.

Sebestyén Laszlo.

Zemplénmegye. (Tolcsva.)

Nevezetes év Nagy-Tolcsva  véaros  torténetében az 1880-ik.  Igen,

nevezetes ¢és gyodzedelmes a zsidd6 nemzet torténetében. Sajnos! de wvalo,

hogy ez évben lett  Nagy-Tolcsva  varosanak, illetve az egykor viragzd
tolcsvai magyar népnek zsid6 birdja. (Tobbet nem kériink beldle !)

Most mar nekik van ,szhabadsdgh”, a szé teljes értelmében ,,szha-

badh phulgar -ok 6k. Mi felettiink, szegény magyarok felett pedig ba-
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torsagosan elzengedezhetjiik Jeremiassal: ,Masok birjak  foldeinket, ha-
zunkat idegenek, arvak lettiink atya nélkiil, és anyaink o6zvegyek.”
Mert a zsid6, — az emberiség phylloxeraja pusztit, iszonyuan pusz-

tit varosunkban, nemcsak, de vidékiinkon is.

Véarosunkban vagyunk még talan 2000-en szegény magyarok, s
taplalunk  vériinkon meghizott 1200 zsidot. Nem tudjuk a ,nektar”
vagy ,,hagymaszag” csalogatta-e ide 6ket, de mi biztosan nem.

Itt sziletvén s nevekedvén, lattam ndéni a zsidésdg szamat, s az
inditdé ok, az emancipaczi6 ota hatalmukat is, s fogyni a magyarsagot.
Latom ¢és hallom, hogy koziliink magyarok koziil csaknem naponként
kisérnek ki egyet-kett6t a temetObe, mig a zsidok évenként alig 4-5-6t
kiildenek Abrahdm kebelébe.

De hogy is ne ! mikor a gyermekeket leszamitva, e kevés magyar-
sag vérének s vagyonanak kiszipolyozasara eddig volt 19 korcsma, s
ezt még kevésnek talaltdk, mert megsziiletett az ,Utolsé garas”-sal
a 20-ik is.

A zsidok mar annyira behdloztdk a szegény magyarsagot, hogy, ha
ez kepére akar menni, teljes bizalommal megy a zsidohoz mint joltevdjé-
hez, ki ad neki egy véka buzara 1 frt 50 krt, s hazajovén a kepérdl,
addig haza nem megy, mig hozott képerészét a zsidonak be nem viszi,
s ekkor kdnnyebben, ires tarisznya és hassal megy kunyhojaba.

A szOllével birok is igy vannak a terméssel, melyet sokszor a
zsid6 tapostat ki khosernak, s a szegény magyar még meg sem kostol-
hatja egész ¢évi véres verejtéke gyiimolcsét. Ha ezen eset nem 4all eld,
akkor megveszi ugyan a zsid6 a bort, de oly aron, hogy 1-2 hdé mulva
6 eladja azt 150-200% nyereséggel.

fgy aztin nem csoda, hogy oly gyakran halljuk egy-egy magyar
tarsunk udvaran a dobszot, a mikor a zsidok potom aron szaporitjak
zsakmanyukat.

Ha ellenben a bortulajdonos nadragos ember, ugy {igyeljen szavaira,
hogy khupeczet hozzanak ra a thaktorok, kiilonben magéanak kell butel-
lidzni borait, s akkor minden eladott literért 4 krt kdvetel a rheghalista.

Barhovd menjen azonban valaki itt, a megénekelt ,nektar”-t cse-
pegé Hegyaljan bort inni, sehol nem adnak a korcsmaros urak bort,
csak pancsolast. De igenis adnak oly jo palinkat, hogy ha atereszti az
ember siirti vasznon, salakot hagy vissza.

2 éve egy magyar kereskedd jott varosunkba, de a zsidok iigyesen
sOrozés, borozas altal csalogatva, kartydzasra vévén 6t, tonkre tették, s
boltjat bezarni kényszeriték. Van itten olyan ,ukhus” zsid6 is, aki el
merte mondani marczius 15-én, hogy az & Osheik vhérrel szherezték
ezt a dhics6 uhrszagot. (Igen bizony! fiityiilovel!)

Egy magyar befogta legel6jérdl a zsido oOrasag lovait s udvaran
megkotvén  Gket, kapujat belakatolta. Mi tortént? Ejjel az oOrasdg becsa-
varta a lakhatut sajat kezeivel, s lovait haza hajtatta, ebb6l azért nem
lett semmi! Nem folytatom tovabb. Itt van kis Jeruzsalem! Itt élnek
6k, itt ragnak benniinket, pedig nem bannok (amit jol tudnak), ha velik
sziiletett  természetiiknél fogva okkupalni mennének azokat a potya
amerikai 23 hektar foldeket!
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No de varni kell! Talan meggyulad még a tovisbokor! Talan ki-
szaradnak még a Duna, Tisza, Drava, Szava medrei, hogy o6k (a zsidok)
szaraz labbal mehessenek az Uj i g é rt foldre, Syridba, Amerikiba. Még
a Vords tengerig sem fogunk utannuk menni, ugy hiszem!

N Istvan.

Tolnamegye Volgységébol.

Csak gy hallasbol tudtam meg, hogy antisemita folyodirat jelenik
meg Magyarorszagon, a szomszéd varosban is tObbszor tudakozddtam
utdanna, de ott is csak annyit tudhattam meg, hogy mutatvan) példany
jelent ugyan mar meg a Casindban, de ez, a mint megjelent, azonnal
el is tint, hihet6leg valami héber 1) magyar polgartarsunk tette
el lab alél; — de az a gondolat, hogy mégis taldlkozik Magyarorsza-
gon egy oly erélyes, igazsdgos, a foldnép nyomort sorsat forrén szivén
hordozé férfi, ki nyilt sisakkal mer f6llépni, s az ész athatd erejével
meri szétbontani azt a zaszlot, mely alatt — leginkabb a szegény
foldnépe sorsan segiteni lehetne, — tehat mondom, az a gondolat, hogy
egy ily 1dvos mi jelenik meg, nem hagyott nyugodnom, mig végtére
egy jo baradtom szivességébdl a ,,12 ropirat” olvasdsahoz nem jutottam.

Ezen ingerilt torekvésemen, a ,12 ropirat” olvasasahoz juthatni,
csak az fog csodalkozni, (ha van olyan?) ki a szegény falusi nép zsidok
okozta nyomorat ¢és tonkrejutdsit nem ismeri, vagy azzal nem gondol,
ki annyira 06nz6, hogy uri lakdbol csak fitymalja annak a szegény fold-
hoz tapadt népnek lassankénti elenyésztot, csak 6 élhessen kényelmesen.

Vérzik az ember szive, ha foldmives tarsaink kozil egyiket a
masika utan végképen elpusztulni, vagy legaldbb 1is csak olyan nyo-
morba jutni latja, hogy a rajta levé gunyaja sem az 6vé mar, — még a fa-
lat kenyérrel is, melyet szajaba dug, — tartozik a zsidonak; de azt lehet
mondani: miért vesz hat a zsidotol? De mikor mas keresked6 a faluban
nincsen, aztdn oly édesen tud besz€élni, mindég ingyen palinkaval is
megkinadlja az illetét, mig lépre nem megy, s ha aztdn az a j6 moddu
gazdaember pénzre szorul, hanyszor fut hozz4, kindl neki csekély (!)

kamatra pénzt, de kelméit is kinalja, és elvarakozik — &szig. — Top-
renkedik most a szegény ember: mittevd legyen, érzi vesztét és sokaig
vonakodik beleharapni a keseri almaba, de végre — a szilkség nyomja,

— tehat csak elmegy a. zsidohoz, kolcson vesz egy kis pénzt, s aztdn
hitelbe vesz egy kis portékdt is, s ezen elsd 1épése egy par év alatt
tonkre teszi; — a tobbi koziil csak egy példa.

Sz. kozséglinkben tobb évekkel ezelott lakott egy St. P. nevil
zsido, s ez a szegény nép kozt ily forman garazdalkodott. Megszedte

magat rovid id6 alatt, s mikor mar sok volt pénze, — mint rendesen
tenni szoktak, — bement a varosba lakni, mert félt a faluban maradni,
jol tudvan azt, hogy sok ellensége van leginkabb azok kozott, kiket
koldusokka tett; — de elkoltozkodését sok csalad siratta és  siratja

maiglan is, vagyonuk oda van, s ma mint napszamosok keresik minden-
napi kenyeriiket.
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Egy bizonyos K. I. szerb lakos tarsunk, ki egyike volt a legjobb

modaak koziil a faluban, mindenébdl kifosztatvan, E ... varosdba szokott
banataban, s ott tengddik mint napszamos; — gyaszos emlékét e zsi-
donak nem csak Sz .. hanem a szomszédos kozségek is maiglan béna-

tosan emlegetik.

Valjon a zsidoknak vannak-e perczeik, mikor maguknak ezen
embertelen tetteikért szemrehanyast tesznek? Dehogy is vannak, hiszen 06k
a Talmud gonosz tana szerint csak kotelességiiket teljesitették, Ok csak
azt szerezték maguknak vissza a gojimtol, a mit azok amugyis csak jog-
talanul birtak, mert Isten a Talmud szerint azt Izraelnek ajdndékozta wvolt;
tehat a magaét visszaszerezvén, halat ad Jehovanak, hogy gaztetteiben
segitette (!), s kéri 6t jovore is ily szép miveleteknél szent segitségével ta-

mogatni; — gaz tan biz ez, a mely nemcsak hogy ily lelketlenségeket
nem tilt, s6t inkdbb megparancsolja gézenguz hiveinek, hogy ott, a hol
lehet, a gojimnak artsanak, s azokat megsemmisitsék; — de a mindennapi

tapasztaldss nem-e azt mutatja, hogy e pokhendi fajzat hiven teljesiti
a Talmud tanait? nem pusztit-e, de leginkdbb a tanulatlan nép kozott —
saska modra? de miért is ne tenné azt: haldla utdn sem biintetést sem
jutalmat nem hisz, nem var, — tehdt mit6l tartson? mitdl féljen? Csu-
pan csak a vilagi torvénytol fél, azért is ova inti a Talmud a zsidot,
hogy ,vigyazdé legyen minden tetteiben, szabad ugyan minden gazsagot
mas fajbelin elkdvetni, szabad hamisan eskiidni, de mindég oly iigye-
sen intézze dolgat, hogy a vilagi torvénybe ne iitk6zzEék”; mi termé-
szetesebb tehat mint az, hogy az ilyen gaz tan a zsidokat alattomos-
sagra, raffinirtsagra vezeti, és 0Os 1id6tdl fogva minden rongyszedd zsido
oly fortélyos, gaztetteit ugy tudja intézni, hogy csak ritkdn kaphat bele
a vilagi térvény.

Mioéta birom a ropiratokat, nem gy6ézom mindenkinek olvasasra
kolcsondzni, s ha azt mondom nekik: miért nem tetszik praenumeralni?
tobbnyire azt a valaszt kapom: ,Edes uram, igen igen szeretnék ezen
fiizetekre el6fizetni, de kérem gondolja meg, én keresked6 vagyok, s
lzletem utan élek, s ha a zsidok, kik most csak néha néha vasarolnak
nalam, megtudndk azt, hogy a ropiratokat olvasom, bizonyara egy sem
lépne be hozzam tobbé; — hasonlolag felel a kézmiives is; — a har-
madik meg azt mondja: ,,Uram, bizonydra nem a pénzt sajnalom, de én
egy kis foldbirtokos vagyok, s terményeimet a zsiddo szokta megvenni;
ha tehat e mire el6fizetnék, latnék-e én tobbé zsidét a hazamnal? bi-

zonyara nem; terményeimet — Kkeresztény gabonakereskedd nem lévén
vidékiinkén, — magam ehetném meg; (Mi nem osztjuk ezeket az aggo-
dalmakat. — Szerk.) a negyedik meg azt mondja: ,mi tagadds benne,

én egy par forinttal tartozom a zsidonak, ha tehat -eldfizetnék, bizo-
nyara hitelez6m minden irgalom nélkiil beperelne, s miutan jelenleg
tartozasomat nem torleszthetném, birtokomat tonkre tenné, tehat kérem,
engedje csak olvasni.

Mindegyik tud valami okot felhozni, s ha az ember meggondolja,
annak a csalddapanak majdnem igaza van, — ¢én tehdt adom s mohon
és titkon olvassdk sokan.

A  szomszéd B--. varosbol ugy értesiiltem, hogy ott a ,kagal”
nagyban viragzik. Volt egy eset, hogy egy vidéki zsidd6 G. J.-
nek eladd  buzdjat megnézte, s meg is egyezett vele a masnap  elvinni
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igért buzara, de idokozben az ottani zsidok altal értesitetvén, hogy az
a bizonyos ,Judenfresser” hirében all, vilagért sem wvitte el a mar kial-
kudott buzat, hanem ott hagyta; — igy jart valami S. F. nevi is, ki-
nek, gabondjat a zsid6 azért nem veszi meg, mivel egy bizonyos gyllés-
ben a zsid6 gyerkéczoket szemtelenségiik miatt ,Judenbuben”-nak ne-
vezte — a zsido minden inkabb akar lenni, csak ,Jud” nem, mert ugy
voltak mar hozzaszokva, hogy a sipos rongyszedé per ,Herr von”, a bor-
keresked6 pedig per ,gniddiger Herr” titulaltatta mar magat; a r6fos ke-
reskedd6 pedig mar nagysagos czimet vindikdlt maganak; — de az iddk
valtoztak — ezelott kiket lehetett a legnagyobb pompaban, selymesen,
arany ¢kszeresen — azt a szegény keresztényt lenézve — a fOtereken sé-
talni — nyilvanos mulatd helyeken az els6 helyeket elfoglalva latni,
mint a zsidokat; most visszahizodnak, s teljes Oromiinkre azzal akarjak
magukat megbdsziilni, hogy gansleberes személyiségiiket tdliink elzarjak,
de aztan csak mindég igy maradna!! Y.

Tolnamegye. (Kaposvolgy.)
Tolnamegye északnyugati oldalan, a Sio, Koppany és Kapds folydk
kozt sikrona vidéken teriil el az egykori Viczay-féle grofi birtok s her-
czeg Eszterhazy Miklosnak két gyonyori uradalma. Tiszta tOsgyokeres
magyar, szalas, derék, egészséges nép lakja a harmas folyé hatarolta
tért, a dombovéri jarast, e magyar Kanaant. Oriill az ember, ha végig
néz rajtuk, Ugy meg vannak teremve. Még csak egy negyedszdzad el6tt
is jolét és boldogsag uralkodott e vidéken: mert vagyonos, szorgalmas
lakoinak a gazdag nagy gabonatermd teriilet bdven jovedelmezett. M a
féreg ragja itt is a boldogsag gyokerét. A fillokszera, nem az 1j, de a
kétezredéves, ellepte a teriiletet, s rohamosan szarnyalva pusztit.

A Viczay-birtok vételaron egészen, az Eszterhazy-féle pedig bérlet
utjan nagy részben zsidd kézre keriilt. Az uj helyzettel kezdetét vette a
zsido-bevandorlas és vele a zsido-hodoltsag. Ott, hol egykor angol lordok
élvezték a vilagra szold6 magyar magnasi vendégszeretetet (p. Ozoran s
a Tamasi mellett fekvd Miklosvarban), ma zsidok fészkelnek, s gyijtik
a milliokat. ,,Gentes venerunt in haereditatem a vitam !” Ott, hol évsza-
zadokon at kaczaganyos fOurak boldogitjdk vala népeiket, ma kaftanos
zsidok 4snak sirt a magyarnak. Ott, hol a herczegi vildgban boldogan
élt s elégiilten uradalmi cselédség s nép, ma 1j rabszolga-sereg, Uj
robotos népség teng, nyomorog.

Igen, 1) rabszolgasag keletkezett, mint masutt, itt is a zsidd bér-
leteknél. Mert nem mindegy-e az, ha a rabszolgasag jarma alatt nége-
gerek vagy fehérbori ,,0rasdgi” (mar t. i. zsido ,,0rasagi”) cselédek nydg-
ik. A keresztény cselédség, a béres valosagos fehér rabszolga lett a
zsidoknal. Nincs ezeknek nyugalmuk, nyugnapjuk, vasar-€s {linnepnapjuk.
Mar a szerz6dés, beszegddés alkalmaval lekotik testét lelkét a béresnek,
csak egy napot engedvén az év folytan arra, hogy Istenének is szolgal-
hasson, minden cselédtorvény, vasarnap megtartasat illetdé torvény ar-
czulcsapasaval. Nincs a zsidondl vasarnap! A cselédet, a munkast er6mii-
tani gépnek tekinti ez. Lelki, testi erejét folyton sajtolja a nélkiil, hogy
rendes munkasziinetet adna neki. Nem barbarismus ez?!
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Hat az ilyen humanista (?) zsidora nem alkalmazhatok a biintetd-
torvény szakaszai? Vagy Ok ez alol is emancipalva vannak?— (A ta-
pasztalas azt mutatja, hogy: igen! — Szerk.) Jojjon csak valaki a je-
leztem uradalmakba, s nemcsak a terjedelmes pusztikon, de templom
kozelében is lat annyi torvénysértést, vasdrnapszentségtelenitést, hogy
azt hiszi: itt még nincs a torvény életbe Iéptetve. Am, ha az a g'schift-
ember, az a rovideszii zsido, ki csak a pillanat felhasznalasaval torédik,
ki a npillanatnyi csekély hasznot tobbre becsiili, mint a jové méhében
rejlé nagy elényodket, s ki kapzsisagaval talan épen a vasarnapi sziinete-
léssel jar6 munkaveszteségen botrankozik meg, oly rovidlatd, hogy a
vasarnap, mint munkasziinet jelentdségét felfogni képtelen: hol vannak
a torvény Orei? végrehajt6i? Vagy talan szr alatt a zsidokkal egy
huaron pendiiltdk ti szemita-liberalis gondolkozasuak? !

Tehat — mellézve a vallasi szempontot, — halljatok ti ember-
szeretetet hirdetd, de eurdpai rabszolgasdgot alkotd s ekként a jovO
communistadinak tdborat képez6 s ti szemita-liberdlisok Proudhont,
mestereteket, ki nemzetgazdaszati ¢és erkdlesiségi szempontok nyo-
man azt mondja: ,De la celebration du Dimanche” czimli miivében,
hogy ,a vasarnapi munkasziinet Ugy a ko6z, mint a maganjolét egyik
feltétele.” Igy beszél Rousseau, Mirabeau is. A nagy franczia forradalom
idejében behozatott a tizednapi munkaid6-tartam is, az u. n. décade.
Kem wvolt czélszerli, tarthatatlan volt. Hat napi munka ¢és a vasarnapi
pihenés csakhamar visszakivantatott €s vissza is hozatott.

Micsoda vad nemzedék képzédik e zsido kézen levdé rengeteg
pusztadkon az elcsigazott, kimeriilt népségbdl templom ¢és iskola nélkiil? !
Mert iskola csak itt-ott van e pusztdkon. A zsid6 ,ne nyulj hozzam”
virdg! Nala az iskolatérvény sincs végrehajtva. Taldn ez alol is emanci-
palva van?! Aggalylyal tekint a hazaja sorsat szivén horddo a jovobe !
Itt, a zsidonyomoritotta pusztikon tenyésztetnek a jové rémeinek, a
socialismus, nihilismus és communismusnak vészes csirai.

De nemcsak a cselédség érzi a zsidonyomast a gépszeri minden-
napiassadg nehéz bolondmalmédban, mert vasarnapi sziinete nem levén,
teste uj erdt, szelleme 1Uj rugékonysdgot nem nyer az ¢élet s a vele
kardltve jaré Onfentartds nagy kiizdelméhez, hanem ¢érzi a zsidéra utalt
szegénység is. Valosagos robotolasra van a szegény nép utalva, hogy a
zsid6 kézben levd pusztakon sziikségletét beszerezze. Negyed, 06tod-
részért, sot kilenczedikért is vallalkozik munkara egyes gazdasagi agak-
ban tobb napszam kikdtése mellett. S itt mennyi zaklatasnak van kitéve,
még annak is, hogy vasarnapjat megszentségtelenitse, mert csak ily na-
pon vagy TUnnepen torténik a termény megosztdsa; mig kezéhez veszi
azt, rendes napszamat sem hozza meg!

Azonban gondoskodik a zsidd, hogy a nép felejtse nyomorat. Mint
a hazinyulak, ugy szaporodtak el e vidék kozségeiben a zsidok, s lete-
lepedésokkel meghonositottdak a magyar népnél is a palinkaivast. Legka-
posabb kereseti ag nalunk, mert legkonnyebb, a palinkamérés- ,,Ott fityeg
a palinkas biitykds czégéril majd minden masodik zsidd6 haznal. Liquorius
nemcsak a totokndl, mar itt is patronus! —Vakulj magyar! Idd le esze-
det, oOntsd budat a palinkaba, d6zsold el, mit oly nehezen szereztél! Itt
itt a kutforrasa az elszegényedésnek ¢és elcsenevészedésnek, a nyomornak,
a kora halalnak! Ez nyeli el a jolétet, boldogsagot. Ez okozza a tomeg-
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nyomort, a munkdasosztaly szellemi és anyagi elsatnyulasat. A  hétrét
gorbe korcsmaros, a zsido, mindezt nem nézi csak zsebje teljék. Az al-
lam se vet korlatot e népbutitdé és néprontd g'siftnek, mert az allibera-
lismusnak a zsidd kegyencze; nala is (az allamnal) a fiscalitdsi szempont
iranyad6: a szeszadd szaporodasa, ................. a nép hadd bomoljék, hadd
pusztuljon.!!

Mert ne gondolja am valaki, hogy valami kedves ital az, mit a
zsidé sarga, piros, nemzetiszinli palinka néven nyu0jt. Palinkdnak csufolt
biidoés viz, vagy vizzel higitott vitriol az, kutyadld, vizesitett méreg, mely
a testet, lelket megrontja. Ez aztin testvériség, humanismus! Ol, &lni
enged — habar lassan is — csak a zsid6 nyerjen!

Szomoru jovonek néziink eléje.

A hol a palinkaivas befészkelddik, ott rovidiil az, élet, pusztul a nép.

Nyavalyakkal telt nemzedék dorbézold6 gonosz életét csakhamar
sirba donti. Satnyul mar fiatalsagunk. Domboévar, e tiszta magyar koz-
ség Dbizonyitja a katonasorozasnal, hova visz a Zaldoiizérkedés, a vasuti
zsakolds ¢és doOzsolés. Tagbénult, tulfeszitett, bomlott izomrendszeri ifju
nem egy all évenkint a sorozd bizottsdg el6tt, mint a zsidé6 nyomorékja.
De a zsidd kivette mar a hasznat: a mor megtette kotelességét, a mor
mehet!

Es mintha minden Osszejatszanék a magyar romlasara, a kozigaz-
gatast is sémita liberdlis szellem hatja at. E jards kozigazgatasi feje
2-3  ezer lakossal bir6 kozségekben egymdasutan engedélyezi ,,szabad
ipar” — ez is zsido eszme — czimen a kéjtelepeket, e blnfészkeket, a
legmélyebb emberi alacsonyodas tanyait; a zsidd kész a pokolig menni
g'schiftért! Hova jutottunk?! Egészséges allamban ily biinbarlangoknak
nincs létjoguk. Az allamnak nincs joga a gonoszsaggal szerzodni s helyi-
séget biztositani.

Vagy talan kimenti ezt az, hogy a zsidonak haszna van beldle? !

Im itt van karczrajzban vidékiink képe! A pusztulds utalatossiga
mindeniitt. A zsido kéz és szellem mit alkotott rovid 1d6 alatt!

Napirenden van a hongyiilésen a kozigazgatas reformja. Centrali-
zéaczid, vagy deczentralizaczid legyen-e? ez a kérdés. Itt a mintajaras!
Ez mar megoldotta gyakorlatban eme nehéz kérdést. Excentralizaczio, a
tokéletes individualis autonomia Iépett itt életbe a sémita-liberalis szel-
lem folytan. Nem azsiai, de zulu-kafferfoldi allapotok vannak itt. Ki sze-
badit meg? Ki tisztitja, ki tisztitta ki ez Augias istallojat?! A mozgalom,
ezt elérni, mar megindult. A zsid6 szellemnek és hordnokainak pusztulni
kell minden térrol.

D-s.

Szerkesztoi nyilt levelezés.

Szalay Imre orsz. képviseld 0r, vonatkozassal a f. é. november havi fiizetiink-
jen, Lengyeltotibol kozolt nyilt levélre, egy hozzank intézett levelében kijelenti, hogy
0 ,,valasztoi el6tt sehol se nyilatkozott a zsidokérdésrdl se pro se contra.”
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