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Budapest 1882. augusztus 15.
II. évfolyam XI. fiizet.

A tapolczai osszejovetel.

A vasvari keriilet hazafias papsaga altal a mult télen megtort
uton mind tobben és tobben kezdenek jardalni. A zsidokérdésben a
jelen évig ugyszdlvan lehetetlennek sét abszurdusnak tartott kérvé-
nyezés mind altalanosabba kezd valni. A vasvari papsag kérvényét
kovette Szatmarmegyének s vele vagy husz mas megyének a kép-
viseldhazhoz intézett kérvénye a zsidobevandorlds ellen; most meg
Zalamegye tapolczai valasztokeriilete allott a képviselévalaszto kerii-
letek élére, jo példaval jarvan eliil a tobbi valasztokeriiletnek, — s
egyszersmind egy hatalmas mementot dorogve oda a képviselohaz ,,de-
rilé" honatyainak, a kik eddig azt véltek, hogy a hazban csak a
zsid6 valasztok kegyeit kell hajhaszniok, hogy a mandatum el ne vesz-
szen. Ah ti ,,jokedvii”, a borjut 6rokosen a bika alatt keresd ,,hon-
atyak”, végre tehat nektek is csak hozza kell fognotok, persze savanyu
abrazattal, az ,,agynevezett” zsidokérdés tanulmanyozasdhoz! Csak-
hogy vigyazzatok! Valasztoitok marrég készen vannak ezzel
a tanulmanyozassal; nehogy kikapjatok tdliik a leczkét a jovo valasz-
tasoknal!

Mivel a tapolczai értekezlet, helyesebben 6sszejovetel —
mert a zalamegyei hatosadg kegyelmébdl az egybegytiltek elndkot s
jegyz6t se valaszthattak, s igy az konstitudlt értekezletet nem ké-
pezett, — kovetendd példaul fog szolgalhatni a tobbi valasztdkertilet-
nek is: annak lefolydsat kimeritéen fogjuk ismertetni, s az azon el-
mondott beszédeket egész terjedelmiikben kozoljiikk. Az Osszejovetel
teljes sikerl lefolydsabdl lathatjak t. elvtarsaink, hogy valamely
kertiletben csak egy lelkes kezdeményezdnek kell talalkoznia,
ugy amint a tapolczai keriiletben Vadnay Andor tr, zdnkai foldbir-
tokos volt, — s a czél el van érve. A kozvélemény ma mar
teljesen tisztaban van a kitlizott cz¢él és a megragadando eszkozok



folott: csak egy intés kell az egyes keriiletek kozonségének, s min-
denki készen all a jo ligynek érvényt szerezni. A kérvényezési jog
egyik sarkalatos alkotmanyos jogunk; ezen jognak gyakorlasa szabad
minden honpolgarnak, s e jog gyakorlasanak megtiltdsa vagy akada-
lyozéasa flagransalkotmanysértést foglalna magaban.

A tapolczai keriilet e hatarozott fellépésével a nemzetet
¢és a hazat halara kotelezte le maga iranydban. Kérvénye — ha az
elgjelek nem csalnak, — oly vitat fog provokalni a képvisel6hazban,
a mely vita elérelathatolag fordulopontot fog képezni a magyar-
orszagi zsidoligyi politikaban.

Mindenekeldtt kozoljik itt az értekezletre meghivot; aztan a
hozzank beérkezett tudositast az Osszejovetel lefolydsarol; — s
ennek kapcsdban Vadnay Andornak és Jakab Karoly zala-csicsoi
esperes-plébanosnak jeles beszédeit; tovabbad Kedd Jozsef b.-fliredi
birtokosnak az értekezlethez intézett valoban klassikus levelét; s vé-
gezetlil a tapolczai keriileti valasztok altal aldirandé tomeges kér-
veény szoveget.

I. A meghivo.

Meélyen tisztelt urunk! Aldlirottak azzal a ragaszkodassal fordu-
lunk Onhdz, melyet magyar a magyar iranyaban mindig érezni szokott,
valahanyszor nemzeti kdzérdekeinknek megovasarol volt szo.

Mi a magyar fajra nézve nagy veszélyt latunk abban, hogy ha-
zankban a zsidok teljes jogu honpolgarokkad tétettek, mielott a
magyar nemzet kebelébe beolvadtak, miel6tt hazafiakkd lettek volna.
— Czélunk: kémi a magyar orszaggyllést, hogy a zsidok feltétlen
emanczipatiojat kimond6 1867: XVILI. t. cz-et részben valtoztassa meg.

Tisztelettel felhivjuk Ont, hogy az ez irdnybani teenddink modo-
zatainak megbeszélése czEéljabol, folyd évi julius ho 31-ik napjan, d. e.
10 orakor, Tapolczan, a nagy vendéglo éttermében tartanddé zartkort
maganértekezletre megjelenni szivesked;jék.

Hazafiui tisztelettel maradunk:

Aczgl Jozsef, gy.-keszii plébanos. Cs. Kiss David, b.-udvarii ref.
lelkész. Czuppon Elek, b. végrehajté. Fack Gedeon, badacsonyi foldbir-
tokos. Fleischman Jend, aszof6i plébanos. Jakab Karoly, csics6i esperes-
plébanos. Marton Laszlo, kdévago-edrsi plébanos. Molnar Janos, oOrvényesi
korjegyz6. Nagy Séandor, b.-tomaji foldbirtokos. Pelargus Janos, dor-
gicsei ev. lelkész. Sebestyén Gabor, koveskallai ref. lelkész. Szentmihalyi
Jozsef, monoszloi ref. lelkész. Turkovits Jozsef, Vaszolyi plébanos. Vadona
Janos, badacsonyi fOldbirtokos. Bakdcs Imre, m.-apati plébanos. Csanyi
Ferencz, keszii segédlelkész. Eory Miklos, gulacsi foldbirtokos. Fater
Mihaly, sz. békallai plébanos. Hertelendy Istvan gazdatiszt. Kedd Jozsef,
b.-fiiredi gbzhajo-kapitany. Matkovich  Gyula, sz.-antalfai  foldbirtokos.
Nagy Aladér, tapolczai {igyvéd. Paulich Janos, petendi plébanos. Saary
Istvan, diszeli foldbirtokos. Somodi Zsigmond, b.-firedi tigyvéd. Thury
Kéroly, zankai ref. lelkész. Vadnay Andor, zankai foldbirtokos. Vaszary
Istvan, b.-tomaji plébanos.

U. i. Ezen meghivo az értekezletre belépti jegyiil szolgaland.



I1. Sajat tudositasunk az osszejovetelrol.

Tapolcza, julius 31.
Tekintetes szerkeszté ur! — Tapolcza varosaban tegnap  Oriasi
izgatottsag tiikkr6z6dott le minden arczrol. Rohamosan terjedt el a hir,
hogy  valasztokeriiletink  zsidoellenes  polgarainak  ama  zartkorli  de
mégis impozansnak Igérkez6 értekezlete, mely a hatésagnak bejelentve
sem lett, habar a red sz6l6 meghivok mar szétkiildettek, — holnap
fog megtartatni. A zsidok 40-50 fonyi csoportokban aggddd fejesdva-
lassal olvastak egy-egy kezokre keriilt meghivot, és tanulmanyoztak
annak, elottik jol ismert, elokeld allasa alairdi névsorat. A  keresz-
tyén nép is nagy csoportokban beszélgetett az utczdkon, oromtelt ki-
vancsisaggal tudakozodva egymastdl a holnapi nap fel6l. A mozgalom szer-
vez6i altal a hangulat kipuhatolasa végett varosunkba elére bekiildott
Vadnay Andor maga is ugy latszik zavargastél tartott, mert a pol-
garsag befolydsosabb tagjaitol egyenként igéretoket vette, hogy a né-
pet az utczan valé tomeges megjelenéstél az értekezlet tartama alatt
visszatartjak.

Délutan a szolgabir6 tavirati utasitast kapott, hogy az értekezletet
akadalyozza meg. Ezt a zsidok felhasznalva, siettek a vidékr6l meghi-
vottakat értesiteni, hogy az értekezlet hatdsagilag betiltatott. Pedig azt
mindenki tudta, hogy a vidék 1ri osztalyanak 200 fonyi tagjait, koz-
tik 20-30 lelkészszel, a szolgabird6 abban, hogy egy zart teremben
barhol is 0Osszejojjenck, meg nem akadalyozhatja. A varos kozonségével
mégis elhitették, hogy az antisemita urak nem itt, hanem Badacsonyban
fognak 9sszejonni.

Ma délel6tt az egész varos szokott kinézésében volt, de a zsidokat
rettegés szallta meg, mnoha hatoésagi beavatkozas nélkil is, el6ttik
az értekezlet Osszehivoinak névsora teljes garantia lett volna annak csen-
des és nyugodt lefolyasa irant.

Délelotti 10 orakor kocsi kocsit ért a nagy vendéglé udvaran. Az
étterem utcza fel6li ajtaja a bamész csoportok el6tt bezaratott, hogy
igy az értekezlet maganjellege megoriztessék.

A szolgabir6 sietett az értekezlet betiltdsat tudtul adni. Jol
van! Ne legyen tehat értekezlet, csak O0sszejovetel. EIndk ne va-
lasztassdk, jegyzokonyv ne vétessék fel. A hatarozat, mely mindenkinél
elore kész €s ugyanaz volt, ne mondassék ki.

Vadnay Andor azonban az 0&sszejovetel czéljat ismertetni kezdte.
Beszéde a jelenvoltakra mély ¢és meghatd benyomast tett. Bar minden
zajosabb  tetszésnyilvanitdas  hatarozottan  betiltatott (!), mégsem Iehe-
tett a jelenvoltakat egy-egy helyesld kozbeszolastol visszatartani. A
képviseléhazhoz intézendd kérvényi javaslat egyhangtlag elfogadtatott,
0s annak tomeges alairatasa maris kozségenként kezdetét vette. A zsi-
dok kivételével eldrelathatdlag csaknemmindenki ald fogja irni.

Ezutan a szolgabir6 kérésére (Tan nagyon ¢&hes volt a szolga-
biré ur?! — Szerk.) ebédhez iltiink, és kinyitottuk az ajtokat. — Ebéd
felett mondott még Jakab Karoly esperes-plébanos, a jelenlevok fel-
kérése folytan egy beszédet, amely a kzonséget viharos tapsokra ragada.

Felolvastatott tovabba Kedd Jozsef turnak, ki sajnalatira meg nem
jelenhetett, egy levele, mely szintén helyesléssel talalkozott.
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Istoczy Gyo6zonek ¢és Eszterhdzy Moricz grofnak {idvozlé tavirat
kiildetett. (Mi a taviratot csak késén, az egybegyiiltek szétoszlasa utan
kapvan meg, arra akkor nem valaszolhattunk. Fogadjak tehat a ta-
polczai keriilet hazafias valasztdoi ez uton meleg koszonetiinket s viszont
szivélyes lidvozletiinket. — Szerk.)

Egy a jelenvoltak koziil.
III. Vadnay Andor, zankai foldbirtokos beszéde.
Tisztelt értekezlet! — Osszejottiink, hogy elhatdrozzuk védelmiinkre

hini fel a magyar orszaggyiilést, szemben a hazankban tulsulyra tord, és a
maga elkiiloniiltségében aranytalanul ndvekedd zsidoé néposztalylyal.

Mielott a veszélyrdl szolanék, melyet hazankban a zsidok feltétlen
emanczipaczidja a magyar faj fejére zuditott, méltoztassanak megengedni,
hogy Dbecses figyelmoket rovid idére egy veliink szomszédos orszagra
tereljem, melynek népességi és gazdasagi viszonyai a mienkéihez kevéssel
ezelott még sokban hasonlitottak, €s a melynek mai siralmas allapota-
ban félve és lestjtva latni vélem a mienkének jov6 képét. Ertem: Len-
gyelorszagot. Lakossaga szlav elembdl 4all és mégis fébb vonasaiban a
magyarral rokon; a koznép és alsobb nemesség joszivi, vendégszeretd s
szépen  kivalik nyilt lelkiilete s vallasa és nemzetébe helyezett
biliszkesége altal; f6papjai és magnasai lovagiassagban pedig felette
allanak a vilag barmely nemzete aristokratidjanak. Es ez a nemzet, —
10 millionyi kozds ajka és egyazon érzelmi fiaival, — melyet a leg-
zsarnokibb hatalom kényszere évezredek folyaman sem tudna megdlni,
(hiszen mi magyarok is ¢él6 példdja vagyunk annak, hogy nemzetet, a
mely Ontudatra ébredt, hacsak halomra nem mészaroljak, semmiféle er6-
szak ki nem irthat)) ez a lengyel nemzet az utobbi évtizedek alatt az
enyészet rohand Orvényébe sodortatott, és mar a feneke felé jar. Bele
vitte pedig az a veszett-e vagy inkabb alavald politika, mely tétleniil
sOt orommel nézte, hogy az orszag vagyondnak értékesebb része bekol-
tozott zsidok kezére szalljon: a nemeslelkli, nemzete szabadsagaért lel-
kesedni tud6 lengyelérél, a vildgpolgarias (kozmopolita), hazat nem
ismerd zsidoéra. A lengyel fOldbirtokos osztaly, — mely ott valamint
nalunk, a nemzeti er6nek alapjat képezte, — napjainkban mar vagyo-
nabol kifosztva, a zsidok cselédjeivé wvalt, és a verejték, melylyel kenye-
réért a zsidoknak addzik, valamint jovOjének reménytelen volta, lelkét
is annyira szolgaivd tették, hogy szabadsagrél ¢és nemzeti Onallosagrol
tobbé almodni sem képes.

Nemzeti jellegébdl kiforgatva, a lengyel nép mint ilyen, szereplé-
sének elérte végét: a torténész szamara anyagot, nem mint historiai
tényez0 szolgaltat ezutan, hanem mint szomori emléke egy nagy nemzet
elpusztulasanak. — Nem nyomhatunk el egy fijdalmas érzést, midén
ezt constatdljuk. Hiszen az emberi Iéleknek természetében van, hogy
minden hatalom elenyészte bizonyos szanalomra kelti; és lehetetlen bar-
kinek is meg nem rendiilni, midén évezredes tolgyet 1at, mely viharok-
kal biiszkén daczolt, porba dontetni egy kicsike féregtél, a melyet, va-
lameddig magat bele nem fészkelheté, habar utalassal, de oly Kkicsiny-
16leg néztlink, hogy sajndltunk egyet 1épni széttaposdsa végett. Mi
magyarok ezenkiviill egy régi baratot vesziténk a lengyelben; baratot és
szOovetséges tarsat, ki hivatva leendett a mi oldalunkon vini meg ama



végzetes harczot, melyet a tobbi szlavok sok millionyi tomege egykor a
mi szabadsagunk elnyomasara is felidéz.

Ha torvényhozdink, mérhetlen theoriai ismereteik helyett tobb prakti-
kus észt tanusitananak, és azt az ,eurdpai culturara” valdé rendithetlen torek-
vésok helyett inkabb hazai specidlis viszonyaink és nemzeti érdekeink
felismerésére forditanak: akkor maganak ezen példanak elégnek kellene
lenni, hogy a zsidd6 emanczipaczié tdrvényét az uzsora-szabadsag torvé-
nyének sorsara juttassa. De fajdalom, nincs ugy!

Ezek a mi allamférfiaink, kik magokat hiu Ontetszelgéssel annyira
szeretik ,modern szinvonalon alloknak” mondani, a hazai zsidokérdésen
azzal az univerzalis frazissal szoktak tultenni magukat, hogy ,a szabad-
sag magasztos elvét sértenénk meg, hahogy egy bizonyos néposztalynak,
csak azért, mert Mozes vallasat koveti, kevesebb jogot adnank a tob-
binél.” — Es ezt az iires argumentatiot hallanunk lehet manapsag nem-
csak azon iires fiataljainktol, kiket egy Hugd vagy Petofi szép koltemé-
nyeinek egyszeri elolvasasa annyira rajongova tett, hogy azok remek
koltéi almait a rideg valosagra is alkalmazni akarndk, de hallanunk le-
het megfoghatatlankép a magyar orszaggyllésen kormanyelnokiink Tisza
Kalmantol, ugyszintétn mind a két ellenzék vezérférfiatitdl. Bizonyosan
ugy tartjdk, hogy Magyarorszagon a zsidosag kegye valamely part kor-
manyon maraddsa vagy arra juthatdsanak mellézhetetlen sine qua non-
jat képezi.

Pedig, az elébbiekhez visszatérve, az univerzalis szabadsag elvét
sokkal kevésbbé. sértené, mint némelyek hiszik, egy olyan allami intéz-
vény, mely bizonyos feltételt kivanna meg mindazokban, kiket a nemzet
fiai kozé felvesz és a politikai jogok teljességével felruhdz. De ha nem
igy volna is: indithatna-e az 4ltaldnos szabadsag érdeke a m a-
gyar nemzeti allamot arra, hogy fiai kozott megtlirjon, s mi tobb: felettiik
uralomra segitsen egy bizonyos néposztalyt, mely statust in statu képez,
és a mely azt, a mi mindnydjunk eldtt legdragabb: nemzeti egységiinket
tamadja meg. Mert arr6l meg vagyok gy6zédve, hogy széles e hazaban
nem akad komolyan veheté férfin, ki azt Aallitand, miszerint zsidoinkat
az emancipatioval magyarokka tettiik, és azdta 6k a zsidosag faji érde-
kének a mi nemzeti kozérdekeinket elébe helyeznék. Hat a mult tava-
szon nem jajdultak-e fel koziilok ugyanazok, kik magukat a magyar
nemzet fiainak hazudjak, valahanyszor Oroszorszagban egy-egy zsidd
uzsorast a nép boszuja utolért? Irland nem gyllolt és veszélyes ellen-
séglink, mint Oroszorszdg; miért nem érintette tehat Oket érzékenyen
az irhoni gyilkossagok hire is?

Az Oroszorszagban legutobb eléfordult eseményeket, tiszteit uraim,
mint emberbaratok mi is fajdalommal szemléljik. De ez nem ment fel
benniinket attél, hogy ugy ezen mint minden mas &aramlattal szemben
is, fajunk érdekeit az altalanos emberbarati érdeknek elébe helyezziik.
Ez kotelessége minden magyarnak.

De ki hinné el azt, hogy zsidoink is érzik e kotelességet, midén az
Oroszorszagbol — kihanyt népsopredéket hozzank szeretnék minden aron
betelepiteni. Hiszen ha igaz, a mit Ok allitanak, hogy a zsid6 faj min-
deniitt assimilalodott: akkor nekik — mint a kicsiny ¢€s arva magyar
nemzet tagjainak, a Kiev vidéki muszkaktol, kivalt ha ezrével jonnek,
félve kellene visszahtizodniuk, nem pedig tart karokkal elibdk sietni!



Orszaggytlésiink egyik kozelebbi iilésén Istoczy Gybéz6 beszédére
felelve, ministerelndkiink azt monda, hogy: a gyalazat és élhetetlenség
bélyegét sitnénk Onmagunkra, ha egyenjogossagunkat 600,000 zsidoval
szemben nem tudnank megvédeni. En tisztelt uraim, Ongyalazatunk és
¢élhetetlenségiink kérdésének a taglalasiba nem bocsatkozom, mert nem
érzem magamat illetékesnek arra, hogy népink jelleme felett {té-
letet ~mondjak. Masrészt azonban  hatarozottan tagadom  jogosultsa-
gat azon allitasnak, jojjon bar az felelés kormanyelndkiink szaja-
bol, hogy a magyar nép faji sajatsagai: a tialsdgos bizalom ma-
sok Dbecsiiletességében, valamint a kapzsisdg hianya, a gyalazatossag,
és  élhetetlenségnek  kétségtelen  attributumai  volndnak.  Emlékezzenek
csak 0Ondk vissza, hogy azel6tt, a mig a zsidosag Osszetartd kasztja né-
pink ezen gyengéit ki nem zsdkmanyolta: abban azokat mindenki, ha
nem is erénynek, de bizonyara rokonszenvre érdemes vonasnak tartotta.
Annyi bizonyos, hogy a magyar faj zsido foldbirtokosainkban kevesebbet
nyert, mint a mennyit azok elddei tonkrejutasaval veszitett. Kiilonben,
rank nézve e kérdés fontossdga ¢s lényege nem is abban fekszik, hogy
melyik életrevalobb népfaj: a pénzzel banni tudd zsido-e vagy a rosszul
szamitd és hiszékeny magyar, hanem abban, hogy melyiket flizi erdsebb
kotelek a magyar nemzeti allamhoz; és melyik lesz majd kész, a val-
sag idején hazankért és felséges urunk kirdlyunkért vért és életet
aldozni?!

A magyar faj egy évezreden at elég bizonyitékat adta, hogy a
nehéz feladatot, mely nemzete eredetiségének és Onallosaganak megvé-
désében all, teljesiteni tudja és teljesiteni kész. Ez feladatunk is lesz,
erre készen is kell maradnunk, hogy egy lelkes féurunk szavait idézzem:
mig valamelyikiink ¢él, mig leheli az utols6ja azoknak, kikrél megiratott,
hogy ,a nagy vilagon e kiviil nincsen szamodra hely.” Ez a nagy fel-
adat rajta nyugszik és vele jar e hazanak minden egy talpalatnyi foldével.
Hiszik-e ©6ndk, hogy a fold tulajdonaval egylitt a zsidokra is 4atmegy?
En nem hiszem.

Koztudomasu tény, a mely eldtt szemet hunyni, higyjék el nekem,
hazank jovéje iranti meleg érdeklodésre legkevésbé mutat, hogy a ma-
gyarorszagi zsidok szdma 1848. ota 290,000-r6l 625,000-re emelkedett.
Szaporodasuk mértékéhez tehat, mely a magyarokét 1000j0-kal megha-
ladja, szivOos Osszetartasuk ¢és tarsadalmi elkiiloniiltségiik mellett, csak
az allampolgari jogegyenl6ség kell, hogy az utinunk jové magyar nem-
zedék, orosz invasid és vesztett habort nélkiill is eljusson a kérdéshez:
¢élhet-e, uralkodik-e magyar e f61don, melyet dseink vére szerzett?

Elgondolva ezeket, szabad-e kitérniink a zsidokérdés el6l? Szabad-e
ezt oda fejlédni engedniink, hogy vele koczkara essék nemzeti Onallasunk,,
melyhez képest fontossagra allami létlink minden egyéb feladata, a
szabadsagi és fliggetlenségi idealok legszebbike is semmivé torpiil?

M¢ég most lehet talan segiteni a bajon. Lehet a zsidok egyenjogl-
sitasat olyan feltételhez kotniink, mely nem sujtand a beolvadas
utjan levd zsidd elemet, mig ellenben az elkiiloniiltet
anemzeti létbolegészen kizarna.

Es ezzel sietnink kell. Sietve kell torvényes megoldast keresniink,
ha nem akarjuk, hogy népiink ingeriiltsége az  oroszorszagihoz  hasonl6
drasztikus és torvényellenes eszk6zhoz kényszeriiljon fordulni.
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Beszédemet nem fejezhetem be anélkill, hogy oOromomnek kifejezést ne
adjak azon érdeklédés felett melyet Onok, tisztelt uraim, hazafiai torekvéseink
irant tanusitani latszanak.

A megelégedést az Orom érzetévé emeli bennem annak latasa, hogy
ily nagy szammal vagyunk, eléggé fogékonyak megérteni a veszélyt, mely
nemzetiinket a zsido népfajban fenyegeti; ¢és higyjék el, kimondhatatlan
boldoggd tesz a remény, hogy a mai nemzedékben is fel lesz talalhato
Oseinknek az a SzivOs kitartdsa ¢és lelkesedése, mely soha nem engedte
tétleniil, panaszkodva néznidk a nemzeti erdk pusztulasanak oly jelen-
ségeit, a melyekkel sikerrel megkiizdeni csak az egész nemzet Osszetar-
tasa ¢és egyetértése képes. Ha ezen reményben nem csalédom, akkor si-
keriilni fog, sikeriilni kell megvédeni ezt a nemzetet, melyet a Min-
denhat6 irgalma az id6k végéig erében, boldogsagban éltessen!

IV. Jakab Karoly, zala-csicsoi esperes-plébanos
beszéde.

Tisztelt értekezlet! — Nem minden alap nélkiil tartok attol, hogy
lesznek majd, kik ezen magéan értekezletnek czéljaval egészen ellenkezd
holmi lazitdsi mozgalom kezdeményezésében szeretnének hiress¢ tenni
minket.

A magam részér6l is, de ismerve az értekezletre itt Osszejott
urak tarsadalmi allasat, keresztény elveken alapult hazafias lelkiiletét,
mindjart az értekezlet megnyitasanal tiltakozom minden nemtelen rafo-
gas ellen, mintha mi a szép Balaton vidék békében egyiitt ¢él6 lakoi ko-
z0tt zsidoheczezet akarnank el6idézni.

A torvény keretében akarunk mozogni, czélunk kivitelében a tor-
vénytelen, meg nem engedett eszkdzokt6l megvetéssel fogunk elfordulni.

Czélunk pedig tomegesen aldirt kérvényt nyQjtani be a képviseld-
hazhoz: hogy az 1867-iki 17-ik tdrvényczikket, mely a zsidokat alta-
laban minden feltétel ¢és megszoritas nélkiil teljesjogi  honpolgéarokka
tette — valtoztassa meg, s oda modositsa, hogy csak a hazafiakka Ilett,
az egyenjogusitasra érdemet szerzett, a politikai nemzettesttel egybe-
olvadt zsidok legyenek emancipalva, egyenjogusitva.

Magasztosak €és nagyszerlieck azon eszmék, melyek a 19-dik szazad
torvényhozasait lelkesitették: Szabadsag, egyenloség, testvériség.

Tudom ¢én azt jol, hogy a kivaltsag ¢és szabadalmak utani vagy
zsarnoksagi hajlam; hogy az osztalyok ¢és felekezetek -elkiilonitése vissza-
esés volna a torténelemben, nemzetlink reputaczidjat sértené a vilag
kozvéleménye elbtt; de azt is tudom, hogy rajongd eszmék és eszmehdsok
nemzeteket nagygya ¢€s boldoggd nem tettek soha- A theologus és mora-
listanak ugy kell tekinteni az embert, a milyennek lenni kellene, de a po-
litikusnak ugy kell az eszményekkel leszdmolni amint a valdsagban van-
nak, amint a gyakorlatban nyilatkoznak.

A nemzet nagylelki torvényhozoi nem akartak pariakat tlirni
tobbé a haza teriiletén. Szadz év lefolyta alatt mennyi vér folyt, hany
nagy lélek faradozott azon, hogy széttéressenek a feudalis terhek rab-
szolga-lanczai, hogy minden honfi szabad polgara legyen a hazéanak.
Szabad lett a hajdani jobbagy az wurasdgi terhekt6l, de nagy részt f0l-
donfutd hazajaban, fehér rabszolgaja a  zsidonak. Nem  akarok recri-



mindtiokba bocsatkozni, tudom, hogy az igazsag kimondasa most igen ha-
mar lazitasnak kereszteltetik, de mint keresztény és pap nem titkolha-
tom el, hogy faj, midén latom, hogy a keresztény munkas és cselédnek,
kiilonosen zsiddo gazdasagokban iinnepe és vasarnapja sincs mar. Azok a
humanizmust hangoztatdé zsido intelligentidk, keresztény cselédjeiket nem
mint embert, hanem mint targyat tekintik, miutan a talterheld munkaval
erejében testében Osszetorték s benne a vallast, az emberi érzést kiolték,
szerte a hazaban koldulni bocsatjak.

A nemzet nagylelki torvényhozoi ledontotték a tarsadalom va-
laszfalait, nincs ma mar kivaltsagos osztaly; egyenlék vagyunk jogokban,
egyenlok a torvény el6tt, hogy a hazaszeretetben, a hazaért hozandd
aldozatokban is egyenl6k legyiink. Emancipalt egyenjogiiva lett a haza-
ban minden zsido.

De a zsidésag nem akar egyenld lenni. Kiilonvalt kasztot képez,
a productiv munkara nem hajlandd, a keresztény eclemmel csak nyereség
és Geschift érdekében érintkezik.

Avagy egyenld lehet-e az veliink? a ki vallasi elveinél fogva csak sajat
fajat tartja Isten népének, benniinket pedig tisztatalan allatoknak tekint;
ki hitelvei szerint a kereszténynek artani, 6t csalni, (ldozni, kifosztani,
Istennek tetsz6 dolognak tartja, kinek csak a zsido felebaratja, a keresztény
pedig csak targy, allat, mely irant semmi erkolcsi kotelezettsége nincsen.

Aki talan azt mondana, hogy tulozok, tekintsen végig a hazaban,
hallgassa meg a négy folyam mentén hazaszerte felhangzd panaszt a f6-
varosban ugy, mint az elrejtett zugkdzségekben. Ne higyje senki, hogy a
hazaszerte nyilatkozé kozvélemény mesterségesen készitetett eld, ez a
nyomas alatt feljajduldé nemzetnek panaszhangja; nem Istoczy csinalta
azt, hanem a kozhangulat sziilte Istoczyt.

Hova lett hazankban a nemzet-alkotdé és fontartd elem: a kozép
birtokos osztaly? Nézzik meg a megyek virilistdinak névsorat, az olyan
megyék lesznek majd szilkség idején a hazanak védbastyai, nemzeti
érdekeink harczosai?!

Nézziik el a kozségeket. Hova lettek azok a jo moda foldmives
parasztgazdak? Talan egy sincs koztiink, ki ne tudna néhany vérlazito
példat felhozni, mily alnok ravasz uton, mily bitang aron keriiltek a
magyar jobbagy-telkek zsidok birtokaba.

Nézzilk meg a telekkonyveket, taldlunk-e keresztény hitelt zsid6
birtokra telekkdnyvezve, mig Oridsi mindeniitt az a kolcsonteher, mely a ke-
resztény birtokokat lekoti és nyomja.

Pedig kozottiink is vannak takarékos jO gazdak, iigyeiket észszel, szami-
tassal rendez0 polgarok, de a vagyonszerzésben oly eredményt melyik ke-
resztény tud felmutatni, mint igen szamos korcsmaros, szatdcs falusi zsid6?

A nemzet nagylelkii torvényhozoi a szabadsdg és egyenléség 16t-
alapjaul a testvériséget hirdették. Magasztos és nagyszeri az eszme. Ha
a szt. Istvan koronaja alatt laké kiilonféle nyelvii és nemzetiségi hon-
Polgarok egy testté tomoriilnének, testvérekké lennének, akkor lenne
Magyarorszag az, a mi nem volt. 16 millid6 testvér imponald hangot
adna a nemzetek concertjében.

Isten segitségével én hiszek a keresztény népek testvérré egye-
siilésében, de hogy a =zsido a kereszténynyel testvér legyen, azt nem
hiszem el senkinek soha.



Vannak e hazaban kozségek, csaladok is tobben, melyek németek,
totok, mas nemzetiségiieck voltak valaha, de ma mar tdsgydkeres ma-
gyarokka wvaltak; de mutasson nekem valaki zsidot, kinek habar jeru-
zsalemi Andras alatt vandorolt ide &se, mégis minden izében ne volna
igazi zsidd, vagy csak magyarnak tartana magat.

Azt hitte nagylelkien a torvényhozd testiilet, hogy egyenjogositva
Osszeforrad majd a magyar nemzettel a zsidosag. Ilyen csoda nem tor-
tént a nemzetek életében. Voltak hun, avar, gdéth, norman - Isten tudja
miféle nemzetiségli népek a vilag szinpadan, nem haltak ki, nem enyész-
tek el, hanem a nagyobb, hatalmasabb népfajokba atolvadtak; de a zsido,
mely a nagyvarosok palotai kozt, vagy falukon ezeltt négyszaz évvel
megtelepiilt, ma, mint dsapja volt egykor, éppen olyan zsido.

Minden népfaj abrandos ragaszkodassal rajong hazajaért. Messze ha-
zajatol is sziil6folde szép hatararol dalol; a zsidét hazajahoz, sziil6fol-
déhez vonzalom, . lelkesiilés nem koti soha. Ha kiszipolyozta a falu né-
pét, a kozelében levd varosba hurczolkodik; ha itt kevés mar a geschif-
telési tér, a fovarosba vagy idegen orszagba koltozkodik.

Ily népfaj allamalkot6 elemet nem fog képezni soha.

Minthogy borzadunk a gondolattél, hogy hazank a zsidofaj ¢élsdi-
sége miatt Lengyelorszag sorsara jusson; —

Minthogy az egyenjogusitas ideje Ota hazankban 4ltaldnos a ta-
pasztalat, hogy a zsidosdg szorosan Osszetartva, a vele megosztott jogo-
kat az allamalkoté keresztény népek ravasz kifosztasara, a keresztény
elemnek minden térrél kiszoritasara hasznalta fel; —

Minthogy torvényes vizsgalat utjan is kideritve lett, és valonak bi-
zonyult az, hogy az allamalkoté keresztény népfajok ellen, vak dithkben
fanatikus vallasi aldozatokra keresztény vért ontani nem irtéznak: in-
ditvanyozom:

hogy tomeges kérelemmel jaruljunk a képviselohaz elé¢, hogy az
3 867-iki 17-dik, zsidokat egyenjoglsitd torvényczikket oda modositani
kegyeskedjék, hogy mint a szomszéd Komanidban, ne az Osszes zsidosag,
hanem csak egyes zsidok, kik hazafii érdemeket tudnak felmutatni, s
illeté megy¢ik altal ajanltatnak, esetrél-esetre emancipaltassanak.

V. Keod Jozsef, balatonfiiredi birtokos nyilt levele.
(Felolvastatott a 1882. julius 31-én Tapolczan tartott valasztéi értekezleten.)

Mélyen tisztelt értekezlet! Kedves honfitarsaim! — Engem, alul-
irottat atruhazhatlan napi teend6im megfosztvan a szerencsétél, hogy a
Tapolczan tartandd értekezleten személyesen megjelenhessek, e sorokra
vagyok kénytelen bizni szerény véleményem tolmacsolasat.

A 19-ik szazad czivilizaczidja két nagyhangzasi szavat tizott a
korszellem lobogojara, a ,,humanismust” ésa,toler antia t.”

Ez a két szép fogalom voltaképpen benne van magaban a keresz-
ténység erkdlcstanaban, s annak hivei részér6l nyilvanul is folytonosan
a tettek és cselekedetekben, s épen az a koriilmény, hogy ennek daczara
mégis utén utfélen sziintelen e két szot halljuk harsogtatni, — kiilondsen a
lekenyerezett és megvesztegetett elfajult sajtd terén, — méltan fel
keltheti figyelmiinket, hogy hat mi lehet annak az oka V mi sziikség an-
nak sziintelen valdo  kiabaldsara?  Felelet: az, hogy a koztiink él6, —
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allamunkban allamot képezd, — szamban ¢és hatalomban, de kiilondsen a
befolydsos hangadasban megnovekedett és megizmosodott zsidosag e két
hangzatos, ¢és altala folytonosan hangoztatott frazis kopenye alatt annal
biztosabban végezhesse gyalazatos munkajat, azon munkat, mely az
6 haracsolo kormei kozt, a mi legborzasztobb, sajat tdrvényeink
védelmében, mar veszélyessé valt hazidnk ¢és nemze-
tinkre nézve.

Kétségbe kellene esniink, ha nem reménylenénk, ha nem biznank
a jo ¢és igaz 1igy diadaldban, mert hisz a tOrténelem tanit benniinket
arra, hogy maskor is volt ez mar igy. Tobbszor is feliittte mar a ha-
talmaskodasra vagyo és torekvé judaismus az 6 Meduza-fejét, de a ma-
gyar a harom bérczii és négy folyami szép hazdban egy labtoppantas-
sal véget vetett az 4gaskodasnak mindenkor.

Azonban, most az egyszer magunk vagyunk okai, hogy a kebliin-
kon apolt és dédelgetett zsidosag ily rohamosan emelkedett sajat hatun-
kon és wvallainkon folénk; hisz torvényhozasunk utjan magunk adtuk e 1-
hamarkodottan a fegyverek kiilonféle nemeit a koztiink €16 zsido-
sag kezébe, melyeket 6k aztdin nem is mulasztottak el felhasznalni el-
leniink.

Latjuk is a kovetkezményeket, okulhatunk is rajtuk, tanulhatunk
sajat karunkon.

A mi deriilni” szeretd torvényhozasunk tobbsége az al-szabad-
elviiség nyomasa alatt olyan torvényeket is alkotott, melyek altal mintha
csak szandékosan torekedett volna sajat vére és faja pusztitdsara. Most
mar gyonyorkddjék félkegyelmii munkéjaban, ha tud!

Ott van a hires ,iparszabadsag” ¢és az 1868. XXXI. t. ez
altal kivivott ,,t0keszabadsag”, melyek mindkettdje a Iéhasag ke-
revetén nyljtozkodd uzsoras kupczihérek kormei kozé hajtotta  hazank
iparos ¢és termeld osztalyat, azon osztalyt, mely a nemzet torzsét, ¢él-
tet6 ¢és fentartd elemét képezi. A zsidokézben készentartott hurok Osz-
sz&ébb  szoritasahoz valdé torvényes hohérmunka jogosultsagat mindezek
tetejébe megadta pedig mar elore a zsiddé emanczipaczioféle
torvény, sajat torvényhozasunk emez elhamarkodott, i d € t 1 e n
éretlen sz6rnysziulotte.

A helyzet tarthatatlan!

Ezen aldott foldon, melyr6l nem régen még azt mondtdk, hogy
»Magyarorszagon kivil nincsen ¢élet”, az A4ltalanos elszegé-
nyedés és kivandorlas réme pusztit.

Ahiteltelekkonyvek teherlapjai irtéztatd képet tarnak elénk.

Statisztikank kénytelen bevallani, hogy a magyar faj ,stagnal,”
vagyis, nem szaporodik, so6t a terhes munka mellett vald sovany
taplalkozas, és a zsidok altal tervszerilleg 1zott palinkaivas terjesztése
kovetkeztében a magyar nép satnyul, és pusztul megddbbentd mértékben.

Az erkdlesok lazulnak, mert a zsidé raffinéria a magyarsag altal
soha nem ismert biinok terjesztésében buzgolkodik megrontasunkra.

A zsidoval a torvény el6tt vald egyenléség oly rést ittt igazsag-
szolgaltatasunk bastyajan, melyet mar idaig is Oriasi veszteséggel lesziink
majd képesek helyreallitani, mert a torvény-formulazta polgari eskiit a
zsid6, kereszténynyel szemben mindannyiszor leteszi hamisan, valahany-
szor az O vagy hitsorsosa érdeke azt Ugy kivanja, mert
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ez altal, meggy6zddése szerint nemcsak hogy nem vétkezik, hanem még
inkébb az 6 Jehovija el6tt kedves dolgot cselekszik talmudja szerint.

S ezt tudva, hogyan Iépjiink megnyugvassal a bir6 elé, torvényt
és igazsagot kérni sérelmeinkért a zsido ellenében? még hozza akkor,
midén a zsidodédelgetés (minden bizonnyal megvesztegetés utjdn) mar
oly fokra hagott, hogy tudok birdt, kinek szent hivatisa ,0 Felsége a
kiraly nevében” torvényt és igazsagot szolgaltatni, a ki ugy nyilatkozott
zsido eldtt is, tobbek hallatdra, hogy ,kétszerte jobban megbizik a zsidd
mint a keresztény eskiijében!”

Nagy Isten! Hova jutottunk?! Hol vagyunk?! Hol allapodunk meg?!

fgy aztin nem csoda, hogy az alig egy évtizednél idésebb zsido-
emanczipaczi6 Ota Magyarorszagon megdobbentd mértékben, rohamosan
terjedt a magyar elem karaval a zsido6faj gyarapodasa s ezzel egyiitt-
jar6 szaporodasa.

Egész kozségek lakosai vannak kiforgatva zsidok altal &si vagyo-,
nukbdl, s mostmar csak 4arendésai, vinczellérjei, vagy pedig névleges
birtokosai azon 0&si birtokoknak, melyek még ezel6tt néhany évvel
tisztan alltak, s birtokosaiknak fir6l-fira, agrél-agra boldogsagot, meg-
elégedést ¢és gyarapodast biztositottak. Most az a zsiddo hizlalja beldle
magat, ki ezeldtt alig egy par évvel telepedett meg a kozségben, zseb-
kendében hozvan magaval dsszes vagyonat.

Magyar birtoknak zsid6 kézre valé atszdrmazasa oly mérveket oOl-
tott napjainkban, hogy ez a korlilmény mar egymagiban is elegendd
arra, miszerint felnyissa szemeinket, s verje meg a magyarok istene azt,
ki ez el6tt szandékosan szemet huny!

Azé az orszag, ¢és azé abban a hatalom, a ki¢ a fold! A ki-
nek semmije sincs, annak nincs mit fltenie, annak nincs mit
védelmeznie szikség esetén!

A magyar nemzet megszerezte vérrel, és egy ezredéven at meg is
tartotta becsiilettel hoénat, mert volt mit féltenie, volt mit védelmeznie;
de ha ezen vérrel aztatott és megszentelt foldon a magyar elem pro-
letarra lesz, s birtokosava a zsid6, akkor vége Magyarorszag-
nak, mert a zsiddo azt meg nem védelmezi soha! Pénzes zacskojaval
odabb all vagy a betor6 ellenség el6tt készségesen meghodol azonnal,
feltétleniil, mert neki mindegy, akar muszka, akar tatar lesz Magyaror-
szagon az ur, csak ¢ telhetetlenségének élve, sajat zsebjét tomhesse.

A mely népfaj barmily kicsiben és barmily szerény korilmények kozt
is allamot alkotni se nem tud, se nem akar, az nem képes felfogni, és
annal kevésbé atérezni a haza becsét, az nem érez honszerelmet,
annak a fold csak aruczikk, az ahoz az életét nem Kkoti, hanem
eladjaatobbet ig érdonek, nyereségre, akdr ma akar holnap.

A zsid6 pedig ilyen! s mint ilyen nemhogy megvédené, de még
megvédeni sem segiti Magyarorszagot soha!

A zsiddé nem hal meg a hazéaért, O csak élni akar sa-
jatzsebjéeért!

Nevetséges azt is hinni, hogy a zsidd6 beolvad barmely nemzet-
testbe valamikor. Erre O képtelen, mert képtelenné teszik hagyomanyai,
képtelenné teszi talmudja.

Hogyan olvadhatna & bele a kereszténységbe, mikor 6, az Isten
»valasztott népe” a keresztényt ¢és egyataldban a  nem-zsidot nem is
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tartja embernek, hanem fert6zott valaminek, az allatnal is  roszabbnak,
kinek még edényebdl sem eszik.

Latjuk, hogy a vén Europa nagy nemzetei mind elfogadtdk az Is-
tenember tanat, meghodoltak a keresztény erkolcsoknek, csak a koztik
elszortan €10 zsidosdg nem tette ezt majd két évezred leforgasa alatt
se, s ma 1is gorcsosen ragaszkodik talmudjdhoz ¢és annak gyaldzatos
erkOlcstandhoz, oly mértékben, hogy a XIX-ik szdzad czivilizaczidja Olén
felnott zsid6 csak kiilséleg, de belsdleg semmit sem kiilonbdzik
azon elbdeit6l, kik egyik legnagyobb jotevojiknek Mozesnek mar nem
engedték meg, hogy az ,igéretfoldére” Iéphessen velok, s kik megfe-
szitették Krisztust magat, a vildg megvaltojat!

Egyesek attérése is ellenok bizonyit, mert mindig érdekbdl vagy
kényszertiségbo6l, de soha sem tették azt meggy6z0désbol.

Keserii tapasztalas bizonyitja, hogy az emanczipaczié is nemhogy
kozelebb hozta volna Oket a felszabaditd nemzetekhez, csak a tért nyi-
totta meg el6ttiik, csak szabad kezet adott nekik gazsagaik és alatto-
mos torekvéseik Uizésére, s ha ezt még feliilra azzal is tetézné tdrvény-
hozasunk, hogy a zsid6 és keresztény kozott valdo polgari hazassagot
torvényre emelné, a rokoni Osszekottetésekbol szdrmazod Dbefolydsat a
zsidosag a keresztény tarsadalom nyomasara még nagyobb mértékben ér-
vényesithetné, s egy hatalmas Iépéssel ismét csak kozelebb hoznd a
judaismust gy6zelméhez, a keresztény tarsadalmat pedig a felbomlashoz.

Ugyan kérem, ki az kozilink, a ki az alattomos gazsdgban ¢és a
raffinérianak minden kigondolhatd szemtelenségeiben versenyezni,
¢s rokonsédgba keveredni oOhajtana a zsidoval?! A ki ezt nem
6hajtja, az kérje a magyar torvényhozast, hogy a zsido
¢ keresztény kozt vald polgari hazassag féle torvény-
javaslatot vesse el, a zsiddoé manczipaczioféle tor-
vényt pedig toriilje kitdrvényeink kdnyvébol.

Kedd Jozsef.

VI. A Vadnay Andor altal, a tapolczai értekezleten
eloterjesztett kérvényi javaslat.

Mélyen tisztelt képviselohaz! — Alolirottak, mint a magyar nem-
zet fiai, mielott alabbi kérelmiinket eléterjesztendk, nehogy eljarasunk
hamis szemiivegen 4t tekintessék,  hangstlyozni  oOhajtjuk  azt, hogy
mi a magyar szent korona teriiletén minden kozintézkedést, a felséges

urunk kiralyunk altal szentesitett torvényekt6l az wutolsé kozségi eldljard
hivatalos meghagyésaig, els6 sorban a magyar nemzeti érdek szempont-
jabol fogunk fel, és elényds vagy hatranyos volta  felett e  szerint ité-
link. Magyar nemzeti jellegiinknek megérzésére, a maga eredetisége &és
Onallosagaban, a mily orommel aldozzuk fel sajat gyermekeink szdzezreinek
vérét, ¢ép oly habozas nélkiil tessziik ki magunkat még annak is, hogy
ellenségeink a vilagszabadsag és humanismus  zaszloi alol  fejiinkre  zl-
ditsak a wvallasi tiirelmetlenség ¢és keleties barbarizmus méltatlan vadjait.
Kérelmiinket a kdvetkezdkben adjuk eld:

Mondja ki hatarozatilag a tisztelt képviselohaz, hogy:
1) Miutdn egy allamban észszeriileg csak egy tarsadalom képzel-
hetd, a zsid6 népfaj pedig hazankban éppen tarsadalmilag egészen -elkii-
16niilt elemet képez; minthogy tovabba arra, hogy a zsiddo népfaj tarsa-
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dalmiink keretén beliil helyet foglalhasson, avagy ahhoz csak kozeledjék
is, mindaddig kilatdsunk sem lehet, valameddig hitdgazataiban a keresz-
tyének elott nemcsak gytloletes, de Oket megaldzd tisztatalansagi tant
fentartja: ezeknél fogva az 1867. XVII. t. czikket, mely a zsid6 nép-
osztalynak hazankban teljes ¢és feltétlen allampolgari jogokat engedett,
mint elhibazottat visszavonni sziikségesnek tartja.

2) Minthogy oOntudatos 1éttel bird allam nem tlrheti el azt, hogy
polgarai kozt a kozos jogrend alapjat képezd jogérzilletnek egysége
tobbféle és egymastol eltér6 mordlnak a tanitdsa altal zavartassék meg:
a zsid6 néposztaly kezén a felekezetileg elkiiloniilt oktatds ¢és nevelés
joga addig sem hagyhatd6 meg, mignem a torvényhozds az eltorlendd
1867. XVII. t. czikket egy 1j, a keresztény erkolcsiség ¢és magyar
nemzeti érdekeknek megfeleldvel helyettesitheti.

3) Miutdn hazank nyomaszté6 gazdasagi viszonyai mellett, a nem-
zeti erénk alapjat képezé foldbirtokos osztdly szemmellathatolag fogyéas-
nak indult, és helyét mind nagyobb mérvben a zsid6 népfaj kezdi elfog-
lalni, melyt6l, mint tarsadalmilag és erkolcseiben kiilonalld népfajtol
hazafisdgot csak varnunk sem lehet: e ténynyel szemben a nemzeti On-
fentartds kotelessége parancsolja, hogy a zsido6 faj Magyarorszagon az
ingatlan vagyon szerezhetése és birhatasatol eltiltassék.

Néhany gyakorlati javaslat.

A zsidoknak Oroszorszagbol kitlildozése s hazankbani habar ré-
szes letelepedése a zsidoveszélyt nalunk Magyarorszagban — ha le-
hetséges — még égetdbbé teszi, olyannyira, hogy minden egyes
honpolgarnak hazafiui kotelessége, ezen tligygyel foglalkozni, e veszély-
nek elharitasardl elmélkedni, és nézeteit kdzzétenni, miszerint azok
elébb barati tarsas korokben megbeszéltetvén s megvitattatvan, s
utébb nyilvan is szoba hozatvan, az eszmék lassankint tisztulja-
nak, s az orszagban bizonyos meghatarozott felismerés Iétesiiljon, a
melynek folyomanyaképen kell, hogy az agitaczio eddigi iranytalan
altalanossagat elhagyva, s a sokoldalu panaszos jeremiadaktol eltérve,
concret, gyakorlati, activ segélymodok felé iranyuljon, melyek alkal-
masak lennének Magyarorszagot, legalabb is a magyar allami eszmét,
megsemmisitd arany internationdlénak veszélyeitél megmenteni.

Elére bocsatva, hogy én a zsidok mint vallasi felekezet ellen
semmi ellenszenvet nem taplalok, s6t bevallva, hogy monotheismusa
tetszik; hogy én azon ténykoriilményben, hogy a zsidok a legkiilon-
félébb iildozések kozepette is vallasukhoz hiven ragaszkodtak: annak
bizonyitékat latom, miszerint ezen hitvallasnak van egy egészséges
¢leterds gyokere, mely a zsidosdgot mint vallasi felekezetet ezentul
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is minden lildozések és sanyargatdsok daczara (st tan épen ezek
végett még inkdbb) viruld életben fen fogja tartani.

Ezen nézetemben megerdsit még az is, hogy a zsidok a tobbi
hitfelekezetek felett — leginkabb vallasuk folytdn — tobb dicsére-
tes tulajdonsaggal soét erényekkel birnak, ilyenek a jozansag, az
italokbani mérsékeltség, a takarékossag, ¢€s kiilondsen azon kegyelet,
(s6t kultusnak mondhatndm,) melylyel a gyermekek sziiléik iranya-
ban viseltetnek; nincs példa naluk arra, — a mi a keresztények
kozott fajdalom igen gyakori, — hogy a gyermekek agg sziiléiket
birtokaikbol kiliznék, vagy akarmiképen sértenék; de még arra sem,
hogy tehetségeikhez képest jol el ne latnak: megemlitendd még a
kolcsonds jotékonysag, segélyezés, mely szerint sajat felekezetbéli
sziikolkoddiket és betegeiket segélyezik, illetdleg apoljak.

Es hogyha mindezekhez még hozza vétetik az is, hogy hierar-
chidjuk nincsen; hogy papjaiknak semmi foldbirtokuk, semmi kiilo-
nds fényld anyagi helyzetiik nincsen, minden politikai befolyast nél-
kiiloznek: okvetlen azt kell kovetkeztetni, hogy a zsid6 vallasnak
tagadhatlanul egészséges magva, erds alapja van.

gy tehat a zsidoknak mint vallasi felekezetnek jo tulajdonsa-
gair6l megemlékezvén: alig fogja valaki szememre vethetni, hogy
fanatikus ellenségiik lennék, s hogy nem foglalnék el oly objectiv
allaspontot, melyrdl a zsidoiigyet igazsagosan megitélhetném.

Szazszor elmondatott mar, miképen rontja meg erkodlcsileg s
anyagilag a népet a zsidd csaplaros; hitelez neki italt, és e mellett
minden mas aruczikket, melyet korcsmajaban rendesen tartogat s
arulgat, mindaddig, miglen jol meglatolva vendégének birtokat, in-
gatlanait, ing6d joszagéanak értékét, neki hitelezhetni vélelmez; a hi-
telben adott italnak mindségénél, mennyiségénél, aranal megkaro-
sitja, és ha a hitelt kimeritettnek hiszi, s az i1d6t az elszamolasra
megérkezettnek tartja, akkor, foleg akkor domborodik ki a zsid6 altal
a mas felekezetliek iranyaban taplalt ellenséges indulatnak reliefje;
akkor miikddik a hamis felszdmoldsnal és az e tartozéasi Osszegrdl
sz0l6 valtonak aldirasanal a zsidonal a szertelen kapzsisag, pénzvagy,
gazdagodasi diih, azon 6rdogi karérommel parosulva, miszerint ismét
sikeriilt Jehovanak dicsdségére egy gojt kifosztani, a végpusztulés
orvényébe taszitani; s ezzel a zsidoszagu koz értéknek szaporitasat,
a keresztényi birtok csokkentésével eszkozolni.

A csapszékben fosztja meg a zsido a kdznépet eszétol; elefantta
teszi, s ez allapotban rea birja a legkarosabb szerzodések megko-
tésére.

Nem 4allitom, hogy a keresztény csaplaros erkdlcsjavitd, és hogy
egy ily korcsmaban sem csalatik meg az egyligyli kdznép; de két-
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ségtelentil bizonyos az, hogy a keresztény korcsmaros, habar maga
haszna utan néz, nem torekszik korcsmaja latogatoinak kifosztasara,
hogy nem orvend rajta, ha korcsmajanak vendége vagyonabol kifogy
¢s tonkre megy.

A keresztény korcsmarosnak tlizleti modorat a zsidoéval szemben
legjobban illusztralja azon mindennapi tapasztalas, mely szerint mig
egy faluban, a mely példaul ezer 1élekbdl all, két keresztény korcs-
maros lizleteibol alig tud megélni, addig egy mas, ugyanannyi lakos-
sal bird faluban tiz zsidé korcsmaros nemcsak megél, de rendre mind
meggazdagszik.

Es hogyha az életnek mindenapi tapasztalataibol egyszerii in-
ductiv okoskodassal a zsido fajnak veszedelmességére kovetkeztetést
vonni kivanunk, szemléljiik csak az orszagszerte rohamosan szapo-
rod6 végrehajtasi arverések lefolydsat; eladdsra mindig csakis ke-
resztényi birtok keriil, soha zsidobirtok; — és vevdiil jelentkeznek
zsidok ¢és ismét csakis zsidok; — és a kisebb nemesi, vagy volt
jobbagyi birtok, féleg pedig a jobb talaju foldek rendszerint zsidok
vagyis korcsmarosok, azaz korcsmaros zsidok altal vasaroltatnak meg.

Ezek azutdn behozzdk az 0j urbért; foldjeinek legjavat és ko-
zel fekvd részét a zsidd korcsmaros sajat cselédjei altal mivelteti; a
tavolabbakat és rosszabakat a gazdaknak, vagy készpénzbeni vagy mag-
bani uzsoras haszonbérbe meghagyja, a kik a zsidonak, marhaikkal a fol-
det roppant haszonbérért, voltaképen mint ingyenes szolgai mivelik, a
zsidonak juhait a télen at eltartjak, nyaron at legeltetik, s ezek utan egy-
szersmind az adot is fizetik; miglen a zsido a gyapjut bezsakolja s eladja.
Ezen 1j zsid6 urbér csakis annyiban kiilonbozik a rabszolgasagtol, a
mennyiben a rabtartd gondoskodik rabszolgdjanak — mint is neki
szolgalo gépének — egészséges karbani €s jO erébeni fenntartdsarol:
miglen a zsidé nem banja, ha lekotelezettje mint ingyenes dolgozd
gép erejében megfogy, elkopik, s lassan megfogyva éhenhal; mert
tudja, hogy ,,venient sequentes,” és orvend, hogy egy gojjal ismét
kevesebb lett.

Ez a dolognak valdsagos helyzete; s miutan kdztudomasra levo
tény az, hogy a parisi ,,Alliance israélite” — amint ez évi jelenté-
seibdl kideriil, — évenkint mikddésének korvonalat geometriai arany-
ban minden oldalra kibdviti, s azon elfogadott elvbdl kiindulva, hogy
a ki¢ a fold, az¢ az orszdg, az¢é a hatalom: a zsidoknak ajanlotta,
sOt igen élénken lelkiikre kototte, hogy lehetéleg mindeniitt minél
tobb foldbirtokot szerezni torekedjenek: fajdalmas borzalommal kell
tapasztalnunk, hogy a zsidofaj ugyis mint foldbirtokos osztaly nem-
csak minalunk Magyarorszdgban de masutt is roppantul terjeszke-
dik; — ha nalunk a statisztikdnak csak kissé hasznat vehetnénk,



16

latnok, hogy a megyei, varosi €és kozségi virilistak mind mind nagyobb
szamban a zsidokbdl keriilnek ki, miglen nemsokéara mindentitt tobb-
ségben leendenek, s végtére csakis merd zsidok fogjak a kozségi,
varosi s megyei iigyeket intézni; mivelhogy igen kevés faradsagukba
fog keriilni, lekotelezettjeik koézremiikodése mellett, a valasztasok
ald keriild bizottsagi tagokat is, vagy sajat koreikbdl vagy pedig el-
zsidosodott keresztény rabszolgdk soraibol megvalasztatni; s ekkor
megérkezett mar az 1d6, a mikor ez orszagot a zsidok a sajat maguk
korébdl valasztott tisztviselokkel fogjdk kormanyozni; ezek fogjak
mindenhatd (mert minden, akarmily erkodlcstelen eszkozt felhasznalo)
befolyasukkal az orszagos képviseloket valasztani, s bizonyos, hogy
Magyarorszag ezredévi fenallasanak meglinneplésével egykortan és
egyszersmind a zsidok fogjék itt Messidsuknak megérkezését tinne-
pelni.

Hogy pedig ezen zsidos Magyarorszdg nem lesz m a g y a r,
hanem az arany Internationdlét dicsditd schacher keverék nemzet,
melyben a magyar elem mint létezett s akkor elszegényedett szol-
ganép csakis gunytargyul fog szolgalni, az oly bizonyos, mint bi-
zonyos azon vilagtorténelmi tanuasag, hogy a szegénység a civiliza-
tidnak gatloja; valamint azon torténelmi tény is, hogy ha a nemzet-
nek Os része erkolcsokben, vagyonban megbukott, azon nemzet a leg-
csufosabb haléllal mult ki, s felette a vilagtorténelem azon legstjtobb
itéletet mondja ki, hogy rola teljesen hallgat.

Ezen sorsra fog jutni Magyarorszag, hogyha — nem tobbé ideje-
koran, de ha — nem rogton lat hozza, a zsidosagnak szamsze-
rinti leszoritdsdhoz s kiilondsen tovabbi vagyonosoddsanak megaka-
dalyozasahoz.

Minthogy pedig szamszerinti kevesbitését semminemii inhuma-
nus tildozésekkel elérni nem lehet, nem szabad, korszerltlen és illet-
len: itteni polgari és anyagi existentiajat akképen kell nehezitent,
hogy a zsidosag onkényt maga legyen kénytelen maganak jobb hazat
keresni; oly torvényes intézkedések teenddk (ha ezt notabene az
eddig mar is tulhatalmas zsidésadg megengedni méltoztatik,) melyek
tovabbi vagyonosodasat meggatoljak, a mivel egyuttal szdmbani ke-
vesbitése is foganatositva leend.

Mik legyenek tehat ama torvényes intézkedések, és mik amaz
institutiok s illetve rendszabalyok, melyek a zsiddsdgnak eddigi tul-
vagyonosodasat lehetlenitik, illetéleg korlatozzak?

Es ez irdnyban biztos utmutatoul szolgal eddigi meggazdago-
dasuk modszerének helyes felismerése.

A zsidosag eddig Magyarorszagban az uzsora, hamis bukésok,
a powel-aruknak a keresztény kereskeddk leszoritasaval kisebb aroni
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eladasa altal kiilonosen, s foleg pedig a kis mértékbeni korcsmalta-
tas altal emelkedett mostani félelmes vagyonosodasara.

Az uzsorat nagyban nevelte a torvényes kamatlabnak megsziin-
tetése; ez iranyban tortént legijabban — post festa — némi javito
haladas, mely azonban nem elégséges ezen bajnak megsziintetésére.
A zsidosag ezen jovedelmi dganak elzaratdsara drakoi intézkedések
sziikségesek, melyek valamint egy részt az uzsorat blinfenyitd tton
stjtandk, masrészt az a nélkil is folytonos deficitekben sinl6dé fis-
kusnak javara szolgalnanak.

Az uzsoranak azon neme pedig, melynél készpénz nem adatik
kamatra, hanem szarvasmarhdk, juhok adatnak kiilonnemt socidai —
a szegény falusi népet igen kizsakmanyol6 — nyomasztd feltételek mel-
lett, a jovedelmi adobizottsagok altal lehetdleg nagy, magas jove-
delmi addval stjtassék.

A hamis bukdasokra a legszigorubb biintetés szabando.

A powel-arukkali szédelgés ellen tarsadalmi mozgalom hozando
miukodésbe; keresztény kereskeddk tarsulata feladataul tekintse
minden egyes vasarlot, aki a zsid6 iizletbdl arut visz, ennek hianyai,
tokéletlenségei f0lott alaposan felvilagositani sat.

A 6 — voltaképen a legfébb correctivumot képezné azonban
a zsidosagnak a szeszes italok kis mértékbeni arultatasatol valod el-
tiltasa; ennek kell az agiticzid jelszavanak lenni; ez az ,,in hoc
signo vinces,” ezen eszmének keresztiilvitelére kell hogy iranyul-
jon minden magyar embernek f0 torekvése, ezt kell hangoz-
tatni uton utfélen, mindig folyton, minden lapban; ennek kell lehe-
téleg érvényt szerezni a kozségi, varosi képviseletekben, mig
mindezen testiiletekben a zsidosag dontd tobbségre nem jutand; a
regalejoggal bird uradalmak a zsidosadg veszedelmes voltarol meggyo-
zenddk és red birandok, hogy a regélékat a zsidoknak — habar na-
gyobb haszonbért ajanlananak is, — bérbe ne adjak; a szolgabirak
a zsidokorcsmaknak rendodri tekintetekbdl a legkisebb szamra leszalli-
tasat foganatositsdk; a nép a zsido korcsmak latogatisatdl papjai
¢s az eloljarok altal ova intessé€k; szoval az agitaczid a zsidd korcs-
mak, voltaképen a szeszes italoknak zsidok 4ltali arultatasa ellen
mindaddig folyton s mindeniitt folytattassék, miglen le nem diilnek
Jericho falai, miglen oly igen altalanossa fog valni a kivansag
a zsidoknak a szeszes italok kis mértékbeni arulasatdl valo
eltiltdsa irant, hogy annak utdvégre a torvényhozas is, mint a koz-
6hajnak eldmozditdja, a nép szavanak, a nép akaratdnak mandatdriusa
kénytelen leend érvényt szerezni.

Nem mellézhetem ez uton a zsidosagnak szerfeletti s kozve-
sz¢lyes meggazdagodasat gatolandd, azon institutiot, illetdleg rend-



18

szabalyt ajanlani, mely szerint a jovedelmi adonak megszabasanal
az eddigi hianyos eljarés helyett mas, alkalmasb Iéptettessék életbe.

Eddig ugyanis az adofeliigyeld, illetdleg megbizottja a jovedelmi
adoknak megszabasara nézve, sok faradsagos kutatas utan, ajanla-
tait az illetd bizottsagnak legjobb tudomasa szerint megtévén, a ki-
vetd az egyes korcsmarosok, kereskedok, tOkepénzesek sat. iizleteinek
mivolta, jovedelmezdsége kipuhatoldsaban a helybeli jegyzok-
nek s birdknak kijelentéseire tdmaszkodik, a minthogy is ezek je-
lenleg az egyediili tanubizonysagok, a kik az illetd egyéniség tizle-
térdl annak kiterjedésérdl, jovedelmezdségérdl, valamint az adokive-
tésnél szintén megbirdlas ala esdé csaladi viszonyokrol is alapos in-
formatidt adni képesek, s hivatva vannak.

Amde koztudomast dolog, mily viszonyban allanak sok helyiitt
a falusi s6t tdn a mezdvarosi birdk ¢€s jegyzOk ama megaddztatandod
zsidokkal; a legocsmanyabb megvesztegetés jarja minden szinben
¢s modorban, és pedig rendesen igen olcsd aron, kdzonségesen az
ingyenes itatds elegendd; nagyobbrészt azonban mar ettdl is eltér-
nek, minthogy ama zsidoknak annyira lekotelezett rabszolgaik, hogy
van igen sok bird és jegyzo, a ki a falujabeli, megadoztatandd zsido-
nak a rosz idok, gyenge iizletek, sot karos veszteségekrol, kedvezot-
len conjuncturdkrol felhozott hamis eldadésait, hivatalos hazugsag-
gal igazolja, és igy az addkivetd bizottsdgot roszlelkiileg téve-
désbe ejti.

Ezen sajnos valosag, e ténykoriilmény eldtt szemet hunyni, ezen
zsidotaktikat hallgatva agyon-ignoralni egyataljan nem lehet; a jo-
vedelmi adoknak, kiilonosen pedig a mindinkabb gazdagod6 zsidok
jovedelmi adojanak, a fold-, hazi- és egyéb koézaddk aranydbani
aranytalansaga tovabb fenn nem 4llhat; és pedig azért nem, mert e
mellett a foldbirtokosok nyilvdn annyira tulterheltetnek, hogy rész-
ben a nagy adok miatt kénytelenek foldbirtokaiktol megvalni; ma-
sodszor, mert e mellett a fiscus, az igen sziikolkodo orszagos kincstar
nyilvan karosittatik; és harmadszor, mert e mellett ama tulveszedel-
mes zsidosag dédelgettetik, simogattatik s gazdagodasa elémoz-
dittatik.

A helytelenitd puszta kritikdnak soha baratja nem lévén, cor-
rectivumul a kovetkezd positiv tervezetet — hacsak gondolat-ébresz-
téil is — ajanlom

A kozségi jegyzokon és birakon kiviil hallgasson meg az ado-
feliigyeld, illetdleg megbizottja — amint eddig is tortént, — minden
mas feljelentdt is, a ki ugyanis positiv, kétségtelen biztos adatokkal
szolgal arra nézve, mely jovedelmeket szedett e vagy ama kereskedo,
korcsmaros vagy egyéb lizleti ember. Ezen feljelentoket azonban
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ezentl — feltéve hogy adataik csakugyan valdknak bizonyulnak,
— bizonyos tetemes jutalmazasban részesitse, mely Osszeget az
illeté — jovedelmét eltagadd — lizletember birsagul fizetni tartozzék.
Azon esetre pedig, hogyha ezen indokolt birsagolds el nem fo-
gadtatnék, vagyis ha ezt a torvényhozas el nem fogadnd: ama ma-
gan feljelentonek jutalmazdsa az addénak ama tobbletébdl fizettessék
mely ezen feljelentésbdl keletkezett. Ezen eljaras legujabban jo si-
kerrel alkalmaztatott Budapesten, a hol tobb éven at elhallgatott
nagyobb 0Osszegl jovedelmek, egy magéanyzo6 altal alaposan bejelen-
tetvén, ennek az adofeliigyeld altal 1500 frtnyi jutalmazas utalva-
nyoztatott ki.*)

*) Kérdés: ez a feladd is nem volt-e zsid6, a kihez ez a mester-
ség jobban hozzafér mint a magyar emberhez; s igy ez ajanlott reme-
diumbol ismét csak a szimatold, szaglalodd és kundiszé zsidok huzndk a
rebachot. — Szerk.

Igazy Istvan.
o r r n”
A zsido harcztérrol.
— Havi szemle. —

(A tisza-eszlari ritualis gyilkossagi binper. Tisza-Eszlar és Baltavar. — Német lapok
Ujabbi nyilatkozatai. — A t.-eszlari eset alkalmabol tartott berlini népgytilés. Henrici
Emo beszéde. Kérvény a zsidosagnak s nevezetesen a zsinagogaknak renddri feliigyelet
ala helyezése irant. — Dr. Kirn. — A t.-eszlarihoz hasonlé esetek. Az ,,61doklé angyal.”

A vér hasznalata a zsidd ritusban. — A magyar kozvélemény gyokeres atalakuldsa an-
tisemita iranyban. A magyar hirlapirodalom krizise. Simonyi Ivan és a ,,Westungari-
scher Grenzbote”. — Hajsza az antisemitikus nyomtatvanyok ellen. A vasmegyei zsido-
ellenes tiintetések és a rumi keriilet. — Konfiskaczionalis tulbuzgosagok. Hevesmegye
felirata a képviseléhazhoz a sajtoszabadsag érdekében. — A kormany védekezése. Saj-
toperek. — Szabolcsmegye felirata a képvisel6hazhoz a zsidobevandorlas ellen. A vallés-
¢és kozoktatasiigyi ministernek egy elvi jelentdségii dontvénye a polgari hazassidg kérdé-
sében. — Hirek Ausztriabol. A trieszti zsidoellenes tiintetések és a zsidd irredentistak.
— Az Amerikdban nyilvanult antisemitikus hangulat folytan onnét ismét visszavandorlo
muszka zsidok és a még mindig permanens brodyi zsidotabor. — Antisemitizmus Szerbia-
ban. — A drezdai nemzetkozi antisemita congressus.)

A tisza-eszlari monstre-perben a drama elsd jelenete befejezo-
dott Bary Jozsef vizsgalobironak a nyiregyhazi kir. torvényszék al-
tal helybenhagyott s igy jogereji végzése altal, a mely végzés a
vadlottak ellen a specialis vizsgalatot elrendeli. E végzés ekként szol:

A nyiregyhazi kir. torvényszék vizsgalo biroja altal Scharf Jozsef
és tarsai ellen gyilkossag gyanja miatt 129/882. v. b. szam alatt folya-
matban 1évé blinligyben, az eldnyomozat befejezése utan alulirott napon
és helyen:

Végeztetett:

Elélegesen letartoztatott Schwarcz Salamon benei, Braun Leo-
pold Mihdly ¢és Buxbaum Abraham neusandetzi szdrmazasu vadlot-
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tak ellen, a magyar biintetdé torvénykonyv 278. §-a szerint mindsiild
gyilkossag biintettének gyantija miatt, tovabba S ¢ h a r f Jézsef h.-nanési,
S charfJozsefné sziil. M i 11 e r Leni makkos-hotykai, Junger Adolf
sirokai, Braun Abrahim vajai, Lustig Sémuel  makkos-hotykai,
W einstein Lazar kisvardai, T a u b Emanuel nyiradonyi szdrmazast
vadlottak ellen a jelzett gyilkossagi blntettben valdé részességnek (Bint.,
torv. konyv 69. §. 2. pont) gyanija miatt, s végre Rosenberg Her-
man szentmihalyi, 6zv. Klein Samuelné sziil. Roth Borbala als6-va-
daszi, Grosz Marton n. halaszi, Klein Ignatz fels6-fiigedi és Fogel
Amsei fejéregyhdzai szarmazasu vadlottak ellen a biintetd tkonyv 374.
és 376. §§-ai szerint mindsilld s gyilkossdgi biincselekvényre vonatkozo-
lag elkdvetett blnpartolds gyantja miatt, a kiillonos vizsgélat s ezzel
egylitt a vizsgalati fogsag is elrendeltetik; Smilovits Jokel remetei
szarmazasu vadlott iranyaban az ellene folyd évi jul. 10-én hozott s gyil-
kossagi blinpartolds miatt kiilonds vizsgalatot és vizsgalati fogsagot ren-
delé6 végzés hatalya tovabbra is fentartatik, — s végezetre a szintén
eléleges letartoztatasban 1év6 W i e d e r Mor, Mendelovits Niszen,.
Hersko Dévid és Matej Ignatz, ¢és pedig két elobbi azonnal, két
utobbi  pedig vallomasuknak torvényszékileg eszkozlendé meghitelesitése
utan, szabadlabra helyeztetni rendeltetnek. Indokok; stb.

Kelt Nyiregyhazan a kir. torvényszéknél, 1882. jal. 29. Bary Jo-
zsef's. k. kir. tszéki vizsgalo bird.

E végzés terjedelmes indokolassal van ellatva, a melyet a vizs-
galat érdekében természetesen se a vadlottakkal se a védokkel nem
kozoltek. E védok az eddigi védoé zsidd ligyvéd Heymann helyett:
Eotvos Karoly és Horanszky Nandor orszaggytilési képviselok s Fun-
tak Sandor, a Karagyorgyevics-féle perbdl ismert budapesti iigyvéd
s volt képviseld, tehat mind a harman keresztény (!) férfiak. — Ez a
tisza-eszlari ligy épen olyan modon fejlodik, mint a baltavari ligy:
ugy hasonlitanak a fejleményeket illetdleg egymashoz, mint egyik
tojas a masikhoz; csakhogy Baltavarott, lesakterozott Eszter helyett
lesakterozott 60,000 ftrol volt a sz6. A nagy kozonség az eszlari
tigyben felmeriilo minden jabb zsid6 sakkhuzasnal elbamul és razza,
a fejét, no meg szitkozodik is helylyel-kozzel: mi egyatalan sem-
min se bamulunk el: mi mar lattunk elég ilyen furcsa dolgot! —
Azt mondottuk most, hogy Baltavarott lesakterozott 60,000 frtrol
volt sz6. Ez nem helyes definiczid, mert Baltavarott egy torvény -
széki birdot akartak korulmetélt és korilmetéletlen zsidok ,le-
sakterozni.” Vigydzzon Bary Jozsef, hogy olyan tapasztalatokat

ne kelljen csinalnia mint a mindk kijutottak Istoczy Gydzonek!
*

A németorszagi koézvélemény folyton novekvd érdeklddéssel
kiséri a tisza-eszlari ligyet. Az antisemita lapok naprél-napra hoznak
tudodsitasokat az ligy legjabb allasarol; Berlinben a nép kozti tome-
ges terjesztésre ropirat jelent meg a napokban M. Schultze kiadasa-
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ban e czim alatt: ,Esther Solymosi oder der jiidisch-rituelle Jung-
frauen-Mord in Tisza-Eszlar.” A rOpirat czimlapjan az eszlari zsina-
gbdga rajza all, a melyet kiilonben a ,,Wahrheit” cziml berlini anti-
semita ¢lczlap augusztus 5-ki és a ,,Berliner Ostend-Zeitung”
augusztus 7-ki szama is hoz.

Az ¢épen nem antisemita ,,Dresdner Nachrichten” pedig kovet-
kezobleg nyilatkozik:

»~Ama keresztény lednynak zsidd zsinagogai szolgak altal Tisza-
Eszlaron  valdé  undok  meggyilkoltatisa ~ Magyarorszag  kozvéleményét
szemmellathatolag fokozodd6 mérvben hozza izgalomba. Hisz csak vona-
kodva szokhatik a 19-dik szazad cultur-embere ama gondolat lehet6-
ségéhez, hogy emberek hideg vérrel gyilkoljak le embertarsukat a czél-
bol, hogy annak vérével istennek tetsz6 4aldozatot hozzanak. Ez egy
oly borzasztd perspektivat nyit meg oly borzalmas oOrvényekbe, hogy min-
den mas felderités, s legyen ez bar egy raffinirozott kéj-gyilkossage, ke-
resztényre ugy mint zsidora nézve mint egy igazi megvaltas lenne {idvo-
zolve. A per felvilagositasait be kell varni, mieldtt végleges itéletet
hozunk. Egyet azonban feltétleniil kovetelnink kell, s ez az, hogy a z
igazsagszolgaltatasnak szabad folyas engedtessék. A
zsid6 sajt6 minden képzelhetd faradsagot vett maganak, hogy az esetet
eltusolja. Odaig Uzte a vakmerbéséget, hogy kovetelte, mikép a vadlottak
rendes birajuktdl elvonassanak. Noha a magyar kormany a Rothschildhaz
szemhunyorgatasai irant elejétdl fogva a legnagyobb figyelemmel szokott
lenni, és nem késik mindazt, a minek csak némileg is ,zsidoheccz” szaga
van, nyakon csipni; mindamellett még sem merészelte, szemben a té-
nyek nyilvanvalodosdgaval, az igazsigszolgéltatas karjat megalli-
tani. Ama sok tizezer forintok, melyeket a magyarorszagi zsidosag al-
dozott, hogy a szerfolott gyanus {ligyet -elleplezze, ezuttal elvesztek. A
ravasz gyilkosokat az O tulsdgos ravaszsdguk tette tonkre. Ha véres tet-
tikh6z nem toldottdk volna hozza a hullarablds ¢és hullameggy alazés
undorité blntettét: gy ezzel nem szolgaltattak volna f6 biiniikknek bizo-
nyitékait. A mikor o6k egy idegen hullat az éaltaluk Jehova tisztele-
tére a zsinagogdban lesakterozott keresztény lany ruhdiba Oltoztettek,
elhagyta Oket szokott okossaguk. Mostmar vildgos volt: a szegény Soly-
mosi nem szOokott meg, nem bujdokol, nem johet vissza, mert meggyilkol-
tak. Es most képzeljik csak el: ha egy keresztény pap csak egy sza-
zadrészét kovette volna el annak, a mit a rabinus és sakterje Eszlaron
elkovettek, hogy rohanna redja a zsiddsajté! S most ez a zsidosajtdo meg
se mocczanik a sajat templomszolgdk borzalmas gaztettével szemben, A
»dachsischer Volksfreund” pedig, a magyar lakossag eléggé
nem magasztalhato nyugodt magatartasat ~ kiemelve,  ezen
esethez a kovetkezo talaldo megjegyzést teszi:

,»Csak azt kivanhatjuk, hogy a zsidokérdés vitatasanal, a keresz-
ténység becsiiletére, tovabbra is megolriztessék a nyugalom és a torvé-
nyes érzék. Minden erdszakos tény nélkiil is, s6t egyenesen ilyen n ¢é I-
kiil, sulyos csapas a zsidokra ¢és barataikra nézve az eszlari eset;
sOt tobbet mondunk: ez az eset az elsd megsemmisitd villam-
csapas lehet abbdl a felhobdl, a mely a zsidok folott a keleti orsza-
gokban mindeniitt 6sszetornyosult.”
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A ,Neue Deutsche Volks-Zeitung” pedig egy vezérczikkében
egyebek kozott ezt maddja:

»Az egész kozépkoron atvonul az a zsidok ellenében folyton is-
mételt szemrehanyds, hogy Ok vallasi czélokra keresztény gyermekeket
mészarolnak le. Valjon nem Iehet-e ebben valami igaz? Ezek a ,ko6zép-
kori elditéletek,” amint liberalis részr6l magukat kifejezni szeretik, a
magyarorszagi zsinagogdban elkovetett s véletleniil felfedezett gyil-
kossag altal borzalmas megerdsitést nyernek.”

Egy masik czikkben pedig ugyanezen lap Tamads atyadnak Da-
maskusban 1840-ben zsidok altal tortént meggyilkoltatasa esetét
ismertetve, a par évvel ezeldtt elhalt Crémieux-rél, az ,,Alliance
israélite universelle” késobbi megalapitojarol a kovetkezé érdekes
reminiscentiat kozli:

LA Journal des débats”-ban felvett leveleiben, ezen borzalmas
gyilkossagokra vonatkozolag Crémieux ezt monda: ,Ha a zsid6 vallas
ily moédon gyilkolast és embervérontast parancsol, akkor tomegesen fel-
lazadunk:  zsid6-bolesészek,  keresztények, muzulmanok  megsemmisitjiik
ezt a barbar kultuszt, a mely orgyilkossagot és ember6lést isteni
parancs rangjara emel; megsemmisitjik azt még abban az emberben is,
a ki azt gyakorolja!”

Ez ugyan kemény itélet volt egy zsid é szajabol; de hat azért
Crémieux urnak csak a szdja jart, mert a damaskusi zsido gyilkosok
igyét mégis csak eltusolta, illetdleg nekik Mehemed-Alitol ke-
gyelmet eszkozolt ki. Kar, nagyon kar, hogy Crémieux Ur ma mar
nem é€l: fentebbi szentenczidjat most a gyakorlatban keresztiil vihetne
a tisza-eszlari eset alkalmabol. — A fentebbiek kapcsan a damas-
kusi zsidoper besziintetése alkalmabol azt kérdi végiil ugyancsak a
»N. D. Volks-Zeitung™:

»Valjon a bintetd igazsag karjat a tisza-eszlari gyilkossagnal is
fel fogja-e tartéztatni a zsid6 befolyds? E kérdésre a feleletet fesziilt-
séggel varjak a fold civilizalt népei.”

Amint a mar eddig mondottakbol is lathatd, de a kdvetkezd
koézleményeinkbdl méginkabb ki fog vildglani: Németorszagban az an-
tisemita mozgalom sarkpontjat szintigy mint ndlunk is, a tisza-
eszlar.i eset képezi.

Ime itt kozoljik a julius 18-4n Berlinben. Henrid Erd altal a
tisza-eszlari eset alkalmabol egybehivott népgylilés lefolyasat a
,N. D. Volks-Zeitung” utan:

»Kedden este (julius 18-kdn) gylilés volt a keresztény-tarsadalmi
egyleti épiiletben, a mely gyiilés nagyszerliségre a valasztasi iddészak
alatt tartott gyiilések mellé méltdn sorolhatdo. 8 odra felé minden oldal-
rol o6zonlottek az emberek, s az egyleti épiilet (a volt Thalia-szinhaz.
— Szerk.) az utolsé6 helyig megtelt. Midon Dr. Henriéi 8 y8 o6ra koril
megjelent, dorgd éljenzéssel fogadtatott. Minekutanna az elnok a gyl-
lést megnyitotta, Dr. Henricinek adta at a szét. — Egy nemzetkézi anti-
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sémita congressus Drezdaban, — igy szolt Henrici, — ma mint a leg-
fontosabb pont van napirenden. E congressus hatarozataitol fog kétség-
kiviil fiiggni Kozép-Eurdpa belsé fejlodése. Daczara e congressus fontos-
saganak azonban ma tekinteteinket egy kis magyar falu felé for-
ditjuk, a mely el6ttink még csak kevés hetekkel ezelott egészen isme-'
rétien volt. Oda kovetnek benniinket mindazoknak tekintetei, a kik nem
akarjak tobbé tlirni a zsidosag Dbilincseit. Mindnydjunknak ez ellen az
arany vagy inkdbb véres Internacziondle ellen kell fordulnunk, a mely
nemcsak Tisza Eszlaron egy keresztény leanyt, hanem gazdasagilag mar
egész nemzeteket lesakterozott. Mivel a zsidéosdg valamennyi nemzetek
kozt el van terjedve, az antisemita mozgalmat nemzetkézivé kell ten-
niink. Mig itt Németorszagon a zsidokérdés eddig nyugodtan discutal-
tatott, mas nemzetek mar annak gyakorlati megoldasaig haladtak el6.
Elsoben is az orosz parasztok voltak azok, a kik a zsidosdg nyomdasat
nem akartdk tovabb tirni. Mikor az elsé kivandorlok Oroszorszagbol
hozzank jottek, 1igy kialtottam fel egyik Ujsdg hasabjain: Hatarzart
Oroszorszadg ellen! De sajnos, ez a sz6 hatds nélkiil hangzott el. Azon-
ban még magaban Amerikdban is észre tértek az emberek, s6t még az
amerikai zsido sajté is antiszemitdva 16n. Hisz egy ottani speczidlis zsidod
lap kijelenti azt, hogy ,Nincs sziikségiink unproductiv emberek tovabbi
bedzonlésére.” Azonban ma kiillobndsen Magyarorszag van szemiink
elott. (Itt szolo e fiizetek szerkesztdjér6l ujabban elismerdleg nyilatko-
zik. Beszédének e részét kozelfekvé okokbol mellézzik. — Szerk.)
Uraim! szemben a tisza-eszlari eseményekkel nem kothetem eléggé 0Onok
szivére e szavakat: ,Most mindenek fo6lott hideg vér!” Most fanatiku-
sokka lehetnénk, de legylink hidegek egész a szivig. Gyalazat, hogy a
felvilagosodott 19-ik szdzadban lehetséges az, hogy egy szerkesztd (Rup-
pel, a ,B. Ostend-Zeitung” szerkesztdje. — Szerk.) feleletre vonassék
azért, hogy egyszerlien amaz események tényeir6l tuddsit. A  zsidosajtd
sem vonhatta ki egészen magat a tények el6l amaz események koztudo-
masra jutasakor. A ,Berliner Tageblatt” volt az, a mely azt a hirt hozta,
miként el van terjedve a hir, hogy Magyarorszagon egy keresztény leany
zsidok altal meggyilkoltatott volna; nincs nagyobb nevetségesség, mint ilyes-
mit allitani, mert hisz ez a 19-ik szdzadban teljes lehetetlen. Mikor pedig
Solymosi Eszter hulldja allitolag feltalaltatott, ugyanazon lap mindjart a lap
¢lén azt irta, hogy a hulldt megtalaltdk, hogy mar masnap ezen tudasitds visz-
szavonasaval jelezze azt, hogy: Izrael, vigydzz, gondolj ki 1j hazugsagokat.—
Szonok ezutdn a zsido6 birdkrol szol. Ha egyes esetekben zsid6 birdkat
visszautasithatunk, miért ne rendezhetnénk egyszer egy tomeges biro-
visszautasitast s miért ne jelenthetnénk ki, hogy nem akarunk zsidd
biré6 elé 4allani mindaddig, mig az itélet kotél altali halalra nem fog
szolani. Mi nem akarunk olyan birdkat, a kik wugyanazon néphez tar-
toznak, mint a tisza-eszlari gyilkosok. (Viharos tetszés.) Egyébirant
mar rég nem fityegett zsido az akasztdéfan; ott tan egy nagyobb akaszto-
fara lesz sziikség, hogy egy egész gyljteményt Izrael torzsébdl felkotni
lehessen. (Bravd!) Ilyenféle tények nem allanak elszigetelten. (Halljuk!
Halljuk!) Itt Berlinben is megtorténhetik az, a mit Magyarorszagon
napfényre hoztak. Vegyiikk csak egyszer vizsgalat ald az eltiintek sta-
tisztikajat s nézzik, az évnek melyik szakaban tinik el a legtobb gyer-
mek! (Kozbekialtds: Husvétkor!) Feltiind dolog, hogy a kormany részé-
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r6l semmi intés nem jon; majdnem tugy latszik, mintha a nyéri csend-
¢élet mindenkit fiirdébe csalt volna. Ha mi izzadsagban fiirdiink is itt, azért
mégis kitartunk a helyiinkon s gondunk lesz ra, hogy a zsidoknak egy
fiirdot csinaljunk. (Roppant tetszés.) A legkdzelebbi 1épés egy nemzet-
kozi antisemita congressus lesz, a melyen a zsidok elleni kozds eljaras
folott lesz a tanacskozds. Szénok nyiltan bevallja, hogy a targyalasok-
nak részint nyilvanos részint titkos jelleggel kell birniok, a mely utdbbi
dolog hallatdira a zsidoknak bizonyosan borsdézni fog a hatuk. Milyen
nyomor szallott azok csalddjaira, a kik el6lépni merészeltek a nyilvanos
élet kiizdelmében, s a kiknek batorsagok volt a haza siralmas allapota-
ért sikra szallani! De bosszUt fogunk magunknak venni azért,
hogy oly sokaig kellett kiizkddniink ezzel a nyomorult bagéazsiaval! Torjék
vagy szakadjon, mi nem tdgitunk s nem ingadozunk, mig a zsidok labat
nyakunkrél le nem raztuk, mig a zsidokat az O véres sakterkésiikkel
le nem stjtottuk a porba, a hova wvalok! — Természetes volt, hogy az
a szenvedélyesség, a melylyel szonok kiilondsen ez utolsé szavakat ki-
ejté, az egész gylilést hevesen megragadta; mint egy 16késre, valameny-
riyi jelenlevé felugrott helyérdl, és sziinni nem akaré dorgd éEljenzéssel
adott kifejezést a lelkesiilt eldadas folotti  elégiiltségének. A viharos,
haromszorosan rea kialtott éljen-re szénok Istoczy éltetésével felelt, a
melyet a jelenlevdk hasonld lelkesiiltséggel fogadtak; mire aztan egy-
hangulag egy hatarozati javaslat fogadtatott el, a mely szerint a két
magyar képviselchoz s antisemita elSharczoshoz: Onody Géza és Istoczy
Gy6z6hoz halairat fog kiildetni. Ezutdn a ,Neue Deutsche Volks-Zei-
tung” inditvanya keriilt a gytilés tetszése kozott felolvasasra, a mely
inditvany értelmében a Dbeliigyministerhez kérvény intézenddé az irant,
hogy tekintve a legujabb szertartasos gyilkossagot, ugyszinte Tamads
atyanak Damaskusban 1840-ben zsid6 ritudlis czélokbdl tortént s akta-
szerileg megallapitott meggyilkoltatasa tényét, kérik a kirdlyi kormanyt,
miszerint intézkedések tétessenek az irant, hogy ilyen torténetek Német-
orszagban el6 ne forduljanak. Ezen intézkedések mindjart javaslatba is
hozatnak, a kérvényben az allamkormany megkerestetvén az irant,
hogy az egész zsiddsag nevezetesen pedig a zsinagdgak
renddéri feliigyelet ald helyeztessenek. Ezen -értelemben
a hatarozati javaslat egyhangtlag el is fogadtatott.

Egy kis sziinet utan Lange ur a tisza-eszlari esetet mint a mozga-
lomranézve korszakot alkotot 1dvozli, s Henricit tjra élteti.

Az emberiségnek a barbarizmus elleni harczara felharsant dorgé
éljenzés kozott oszlott szét az izgatott tomeg mar ¢&jféltajban, a ,,Deutsch-
land, Deutschland tiber Alles” dal hangjai mellett.

Ime hallottuk az antisemitizmus Demosthenesének legtjabb
szonoklatat, a kinek rokonszenves alakja el6ttiink magyarok elott
még rokonszenvesebbé fog valni, ha megtudjuk még azt is, hogy Hen-
riéi Erné zengzetes hazai nyelviinket is birja, s igy a ,,12 ropirata-
nak is — a mely neki is rendesen jar, — a magyar eredetiben szor-
galmas olvasoja.

A Berlinben fenallo ¢és miikkodé szamos antisemita egylethez a
mult héban egy ujonan alakult egylet is jarult, s ez a Dr. Kirn ma-
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gantanar altal l1étrehozott ,, Keresztény-német igazsag” egylete. Ez az
egylet julius 26-an mar elsé rendes gytilését tartotta. Eldado volt
Dr. Kirn. Az el6adas targya volt: ,,Lehet-e feleldssé tenni a zsido-
sdg 0sszeségét a tisza-eszlari esetért?”

Czélja az eldadasnak — monda — a keresztényeket a jelen hely-
zet folott ezen esettel szemben felvilagositani. O azt hiszi, hogy habar
a tisza-eszlari eset aktaszeriileg még nincs is kideritve mint bevégzett
tény, arra mégis tekintettel kell lenni, mert a Tamds atyan 1840-ben
Damaskusban elkovetett hasonld eset mint szertartasos gyilkossag van
megallapitva. Utal ama nagy kiilonbségekre, a melyek a zsid6 és a ke-
resztény elvek kozt uralkodnak, mert ezen ritualis gyilkossag elkovetdi
bizonyara nem voltak azon a nézeten, hogy Ok biintettet kovettek
el, hanem azt gondoltak, hogy ezzel csak hitik egy parancsanak en-
gedelmeskednek. A két wvallas ily tokéletes kiilonfélesége mellett absolut
képtelenség, mindkettére nézve egy ¢és ugyanazon torvényeket felallitani
akarni, a mely torvények az egyiknek megkdtik kezeit, mig a masik
azt hiszi, hogy a torvény folott all, s ily mddon magat csak relative hiszi
kotve. Ezutan szénok Kkifejti, hogy az 6-zsidok és reformzsidok kozti
ellentétek nem indokoljak azt, hogy Iényeges kiilonbséget tegylink a veliik
vald6 elbanasban, mert hisz mindnyajan zsidé alapokon allanak. Végiil
attér szonok a zsidobaratokra, a kiknek tulajdonitandd legnagyobb részt
az, hogy a mai allapot beallt.

A t.-eszlari eset altal a kozvélemény gy a bel-mint a kiilfoldon a
legnagyobb mértékben alarmirozva levén, természetes, hogy az embe-
rek az eszlarihoz hasonld eseteket kezdik mindeniitt emlékezetiikbe visz -
szaidézni, s igy a lapok egymadsutan siirtin kozolnek ugy a régebb mint a
kozelebb multbdl az eszlarihoz hasold eseteket. SOt a katholika egyhaz
tobb szentjének emléke is Ujra felmeriil, a kik a milt szdzadok folyamén
azért kanonizaltattak, mert artatlan ifju korukban a zsidok altal ri-
tualis cz¢€lbol lemészaroltattak, s ez a tény kétségkiviili médon kon-
stataltatott. Ilyenek szent Werner, sz. Rudolf és sz. Salamon, a kik-
nek torténete egy, Kalocsan 1866-ban megjelent ,,Szentek ¢€leté”-ben
részletesen le van irva. Ilyen sz. Simon, a ki a 15-ik szazad vége
felé Trientben gyilkoltatott meg a zsidok 4ltal, s kinek esetét Onody
Géza most késziil6 érdekfeszité miivében bdven fogja ismertetni.

Az Ujabb id6kbdl a ,,Deutsche Reform” f. ho 2-ki szdma a ko-
vetkezd esetet emeli ki a bécsi ,,Vaterland” utan, a mely Lotha-
ringia fovarosabol Metz-bdl a kdvetkezo tudositast hozta:

LA t-eszlari  gyilkos torténet itt fesziiltségben tartja a kozvéle-
ményt, de egyuttal felidézi hasonlé fel nem vildgositott esetek emlékét
is, a milyen esettk a mi vidékinkoén mar tobbszdér eldfor-
dultak, 1igy nevezetesen mintegy 40 évvel ezelott Grosz-Blittersdorf
mez6varosban a Saar mellett, a hol nagyszami zsid6 lakik. Egy 8-9

éves keresztény leanyka, a kinek a meghasonlott sziil6i hazban meg-
lehetésen rosszul ment a dolga, egy gazdag zsido hazaban gyakran 16n
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alkalmazva egy kis gyermek mellett. A bojti idé alatt egyszer este tob-
ben lattdk ot a zsid6 hazaba bemenni. Azon id6 Ota azonban a leany-
kat nem lattak tobbé. Csak néhany hét mulva hiztak ki sok késszu-
ras altal eléktelenitett hulldjat a Saar-bol. Allan egy sebet
talaltak, a mely egy kampotdl eredett, a melyre a szegény teremtés, amint lat-
szott, felakasztva volt. A vizsgalat meg is indittatott, tobb zsid6 gyakran
Saargemiindbe idéztetett, a hol az aktdk hihetdleg maig is léteznek,
noha azbéta e tij ismét Németorszdghoz lett csatolva. De nem jott ki
semmi a dologbdl, mivel csak két tanu volt, t. i. egy szerelmes par, a
mely azon este, a melyen a leany eltiint, a zsidd haza melletti kertben
idozott, s allitolag az 4aldozat sikoltozasait és az azt meggyilkoldo zsidok
beszélgetéseit hallotta. A két fiatal azonban nem mert jelentkezni a bi-
résagnal, nehogy viszonyuk napfényre jojjon. Tobben a szomszédok koziil
csak eléggé ki nem vehetd modon hallottak sikogatni. Az egész kozség-
ben gy mint kornyékén is még ma is uralg az a meggy6zddés, hogy
itt egy, zsidok altal elkovetett keresztény-gyilkossag forog fen; azonban
a ,felviligosodott” hivatalnokok egy ilyen ,eloitéletr6l” semmit se akar-
tak tudni. Azt is beszéltek, hogy a vér Saargemiindbe s még messzebb
is — Lothringenben sok zsid6 kozség van, — tova vitetett. Még ma is
élnek emberek, a kik az esemény folott tanuskodhatnak. E levél irdja
akkor gyermek volt, de késobbi években igen sokat hallott e gyilkos-
sagrol beszélni.”

Amint az e flizetekben kozolt vérengzd tények leirasabol is
kivehetd, a fddolog a zsidokndl a vér, a keresztény vér meg-
szerzése szertartasos czélokra, s a gyilkossag csak esz-
koznek latszik lenni, a vérnek elegenddé mennyiségben valdé megszer-
zésére. A lapok azonban leglijabban szdmos oly esetet registralnak, a
hol a vér csak érvagds utjan, ¢és sok esetben azon keresztény-
nyel, a kinek ekként vérét veszik, kotott alku folytan eszkozlott
érvagés utjan szereztetik be. Igy Vasmegyébdl megbizhatod oldalrol
arrol értesiiliink, hogy az 6lbdi plébanidban tobb oly keresztény em-
ber van, a kik 50-60 frt dij mellett megengedik az illetd zsidoknak,(!)
hogy karjaikbol érvagas utjan vért vegyenek.

Hasonl6 esetekrdl tudosit az ,,Ungvari Kozlony” f. hé 6-ki
szama is, ezt irvan:

LA keresztényvér a zsidod ritusban. A zsidok azon cso-
konyosen tagadott undok és vérlazitdé szokasarol, hogy némely szertar-
tasuknal keresztény vért hasznalnak, mindinkdbb oszladoz a kétség
homalya. Magunk is tobb esetet tudunk, midén a zsidok kisérletet
tettek keresztények megmetszésére, s6t ismerink is egy
tekintélyes férfiut, kit a zsidok, gyér mekkordban Ung-
varon a zsinagodga udvarabdél a hazba hurczoltak, s csak
a szerencsés véletlen szabaditotta meg a gyilkosok kormei kozil. Tudo-
masunk van egy 1 akarti ledanyrol, kit egy zsido addig unszolt, mig
végre egy czfia kend6ért megengedte a zsidonak, hogy karjabol
vért  bocsasson. Ilyesmi  egyébirant a  felviddken nagyon  gya-
korta fordul el8.”
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A Nyiregyhdzan megjelend ,,Szabolcsmegyei Koz1ony”-nek f. ho
6-ki szamaban pedig a kovetkezdket olvassuk:

»Egy ajanlott levélben Gathy Jozsef Gr Madrol értesit benniinket
egy, ott régebben megtortént nevezetes esetr6l. Az értesités igy szol:
Nem mulaszthatom el egy, az eltitkolas fatyolaval letakart esemény ta-
karojat fellebbentem, melyet mar a ,Budapesti Kozlony”-nek is elkiild-
tem kozzéjuttatds végett; de mind e mai napig hasztalan vartam az
értesités kozzéjuttatasat. A dolog ez: Egy itteni zsidé kereskedd, a ki
hazanal folyton gazzal (ligroin) vilagitott, egy izben {innepélyesen neki
késziil husvét eldestéjén a milligyertyaval leendd vilagitashoz. A haznal
lakott egy értelmes 13 éves keresztény leanyka is, ki el6tt ezen kiilonosség fel-
tint, s mintegy kivancsisag altal is, de killonds, eldtte megmagyarazhatlan
okokbol tamadt sejtelem altal gyotortetve: alom nem jott szemére. Csak-
is teljesen feloltozkodve nyugodott le agyacskajaba. Az ¢éjjeli orakban egy
elétte ismeretlen, nagyszakalld zsido rohant a mar ugyis rémiiletben
¢lé kis leanyra, ez nagy sikoltva kiugrik agyabol, és sikeriilt neki az
udvarra jutni, a hol hangosan azt kidltottta: ,En bizony nem engedem
magam meg6lni!” De menekiilni nem tudott, s végre kézre keritette a
zsido, erre megragadta a szakallas és sajat gazdaja, ki Kkarjait lekoté s
a masik, a szakallas, egy pennaval erét felnyitd s az abbdl
kifolyo vért felfoga Hogy mire hasznaltdk, azt nem tudni. De
ezen tény felé6l a még most is €16 ledny bizonysagot tehet. Ezen
kiilonés eset, ha megtortént, ismét csak azt igazolja, hogy az orthodoxok
az idegen vért hasznalni szoktak.”

A ,,B. Ostend-Zeitung” jalius 17-ki szdma pedig ezen kozle-

ményt hozza:
oAz 01dokl6 angyal. Egyk galicziai el6fizetonk a kovetkezd
tartalmu levelet kiildi be hozzank:

Tisztelt szerkesztoség! A tisza-eszlari ritudlis gyilkossagrol szo6lo
jeles tudositasaiban arr6él is tett emlitést, hogy a véres tettbe tobb
galicziai sakter is belekeveredve és szinte befogva van. Hogy mily
konnyen felteheté a mi galicziai semitdinkrol ilyes gaztett, alljon arra
nézve tanusagul a kovetkezd, hitelt érdemld egyének altal elbeszElt eset.
Sziilovarosomban ¢élt egy sakter, a kinek altalanosan ,az &61ddkld
angyal” (Wirgengel) volt a mellékneve, s kit a haldokld zsidokhoz szok-
tak hivni, hogy 061doklé angyalhoz illd geschiftjét tizze. Ez oly modon
tortént, hogy a beteg vankosat kezébe véve arczara tette, s aztan
ralilt, mig a beteg meg nem fulladt. (Mi is, hallottuk egy zsid6
doktor iranyaban azt a gyanut kifejezni, hogy egy el6keldé allasu keresz-
tény haldokloét orr- ¢és szajbefogasi miitéttel megfojtott. Nem lehetetlen,
hogy, mivel a zsidok nem hisznek a I¢lek halhatatlansdgdban, s a ha-
lottban csak egy dogot latnak, a biblia azon mondéasa szerint is, hogy:

»Jobb egy ¢él6 kutya mint egy kimult oroszlan”, — az életre nézve mar
ugyis elveszett haldoklonak kinlodasat megroviditendok, azt id6 elott
a masvilagra expedidljdk. — Szerk) - Tortént egyszer, hogy egy ke-

reskedd felesége sulyosan megbetegedett s a halalhoz kozel wvolt. O
hozza is elhittdk az ,0ldoklé angyalt”, itt azonban nem hajthatta végre
mitétét, mert az asszony egy rokona az experimentumtdl visszaborzadott,
s gyorsan egy keresztény szomszédot hozott oda. Ugyanis keresztény
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jelenlétében egy ily cselekvény nem hajthatd végre. Igen figyelemre-
méltd azonban az a korilmény, hogy az oreg ,,0ldoklé angyal’-nak min-
den évben néhany csepp keresztény vért kellett nyalnia.
Hogy pedig keresztény vért beszerezhessen, egy izben jelenlétem-
ben adott egy fiatalembernek 10 frtot azon engedélyért, hogy ujjat
megmetszhesse ¢és az eldébugyogd vért nyalhassa. Sapi-
enti sat!”

Amint latjuk, tomegesen meriilnek fel a bizonyitékok arra
nézve, hogy a zsidoknak bizonyos ritudlis czélokra keresztény vérre
van sziikségiik. Hogy in specie mik legyenek ezek a czélok, miként
hasznaljak fel a zsidok a szerzett vért:arra nézve a ,Fiiggetlenség”
f. ho 4-ki szdma, e lap nyiregyhdzi alland6 tudoésitdjatol egy rendki-
viil érdekes kozleményt hoz, a melyet altalanos érdekii jellege miatt

itt egész terjedelmében atvesziink. A kdzlemény igy szol:

A vér a zsid6é ritusban. — Nyiregyhdza, aug. 3. A napiren-
den 1évé blntény ritualis voltara vonatkozolag igen érdekes vilagot vet-
nek a kovetkezd sorok, melyek ¢én hozzam névteleniil kiildettek be azon
megjegyzéssel, hogy annak masik példanya egyenesen a vizsgalobirdsag-
hoz is elkiildetett, mintegy utmutatasul a vizsgalatra nézve. A kozle-
mény irdja valosziniileg kikeresztelkedett zsido, ki fajanak irtoztatd vad-
allatias ritualis szokasait ismerve, s attdl megborzadva, bar nevének el-
hallgatasaval, azt kdzhirré tenni igyekszik.

Az érdekes kozlemény, mely a koser és aldozod lisztek ismertetését
tarja fel, szorul-szora a kovetkezo:

Koser liszt,
mely annyiban kiilonbozik a kdzonséges liszttdl, hogy a rabbi vagy a
templomszolga jelen van az Orlésnél. Ebbdl késziil a maczesz, mint hus-
véti élelmi szer. (paska, laska.)
Aldozo liszt, Opfermehl)
ebbdl nagy kozségben a rabbi, hol ez nincs, az el6imadkozo feliigyelete alatt
késziil az aldoz6 péska.
Kiosztasiczeremodnia:

A rabbi megaldja a paskat, héberiil imadkozik, mire kovetke-
z6leg végzi be:

»Es ist vom Blute, im Blute, zum Blute, aus dem Blute. Nehmet,
es wachset und gedeihet, auf dass Ihr gesund, gekraftigt und  gerei-
nigt. Haltet fest an die Gesetze des *) (héberiil folytatja tovabb) — -
mire minden jelenlevonek egy paskat ad; kiki egy darabot letdrdelvén,
ahitattal nyelegeti.

Este a csaladfé koriilbeliil ily moédon osztja el a kapott paskat,
darabokat tordelve, a csaladtagok és zsido cselédek kozt.

Ritualis hatédsa:

Koriilbeliil olyan, mint a katholikusoknal az 4aldozds, midén a pap
mondja: Ez az én testem ¢és vérem, vegyétek az én emlékezetemre. A
zsidok t. i. mar most nemcsak minden blnt6l, de betegségtdl is ment-
nek vélik magukat.

*) Magyarul: A vértdl, a vérben, a vérhez, a vérbdl van. Vegyétek, novekedjetek
¢és gyarapodjatok, hogy egészségesek, erOsbiiltek ¢és megtisztitottak legyetek, szilardul
ragaszkodjatok a . . . torvényeihez.
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A megszerzés modja.

Nagyobb kozségek rendesen egy szent hirben 4allo kdozség-
tél szerzik meg az aldozd lisztet, olykor igen dragan; ezek ismét ki-
sebb kozségeknek engednek at beldle. Végre vannak szent hirben allo
koldus-félék, kik egyes csaladokhoz hordogatjak.

Azaldozo liszt elkészitése.

A Talmudban az Opfermehl elkészitési mdodja fel nem talalhatd s csupan
hagyomanyos s z o k a s b a n gyokeredzik. Elkészitésénél 13 zsido-
nak kell jelen lenni, Ilehet6leg tobb kozségbdl, kik a nagy eskiit lete-
szik arra, hogy titokban marad, de masrészt a kétkedok iranyaban (ugy
a megaldd rabbi el6tt) harom jelenvolt foOhittel erdsiti, hogy a liszt tel-
jesen ritualis aldozo liszt.

Azon kozség, honnan az 4aldozé liszt kikeriil, tekintélyre vergo-
dik, ugyszintén azon egyének, kik ezt elkészitik, a kdzségben még a rab-
binal is nagyobb befolyast nyernek.

Olykor kevesebben is készitnek aldozo lisztet, de ez értékére
alantabb 4all az eldbbinél, s csak ha teljesen jO nincsen, — lehet el-
arusithato.

Ha valamely zsid6-szent korutat tesz, akkor sok helyen ké-
szillegyid6ben, s ekkor értéke alaszall.

Ha wvalamely kozség szent hirbe jott. gy ott mar toObbszor
késziilt aldozo liszt.

A készités artatlan keresztény szaritott vérének
vegyitésével torténik. Rendesen sziizeket valasztanak a Tal-
mudnak ama tana szerint:

Az eretnekek (keresztények) legjobbikanak vedd vérét!

A jelenlévok a vérb6l haza is visznek, a mivel a kiiszdb ko-
ril afalatbepreczkelik, mi tekintélyiiket noveli.

Az aldozatot 6sszedaraboljak, kiki egy részt elas vagy mas
modon eltiintet.

) Motivumok:

Atoroklott hitbeli rajongas, parosulva oOnérdekkel s allatias vér-
szomjjal; mert utdobbi nélkil, tekintve a zsidok csalasi hajlamat, s
hitiknek iizletszerliségét, ezen véghetetleniil kegyetlen biintények el6 nem
fordulnanak.

Az orthodox rabbi az elkészitésnél rendesen nincs jelen, 6 csak a
lisztet aldja meg, ha elkésziilt. Az elkészités modjat tudja, sejti,
ellene nem szo6l, mert ki volna 4atkozva  valamely szentebb
rabbi altal. Egyrészt restelli, hogy tudatlanok tekintélyre vergddnek
mellette, de masrészt belenyugszik, miutan kozeledést lat a zsidok vég-
czéljaihoz, mely szerint a zsidd6 a foldnek kizarolagos ura ¢€s tulajdonosa
leszen, — mint azt Mozes josla. A Talmud szerint a nem-zsidonak élete
€s vagyona az 6vé. Ezen tényben tehat a zsidosag megedzését latja.

Az orthodox zsidok az aldozd liszt mikénti elkészitését joforman
valamennyien tudjak.

Az 1j zsidok tudjak — sejtik, de nem élnek vele . . .

Eddig a névtelen levéliro kozleménye.

A tisza-eszlari ligynek s ezzel kapcsolatban a zsidokérdésnek
kozvetleniil vagy kozvetve naponkint valo bolygatasa a magyar napi-
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sajtd részeérdl, a hazai kozvéleményben gyokeres revolucziot idézett elo.
A legtjabb 1ddkig ugyanis az intelligentidnak tilnyomo része a zsido és
zsidoszagu lapok altal eldirt értelmi marsrouta szerint jarvan eszével,
masrészrdl pedig ugyancsak e pervers lapok terrorizmusa alatt allvan,
meglehetdsen hidegen viselte magat, legalabb a nyilvanossag terén az
antisemitizmus irdnt. Rendesen csak hivsagos vicczelési hajlamban
nyilvanult egész antisemitizmusa. A legutobbi honapok alatt azonban
végre valahara bedllt a varva vart o6rvendetes fordulat, s ma a ma-
gyar intelligenczia tan antiscmitdbb a tulajdonképi értelemben vett
népnél is, a mely romlatlan, helyes érzékii j6 magyar népbe helyezett
rendithetlen s méltd bizalmunk volt éveken at egyediili reményhor-
gonyunk arra nézve, hogy torekvéseink egyszer valamikor mégis
csak diadalra fognak jutni.

A semitizmus egymads utan latja a faképnél hagyatni magat az
orszag tekintélyes és befolyasos férfiai altal, hitelét naprol-napra
jobban veszti azon elemek eldtt, a melyek hatalmanak f6 oszlopait
képezték: a talaj mindinkabb slippedékesebbé valik red nézve

Erzik, nagyon érzik ezt a zsidok és foleg a zsidolapok. A még
csak par hoval ezeldtt is Onbizalommal telt, gdgds, pokhendi, hen-
czengo, arrogans zsidokbol egyszerre szerény, alazatos, meghunyasz-
kod6 lények valtak orszagszerte; a zsido lapok pedig felhagytak a
,humanizmus, a felvildgosultsag, a X1X-dik szdzad, a toleranczia”
sat. sat. hangzatos frazisaival valdé dobalddzassal, vagy, mint példaul
a ,,Pester Lloyd”, komor, zord, absolut hallgatisba burkolddznak,
a mely kedélyallapotbol még ha tiivel szurkalnak is tildfeliiket, mégse
lehetne 6ket kizavarni.

Mindezen dolgok a magyar napisajtora természetesen mély be-
nyomassal voltak A koézonség érdeklddése a tisza eszlari ligy és ez
altal altaldban a zsidokérdés irdnt a legmagasabb fokig felcsigdzva
levén, azon lapok lettek legolvasottabbak, a melyek legtobbet és legin-
kabb zsidoellenes irdnyban irtak. S igy tortént aztan, hogy egész elofi-
zetd-vandorlas allott be a legutobbi juliusi '/ évi elbfizetési id6szak-
ban ugy, hogy tobb oly lap, a mely bizva eddigi ,,nagyhatalmassa-
gaban”, a kozonségnek a t.-eszlari iligyben formalt jogosult igényeit
fitymalhatni vélte, nagyon meg taldlt csappanni eldfizetok dolga-
ban, mig ellenben oly kisebb lapok, a melyek a situatiot felfogva, a
kozvélemény hii tolmacsaiként 1éptek fel, nagyon emelkedtek. Ezen
a tapasztalaton okulva, legijabban most mar még zsidok befolyasa
alatt 4allo politikai napilapok is versenyt litik a nagydobot antise-
mita értelemben (Kérdés: Meddig?!) ugy, hogy a zsidok megroko-
nyOdve arra a keser(l tapasztalatra ébredtek fel, hogy feltétlen biztos-
nak hitt hiis leghatalmasabb szovetségesiik, a napisajté czudarul cser-
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ben hagyta 6ket. Ezen, Izraelre nézve stlyos csapast ugy vélik kipari-
rozhatni, hogy, mint halljuk, 60,000 frtnyi tokével magyar nyelvii nagy
zsidolapot fognak a magyarorszagi zsidok meginditani, a melynek per-
sze majd hivatésa lesz a ,,félrevezetett” magyar kozvéleményt ,,felvila-
gositani.” De jol van ez igy! A magyar lapok ez altal sajat 1étérdekiikben
még inkabb belehajtatnak majd az antisemitizmusba; hogy pedig a
tlizre naponkint elegendd mennyiségli olaj ontogettessék: arrdl majd
gondoskodik a megindulando6 nagy zsidoujsag.

A német nyelvl napilapokkal azonban még ma is ebiil vagyunk.
Ezek, fleg a fovarosban egytdl-egyig zsidolapok, s az itteni német
polgarsadg indolenczidja mellett nincs is kilatas arra, hogy magat a
zsidok szégyenletes jarszalagjarol leoldva, egy antisemita szinezetii
német politikai napilapot Iétrehozni tudna. Annal nagyobb hianyt po-
tol tehat Simonyi Ivan orszaggytilési képviselonek Pozsonyban megje-
len6 német nyelvli politikai napilapja, a ,,Westungarischer Grenz-
bote,” a mely lapot ez okbol német ajku polgartarsainknak melegen
ajanljuk partolasra.

A derék pozsonyi polgarok Simonyi Ivant e hazafias maga-
tartasaért maris kitiintetésben részesitették. Erre vonatkozolag a
bécsi ,,Oesterr. Volksfreund” f. ho G-ki szamaban a kovetkezoket ol-
vassuk:

»Simonyi Ivan képviselonek, jalius 22-kén, pozsonyi baratai Okoli-
csanyi Gyorgy ur altal egy igen értékes arany tollat ajandékoztak, elis-
merésiik  bizonyitékdul a zsidokérdésben tanusitott publicisztikai miiko-
déséért. A toll egy magyar s egy német bevésett felirdssal van ellatva.
A magyar feliras igy szol: ,,.Simonyi Ivannak elismerésiil Istoczy hivei.”
A masik oldalon ez van bevésve: ,Arme Juden.” ,Westungarischer
Grenzbote Nr. 3229. 3232, 3234, u. s. w.” A 3229. ugyanis a ,West-
ung. Grenzbote”-nek azon szama, a melyben a ,Die armen Juden.” (,,A
szegény zsidok.”) czimli czikk megjelent. A 3232-ik szdm e czikket
tartalmazza: ,Ist der Antisemitismus eine vorlibergehende Erscheinung?”
(,Mulékony jelenség-e az antisemitismus?”) A 3234-ik szamban pedig e
czikk all: ,Was wird in der Zukunft mit den Juden geschehen?”)
(,Mi torténik a zsidokkal a jovében?”) Mindkét czikk egyszersmind az
utolsoelotti  fejezeteket képezi a Drodtleffnél minap megjelent e czimii

ropiratban: ,Die Wahrheit iiber die Judenfrige.” (,,Az igazsag a zsido-
kérdésben.”)

Tisza Kéalman beliigyministernek az antisemita sajtotermékek
ellen jalius l-jén kiadott s legutobbi fiizetiinkben ismertetett kor-
rendelete folytan, megindult a hajsza orszagszerte az ,,JJndex libro-
rum prohibitorum”-ra tett nyomtatvanyok ellen. Nemcsak az ama
rendeletben megnevezett, hanem a tobbi. a t.-eszlari ligyet ismertetd
s a nép szamara irt fiizetkéket is irgalom nélkiil konfiskaltdk egyes
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talbuzgo hivatalnokok. Pedig ezekben a fiizetkékben nem igen fog-
laltatik egyéb, mint a mi az Gjsdgokban mar napvilagot latott. Tehat
a valosagot, az igazsagot csak annak az embernek szabad megtudnia,
a ki valamely napilapra el6fizethet? a kinek az erszénye pedig ezt nem
engedi meg, s a kinek tehat meg kell elégednie egy 7-10 kros kis flize-
tecskével, annak szemei nem szabad hogy felnyiljanak?! Mindig ,,a
nép felvildgositdsa” a jelszo a mostani liberalis aerdban; hat a népet
csak egyetlen egy kérdés, a zsidokérdés folott kell egyptomi sotétség-
ben, butasagban tartani?! Az igazsdg nem veszélyes! S hogy a leple-
zetlen igazsag a zsidokérdésben nem veszélyes a kozrendre, arra nézve
a mérvado koroknek egy dontd bizonyitékkal szolgalunk. ime ott van a
rumi keriilet, a hova a ,,12 ropirat” havonkint par szdz példany-
ban rendesen bekopogtat s a legszegényebb ember is rendesen olvas-
hatja, ha akarja. Hallott-e valamit az orszdg, hozott-e a szemfiiles
zsidosajté csak egyetlenegy hirt is zavargdsokrdl, melyek a rumi
keriiletben el6fordultak volna?! Nem. Ellenben tobb mas vasmegyei
valasztokeriilet egyes fOhelyeirdl: Szombathelyrdl, Kormendrol,
Janoshazarol, stb. az utobbi idokben olyan zavargasok hirét is hoz-
tak a lapok, a mely zavargasok katonasdg kirendelését is tették
sziikségessé. Honnan e feltiind ellentét? A magyarazat nagyon egy-
szerll. A rumi keriilet népe mar évek ota hozza van szokva a zsido-
kérdés higgadt fejtegetéséhez; tudja tehat jol, — mert annyiszor a meny-
nyiszer vildgosan meg lett magyardzva neki, — hogy ezt a nehéz
kérdést nem lehet erdszakolni, legkevésbbé pedig ablakbeveréssel,
zsidok eldongetésével stb. megoldani,hanem csak hosszl éveken at folyd
kitarto6 munkalkodassal, a torvény és alkotmany-adta eszk6zok-
kel. S azért a rumi keriileti nép, amikor szavazni vagy érzelmének
egy¢b torvényes modon kifejezést adni kell, mint egy lelkesiilt hadsereg
all ki a sikra, a melyet se fenyegetés se hivatali pressid vissza nem
rettent, se zsidopénz meg nem szédit. De se be nem veri a zsidok
ablakait, se nem lazong. — S mas vasmegyei keriiletekben?
— Ott hallottak harangozni par hénap ota a zsidokérdésrdl; mig
a rumi keriilet mar rég ébren volt, 6k még mélységesen horkoltak; s
most hirtelen felébredvén, s szemiik kinyiivan, kdvekhez €s botokhoz
nyulnak, a ,,12 ropirat”-ot azonban mentiil kevesebben olvassak.
Persze képviseldik is mentiil kevesebbet beszélnek nekik a zsido-
kérdésrol.

Ne féltsiikk tehat uraim a magyar népet az antisemita nyom-
tatvanyoktol!

*

A Tisza Kalman beliigyminister imént emlitett korrendelete
folytan egyes vidéki alantas kozegek altal kifejtett talbuzgdsag nem
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maradhatott visszahatas nélkiil. E hivatali talbuzgdsdg némely ob-
scurus fejii hivatalnok részérdl egyes helyeken annyira ment, hogy
példaul Zomborban Stanojevits Simon ottani hirlaparusnal még e
flizetek szerkesztdjének arczképeit is konfiskaltak. Ilyen dolgot a
Bach-vilag 6ta nem evett magyar ember! — Gyongydson meg plane a
renddrkapitany (Nékam ennek az urnak a neve, a kiben egy vitéz
Bach-huszar veszett el,) julius kézepe t4jan rarontott az ottani Kkir.
postahivatalra, s a postan esetleg érkezd antisemita nyomtatvanyo-
kat er6hatalommal a postan akarta lefoglalni, mert ezt a legkonnyebb
végeének tartotta a dolognak. E renddri brutalitast azonban a derék
postamester Zemplényi Sandor kelldleg visszautasitvan, a rendor-
kapitany urat és eljarasat feljelentette a foldmivelés-, ipar- s keres-
kedelemiigyi ministernek. A hasonnemi hivatali visszaéléseknek ekkép
utjat bevagoé,s hivatalos eskiije és a szabalyrendeletek alapjan eljart de-
rék postamester irant minden alkotmanyos érzelmii honpolgar teljes
elismeréssel kell hogy legyen.

Ilyen s hasonlé dolgok — mint monddk — nem maradhattak
visszahatds nélkiil. E visszahatasnak kifejezése Hevesmegyének a
sajtoszabadsdg érdekében a képvisel6hdzhoz intézett kdvetkezd
felirata:

»Mélyen tisztelt képvisel6haz!

A m. kir. beliigyminister folyé évi julius hoé 1-én 2355. eln. sz
alatt kelt s az orszag torvényhatosagaihoz intézett korrendeletével, az
orszag keresztény vallasu lakosait a zsidosag ellen gyildletre, sot tett-
leges tamadasra izgatd nyomtatvanyoknak, s ezek kozt a |, Tisza-eszlari
vértani  leany s az Ohiti  zsidok” czimili ropiratnak terjesztését és
elarusitasait a renddri kozegek altal ~megakadalyoztatni, az eladasra
szant példanyokat lefoglaltatni s azokat a tdrvényes megtorlas cz€ljabol
teendd tovabbi intézkedés végett folterjesztetni rendeli.

Mi nem kivanjuk jelenleg vizsgalat ald venni, hogy a ministeri
rendeletben megnevezett nyomtatvanyok torvénybe {itkozok e? s azok
eloleges lefoglalasara torvényes ok forog-e fenn? mert mindkét kérdésre
igennel felelve is csak azon kovetkeztetésre, csak azon meggy6z6désre
jutunk, melynek torvényhatdsagi  alldsunkbdl  kifolyd  kotelességlinknek
tartjuk kifejezést adni, hogy t. i. a torvénybe {itk6z6 nyomtatvanyok
lefoglalasanak, jobban mondva, vagyis torvényesebben kifejezve — zar
ala vételének nem az a torvényes modja és formaja, mely a ministeri
rendeletben elészabva és meghagyva van.

Nem sziikséges ezt a mélyen tisztelt képviselohaz el6tt bovebben
fejtegetniink; elég csak az eldleges vizsgalatot eltorli s a sajtd szabad-
sagat megalapitdé 1848. évi XVIII. t. ez. 22. §-ara hivatkoznunk, mely
eképen szol: ,,A bln vizsgalo bird6 a vad feladdsa utan a nyomtatvanyo-
kat vagy metszvényeket, ha sziikségesnék itéli, tiistént zar ala veheti,
mely eljarasrdl rendes jegyz6konyvet készit. Ha a vad alél a panaszlott
feloldoztatik, a lezarottakat a vizsgalo bird koteles 200 frt biintetés
terhe alatt azonnal kiadni.”
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Kitlinik innen, hogy a tdrvénybe iitk6z6 s izgatd voltukndl fogva
veszedelmes nyomtatvanyok lefoglalasa, illetdleg zar ald vétele, torvé-
nyesen csak birdi végzéssel, s nem kormanyrendelettel, nem kdozigazgatasi
intézkedés folytan eszk6zdlhetd.

Kétségtelen tehat, hogy a Dbeliigyministeri korrendelet, mely ez
igyben kozigazgatdsi utoén intézkedik, s a vizsgald biré 4altal még zar
ald vétetni nem rendelt nyomtatvanyok lefoglaldsat rendeli el, sérelmet
ejt a torvényen, torvényeink egyik legfontosabbikdn, a sajtészabadsagon,
— melyet minden nemzet egész erejével siet oltalmazni minden illeték-

telen beavatkozastol, mert a ma elnézett — barmely okbol torténd s
barmily csekély mérvii tallépése a torvényes korlatoknak, holnap mar
praecedenst alkothat nagyobbra, — s ily moddon a toérvény a gyakorlat-

ban értelmét és hatalyat vesztheti.

Hivatalos tisztelettel kérjiik tehat a mélyen tisztelt képvisel6hazat:
hogy e torvénysértésért a m. kir. beliigyminisztert felelésségre vonni s
az irant, hogy hasonld torvénysértések ezentul el ne kovettessenek, tor-
vényhozoi hatalmaval kell6leg intézkedni méltoztassék.

Kelt Egerben, 1882. évi julius ho 24-én tartott rendes évnegyedes
bizottsagi kozgytilésiinkben. Hevesmegye kdzonsége.”

A magyar kormény érezve, hogy a julius 1-ji beliigyministeri
rendelet s annak az orszagban tobb helylitt nagyon is tdg magya-
razata folytan felmeriilt rend6ri onkénykedések miatt a kdzvélemény
ellene kezdett fordulni, mintegy valaszul Hevesmegye feliratara, az
»Ellendr” jalius 28-ki szdmaban egy félhivatalos nyilatkozatot té-
tetett kozzé, a melyben hivatkozik Wenckheim Béla volt beliigyminis-
ternek egy 1867-ben kibocsatott rendeletére, mint a julius 1-ji ren-
delet alapjara. Ezen 1867-ki rendeletben az &ll, hogy a kormany jo-
gositva és kotelezve is van, az 1848. XVIIL t. ez. értelmében a
nyomtatvanyokkal valdé hazalasra feliigyelni, azt bizonyos feltételek-
hez kétni, s6t ezen hazalast (colportage) esetleg egészen meg is til-
tani, és pedig ez utdbbit a 43. §. értelmében, a mely a birdi [télettel
nem sujtott elmemiivek szabad arusitasat csak a konyvkereskeddk-
nek engedi meg. Azt mondja tovabba az ,,Ellendr” kézleménye, hogy
minden egyes esetben nem lehet allamiigyészt és vizsgalo birdt al-
kalmazni, a kik igen gyakran késon is érkeznének, mikor mar a
nyomtatvanyok a kozonség kezén vannak. Tehdt nincs mas mod a
terjesztés megakadalyozasara, mint a renddri lefoglalas.

Ez az utdbbi okoskodas nem helyes. A torvény vilagosan mondja,
hogy a foglalas csak ,,a vad feladasa utan” eszk6zolhetd a vizsgald
bird altal; tehat a vad el6tt nem. Minden hirlap gy mint minden-
neml nyomtatvany koteles példanyai felmennek a nyomdakbdl az
iigyészekhez, a kik azonnal intézkedhetnek a vad emelése és a lefog-
lalds irdant, még mieldtt a nyomtatvanyok szétkiildetnek. A nyom-
tatvanyok rend6ri lefoglalasa a vad emelése elott atkozottul ha-
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sonlit a hirhedt objektiv eljarashoz, a mely pedig nalunk torvé-
nyileg nem létezik, s ez objektiv eljards gonoszabb még maganal az el6-
leges cenzuranal is; mert utobbindl még mieldtt a szerzd vagy
kiad6 a koltségekbe beleverte magat, tudja mar mit szabad és mit nem
szabad ko6z06lni: mig az objektiv eljards a nyomtatvany tulajdonosénak
anyagi karokat is okoz, mert mar a nyomtatvany egészen kész akkor,
mikor a renddrség kozbelép.

Az objektiv eljaras azonban megelégszik a nyomtatvany kon-
fiskacziojaval, a szerz6t azonban eskiidtszek elé dvakodik allitani.

Hogy tehat a kormany utélagosan kikeriilje ama vadat, mintha
0 az objektiv eljarast nalunk rendeleti utén, a torvény ellenére meg-
honositani akarnd, — a renddri foglaldsok utan némely anti-
semita nyomtatvany szerzdi ellen sajtopert inditatott a kir. foligyész-
ség altal.

Sajtoperbe fogattak pedig elsé sorban a julius 1-ji rendeletben
mar megnevezett két nyomtatvany szerzOi: nevezetesen Szolcsanyi
Gyula egri koyvkereskedd ,,a tisza-eszlari vértanu-ledny és az 6-hitii
zsidok” czimii ropirat kiaddja és Haan Rezsé az ,.Esztergomi Koz-
l6ny” szerkesztdje, e lap junius 11-kén ,,Fekete felhé a lathataron”
czimii czikkeért. Az ugyanazon jalius 1-ji rendeletben kifogasolt fel-
ragaszthatd antisemita nyomtatvanyok miatt azonban mindeddig
nem emeltetett vad, hihetéleg azért, mert a budapesti kir. torvény-
sz€k biintetd osztalya, egy felmeriilt eset alkalmabol, a hol az ily ra-
gaszkakat terjesztd s ragasztgatd egyén volt e miatt vad alatt, f. ¢é.
julius 8-kdn 19310. szdm alatt hozott végzésével az eljarast besziin-
tette azon indokolassal, hogy ,mert azon képes nyomtatvanyok
ugyan gunyolodd természetiick, tartalmukban azonban gytloletre
nem izgatnak.” Ez a torvényszéki végzés ugy latszik bevagta a
sajtoper utjat, mert ha rendes birdsag igy nyilatkozik ez eset-
ben, az eskiidtszék még kevésbbé hozna a jelen esetben marasztald
verdiktet.

E helyett azonban inditatott egy harmadik sajtoper a ,,Sza-
bolcsmegyei Kozlony” ellen, és pedig hdrom kozleményért. Ezek a
kovetkezOk: ,,Nehéz allapotok” Paal Gyula révkomaromi tanart6l
irva: tovabba a ,,Tisza-eszlari népballada” czimii versért a szerkeszto
ifj. Maurer Kéroly ellen, s ugyancsak a szerkesztd ellen egy ,,A zsi-
dokrol a zsidoknak™ czimii czikkért, a melyet a szerkesztd allitdlag
a ,,12 ropirat” mult évi oktober 15-ki (II. évfolyami I.'flizet) flizeté-
b6l vett at. Ugy latszik, Maurer Gr csak agy jelezte ez atvételt
hogy ,Atvett czikk,” azt azonban, hogy a ,12 ropiratabdl vette
at, elmulasztotta tenni, a mi minden tekintetben helytelen
cselekedet volt. Kihallgattatasa alkalmaval vallotta csak be, hogy a
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kérdéses czikk a ,,12 ropiratabol lett atvéve; minek folytan a deb-
reczeni kerlileti sajtoiigyi vizsgdlod bird e fiizetek szerkesztdjének
tanuként valod kihallgatasat elrendelvén, e kihallgatas julius 31-kén
ment végbe a budapesti keriilet sajtotigyi vizsgalo biroja elbtt.

E kihallgatas lefolyasarol alljon itt a , Fiiggetlenség” f. ho
1-j1 szdmanak kovetkezd kdzleménye:

»Ma délelétt ment végbe a debreczeni sajtoligyi  vizsgaldo bird meg-
keresése  folytan, Istoczy Gydzonek taniként wvalé kihallgataisa Naményi
Jozsef sajtoligyi vizsgald bird részér6l; a mely kihallgatast mai  szdmunk-
ban mar jeleztiik.

A debreczeni sajtobirosag az irant kivanta Istoczyt kihallgattatni,
hogy a ,Szabolcsmegyei Kozlony” folyd évi 25. szamaban megjelent ¢és
inkriminalt ,,A zsidokrol a zsidoknak” czimli czikknek, a mely czikk a
12 ropirat” mult évi oktéber 15-iki szamabol lett atvéve, ki a szer-
z6je? E czikk kéziratat pedig kiadatni kivanja.

Istoczy erre kijelentette, hogy az 6 rOpirataiban ,,A  zsidokrol a
zsidoknak” czimii czikk nem jelent meg; a mult évi oktober 15-iki rop-
iratban  ,,Tokaj-Hegyaljar6l” M. aldirdssal kozolt vidéki levélnek  irdjat
pedig, a mely levél ugy latszik a ,Szabolcsmegyei Kozlony” szerkesztoje
altal ,,A zsidokrol a zsidoknak™ felirattal ellatva igy atvéve lett, még
akkor se nevezné meg, ha mint vadlott s nem mint tani lenne kihall-
gatva; a kéziratot pedig nem adja ki.

Ehhez hozzatehetjik még azt, hogy a kereshetOségi jog ezen kér-
déses czikkre nézve magat a 12 rOpirat”’-ot illetbleg mar eléviilt lenne,
mert annak megjelente, vagyis 1881. okt. 15-ke oOta a torvényes 6 havi
eléviilési id6 mar eltelt.”

A felelésség e czikkért tehat Maurer tiron marad, ha ugyan a
féligyész ur fentartja vadjat ellene egy oly atvett czikkért, a mely az
eredeti nyomtatvanyt illetéleg mar eléviilt dolog.

Lesznek tehat antisemita sajtoperek. A kormany a zsidok unszo-
lasai és duzzogasa miatt nem tehetett maskép. A budapesti és debre-
czeni eskiidteken all most donteni a folott, valjon a zsidohatalom
ma mar annyira megy-¢ Magyarorszagon, hogy a gondolat- és véle-
ményszabadsagot is képes-e elnyomni, s igy uralkodd nép-e még a
magyar e hazdn, vagy pedig helyette ma mar a zsido nép lett-e

souverain? Vederemo!
ES

Miel6tt a hazai viszonyok ismertetését befejezndk, még két
eseményrdl kell tudositanunk. Ezek egyike Szabolcsmegyének fel-
irata a képviselohazhoz, a melyben a vagyontalan és produktiv fog-
lalkozéas nélkiili orosz-zsidok bevandorlasdnak megtiltdsa, vala-
mint az északi megyék lakosai kivandorlasdnak megakadalyozasa s a
Galicziaba illetékes vagyontalan s miveletlen zsidok be-
vandorlasanak eltiltasa kérelmeztetik.
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A masik esemény a vallas- és kozoktatasligyi ministernek egy
elvi jelentdségli dontvénye, a mely egy fenforgd eset alkalmabol ki-
mondja, hogy keresztény ¢€s zsidd kozott kiilfoldon (Bécsben) kotott
polgéri hdzassagbol szarmazo (leany) gyermek torvénytelen, mert na-
lunk polgari hazassag nem létezik. Ennél fogva az elhalt keresztény
anyatol szarmazott leany-gyermek a zsid6 természetes apatdl el-
veend6 ésmegkeresztelendd.

Ezen ministeri intézkedésnek aztan mint értesiiliink, az lett a
kovetkezménye, hogy a zsidd apa is kikeresztelkedett, ez utén a
gyermeket megtarthatni vélvén.

A bécsi reformegylet f. hd 3-kan tartotta a Zobelféle helyiség-
ben negyedik teljes gylilését, a melyen mintegy 2000 tag vett részt.
Szonokoltak Dr. Pattai elnok, Holubek Ferencz, baré D'Albon a ,,Tri-
biliné” napilap szerkesztdje €s Buschenhagen. A szemfiileskedd rendor-
tisztviseld jelenlétében a ,,zsid0”’sz6 egyszer se lett a szonokok altal ki-
ejtve, csak tgy koriilirva volt sz6 a zsidokrol. Ha a Bach-vilag alatt a
kozonség hozza volt szokva a lapokban a sorok k6zott olvasni,
ugy mai nap Ausztridban csak aszava k ko zott kell a zsidoellenes
beszédek értelmét kivenni. Zerboni lovag az iilés végén az aldbbi
hatarozati javaslatot akarta elOterjeszteni, azonban ezen szandéka
kivitelében a jelenlevd biztos altal megakadalyoztatott; mi ha nem
torténik, a javaslat kétségkiviil majd egyhangtlag lett volna elfo-
gadva. E hatdrozati javaslat igy szolt:

»Bécsnek és a hozzatartozd kozségeknek az 1882, augusztus 3-kan
Zobel teremhelyiségeiben  Osszegyllt 2000 fonyi  polgarai, a  tisza-eszlari
esemény altal a legmélyebben nyugtalanitva, azon meggy6zodésiknek
adnak kifejezést, hogy a keresztény lakossag érdekében az izraelita
zsinagogak ¢és imahelyek, valamint az azoknal alkalmazott hivatali egyé-
nek folott a kozbiztonsagi kozegek altal gyakorlandd feliigyelet —silirgd-
sen sziikséges.”

Amint latjuk, az osztrdk kormany, — noha az antisemita moz-
galom Bécsen kiviil masutt is, nevezetesen Morvaorszdgban, annak
Briinn, Iglau és Nikolsburg varosaiban mindjobban gyokeret ver, —
aggodva gondoskodik arrol, hogy az Ausztridban hatalmat szilardan
megalapitott zsidosag ellen még nyilatkozni se legyen szabad. Pedig hat
hogy mennyire nincs oka az allami és tarsadalmi rend felforgatasat
cz€lzo zsidosadg dédelgetésére, arra nézve tanusagot merithetett az
e ho elején tortént trieszti bomba-merénylet alkalméabol is, a mely
alkalommal kitiint, hogy a trieszti Irredenta lelkét szintagy, mint az
orosz nihilizmusét a zsidok képezik. E zsid6 tlizelmek visszahatasa-
ként tekinthetok a trieszti zsidoellenes zavargasok. Ez {igyrdl a
,Pester Lloyd” is kozolt egyetmast. Lassunk azonban egy e lapnal



38

tisztabb forrast. A drezdai ,Deutsche Reform” f. ho 8-ki szdma
ezt irja:

LA trieszti esemény még egy mas jelentdséget is nyer azon tény
altal, hogy az Irredenta fenegyerekei kozt leginkdbb zsid o6k vannak,
a kik a forradalmi terveket pénzzel segitik eld6. Mindinkdbb napfényre
jon tehat az, hogy ha barhol és barmikor a 1étez6 allapotok ellen tur-
kalni és askalodni kell, akkor zsidok és ismét zsidok azok, kiknek benne
van a kezik a jatékban, vagy a kik a mozgalmat egyéltaldban jelenete-
zik. igy van ez Oroszorszagban, s igy van ismét jelenleg Triesztben. A
nép az O helyes 0Osztonével ezt jobban atérti mint azon korok, a melyeknek
vilagos latasat a borzével és a haute financeszal vald viszonyuk homa-
lyossa teszi, s igy tehat a nép tudta azt is mit csinal, a mikor Triesztben a
,Fuori Italiani” mellett a ,,Fuori Ebrei”-t (kivele a zsidokkal) is kialtozta.”

A trieszti zsidoellenes tiintetés lefolyasat pedig ekkép irja le
a ,.Deutsche Reform”:

»lrieszt gazdag zsid6 kereskeddi mar régtdl fogva egyenesen pro-
vokaldo moddon henczegtek Olaszorszdg ¢és az Irredenta torekvései iranti
rokonszenveikkel, s nem csinaltak titkot abbdl, hogy Ok ezen forra-
dalmi tarsulatot pénzzel tamogatjadk. A nép tehat tudta mit csinal ak-
kor, mikor a gaz bombamerénylet utan a zsidok ellen demonstralt, s nem
allapodott meg a ,kivele a zsidokkal” kialtasoknal, hanem feldiihddve a
zsidotemplomhoz nyomult, annak kapujat bezuzta és a sok zsid6 zsib-
drusra is rdmaszott. A renddrség megvédelmezte ugyan a kedves zsido-
kat, de ezek koziil is tobbeket elfogott. Az elfogott zsidok ezek: Vene-
zian testvérek ¢és Sinigaglia Lajos kereskedok, Padovan pinczér, Modenese
Lajos borbély és Cosimir lengyel zsido.”

Az északamerikaiak maris megelégelték az orosz zsidd bevan-
dorlas aldasat, s azért a kaftanos és vuklis atyafiak ott nagyon ba-
ratsdgtalan fogadtatasra taldltak; miutdn legtobbjik dolgozni nem
akar, ott pedig palinkamérésbdl és uzsoraskodasbol nem lehet meg-
¢lni: lassankint kezdenek visszaszallinkozni Eurdpaba. A berlini
philosemitdk €s sémitdk a muszka zsidoknak nemcsak Amerikaba
valé szallitasara gyljtottek pénzt, hanem most mar azoknak Ameri-
kabol valo visszaszallitasa koltségeire is gytijtenek.

Hogy mennyire megvaltozott az amerikai nép hangulata a muszka
zsidok irant, midta azok ott szinrdl-szinre lathatokka lettek, arra nézve
a ,,Deutsehe-Reform” azt az érdekes hirt hozza, hogy e lap elofizetdi
Chicagobol, St. Louisbol és Philadelphiabdl egész csom6 lapokat kiilde-
nek betekintés végett a szerkesztdséghez, a mely lapok ezel6tt philo-
semitaskodtak, most azonban egyszerre antisemitakka valtoztak at.

Az amerikai kozvélemény annyira fel van haborodva a pisz-
kos, dologtalan muszka-zsido hordak ellen, hogy mar maguk az ame-
rikai zsidok is tartanak attol, hogy a felhaborodas 6 elleniik is fog
fordulni, s azért maguk is ellenzik a tovabbi muszka-zsid6 ,,bevan-
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dorlast. Folotte érdekesek e tekintetben az ,,American Hebrew (Ame-
rikai héber) czimii legnagyobb amerikai zsidolapnak nyilatkozatai
is. Tobbi kozott e passusokat is irja: ,,Van a zsido bevandorlok
kozt egy tomeg ember, a ki egyatalan semmi foglalkozést nem tanult,
s feliilrd legkisebb kedvet se mutat semmiféle munkara.” Tovabba:
»Amerikatél komolyan nem lehet azt varni, hogy teljesen impro-
duktiv népelemeket felvegyen és kitartson tf

fme, ezeket amerikai zsid6k mondjak. Mit szélnak mind-
ezekhez Iranyi, Somssich és tutti quanti?!

Mivel tehat a kaftanos és vuklis atyafiakat mar Amerikaba se
szallithatjak igen tobbé, Muszkaorszagba pedig nincs semmi kedviik
visszatérni, mert ott is dolgozni kellene nekik, legszivesebben van-
nak 6 kelmék Brodyban, a hol ingyen kvartélyt és kosztot kapnak, s
az egész aldott napot szakalluk simogatasaval tolthetik. Azért még
e ho 5-kén is 5194 en voltak Brodyban. Ezeknek egy részét, mint-
egy 1200-at, de csak olyanokat a kik valamely hasznos mesterség-
hez értenek (?), az ,,Alliance isra¢lite” Parisba és Francziaorszagba
akarja telepiteni; a tobbit pedig Ausztria-Magyarorszdgban szeretné
az Alliance letelepiteni, s e végbdl az osztrdk kormanyhoz mar fo-
lyamodott is. JO is lesz! Nalunk minden Tisza-Eszlar daczéra, az
ordog se torddik vele, ha letelepednek is.

Az antisemitikus mozgalom a legijabb idében Szerbidba is
atcsapott, a hol az ott lakd zsidok csekély szdma miatt eddig semmi
mozgalom nem volt észlelhetd. A legutobbi idében azonban az ottani
»izraelita polgartarsak” vagy nagyon henczegni vagy nagyon sza-
porodni kezdenek: innét a természetes reakczid. Az antisemita rop-
iratok gomba modra teremnek s az egész orszagban terjesztetnek,
daczéra a zsidobarat Garazsanin beliigyminister rendszabalyainak.
Hozzank is kiildtek be Belgradbdl tobb szerb nyelvli antisemita
nyomtatvanyt. SOt a dolgok mar annyira fejlédtek, hogy Belgradban
egy sereg kivald liberdlis ellenzéki mar antisemita egyletet is ala-
kitott, a mely, kiildottei altal a drezdai nemzetkdzi congressuson is
szandékozik képviseltetni magat. Zsivid!

Ez a drezdai nemzetkozi antisemita congressus a jovo ho folya-
man csakugyan meg fog tartatni. Még ugyan nem kaptuk meg a formalis
meghivo szovegét, de a napokban varjuk megérkeztét. A meghivo egy
nemzetkozi bizottsagnevében fog kiallittatni, a mely bizottsagnak tag-
jai Magyarorszag részérél Onody Géza és e fiizetek szerkesztéje mint
magyar orszaggytlési képviselok. A meghivé a magyarorszagi elvba-
ratokhozmagyarul fog szdlani.



40

A drezdai ,,Deutsche Reform”, a mely a congressusnak termé-
szetesen hivatalos lapja lesz, augusztus 5-kén az tigyallasrol a ko-
vetkezdt irja:

A nem-zsiddé lakossag érdekeinek megodvasara Ié-
tesiil6 nemzetkdzi congressus, amint a bizottsigban  mostmar
megallapitva 16n, hétfdn, szeptember 11-kén fog megtartatni. A  targyalasok
egyelére természetesen bizalmasak lesznek, s a hozott hatarozatok e
szerint jonek azutdn a nyilvanossiag elé. E szerint tehat csak azok vehet-
nek részt, akik a bizottsdg irasbeli meghivdjaval igazoljak magukat.”

Ugyancsak a ,,Deutsche Reform” szerint delegéltak lesznek
a congressuson: Németorszagbol, Ausztridbol, Magyarorszagbol,
Schweiczbol, Belgiumbol, Romabol, Lodzbdl (Orosz-Lengyelor-
szag), sat.

A congressus ideje alatt egy népgytilés is szandékoltatik tartatni,
a melyen a drezdaiak remélik, hogy Onody Géza a t.-eszlari szen-
zé4czids esetet behatdan ismertetni fogja.

Miutan — amint mar fentebb szé volt rola, — a congressuson
csak meghivo-levéllel lehet részt venni, a meghivok szétkiildése pe-
dig Magyarorszag részérél Onody Géza és e fiizetek szerkesztSje
mint orszaggyiil. képviselok s congressusi bizottsagi tagok altal fog
eszkozoltetni: ennélfogva felkérjiik ezennel a congressuson részt
venni kivané honfitarsainkat, hogy vagy Onody Géza orsz. gytil. kép-
viseld urnal (lakik: Tisza-Eszlaron, posta helyben,) vagy pedig e
flizetek szerkesztdjénél levél, Gtjan vagy személyesen jelentkezni szi-
veskedjenek, hogy a meghivd résziikre kiallitathassak, és a tovabbi
sziikséges utbaigazitdsok résziikre megadhatok legyenek. A Drez-
daba vald utazés koltségei joval kevesebbre rignanak, ha egy talalkozési
pontrol, példaul Budapestrdl kiindulva, nagyobb szamu tarsasag, az ily
esetekben engedélyeztetni szokott vasiti menetjegy-arleszallitasi
kedvezményt igénybe fogna venni. A Drezdaban vald elszallasolas-
ol sat. gondoskodva lesz.

Oly kivald szerepet visz e pillanatban az antisemitikus moz-
galom terén Magyarorszag, hogy mar ez okbol is hazank nemzet-
kozi allasarol, nemzetiinknek az eurdpai népek concertjében 6t jog-
gal megilletd szerepérdl valdo lemondassal egyértelmii lenne az, ha
tekintélyes szdmban nem jelennénk meg Drezdaban, a hol — a leg
ujabb események folytan—mindenkinek szemei mi rajtunk, ma-
gyarokon fognak fiiggeni, s a hol ekként mi magyarok hi-
vatva lesziink d6ntd szerepet vinni. Volt-e a torok vilag s a fél-
hold elleni szazados kiizdelmiink eldtt és utan valaha hazank tor-
ténelmében ehhez hasonld eset, a hol a magyar nemzet hivatva lett
volna, a miivelt eurépai nemzetek élén. az eurdpai cultura érdekében
vivott nemes kiizdelemben a vezérszerepet vinni?!
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Emelkedjiink tehat a helyzet szinvonalara, €s jelenjiink meg
tomegesen Drezdaban, azon a foldon, a hol szabad a sz6 nekiink an-
tisemitaknak is, s a hol lelkes elvbaratok varnak a mi tidvozlésiinkre!

Fel tehat Drezdaba!

Hangok a vidékrol.

— Nyilt levelek a szerkesztohoz. —
Sarvar.

Igen tisztelt, szerkeszt6 ur! — Nem elég erés tollam, az itteni
zsidosagnak botranykeresé kihivd magaviseletét leirni, amelynél fogva
néhany itteni Dbecsiiletes magyar honpolgart minden alapot nélkiil6z6
okok miatt, csupa gb6gds gyaniubol az itteni szolgabirdsagnal méltatlanul
meghurczoltak; — legyen szabad err6l egyet-mast becses filizeteiben az
igen tisztelt magyar honpolgarok megbiralasa végett nyilvanossagra hozni.

Sarvar varos eléggé higgadt magyar polgarai, daczara az elhatal-
masodott zsid6 aramlatnak, a jelen felszinre hozott zsidokérdéssel szem-
ben a letartozkodobb allast foglaljak el, a mi eléggé tanuskodik a zsi-
dokérdést illetéleg a torvényes és tarsadalmi uton vald megoldasba
vetett bizalmokrol.

Tehat ha nincs heccz, majd Ok csinalnak. Néhany igénytelen sihe-
der zsido-spitzli hirére, az egész izraelita hitkozség azokat, akik meré-
szeltek valamely nyilvanos helyen, a jelen felszinre hozott s fenforgd
viszonyokrél tarsasdgokban a Jehova valasztott népér6l megjegyzéseket
tenni vagy egyéb, mar ugyis nyilvanossagra hozott dolgokat szelldztetni,
— azokat az itteni szolgabirésagnadl mint veszedelmes izgatokat ¢és la-
zitokat feljelentette.

gy tortént, hogy jualius hd 22-én ot becsiiletes sarvari polgart, kik
kozil egy itteni birtokos vasuti alkalmazott is volt, nemcsak a szolgabiro-
sagnal, hanem, a m. ny. vasuti igazgatésagnil is, minden alaptalan
okok miatt feljelentettek; csinadltdk is a gewaltige Herrek a gezeireszt,
hojd az illetdé wvastti alkalmazottat 24 ¢6éra mulva kicsapjak. (Ni! 1000
Krie!) Mégis ejtették az igazgatdsag részérdl a vizsgalatot, de mar
27-én a tortént kiderités utdn, miutdn sem személyi sem egyéb izgatasi
vagy lazitdsi vétség nem constataltatott, a fenti alaptalan vadak aldl
teljesen folmentetett. — Mindezen botranykeresé s kihivé sémita urak
magatartasabol  azt  kovetkeztetni, hogy azon vasuti  polgartarsunkat
legalkalmasabbnak  talaltdk, csaladjaval egyiitt egy hatalmas kagal-
szerii csapas altal megsemmisiteni (Es ist nicht & zoj gefdhrlich!), mely
csapas egy igen igénytelen szamarrugasnak sem bizonyult.

Ezennel kijelentjiik mint sarvari birtokos polgarok, kik hazankért
véradonkat nagyobb részt lerdttuk, s varosunkban a kozjora tobbet al-
doztunk mint barmely egyes hatalmas sémita urak, hogy jovore sem
fogjuk szoélasszabadsagi jogainkat semmiféle zsiddé szajkosarral elnémi-
tatni engedni. Azon, személyiink iranyaban hasznalt izgatdé és lazitdé czi-
meket egyenesen visszautasitva azokra visszaruhdzzuk, akik a botrany
megteremtéi, és kik személyiinket néhany igénytelen siheder zsido-spitz-
lijok alaptalan hirére, bossziivagybol pellengére kitenni és meghurczolni
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elhataroztdk, varosunkat felizgatva egy formalis panduar-ostromallapotba
helyezték, s a kedélyeket ezaltal ellenok megmérgezték. Igenis azok a
lazitok és izgatdk, akik mint tobb varosban is adtdk tanujelét: elleniink
revolverekkel fegyverkeznek, s kihivolag, mint példdul a szombathelyi
régi volt zsinagdga udvaraban, czéllovészetben gyakoroljak magukat.

A zsidosag kihivd magatartdsarél szolgaljanak a kdvetkezd, biztos
forrasbdl szolgald adataim:

Folyé hoban K.-Czellben tortént, hogy egy szegény magyar van-
dorlegény betért egy ottani korcsmaba, nem sejtvén hogy a tulajdonos
zsid6. Elbeszélte a korcsmarosnénak, hogy a merre csak jart, min-
denhol ki akarjak kergetni a zsidokat. Miutan a G. vendéglés akkor
épen nem volt otthon, neje azonnal érte kiildott; hazajévén, a szegény
faradt vandorlolegényt, ki mitsem sejtett helyzete komolysagarol, szo-
bajaba bezarva egy vastag bottal irgalmatlanul végig verte ugyannyira,
hogy masok allitdsa szerint fején tobb lyukat kapott, és testén kolba-
szokkal rakottan vérében fetrengett. Ezen utalatos brutalis jelenet
alkalméval egy itteni tekintélyes polgar (Giffing N. pékmester)
fia, egy intelligens fiatal ember ¢éppen arra menvén, — az abla-
kon at figyelmeztette G. korcsmarost ezen allatias eljarasara; — ki
egész diihhel azt kidltotta neki: ,,Gyere be Kkhotya, te 1is igy jarsz!”
Végre sikeriilt a derék fiatal embernek a vandorlot kiszabaditani,
és Ot azonnal a szolgabirosdghoz ugy véresen elvezetni. G. meghi-
vatvan, mindezen brutalis eljarasaért 6 azaz hat frtnyi pénzbirsagra
marasztal tatott el!!! (Szervusz Magyarorszag!)

Erre vonatkozolag csodalhaté-e, hogy ezen (Giffing N. pékmester)
tekintélyes polgar gyermeke, mint egy intelligens fiatal ember, ezen
fenti brutdlis jelenet lattara, némi megjegyzéseket tett az itteni Osszes
pénzhatalmas zsidoésagra, a miért szinte az egész hitkozség nevében,
bepereltetett; az {igy 28-an targyaltatott; nem tudhatom miné ered-

ménynyel.
Tehat itt is ugy mint barhol a hazaban, a zsidonak szabad, tetszése
szerint egy keresztényt félig vagy épen agyonverni, — de keresztény-

nek viszont zsidordl egy koser vicczet vagy egyéb komoly megbeszélést
szelloztetni nem  szabad, mert akkor izgatonak ¢és lazitonak fog
declaraltatni. Sarvari.

Tapolcza.

A hévmér6 megmutatja a levegd melegét, nalunk Magyarorszagon
a magyar nép vagyonossagat az mutatja, hany zsido lakik kozte. Rank
magyarokra nézve szomoritdé hévmérdk!

A mi vidékiink, sajnos, eléggé el van darasztva ezen ,,phylloxera
vastatrix”-szal.

A Bansagon kiviil szokas volt Zalamegyét a legtermékenyebb és leg-
virulobb megyék egyikének tartani. Gabna, mindennemi termények gazdagon
és bbéven hozatnak eld a fold altal; itt a koltd altal megénekelt regé-
nyes tajak kozt termelik a fOlséges badacsonyi bort; szoval a természet
minden aldasat élvezték Zalamegye magyarjaii — De adomany nem
lehet keseriiség nélkiil, buza nem Ilehet konkoly nélkiil, mi magyarok is
Zalamegyében e sok aldas kozepette el vagyunk latva ,.phylloxera vas-
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tatrixtt-szal. — Nem azon férget értem, mely szOl6inket (ha ugyan még
a mienk ¢és nem a zsidoké) pusztitja, hanem azon férget, mely a ma-
gyar nép jolétét, boldogsagat, anyagi vagyonat pusztitja, dualja sokkal
nagyobb mértékben, mint ama féreg.

Engedje meg tekintetes szerkesztd Ur, hogy becses kozlonyében
szolgaltathassak némi adatot jellemzéséiill ezen a magyar nép kozott
pusztitd népfajnak.

Tapolcza ¢és vidéke a legnagyobb joélétnek oOrvendett; aldas, boldog-
sag volt minden hazban. Es ime letelepedik L-cze-T—jon egy ki-
tanult hazald zsido, ellatva fajanak minden undok tulajdonsagaival, név-
szerint B—er Jakab.

Foglalkozasa volt, na hat mi is lehetett volna mdas, — uzsorasko-
das. — Elészor bugyorral hatan pantlikdkat 4arult, az ezeken nyert
Osszegecskéket a t6kénél nagyobb kamatokra kiadta, és lett a pantli-
kas zsidobol tokepénzes uzsords. — Evr6l-évre nagyobb mérvben {izte

szemtelen gardzdalkodasait; a magyar ember gabnaja, bora kamatok
fejében az 6 hazaba vandorolt, és mire a szegény foldmiivesek koriilnéz-
tek, azon vették észre magokat, hogy Ok gabnajukat, borukat mind egy
embernek termesztik, és ez az egy ember nem mas, mint a pantlikas
zsidobol most mar ,,foldbirtokossa” avanszalt B—er Jakab.

Jott az executor, jott az Tligyvéd ¢és mindennemii végrehajtd hi-
vatalnok, ment a magyar ember hazatol a pénz, ment a vagyon,
ment a jolét, csak egy maradt meg, a koldusbot. — Es mit tén az
elérelatd B—er Jakab?

Miutan kifosztogatta a vidék lakosait és  gazdagon megszedte ma-
gat, bevandorolt a varosba. — Es Tapolczan valdsagos palotat épitett.
E varoskanak legszebb és legpompasabb épiilete.

Az avatatlan utazd, ki Tapolczan keresztiil utazik és megpillantja
e szép épililetet, a ,modern szellem” vivmanyait dicséri, hogy ime e kis
varosban ily szép ¢épiilet! — de a ki, mint e sorok irdja — tudja,
mind pénzbdl lett felépitve, hany szegény foldmiives jolétének feldulasa
és uzsoralasa altal ¢épiilt, ha tudna, hogy abban minden tégla, minden
ké a magyar nép tonkrejutasat hirdeti, nem emlitené tobbé a ,,modern
szellemet”, de bisan séhajtana fel a koltével:

,»Oroszlanokkal vivtunk egykor,
Esmostetetvek egyenek meg?!”

Es 6 ebben a fényes palotaban folytatja Uzletét, a csalds, uzsords-
kodas ¢s gazsag fizletét. — Es eléggé sajnos, eclokeld csaladokban meg-
tirik, magyar csaladok vele még most is kozlekednek.

Ez az ,.0ridas” az itteni zsidok kozt; egy nagy csapat, mint hi ki-
sér6, koveti nyomdokait. — Itt van K-n, Str, W-ler, ¢és tudja
Isten hany sémita,, magyar polgar!”

Lehetetlen mindazon gazsagokat elésorolni, mit e raj magyarain-
kon elkovet. — Az uzsoraskodasnak, csalasnak minden fogasait és utjait
megragadjak, hogy a magyar csaladokat koldusbotra juttassak. — Hamis
valto, hamis bukas ezeknél napirenden van, és mindebbdl kiszabadulnak
pénzok altal és megtartjak ,,becsiiletes nevoket!”

Befejezem most levelemet, kozelebb ismét néhany adatot, addig is
hazafiui tidvozlettel. Argusz.
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Nogradmegye. (Szklabonya.)
— A kdzlemény vége. —

Zsély valamikor a vidék leggazdagabb faluja volt, mig az urbéri-
ség fennallott; mert volt aki feliigyelt raja.

Hanem azéta belefogtak a fuvarozasba, ¢és pedig a b.-gyarmati
kereskedé zsidok portékajanak Pestrél valdo fuvarozasaba, s ez torte ki
nyakukat.

Néhanyat megloptdk az uton, s a holmi gézen-giiz portékaért el-
ment a vagyonuk; tobben tonkre tették marhajukat, szekeriiket, elha-
nyagoltadk mivelni birtokukat s elpusztultak; s végre mindnyajan elisza-
kosodtak, megfeledkeztek az Istenr6l; templom, iskola az mind bliktri
volt el6ttiikk; az Wjpesti korcsmabeli bajadérek lettek tanitdik, tanacsadoik.
A fuvarbol sokszor nem hoztak haza egy krajczart sem, s midén ezért
szemrehanyast kaptak itthon nejeiktdl, ezek viszont tdlikk becsiiletes
elnaspagolast nyertek. Egyenetlenség, czivakodas, perpatvar fészkelte be
magat hazaikba, s végre az Isten még avval is megbiintette Oket, hogy
16sz vezéreket adott nekik. Ertem az egyhazi és vilagi eloljarokat.

Most meg a szegény véghetlen becsiiletességli és aldott lelkli egy-
hazi eloljarojukat veliik verte meg az Uristen.

Zsély tehat kipusztult s Pestre sem jar mar. Most a sor az Ova-
riakon van; mert most csakugyan Ok keriiltek a balassa-gyarmati zsidd
kereskedok fuvarlépjére. Soha sem mulasztom el az alkalmat, hogy a
veszélyre ne figyelmeztessem Oket. Megkértem plébanosukat is, hogy
minden kitelhet6 moddon hasson oda, miszerint mas becsiiletesebb kere-
seti modot taldljanak maguknak, nehogy Zsély példajara jussanak. Isten
ovja meg Oket.

De talan fel is tint mar t. szerkeszt6 ur elétt az a korlilmény,
hogy én Szklabonyardl keltezem kozlésemet, s mindeddig mindig csak a
masok haza elott soprogetek, Szklabonyat pedig alighogy csak mégis
emiitettem. Mit mondjak tehat err6l? Azt, hogy hala legyen a Jehova-
nak, nekiink is van Mojslink! Es ha Mojslink van, van boldogsagunk is!
Tudom, hogy ezt gondolja t. szerkeszt6 ur is? Eltalalta.

Ez oly becsiletes ember, hogy eddig még csak '/s része a falunak
az Ové! és hogy maga mellett még csak egy masik zsidot sem tiir meg.
Tehat monopolizal. Biidos szecskapalinkdan ¢és fuxinos boron gazdagodott
meg leginkdabb. Mészarszékbdl bizony nem Dboldogulhatott meg, mert
marhdt soha sem vag, birkdt pedig olyat és akkor, amelyik mar holnap
ugyis csak borével fizetné neki a szallast. Volt is am nalunk 1873-ban
olyan kolera, hogy Adam apank ideje Ota csak Mobzes a pusztiban
latta masat.

Miutan figyelmeztetésiink,megintésiink arra nézvehogy becsiiletes italt
€s egészséges hust tartson, mit sem hasznalt néla, egyszer bepecsételtem
borat, s vegyelmezés végett bekilldtem a szolgabir6i hivatalnak. Es —

dicséretére legyen mondva a vegyelemzd komitének, — egészséges ital-
nak bizonyult be! Holott a palaczkom aljan — mikor magam szamara
hozattam, — egy késpengényi vastagsadgra iillepedett volt le a fuxin.
Auch gut!

Mikor a kozségi félévi korcsmajog bérlete letelt, és az 1j Dbérletre
az  arverés kitiizetett:  feleldsségemre nem  bocsijtottain az arverésre,
illetve, mint arverezot nem fogadtam el Mojzsinkat.
464
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Debachalt ugyan eleget, de miutan az el6ljarésag nevében kijelen-
tettem neki, hogy mivel az eldljarosag tobbszori intései daczara, soha
sem tartott jo bort, s mivel mint virilista s igy kozségi képviseld, az
incompatibilitds elvénél fogva, nem lehet egyszersmind a kozség vagyo-
nanak bérldje is, elhallgatott.

A félévi korcsma tehat masnak kezére ment. A hisvagast szabadda
jelentettiik ki, a fogyasztdsi addt is a kozség magara vallalta el, csak-
hogy tisztességes hust ehessek a lakossag.

Ettél az id6t6l fogva a mi Mojzsink jobb és olcsobb bort és hist tartott,
ugy, hogy a collegjjat — ki kiengesztelodés elvébol idokozben koma-
sagra is lépett vele, —  szépen megbuktatta, s mi kénytelenek voltunk
a korcsmat ismét neki adni vissza, mert mas vallalkozO nem akadt.
Tehat , sic fata tulere.”

Eszmemenetképen megemlitem, hogy Mojzsink miért tett oly kony-
nyen szert oly szép birtokra? Mert nincs antagonistaja. Pedig lehetne.
Példaul:

Van kozséglinkben egy derék, becsiiletes, masokon segiteni kész,
szivélyes uri egyén, a kirdl a vildg azt mondja, hogy szanaszét a taka-
rékpénztarakban (mert nem egyben van) 10-20,000 frtja van elhelyezve.

Ez, ha azokat a birtokokat, melyeket Mojzsink oly konnyedén occu-
palt és annectalt, egy par forinttal dragabban fizette volna meg: bizo-
nydra nem azon polczon allna Mojzsink, amelyen all, és vagy haromszo-
ros jotéteményt gyakorolt volna. Nevezetesen: nagyobb hasznat vette
volna tékepénzének, (most talan 5% kamatot huz), ha birtokba fekteti;
a szegény népen jobban segitett volna, mint Mojseleben; az 4allamnak
nagyobb hasznot hajtott volna, ¢és erre csak biiszke lehetne, mint jo
hazafi; mert legaldbb adot fizetett volna pénzétél, most meg egy fillért
se juttat a haza oltarara belble; és minthogy ennyi pénzért vett birto-
kot semmi szin alatt sem volna képes maga adminisztralni, 1évén 6 not-
len, egyediili ember ¢és hivatalnok: okvetleniil kellett volna magéahoz
gazdatisztiill egy rokonadt venni, s igy szegény sorsti batyja is Oreg nap-
jaira nem kénytelenittetnék oly kemény munkéaval keresni kenyerét, s &
is békességesebben aludnék, meggy6zddve levén abban, hogy hiszen
birtoka jo kezekben van, s van aki cseléd utdn is néz. Egész I¢lekkel
atadhatnd magat — csak Ugy mint most, — szép hivatdsdnak és hiva-
talinak. Tapasztaltam azonban, hogy 06 egy takarékpénztari konyvecs-
két nem ad oda 300 holdas birtokért se.

De hat ki tehet rola, ha nekem a papné, neki meg a pap tetszik?!

Most jut eszembe azon megjegyzése egy selmanak, hogy Pokorny
Jozsa ur azért nem vasarol volt urbéri birtokokat, mert attdl még a
papnak is kellene parbért fizetnie.

Majd megkérdezem 6t, hogy igaz-¢ az?

Annyi bizonyos, hogy Mojzsink a kozigazgatds valamennyi foruman
elmarasztaltatott a parbér-fizetésben.

A minap gy6z6dtem meg magam is ezen hajlamarol.

Ugyanis: egy kétholdas szantofoldet d4rvereztem el az arvaszék
meghagyasabol, illetve arvaszéki végzés nyoman, s ra birtam arra, hogy
0 is éarverezzen, legaladbb — mondom - a szegény arvak javara miko-
dik avval is; mert megakadalyozza azt, hogy a Jebuzeus faj konnyl
szerrel ne jusson megint egy szép foldbirtokhoz.
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Raallt szavamra s licitdlt 6 is, s midén én a 195 frtnal azt mond-
tam, hogy Pokorny Jozsa ur igér 200-at, felugrott s tiltakozott ellene,
mert 6 — ugymond — nem igért semmit. Félt t. i, hogy rajta marad,
s Dbiztositnom kellett 6t arr6l, hogy nem marad rajta. Nem maradt rajta,
s nem is makkabeus vette meg.

Ejnye no, most veszem észre, hogy nem tartottam meg igéretemet,
s hogy akaratom ellenére: rovid helyett hosszura nyult kozlésem.

A viszontlatasig! . Siklaki Istvan,

korjegyz6.

Ermellék.

(A Kagal az FErmelléken.) Mint mindeniitt széles e vilagon,
a hol talaltatnak konnyenhivé, raszedhetd, vagyonukbol kifoszthatdé em-
berek, gy az Ermelléken is elterjedt a zsidok uralma, annyira,
hogy e szép és termékeny vidék minden pontjan a zsidésag kezében van
nemcsak a regalé, a kiskereskedés, hanem az e vidékre nézve olyannyira
lényeges borkereskedés és a  foldbérlet is. Er-Mihalyfalva, Margitta
hemzseg a zsidoktol; Er-Didszegen is erés positiot foglaltak el; eddig
legkevesebb tért Székelyhidon hdditottak, de — kiilonésen ez utdbbi
idoben — néhany zsidobarat s a f6-f6 zsido, Dr. Wachsmann Lipdt or-
vos segélyével, itt is emelked6ben van karhozatos befolyasuk és hatalmuk.

A foldesurak Dbirtokait legtobbnyire zsidok bérlik; ezek hasznaljak
ki a fold termé képességét ugy, hogy mire visszakerill a birtokos ke-
z&ébe, — ha ugyan valaha visszakeriil, — akkor mar az a fold nem lesz
tobbé termékeny fold, hanem sivar, kihasznalt, terméketlen talaj, melyet
évekig kellene pihentetni, tragyazni, hogy a zsido gazdalkodast kiheverje.
De leginkdbb targya a zsidok kapzsisaganak vidékiink fOterménye: az
érmelléki bor. Sziretkor szdz meg szdz zsidd6 sensal barangolja be a
szO0lohegyeket; ezek mind Ossze vannak beszélve s annyira lenyomjak a
borarakat, hogy a pénzre raszorult kisebb termelé — kivalt kissé gyen-
gébb mindségli termés esztendejében — alig kapja be a munkaltatasi
koltséget. Az 1879-ki bétermésii sziiret alkalmaval 1 fit 50 kr., 2 frtért
vették a zsidok az 1Uj bor hektoliterjét, de még ezen hallatlan potom
arral sem elégedtek meg, hanem, hogy a szegény termel6t még inkabb
befonhassak, nem hitelesitett hordokba sziirették a megvett bort s hor-
doik drtartalmat a wvalddinal sokkal kevesebbre mondtak; midén pedig
az elad6 e miatt szot emelt, nagy fennen oda vetették neki: hogy hat
szlirje vissza a bort sajat hordoiba s tartsa meg maganak. A ki azon-
ban ismeri az itteni viszonyokat, s tudja azt, hogy esGs sziireti idOben
mily bosszisdgot okoz Ujra meg ujra vissza szlrdgetni a bort; a ki tudja,
hogy sok szoll6birtokos alig varja, hogy egy kis pénzhez juthasson, az ter-
mészetesnek fogja taldlni, hogy a meggy6tort termeld inkabb belenyugo-
dott abba, hogy a furfangos zsidd6 3-4 hektoliterrel tobb bort vigyen
el, mint mennyiért potom art fizetett, mintsem hogy a zsid6 biidds hor-
doiba besziirt bort a sajat horddiba ismét vissza sziirje.

Koteteket lehetne irni azon gazsagokrol, melyeket a zsidok e
vidéken, kiilonésen a bortermelék ellenében elkovetnek; mig mas-
felil szaz meg szaz adatot sorolhatnék f6l arra nézve, hogy az uzsora-
val miként szegényitik el a népet, s miként fosztottak meg 40-50 fit
toke-tartozasért egyes foldmiveseket 700-800 frt értékii  ingatlanaiktol.



47

De ezek — fajdalom - hazankban megszokott dolgok, igy van ez
hazaszerte s igy lesz mindaddig, mig a magyar nép bargyl gyavasaggal
tliri a nemzet testén €é16d6 zsidosag fosztogatasat.

Sokkal jellemz6bb azonban — mar csak specialis mivoltandl fogva
is, — a Kagal wuralménak fokozodasara nézve azon Osszeeskiivés,
melyet a zsidosag és a zsidobaratok az ,Ermellék” czimi  helyi
lap megbuktatasa érdekében, szivos kitartassal s minden czélra
vezetOnek latszo eszkdz folhasznaldsaval — létrehoztak.

Az ,Ermellék” czimii heti lap az 1881. évben keletkezett Székely-
hidon. Midén megindult, nem igen josoltunk a lapnak hossza életet,
mert nem hittiik, hogy e vidék kis kozonsége képes legyen egy lapot
fontartani. Azonban Orvendetesen csaldodtunk; a lap meg tudott ¢€lni, ugy
latszik, volt elég eldfizetje, mert nemhogy megsziint volna, de sét a f. év
elején megnagyobbittatott.

De egyszer kiilonos fordulat allott be. A zsidok és a zsidobaratok
azt kezdték hirdetni a vidéken, hogy az ,Ermellék” czimii lap meg fog
sziinni, tehat ne fizessenek rd eld. Egy ér-mihalyfalvi zsid6 azon hirrel
hazalt, hogy a lap tovabbi megjelenését a kormany betiltotta (?!), s egy
napon — ,FErmelléki Hiradd” czimen — Székelyhidon uj lap jelent meg,
hallatlanul olcso, egész ¢évre két fit elofizetési arért igérve hetenkénti
megjelenését. Az emberek egymdsra néztek s csuddlkozva kérdezték:
hogyan fog existalni az FErmelléken két lap, még pedig az egyik ily
olcs6 ar mellett, midén eddig 4 frt évi eléfizetési ar mellett egy lap is
alig volt képes fonallani? — De e kérdés hamar meg 16n fejtve. Az
4 lap megjelenése utdn az 6sszes érmelléki zsidok eldéfizet-
tek arra, nem maradt el az utols6 rongyszedd6 sem, s6t nemcsak Ok
fizettek el6, hanem hazrél-hazra jarva, igyekeztek minél tobb el6fizetot
gyljteni. Zsidé korcsmarosok, zsid6 Dboltosok, ismert uzsorasok megro-
hantdk mindazon keresztényeket, kik adoésaik, s mézes-mazas szavakkal,
ha ez sem hasznalt, ijesztgetéssel, késztették Oket az 1) lapra eldfizetni.
Ekkor nyilt meg a szeme sok embernek, ekkor lattdk, hogy az 1j lap
a zsidok lapja, a zsidéo-uralom terjesztésére szolgdld zsorndl; —
ilyen fegyverik még nem volt a zsidoknak az FErmelléken, szereztek
tehat ilyet is.

Ez az érmelléki zsidosag legijabb vivmanya s vidékiinkon a Kagal
hatalmanak manifestatidja. Léassuk azonban e zsid6-zsornal keletkezésé-
nek igen érdekes és tanulsagos elézményeit.

Az L Ermellék” czimii lap nem tetszett a zsidoknak. Miért nem
tetszett? — Erre a lap az els6 okot akkor szolgaltatta, midén egyik
czikkében leleplezte egy székelyhidi zsidoboltos némely humbugjat,
gorombaskodasat és tisztességes kereskedohoz nem ill6 fogasait. Nem tu-
dom azon czikkbdl kibetiizni, hogy abban a zsiddé lett volna bantva,
annal kevésbbé a zsidosag; de az érmelléki zsidoknak elég volt, hogy a
lapban egy az O népik kozil megtamadtatott, mert Magyarorszagban a
sajtoszabadsag csak addig terjed, a mig zsidét nem érint; zsidorol csak
dicséréleg szabad beszélni. Osszeroffentek tehat Izrael fiai és visszakiildték
a lapot, mely meg mert tdmadni egy zsid0 szatocsot. De nemcsak ezt
tettek. Megnyergelték a zsidobaratokat is, és lovagoltak rajtuk az Er-
mellék” ellen intézett hadviselésben. Fényes Endre székelyhidi kir. ja-
rasbiro — tobb tarsdval — nemcsak nevének, de hivatalos alla-
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s a n a k alajegyzése mellett, tehat ,hivatalbdl”, egy nyilatkozatot
tett kozzé ama zsido-boltos javara a ,,Szabadsag” czimli nagyvaradi
zsido-lap hasabjain a kérdéses czikk ellen. Erdekes esemény volt ez,
melyet érdemes kozelebbrdl megvilagitani. Az emlitett Fényes Endre Kkir.
jbir6 tudtommal nagy tiszteldje ¢és munkatarsa is volt az ,Ermellék”
szerkeszt6jének, dicsérte fiinek fanak a szerkesztd tehetségét s a tarsa-
dalmi téren kifejtett munkassagat, s egyszer csak — nem csekély cso-
dalkozasunkra — ellene fordul, s hivatalos szinezeti nyilatkozataval vé-
delmére kel azon zsidé kereskedének, a kirél, hogy az ,Ermellék” kér-
déses czikke mindenik szavaban igazat mondott, azt minden ember,
ki azon keresked6vel érintkezett, igen jol tudja. Mi okozta hat, hogy
F. E. jbir6 — hivatali hataskorén tullépve — hivatalosan exponalja ma-
gat azon zsidd6 megvédése érdekében? Beszélnek kiilonbdzd indokokrol,
— a valédi indok - nézetem szerint — az irigységben, a fenhéjazas-
ban s mértéktelen ambitioban keresendd, melyek - fajdalom - a ma-
gyar emberek kozott annyira sziiléi a gyllolségnek, melyet aztan az
élelmes zsidok a maguk érdekében iigyesen folhasznalnak, s Orvendve
dorzsolik kezeiket, midon a magyar embereket Ossze veszitniok sikeriilt.
F. E. kir. jarasbir6 ,hivatalos” polemizalasat s aldbb emlitendd
ténykedését egyébként ajanlom az igazsagiigyminister figyelmébe, mint
sajnalatos bizonyitékait annak, hogy hazankban épen a birdak kozt akad-
nak oly konnyelmli emberek, kik a birdi tekintélyt és a birdi fliggetlen-
séget ily modon rontjak le, s illetéleg compromittaljak.

Nemsokara aztan folmeriilt az Oroszorszagbol kikergetett rongyos
zsidok bevandorlasanak kérdése ¢és a t.-eszlari ritualis gyilkossag iigye.
Az ,FErmellék” nagyon szeliden, de mégsem a zsidok inye szerint szo-
lott ezen iigyekr6l, — nagyon szeliden — és ezt nem jol tette. Lam,
tanulhat a maga karan, mert ha erélyesebben, leplezetleniil hirdette
volna is az igazsagot, akkor sem lett volna rd nézve az eredmény ked-
vezOtlenebb. Az ¢érmelléki zsidok Osszerdffentek igy is, s a Kagal meg-
kezdte miikodését a lap ellen. Jottek, mentek, leveleztek a székelyhidi
zsidok s elkovettek mindent, hogy a zsidobaratokat az ,,Ermellék” jara-
tasarol lebeszéljék. Midén az sem hasznalt eléggé, alattomos utakon,
természetesen a  zsido-baratok segélyével, orvtamadast intéztek a lap
szerkeszt6jének jo hirneve ellen, s Székelyhidon ¢és a vidéken kiilonb6z6
gyanusitdsok hozattak forgalomba. Azonban ez sem haszndlt. A gyanus-
nak latsz6, majd késébb ocsmanynak bizonyult kuatforrasbol —meritett
pletykaktél undorral fordultak el a tisztességes emberek; a lap megje-
lent tovabb is, s6t fonallasanak biztositasa cz€ljabol eldkeld, fiiggetlen
allasu intelligens egyének kiado6-tarsulatot alakitottak.

Igazmondo.
(Vége a jovo fiizetben,)

Szerkesztoi nyilt levelezés.

P. B. irnak H—p. A j6v6 szamban.
F. E. urnak K—d. Jobbat kériink.
_N. K. urnak L—i, és H. A. urnak Sz—d. Jelen szamunkbol kiszorult. A legkd-
zelebbi fiizetben jon.



