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I11. évfolyam V. flizet.

A helyzethez.

A kecskeméti antisemita tiintetés, a tapolczai kérvény targya-
lasa, s ezek folyomanyaul a fliggetlenségi partban kitort valsag
uraljdk a belpolitikai helyzetet, és remélhetdleg a hazai belpolitikai
viszonyok alakulasdra huzamosb idore hatarozolag fognak Kki-
hatni.

A januar 21-kén Kecskemétre lerandult antisemita képvise-
16knek szivélyes, tlintetd0 fogadtatasa & magyar Alfold egyik legna-
gyobb varosaban elvette lelki nyugalmat sok t. honatyanak, a kiknek
lelkiismeretét méltan furdalja a képviselohazban folytatott filosemi-
taskodasuk. Borzalommal gondolnak a jovo évi valasztasokra, a mikor
majd szamon fogjak oOket kérni a t. valasztok. Mert hat a jovo évi
képviselovalasztdsoknal nem annyira az lesz a kérdés, ki kormany-
parti s ki mérsékelt vagy sz€lsé ellenzéki, hanem hogy ki a zsido-
barat s ki nem az, zsidoparti vagy magyarparti-e a képviseldjelolt?

A tapolczai kérvénynek négy napon at, megszakitassal tortént
targyalasa s a kedélyeknek ez ligygyei egy egész hétig vald fesziilt-
ségben tartadsa megtermetté gyilimocseit: a fliggetlenségi part zsido-
barat része belatta, hogy allasa tarthatatlan, s ravetette magat a
politikai experimentacziokra. Bizton hissziik, hogy experimenta-
czidik csufos kudarczot fognak vallani, mert hat antiszemita valasz-
tokozonségiik mellett filoszemita politikat csinalni akarni: ahhoz
valoban nagyfoku politikai kiskorusag kell.

A legnagyobb mérvi zsido vita ezittal folyt le; ily behatoan,
minden oldalrol megvilagitva a zsidokérdés eddig még nem lett. A
filoszemita képviseldk (tdn az egy Jokai kivételével) elhagytdk a
merev negaczid allaspontjat, s a zsidosag korében vart ,,reformok”
szalmaszalaba kapaszkodtak. Rovid id6 mulva ez az argumentum is
kiesik keziikbdl: a zsidosag ne m fog reformaldodni, mert nem akar
s nem tud reformalodni. A zsidosag nem reformképes elem. A legkd-



zelebbi zsidovitanal tehat mar a ,;reformok™ atout-jat se fogjak ki-
jatszhatni az antiszemitak ellen.

Szerencsés gondolat volt, az uzsorardl és a korcsmai hitel
megszoritasarol szold torvényjavaslatot a tapolczai kérvény targya-
lasdnak megszakitasi ideje kozben felvenni s igy azt mintegy ke-
reszttlizbe fogni. Mert hat ugyan mi mas az uzsorakérdés mint zsi-
dokérdés?

Orém volt latni, hogy az uzsoratdrvényjaslat targyaldsanal
épen olyanok vitték a vezérszerepet, a kik kiilonben égre foldre es-
kiidozni szoktak, hogy Ok nem antiszemitdk. De hat itt nem kellett
a zsidot megnevezni s a hatalmas zsidésagot megbantani, s mégis
otthon a t. valasztok elott lehet vele paradirozni, hogy 6k a népet a
zs1do fosztogatasok ellenében védelembe vették.

S6t a t. honatydk egyszerre olyan reakcziondriusokkd lettek,
hogy még a legnagyobbrészt zsidobarat képviselok altal benyujtott
azon inditvanyt is, hogy a valtoképessé g megszoritasa folott a
kormany tegyen tanulmanyokat, — hozsannaval fogadtak. Még, mi-
rabile dictu, Helfy Ignacz is a valtoképesség megszoritdsa mellett
kardoskodott.

S itt ismét kérdjiik: a valtoképesség megszoritdsa nem-e ismét
zsidokérdé s?

Kérdjiik: létrejott volna-e uzsoratérvényiink és a korcsmahitelt
megszoritd térvényiink, ha mi antiszemitak Jericho falait mar évek
6ta nem ostromoljuk?

Bizony, bizony, ha egyéb hasznot nem tett volna is az orszag-
nak, e z t az érdemet az antisemitizmustol nem fogja eldisputalhatni
senki.

igy lesz majd tobbi koveteléseinkkel is. — Csak tiirelem
uraim!

A tapolczai kérvény targyalasa a képviselohazban.
Janudr 22-ki tilés. (Els6 nap.)

Berzeviczy Albert kérvényi bizottsagi eldadd felolvassa e
bizottsag véleményét, a mely igy szol:

,.Ezen kérvény tekintettel a keresztények ¢és izraelitak kozti pol-
gari hazassagra vonatkozd részére, az e targyban benyujtott torvényja-
vaslat targyalasara hivatott igazsagiligyi bizottsagnak adatik ki. Egyéb
részeit a kérelemnek a haz figyelembe vehet6knek nem talalja, s e felol
a kérvényezoket a hazszabalyok 186. §-a értelmében értesiti.”



Ezutin egy rovid, szintelen filoszemita beszéddel ajanlja a bizott-
sag véleményét elfogadasra.

Istoczy Gyo6z46: T. haz! (Halljuk! Halljuk!) Miutdn én mult
évi februar 18-kan, a vasvari alesperesi kerlilet lelkészei részér6l, az
1867. évi 17. t. czikk revizigja érdemében beadott kérvény targyaldsa
alkalmaval, indokaimat a revizi6 sziikségessége irant mar bdven kifej-
tettem: ezuttal rovid lehetek annyival is inkdbb, mert most nemcsak
egyediill magam leszek, aki a vita folyama alatt az antisemitikus allas-
pontot védelmezem.

Ugyanazért ezuttal csak néhany Uj szempont kiemelésére szoritko-
zom, a mely 10j szempontok a zsidokérdésnek a legujabb idok fejleményei
folytan eldallt jelenlegi phazisabol és a kozhangulat jelen allasabol o6n-
ként folynak.

Az antisemitikus aramlat altal mindjobban szorongatott, de annak
allaspontjara 1épni kiilonbdz6 indokokbol még sem merd politikusaink
kozott legujabban az a szélam jarja, hogy a zsidokérdés nem politikai,
hanem tarsadalmi kérdés; kovetkezOleg szerintik azzal az orszaggyilési
képviselok mint ilyenek, s igy a torvényhozads és a kormany sincsenek
se hivatva, se kotelezve foglalkozni.

Ezen felfogassal aztan ezen politikusok kettds czélt akarnak elérni.
Eloszor: a zsidokérdés Iétezését ezzel az okoskodassal elvileg elismervén,
ezzel hizelegni akarnak vélasztéiknak ¢és az antisemita érzelmi nagy ko-
zonségnek. Masodszor, theoridgjuk szerint a zsidokérdés nem tartozvan
a torvényhozas elé, itt a hazban a zsidok nagy Oromére és tetszésére a
zsidokérdés folott kényelmesen hallgathatnak, és esetleg az antisemita
képviselok beszédeit ,deriiltség”-gel is kisérhetik a nélkiil, hogy ezen
kellemes passiv magatartasuk fogantyGt szolgaltathatna otthon a t. va-
lasztoknak arra, hogy Oket szamon kérhessék.

Az ilyen, ha akarom vemhes, ha akarom nem vemhes-féle elver vallo
politikusoknak okoskodasa tehat arra megy ki, hogy van bizony zsido-
kérdés, a zsidosag okozta bajok bizony nagymérviiek s évrdl évre sulyo-
sabbak lesznek; de azért mi, a hon atydi, nem vagyunk hivatva arra,
hogy ezeken a bajokon segitsiink. Segitsen a tarsadalom, a nép, kiki
onmagan: Sauve qui peut! Azaz hogy: menekiiljon a ki tud!

Tudomanyos szempontbol tekintve a dolgot, ez a felfogds visszhangja
a szerencsére mar legazdalkodott manchesteri politikai theorianak, a
melyet a 70-es évek alatt a zsidok ndlunk GUgy mint egész Kozép-Euro-
pédban oly nagy virtuozitdssal kezeltek. Ezen ferde manchesteri theoria
szerint az allam és a tarsadalom két, egymastdl szigorian elvalasztott
fogalom: a tarsadalmi er6k szabad miikodését az allam nem 1évén hi-
vatva korlatozni.

Ezen manchesteri theéria uralma alatt aztin a tarsadalmi erdk
hatalmasan miikodtek is minden korlatozas nélkiill tgyannyira, mikép
10-15 év alatt oda jutottunk, hogy az orszagot a zsidosag altal leti-
port magyar tarsadalom részére formalisan ujbol visszahdditanunk kell,

De hat a zsidokérdés ma mar nem is annyira tarsadalmi kérdés,
mint inkdbb politikai és pedig ez id6 szerint a legfontosabb politikai
kérdés, mert az ma mar a hatalom kérdése, s ekkép van formulazva:
a magyar vagy a zsido elem legyen-e uralkodé ebben az orszagban?



1848 elott, st még az 1867. évi XVIL. t. ez. meghozatala  elott
is lehetett azt még pusztan  tarsadalmi kérdésnek tekinteni, és pedig
azon okbol, mert az a feltevés altalanosan el volt terjedve, hogy ha a
jogegyenlOség elve a zsidosagra is kiterjesztetik, ez be fog olvadni a
mi tarsadalmunkba.

Ma mar azonban, ugy hiszem, ez az illuzid végleg eltiint; mert hisz
sajat szemeinkkel latjuk, hogy az emanczipaczié Ota a zsidéosag nem-
csak hogy nem mutat semmi hajlandésdgot a beolvadasra, de s6t sepa-
ratismusa csak nott azon hatalommal, a melyet évrol évre mind nagyobb
mérvben biztositani tudott maganak.

Ne mondja azt nekem senki, hogy hisz a magyarosodas terén na-
gyot haladtak a =zsidok, s ez mar egy nevezetes 1épés a beolvadasra.
Foltéve még azt is, hogy, ha valaki valamely nyelvet elsajatit maganak,
ezzel mar eo ipso az azon nyelvi nemzet tagjava is valik, a mi pedig
nyilvanvald absurdum, nem szabad figyelmen kivill hagynunk azon his-
toriai tényt, hogy a zsidosagnal a nyelv absolute nem hatdroz, mert
neki soha sem volt eredeti nemzeti nyelve. Egyptomban az egyptomi
nyelvet beszélték, Kanaanban felvették a meghoditott kanaanitdk nyel-
vét, a mely a mai értelemben vett u. n. zsidd6 nyelv; Babylonban aztan
ezt a nyelvet is elfelejtették, s felvették a chald nyelvet; Spanyolor-
szagban lettek spanyol nyelviiek, Kozép- ¢és Kelet-Eurdpaban német
nyelviiek, stb., de azért se egyptomiak, se kanaanitdk, se babyloniak,
se spanyolok, se németek nem lettek beldlik, hanem maradtak ez vagy
ama nyelvet rontd zsidok. (Nagy deriiltség.) S ugyanazért, még ha a
Magyarorszagon laké valamennyi zsid6 kizar6élag magyarul beszélne is.
azért 6k nem lennének magyarok, hanem csak magyarul besz¢lé zsidok.

Nemcsak hogy semmi haladas nincs 1867 6ta a beolvadas tekinte-
tében, de ecllenkezbleg nagy visszaesés konstatalhatd. 1867 elbtt, s
még inkabb 1848 elott legalabb a kikeresztelkedett zsidok fentartas
nélkiil egy sziv egy Ilélek voltak tarsadalmunkkal, f6leg azon okbol,
mert a zsidésag az ily u. n. mesummodimokat kidtkozta, kitagadta, s
viszont ezért a kikeresztelkedett zsidok is megtagadtak fajrokonaikat.

Ma mar azonban egészen maskép all a dolog. A =zsidosag valosa-
gos hatalmat képezvén, a mely hatalomnak tovabb terjeszkedhetésére
szovetségesekre van sziiksége: egy részr6l a zsidosdg oOriil, ha kike-
resztelkedett zsidok neki oly kordkben is elékészitik a tért, a mely ko-
rokbe zsid6 vallasi zsidoknak még hozzaférhetésilk nincsen, s azért a
kikeresztelkedetteket a zsidésag még mindig a kaszt tagjainak tekinti;
masrészrél pedig a kikeresztelkedett zsidok koziil legtobben, latva fajuk
hatalmat, opportunusabbnak tartjdk, mint a zsidésdg Uttdré pionirjai
szerepelni. SOt még, mi tobb, azt a sajnos tapasztalast is tessziik, hogy
még sokan olyanok is, a kiknek a 2-ik vagy 3-ik generaczidban vala-
melyik apai vagy anyai 6se zsid6 volt, ma mar sok esetben nem a ma-
gyar, hanem a zsidd csaladi tradiczidokat tekintik mérvadokul hozzatar-
tozosaguk meghatarozasanal, s eszerint cselekesznek, 1évén inkdbb zsido
mint magyar érzelmiiek.

Ugyanez a tapasztalas a zsidokkal sogorsdgba jutott magyarokkal.
(Az el6forduld kivételek csak a szabalyt erbsitik meg.) Az ily csaladi
Osszekottetés folytan rendszerint nem a zsid6 lesz magyarrda, hanem a
magyar lesz zsidova.



A zsidosag a legeslegconstansabb fehér emberfaj, s valamint annak
fizikai typusat rendszerint barmily gyakori keresztezés se tudja genera-
cziokon at se atvaltoztatni: Ggy a zsid6 szellem is dominalni szokott az
utodokban.

Hogy ezen phyziologiai ¢és psychologiai igazsagokkal szemben mi
hasznot hiizna a magyar nemzet a zsidokkal a polgari hazassag ttjan
valo Osszekeveredésbol: igen konnyl megmagyarazni.

A dolgok ily allasaban a zsidosagnak mindinkabb valo elhatalmasodasa
mellett, egy uj uralkodd kaszt, egy Uj arisztokraczia fejlodik ki, a mely
az allami és a tarsadalmi hatalmat naprél-napra mindnagyobb mérvek-
ben ragadja magahoz, s ez az Uj arisztokraczia, ez az 0j uralkodo kaszt
all a zsidokbol és a zsidokkal rokonsagban alld6 magyarokbol.

Mindazoknak pedig koziilink, a kik nem lehetiink oly szerencsések
a zsido rokonsagba vagy sogorsdgba keveredni: az elnyomatas, a szolgai
szerep van fentartva.

Mar pedig a most definialt uralkodé kaszttal valé rokonsdgba vagy
sogorsagba keveredés lehetséges Iehet ugyan egyesekre nézve; népiink
nagy zOme azonban ezt az assimilaczidt természeti 0Osztonénél fogva per-
horreskalja; de a zsido exkluzivitdis mellett ez red nézve lehetetlen is,
mert a legtobb zsidd6 a nem-zsidot a Talmud értelmében allatnak te-
kintvén, (Hosszas deriiltség) hogyan alaznd meg magat annyira, hogy
allattal rokoni 6sszekdttetésbe keveredjék? (Dertiltség.)

Az a jovo tehat, a mely ily iigyallas mellett a keresztény-magyar
tarsadalomra var, valoban igen komor; s én csak szerencsét kivanhatok
magamnak ahhoz, hogy ennek a veszélynek a felismerése ma mar nem
tobbé ,Istoczy rogeszméje”, se nem puszta ,Istoczyzmus”’, a mint még
csak par évvel ezelétt is vicczelodtek a zsido és zsiddbarat lapok, hanem
ez a felismerés a keresztény-magyar nép minden rétegének, minden osz-
talyanak ontudataban €16 szilard, megdonthetlen meggy6zodéssé valt.

Ezt a komor jovét, ezeket a fenyegetd veszélyeket a magyar nem-
zetr6l elharitani tehdt ez 1d0 szerint legsiirgdsebb, legfontosabb fel-
adatunk.

De hat kinek a teenddje ezen veszélyek elharitasa? A tarsada-
lomé? Azé is, és ha tarsadalmunk elég rugékonysaggal, elég ellentallasi
képességgel birna a zsidosaggal szemben, — megoldhatnd a zsidokérdést
maga a tarsadalom is.

De tarsadalmunk, sajnos, ma mar elvesztette ellentallasi képessé-
gét az elhatalmasodott zsidosaggal szemben. Mint egy lidércz nehezedik
az tarsadalmunkra, lenyligbzve tartva annak szabad miikodését, s6t még
a szabad vélemény-nyilvanitast is elfojtva terrorizmusaval, 1gy, hogy
kiilonben is atomokra oszolt tarsadalmunk nem képes tobbé egyesiileti
uton tomoriilve ellentallasi akcziot kifejteni.

Nem marad tehat mas hatra, mint hogy a nemzeti érdekek hiva-
tott Ore, a torvényhozds vegye kezébe a zsidokérdés megoldasat, szdval:
a zsidokérdés mint politikai kérdés tekintessék €s oldassék meg.

A magyar nemzet 1867-ben nyerte vissza allami Onallosagat és
szabad Onrendelkezési jogat. (Ellenmondas a széls6 balon.) Ugyancsak
1867-ben nyerte el a zsido nép is a teljes polgari és politikai egyen-
joglsagot, a magyar nemzet a zsido néppel megosztva mindazon jogokat,
melyeket 1848 ¢és 1849-ben fiai szazezreinek vére és vagyona  felaldoza-



saval karddal a kezében, a passiv ellentallas hosszu 17 éve alatt pedig
¢letérdekei koczkaztatasanak aran vivta ki maganak.

Es az elvben egyenlé jogok alapjan megindult a verseny a két leg-
hatalmasabb politikai elem: a magyar és a zsid6 elem kozott.

E versenyben, az 1867-t61 napjainkig terjedd 16 év alatt maris a
zsido6 népet tekinthetjiik gydztesnek.

Hogy miért lett a gybztes a szamra nézve sokkal csekélyebb
zsido elem? annak igen egyszeri a magyarazata. Azért, mert mig mi
magyarok széthiizok, 0rokos tusakban alldé partokra oszlottak vagyunk,
a zsidosag mint egy tomor phalanx nyomul elére, s mint egy hatalmas
¢k mind mélyebben hatolt bele allami és tarsadalmi szervezetiink mind
tagabba vald réseibe.

S igy tortént aztan, hogy ma mar Ugy a hatdsagok el6tt, mint a
torvényhozas el6tt, ha zsid6 érdek magyar érdekbe iitkozik, rendszerint
a magyar érdek huzza a rovidebbet, (Mozgds) és a zsido érdek érve-
nyesiil. Es hat valamely nemzet souverainitdsanak nem az-e¢ a Kkritériuma,
hogy ama nemzet érdeke minden mas érdekkel szemben érvényesiiljon?
Melyik elem a souverain tehat tényleg ma Magyarorszdgon? Mi magya-
rok ma mar csak névleg vagyunk souverain nép, a tényleges souverain
nép, magyar firma alatt,azsid 6 nép.

S a magyar sajtonak a zsid6 hirdetések altal hizlalt része (Deriilt-
ség.) csakugyan mar annyira beleélte magat ebbe a kényszer-helyzetbe,
hogy még a magyar nemzet testamentumat is szivesen megcsinalna, s
altalanos 0Orokosiil a zsidoésagot nevezné ki, egy feltétel alatt, és ez a
foltétel az, hogy legyen ez a zsidésag magyarul beszéld zsidosag,
hogy a praenumeraczidk azutan se fogyjanak meg. (Mozgas.)

Mi magyarok tehat tényleg  ismét meghoditott néppé lettiink; nem
ugyan fegyverrel, hanem raffineriaval meghdditva, a zsidosag kezébe
Osszefutd érdekszalaknak bilincsekké forrasztasa utjdn, a sajtdé és a pénz-
hatalom altal.

Es mindazon tényezdk, a melyeknek kezeibe van letéve a nemzet
joléte és jovoje, leraktdk a fegyvert a gydzelmes ellenség eldtt; lerakta a
fegyvert — egy-két lap kivételével — a sajtd, lerakta a fegyvert a tor-
vényhozas s a kormany.

S ma, ha az eltiport magyar érdek kopogtat a magyar képviseld-
hdz ajtajan, a mely magyar képviselohdz tagjait a magyar nép bizalma
kiildotte ide a nemzeti érdekek megovasdra: ma a magyar nemzeti ér-
dekeknek a zsido uralommal szemben érvényt szerezni akard képviselok
szava itt a hazban siiket fiilekre taldl, a legtobb esetben nevetgélés
rija a valasz, a hon atydinak hatarozata pedig hol az, hogy a haz in-
tézkedésnek sziikségét nem latja, hol pedig az, hogy a kérelem figyel-
men kivil hagyatik, amint a t. haz tilnyomé tobbségének megallapoda-
sat ekkép eldkésziteni s védelmezni a t. kérvényi bizottsagi eldadd ur-
nak szomoru feladata szokott lenni.

A magyar nemzet szdzados elnyomatds utan lerdzta a nyakar6l a
torok igat; a magyar nemzet széttdrte az osztrak abszolutizmus szaza-
dos békéit, s ez abszolutizmust épen akkor razta le végkép a nyakarol, a
mikor az Magyarorszagon végleg megszilardultnak hitte magat.

S most a magyar nemzet a zsido iga ala hajtana fejét? — a mely va-
lamennyi eddigi ellenségiink igdja kozt a legmegalazobb, a legszégyen-



letesebb, de egyszersmind a legveszedelmesebb is, mert mig a torok és
az osztrak uralom csak allamisagunkat semmisitette meg egy idore,
tarsadalmunkat azonban meglehetés épen hagyta, addig a zsidd uralom
allamunk fentart6 tényez4jét, a magyar tarsadalmat is végpusztulassal
fenyegeti.

A magyar nemzet nem fog fejet hajtani a zsidéuralom el6tt sem,
daczara annak, hogy egyes holdvilagi politikusok ezt a meghoddolast hu-
manus ¢és felvilagosult dolognak, az az aldli szabadulast pedig reakczio-
narius dolognak tartjak.

A felébredés a hoszi lethargiabdl mar megtortént; csak rovid id6
kérdése mar, hogy a torvényhozasnak e kérdés végleges megoldasaval
foglalkoznia kell.

Minél jobban tagadtatik e hazban a zsidokérdés létezése: annal
hangosabban fogja kovetelni a kozvélemény az intézkedést; minél tobb-
szOr visszautasittatnak, és minél merevebben itt a hazban Kkoveteléseink,
annal szélesebb kordk sorakoznak zaszlonk ala!

Hogy mibdl all a zsidokérdés végleges megoldasa, azt majd meg-
érleli az id6.

Annyi azonban madris bizonyos, hogy e végmegoldds nem fog a
zsidosagnak, egész Osszeségében vald beolvasztasa Utjan torténni, elészor
azért, mert a zsidésdg nem reformképes; masodszor azért, mert a
zsidosag, eredetétél fogva még soha sem olvadt bele egyetlenegy mas
népbe sem, mivel kiilonben tobbi Osnép-tarsaival egyiitt mar rég le kel-
lett volna tlinnie a térténelem szinpadarol.

A végmegoldasra az elsd 1épés a status quo ante visszaallitasa,
vagyis az emanczipaczid visszavétele, (Ellenmondasok) illetdleg revizioja,
a mely emanczipaczido, a mint a tapasztaldis mutatja, tokéletes fiaskot
vallott.

Csakis ezen az utébn nyeri ismét vissza a magyar nemzet azon, Ot
eléviilhetlen torténelmi jogainal fogva megilletd hatalmi talsulyt, a me-
lyet a zsidosag 1867 ota kicsavart kezeibdl, s a mely ismét visszanyert
hatalmi tulsaly fogja egyediill képessé tenni a nemzetet, a zsidokérdés
végleges, radikalis megoldhatasara.

Ugyanazért a tapolczai keriileti valasztok kérvényének értelmében
a kovetkezé hatarozati javaslatot van szerencsém a t. haz elé ter-
jeszteni:

Rakovszky Istvan jegyz0 (olvassa az Istoczy Gyo6z6  altal be-
nyljtott  hatdrozati  javaslatot.)  Hatdrozati javaslat. Beadjak: Istoczy
Gy6z6, Onody Géza, SzEéll Gyorgy, Szentivanyi Arpad, Szalay Imre,
Lazar Lajos, Simonyi Ivan, Meszlényi Lajos, Szerémi Odescalchi Arthur.
¢s felhivja a kormanyt ennek megfelel6 torvényjavaslat el6terjesztésére.”

Janudr 23-ki iilés. (Masodik nap.)

Mocsary Lajos: A zsidokérdésben a toérvényhozds nincs hi-
vatva intézkedéseket tenni. Be kell hozni a polgari héazassagot; ez don-
tendi majd le a valaszfalat zsidok és keresztények kozott. (Tessék
hat jo6 példaval el6ljarni, ha annyira Osszeolvadni akar a  zsidok-
kal.) A  keresztények, tanuljanak a zsidoktol kitartd6  munkdssagot,
torhetlen szivossdgot. A baj az  emanczipaczié elott is meg volt;



és most Istoczy ugyanazon allapot visszahozatalatol varja a veszély el-
haritasat.

Istoczy Gyo06z6: Ezcsakazelsd 1épés lenne!

Mocsary Lajos: A tapolczaiak kérvényében a legsdtétebb re-
akcziot latja, (A ki milyen szemiivegen néz, olyan szinben latja a vila-
got.) azt a leghatarozottabban visszautasitia és  karhoztatja. Teszi
pedig ezt a fliggetlenségi part nevében ¢és megbizasabol is Elfogadja
a kérvényi bizottsag véleményét. (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.)

Iranyi Daniel: Nem kétkedik abban, hogy a kérvényt Orias
tobbség fogja elvetni. Az 1867. 17. t. ez. sok szazados szenvedéseknek
az ara, (Zaj a széls6 baloldalon. Szoénok visszafordul, az utdna kovet-
kez6 pad masik végére {ilt Istoczy Gybézére mereszti szemeit s kezével
ramutat.)

Istoczy Gy6z6: Mitetszik?

Iranyi Daniel (rendreutasité hangon): Ne tessék engem za-
varni! .

Istoczy Gy6z6: En nem zavartam a képviseld urat, én pro-
testalok az ilyen megtamadas ellen. (Zaj és mozgas.)

Iranyi Daniel: Engem a beszélgetés zavar.

Elnok: Kérem a szénokot nem félbeszakitani.

Istéczy Gyo6zd: Szemtelenség! (Istoczy ugyanis, a ki azért it az
egyik szélsobaloldali padba, (amint ezt tette Iranyi vice versa Istoczy m. é.
juniusi beszéde alatt is,) hogy Iranyit jobban hallhassa, egész csendesen
viselte magat, s csupan ¢ harom sz6t sugta a mogotte levd Onodynak:
,Hol van Verhovay?” Mocsary utan t. i. Verhovay Gyuldnak kellett
volna kovetkeznie a felszélalasban, de 6 még nem volt jelen. Iranyi hata
mogott mas valaki csindlta a naploban is kifejezett ,,zaj”-t, s Iranyi,
hihet6leg malheur6zve Istoczy kozelsége altal, ennek tdmadott neki.)

Iranyi Daéaniel erre folytatja zsidébarat beszédét, az isme-
retes frazisokkal megspékelve; a viszonyok s a kozbejott események
azonban O red se maradhattak hatds nélkiil; mert kénytelen volt 6 is be-
ismerni a zsidosdg hibait. Csakhogy 6 ezeket a hibakat ,reform”-okkal
akarja jova tenni. Kivan szigora uzsoratorvényt, a valtoképesség meg-
szoritasat, a zsidobevandorldsnak megtiltdsat; a zsidok pedig hivjanak
O0ssze kongresszust, allapitsdk meg azon hitelveiket s az elavult szoka-
sokat kiiszoboljék ki; iparkodjanak megjavulni sat. (Varhatja ezt Iranyi
itéletnapig.) Elfogadja a kérvényi bizottsag véleményét.

Verhovay Gyula: T. haz! (Halljuk!) Iranyi Déniel t. kép-
visel6 tarsunknak mai beszéde a legkitinébb bizonyitéka annak, hogy
a zsidd kérdés tekintetében felmeriilt mozgalom csakugyan nagyon ter-
mékeny talajra taldlt a tarsadalomban, mert épen O, a ki eddig a legme-
legebb baratja volt a zsidésagnak még visszaéléseiben is, ma sziikségét
latja, hogy vizsgalja annak hibait. A hibak e feltiintetése oly preczaz, oly
tokéletes, hogy hetekkel ezelétt elkészitett hatarozati javaslatom  toké-
letesen feldleli azt.

A jogegyenlOség elve szerintem egy megdonthetlen alapelv. Vérta-
nuink kiizdelme, az ifjii rajongds heve, a férfiti erd tiize, mind hozza
van ehhez kotve, én sem akarom azt megbolygatni ¢és felforgatni. De
szabadelviibb sem akarok lenni ott, a hol nemzetem jogairdl, nemzetem
jovojérél és a czivilizaczid Dbiztositasarol van szo; nem akarok lenni oly



koriilmények kozt, midon az élet, ez a legfobb bird, megmutatja a ba-
jokat; nem akarok szabadelviibb lenni azokndl a nagy reformatoroknal,
a kik korszakot alkottak nemzetiink életében, az 1848-49-iki férfiaknal.
(Helyeslés a szE&ls6 baloldalon.)

Haromféle szabadelviiség 1étezik korunkban. Az egyik a frazisos
szabadelviiség. Ez a legkdnnyebb neme a szabadelviiségnek. Tokéletesen
divatos és korsagos, olyan, mint a krikri volt Francziaorszagban, és bat-
ran el lehetne nevezni krikri-szabadelviiségnek. Nem kell hozza sem a
tények vizsgalata, sem eszmék, sem tudomany, sem semmi egyéb, csak
torok.

Hegedls Sandor: Igaza van! (Deriiltség!)

Verhovay Gyula: A masik a doktrinir szabadelviiség. Ezt a
szabadelviiséget képviseli az eldaddi széken a t. eléadd6 ur. Ez a dok-
trindr szabadelviiség, mely egy eszmét atvesz a német tudomanyossag
tankonyveibol, és ezt az eszmét a gyakorlati élet tapasztalatain keresz-
til nem sziirve, képviseli ott is, a hol épen neki mint Sarosrnegye kép-
viselgjének a legkevésbbé kellene ezt tennie. (Igaz! Ugy van!). Ha mar
szem el6tt tart bizonyos elveket és ezeket sérthetetlencknek ismeri; ha
alapelvill veszi a jogegyenldség nagy elvét, tekintettel kell lennie a nép-
vandorlas ama folyaméara is, a mely épen Sarosmegyébdl keres a tenge-
ren tal kenyeret és hazat. Pedig ezeknek az embereknek Osei itt kiiz-
dottek a szabadsagért azokkal a nemesekkel, a kik 1848-ban lemondtak
eléjogaikrol. Ez embereknek, oroszoknak és totoknak Osei fogadtak a
lengyel hataron atjové II. Rakoczy Ferenczet lelkesedéssel; ezek tlzték
ki a szabadsagharcz lobogdjat, és ma mégis utddaiknak e hazabol ta-
vozniuk kell, mert e fold nem ad tobbé nekik kenyeret, amaz elemnek
bevandorlasa kovetkeztében, a mely kiszoritja Oket hajlekukbol. (Ugy
van! a széls6baloldalon.) )

Ez el6l nem szabad kitérni, hanem a doktrinarizmus, az kitér. Ugy
épiti ez fel a szabadsdg templomat, mint az 0slaké, ki ablakot nem csi-
nalt red. A vilagossdg nem hatolhatott belé, és mert nem akarta meg-
bolygatni a békének ¢és szabadsagnak templomat, zsdkba fogta hozza a
holdvilagot, hogy ezzel vilagitsa meg.

A harmadik szabadelviiség, t. haz, minden téren a tarsadalmi és poli-
tikai kérdések egész sorozatdban nyilatkozik Midén az uzsora eltdrlésé-
r6l van sz6, akkor rogton eldall e szabadelviiség és hirdeti, hogy » hi-
tel szabadsag koveteli az egyes osztilyok kizsarolasat, kifosztasat. Midon
az iparos elem, egyike a legjobb varosi elemeinknek tonkre megy, akkor
azt mondja, hogy ezt az iparszabadsag koveteli. Pedig nem igaz, nem
az iparszabadsag az, mely ott nyilvanul, hanem a szédelgés, az inszolid
munka, a csalds szabadsaga. (Ugy van! a sz&ls6 baloldalon.)

Valahanyszor felmeriil egy momentum, a midén az élet benniinket
egészen mas ¢és sokkal jobb torvények meghozatalara hiv fel, rendesen
eléall a zsidd szabadelviiség kiilfoldi példakkal, de mikor valdban igazi,
gyokeres ¢és radikdlis, az orszdg ¢és minden polgarat illetdé szent -elvek
megvalositasarol van sz6, akkor a zsid6 szabadelviiség eltlinik, nem mu-
tatkozik sehol.

Hiszen, ha oly tisztaban vannak 06nok a szabadelviiségnek fogal-
maval, tessék II. Andrds idejébdl az arany bullaban foglalt ellenallasi
zéaradékot is elfogadni, mint a szabadelviiségnek egyik legfébb jelét.
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II.  Andras korszakdban az uzsoranak oOridsi pusztitisa utan hoztak
meg az arany bullat. Ha 0©ndk valoban szabadelviiek, akkor hat fogad-
jak el a zaradékot, mint a szabadelviiség elsé posztulatumat, a nép jo-
gainak elsd biztositékat.

T. haz! Meglehet, hogy a vita folyaman felmeriilt nézetek és ha-
tarozati  javaslatom ellen esetleg intézett tamadasok alkalmat fognak
adni arra, hogy a kérdésnek kiilonésen azon részéhez hozzaszoljak, mely
a szabadelviiségnek, mint elvnek meghamisitasabol all. Ez elvek meg-
hamisitasait még oly emberek is elkovetik, kik kiilonben kivalo —elmék-
nek ismertetnek. Es honnan van ez? Egyszerlien onnan, hogy a Kkorsza-
kok és tarsadalmak felett azé a vezérszerep, a ki a hatalom elsérendii
eszkdzei felett rendelkezik.

A kozépkorban a papsag kezében volt a hatalom, ugy a szelle-
miekben, mint az anyagiakban, mert a hit volt a legfobb eszkdz, mely-
lyel hatni lehetett. A reformaczié utan a cujus regio ejus religio elvé-
nél fogva, a fejedelmek aranykora kovetkezett be, mely a nemesség
és zsoldos hadseregben birta hatalmanak legfobb kulcsat. A demokra-
czia gy6zelménél az elvek hatalmaé volt a legfébb erd. Korszakunkban
a sajto e hatalom, és mert a sajtd6 a zsidok kezében wvan, ez éaltal a
pénzhatalmassagok és igy a zsidok dominaljak a helyzetet. (Helyeslések
a sz¢élsé baloldalon.) E kérdésekre egyébirant, ha hatarozati javaslatom
netalan megtamadjak, lesz még alkalmam visszatérni.

Most arra kérem a t. hazat, méltoztass€ék megengedni, hogy a kér-
dés megoldasat czélozd6 ¢és ép azért irasbelileg indokolt hatirozati javas-
latomat felolvashassam. (Halljuk!)

Hatarozati javaslat.

Tekintettel arra, hogy a zsido vallasnak se hittana, se erkolcstana
nem bir a nyilvanos vallasgyakorlat ama kellékeivel, melyek egy feleke-
zet bels6 és kiilsO szervezetét a miszticzizmus korébol kiemeljék s az
allam fofeliigyelet! joganak gyakorlasat lehetové tegyék;

tekintettel arra, hogy a zsiddo valldsos ¢és tarsadalmi nevelés a
zugiskolakban ¢€s talmud iskoldkban oly iskolarendszert tart fenn, mely
az altalanos népnevelés erkolcsi és szellemi érdekeibe litkozik;

tekintettel arra, hogy a zsidd6 anyakdnyveknek, részint hidnyosan,
részint hamisan val6é vezetése, a polgari jogegyenloséggel jard kotelessé-
gek rovasara, az adodzasi és hadkotelezettségi  torvények  kijatszasat
allandositja;

tekintettel arra, hogy a zsid6 vallasfelekezetii lakosokat a politikai
és polgari jogok teljességével felruhazd torvényeink mellett, észak el-
maradt allamaibdl oly bevandorlasi folyamat jelentkezik Magyarorszag
felvidékén at, mely az allamfentartd elemeket hazajukbol kiszoritja,'s az
egészséges nemzettestet konszolidalé er6k helyébe, melyeket a haza fold-
jéhez csaladi és polgarosodasi, torténelmi és politikai viszonyok és em-
Iékek kotnek, oly elemek 1épnek, melyeket nemcsak e haza foldjéhez ¢és e
nemzet tarsadalmahoz semmi ko6zos elv, semmi kozos emlék nem flizott,
czivilizaczionkat és sajat nemzeti miivelddésiinket veszélyeztetik, hanem
a keresztyén erkolcsok és nemes emberszeretet nagy elvein alapuld tar-
sadalmunkat is demoralizaljak;

tekintettel arra, hogy a magyarorszagi nyers termelés egyes pro-
duktumai, az ezek forgalmat kozvetitd osztaly egy részének lelkiismeret-
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lensége kovetkeztébében, a rendszeresen Uzott hamisitasok altal, régi jo
hirdket elvesztvén, legjobb kiilfoldi piaczainkrdl szorulnak ki;

tekintettel arra, hogy tjabbkori iparviszonyaink ¢€s ipartorvényeink
mellett, az egykori vagyonos ¢és lelkesen hazafias varosi elem tonkre
ment, s a szolid munkaversenyt, a gyakorlott iparképzettséget, a szé-
delgés versenye é€s a becsiiletes munka elnyomasa valtottak fel;

tekintettel arra, hogy az 4allami és nemzeti létnek alaptényezdjét ké-
pez6 magyar foldbirtokos osztaly, mely az orszag kozjoganak és a kozsza-
badsag Dbiztositékainak megvédésében az Onfelaldoz6 hazaszeretetnek annyi
magasztos példajat adta, a hiteliigyi és maganjogi viszonyokban rejld
okok miatt rohamosan pusztul, s helyét egy, se a hazafisig, se az aldo-
zatkészség terén ki nem probalt népfaj foglalja el, melynek rohamos gaz-
dagodasa a kozszellem beolvasztd ¢és egyenlOsité hatasat visszautasitd
kilon moralon, s a kozérdek tarsadalomalkotd elveit kizardo vallasos
elszigeteltség kiilon életmddjan alapszik;

tekintettel mindezekre az okokra, utasitja a haz a kormanyt, hogy:

1-szor, befolyasanak ¢és tekintélyének egész stlyaval hasson oda,
hogy a zsido vallasfelekezet belsd ¢és kiilsd szervezete a kor kovetelmé-
nyeihez képest megallapittassék, s az allam foéfeliigyeleti joganak minél
hatasosabb gyakorlasa biztosittassék;

2-szor: a zsid6 zugiskoldk gyokeres kiirtasara alkalmas eszk6zok-
r6l és kelld biztositékokrol gondoskodd torvényjavaslattal egyidejiileg adjon
be jelentést a zsidok népnevelési és theologiai iskolaztatdsat rendezd
intézkedésekrol;

3-szor, addig is, mig a zsid6 anyakdnyvek vezetése torvény altal
szabalyoztatnék, rendeleti utén intézkedjék, hogy a zsidd anyakonyvek
szokasos vezetése megsziintetvén, az allam adozasi €és honvédelmi érde-
kei ezentul oly rendszerességgel ki ne jatszattassanak;

4-szer, adjon be a honositasi torvényt oly iranyban modositd javas-
latot, mely az allam erkdlesi, jogi és kultarai czéljait koczkaztaté zsido
bevandorlasnak gatot vet;

5-szor, intézkedjék, hogy az élelmi és az italczikkeknek meghami-
sitasa és kiilonosen ilyeneknek a kiilfoldi forgalomba hozésa szigoru
rendszabalyokkal korlatoltassék, s az italmérési jog rendezésével a korcs-
maltatasi jog is szabalyoztassék;

6-szor, gondoskodjék az iparviszonyoknak minél gyorsabb és minél
czélszeriibb rendezésérdl,

7-szer, terjesszen be tOrvényjavaslatot a foldbirtok-viszonyok és
hitelviszonyok oly iranya rendezésére nézve, hogy egyrészt a valtoké-
pesség megszorittassék, masrészt az arverés ald jutd Dbirtoktestnek és
gazdasagi felszerelésének el nem arverezhetd része meghataroztassék, ¢és
ezaltal Ugy a foldbirtok folytonos értékcsappanasat, mint a foldbirtok
kimeriilését eldsegitd gyakori birtokos-valtozas korlatoztassék.

Beadja: Verhovay Gyula, Szalay Imre, Békassy Gyula, Hentaller
Lajos, Lazar Lajos, Vidovich Gyorgy, Téth Antal, Janossy Janos, Simo-
nyi Ivan, Széli Gyorgy, Onody Géza.

Jokai Mor az eddig {tigyesen vitt bujkalosdi szereppel, — a
mely mellett csak gy suttyomban, de annal hathatésabban mikodott
a zsidosag érdekében, — felhagyva, mint ,icht” Makkabaeus-huszar

mutatta be magat az 6t ez oldalrol még nem ismert avatatlanok el6tt.
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Bebizonyitja, hogy a zsidésadg oly artatlan, mint a ma sziiletett barany.
Kimutatja napnal fényesebben, mind hdsiesen harczoltak a  zsidok
1948-9-ben.

Szalay Imre: Csak szeretném egy zsido hoésnek a nevét hal-
lani! (Mozgas.)

Jokai Mér: T. haz! En meg vagyok feldle gy6zédve, hogy a
jOvO szazadban nem lesz Magyarorszagon zsidokérdés.

Istéczy Gy6zd ¢é Simonyi Ivan: Az igaz! (T. i. mert
arra mar vagy mi végeztiink a zsidokkal, vagy azok veliink.)

Jokai Mor: A magyar nemzet mar két szemita fajt assimilalt.
Hogyha meg nem nevezném O&ket, talan sokan nem is emlékeznének ra.
(Halljuk ') Az egyik szemita faj a kunok. (Ez aztin a vastag tudat-
lansag Jokai uram részér6l. Micsoda zavar ¢€s egyptomi sotétség lehet
regényird-politikusunknak a fejében!)

Istoczy Gyod6zd: Azok turani faj!

Jokai Mor: Szemita faj, mert torokdk voltak. (A  zsidonak
az észjarasa az, hogyaz egészvildgon csupancsak zsidodkat lat.)

Simonyi Ivan: Akkor épen altajiak!

Jokai Moér: A masik faj az Ormények, kik bizonyara szinte sze-
mitak(?), ¢és kiket senki Magyarorszagon meg nem tud kiilonboztetni,
melyik a magyar, melyik az Ormény. (El0szor: az oOrmények véletleniil
nem sémi hanem arja faj, s hozzd még keresztények is, és pedig
olyan keresztények, a kikkel sem keleten sem nalunk a zsidok a kon-
kurrencziat nem képesek kiallani. Ennyi ethnologiai tudatlansag vagy
etimologiai hamisitas egy huzomban mégis csak sok!)

Jokai Mor: A harmadik faj lesznek a zsidok, kiket a jové sza-
zadban senki sem fog tobbé megkiilonboztetni tudni, melyik a magyar,
melyik a zsid6. (Az a baj, hogy maris sok uri emberrel ilyenforman
vagyunk, s ezek a legveszedelmesebb ellenségeink!)

Simonyi Ivan: Mert akkor mar mind zsidok lesziink! (Nagy
deriiltség és mozgas.)

Jokai wvégil kimutatja, hogy a ki a zsidok ellen dolgozik, az a
magyar allamisagnak s a magyar nemzetnek ellensége. (Puff!)

Onody Géza: T. haz! Ma mar a kik a zsidokérdés megolda-
sanak  sziikségességét tagadjak, a kozéletben nyilvanvald tapasztalati
adatokkal szemben, tehetik ezt elméleti, tehetik a zsidok iranti rokon-
szenvezési indokokbdl, de a kozvélemény Itélészéke eldtt, hogy az 6 ér-
veik komoly beszamitds ala esnének, azt kereken tagadom. Allitasaiknak
védelme két fédmotivumban foglalhato 0Ossze. Az egyik az, hogy a zsi-
dokérdés megoldasa ellenkezik a jogegyenldség eszméjével, hogy az altal a
jogegyenloség eszméjének kovetkezetessége volna megtagadva; masik mo-
tivumuk az. hogy mi, kik a zsidokérdést megoldatni akarjuk, retrograd
politikat tiziink. Mindkettére nézve meg fogom tenni megjegyzéseimet.

Nagyon sajnalom t. haz, hogy én ezen felfogéssal, tekintetbe véve
a tényleges viszonyokat, egyet nem érthetek.

Vélasztéimnak bizalma folytan, mint fliggetlenségi parti Iéptem e
terembe. A fiiggetlenségi elvek mellett fogok harczolni minden erémmel
és tantorithatlanul. (Helyeslés a sz€ls6 balon.) Midén ezt kijelentem, nem
azért teszem, hogy talan ez alkalommal, mi egészen helyénkiviili is volna,
kozjogi vitat oOhajtanék felidézni, hanem teszem ezt szemben a fiigget-
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lenségi tagtarsakkal allaspontom jelzésére. A jogegyenl0ség nagy eszmé-
jét mem a népeknek, nem egyes egyedeknek kipusztitasiban, erkolesileg,
szellemileg tonkretételében talalom. En a jogegyenldség eszméjét épen
abba helyezem hogy jogainak szabad gyakorldsaban egy polgar se gatol-
tassék semminemti, befolyas altal.

En nem abban keresem a jogegyenl6séget, hogy egyes osztalyok
az uzsora, a hamis eskii és a talmud moralja altal megengedett minden
klgondolhato furfang és ravaszsdg eszkozeivel naprol-napra folyton tonkre-
tétessenek ¢és szegényittessenek. En a jogegyenléség eszméjét nem abban ta-
ladlom, hogy mindennemi jogiigyletekben a zsidésag érdekei emeltessenek
érvényre. Avagy nem tapasztaltuk-e t. haz legkdzelebb a tisza-eszlari
esetnél is, hogy még a hivatalos tényezdk is, a kiknek épen a jogrend
védelmére kellene kelniok, mennyire bele vonattak a zsidok érdekhalo-
zatdba. Hogy pedig magara a jogrend Oreire hivatkozzam, ki kell emel-
nem, hogy a kozvadldo mennyire szembeszokd jeleit adta annak, és mond-
hatom adja mai nap is, — hogy a =zsidok érdekhalozatdba belevonatott,
mert hiszen kiillonben hogyan volna megmagyarazhatd azon jelenség, hogy
midén a zsidok ellen irt antisemitikus czikkek szerz6it folytonosan saj-
tovizsgalattal zaklatja, ugyanakkor az antiszemitdk ellen irt és a legna-
gyobb valdtlansagokat, s6t mondhatni becsliletbevagd nemtelen sértéseket
tartalmazd ropiratoknak, titkos zugnyomdak termékeinek szerzéit még
csak arra sem méltatja, hogy nyomozas targyava tegye.

Azt nagyon régen tapasztaljuk, hogy a zsido szennylapok oly provo-
kativ viseletet tantsitnak, a melynek czélja Onbeismerésok szerint is nem
mas, mint hogy elleniik sajtopereket indittassunk. En tehat erre nézve
kijelentem, hogy nekiink se idénk se kedviink ahhoz, hogy efféle sajto-
perekkel foglalkozzunk; ebbdl azonban nem kovetkezik az, hogy ezen
szenylapok allitasai igazak legyenek ¢és hogy azon allaspont, melyet el-
foglalnak igazsagos legyen de s6t azt is kijelentem, hogy benniinket ezen
lapok egyatalan nem is sérthetnek. (Felkialtasok jobbfel6l: Ez nem
tartozik reank!)

Legujabban is érkezett hozzank egy nyomtatvany, a mely mar leg-
alabb huszszor jelent meg ugyanegy alakban, csakhogy kiilonb6z6 helyen
keltezve. A nyomda azon megnevezve nincs; bizonyos Hollési Mihaly,
az, ki mint alair6 magat a ,,Tikor” szerzéjének adja ki, t. i. annak ne-
vezi magat e szennyirat, — melyet egyébnek nem lehet nevezni, —  és
Magyarorszag kir. iligyésze még csak érdemesnek sem tartja ezen ragal-
makkal telt nyomdai termék szerz6jét kikutatni daczara annak, hogy rajta a
nyomda megnevezve nincsen, daczara, hogy az titkos nyomdaban késziilt.

Imént jeleztem fliggetlenségi partallasomat, és most engedje meg a
t. haz, hogy kiemeljem azt, hogy én a =zsiddsagot egyaltaldban nem te-
kintem oly politikai tényezOnek, a melyre a nemzet valsdgos vagy bar-
mely koriilmények kozott szamithatna. Lehetnek egyesek, a kik talan
a valasztasokra vald tekintetb6l dédelgetik a zsid6 érdekeket. Kovetkez-
tetem ezt abbol, mert hiszen szemrehanyasokat kaptunk, hogy mi e
parttdl a zsidokat -elidegenitjik. De hat én még egyszer hangsulyozom,
hogy a zsidosdgnak, mint politikai tényezének sem a valasztasoknal,
sem egyéb alkalommal fontossagot nem tulajdonitok. A zsidésag minden-
kor a hatalommal tart. Ily hosszu kozjogi kiizdelmek utan ugyan legye-
nek szivesek mondjak meg nekem, hany  zsidot voltak ©6ndk  képesek a
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a fuggetlenségi elveknek megnyerni? Nem allitom, hogy talan a jol meg-
osztott szerep politikajanal fogva egy par zsiddo a valasztasoknal magat
nem adja ki fiiggetlen partinak, de hogy a zsidésdg nagyobb zOéme min-
dig azon oldalon foglal helyet, bizonyitja a tapasztalat és az a Kkoriil-
mény, hogy a zsidosadgnak legtekintélyesebb férfiai ma is azon az olda-
lon tilnek. Hogy mennyire nem all érdekében a zsidoknak, hogy a fiig-
getlenségi  elvek diadalra jussanak, azt legjobban igazolja a ,Pester
Lloyd-"nak a mult nyar folyaman tett nyilatkozata. Ugyanis midén a
tisza-eszlari eset folytdn az antisemitismus mindinkabb tért foglalt a tar-
sadalom szivében, iddszeriinek latta a ,Pester Lloyd” fajdalmasan vissza-
emlékezve a multra, hogy felkidltson: hova lett azon boldog id6, midén
a kozjogi vitdk foglalkoztattdk az orszagot.! EbbOl azon tanlsagot meritet-
tem, hogy a zsido, ha a fiiggetlenségi partinak vallja is magat, nem torténik
masért, mint a koztilk kicsinalt szerepek beosztasa kedvéért, és hogy a zsi-
dosagnak egyaltalaban nem all érdekében, hogy Magyarorszag barmikor
is flggetlen és 0Onallo allam legyen, s6t ellenkezdleg, a zsidosagnak az
all érdekében, hogy a kozjogi vitdk ad graecas calendas elhtizodjanak.

A mi t. haz, Jokai képvisel6 ur beszédét illeti, bator leszek arra
egy par észrevételt tenni.

O ugyanis azt allitotta, mikép maga a tarsadalom az oka, hogy a zsidok
oly hatalomra, erére és talsulyra vergddtek, hogy a zsid6 kérdésnek kel-
lett magat felvetni. Veliink szemben hivatkozik sajat keriiletének helyze-
tére és azt mondja, hogy a székelyek kozt nincs egyetlenegy zsidd se (Dehogy
nincs!) ennek pedig az az oka, mert a székelyek egy fokkal, egy arnyalattal
takarékosabbak, jobban tudnak gazdalkodni, mint a magyarorszagiak.

En nem ismerem az ottani viszonyokat, meglehet, hogy jobban gaz-
dalkodnak, meglehet, hogy takarékosabbak; de azt tudom, hogy nem-
csak oft nincs azért zsido, mert egyetlen talpalatnyi fold megvasarlasat
sem engedik ki keziikb6l a zsidoknak a keresztény lakosok, hanem itt
Magyarorszagon is vannak olyan vidékek, a hol hasonldé okbdl egyetlen
egy zsid6 sincsen, és mégis az egész vidék zsidoellenes; ott pedig, hol
el van terjedve a zsiddsdg, mint teszem a felvidéken, épen a t. eldado
ur megyéjében, mondhatom, hogy ott a zsidokérdés hatalmasan domi-
nalja a helyzetet. De ott mar mit sem hasznil a székelyekéhez hasonld
ellensulyozé eljaras; ugyanis példat tudok felhozni oly vidékrél, hol szin-
tén megkisérelték a zsidosag kiszivattylzasi eljardsa ellen a verseny al-
tal az ellenstlyozast. Epen t. eléadd urnadk megyéjében ismerek egy koz-
séget, a hol egy keresztény ember kivette a regdlét haszonbérbe, hogy
ez altal utjat vagja annak, hogy abba a kozségbe a zsidosag Galicziabol
betéduljon. Midén kivette a regalet, ezzel azonnal kitette magat a vi-
dékbeli zsidosdg nagy mérvil iildozéseinek, a mi annyira ment, hogy
végre hazat felgyujtottdk, s6t mérgezési kisérletekkel is megtamadtak,
mely mérgezési kisérletnek a csaladjahoz tartoz6 egy tag aldozatul is
esett. Mindlunk tehat fajdalom, a szabad versenynek a torvények altal
még csak megvédett tere sincs; mert hiszen zsidoval szemben melyik
torvénynek végrehajtasdval védetik meg ily zsid6 merényletek ellen a meg-
tamadott szegény keresztény embernek élete és anyagi érdeke?

Jokai t. képviseld6 ur még azt is érdemesnek tartotta felhozni,
hogy az & keriiletében, Sepsi-Szent Gyorgyon milyen szép iskola van; oly
sz€p t. i. hogy az odaillenék Nyiregyhazara varmegye hazanak is.
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En nem tudom, milyen a sepsi-szent-gyorgyi iskola, meglehet, hogy
nagyon szép; de azt az egyet mondhatom, hogy a nyiregyhaziak a ma-
guk torvényszeki épiiletével terjesen meg vannak elégedve.

Ha pedig még a sepsi-szent-gyorgyi iskolat is mellé tennék, akkor
Szabolcs varmegyének mindenesetre két torvényszéki épiilete volna, és
én akkor els6 sorban is Jokai Ur igazsagszeretete iranti tiszteletbdl indit-
vanyoznam, hogy azt a szobrot, a mely ma a nyiregyhdzi torvényszék
épiiletének homlokzatan van, helyezzék at a Jokai t. képviselé ur isko-
1ajabol atalakitott 0j torvényszéki épiiletre. Ott aztdn ezen szobor, mely-
nek egyik kezében az igazsag mérlege van, a masik kezével pedig az
égre emelve mutat, s mely a maga mostam helyén ,Justitia” istenasz-
szony szobrat abrazolja, hihet6leg azt jelentené, hogy ,ott fenn van az
igazsag!”

T. héz! Ha joguk van a hatalmaknak a politikai egyensily fentar-
tasaban keresni a béke okot s ennek kedveért sokszor egyes hatalmi
talterjeszkedések ellen még az ugynevezett retrograd politika aran is
gatat vetni, miért ne lehetne joguk a népeknek, kik a hatalmassagok-
ndl szintén nem kevesebb fontossdgi jogokkal birnak: egyes faj tulter-
jeszkedése, pusztitisa és karos torekvései ellenében jogmegszoritd in-
tézkedések altal hatart szabni? Ha Europa legszabadelviibb allamaiban,
példaul Schveitzban a kantonok az eltordlt halalbiintetést ujra vissza-
allitottak, ha Németorszagban a soczialis demokratiat érdemesnek talal-
tak 1ildozés ald helyezni, ha Francziaorszagban a szerzetes rendeket el-
torolték, s6t az orszagbol ki is tlizték, ha Amerikdban a chinaiak be-
vandorlasa és altaldban a chinaiak ellen és a mormonok visszaélései el-
len sziikségesnek lattdk megfeleld és gyors intézkedéseket tenni: én nem
latom at, miért lenne épen csak a zsidd6 azon grata persona, melynek
visszaélései ¢€s tarsadalomellenes torekvése és néprontd corruptidja el-
len még csak érdemesnek se tartassék a legkevésbbé is orvosszerekhez
folyamodni.

A nemzet megadta nekik egy oOnfeledt perczében az 1867 XVIIL
torvényezikkben a jogegyenl6séget, megadta a nélkill, hogy annak felté-
teleit megvizsgalta volna. Tette ezt a nemzet azon hiu reményben, hogy
a zsidok atértve a haladas ¢és szabadsag magasztos szozatat, be fognak
olvadni a nemzet testébe. Megtortént-e ez? beolvadtak-e? 16 évi jog-
egyenloség utdn sem voltak képesek beolvadni, a mint nem voltak képe-
sek soha 3 ezer év Ota egyetlen nemzet testébe sem beolvadni. Az az
egész torvény, mely o6todfél sorbol all, hozatott épen akkor, midén a 60
millio forintnyi allamvasuti kolcson kottetett. Ez is jellemzi azon koriil-
ményeket, melyek kozott az emancipaczid kimondatott. En azt az egész
torvényt nem tekintem egyébnek, mint a nemzet jogainak, — a nemzet
szabadsaganak a zsidok kezébe helyezésének, mely torvény semmi mas
nem volt mint a nemzet jogainak FEzsau lencséjéért aruba bocsatasa.
Meglehet t. haz, sot el vagyunk ra készilve, hogy a mi beadott hata-
rozati javaslatunk épen azon tekintet ald fog ma esni, a mely ala a
parlament jelen viszonyai kozott esett masszor is. Meglehet, hogy a ta-
polczai kérvény felett a haz napirendre fog térni. EbbdSl azonban ne
vonja le senki azon kovetkeztetést, hogy ezzel a nemzet jogos kivansa-
ganak van elég téve, mert a tapolczai kérvény, meglehet, holnap tizszer
annyi alairassal, s lehet holnaputan 100-szor, azutan 100,000-szer annyi
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alairassal ismét a haz asztalara fog keriilni, s akkor be fog allani azon
kiilonds helyzet hogy méltan fogja kérdhetni a magyar nép, vajjon a
magyar parlament csakugyan a souverain nép kifolyasa-e, vajjon csak-
ugyan a magyar nép érdekeit képviseli-e?

En nem akarndm azt, hogy a nemzet 06rokds kiizdelemben €ljen a
nélkiil, hogy czéljait elérni tudnd. En azt akarom, hogy a szabadsag és
haladas terén minel el6bb megkdzelitse azon czélt, melyet elébe a kor-
szellem ¢s sajat jol felfogott érdeke kitliz. Es megvagyok arrdl gybzddve,
hogy ezen czél csakis az emanczipaczio eltorlése altal érhetd el, és meg-
vagyok arrdl gy6z6dve, hogy a magyar nemzet el6bb-utobb hozza is fog
jarulni ellenallhatlanul a mi eszméink szentesitéséhez. — Partolom Isto-
czy t. bardtom hatarozati javaslatat, s az esetben, ha ez el nem fogad-
tatnék, csatlakozom Verhovay hatarozati javaslatahoz.

Herman Ott6: Nekiink konkrét helyzettel van dolgunk. (He-
lyeslések a szels6 baloldalon.) Itt nem eszmék hangoztatisa, hanem egy
bajnak orvoslasar6l van szd. (Igaz! Ugy van! a széls6baloldalon.) Middén
a magyar Alfold egyik varosaban bevonulads tortént, olyan bevonulas,
mind tortént a mult vasarnap Kecskemét varosaban, ez komoly jelento-
ségli, barmily csekélynek nézze is a miniszterelnok ur. Tény az, hogy
Magyarorszagnak legmegbizhatobb elemei fel vannak kavarva, hogy a
tarsadalomban mélyen liktet a baj, akkor konnyli szerével elmenni egy
ilyen kérdés felett nem okos, nem is politikus. (Igaz! Ugy van! a széls6-
baloldalon.) En részemr6l mar .ezelott két évvel az irodalom terén Kkife-
jezést adtam annak, hogy véghetetleniil csaldodnak azok, kik a zsidokér-
désnek 1étezését Magyarorszagon tagadjak. Mar akkor, mikor Oroszor-
szag felol a zsidobevandorlas fenyegetett, lehetett latni a kozvélemény
alakuldsat Magyarorszagon a leghatarozottabb formaban; de még azt el
lehetett volna fojtani. A mi ezen kérdést véghetetleniil elmérgesiti, a mi
azt a nemzet koztudatdba mindinkdbb beviszi, az egy szerencsétlen ese-
ménynek a kovetkezménye, a tisza-eszlari eset kovetkezménye, mert az
érintette a nép vallasos érziiletét.

Ezen kérdésnek igenis van koéze a jogegyenldséghez, melyet én
részemrél soha megtagadni nem fogok. (Helyeslés.) Az emberi jogokat
az embertdl megtagadni nem szabad, (Helyeslés.) legyen az zsid6, legyen
az néger, legyen az barki a vilagon. (Helyeslés.) p

A zsidokérdés egy ismétlddd baj, melynek kutforrasat kell megke-
resni és ott alapjaban orvosolni. Es ha ezt kutatom, vizsgalom, akkor
vissza kell mennem azon torvényforrasokra, melyeken voltakép a zsido-
hitfelekezet és tarsadalom alakult. A forrasok forrasa nem az, a mirol
10,000-en beszélnek, holott 9999-en nem ismerik, t. i. a Talmud, (De-
rilltség.) hanem az a fOforras, a honnan meriteni kell, semmi mas, mint
a Pentateuch, mint Mobzes o6t konyve. Es ha ezt a torvényforrast objek-
tivitassal vizsgaljuk, egy nagy tanusagot fogunk meriteni beldle, meri-
teni fogjuk tudomdsat annak, hogy miben, hol tamadnak azok az 0ssze-
itkozések, a melyek a zsido és keresztény tarsadalom  koOzt egyatalan
eld szoktak fordulni. Tisztan tudomdnyos szempontbol véve a dolgot, azt
a két tantsidgot lehet meriteni bel6le, hogy Modzes messze eldljart Dar-
winnak, épen ugy tudta, hogy miként kell egy fajnak a  tulajdonsagait
folytonosan ivadékrol-ivadékra atvive, atdrokiteni, és igy a  fajnak fen-
maradasat a maga tulajdonsigaiban, sajatossagaiban biztositani. Ott van
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az O torvénykonyvében isteni szavakkal, hogy a zsidosagnak mas népek-
kel 0Osszekeveredni nem szabad. S mindaddig, mig a =zsidéosag a Penta-
teuchot vallja torvénykonyvének, a melynek rendelkezéseit megszegnie
nem szabad, mindaddig a polgari hazassig int€zménye(?) a melyet én ko-
telez6 formaban igenis kovetelek, (Elénk helyeslés a szélsdbaloldalon)
a zsidosagra nézve csak palliativum lesz.

A gyakorlati életbdl szolva: fognak akadni bukott magnasok, a kik
elvesznek gazdag bankarleanyokat; (Deriiltség.) de hogy ez altalanos
elterjedést nyerjen, hogy itt oly Osszevegyiilés kovetkezzék be, a milyet
Jokai Moér az oOrmények dolgdban tart a haz elé, azt én nem hihetem,
mig Mozes konyvének az a rendelkezése a zsidosag altal feladva, meg-
torve nincs. A ki Fels6-Magyarorszag vidékeit bejarta és megfigyelte ott
a zsidésag mozgalmait, a zsidok vallasos szertartasait, mit tapasztalhatott
az és mit vonhat le az ezekb6l? A zsidosdg egy nagy részének, az ugy-
nevezett orthodox elemnek ugynevezett hitoktatoi ¢és Vorbeterei, a kik
Osszegyujtik az © kozségliket, a kozséggel egyetemben O&rakon, napokon,
¢jszakakon keresztlil tartjdk az isteni tiszteletet oly moddozatok mellett,
melyekhez foghatdo legfeljebb a tanczolé derviseké a keleten, orakon ke-
resztiil valosagos vallasos orgidkat csapnak, a mely orgidk visszahatnak
természetszerlileg az emberek idegrendszerére, legels6 sorban az agyra.
Es onnan jon az, hogy a felsO-magyarorszagi és galicziai kis zsid6 hitkoz-
ségek Vorbeterei egytdl egyig igen ritka kivétellel érettebb korban az
u. n. monologia tiineteiben szenvednek, mely semmi egyéb, mint az, hogy
utczan jarva, maganosan hagyva, gondolataik menetét mar szajukon birjuk
kovetni, sét az u. n. irradiatio segitségével ez mar a végtagokra is ter-
jed, ugy, hogy jarva-kelve folytonosan ismétlik az imadsagokat és meg-
feleld kézmozdulatokkal kisérik.

Ezek az u. n. Vorbeterek mennek a kozonséges jesivakba. Ezek
a mivelddésnek oly alacsony fokan allanak, hogy bizton kimondhatom,
hogy ilyeneknek adva ki a Pentateuchot, mindazzal, a mi benne van, az
0 kezokben Mozes o0t konyve gyilok, holott a miivelt ember, a mivelt
pap kezeben a béke palmaja is lehet beldle.

En meg vagyok gy6zédve kozvetlen tapasztalasbol, hogy azoktol
minden kitelik, hogy ezekben az emberekben megvan a fanatizmus, meg
van a keresztények iranti gytlolet. Es azt tudjuk minden korok tanu-
saga szerint, a torténelem legszomorubb lapjain olvashatjuk, hogy a
vallasi rajongds, fanatizmus mindig kegyetlenséghez vezeti az embert,
akdr Onmaga ellen, akar embertarsai ellen. Ott vannak az inkviziczid
példai, nem fogjak tagadni, hogy az a fanatizmusnak az eredménye. SOt
ott van a hodmezd-vasarhelyi nazarénus, ki vallasos rajongasaban sajat
gyermekét oOlte le. Ilyen tlinetek el6tt nem lehet elzarkozni. Ezek az
isteni tiszteletek tele vannak mystikus szokasokkal, szokasokkal, melye-
ken a keresztény tarsadalom, de kiilondsen a koznép eligazodni nem tud,
és a hol sotétség, a hol homaly van, ott a tulzas, a mesekoltés majdnem
kinalkozik.

Hat bocsanatot kérek, az hozatik fel, hogy a t.-eszlari eset egy
vérvad. A rabbinusok gyiilekezetei folyamodtak FEurdpa hires theologu-
sathoz; ezek adjdk a véleményt, hogy a vérvad egyatalan képtelenség.
Es ezek torténelmi ¢és theologiai tanulmanyaik alapjan legjobb meggy6-
z0désiik szerint kénytelenek konstatalni, hogy 6k a vérvadra vonatkozo
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positiv adatot a zsido torténetben, a zsido vallastanban egyatalan nem
talaltak, En sem mondok mast. Ezeken a forrasokon elmenve, melyeket
egy Renan hasznalt, melyeket egy Deutsch hasznalt vagy szamos mas
tarsa hasznalt, csakugyan a vérvad semmiféle pozitiv nyomara akadni
nem lehet. De egy mysticismusba félig burkolt vallas egyatalan a kivan-
csisagnak van kitéve. Minden ember igyekszik és iparkodik annak
vallasi szokdsair6l maganak valami tudomast szerezni. Tehat azt kér-
dem, mit érhet és miféle veszélyeket rejthet magaban a szokasok
azon anachronizmusa, a minét ¢épen a legnagyobb tekintély Deutsch,
kire a zsidd rabbik kivald elOszeretettel hivatkoznak, elésorol ¢és mely
vonatkozik a zsidoknak azon szokasdra, hogy a koriilmetélési vért
egy edénybe felfogjak, vizzel felhigitjadk, aromatikus szerrel sza-
gossa teszik és azzal arczaikat megérintik. (Mozgéds.) Ha talan méltoz-
tatnak  kételkedni, a konyv czime: ,,Christliche Zeugnisse gegen die
Blutschuld”.

Hiszen a keleti ritusok csorognak mindenféle vért6l, de a mig
egyes pl. a keresztény felekezetek ezt az egész vérkultuszt mar csak
symbolice tartjadk fen, a zsidésag a valosidgos vért a ritusban megtartja,
ezt alkalmazza. Milyen tdg mezeje van itt nyitva egyatalan a gyantsi-
tasnak.”

Ezen rendkiviil érdekes és elismerésreméltdo Oszinteséggel ¢és bator-
saggal elmondott igazsdgok utan, — a melyekért Herman Ottd6 ki is
esett a zsidoknak s in specie a ,Pester Lloyd’-nak graczidjabol, —
szonok belefog a zsid6é ,reformalds” vagyis a botbol borotva-csinalas ha-
latlan mesterségébe, s e mellett megtamadja az antisemitdkat is. Ez
aztan a legbiztosabb ut arra, hogy wvalaki két szék kozt a pad ala essék.
Filosemita vagy antisemita! Tertium non datur. Mi csak Oriilnénk annak,
ha oly tehetséges férfiit mint Herman Ott6, a ki ha valamely igyet

magaéva tett, egész lelkébdl azon tigynek ¢él, — minél elébb oda vinnék
rovid id6 alatt, bizonyara bdségesen szerzendO tapasztalatai, hogy ezzel a se
hus se halféle politikaval felhagyva, — sans phrase elfogadnd az anti-

semita allaspontot. O benne bizonyara meglenne a batorsag a kimon-
dott A utan a Z-ig végig mondani az ABC-t.

Tisza Kalméan ministerelndk erre a kormanynak a zsidokérdés-
ben elfoglalt ismeretes allaspontjat fejti ki.

Szalay Imre: Bdéven meg lett vitatva az, hogy a zsidok nem
olvadnak bele egy nemzettestbe sem, hanem exkluziv allaspontot fog-
lalnak el és nem keverednek Ossze azon fajjal és azon orszaggal, mely-
nek népességét képezik. Azon indok hozatott fel erre, hogy ezt
azért teszik, mert Ok az & vallasukat tekintik nemzetiségéknek és
ezért ragaszkodnak ennyire hozzad. Méltoztassék tekintetbe venni t. haz,
hogy az a rettegett szoczializmus honnan rekrutdlja legtobb embereit?
A zsidosagbol. Ha koriiltekintink Magyarorszagban, azt fogjuk latni,
hogy a szoczializmust is a zsidok mozditjdk eld; két zsido all a soczi-
alistak ¢€lén, Csillag ¢és Franki. Es ha a tarsadalom ezen veszély ellen
atalaban fel akar 1épni, miért nem I[ép fel a zsidosag ellen; ezt én ha-
zam jozan érdekével 0sszeegyeztetni képes nem vagyok.

Jokai t. képviseldtarsam beszélt valamit holmi felirasokrol, melye-
ket 6 zaszlojara felirt, az egyenlOség, a szabadsag ¢és a testvériség.
Csakhogy tugy vagyok ezen felirassal, hogy nem tudom az igazi feliras-e
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ez? Mert Jokai képviselé Uur megszokta tenni, hogy letdrli az iratokat.
Ezel6tt Magyarorszag fliggetlenségét ép ugy kivanta, mint mi, és most
1875 o6ta idedlnak tartja azt a mi résziinkr6l. Azt is csodalom, hogy
azt monda, miszerint ¢ nem ismeri a talmudot, azon valdban csodalko-
zom. (Dertiltség.)

Azt hiszem t. haz, hogy a valtozatossagnal fogva, mint a legutobbi
idében udvari poétava lett, azt hiszem, hogy megérem még az idot,
hogy ismét a 49-iki republikdnus bdrben latom, s akkor ép ugy fogja
perhorreskalni az udvari poetasagot, mint most a 49-iki republikanus-
sagot.

Mondatott az is, hogy ha az izraelitdk némely szokasai tarsadal-
munkban meghonosodnédnak, ez nagyon iidvds volna. Erre csak  annyit
mondok, hogy a zsidovali konkurrencziat a keresztény semmi koriilmények
kozt fel nem veheti; tessék a statisztikat tekintetbe venni. Ezel6tt huasz
évvel, sajat tapasztalatomat akarom elmondani, Boglar nevii kozségben
csak egy zsiddcsalad volt, most pedig mar 113 tankoteles zsidogyermek
van. Menjiink tovabb a vasut mellett. Ott van Siofok. Kozbevetdleg le-
gyen mondva, nagyon csudalkozom, hogy miutan a ministerelndk urral
egy sorban van a Magyar t. képviseld Ur, ki szintén a zsidoknak kdszoni
megvalasztatdsat, nem szolal fel. Siofokon ezel6tt 20  évvel volt 2 zsido-
csalad, most pedig a  legutobbi  népszamlalas szerint 549. Igy lehetne
végig menni Magyarorszag emporiumain, a hol a gabnakereskedés virag-
zik. Ha most az izraelitakkal versenyezni akar a gabnakereskedd, csu-
pan a csekély arkiilonbdzet, mely a  magan kereskedot  tonkretenné, a
tobbiekkel dsszetartasban képes lenne f6ldonfutova tenni.

Hogy miért adtak be a tapolczaiak e kérvényt? A tapolczaiak leg-
inkabb bortermelésbdl élnek, s méltoztassék meggydz6dni arrél, hogy ott
a zsid6 szenzalok mennyire tonkre teszik Oket, mert behdlozva az egész
keriiletet a vevoket elfogdossak. Ez ellen nem segit semmi; mert a
kilfoldrol  jovok odatodulnak s ezaltal megkarositjdk a  produczense-
ket. Midén valaki lételében van megtamadva, mint a tapolczaiak, akkor
nem csudalkozhatom, hogy ily kérvényt adtak be.

Midén ezeket elmondtam, kijelentem, hogy én Verhovay Gyula t.
képviseldtarsam  javaslatait elfogadom ¢és egyuttal a kérvényi bizottsag
véleményéhez is csatlakozom. (Helyeslés a széls6 baloldalon.)

Az 1ilés végén ezutan némi vita utan elhatdrozza a haz, hogy a
tapolczai kérvény targyalasanak folytatasa, a kovetkez6 szombatra (ja-
nuar 27-re) halasztassék.

A kovetkez6 napi (januar 24-ki) {lésben Péchy Tamas elndk
Istoczy Gyb6z6t az Iranyival szemben hasznalt ,szemtelenség”  kife-
jezésért  pdétlolag  rendreutasitotta. Ez a  Wahrmann-féle eset utan
mar a masodik eset, hogy mnoha Istéczyt inszultdljdk a hazban, min-
den erre adott ok nélkiil csupan csak azért, hogy személyében az
antisemitizrnusra ~ mérhessenek  csapast, — mégis az inszultildé  ép
bérrel menekszik ki az affaire-bol és Istoczyt utasitjdk rendre. Ugy
latszik az elnoki széken is labra kezd kapni a Talmud-igazsagszol-
galtatas.
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Pedig Péchy Tamas eIlnok varhatott volna egy Kkicsit, mert a
felek az ilés folyaman nemsokara elintézték a maguk személyes
kérdését. Ugyanis az ezen iilésben kezdetét vett uzsoratdrvényja-
vaslati  vita  megszakitatvan, az Iranyi  meghatalmazottai: =~ Fornszek
Sandor és Ugron Gabor kozt egy részrél, mas részr6l pedig az Is
toczy meghatalmazottai: 6nody Géza ¢és Szalay Imre kozbejottével
elore megallapitott kolcsonds nyilatkozatok  felolvasva lettek a  haz-
ban. E nyilatkozatok a kévetkezok:

Istéoczy Gyo6z6: T. haz! (Halljuk! Halljuk!) Miutdan a haz
tegnapi  Ulésének naplojabol latom, hogy az Iranyi t. képviseld ur
és koztem tegnap kozbejott inczidens a naploban kifejezve van; s
miutan  alkalmam  volt meggy6z6dni arr6l, hogy Iranyi képviseld
urnak irdnyomban koOvetett eljarasa tévedésen alapult, s hogy neki
sértd szandéka nem volt: ennélfogva Iranyi t. képviseld 1Ur iranya-
ban hasznalt sért6 kifejezést ezennel visszavonom. (Helyeslés.)

Iranyi Daniel: Ezen nyilatkozat nyoman ¢én viszont Kkije-
lentem, (Halljuk!) hogy az altal, hogy visszafordultam, senkit sem
sértettem és sérteni nem akartam, ¢és ennélfogva Istéczy képviselo-
tarsamat sem, és ha rea néztem, ez onnan eredt, mert azt hittem,
hogy &6 beszélget; miutdn azonban kijelentette, hogy nem 6 volt az,
a ki zavart, én viszont kinyilatkoztatom, hogy e szerint az én figyel-
meztetésem tévedésen alapult. (Helyeslés.)

Elnok: Tisztelt haz! Azt hiszem ez {igy be [évén fejezve,
folytathatjuk a napirenden levo tanacskozast.

A januar 27-ki iilés. (Harmadik nap.)

Simonyi Ivan: Mindenekeldtt kijelenti, hogy azért szolal fel,
mert volt alkalma a zsidokérdéssel gyakorlatilag is foglalkozni. (Egy
hang: Pozsonyban! Elénk deriiltség.) Nem viv személyes harczot. Nem-
csak ezelott néhany évvel szdlitotta fel egy zsidd polgartars, hogy ko-
maja legyen; de néhany nap el6tt szintén fordult hozzad egy zsiddé pol-
gartdrs ezen szavakkal: Mi tudjuk, uram, hogy nekiink nagy ellensé-
giink, de ismerjiik 30 esztend6 Ota, tiszteljik nyilt fellépését, jobban
mint azokét, a kik baratsigosan szélnak hozzank, de benniinket
gylilolnek, on nem viv személyes harczot s azért arra kérem fel, hogy
fiam koriilmetélése alkalméval komam legyen. (Elénk deriiltség.) En
tehat — igy folytatjia — bator vagyok magamat, ha nem is épen 13
probas, de legalabb is mint kétszeres, dupla tiszteletbeli zsidot bemu-
tatni a t. haznak. (Deriiltség.)

Néhany évvel ezelott azon allitast koczkaztatta szo6lo, hogy Magyar-
orszag tonkre fog menni a frazisok uralma alatt Ezt Irdnyi, Mocsary
és Jokaival szemben ma sziikségesnek tartja bebizonyitani. Az igaz', -
igy szol, — hogy nem tudok azon idedlis magaslatra emelkedni, mint
Irnyi képviseld6 ur. O, mint tudjuk, évrdl évre ugyanazon torvény-
javaslatokat terjeszti a haz elé; van koztik olyan, melyért iranta
csakis tisztelettel és koszonettel lehetiink, de tudjuk azt is, hogy az &
nyugalmat, ugy latszik, nem zavarja az, hogy e torvényjavaslatok tal-
nyomo tobbségébdl még sem lesz torvény. Megtorténhetik, akad egy-egy
eset, hogy egyik javaslatat, mint pl. a  polgari hazassagot, 3 évvel eze-
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I6tt megszavazta a haz, és ezen javaslat mégsem lett testt¢ és vérré, ugy
latszik, hogy ez sem =zavarta Irdnyi képviselé wurat olympusi nyugalma-
ban; mert midén ezen s egyéb hasonld inczidensre utalva kimutattam,
hogy a parlamentarizmus tiszta komédia, hogy valtoztassunk valahara
gyOkeresen az egész valasztasi rendszeren, a nélkiil, hogy okaimat is-
merte volna, mintegy a felh6kbél ram szavalta, hogy meg kell maradni a
régi rendszernek, nem szabad javitani, mert az ellenkezik a szent egyen-
16ség és szabadsaggal. Igaz, hogy nekem okom is van a dolgokat egy
kiss¢é a praktikus oldalarél tekinteni. Iranyi t. képvisel6tarsam nem
hazas, én az vagyok; Iranyi t. képvisel6tarsamnak, legalabb tudtomra,
nincsenek gyermekei. (Nagy deriiltség.) Jokai képviseld6 trnak is, mint
tudom, csak egy fogadott lanya van, engem a Mindenhatdo szamos, hat
gyermekkel, s koztik négy fiuaval aldott meg. (Deriiltség. Eljen') En
tehat, mint talan minden csaladapa, sokszor tortem a fejemet azon,
melyik palyara szanjam fiaimat. Miutdan 06ndk kozt amint tudom, szamo-
san vannak csaladapak, fejtegetésem talan nem lesz egészen érdek nél-
kili. (Halljuk!) Igen sokat elmélkedtem: neveljem fiaimat hivatalnoknak
vagy tanarnak?

Verhovay Grvula: Sakternek. (Elénk derultseg )

Simonyi Ivan: Végeztessek velok négy normalis, nyolcz gymna-
zialis, négy egyetemi évet, 0Osszesen 16-ot, hogy aztan mint magantanar,
vagy ingyenes praktikdns, ismét évekig mas moddon keresse kenyerét,
mig végre hosszi évek mulva kapjon egy fizetést, mely semmi ardnyban
sincs ismereteivel, semmi aranyban azon felelosséggel, melyet az allam
vallaira rak, s még kevésbbé van ardnyban az ¢életsziikségletek dragasa-
gaval, a mely bizonyara fiam felnovéséig még fokozottabb lesz.

Mesterember sem lehet, mert a kisipar hanyatlik.

Egészen maskép allna a dolog, ha a fiam zsidéo lenne. Eldszor is vé-
rével Orokolte volna az 1zéri szellemet, tehat rendelkeznék azon eszkoézzel,
melylyel a mai nap leginkdbb lehet z6ld Aagra jutni. Ha nem lenne tdékéje,
hitsorsosai neki azt olcson rendelkezésére bocsatanak. Ha fiam zsido
volna, és lenne tanar, prokator, szinész, vagy festd, a vilag Osszes saj-
toja tele larmazna vele a- vilagot, hogy az mllyen langesz milyen fényes,
nagyszer(l tehetség, mig végre eclhinné & maga is, és eclhinné a t. nem
zs1do vilag is.

Fiam, értem, ha zsid6 lenne, ment Ilenne a katonakoételelettség
alol, mert tény. hogy a zsidosag nagy része tudja annak moédjat, hogy
mikép kell a katonai kotelezettség alol kibtjni. Fiam, értem, ha zsidd
lenne, még ha blnbe keverednék is, lathatlan kezek egyesiilnének meg-
mentésére, s6t in ultima analysi, ha halalra mélté, vagy nehéz fogsag-
biintetésre itélend6 volna, tébolyodottnak nyilvanitanak 6t.

Mér most kérdem Irdnyi, Mocsary és Jokai t. képviselotarsamat
és a tobbi zsidovédo urakat, megfelel-e ez az igazsag s egyenloség ma-
gasztos elvének? Tehetek-e ¢én arrol, hogy nem vagyok zsid6? (Elénk
deriiltség). Tehetek én rola, hogy fiam a keresztvizben részesiilt és nem
a zsid6 ritusz szerint vétetett fel Izrael kebelébe? Pedig a mit mon-
dottam, nem feltevés, nem dialektikus fogéds, mert vilagosan beszélnek a
statisztikai  adatok. Sziveskedjék nekem Irdnyi t. képviseld6 ur csak
egyetlen hivatalnokot, vagy tanart mutatni, a ki évi keresményébdl csak
kis vagyont tett is félre Oreg napjaira. Még azok is, a kik fényes fan-
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taziaval rendelkeznek, a kik fényes tehetséggel dicsekedhetnek, és a kik
rendkiviili jovedelmeket élveznek, aligha tsznak a pénzben. Tessék ne-
kem ilyet mutatni, ha nem zsidok. (Elénk deriiltség).

Jokai a corpus jurisra hivatkozott, s azt mondta, hogy ott is lehet,
mint a talmudban, oly elveket talalni, melyek a mai korba nem illenek.
De tegyik fel, hogy egy paraszt ember Dbigoteridbél megdl egy

vén asszonyt, mert boszorkanynak hiszi, — el6fordult egy ilyen eset a
mivelt Belgiumban, hogy egy paraszt ember tényleg megolt egy Oreg
asszonyt, mert az boszorkanysag gyanujaban allott, — mit mondanank

mi, t. haz, erre? (Kozbesz6las a szélsé balrdl: azt, hogy Oriilt!) Tegyiik
fel, hogy egy kapuczinus barat abban a gyantiban van, hogy ¢ buzdi-
totta, tanitotta a paraszt embert arra az emberdlésre. Mit mondanank
mi err6l a kapuczinusr6l? Bizonyosan azt mondandk: akasztofara vald
gazember, a kire nézve nem mentség sem a csuha, sem a tonzura. Tud-
juk, hogy hasonld esetben, ha t. i. ellenkezbleg zsidordl van a szo,
a vilag Osszes zsidosaga felszolalna, hogy ezrekre mennének azon Osszegek,
hogy ezen iligyet elsimitsak és hitsorsosaik segélyére siessenek. Ha a Gusz-
tav  Adolf egylet Magyarorszagon tekintélyes foldbirtokot vasarolna, vagy
a jezsuitdk ugyanezt tennék, bizonyara felzudulna az egész orszag Ha a
zsidok ugyanezt teszik, senkisem szolal fel.

A miért én elitélem a zsidokat, és a miért kiizdeni fogok -ellendk
folyton, ez az, hogy hogy Ok ezen byzantinizmust tervszerien és Ontuda-
tosan idézik eld. Keziikbe keritették Ok a sajtonak 95%-at, nem csupan
nyereség miatt, aldozatokat is hoztak, faradoztak tervszerien. A jambor
honpolgar azt hiszi, hogy van mindenféle lap, van kormanyparti, a bal-
kozépnek nincs, van két fiiggetlenségi parti, minden arnyalat képviselve
van, tehat érdekeinket csak valahogy fel fogjak karolni, a vitakbol majd
megtudjuk, mi a jo. Pedig, uraim, ezen nagy lapok részben nem kiizde-
nek masért, mint a zsidéo érdekért. Igaz, hogy kiilonb6z6 forméban teszi
azt. Az egyik inkdbb a zsidd6 pénzarisztokraczia érdekét tartja szem
elétt ¢és teszi azt finomabb moddon, talin a régi tablabirdk hangjan,
a masik a demokrata kopenyegét olti fel, a harmadik talan a fliggetlen-
ségi part zaszlajat tOzi ki, de a legels6 a zsidoérdek, melynek minden
mas érdek ald van rendelve. Uraim, én a szinfalak mogott allottam,
magam is zsurnalista vagyok, tapasztalasbol beszélek.

De még ez sem volna a legnagyobb baj. Nagyobb baj az, hogy az
0 uralmukat csak akkor hiszik biztositottnak, ha a nemzsidét megront-
jak. Emlékezzenek vissza a sajtonak harmincz év o6ta valdé miko-
désére, mit tett ezen sajtd szivesebben, mint ha a bizalmat valamely
auktoritds iranyaban megingathatta? Semmit sem tett szivesebben, mint
ha a bizalmat megrongalhatta, ha rea wuszithatta a katholikust a protes-
tansra, a protestanst a katholikusra, az egyik partot a masikra, az
egyik embert a masikra. Legszivesebben nyujtott kezet ahhoz, ha
hozzéjarulhatott, hogy egy partban szakadast idézzen el

Elég naivak voltunk ezen Tizelmeknek, melyek zsidoforrasra vezet-
hetdk vissza, feliilni.

Igaz, hogy a moddszerben valtoztak; iigyesek voltak, és hatalmas
eszkoziik volt a kozony. Abban a perczben, amint észrevették, hogy
egy vallaisban a tiirelmesség hatarain beliil bizonyos konszolidalds jon
létre, hogy sajat érdekeiket oOvni akarjak, gunynyal, dialektikaval, lgyes-
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séggel kozonyt igyekeztek ébreszteni, és jelenleg is leginkabb halljuk a
jajveszéklést, hogy a vallaisok békéje meg fog =zavartatni. Tiirelmességet
prédikalnak 6k, kik programmjuk Kkeresztiilvitelében a legtiirelmetle-
nebbek.

A zsido szellem nalunk mar mindeniivé behatolt. Egy auktoritas
mondta nekem, hogy a tudomany, az akadémia, az egyetem is elzsi-
doésodik. A zsidok az alkotmanyt tires formalizmussa tették. Tudom uraim,
hogy azt fogjak 6nok mondani, vajjon ildomos-e az, illik-e az, hogy oly
kicsiny-picziny ember mint Simonyi, a ki nem voltam oly szerencsés,
hogy érdemeket szerezzek magmanak, ily dolgokat szemiikbe mondjak.

Hegedtis Sandor: Esily hosszan. (Nagy deriiltség).

Simonyi Ivan: Igen sajndlom, hogy bizonyos zsid6 védd wurak-
nak eljarasom kissé odidozus és nem kellemetes, de bocsassanak meg ne-
kem, a ki nem sokszor veszem igénybe a hdz figyelmét, hogy most nem
hagyom magamat konfundalni. (Helyeslések a sz¢ls6 balon.)

Mégis van egy kis jogczimem, hogy én e nagy vadakat orszag-
vilag el6tt kimondom, én t. i. egy eldnynyel dicsekszem, a melylyel Ma-
gyarorszagon kevesen dicsekesznek, azzal t. i. hogy nekem, ambar egy
megyei alispan fia vagyok, sikeriilt a zsid6 konkurrencziat a publicis-
tika terén legy6zni. (Eljenzések.)

T. haz! Azt hallom koriilottem, hogy pozitiv adatokat varnak
tblem, hogy tdmadast intézzek a kormdny és miniszterelnok ur ellen.
En ezt nem teszem, t. haz! Es megmondom miért? Azért, mert meg
vagyok gy6z8dve arrol, hogy Tisza Kalman miniszterelnok 1r antise-
mita, még pedig hatarozott antisemita. (Elénk, hosszas deriiltség.) En-
gedjék meg, hogy ezt bebizonyitsam. (Halljuk!) O nagyon elhatarozott,
hogy ne mondjam, fanatikus antisemita. Sokan tdmadtdk mar meg a t.
miniszterelnok urat, de senki sem tagadta, s ¢én ki mindig személyes
tisztelje voltam, legkevésbbé tagadtam, hogy 6 kitiind eszes ember.

O mint régi parlamentaris ember tudja jol, hogy egy mozgalmat
azzal lehet legjobban legy6zni, hogy azt torvényes térre tereljiikk, hogy
lassak, hogy legalabb az orvoslas megkisértetett. Masrészt azt is min-
denki tudja, hogy semmi sem képes egy dolgot annyira elmérgesiteni,
mint ha bizonyos programmal vagy bizonyos emberekkel igazsagtalanul
bannak s megtagadjdk még a tért is a panaszra. Most engedjék meg,
hogy egy rovid szemlét tartsak a t. ministerelnok ur eljaras felett,
hogy éllitdsaimat bebizonyitsam. Még nyoma sem volt a zavargasoknak
az orszagban, mar szétmentek a czirkularék, élesnél élesebben kifestve,
melyek alkalmat szolgaltattak szervilis kozegeknek és olyanoknak, a
kiknek igen sok okuk van a zsidokkal j6 baratsagban lenni, hogy a tual-
sagos zsido protekczid s a keresztények sértegetése és bantdsa altal az
egész dolgot lehetdleg elmérgesitsék.

A gyiilekezési jog alkotmanyunknak egyik alapelve. Gylilekeztlink
mi szadmtalanszor, azzal az -eldfeltétellel, hogy szidjuk a kormanyt, meg-
tamadjuk annak jo szandékat, talan még becsiiletét is. Szabad, alkotma-
nyos orszdg vagyunk; mindenki tudta, hogy mi a korméany sziddsa
czgljabol gylltiink Ossze. Most jott a zsidokérdés. Es ime Kkitlint, hogy
szabad szidni pdapat, ministert, kormanyt, képviselét; de ha a zsidérol
kritikdt akarunk gyakorolni, ott van a szolgabir6 s az felfiiggeszti a
gylilekezési  szabadsagot. Nyoma sem volt még a zavargasnak sem
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Pozsonyban, sem masutt, hiszen a pozsonyiak békés emberek, tudjak
o6nok rolam, én is pozsonyi polgar vagyok (Deriiltség), s egy vig kedélyi
iparos polgar, a kit mindenki ismer, Istoczyt Céltette, s egypar, megval-
lom, nem igen hizelgd kifejezést hasznalt a zsidokkal szemben.

Tette ezt egy magantarsasagban borozas kozben. A masik szoba-
ban egy zsido meghallotta a dolgot, feljelentette az esetet, a varoska-
pitiny a polgarral hosszas protokolumot vett fel, hivatalosan megfedte
s azzal fenyegetdodzott, hogy a dolgot a kriminalis torvényszéknek at
fogja adni. Természetes, hogy ez eljaras megérlelte a maga kivant gyi-
mdlcseit. Voltak aztan zavargasok, ¢és kapott Pozsony olyan ostromalla-
potot, a mindre 1848 oOta nem volt eset. Igaz, hogy akkor csak a ne-
messég és polgarsag lett deposszedalva, igaz, hogy akkor tortént valami
Debreczenben, a mire ¢én, mint loyalis polgar nem akarok emlékezni, am-
de most a zsidok ellen mertek szolni. Es ime, a komiszariust honapo-
kig a nyakunkon kellett ezért hagyni.

Mi Magyarorszagon sokat szoktunk gylijteni, bar a magyar ember
nem szivesen ad pénzt a gyijtésekre, templomokra, szobrokra konyvta-
rakra ¢és mulatsdgra. Magam is, mint laptulajdonos, gyljtdttem konyor-
adomanyokat szadmtalanszor, gyijtottem a Ring-szinhaz leégése alkalma-
val és par nap alatt tobb ezer forintot hoztam &ssze, habar tudvalevd
dolog, hogy az elégettek legnagyobb része zsidd volt. (Mozgas.) Német-
orszagban egy lapot akarnak alapitani, a melynek fliggetlennek kellett
lenni minden nemzeti torekvéstdl, de mely abban kiilonbozott volna a
tobbitdi, hogy a szerkesztdségben zsidot nem alkalmaznak.

Es mi tortént? Az, hogy miutdn egy baratsagos felszolalds folytan
itt-ott egy par krajczart, egy par vagy tobb forintot gyljtottek egy ke-
riletben, a melyben sohasem volt zavargas, megtiltottdk a gy(jtést, mi-
nisteri rendelet kovetkeztében elkoboztdk a pénzt és a szolgabird ma
sem tudja, hogy mit csinaljon a pénzzel. (Felkidltasok: Hat koltse el!)
Kérdem, vajjon nem mesterségesen idéztetik-e el ekképen az elkesere-
dés? Aztin tudja az egész keresztény vilag, hogy nem az iparos, nem a
foldmiveld, nem a tanar és nem a hivatalnok, hanem a zsidosadg érdekeit
szolgalja a sajtd. Minden nap tapasztalja, hogy agyonhallgattatnak leg-
szentebb érdekei, hogy labbal tapodtatnak jogai, hogy szidalmakkal il-
lettetik. De neki nem szabad azt tenni, hogy keresztény embertarsanak
gyljtson, hogy neki nem szabad lapot alapitani, mert kimondatott, hogy
ezen lap a zsidokérdést targyalja és zsidot nem alkalmaz.

A ministerelndk ha  zsidobarat volna, mint annyian mondjdk, &
kovetkezoen nyilatkoznék: En nem vagyok sem zsidobarat, sem zsido-
ellenség; ¢én Magyarorszag ministerelndke vagyok, am kiizdjon minden
part. minden torekvés szerezzen érvényt elveinek ¢€s iparkodjék érdekeit
elomozditani, de azért kezeskedem, hogy egyik part sem fogja a torvény
korlatait egy hajszallal is atlépni addig, mig ministerelndk vagyok.

De miutdn a ministerelndk 1r titkos antisemita, (Deriiltség.) fana-
tikus antisemita, O tulfesziti a hart a masik iranyban; & vexalja, moles-
talja hitsorsosait, mert akarja, hogy ezen mozgalom a tlizprobat valo-
ban kiallhassa. Ezért, ezen hatalmas partfogasaért a t. ministerelnok ur-
nak hodolatomat és kdszonetemet mutatom be. (Deriiltség.)

Nem tréfa ez, t. haz! Ondk tudjdk, én eleget untattam Ondket
azzal, hogy mennyire sajnos, hogy a keresztény tarsadalom meg van
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oszolva, az er6k szét vannak forgdcsolva, nincs Osszetartds, nekiink sziik-
ségiink van egy er0s tizprobara. En nagyon tartok attol, hogy ha ezen
mozgalom torvényes térre tereltetik, s a zsidokérdés meg fog hanyatni,
egyletekben, lapokban, az fog torténni ami mas kérdésekben torténni
szokott széles e hazdban, lesz sok dikczid, sok larma, sok veszekedés, egy
kis poharazas, egy kis eszem-iszom, hianyozni fognak a tettek.

Az a magyar ember, a kinek megtiltottak, hogy a korcsmaban egy
fél messzely bor, vagy egy pohar sor mellett pihenje ki faradalmait, a kit
azért a hatosdg elé¢ czitaltak, mert Istoczyt éltette, holott ha Wahr-
mannt éltette volna, természetesen nem lett volna semmi baja, (Nagy
deriiltség.) az a polgar ember, a kit szintén a renddrség elé idéztek azért,
mert azt mondta, hogy 4 fit sok, legyen kettd a tagsagi dij egy polgari
kaszinoban, hol a kevésbé tehetdsek is jelen Ilehessenek, mert a nagy
kaszinbban 20 frt a dij, mondom ez a polgar ember nem fogja tobbé
boros kancsé mellett targyalni a zsidokérdést, nem is fogja szidni a zsidot,
hanem igenis a gyermekét mas szellemben fogja nevelni, mint a jelenlegi
elzsidosodott generaczid nevelve van, s ezt azoknak lesz legnagyobb okuk
megsiratni, a kik gyavasagbol, hamis, szemtelen taktika folytan, izga-
tasaik, unszolasaik, tolakodasaik 4ltal a kormanyt ily eljarasra Dbirtak.
(Nagy zaj jobbfeldl.)

Elnok: Figyelmeztetem a t. képviseld0 urat, hogy oly Kkifejezése-
ket hasznal, melyek a parlamenti illemmel meg nem férnek. (Zajos fel-
kialtasok a széls6balrol: Halljuk! Halljuk!)

S imonyilvan: Tisztelettel veszem az elndk Ur figyelmeztetését,
de bator vagyok konstatilni, hogy én eddig a parlamenti illemet nem
sértettem. En a legbékésebb, legmérsékeltebb szonokok kozé tartozom,
és csakis a zsido uraknak koszonhetem, hogy azon megtiszteltetés ért,
melyet Csanady urambatyamnak tobb izben volt alkalma tapasztalni.
(Nagy dertiltség.)

Attérve a pozsonyi dolgokra Kkijelenti, hogy 6 akkor nem bujt el
Herman Ott6 nem volt oly érzékeny, midén a Henczi-téren és a ka-
szind el6tt volt, mint most a zsidokérdésben. Pedig ott is ablakokat
vertek be. Sajnélja, hogy oly ember, mint Herman Ott6, az altal lett
képviselévé, hogy mint demokrata demagoégot ismerték meg. Szomort,
hogy a tudost nem érdemeiért valasztjdk képviselové, hanem utczai
kravallok kovetkeztében. Ez is egyik kdvetkezése elzsidosodott viszo-
nyainknak.

Ha sikerlil a reform-mozgalmakat megsziintetni, ha sikeriil elné-
mitani az eddig emelkedd hangokat, vilagos, hogy a bajok orvosoltatni
nem fognak, hogy a proletarok szaporodni fognak, és ennek logikus kovet-
kezése a soczidlis forradalom, a mivel egyiitt fog jarni az altalam ecse-
telt korrupczio. Ez a filoszemitak ajandéka.

Azon a vOrds tengeren at. melyen Kossuth Lajos keresztill vezette a
nemzetet, és a melyen tal 16 esztendeje, hogy a modern politika pusz-
tasagdban barangolunk tajékozatlanul, az igéret foldére akarjuk elve-
zetni a nemzetet. Sz6l6 ¢és torsai nem szoczialis, nihilisztikus valamit
akarnak, hanem szamitanak a fenallo faktorokkal.

Ausztridban, — igy végzé beszédét, — a reform-egylet gylilésén,
a hol hazi urak, munkasok, iparosok gyiiltek 0Ossze, — ezen gylilésen egy
publiczista, kinek tudnia kell a dolgot, azzal zarta be beszédét: ,Uraim,
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miel6tt elmennek, jegyezzék meg a kovetkezot: Minden a mit a sajtdo di-
csér, a mivel a sajtd foglalkozik, a mit magasztal, az karos, az kétes, az
az O0ndk megrontasara fog szolgalni, akar legyen az a mit magasztal, mi-
niszter, akar flanell lajbli: (Deriiltség.) Megforditva, csak attdl, a mit a
zsidosajté agyonhallgat, a mit szitkokkal illet, vagy a mit megtamad,
csak attél varhaté orvoslas.” Vegylik a holnapi lapokat. Azt fogjak 0Ondk
latni, hogy szuverén f6lénynyel agyon fognak engem hallgatni, vagy a
guny minden fegyverével nevetségessé fognak tenni, vagy szitkokkal il-
letni. Minthogy ennél jobb és elvitdzhatatlanabb bizonyiték nincs arra
nézve, hogy igazam van, kijelentem, hogy Istoczy képviseld Ur hataro-
zati javaslatat elfogadom, és esetleg hozza jarulok Verhovay t. baratom
inditvanyahoz. (Nagy mozgas.)

Tisza Kalman miniszterelnok kijelenti, hogy 6 beszédében nem
vonatkozott Simonyi személyére, s hogy ha oly értelemben tartja anti-
sémitanak Simonyi, hogy a mozgalom kihagasait erélyes rendszabalyok-
kal a torvény korlatai koOzé visszautasitja, ily értelemben oOhaja telje-
stilésbe fog menni.

Ezutan Herman Otto szolal fel személyes kérdésben Simonyi
ellen; mire némi vita utdin a haz szavazds utjan elhatarozza, hogy a
masnap, vasarnap d. e. 11 Orakor tartandd iilésen folytattatik a tar
gyalas.

Januar 28-iki iilés. (Negyedik nap.)

Chorin Ferencz hosszabb beszédben  védelmére kel  fajroko
nainak.

Széll Gyorgy: T. képviseléhaz! A targyaldas alatt  1évo
kérvény érdemében elfoglalt allaspontom mind  valasztéim  el6tt, mind a
sajtd utjan kozzétett nézeteim altal  ismeretesek  1évén, az eldttem sz616
s velem egy véleményben levd t. képviselStarsaim kimeritd felszolalasa
utan nem lett volna sziikség a t. haz  nagybecsi  figyelmét szavazatom
indokolasara  igénybe vennem. De mert a vita folyaman tobb  oldalrol
azon nézet meriilt fel, mintha ¢ nemzetiink kozgazdasagi  viszonyaiba
oly mélyen behaté kérdés megoldasat részint a zsidoknak, mint vallas
felekezeti tagoknak vallasuk alapjanak megvaltoztatasa, majd a polgar
hazassagnak  behozatala, majd ¢és kiilondsen az idegen zsidoknak  bizo-
nyos ideig meghonositasa  betiltasatol remélik, és innen  kovetkeztetik
hogy a zsidosag a magyar nemzetbe beolvad es magyarrd valik, ennél-
fogva, én t. hdz ezen szép feltevés ellen az élet gyakorlati terén  szer-
zett tapasztalataimat és indokaimat kovetkezékben terjesztem eld.

Ugyanis mindenekel6tt ki kell jelentenem t. hdz, hogy a fenforgd
kérdés megitélése korlil engem sem faj, sem vallas elleni gytlolet nem
vezet. Ki kell jelentenem azon meggyozddésemet is, hogy ma mar ha-
zankban egyenesen magyar agrar kérdéssel allunk szemben. Azért tehat
itt részint a wvallasi alap feltételének megvaltoztatdsa, majd a polgari
hazassag behozatala reményében experimentdlni legalabb is nem latom
czélszeri dolognak, és nem Iehet szerintem ett6l varni a viszonyok ked-
vezé alakulasat, mert jol tudjuk t. haz, hogy az emanczipaczio feltétlen
megadasa a nagy hangzasi szabadelviiségre valé hivatkozassal azon re-
ményben tortént, hogy a zsidok részint nyelvre, részint erkdlcsi, részint
tarsadalmi szokasaikra nézve a nemzettel egybeolvadni fognak. A tapasz-
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talas igazolja t. haz, hogy mind ez hiid abrand volt eddig, és jovore
sem remélhetni mast, mint a mit a zsidosadg életfeltételiil, czélul eddig
kitizott. Herman Ottd6 képviseldé ur hivatkozott Molnar Aladar elhunyt
képviselétarsunknak a zsid0 szeminarium kérdésében tett tanulmanyaira,
és pedig mondhatni, behatd tanulmanyaira. O elmondotta él6 szoval azon
tanokat, azon alapos tanulméanyozéasi adatokat, melyek ¢épen az ¢én alli-
tasaim igazoldsara szolgalnak. En hivatkozhatnam arra, a mit & ¢él6szo-
val elmondott, de a kozvetlenséget Ohajtvan ez uttal kovetni, batorko-
dom a t. haz nagybecsii figyelmét néhany passzus igénybe vételére fel-
hivni. Ugyanis 6 a tobbek kozt ezt monda:

»~Ezen idézetek eléggé mutatjdk, mennyire igazam volt, midén azt
mondam, hogy ezen part torekvése, a zsidokat minél inkabb elszigetelt-
segben tartani a haza tobbi polgdrai iranyaban, mert minden kozeledés
miatt a beolvadastol félnek. Ezért akarjdk a ,vallas” czime alatt is
minden 4ron elkiiloniteni hitfeleiket, hogy azok necsak kiilon hitfele-
kezetet, de egyszersmind kiilon kasztot képezzenek”.

Tovabba idézi azt, hogy két osztalyra szakad a zsidosag, egyik a
neoldg, masik az orthodox. Erre nézve a kévetkezOket mondja: ,,Az al-
talam most felmutatott iranyokat, torekvéseket is nekiink, mint politi-
kusoknak figyelmen kiviill hagyni nem szabad. Ezekbdl érezheté az is,
miért karhoztatjdk 6k oly er6sen a rabbiszemindrium fellallitdsat els6
sorban barmely part részére; masodszor karhoztatjdk, hogy valamennyi
szamara ko6zOs intézet legyen, ,mert 6k az O jesivaikban ilyen Hillel-féle
rabbikat akarnak nevelni.”

Es t. haz, az a Mocsary Lajos a ki a fliggetlenségi part nevében és
képviseletében, azzal a mit fel fogok olvasni, kozelebb ellenkez6t mondott,
a min felette csodalkozom, s ép azért idézem Molnar Aladar beszédére tett
azon megjegyzeését, hogy t. i. ,,a neoldog zsidd is csak olyan mint a tdbbi.”
T. képviselohaz! A baj fooka tehat a faj eddigi életczéljainak alap-
feltételeiben, az ezzel karbltve jar6 ¢€s ennek szolgalataban 4llé emanczi-
paczidban keresendo.

Ezt igazolando6, statisztikai adatokra hivatkozom. A Dbudapesti tor-
vényszéknél mint els6 folyamodasu birdésagnal az évenkint beadatni szo-
kott keresetekbdl 95% esik a zsidok altal folyova tett polgari kerese-
tekre;  a biniigyekben pedig mint  vadlottak  szintén 90-95%-ban je-
lentkeznek. T. haz!  Erre  hivatkozva  felhivom a t. haz figyelmét, hogy
Magyarorszagon egy éven at 211,790 ingatlan birtok cserélt gazdat, a
mi korilbeliil 200 milliot képvisel. EbbOl az iménti statisztikai adatokra
hivatkozva végrehajtas tutjan forgalomba jott mintegy 20,000 parczella,
a mely korilbelil 20 millio frtot képvisel. Az ingatlansdg értéke az ily
tomeges végrehajtasok kovetkeztében 1875-t61 fogva négy  éven at 1185
frt atlagarbol  leszallott  csaknem 700 frtra. Egy  éven at a magyaror-
szagi ingatlanokra bekebeleztetik 150 millio frt ) teher, négy év alatt
bekebeleztetett 720 milli6 forint.

Mar most, ha az eldbbi statisztikai adatokat veszem, t. i. hogy
Budapesten, de az egész orszdgban a zsidok altal a polgari iigyekben
90% peresiigy tétetik folyamatba, nagyon természetes dolog, levonhatjuk
azt a kovetkeztetést, hogy ha ebb6l a forgalombol 20,000 parczella birtok
adatik el évenkint végrehajtasok tjan, koriilbelil ennyi végrehajtast
foganatosittatnak a zsidok.
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Felhoztam t. haz azt is, hogy nekik ¢életczéljuk a kapzsi vagyon-
szerzés €s ennek szolgalataban all az emanczipaczio.

Otvenkét évvel ezeldtt, tehat 1830-ban jelent meg a legnagyobb
magyar, az ¢let gyakorlati terén langlelkli, alkoto kezli Széchenyi Istvan
grofnak a Hitelr6l” sz6lo konyve. O mar 52 évvel ezel6tt red mutatott
a jelenlegi allapotokra a kovetkezékben. Elmondva t. i. emlitett kony-
vében, hogy Magyarorszdgon milyen kereskedés van, Magyarorszagon
mennyire nincs hitele senkinek, borong6 lelkében igy szolal fel: ,Es ez
foldes wuraink s foldbirtokosaink allapotjanak vazrajza, s ebbdl latszik,
hogy inkdbb mende monda teszi hiteliink 1étét, vagy nem 1étét, mint
fekvoség, haz, marha, gabona, bor stb. Azonban ne aggodjunk ezen,
tirjik, s6t Oriljiink rajta, mert ez is praerogativaink egyik szép kdovet-
kezése, melynek a zsido6 annyira oriil s nevet; midén mi felemelkedett
bliszke érzéssel fiiggetlenségiinkr6l almodozunk, de magunkat egyszer-
smind altala megkéttetni engedjiik, hogy azt valéban inkabb az 0 prae-
rogativajanak mondhatnok?” Tovabb: ,De mely kép lenne még az, s
mily fekete s vérszin kellene hozza, ha némelyek pénz machinatioit
rendre kifejteném itt, — kik, mint a kisértet az artatlan halandot, esz
tendokig kovetik, hogy egy gyenge pillanatban blinbe keverjék, kik mon-
dom, hideg vérrel koholt planum szerint egész nemzetségeket Kkirabol-
nak s ver6ket vampyr gyanant isszdk. S ezt a torvény nem hat-
raltatja.”

Igy vagyunk ma ezzel szemben t. haz!

Tovabba felhoztam azt is a zsidosag ellenében vadul, hogy nyel-
viinket sem akarjak elsajatitani, pedig jol tudjuk, nem csupdn az én
elvem, de a tisztességes tarsadalom Aaltal elfogadott elv, hogy a nemze-
tek nyelve, a nemzetek szive. En t. hdz a tavaszi és Oszi szép napok-
ban, munka utdn ki szoktam jarni a Dunapartra s ott teszem meg napi
sétamat, én a fOvamhaztol felmegyek az akadémia palotajaig és koril-
beliil akkor, midén szép nap van s a zsidosagnak iinnepe, legalabb is
1000-1600 emberrel taldlkozom, ezek koziil, mert megfigyeltem, alig
talaltam 25-30 embert, a ki nyelviinkon beszélt volna, a borze koriil
pedig egyetlenegy ember sem beszél magyarul. De tovabb megyek t.
haz, hivatkozom valasztdé varosomra, Makoéra, melynél Magyarorszagon
magyarabb kodzség nincs. E varosban 2-3000 zsido lakik s egyetlenegy
zsid6 csalad sincs, melynek kebelében a magyar nyelv lenne a hazi, a
csaladi nyelv.

Mar most azt kérdem t. haz, lehet-e az a népfaj a magyar nem-
zet torvényhozo testiiletének tagjava, mely sem jellem, sem nyelv, sem
erkolcs, sem szokas altal a nemzet testébe 1848 Ota olvadni nem akar.
a mikor is a magyar képvisel6haztol a jogegyenldséget megnyerte; de
beolvadni ugy latszik nincs is szandékaban! Mindezek kovetkeztében t.
haz, igaz, hogy torvény hozatott az emanczipacziora, a tény el volt
dontve, de maga a jog kérdésben maradt fenn, mert azoknak a feltéte-
leknek, melyekrél oly kimeritden, oly teljes készséggel megemlékezni
szives volt Iranyi Daniel képviselotarsam, mondom, azon feltételeknek
mai napig sem tettek eleget, s azok teljesitését meg sem kisérelték.
Szerintem t. haz, a mit az 1867. torvényhozas -elhatarozott, azt ma a
politika és elodazhatlan sziikség megvaltoztathatja. Az altalam is alairt
hatarozati javaslatot, melyet Verhovay Gyula képviseldtarsam  beadott,
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azon inczidensbdl fogadom el, mert a birtokviszonyok rendezésére kime-
rit6 intézkedéseket kivan. (Helyeslések a sz¢ls6 baloldalon.)

Krisztinkovich E d e egy rovid filoszemita beszédet tart.

Kiss Albert: Midén az 1867. 17. t. ez. 1. §-a alta] az or-
szadg izraelita lakosai a keresztény lakosokkal minden polgari és politikai
jog gyakorlasdra egyarant jogositottaknak nyilvanittatak, akkor t. haz,
el lett mellézve egy fontos, egy harmadik tényezd, a mely az allampol-
garok magan, csaladi €s polgari életére nézve igen nagy befolyassal bir
és ez a vallasos tarsadalmi élet. Es mert az elmelldztetett, innen sok
visszaélés kovetkezett, a mely visszaélések aztan az ugynevezett zsido-
kérdést a mostani alakjaban megteremtették. Mert azon tény, hogy mi
jelenleg e hazban a zsidoligyr6l vitatkozunk, ki merem jelenteni, hogy
ha érdem, nem Istoczyé és tarsaié, valamint ha blin: az akkor sem az
0 binik. Megteremtette azt a gyakorlati életben azon viszas helyzet,
hogy az izraelita polgarokra nézve tobb fenalld torvényeinknek kijat-
szasa igen sok téren nagyon konnyivé tétetett akkor, mikor ugyanazon
torvények alol a kibuvas a keresztények részére csaknem lehetetlen.
Ezen visszas helyzet az, mely igen sok ¢és kiilonb6zé nemi visszaélések-
nek lett sziild okava, 1gy, hogy kozvetlenil a torvény konnyt kijat-
szasa altal bar, ¢és igy kozvetve, de az izraelitdk részére mégis kivalt-
sagos helyzetet teremtett. Nemcsak allitom, t. haz, de igyekszem is
allitisomat roviden bebizonyitani. (Halljuk!) Kezdem azon, a mi e haz-
ban mar folemlittetett s épen azért csak roviden jelezhetem. Az 1868.
XL. t. cz. 1. §a azt mondja: ,,A védelmi kotelezettség atalanos €s minden
védképes allampolgar altal személyesen teljesitendd.”

Itt csak annyit kérdek: miért van, hogy a hadsereg kebelében
aranylag kevés az izraelita hadkotelezettek szama? Azért mert az izraelita
hitkdzségek szervezve nem [évén, anya-konyvek vezetésére nincs hiva-
talos ¢és felelés kozegik, a kik ugy mulasztasuk, mint visszaélésiikért
hivatalukkal felelések lennének. A  keresztény védkotelezettek — Ossze-
kelése folyton ellendriztetik az & egyhazuk anyakonyvi vezetbi, vagyis
lelkészei altal, ugy hogy torvényesen csalddot nem alkothatnak egészen
a 32-33. évik Dbetoltéséig, mert ha alkotni akarnak, mindannyiszor
raszoritatnak  kiilonb6z8 okmanyok altali igazoldsara annak, hogy véd-
kotelezettségiiknek eleget tettek-e (Igaz! Ugy van!)

Mit tapasztaltunk az izraelitdknal? Ott legtobbszor a  sorozo-
bizottsag munkalatinak alapja az ugy nevezett népszamlalok altal fel-
vett kozségi népszamlalasi tabella. Eltekintve nagyobb varosok népszam-
lalasi tabellaitél, azok a legtobb kozségekben akként vannak 0Ossze-
allitva, hogy azoknak bevallaisa mellett az illetd védkotelezetteknek kora
sOt sokszor neme sincs sem teljesen, sem hitelesen kitiintetve. Innen
van az, hogy a sorozd bizottsagok elott 20 éves ifji helyett igen sok-
szor olyan fejletlen gyerkéczok jelennek meg, a kiket ezen a czimen a
sorozo bizottsdgnak el kell utasitani.

Tovabba az 1877. XX. t. cz. 27. §-sa pedig mindazon kiskoraakat,
kik atyai hatalom alatt nem 4allanak, gyamsag ald helyezte. En t. haz,
azon kozségben, melyben lakom, mint a képviseltestiiletnek tagja,
mindig legszentebb kotelességemnek tartottam  ellendrizni  azon — Osszeget,
melyet arvatomegnek neveznek. Ugy azon kozségben, mint késébb mas koz-
ségekben azt tapasztaltam, a mit mindazok, a kik utdnna néznek, tapasz-
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talni fognak, hogy ugy a kozségi, — mint a megyei Aarvaszékeknél izraeli-
taktol szarmazo tomeget alig vagy csak igen csekély 6sszegekben talalhatni.

Mi ennek az oka? Egyhazi szervezetik hianyos volta. Ugyanis az
izraelitdkra nézve egyszerlien beterjesztetik a kozségi eldljarosaghoz az
ugynevezett halottkémek bejelentése; de nincs sehol azon csaladi v,
melyet a keresztény lelkészek beterjeszteni kotelesek s a mely csaladi
ivek a keresztény polgarokra nézve a hagyatéki targyaldsok alapjat ké-
pezik, és mert ez nincs becsatolva azon izraelita polgartarsak altal,
kiknek vagyonat nem annyira fekvé birtok, hanem inkdbb forgd toke
képezi: hagyateki targyalas redjuk nézve vagy mincs, vagy csak kevés
szammal talaltatik. En a 43 ezer frtot 0Osszpontositdé arvapénztarban
egyetlen izraelita hagyatékot leltem, alig 20 frt értékben.

Midén igy a torvény aldl elvonatnak az illeté oOrokséghagydknak
hagyatékai, mas oldalr6l az allam-kincstar  karosittatik, mert azon
hagyatéki 0Osszegek az illeték aldl elvonatnak akkor, mikor azt a keresz-
tények fenalldo torvényeink altal megfizetni koteleztetnek.

De Osszefiigg az 0Orokosodési torvényiikkel is. Mit tapasztalunk az
életben? Az Orokodésnél izraelita polgartarsaink szintén mert anya-
konyviik altal kelléen ellen nem Oriztetnek, egész kivaltsagos osztalyt
képeznek. A hazassagi szerzddéseik ma csak magan okiratok s legtobb-
szOr ellendrizve nincsenek. Az ugynevezett ndéi hozomanyok altal a leany-
gyermekek hazassagra lépésok alkalmaval kielégittetnek, a fia gyer-
mekek a forgd toke altal legtobbszor szintén kielégittetnek, a torzs
vagyon pedig nem mondom, hogy minden esetben, de a leggyakrabban
a csalad tagjai kozil annak marad, a ki legéletrevalobb, széval az
részletekre nem osztatik fel. Es midén ez az izraelitdknal tapasztalhato,
merem allitani, hogy ez bar a torvény kijatszasa altal mig rajuk egy
kivaltsagot képez, addig az allam kincstart is nem kevésbé karositja
meg azon Orokodési illetékek elvonasa altal, a melyeket mas keresztény
polgéarok megfizetni kotelesek.

Menjlink tovabb. A birosadg elott keresztény vagy nem keresztény
egy ¢és ugyanazon eskii letételére van kotelezve. Tudjuk, hogy kivalt
valtokereseteknél a bir6 a maga ftéletét akar hanyszor kénytelen a
tanuk eskiijjére alapitani. En nem merem mondani, hogy hiba volt a
régi eskiiforma eltoérlése, mert elére bocsatottam, hogy ¢én a zsidok
vallasi ligyeibe bocsatkozni nem kivanok, de jelezni kénytelen vagyok,
hogy ezen torvénynek igen sokszor olyan viszds kovetkezése volt,
hogy a bird kénytelen felmenteni vagy elitélni, mikor 6 az ellenkezd
meggy6zddésben volt. Egy esetet mondok el.

(Itt egy torténetet ismertet szolo, a mindket e flizetek olvasoi a
,,12 ropirat”-bol mar ugyis eléggé ismernek.)

Ez, t. haz, csak egy azon sok eset koziil, melyekkel az életben ta-
lalkozunk, s a melyek megteremtették a zsidokérdest, a melyet nem Is-
toczy képviseld ur teremtett meg (Ugy van! a szélsébaloldalon).

Elfogadja a kérvényi bizottsag véleményét.

Ugron Gabor a ,fiiggetlenségi part nevében” visszautasit min-
den szolidaritast azokkal, a kik akar a tapolczai kérvényt s igy az eman-
czipaczid eltorlését tamogatjak, akar pedig a kérvényi bizottsdg vélemé-
nyével ellenkezd hatarozati javaslatot alairtdk, ¢és ¢éles filippikat tart az
antisemitizmus ellen.
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Szalay Imre, Herman Otté6 ¢és Simonyi Ivdn Ugron
ellenében személyes kérdésben szolalnak fel.

Berzeviczy Albert kérvényi bizottsagi el6add hosszas zarbe-
szédben indokolja Ujra a kérvényi bizottsag véleményét, és polemizal az
antisemita  képvisel6kkel. Felemliti, hogy Istéczy hatdrozati javaslatat
csak 9 képviselo irta ala.

Istéczy Gyd6zd6: Majd megszaporodunk!

Berzeviczy Albert: Itt Magyarorszdgon a magyar, a magyar
szellem fog wuralkodni, a mely bizonyosan nyilatkozni fog a parlament
mai hatarozataban. (Helyeslés jobbfeldl.)

Simonyi Ivan: Majd meglatjuk a jovo valasztasoknal! Szép an-
tisemita programmokat fogunk hallani, emlékezzenek vissza szavaimra!

Berzeviczy Albert végil ajanlja a kérvényi bizottsdg véle-
ményét elfogadasra.

Verhovay Gyula: T. haz! FEpen az eléaddo tur altal mondot-
tak konnylvé teszik helyzetemet, ¢és igy igen roviden fogok kiterjesz-
kedni hatarozati javaslatom indokoldsara. Az egész vita folyaman volt
itt sz6 a jogegyenlOségrol, volt sok szép eszmérdl, de az ¢én hatarozati
javaslatomat nem tamadta meg senki. Ellenkezéleg a szonokok egymas-
utan allottak fel és valamennyi hangsulyozta, hogy igenis sziikségesek
bizonyos intézkedések, hogy a zsidosag tulkapasai épen a nemzet egy-
sége szempontjabol melldztessenek, eltoroltessenek.

Mindjart Iranyi képvisel6 ur volt az, a ki az én hatirozati javas-
latom 7 pontjabol o6fot ajanlott; még pedig eldszor a honositasi torvény
modositasat, masodszor a zsiddé zugiskolak kiirtasat, harmadszor a val-
toképesség megszoritasat, — a melyet mindjart masnap Daranyi Ignécz
képvisel6 ur tized magaval, mint tdrvényjavaslatot nyujtott be az uzsora-
torvény targyalasanal. (Felkidltdsok a szélsébalon: Ugy van!) Negyedik
pontul javasolta Iranyi képvisel6 Ur a regalejog rendezését és a Kkorcsma-
tartdsi jog szabalyozasat; otodik pontul a zsidok vallasdnak szervezését
és a hitagazatok kozzétételét. Herman Otté  képviseld ur szintén  azt
mondta, hogy & is sziikségesnek tart bizonyos intézkedéseket, és a tob-
biek kozott preczize felhozta a hittételek megallapitasanak, és kozzété
telének sziikségét és az allam feliigyeleti joganak megéallapitasat, a hit-
oktatok kvalifikaczidjat stb. Ezek is benne vannak az ¢én hatarozati ja-
vaslatomban. De maga a ministerelndk Ur is elismerte bizonyos refornlok
sziikségét. igy O pl. felhozta, hogy kell igenis korcsmaztatasi  rendsza-
baly, kell tovabba a mostani szabadelvii telepedési toérvények modositasa,
és kell tobb ehhez hasonldé. Mindossze azt kifogéasolta, hogy nem ezzel a
kérdéssel kapcsolatban, hanem ataldnosan kivanjak. Nos és a t. eléado
ur most azt mondja, ismer olyan szabadelvliséget, a mely elfogadja a
szabadelviiség alapelveit, de eldall egy csomd rendszabalylyal. Ergo
Iranyi képviselé ur és Tisza Kalman alszabadelviiek, és csak  maga az
eléado ur szabadelvii.

Berzeviczy Albert eléadd: Nem azt mondtam!

Verhovay Gyula: Kérem, szorél széora igy mondta, feljegyeztem.

A midén ily hatarozottan utalnak a képviseld urak tobb oldalrol
arra, hogy sziikségesek bizonyos intézkedések: akkor csodalkozom, hogy
allithatta a t. eléadd 1ur, hogy javaslatom ellentétben all a jogegyenld-

ség elvével.
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Berzeviczy Albert eléadd: Mert csak egy hitfelekezet ellen
iranyul. (Zaj. Halljuk!)

Verhovay Gyula: Azt méltdztatott mondani, hogy a jogegyen-
16ség elvével all ellentétben hatarozati javaslatom. Mindentél eltekintve,
nekem az én szabadelviiségem bizonyitasa szempontjabol nincs sziiksé-
gem ra, hogy az ecléadd tUrra vagy a baz barmely tagjara hivatkozzam;
hanem sokkal egyszerlibb, ha egyenesen a Szegeden 1849-ben tartott
orszaggylilésen az emanczipaczido els6 kimondasa alkalmaval tortént in-
dokolasban maga Szemere Bertalan, a ki volt oly szabadelvli, mint az
eléadd 1r, (Deriiltség a szélsobaloldalon.) az a Szemere Bertalan indo-
kolasul a kdvetkezoket terjesztette eld: (Halljuk!)

»~A kormany alapul elfogadja azon allitast, mi a képviseléhaz ko-
zépponti osztalyanak véleményében kimondva talaltatik, hogy t. i. ,a
legajabb torvényekben foglalt egyenloségi elv alapjan, s az igazsag ¢€s
humanitas Orok torvényei szerint, de a nemzet osztatlan egységének és
erejének tekintetébdl is, a zsidokat politikai ¢€s polgari jogokra nézve,
az orszag tobbi lakosaival egyenldsiteni kell.”

A kormany alapul elfogadja ama masik szempontot is, hogy a fel-
szabaditas mig egyrészrl a szabadsag ¢€s egyenldség eszméinek megfe-
lel6, ugy masrészrol a tarsadalmi és nemzeties egybeforrds igényeit ki-
elégito legyen.

A mi korlatolas a torvényjavaslatban mutatkozik, az nincs ellen-
mondéasban a jogegyenlGség elvével.

Ilyen a bevandorolhatas. Ez olyan kérdés, melyre nézve minden
orszag kiilonb6zé politikat kovet kiilonbozé koriilményei szerint. S it az
eltérés, a kiilonféleség nem jogelleniség egyszersmind Azt be kell val-
lanunk, hogy hazankban a népfajtarkasdg igen is nagy, s ez O&vakodasra
int, pusztan Onfentartasi tekintetben; hogy a szomszedorszagokban minde-
niitt nyomott a zsidok sorsa, kovetkezoleg a bevandorlasi vagy és tola-
kodas, minden enyhités altal sokkal inkabb élénkittetik, mint az egyéb
nem-zsidé szomszéd népfajokra nézve képzelhetd, melyek hasonlo suly
alatt nem szenvednek. Azonban id6 kivantatik arra is, mig a tdorvénye-
sen megtelepedettek a nemzeti és keresztény élettel Osszesimulnak. Te-
hat jogszerti érdekek kovetelik, miképen a bevandorlasi roham mérsékel-
tessék. Kiilonben is a betelepedés oly dolog, mit barmely kiilfoldi jog-
képen nem kovetelhet, hanem engedményképen tartozik elfogadni, mert
ez nem a kozjog, hanem egyesen a politika szabalyainak kifolyasa.”

Majd tovabbi részében kovetkezéket mondja az indokolas: ,,A zsi-
désag kebelében az orthodoxok és a reform-Ohajtok felekezete napon-
ként mérgesb gylilolséggé fajul, €p azeért, mivel magaban a zsidosagban
nincs hatalom, mely a fejlédést megindithassa és biztosithassa. Es most
ez annal sziikségesebb, mivel kiilonvalt kozségi szerkezetok régi alak-
jdban meg nem maradhat, kovetkezdleg annak helyét egyhazi tekintetben
) intézménynek kell potolni. Jelenleg minden rabbi, minden Kkorszerli
tokéletesedést lehetetlenné tett. E  részben Osszefiiggd rendszert kell
velik alkottatni, mint mas részr6l lerontani mindazon valaszfalat, mely
a polgari élettdl a zsidokat elzarta, hogy ne hasonlitson e népség az
amerikai nagy folyamokon mutatkozd Uszé6 ndvényszigetekhez, melyek
egymassal szorosan Osszefliggenek, de a f6ldhdz semmi gyokér, semmi
alap altal nem kotvék™; és igy tovabb.
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fme, mint a torvényjavaslat indokolasabol lathatd, maga Szemere
Bertalan javasolta, hogy a kormany inditsa meg a mozgalmat az irant,
hogy a zsid6 vallas kiils6 és bels6 szervezete megallapitassék.

Ha mar most Chorin képviseld Ur ezek utan azt kérdezné tdlem,
hova sorozom ¢én a Deak Ferencz ¢s Kossuth Lajos szabadelviiségét,
egyszerien azt felelhetem, hogy sorozom ahhoz a szabadelviiséghez, mely
a gyakorlati ¢életb6l meritette a torvényjavaslatokat és nem a levegObol,
nem a frazisokbol. (Helyes!)

Egy pontja van javaslatomnak, melyet senki nem érintett sem ta-
madolag, sem partfogolva. Es ez a birtoktest egy részének felmentése
a vegrehajtas aldl. Erre nézve azt mondhatjak, hogy ez talan reakczio-
narius intézkedés. En ezt oly otthonvédd intézkedésnek taldlom, melyre
nézve példat Amerika nyajt. Mar pedig t uraim, ha ©6ndk a szabadel-
viiséggel oly nagyra vannak, én nagyon megelégszem azzal a szabadel-
viiséggel és a szabadelvliség azon vivmanyaival, melyeket Amerika koz-
tarsasaga felmutat. (Helyeslés a sz¢ls6 balon.)

Adjanak nekem oly allamformat, oly intézményeket, oly tdrvénye-
ket, oly szabadelviiségét, oly kozgazdasagi életet, mely Amerika Egyesiilt
allamainak koztarsasagaban van, ¢és legyenek meggy6z6dve, még csak
szinét sem fogom kivanni a hatarozati javaslatomnak megfeleld intézke-
désekbol. Ajanlom hatarozati javaslatomat. (Helyeslés a sz€ls6 baloldalon.)

Verhovay zarbeszéde utin elnok Hegediis felszolalasa wutan fel-
teszi a kérdést: Elfogadja-e a haz a kérvényi bizottsag javaslatat?

A haz tobbsége elfogadvan azt, a tobbi javaslatra nem szavaztak.

Hirsch baro és az o uzletei.

A Wimpffen-Hirsch iigyben a ministerel ndkhoz intézett s mult
flizetiinkben ko6zolt interpellacziora a januar 16-ki képviseléhazi iilés-
ben adott valaszaban Tisza Kalman ministerelndk koholtnak nyi-
latkoztatta ki a berlini ,,Deutsches Tageblatt”-ban kozolt levelet;
minek folytdn az interpelldlonak és a haznak nem maradt  mas
hatra mint a valaszt tudomasul venni.

Hogy azonban ez ligynek a képviseléhazban ily modon tortént
elintézése utdn is sokan hitetlen Tamasok maradtak, arra nézve
alljon itt a ,,Westungarischer Grenzbote” januar 18-ki szamdabdl a
kovetkezo fejtegetés:

»lisza valasza Istoczy interpellaczidjara épen ugy esett ki, amint
eléore megmondottuk, s amint nem is Iehetett maskép varni. Avagy le-
hetett-e hinni azt, hogy Hirsch bar6 be fogja ismerni egy ily levél vé-
telét? Lehetett-e hinni, hogy a kiiliigyministerium oly sajndlatos esemé-
nyeket, mint a minlket az a levél leleplezett, a nyilvanossag elé von-
szoltat, még akkor is, ha azok oly modon mentek volna is végbe, hogy
hivatalosan arr6l tudomassal birnia kellett. A kiiligyminister tehat
teljes nyugalommal allithatta, hogy & a legszigorubb vizsgalatot indi-
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totta volna meg, ha Wimpffen és Hirsch kozt fennall6  olyan  Osszekot-
tetésrdl (hivatalos) tudomadssal birt volna, és Tisza ezen allitast ismétel-
heti s hozzateheti, hogy  az altalunk  Ausztria-Magyarorszagban legelo-
szor és egyediil kozolt levél koholt. A mi okaink  kényszerité  erével a
mellett szélnak, hogy a sokszor emlegetett levél, ha nem is  szoészerint
ugy volt irva, amint kozoltetett, de tényleg a valdosdgot tartal-
mazza. Kiilonben miért hallgattak volna oly egyértelmiiséggel és kovet-
kezetességgel az Osszes zsidolapok, s kiillondosen az oly jol értesiilt
,vilaglapok”, a melyeknek a dolog mélyén fekvo eseményeknek legalabb
Lhyoman” kellett lenniok, s a  melyek  kiilonben minden ,szenzaczid’-t
oly mohon felkapnak? Miért nem fordult gr. Wimpffen, a kinek Hirsch
baro iranti kiilonés ,,baratsagardol” senki sem tud, végpillanata-
ban valamely rokondhoz vagy magnastarsdhoz? Vagy azt akarnak vala-
kivel elhitetni, hogy gr. Wimpffen a Parisban birt rosz lakasa miatt
vette ¢életét? Ezt allitani még Tisza se kisérlette meg az interpellacziora
adott valaszaban, noha Wimpffennek Kalnokyhoz intézett s altala felol-
vasott levelében Wimpffen a ,szerencsétlen hazbérletrél” szol. S wvégil,
miért késtek oly sokaig a hivatalos czafolattal, a mi tdn egészen el s
maradt volna, ha Istdczy interpellaczidja  kézbe nem jon, mig maskor,
hogy ugy mondjuk, minden ,csiricsari” {ligyben azonnal kéznél van a
félhivatalos helyreigazitas.

Istoczy a valaszt tudomasul vette; de nem mulasztotta el agga-
lyait kifejezni. Minket pedig a minister felelete nem tud arra a hitre
tériteni, hogy Hirsch barénak a kérdéses levélben emlitett vonatkozésai
diplomacziankhoz nem allottak fen. Magyarazza hat meg valaki nekiink
maskép, elfogadhaté mdédon, Hirsch baré pénziigyi carriére-jét.

Igy a ,,Westung. Grenzbote”. — Hogy mibdl all Hirsch ba-
ronak ez a pénziigyi carriéreje, arrdl a torok sorsjegybirtokosoknak
tonkrement ezrei s ezrei bovebb felvildgositast nytjthatnak.

Hogy pedig mind életérdeke van Hirsch baronak abban, hogy
a Balkan-félszigeti vasutaknak a mi vasutainkkal valo csatlakozésa
lehetetlenitessék vagy legalabb késleltessék, arra nézve alljon itt a
tényallasrol kovetkezd, egy illetékes szakember részérdl nyert s a
,Flggetlensége-ben is hozott informéczio:

A torokorszagi vasutak  kiépitése targydban a torok kormany
és Hirsch bar6 kozt 187 2-ben létrejott egyezmény, az u. n ,,Conven-
tion d' exploitation” szerint, a mely egyezmény allitélag csak nagy-
mérvii  vesztegetések aran  jott 1étre, az épitési  vallalkozo  Hirsch
bar6 azon iddponttdl kezdve, a melyben a csatlakozas a szerbiai s
kozvetve az osztrdk magyar vasutakkal egy Dbizonyos, az egyezmény-
ben meghatdrozott ponton tényleg létrejott, tartozik a torok kormany-
nak minden kilométer vaspalya utan éven kint 800!) franknyi jaradékot
fizetni, a mi évenkint mintegy 15 milli6 frankot tesz ki. — Tény
pedig az, hogy a keleti vasuti csatlakozasnak az osztrak-magyar
monarchidra nézve oly fOfontossagin tigye Hirsch bard6 nagy oOromére
mar évek ota zatonyra keriilt. — igy az informaczio.
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Hogy a keleti vasuti csatlakozas megrekedt ligye és Hirsch
bar6 kozt okozatos Osszefliggés létezik, arra nézve szinte vilagot
vet a magyar képvisel6hdzban jan. 16-an adott interpelldczionalis
valasz utdn mar negyed napra kovetkezett aldbbi interpellaczioé az
osztrak képviselohazban. Ezen interpellacziordl egyetlenegy buda-
pesti lapban sem olvastunk semmit, s arr6l csak a drezdai ,,Deutsche
Reform”-bol értesiiltiink; pedig Bécshez minden tekintetben kozelebb
van Budapest mint Drezda.

Ezen interpellacziorol a ,,D. Reform” janudr 24-ikén ezt irja:

»A L Wimpffen-Hirsch ~ {igynek  utdjatékat képezi bizonyos  tekintet-
ben az osztrdk képviselohdzban mult szombaton Dr. Brez ¢és tarsai
altal eloterjesztett kovetkezd interpellaczié: 1.) Mik az okai a torok
vasutak  szerzOdésszeri  kiépitése  késleltetésének?  2.) Mely  eszkdzoket
szandékozik a kormany alkalmazni, hogy a berlini szerz6dés 10-dik és
38-dik czikkei s az azokbdl foly6 egyezmények végre valdsagga valjanak?”’

Hogy mit felelt erre az interpellaczidra az osztrak kormany,
vagy egyatalan felelt-e ez ideig: nem tudjuk, mert az jsagok errdl
is hallgatnak. No de talan via Drezda majd csak ezt is megtudjuk!

A zsidolapok hirei szerint Hirsch bar6 sajtoperbe akarja fogni
a ,,Deutsches Tageblatt”-ot a kérdéses levél kozléseért. De bizony a
per csak nem akar megindulni. Pedig a ,,Deutsches Tageblatt” jab-
ban is kijelentette, hogy a levél tartalmaért parisi levelezdje jotall.

Hirsch baronak alighanem alaposan bedolgozott ez a Wimpften-
féle historia, mert a megkarositott torok sorsjegybirtokosok bécsi
igyvivosége be akarja porolni 6t. Ezenkiviil az interpellaczio 6ta a
keleti vasutak iigye ugy Ausztridban mint Németorszagon a lapok-
ban behatdan targyaltatik, sot ,,Deutschland und die Orientbahnen”
(Németorszag ¢€s a keleti vasutak) czim alatt Dehn Paltol Miinchen-
ben egy nagyobb mi jelent meg e napokban, a melyben Hirsch bard
machinaczidi is ismertetve vannak. Az osztrak-magyar kiiliigyi kor-
many pedig egy, a lapok altal szinte a napokban hozott konstanti-
napolyi tavsiirgdny szerint letett minden oppozicziordl a csatlakozasi
pont kérdésében, vagyis a monarchia diplomaczidja nem jar tobbé
Hirsch bar6 jar szalagjan, és elfogadta a pristinai csatlako-
zasi pontot.

Igy tehat a keleti vasutak csatlakozasanak 12 év Ota megre-
kedt volt ligye folyamatba jott, s mindez Istdczy interpellaczidja
utan mar par hét mualva!



A kecskeméti magyar védegylet iinnepélye.

A kecskeméti magyar védegyletnek mult fiizetiinkben  jelzett
innepélye mult hé 21-kén csakugyan megtartatott, ¢és pedig minden
varakozast felilmuld eredménynyel. Alabb kozoljik kecskeméti leve-
lezénk tudositasat az érdekes tinnepély lefolyasarol.

Miel6tt azonban a tudodsitds kozlésébe belefognank, egy koriil-
ményre t. elvbarataink figyelmét kiilonosen felhivjuk, s ez az, hogy
daczdra annak, mikép ugy a Kecskemétre lerandult képviseldknek
mint ottani elvbaratainknak az iinnepély napjan bdven kijutott a
szonoklatokbol: egyetlenegy széonok ki nem ejtette e szt ,,zsido”.
S mégis mindenki tudta, kikrél és mikrdl van a szd

Ajanljuk ez expedienst ott, a hol, mint Kecskeméten is volt az
eset, a helyzet kritikus, s a hol az elvigyazat legszigoribb ko-
vetelményeinek  figyelmen  kivill hagyasa  esetleg iligyiinkre  nézve
messze kihato hatranyos kdvetkezéseket vonhatott volna maga utan.

fgy azonban, a miként a kecskeméti iinnepély tényleg lefolyt,
ez egy, minden tekintetben kifogastalan s az egész orszagra kihatd
nagy horderejii  politikai demonstraczi6 volt A  Kecskeméten moz-
gasba jott hullamok becsapkodtak a képvisel6haz termébe is, ¢és még
jo ideig hullamzasban fogjak ott tartani a kedélyeket.

Az  innepély  részletes leirdsa, emlitett eredeti  tudodsitasunk
szerint a kdvetkez0:

Afogadtatas.

Janudr ho 21-ik napja ép vasarnapra esett. Kecskemét varosa két-
szeresen iinnepelt. Unnepelte a vasirnapot és az érkez8 vendégeket.
Mindenfelé csak az iinnepély képezte a beszéd targyat. Daczara annak,
hogy 5000 példanyban hordatott szét a varosi kapitany egy ,Figyel-
meztetés”-t a lakossag kozt, hogy ovakodjanak részt venni a tiintetésben,
mar 9 ora felé nagy tomegekben hulldmzott a nép a vasuti induldé hazba
vezetd utczdkon kifelé. A védegylet tagjai a népkdr helyiségében gytile-
keztek 0Ossze, ¢és sajat lobogojuk alatt vonultak ki a palyaudvar mellett
elteriild sétanyra, hol Katona Jozsef koszoris koltonk szobra mellett, az
itt elhelyezett tribiin mellett foglaltak allast. A lobogd jelszava ez:
»Egy mindnyéjaért, mindnyaja egyért!” A sétanyon perczrél-perczre no-
vekedett a nép szama, Ugy, hogy '/; 10 o6rakor mér belathatlan sokasagu,
valosagos néptenger vette koriil az emelvényt. A Dbizottsag ugy intézke-
dett, hogy a perronra csak az elfogadé bizottsdg mehessen be a zene-
karral. Szorongd kebellel varta mindenki a vonat érkezését és a lelke-
sedést leirni lehetetlen, a mi akkor tort ki, mikor a wvonat a palyaud-
varba robogott.

Az els6 zenekar razenditette a Rakoczy induld hatalmas akkordjait,
mire a kiint levé oOridsi néparadat egy egetverd ¢éljenzéssel felelt. Az ér-
kezé  képviselok: Istoczy Gyéz6, Onody Géza,  Szalay Imre és Lazar
Lajos a waggonbol kiszallva, fogadtattak a bizottsdg 4altal, ¢élikon Kéry
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Karoly elndkkel. A bemutatdsok és kolcsonds iidvozlések utan kivezet-
tettek az érkezok a sétanyon elhelyezett emelvényhez. Mikor kiléptek a
vasuti induld hazbol, leirhatlan éljen-rivalgassal iidvozolte az érkezoket
a nép. A mintegy 100 Iépésnyire levo Katona szoborhoz ¢érve, Nagy
Imre védegyleti titkdr Iépett az emelvényre ¢&s rovid, velés szavakkal
idvozolte az érkezdket, kik — ugymond - eljottek a nép hivo szodza-
tara, hogy osztozzanak oOromében és tudjak meg itt kozottink mi fa), és
mit akarunk! Mid6én kozottink megjelenni  sziveskedtek, ismételten fel-
kérem nagysagtokat, fogadjak el szives vendégszeretetink, és legyenek
a mi szeretett vendégeink. A magyarok hatalmas istenét pedig arra kér-
jik, hogy tartsa meg nagysagtokat iigylink szolgalatara az emberi kor leg-
végsObb hatardig, ¢és 4rassza minden aldasait ez imadott kedves hazankra!
Ezen rovid tdvozletre hatalmas ¢éljenzés razta meg a léglrt, mely-
nek csillapultaval Istoczy Gy6z6 képviseld ur Iépett az emelvényre,
megkoszonte a szivélyes fogadtatast, és idvozolte szép szavakkal a pol-
garsagot. Eljottink — ugymond — az 0Ondk hivo szbézatdra, hogy sze-
mélyesen 1idvozolhessiik kecskeméti elvbaratainkat s hogy velik kezet
szoritva szorosabba tegyiilk azon kapcsot, mely elveinkben eddig is ben-
niinket 0Osszekotott. Eljottiink, hogy a magasabb politikai korokkel szem-
ben demonstraljunk a néppel az elvek és eszmék mellett, melyeket kép-
viselink, €s a melynek diadalra jutdsatol tessziik fiiggdvé és reméljik
hazank és a magyar keresztény nép jolétét, boldogsagat. Ismételten ko-
szondm ugy magam, mint képvisel6tarsaim ¢és elvbarataim nevében Kecs-
kemét varos lelkes polgarainak ezen szivélyes fogadtatasunkat, s ajan-
lom magunkat szives baratsagukba. Eljenek kecskeméti elvbarataink!

E szoénoki hévvel elmondott rovid beszédre ismét felharsant az
éljenzés. Ezutan elhelyezkedtek a vendégek és az elfogadd bizottsag a
rajuk vard fogatokon, és lassi menetben hajtattak a népkdrbe. A merre
a menet elvonult, ember ember hatan valdsagos erdét képezett. A nép
mindenfelé szivélyesen 1idvozolte az érkezdket. A népkdrben dus te-
rittkli magyaros ¢és eléggé valtozatos éttargyu villas reggeli varta az
érkezoket.

Akozgyllés.

Kéry Karoly elndk a gyllést megnyitvan, ismételten bemutatja a
vendégeket a gyilés zajos éljenzése kozost, ezutan felhivja titkart, hogy
adja el6 jelentését a megallapitott napirend szerint. Nagy Imre titkar
jelenti a gyllésnek, hogy a Budapesten tortént megéllapodds —szerint
Onody Géza képvisel6 ur fogja el6adni Ugylink torténetét ¢és orszagos
szempontbol fogja kijelenteni annak horderejét és nagy fontossagat, s
csak azutan fogja O eldadni titkari jelentését €és a magyar védegylet
rovid torténetét, mivel a védegylet Iétrejovetele ¢és Osszemiikodése az
orszagos szempontokbol meginditott mozgalomnak képezi kifolyasat.

Onody Géza élénk éljenzés kozepette felkelvén székérdl, hosszasabb
beszédben fejtette ki azon mozgalom keletkezését és annak okat, melyet
Istoczy Gy6z6 képviseldé ur a keresztény tarsadalom érdekében a sajtdoban
és parlamentben meginditott. Erés szinekkel festi kozgazdasagi ¢és tarsa-
dalmi mizéridinkat és azon meggy6zodésének ad kifejezést, hogy addig
sem fiiggetlenségét, sem szabadsdgdt nem lesz képes Magyarorszag ki-
vivni, mig kozgazdasagi szilard alapra nem helyezkedik, és meg nem tisz-
tul amaz idegen kozmopolita iranyzatot kovetd fajtol, mely ma idegen
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érdekekt6l ¢€s sajat furfangjatol vezettetve dominal és kizsakmanyol ipart,
kereskedelmet és Osszes tarsadalmunkat. Orommel konstatalja, hogy a
haza polgarai kezdik felismerni a baj valodi kutforrasat, és tomoriilnek
mindegyre nagyobb szammal azon lobogdé koriil és azon elv mellett, me-
lyet Istoczy Gyb6z6 képvisel, és kiilonosen nagy Oromére szolgal — ugy-
mond, — hogy Kecskemét varosa, ¢ nagy  alféldi magyar varos  osztja
elveiket, és ily hatalmas tiintetéssel jelenti a nemzetnek, hogy az elve-
ket magaéva tette s azért fog kiizdeni teljes erejébdl. Szavait igy végzi:
A mai naptél Kecskemét varosat ugy tekintem, mint goczpontjat a moz-
galomnak; innen varjuk a jelszo6t, melyet a koriilmények kedvezobb ala-
kulasakor egész Magyarorszag elfogad, s proklamalja azon elvet, hogy
a jové  évi képviselovalasztasoknal csak olyan jeloltek valasztassanak
képviselokké, a kik az antisemita programmot elfogadjak. Majd egyet-
értésre és kitartdsra buzditja a védegyleti tagokat és annak czéljaira
teljes sikert kivan. E gydnyorii, szép beszédet leirhatlan lelkesedés ko-
vette, minek csillapultdval Nagy Imre védegyleti titkar adta eld jelen-
tését az egylet kezdetétdl a mai napig. Erre kovetkezett az egylet
ideiglenes tisztviseldinek és valasztmanyanak megvalasztasa Ezutdn Nagy
Imre inditvanyara megvalasztattak leirhatlan lelkesedéssel tiszteletbeli
elnokké: Istoczy Gyézo, tiszteletbeli valasztmanyi tagokka: Onody Géza,
Szalay Imre és Lazar Lajos képviselé urak. Istoczy és Onody képviseld
ur meleg szavakkal koszonték meg a kitlintetést tarsaik nevében s

és igérték, hogy a védegylet iigyeit iparkodnak elémozditani. Ezutan a
gyllés nagy lelkesedéssel éltetvén a vendégeket, szétoszlott.
Diszebéd.

Délutan két oOrakor a Beretvas szalloban levd ,,Gazdakor’-ben dus
terikii asztal mellé {iltek a vendégek. A hangulat a lehetd legjobb ¢és
legviddmabb volt. Maguk a vendégek nem hitték, hogy oly nagyszeriien
sikeriiljon az els6 1épés. A rendezOség arczar6i sugarzd OrOm is azt mu-
tatta, hogy az eredménynyel tokéletesen meg van elégedve. Balog An-
dris els6 zenekaranak zamatos noétdi mellett egész lelkesedés fogta el
a diszes csoportot. A kedélyes felkdszonték hosszii sora fiiszerezte az
ebédet.

Faklyas-zene.

Mar este felé stirli csoportokban hullamzott a nép minden neme
a Beretvas szalloda korill és a piacztéren, hogy részt vegyen a nagy-
fontossagi iinnepély egyik fobb pontjat képezd faklyas tisztelgésben. A
gyiilekez6 hely a ref. egyhaz bazar épiilete el6tti tér volt. Itt osztottak
ki a faklyat pont 6 oOrakor. A banda réazenditette az antisemita indulot,
melyre egy hatalmas éljen razkodtata meg a levegét. E percztél kezdve
todult a nép a gyiilekezési helyre, hol mar ekkor amtgy is egyiitt volt
10-15 ezernyi néptomeg. A faklyak meggyujtattak és a menet lassu 1é-
pésben megindult a Beretvas szalloda felé keresztil a piaczon. EIl6l-ha-
tul 2-2 szuronyos renddr haladt, hogy az esetleges rendzavard Dberen-
czeket figyelmeztesse. A piaczon levé zsido kereskedok mar este felé
mind bezartdk iizleteiket, és pénzért sem lehetett volna az utczén zsidot
latni. — Impozans latvany volt az a tengeri néptomeg 150 faklya fény-
jénél, amint példas rendben végig hompolygott a téres piaczon és a kordsi
utczan, riadd lelkesedéssel éltetve a vendégeket és a hazat. A menet a
Beretvas  szélloda elé érve  megallapodott. A vendégek megjelentek az
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erkélyen, s néman, hajlassal 1dvozolték a megjelent és lelkesedve — él-
jenz6  Oriasi néptomeget. Az éljenzés, taps és lidvrivalgas csak  akkor
szlint meg, mikor Nagy Imre, a védegylet titkara megjelent az emel-
vényen és szot kért Egy pillanat alatt csend valtotta fel az elObbeni
egetverd Oromzajt, s egy, a sziv mélyébdl jovo, szivhez sz6lo, vesékig
nyomul6, megdonthetlen érvekkel tamogatott remek szonoklattal idvozlé
a védegylet nevében a szeretett, kedves vendégeket. Ez iidvozletre els6
sorban  Istobczy Gy6z6 képviselé ur valaszolt, rovid, velés szonoklattal,
melyben megkoszonte ama nem vart €s nem remélt nagyszerii  Kkitiinte-
teseket €s szivélyes vendéglatast, melyben Kecskemét reszesitette. Majd
a védegyletbeni tomoriilésre  hivta fel a lakossagot. Utanna Onody Géza
beszélt az & szokasa szerint finom elegantiaval és szonoki hévvel. Ismé-
telten kijelentette, hogy e mai napon végbe ment nagy fontossagu poli-
tikai akczio Kecskemét varos  polgarsaga  altal  sankczidnalta azt, hogy
elviiket helyeslik és azt kovetik, s az oly hatast fog gyakorolni a haza
Osszes valodi fiiggetlen polgaraira, hogy hiszi, miként a legkdzelebbi va-
lasztasok ha nem is teljes gyb6zelmet még, de szép  sikert fog  eredmé-
nyezni elveinket illetdleg. Ezutan a polgarsag jo emlékébe ajanlja ma-
gat. Végre Szalay Imre beszélt a néphez, igen kedvesen fogadott és al-
talanosan jo hatast keltett népies  nyelven. A  kovér és sovany libakrol

s kiilonosen a nyeletlen fejszékr6l mondott elmés Otletei nagy deriiltsé-
get és igen jO benyomast tettek a népre.  Legutoljan  ismét Nagy  Imre
Iépett az emelvényre és rovid beszédet intézett a néphez, melyben mig

egy részr6l megkOszonte ezen roppant  mérvii  részvétet és megjelenést,
melylyel az {innepélyt ily impozanssa tették, addig tapintatosan felkérte
a polgarsagot és  ifjusagot a faklyak eloltasara és lehetd  legpéldasabb
rendbeni  szétoszlasra. Egy egetver6 hatalmas ¢éljen dordilt el, és egy
perez alatt sotét lett a taj, s a polgarsag hazafias dalok éneklése mel-
lett a legnagyobb csendben és rendben szétoszlott.

Bankett, tdnczvigalom.

A faklyas menet utdn egy bizottsdg ment a vendégekért a Beret-
vashoz, s annak kiséretében jelentek meg a vendégek a banketten, hol
mér ekkor minden zuga a népkdrnek zstfolva volt kozonséggel. Ott volt
a polgarsdg szine java nagy szdmmal. A vendégek koziil Szalay és Onody
Nagy Imre kalauzolasa mellett eltekintettek a szinhdzba, a hol a  ko-
zOonség részérél nyilt jelenet kozben tlintetdleg fogadtattak. A  tanezte-
rem is zsifolva volt szebbnél-szebb polgari kozonséggel, és ifju tlzzel,
lelkesedéssel tanczoltdk az Istoczy, Verhovay csardasokat. Vacsora alatt
Dobszky Mihaly ¢és Cs. Kovacs Sandor mondottak felkdszontdket, majd
Istoczy képvisel6 Ur emelt poharat és sz€p szonoklattal emlékezett meg
a mai nap fontossagarol.

. Ejfélkor adta el6 magat egy szép és feledhetlen emléki jelenet.
Ejfélt itott! A tanczteremben megsziint a zene ¢€s todult be a termé-
ket szorongésig megtoltott népség azon terembe, hol a vendégek voltak.
Ember ember hatan volt. Ekkor felemelkedett székérél Istoczy képviseld
ur és a megindulds hangjan vett bucsut a kozonségtdl, mely kozott oiy
kellemesen folytak az ordk. Feledhetlennek monda azon napot és azon
emlékeket, melyek Oket Kecskeméthez kotik. Eldszér van, ugymond, e va-
ros falai kozott, de ez az elsé taldlkozds meggy6zte Ot tényleg azon
magyaros ¢és kozmondasos vendégszeretetr6l, melyet  Kecskemétet illetd-
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leg eddig csak ugy hallott. Kéri a polgarokat, hogy tartsdk meg Oket
jo emlékezetilkben, mint 6k a hogy nem feledik Kecskemétet és annak
derék polgéarait soha. E szivélyes bucstthangokra Nagy Imre felelt
konyez6 szemekkel és megindulassal. A csillag is akkor hull le, mikor
legfényesebben ragyog, — ugymond, — a mi Or0miink is akkor szakad
meg, mikor mar a tetOpontra hagott! De vigasztalodjunk, majd eljon az
id6 nemsokdra, hogy ismét taldlkozunk e helyen; addig is zarjuk szi-
viinkbe egymas szeretetét, rokonszenvét, s ne feledjilk soha, hogy test-
vérek, elvbaratok lettlink. Vezérelje oOnoket az ¢€ég minden utaikon, s
vezérelje mieldbb 0lelé ¢és szeretd elvtarsi karjaink kozé, s vezesse
igylinket a diadal kapujdhoz. Ha majd megharsannak trombitaink az
alkotmanyos kiizdelemre, omoljanak le eldtte az ellenség takolt sorai,
mint egykor leddltek Jericho falai, és e gydzelembdl keriiljon ki a mi
zaszlonk, jelképéiil az igazsag és jog gyoOzelmének; s legyen az a nap a
boldog hazdban ¢él6 megelégedett népnek OrOmnapja, mint a milyen
Ooromnap volt a mi mai napunk. Isten Ondkkel a viszontlatasra, s ne
feledjék, hogy mi is éliink, s hogy ¢éljenek Ondk és veliink egyiitt a haza:
szivem mélyébol, igaz lelkembdl kivanom. — Ezutan szivélyes kézszoritasok
és iidvozlések utan nyugalomra tértek.

Reggel a hat o6rai vonathoz egy 25 tagl bizottsag kisérte ki a
vendégeket, hogy a palyaudvarban még egyszer kezet szoritsanak, és
egy istenhozzadat mondhassanak a lelkes kozkatonak a bator és dicsd
vezéreknek.

Ez képezi hii és fobb vonasokban leirasat a kecskeméti iinnepély-
nek, mely, mindé nagyfontossagu politikai akczido, meg fogja teremni gyii-
molcseit. Az ota a védegylet {ligye nagyszertien all, bar ellenei hatalma-
san dolgoznak; azonban minden aknamunkdjok hajotorést szenved a
vezetdk leleményességén, batorsagan ¢és erds, szilard Osszetartdsan. A
szomszéd varosokban is megindultak a hasonczéli mozgalmak, és a
haza tobb pontjairdl érkeznek tudakozd és tanacskérd levelek, melyek
ily egyletek alakitasat tlizték ki feladatul.

Csak eldre Kecskemét utan! Kecskeméti.

Levelezolap.

B. Gy. P. drnak. K. K-s. A czikket mar vagy 10 napja atadtuk kivansaga sze-
rint; eddig azonban kozolve nem lett. JO lesz, ha kozvetleniil fordul az illet6 lap f6-
szerkeszt6jéhez.

tR- urnak. A ,Jidische Augengldser” czimli munka eddig ismeretlen volt el6t-
tink. Nagy koszonettel vessziik szives ajanlatit. A kiildemény csak a szerkesztOség
czime alatt kiildendo.



