12 ROPIRAT.

Budapest 1883. szeptember 15.
III. évfolyam XII. fiizet.

Az antisemita népmozgalom és teendoink.

A nyiregyhazi torvényszéknek a saktereket és hullausztato-
kat felmentd itélete Pandora szelenczéjévé valt a zsidosagra nézve.
Azt hitték a zsidok, hogy ha a sok vesztegetés, terrorizalds, ra-
galmazas, hamis tanuallitds, korményi beavatkozds utan egyszer
sikeriil a felmentd itéletet kierdszakolniuk, minden meg van nyerve
a résziikre. Elvakultsdgukban a helyett, hogy a kozvéleményt fel-
haboritott felmentés utdn szerényen meghtuztak volna magukat,
— még kihivobban viselték magukat mint azeldtt, szerte az or-
szagban. A fOlmentett gyilkosokat gazdagon megajandékozta az
izraelita kozponti iroda, s6t még a vén Montefiore Modzes is be-
allitott Angliabol fajdalompénz-prezentjeivel; a ,,Pester Lloyd”
pedig kegyesen biztositotta a magyar nemzetet arrol, hogy ,.a zsi-
dok neki megbocsatanak, de nem felednek.” A fOlmentett
sakterek ezutdn megkezdték diadalutjukat az orszagban. Scharf
Jozsef a Moriczczal feljott Budapestre, a fOvarosnak bemutatni
magat ¢és fiacskajat. A zsornalok itt mindennap képekben oroki-
tetttk meg minden mozdulatukat, s chorusban zengedeztek nekik
hozsannat és halleiujat.

Csak a vak nem latta, hogy honapok ota a zsidok annyi
gyuanyagot halmoztak fel ebben az orszagban, hogy csak egy
szikra kellett, hogy azok langra lobbanjanak. Csak a politikai
1d6joslas mesterségéhez nem is konyitd kontarok nem észlelhették
azt mikép a levegd telitve 16n villanyossaggal, s hogy csak egy
kis surlédasra volt sziikség, hogy a plus és minus villanyossag
Osszeiitkozzeék, s a villamlas, dorgés és a menykdcsapasok arja
megeredjen.

A felhalmozott gyuanyagot langra lobbantd szikra, a villa-
nyossag két ellenkezd pllusat Osszecsapasra vitt surlodas szerepét
a zsidd provokdcziodok vitték mindeniitt. Igy volt ez Buda-
pesten a ,Fehér hattyn” eldtt, igy Zala-Egerszegen, igy Tapol-
czan stb.
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A fovaros példdja eldrelathatdlag ragados volt az egész or-
szagban Augusztus 8-t6l fogva egész a mai napig Magyarorszag
belpolitikai hirei tgyszolvan csak a kisebb-nagyobb mérvii zsido-
kravallok krénik4jabol allanak. A legtobb helyen a demonstrald
csoportok megelégedtek egyesek éljenzésével és zsiddellenes notak
eldalolasaval; ismét a legtobb helyen a zsidok ablakainak beveré-
sével mig egyes helyeken, mint Budapesten, féleg pedig Zala-
megyében a zavargds gyakran mar fosztogatdssa is fajult, sot
egyes zsidokat is vertek agyon.

A statarium Zalamegyére kihirdettetett, s Kozma Séandor kir.
foligyész egy hivatalos iratdban ,,1dzadds”-ra mindsyté¢ a zala-
megyei zsidoellenes zavargéasokat, a melyeknél a kirendelt katona-
sag sortiizének sok magyar ember esett aldozatul

Leszamitva tan Erdélyt, bizton elmondhatjuk, hogy az or-
szag legtobb megyéjében nem volt varos, a melyben kisebb-na-
gyobb mérvii zsidoellenes tiintetések vagy zavargdsok ne lettek
volna.

Marmost aztan az a kérdés, ki és kik az okai és intézoi
mindezen sajnalatos eseményeknek?

A zsidok és zsidobaratok hamar készen vannak a valaszszal,
(s6t e kérdést is Ok siettek feltenni,) hogy: az antisemita vezér-
férfiak.

Ezt azonban ma mar bajosan hiszi el nekik valaki; sét el-
lenkezdleg mindenki tudja, hogy a jelenlegi zsidokravallok okai s
egyenes el6idéz6i maguk a zsidok, ugy altalaban népzsarold elja-
rasukkal, mint kiilonésen a tisza-eszlari per folyaman kovetett
kebellazito tizelmeikkel €s ezenfeliil sziinetnélkiili provokaczioikkal.

A zavargasok tavolabbi okai aztdn az éveken at ,.deriilt”
volt tisztelt képviseld urak ¢és a kormdny. Mi mar évek ota
figyelmeztettiik a képviselohdzat és a korméanyt a fenyegetd ve-
sz€lyekre; de joslatunk Kassandra-joslat volt, és a viszonyok teljes
ismeretén alapuld intelmeinkre ,,roh6gés™ volt a felelet.

Héat most ne tessék minket okozni! Ne tessék gyujtogatdssal
vadolni azokat, a kik a fiist szagdra a hivatalos tlizoltokat még
akkor figyelmeztették, a mikor még a teté aldl a langok nem
csaptak ki; s a kik kérve kérték ezen hivatalos tiizoltokat, hogy
az Istenért! vessenek elejét venni a tlzvésznek; a |, flistszagot-
érzoket” azonban a hivatalos tlizoltd urak ,,bolondokénak dekla-
raltak s egy-egy ,,r6hogési salve”-val abfertigoltak.

Ha tehat a képviselohazban keresik a kravallok ,.értelmi
szerzOit”, keressék azokat a zsidd ¢és zsidobarat képvise-
16k padsoraiban a hol ,deriiltség” szokott uralkodni azeldtt, va-
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%alllrényszor egy-egy antisemita képviselo hanyta a borsot a t. haz
alara.

Ezen allitasunkra mintha ismét hallandnk azt a mar annyira
megszokott ,.deriiltséget” a képviseld urak részérdl.

No hat majd példakkal szolgalunk mindjart.

Elvitdzhatlan tény ugyanis, hogy a hét bevallott, nyilt anti-
semita képviseld keriiletében sehol se tortént rendzavaréds
se a mult se a jelen évben. A 7 antisemita képviseld keriiletei a
kovetkezdk:

Istoczy Gy6z0 Vasmegye, Rum keriilet, Lazar Lajos Hunyadm.,
Dobra ker., Onody Géza Hajdim., Nanas ker., Simonyi Ivan Mo-
sonym., Magyar-Ovar ker., Szalay Imre Somogym., Lengyeltoti
ker., Sz¢éli Gyorgy Csanddm., Mako varos, Verhovay Gyula Pestm.,
Czegléd varos.

Mi tehat annak a ,megfoghatatlan” dolognak az oka, hogy
ezeknek az antisemita ,,bljtogatoknak™ a keriileteiben a legpélda-
sabb rend ¢és a legmélyebb csend uralkodott és uralkodik?

Ennek az oka igen egyszerli. El6szor is az, hogy ezen anti-
semita ,,bujtogatok” nem bujtogatnak. Mert ha bujtogatna-
nak, természetes dolog, hogy bujtogatasaiknak els6 sorban azon
keriiletekben lenne foganatjuk, a mely keriiletekre, melyeket kép-
viselnek, kozvetlen befolydsuk van. E képviselok antisemitikus
muikddése olyannyira nem jar rendbontdssal sajat keriileteikben,
hogy példdul a rumi keriiletben — daczara annak, hogy a ,,12
ropirat”, megindulasa Ota, e keriiletbe havonkint mintegy 200
példanyban kiildetik, — ezen egész i1d6 alatt soha sem volt anti-
semita népzavargds. Pedig a vele hataros (szent-gréthi, zala-eger-
szegi, kormendi €és szombathelyi) kerliletekben ugyancsak volt a
legutdbbi hetekben is elég zsidokravall.

A maésodik ok az, hogy az antisemita képviselok keriiletei-
ben a zsidosag kevésbé provokald és népzsarold. A zsidok itt
tudjak, hogy minden czégéres gazsaguk a képviseld flilébe megy,
a ki a sajtéban, a parlamentben stb. letorheti szarvukat a bo-
rikben megférni nem tud6 jakheczeknek. A zsid6 provokacziok
hianyabol aztan természetesen ezen keriiletekben a nép sem oly
ingeriilt a zsidosag ellen, mint mas kertiletekben.

A harmadik ok az, hogy az antisemita keriiletek népe tudja
azt, hogy képviseldjiik teljesiti kotelességét a zsidokérdés megol-
dasanak elomozditasaban is, s ezen kérdés torvényes uton vald
megoldhatdsara 6 maga i1s megtette a kotelességét akkor,
a mikor antisemita képviseldt valasztott. Ezen keriiletek népe
tisztdban van a zsidokérdés egész hordereje s annak megoldasa
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roppant nehézségei feldl; mert hiszen képviseldjik kelldleg tajé-
kozta és t4jékozza Oket ezekrdl, — se szerint e keriiletek népe
tudja azt is, hogy a zsidokérdést se fiitykossel, se vasvillaval, se
kovekkel megoldani nem lehet, hanem egyes-egyediil alkotma-
nyos€storvényes uton.

fme zsidobarat hitetlen Tamasok! Ezek az okai annak az
eldttetek ,,megfoghatatlan” dolognak, hogy az altalatok ,,bujtoga-
toknak” qualifikdlt antisemita képviselok keriileteiben nincsenek
zsidokravallok.

Miérmost ezek wutan lassuk, mely képviselok keriileteiben
fordultak el6 a mult és a jelen évben e sorok irdsaig (szept.
10.) zsidoellenes tiintetések, illetéleg zsidoellenes zavargasok és kra-
vallok?

E képviselok nevei, keriileteik megnevezésével (a hirlapok
tudositadsai nyoman) a kovetkezok:

Andrassy Gyula Esztergommegye, Dorog keriilet, Apathy Istvan
Zalam. Letenye ker., Abrahamffy Gyula Pozsonym. Galantha ker.
Baranyi Odon Biharm. Margitta ker., Bende Imre Bacsm. Ujvi-
dék véros, Bessenyey Emd Zalam. Szt.-Gréoth ker., Bittdé Béni
Pozsonym. Somorja ker., Bittd Istvdn Mosonm. Zurany ker., Bus-
bach Péter Budapest varos VI. ker., Chorin Ferencz Zaldm. Baksa
ker., Deutsch Lipot Baranyam. Mohacs ker., Falk Miksa Zalam.
Keszthely ker., Farkas David Zalam. Zala-Eger szeg ker., grof Forgach
Antal Noégradm. Losoncz ker., Fornszek Sandor Somogyin. Szigetvar
ker., Foldes Gyula Pozsonym. Duna-Szerdahely ker., Halassy Gyula
Z6lyomm. Beszterczebanya varos, Hegediis Kéroly Veszprémm. Som-
lyo-Vasarhely ker., Helfy Ignacz Vasm. Szent-Gotthard ker.,. Hoffmann
Pal Budapest VII. ker., Horvath Boldizsar Vasm. Szombathely ker., Kal-
man Imre Nyitram. Szenicz ker., Kajuch Jozsef Liptom. Rozsahegy ker.,
Kissovics Jozsef Veszprémm. Veszprém ker., Kovacs Laszlo6 Sopronm.
Eszterhaza ker., Lang Lajos Veszprémm. Pdpa varos, Matlekovics San-
dor Bacs-Bodrogm. Apatin ker, Maximovics Miklos Bacs-Bodrogm.
Zombor varos, Mezei Ferencz Nyitram. Szakolcza ker., Nagy Istvan Sop-
ronm. LovO ker., Nemeshegyi Jozsef Pestm. Szent-Endre ker., herczeg
Odescalchi Gyula Zalam. Tapolcza ker., Pantotsek Rezsé Pozsonym.
Nagy-Szombat ker., PAzmandy Dénes Vasm. Kérmend ker., Prileszky
Tadé Pozsonym. Szt.-Janos ker., Rady Endre Hevesm. Gyongyds ker.
Rhorer Viktor Vasm. Németujvar ker., Roszival Istvan Pozsonym.
Stomfa ker., bar6 Sennyey Pal Pozsony varos I. ker., grof Soms-
sich Imre Somogym. Nagy-Atdd ker., Somssich Pal Somogyin.
Csurgd ker., Szalay Odén Pozsonym. Bazin ker., Szabé Kalman
Somogym. Kaposvar keriilet, Szajbély Gyula Vasra. Kdészeg ker., grof
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Széchenyi Pal Somogym. Marczali ker., Sz¢ll Kalméan Pozsony varos 1.
ker., Szilagyi Dezs6 Budapest varos VIII. ker,Szontagh P4l Nograd m.
Balassa-Gyarmat ker., Tisza Laszl6 Krass6-Szorénym. Lugos ker.,
Toth Antal Sopronm. Csorna ker., grof Torok Jozsef Ungm. Ung-
var ker., Tréfort Agoston Sopron varos, Unger Alajos Zalam.
Nagy-Kanizsa ker., Uzovics Pal Nyitram. Galgocz ker., Veszter
Imre Zalam. Lendva ker., Vidliczkay Jozsef Szabolcsin. Nyiregy-
héza véros, grof Zichy Agost Pozsonym. Szempcz ker., grof Zichy
Jend Székes-Fehérvar véros, Zsigmondy Vilmos Selmecz-Bélaba-
nya varosok.

Ezen képviselok egy része titkos antisemita, s koziilok
né¢hanyat, reméljiik, nemsokdra a mi sorainkban idvozolhe-
tink; egy masik kategoridjuk se-se elvii a zsidokérdésben, de
nemsokara valasztoik kényszeriteni fogjak oket az allasfoglalasra.
A harmadik kategoriabeliek vad filosemitdk, a kik eszerint leg-
kozelebb allanak a lisztdban foglalt zsidokhoz, illetdleg kikeresz-
telkedett zsidokhoz.

Hogy miért voltak ezen képviseld urak keriileteiben kisebb-
nagyobb zsiddellenes tiintetések, illetleg zavargasok és kravallok?
arra igen egyszerl a felelet. Azért, mert valasztoik hallanak to-
liik minden egyébrdl beszélni, csak a zsidokérdésrdl nem; valasz-
toik koziil 6k csak a zsidd valasztok kegyeit keresik, a kik
elbizakodva az ,,0 Dephothirter’-jik ,,gewaltig” partfogasaban,
irgalom nélkiil nytzzédk e valasztokeriiletek népét, a nélkiil, hogy
képviseldjiik kozbeléptétol tartaniok kellene. S azért e keriletek-
ben a nép se égtél se foldtél nem remélvén segitséget a zsidod
pioczak ellen, az elbtte egyes-egyediill nyitva levé uton: a kra-
vallok utjan fejezi ki elégiiletlenségét elzsidosodott allapotaink
folott.

Az orszagot futd-tizként végig sepert antisemita nép-tlinte-
téseknek, — habar egyes jelenségein sajnalkozunk is, — meg van
a maguk Oriasi hordereje, s ez abban all, hogy az antisemita
partnak a zsidok ¢és fullajtarjaik altal folyton makacsul taga-
dott1étezését ad oculos demonstraltak.

Igy 4llvan a dolog, (héla isten, csakhogy idaig jutottunk!)
mar most az a kérdés: quid nunc?

A zsiddbarat politikusok abc-jiikk végére jutottak: tudoma-
nyuk csiitortokot mondott; mert a ,,rohogés”-sel e komor politi-
kai és tarsadalmi probléma megoldasat tobbé se el nem odaz-
hatjék, se el nem fojthatjak.

De arra sincs semmi remény, hogy a jelenlegi képvisel6hdz
¢s az elzsidosodott jelenlegi partok hajlandok és képesek lenné-
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nek a zsidokérdés kielégitd megoldasat eszk6zolni, vagy csak kez-
deményezni is.

Eléttiink allanak a jové évi valasztasok. Minden reménylin-
ket e valasztdsokba helyezziik. De mi antisemitdk a képviselOva-
lasztasokba szervezetleniil bele nem mehetiink. Ha ellenben szer-
vezkediink, kétségtelen, hogy a jovo évben legaldbb is 80-100
hatarozott, nyilt antisemita képviseld keril ki a va-
lasztasi urnakbol, még ha Rothschild milliokat dobna is oda az
antisemita jeloltek megbuktatasara.

Tehat szervezked;jiink! Itt az id6, most vagy soha!

Nem akarunk elibe vagni az antisemita képviselok e rész-
beni elhatarozasainak és megallapodasainak, a melyek a képvise-
16hazi iléseknek e ho végén torténd Ujra felvétele alkalmaval ré-
sziikrdl foganatba vétetni fognak, a parttd alakulasra, az orszag
gylulési antisemita part klub megalakitasara stb. nézve.

Azért e helyiitt csak a megallapitandd partprogrammra
vonatkozolag tesziink néhany észrevételt.

Mi ugy hissziik, hogy nekiink antisemitdknak se nem hiva-
tasunk se az ligy érdekében nem 4ll, a jelenleg fen 4llo6 orszagos
partoknak konkurrenczidt csindld uj politikai partot alakitani, a
mely uj partnak programmja feldlelné Osszes politikai kérdésein-
ket. Mi nem aspirdlunk ministeri tarczakra, kovetkezdleg nekiink
mindegy, akar kormdanyparti, akar partonkiviili, akar egyesiilt el-
lenz¢éki, akar fiiggetlenségi elveket vall is egyébként az, a ki ma-
gat nyilt antisemitdnak vallja. De ez utobbi aztan conditio
sine qua non.

A mi partunk, az antisemita part tel 1 at voltaképen koali-
czionalis part lesz, azaz 1 a kiilonféle orszagos politikai partok-
hoz tartozd tagjai egy kozoOs czélra: a zsidd hatalom meg-
torésére egyesiilnek.

Ez elvbdl kifolydlag a partprogramm is csak azon kérde-
seket Olelheti fel, a melyek a zsidokérdéssel kozelebbi Ossze-
kottetésben allanak.

Ezen punctum saliens kiemelése utan -eldterjesztiink itt egy
programmtervezetet, a melyet sajat résziinkrél az antisemita kép-
viseldk értekezlete elé megvitatds végett terjeszteni fogunk. Hadd
legyen e tervezet mar jo elére meghanyva-vetve.

Az orszagos antisemita part programmpontjai tehat
a kovetkezok lennének:

1. A zsidoéhatalom megtdrése a politikai, tdrsadalmi s koz-
gazdasagi téren, nevezetesen a sajtd, a pénziigy, a kereskedelem
¢s az ipar terén. Ezen alapelvbdl kifolyolag siirgetendd mindazon
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intézmenyek Iétesitése, s tamogatandok mindazon torvénves moz-
galmak, melyek a most kitlizott czél megvalositasara alkalmasak.
Ilyenek:

2. A tehermentes birtokminimumnak megallapitasa, illetOleg
az otthont mentesitd torvény megalkotasa.

3. Az iparszabadsag korlatozéasa, kotelezO ipartarsulatok élet-
beléptetése és a képesités kelléke utjan.

4. A valtoképesség megszoritasa.

5. Eskiidtszékek behozatala biinligyekben.

6. A birosagok elotti vallasi eskii visszaallitasa.

7. Az italmérési regale megvaltdsa; s ennek kapcsdn a zsi-
doknak a korcsmaltatasi jog gyakorlatatol valo eltiltasa.

8. A zsid6 anyakonyvek vezetésének a polgari hatdsadgra vald
ruhazasa.

9. A zsidok és keresztények kozti hazassagrol szolo torvény-
javaslat visszavetése.

10. A parttagoknak, a zsidokérdéssel kozelebbi Osszefliggésben
nem allé egyéb politikai s nevezetesen k6zjogi kérdésekben tel-
jesen szabad kéz hagyatik.

Ugy hissziik, ezen programmpontokhoz nem kell bdvebb
magyarazat; csak azt akarjuk e helyiitt kiemelni, hogy az 5-ik,
6-ik ¢és 8-ik pontok kivdnalmai, a tisza-eszlari per altal is elég
drasztikusan illusztralt bajok gyokeres orvoslasat czélozzak.

Ha e programmpontoknak érvényt fogunk szerezni tudni: a
zsido-kalamitasnak nagyban elejét fogjuk venni. E programmpon-
tok érvényesitése még nem lesz ugyan a zsidokérdésnek végle-
ges, radikalis megoldéasa; de addig is, mig e végleges, radika-
lis megoldds nemzetkdzi uton létrejon: megdvjuk a magyar
tarsadalmat attol, hogy a zsidosag azt a végfeloszlas, az elpusztulas
Oorvényébe taszithassa, s megovjuk nemzetiinket és hazankat Len-
gyelorszag sorsatol.

Valasztoimhoz!

A jelen képvisel6hazi nyari sziinidd alkalmabol, mult augusz-
tus ho vége felé keriiletem kozségeit meglatogatni szandékoztam.

Alig kezdtem meg azonban korutamat, hirét vettem a szom-
széd zalamegyei zsidoellenes zavargasoknak, a melyek az orszag
nagy részében folyd6 hasonnemili zavargasok kozott a  legnagyobb
mérviiek voltak.

Noha az eddigi tapasztalasb6l tudtam azt, hogy a rumi ke-
rilet valamint a mult évben ment maradt, Ggy az 1idén is ment
marad  nézeteinek  és érzelmeinek oly uton  valdé  nyilvanitasatol, a



mint ez sok mas keriiletben, nevezetesen pedig tobb, a rumi ke-
rillettel hataros keriiletben tortént és torténik; mert a rumi kerilet
népe tudja azt hogy képviseléje a maga r1észér6l a zsidokérdésben
is megtette mindig s megteszi a jovoben is kotelességét arra nézve,
hogy az égetd zsidokérdés a tdorvényhozas utjan, tdrvényes
uton megoldassék; — mindamellett, hogy a valasztokeriiletem
kozségeinek  bejarasa  kozben  esetleg  ellenséges  részrdl  torténd
provokaczi6  folytin  csak a  legesekélyebb  rendzavardsnak — vagy
tintetésnek  lehetésége is  elvétessék, s nehogy ezen alkalmat a
zsidok ¢és a gaz zsidopajtdsok felhaszndlhassak ellenem s pozicziom
ellen aljas czéljaikra, azon zsidopajtas ¢és zsidobérencz gazemberek,
a kik a sajat kerilletemben, a csaladi lakban Dométoriben  vald
par heti tartdzkoddsombol s falusi pihenésembdl is mar-mar fegy-
vert kezdtek kovacsolni akarni ellenem piszkos 1jsagaikban: — ¢én
ezen tekinteteknél fogva, legnagyobb  sajnalatomra, kénytelen vol-
tam  korutamat  félbeszakitani s  folytatdsat csendesebb  idére  ha-
lasztani.

Az a korilmény, hogy a r u m i keriiletben a legmélyebb nyu-
galom s a legpéldasabb rend honolt még akkor is, midon a ko-
rildtte  leve  keriiletekben, a melyeknek zsiddébarat  képviseldi
vannak, tombolt a vihar, s a népszenvedély hulldmai a legmaga-
sabbra  csapkodtak: hatalmas érv az ¢én kezemben, az
onok képviseléje kezében, a mely érvet a legkdzelebbi képviseld-
hazi zsiddvitanal a zsidobarat képviselok fejéhezis fogom vagni.

Szivélyes tidvozlettel
Budapest, szeptemberho.
tiszteld képviseldjlik
Istoczy Gy6z0.

A Ker. papsag és az antisemita mozgalom.

Az ,Osszetartds” czimil. kath. kozlony egyik kozelebbi szamaban
,Tisza Eszlar” czim alatt egy (maga az ,Osszetartas” szerk. altal is
erésen kifogasolt) czikk jelent meg, melynek t. szerzéje a ,12 roOpirat”
juliusi  fiizetében kozzétett ,,A magyar papsaghoz” czimi czikkemben
foglaltak ellenében 6vo6 intelmet bocsajt kozre.

Mivel mindenkinek kedves a maga portékdja, s mivel a ,Tisza
Eszlar” t. szerzéje az én portékdmat oOcsarolja, illetéleg elveimre mondja
ki az anathemat, — Kkotelességemnek tartom, meggy6zodésem mellett,
mivel azt mar egyszer a nyilvanossag elé bocsatottam, sikra szallani.

El6szor is visszautasitom a t. szerz6 azon allitasdt, mintha én a
zsidok elleni izgatasra szoéllitottam volna fel a papsagot; olyan nincs!
Tessék szerzének még egyszer atolvasni czikkemet, abban izgatasrol egy
sz6 sincs; sOt inkabb nyiltan kimondom, hogy nem akarok a zsidok
ellen izgatni.

En czikkemben csak azt ajanlom a magyar papsignak, hogy has-
sanak oda, miszerint ,antisemita” képviseloket valasztassanak pol-
gartarsaikkal. Es ugyan kinek mi koze ahhoz, ha kormanyparti, fiig-
getlen vagy antisemita jeloltet ajanl is az a pap hiveinek?

Avagy hat mondja meg a t, szerz0, mi kifogasa lehet Onnek mint
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k;:rﬁ‘s?zténynek, egy oly programmot valld férfii ellen mint pl. Dr Nendt-
vich?

Reménylem olvasta On nagys. Nendtvich ur programmjat?

Es higyje el Uram! csakis i 1 y programra mellett lehet a zsidok
szemtelen visszaéléseitdl megmenekedniink; csakis ily programm mel-
lett lehet a sakterkések altal befaragott keresztet timogatnunk! )

Nem mondom én azt czikkemben, hogy tUzzik ki a zsidokat! (Ambar
ezzel sem vétkezném, mert tessék elhinni kérem, jonni fog id6, mid6én 2
eset k6zol egynek okvetlen meg kell torténni; t. i. vagy a zsidok
verik ki utddainkat az orszagbdl, vagy utédaink verik ki a zsidokat.
Mar pedig akkor nekiink magyaroknak csak tobb jogunk van Oseink
vérén szerzett orszagunkhoz, mint egy betolakodott, keresztényellenes
tanokat és elveket wvalld nemzetnek?! - Ezt csak ugy zarjel kozt
emlitem.) Az én felszollitissom oda iranyul, hogy oly férfiakat iiltessiink a
képviseléi székekbe, akik majd tudni fogjak, jobban mint én vagy a t.
szerz6, hogy miképen kell boles torvenyek altal ,,Megalljt” kialtani a zsi-
dok szemtelenségeinek. Ugy latszik, Uram, On nem ismeri még a zsi-
dokat!

Egy tarsasigban a mult hetekben, ahol tobb zsido is volt jelen, a
zsidokérdésrol folyt a beszéd. Mindenki elmondta véleményét. A zsidok
persze henczegtek, mint rendesen. Utdbb egy valaki megunvan a zsidd
henczegést, azon megjegyzést tette, hogy ,megéri 6 még azt az idot,
midon a zsidok Palaestinaba ballagnak™!

Erre aztdn egy szemtelen zsid6 azt merte mondani, hogy ,hama-
rabb megéri 6 azt az idét, midon a galicziai zsiddék behivat-
nak é a papoktdl elkobzott joszagokban telepitet-
nek le!”

Tessék Uram! Ez méar ugy-e bar zsidé szemtelenség! Es ilyenek
utdn még egy pap hallgasson, és Osszetett kezekkel varja a jovot? Ilye-
nek utan egy pap, akitdl hivei sokat varnak, aki hiveinek mindenben
iranyaddja, fogja be a szajat, és egy kukkal se emlitse a zsidosag altal
letiport keresztény nép elott, hogy mi moddon lehet torvényes utoén, a
kereszténységnek a porbol felemelkednie?! Nem Uram, a pap nem hall-
gathat!

A 't szerz6 azon intésére, hogy ,bizzunk az Istenben, aki majd
mindent a leghelyesebben fog ,elintézni’, — az a megjegyzésem hogy:
,»Segits magadon, az Isten is megsegit!”

A t. szerzO szent hitiink legszebb tanat diktalja hogy: Szeresd
felebaratodat, mint sajat magadat!” Nagyon szép tan ez szerzé ur, ¢€s
kotelességiink is azt kovetniink; no de azt nem parancsolja az Ur Isten,
hogy felebaratunk biineit is szeressiik. Ellenkezdleg, azt korholni és
karhoztatni tartozunk; mar pedig hogy a mi felebaratainknak a zsidoknak
vannak bilineik, arr6l meggy6zodhetik a szerz6 ur, ha egyebek kozt a
»12 rOpirat” egyik szamaban megjelent ,,Az elzsidosodott Magyarorszag”
czimi czikket elolvassa.

On Fekete foiigyészi helyettesre hivatkozik, hogy az azt mondta:
miszerint a ,katholikusok most a zsidok: ellen, azutan majd a protestan-
sok ellen tlintetnek”.

Fekete  uram ezt talan csak azért mondta, mivel ezzel akarta az
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eskiidtek kozt levd protestansokat a maga, illetdleg a zsidosag részére
megnyerni.

Aztan hat amit Fekete mondott, azt mindenki szentirds gyanant
veszi? Mondott Fekete még czifrabb dolgokat is, és on azt hiszi, hogy
azok is visszhangra talaltak sok kebelben?

No lassa, én meg vagyok gyb6zddve, hogy bizony Fekete beszédeire
rda sem hederitettek protestans testvéreink, mert minden magyar érzelmi
protestans époly antisemita, mint amily antisemitanak kell lenni minden
magyar érzelmii katholikusnak!

Es talan nem csalédom ha azt mondom, hogy a protestansok, dicsé-
retiikre legyen mondva, elébb voltak antisemitak mint a katholikusok.

Egy par év mulva 1000 éves fennallasat {innepli Magyarorszag.
Ezer éve lesz, hogy dics6é Oseink, akik kozott egy zsido sem volt, e
szép hazat szamunkra elfoglaltdk! Ezer év alatt sok magyar veriték ¢és
magyar vér oOntozte e foldet, mely napjainkban a zsidonak termi a kenye-
ret. Igaz, hogy e kenyérb6l sok keresztény is eszik; — de keseri az a
kenyér — melyet zsidé nytjt egy kereszténynek!

Egy par év mulva ezer éve lesz orszagunk fennallasdnak. Ki tudja
mit hoz reank ezen ezredik év?

Sirunk-e majd akkor, avagy vigadunk? Igaz, hogy a magyar sirva
szokott vigadni; de nem tudom, Magyarorszag e magasztos innepén, nem
a fajdalom sajtol-e szemeinkbdl konyeket?!

Mit gondol 6n Uram! Ha dicsé Oseink, akik elvérzettek szép hazank-
ért, felkelnének sirjaikbol, nem kellene-e el6lilk szégyeniinkben elbtij-
nunk? Es 6k nem kivankoznanak-e vissza csendes nyughelyiikre?

Gondoljon vissza Uram 48-ra, midén a magyar egy rendezett had-
sereggel bird nemzet ellen kardot rantott jogainak visszaszerzésére. Es
mit vél 6n? A most €16 magyarokban nem pezseg talan olyan vér, mint
48-diki eleink ereiben folyt?

Higyje el kérem, ha a kormany nem ad tdrvényes uton elégtételt
a magyarnak a zsidosag visszaéléseiért, akkor szerez maganak ugy, a
mint tud.

De hogy meg nem engedett és a keresztény tanokhoz nem ill§
médon ne szerezze vissza a magyar az Ot megilletd jogokat: nem latja
On azt helyesnek, ha a papsag megmutatja a népnek a térvényes utat?

N. L.

Vacz-egyhdzmegyei aldozar.

A ,,Szabolcsmegyei védegylet.”

Somogymegye ¢és Kecskemét példaja utan szabolcsmegyei s
nevezetesen nyiregyhazai elvbarataink is védegyletet akarvan 1é-
tesiteni a zsidosdg altal anyagi existenczidjaban fenyegetett ke-
resztény kozonség érdekeinek megovasa czéljabol, e veégbdl f. é.
augusztus 25-én Nyiregyhazan egy népes ¢értekezlet tartatott, a
melynek lefolyasarél a Nyiregyhazan megjelené ,,Ebredjiink” czimii
antisemitikus lap augusztus 30-ki szdma a kovetkezoket irja:

A kozgyiilést lapunk felelds szerkesztdje mint ezen eszme hirdetdje
és megteremtdje, d. u. 3 Oorakor nyitotta meg, mindenek el6tt eléadvan
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azon czélt, a mellznek kovetkeztében 25 polgartarsaval egyiitt a mai gyl-
1ést 6sszehivni batorkodott.

Ezutan felolvasta és magyarazd beszéddel kisérte a lapunk 66-ik
szdmaban mar ismertett egyleti czélokat, s midon ez megtoértént, meg-
kérdezte a jelenvoltakat, ha e czélok Iétesitése végett Ohajtanak-e tar-

sulni? Erre az impozans szamban jelen 1évé polgarsdg — az uri rendbdl
kevesen voltak jelen, ami azt bizonyitja, hogy ezeket még hatalmas ¢éb-
resztd szoézatunk sem keltette o0l életveszélyes almukbol, — lelkesiilt

szavakban s dorgd hangon jelentette ki készségét a tarsulasra.

) Ezek utan a tarsulas elonyeit lelkes és meleg szavakban ecsetelte
Onody Géza orszaggyllési képviselé Ur, a magyar keresztény nép
igaz baratja és ligyeinek tantorithatatlan lelk{ bajnoka.

Majd Dedk Ferencz, mint a hajdi-nandsi polgari olvasdé kor kiil-
dottje tartott lelkesitd beszédet az egyesiilés érdekében.

A gytlés, id. elnokil ifj. Maurer Karolyt a ,,Szabolcsmegyei Koz-
16ny” derék szerkeszt6jét és tigylink lelkes baratjat, titkarul pedig Mikecz
Jozsefet, lapunk szerkesztdjét valasztotta meg.

Ennek megtorténte utan, az alapszabalyok elkészitése ¢és a szer-
vezkedés keresztiilvitele végett, egy 12 tagu bizottsag valasztatott.

A valasztds folyama alatt megkezdddott a taggyiijtés, és ott nyom-
ban 216-an iratkoztak ald. Az aldiras azota is folyik s mar eddig igen
szamosan léptek be az egyesiilet kotelékébe.

A gytilés egész végig a legszebb rendben ment véghez.

Marmost csak arra vagyunk kivancsiak, hogy a ,,Szabolcs-
megyei védegylet” alapszabalyai is ugyanazon sorsban fognak-e
részesiilni, mint részesiiltek a somogymegyei és kecskeméti hason-
czélu egyletek alapszabalyai, a melyek tudvalevdleg a belligymi-
nisztérium altal méar harom vagy négy izben visszavetve lettek
kiilonféle tirtigyek alatt.

Avagy bizony dehogy vagyunk kivancsiak ezt tudni! Hiszen mar
elére is tudjuk, hogy a szabolcsmegyei védegylet megalakulhatdsa
csak szintugy lehetetlenné fog tétetni a kormdany 4ltal, a mint le-
hetetlenné tétetett a somogymegyeié €s a kecskemétié.

Es hat mi az oka annak, hogy a kormany ily makacsul meg-
vonja a keresztény-magyar kozonségtdl azt a jogot, a melyet a
zsidoknak megadott azzal, hogy az ,,Alliance Israelite” magyaror-
orszagi fiokegyleteinek alapszabalyait megerdsitette?

A sok koziil egyik f6 ok bizonyosan az, hogy ha a keresz-
tény védegyletek alapszabalyait jovahagynd, el lehetne késziilve
arra, hogy a képviseldhazban olyan ,nagy hazafiak” altal mint
példaul Polonyi, Helfy sat. az 6sszes ellenzék tapsviharai
kozott, a legkiméletlenebb mdédon meg fogna tamadtatni azért,
hogy ,holmi zsidoheccz-egyletek” alapszabalyait jovahagyta, s
ezzel ,,a felekezetek kozti békés egyiittlétet megzavarni nem at-
allotta”.

Mindaddig, mig az ellenzéken a zsidobarat ,nagy hazafiak”
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adjak a tonust, addig ne varja senki Magyarorszagon azt, hogy
a kormény concessiokat tegyen az antisemitizmusnak. Mert egy
kormany se evett bolondgombat, hogy maga vagja el maga alatt
a fat.

Kergessétek pokolba az ellenzéki gy mint kormanyparti zsi-
dobarat képviseldket, s akkor — minden meg lesz nyerve.

Jehi or! — Legyen vilagossag!

IX.
A Talmud elvei a gyakorlatban.

Soha sem ért még a zsidosdg oly aranykort, melyben biineinek é&s
szenvedélyeinek oly szabad menetet, folyast engedhetett volna, mint ez
utobbi néhany év. A ker. hatalmak ez alig egy két évtized alatt meg-
torve, vagyonuk elkobozva, népeik szellemileg az iddszaki irodalom, anya-
gilag az uzsora altal rabszijra flizvék; ami megmaradt, az csak a nyers
anyagi erOnek latszata, mert a Iényeg mindenestdl zsidokézben van.

Ily hatalom tudatdban az amugy is tolakodd zsid6 levet minden
alarczot, és undok szenvedélyének szabad folyast enged. Azt a zsido
meg nem tOrheti, hogy Ot kiilonds nagy tisztelet nélkiil emlitsd; ha
gazsagat mered szelloztetni, vadallati diih vesz rajta er6t, hogy kész
barmely pillanatban kését beléd martani. Pedig nem egyéb mint éppen ez a
gazsag szerzi vala meg roppant hatalmukat, mely ma, legalabb az el-
satnyuld6 vén Europaban ginymosolylyal néz parlamentet, nemzetet, soOt
még a torvényt és torvényszékeket is. — E hazatlanul csatangold nép
magaval 6si hazajabol mit sem hozott; foldonfuté koldus volt; nem vala
helye a hova fejét lehajtsa. E halatlan nép mit sem dolgozott; kenyerét
nem kereste meg arcza verejtékével. Nem tette koczkara egészségét,
épségét, ¢letét a kozjdért vagy csaladjaért; a mije ma van, igaztalan
uton szerzett holmi.

Egyik legtekintélyesebb  emeltyiijik  volt  vagyonszerzésilkben a
hazugsag, a tettetés és az dmitas, Annal sikeresebb volt a zsidéra nézve
a hazudas, minél tagasb korben beszélhetett, minél nagyobb tekintély-
sulyt kolcsondzhete szavainak, ¢és minél egyszerlibb ¢és joszivilbb hallgatd
kozonsége. A zsidok folmentése kaput nyitott elSttiik, melyen e ronda
cslithe vizarként zudult be, széltében szoérva bineit, kivalolag pedig ha-
zugsagait; beiekapaszkodék a sajtoba, hivatalokba, méltosagokba, hogy
tekintélye stlyat vesse hazugsagai mellé. Hogyne ment volna Iépre a
magyar, mikor ez oly jo, baranyszelid nép?

Ha mar most tekintetbe vesszik a koriilményt, miszerint a zsidok
erkolcstana a hazugsagot megengedi, s6t kegyes férfidthoz ill6 cselek-

ménynek tartja, nemcsak, — hanem még Jehovajaval is hazudtat: ime
nyilvan all eléttink egy ut a meggazdagodasra; mit téré6djink mi ma-
sok karaval?! — Az utobbi néhany ¢év valodi arany-kora a zsidok e fajta

szenvedélyének. Ennek segélyével kiizdottek fel magukat allasokba és
méltosagokra. Amint egy zsidoé czikkét valamely ker. szerkeszté folvette,
az annyiba volt vehetd, mint diadalmas zaszlo feltiizése az  ostromlott
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var falaira Ezek csinaltak helyet a tobbinek. Igy jutottak lapok birto-
kaba, igy hazudtak agyon a tarsadalom érdekeit; igy magasztaltak fel
egymds vittek be embereiket parlament és torvényszékek csarnokaiba:
igy csaltak szineskedtek és romboltdk szerte hazankban ¢és mindeniitt
ar erkoOlcsot a szavahihetést, szdval a Dbecsiiletet. Keresztények lapjai
szolgaltak zsamolyai hazugsagok, ferditések és rafogasok altal foleme-
lend6 zsidoknak, ezekben magasztalvan legelébb egymast mint nagy mi-
vészek, nagy tudosok, nagy irok, ,legnagyobb tarczaironk”, ,legkitindbb
szinm{iironk”, stb. — Ha itt-ott emelkedett f6l hang elleniik: némely
ker. lap azonnal készen volt megnyitni hasabjait oly czikkek szamara,
melyekben egymdast fehérre mosogatni torekvének. Elakartak hitetni a
vilaggal tobbek kozott, hogy a mar annyiszor elitélt. Talmud nemcsak
nem artalmas és erkdlestelen, hanem ellenkezdleg: nagyon magasztos
erkdlcsi eszméket hirdetd konyv. Mas hazugsagaikkal e helyen nem t6-
r6dom; de ha mar a hazugsagok és rafogasok azon szélsGségére bator-
kodik valaki vetemedni, hogy az egész vilag Itéletével szemben a Tal-
mudot tiszta erkOlcsi munkénak hireszteli: itt mar ,megallj”-t kialtunk,
a hazugsagok és ferditések ily szemétdombjat 4t nem ugorjuk.

A, Pesti Naplo” 1881. april 3-ik és 4-ikén kozlott két czikket
ily czim alatt: ,A4 talmud és a kozépkori rabbinust tekintélyeknek a
,,Goj "-ra vonatkozo egynehany allitasarol.” Alatta: , Istoczy ur figyelmébe
ajanlva; irta Dr. Kohut Sandor pécsi forabbi.” Hogy miért akarunk e
két czikkel most, tobb mint két év utan foglalkozni? ennek tobb oka
van. Egyik ok az, hogy tobb mint masfél év mult el megjelenésiik utéan,
midén nekem ismerés kezekbdl vélemény végett megkiildettek. A masik
az, hogy annak idejében bizonyos korok e két czikknek nagy fontossa-
got tulajdonitanak. A harmadik az, hogy tudtommal, antisemita szem-
pontbol méltatva még nem voltak. Végre, a mi legfo, jelenleg éppen a
zsidok hazugsagai forogvan szoban, targyalasunk keretébe esik a mai
rabbinismus ez Gjabb hazugsagainak lealczazasa is.

Térjiink mar most at az els6 czikkre.

A szoros targyilagossdg e czikkben mar onnét is kitlnik, hogy az
els6 két sorban Istdczy ur neve kétszer fordul el6, utdobb pedig, miutin
csunya germanizmussal telt szolamaival (képtelennek nyilvanult, kontar-
nak valt be,) Eisenmengert és Rohlingot nyiregyhaziasan végigpokte,
harmadszor is nyelvére veszi, meg 4 sorral alabb ismét emlegeti. Hogy
honnét fij a Talmud szele és merre fUj? ez el6zményekb6l mar, ha jo
orrunk van, tudhatjuk. — Ezutan neki 4all, oklelédzik jobbra-balra, mig
szarva ily Onmaga alatt leve gerenddba nem iitkézik: ,, Még nem sziile-
tett (t. i. meg) a mester (mondom a nyomda ald késziilo ,,a zsidok tor-
ténete” czimii miivem irodalmi részében), kinek tolla vagy ecsetje képes
lett volna a talmudnak hii képét a részrehajlatlansag targyilagossagaval
dabrazolni.” — Ne, vak ne! Gratulalunk a fOrabbinus urnak ez Onma-
ganak szant bokjahoz; ebbdl tudjuk meg legjobban, hogy &6 is részre-
hajlé, mivel 6 mar megsziletett, mig a részre nem hajlé mester még
nem sziletett meg! — , A4 Talmud tikor” — mondja tovabb az érde-
mes fOrabbi — amely a bepillantanak képét tikrozteti vissza”;  stb., hi-
szen mi is ezt mondjuk! ,,A Talmud azonban maganak a zsidosagnak
is ilyen vilagito tikre volt sok évszazadon at, sajatsagos szellemi eleté-
nek, fejleményének vilagos képét mutatta.” Ugy hangzik ez, mintha anti-
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sémita irta volna. Azutan: LA pératlan elméél'), mely a legtavolabbi
targyak kozt is tud Osszefiiggést, a legkdzelebb allok kozt is kiilonbsé-
get feltalalni; a dolog mélyébe hatd®), csaknem szOrszalhasogatd, vizs-
galodo, elembonczolgatd, tomkelegoszlatO nyomozas és  fiirkészet ugyan
néha-néha iires tépelodéssé fajul, ha pl. a kor uralkodd nézeteit, babona-
hitét, daemonologidjat, stb., a wszokott alapossaggal fejtegeti” stb. — Puf-
fogd nagy germanizmusokkal tovabb halad a rabbinusok ,vilagnézlete”
és ,pillanatnyi kedvetlensége” felett, azutan neki all a hires akum (bal-
vanyimado) védelmének a szokott modon; t. i. hogy az semmi &ron sem
vonatkozik a kereszténységre, hanem a sz0 szoros értelmében vett bal-
vanyimadokra; és hogy ilyes dolog csak egyesek nézetei, nem pedig az
egész Talmudé. — Hat hisz mi is ezt mondjuk; nincs az egész Talmud
tomve karomlasokkal: hanem csak mint ,egyesek nézetei” van benne
egész nyaldb, amint azt majd latni fogjuk. Azt megengedi az érdemes
,forabbi”, hogy bizony az ,akum” ellen akad ott elég karomlds, ha

*) Illik, hogy a mit czikkiré tenni elmulasztott, a Talmud e mindségeit mi vi-
lagitsuk meg néhany példaval. Hogy mily ,paratlan elme-é1” villog a Talmudban,
mutatja a tomérdek tobbi kozott az ,,Atyak mondasai” (Avosz, vagy ,Pirke &vosz”
Talmudkonyv V. fejezetében), ahol igy szolnak: ,,Tiz dolog teremteték a szombat el6-
estéjén. Ezek a kovetkezok: A fold nyilasa (a mely t. i. Korakh és tarsait eclnyelte),
a (pusztaban levé) kat nyildsa, a nlOstény szamar (t. i. Bil'dm-é) szaja, a szivarvany
(Noakh), a manna, a bot (Mézesé), a samir (ez egy nevetséges, babonas féreg), az iras
(t. i. a torvény), a felirat (a 2 tablan) és a tablak. Némelyek mondjdk: az artalmas
er6k (6rdogok) mesteriink: Mozsesnak sirja, Abraham kosa, ¢s némelyek szerint ide-
tartozik még az elsé fogo is, hogy vele a mdasodikat gydrthassak!! — igy talal a
Talmud ,,a legtavolabbi targyak kozott is Osszefiiggést, és a legkozelebb allok kozott
is kiiléonbséget.”

) Tengernyi példa van ra, hogy mily iszonyt mélységekre hatol le a Talmud
rabbinusainak esze a dolgok vizsgalatdban; emlitek egyet-kett6t. Eszter konyvében
mondva vau, hogy a kirdly kiterjeszté¢ fel¢je jogarat; ehhez a Megilla ily magyardza-
tot csatol: ,,JJokhanan r. tanitd: akkor az Ur 3 angyala volt segitségére (Eszternek);
az egyik nyakat (és fejét) emelé fel: a masik 6t kecsessé tette; a harmadik Ahasvérus
jogarat terjeszté ki. Es mennyire nyujtda ki? Jeremias r. Abba fia mondja; a jogar
2 konyoknyi volt és (az angyal) kinyujta 12 konyoknyire. Vannak azonban, kik ugy
hiszik, hogy 16 konyoknyire nyujta ki; s6t Josua r. Lévi fia azt mondja, hogy 28,
Khaszda r. pedig hogy Osszesen 60 konyoknyire nytjtd ki. — A rabbinusi ész mélyre
hatdsdnak egy maésik péld4ja ez: A Bava Meczia 86. lev. hatdn mesélik a rabbinusok,
hogy a Jehova meglatogatta a koriilmetélés sebében szenvedé Abrahamot a nap hevé-
ben. Kérdik mar most, mi az a nap hevében? Felel Khama r. Khanina fia; Ez a nap
3-ik nap volt a metszés utan (mikor t. i. a fajdalom leghevesebb volt); ekkor a Jehova
meglatogatta Ot; ¢és hogy eme kegyes férfiit megdvja a sok latogatd elfogadasanak
terhétdl: kivond a napot tokjabol, hogy kiallhatatlan hdséget drasszon, mely az embe-
reket gdtolja a jards-keléstol! — A lev tov (jo sziv) czimli konyvben (régi kiadas 72. 1.
1. old.) azt tanitjdk a rabbinusok, hogy szabad a vizbefulét szombaton is megmenteni;
de ha ez csak haloval torténhetnék, akkor nem; mert azon veszélynek tenné ki ma-
gat az ¢letmentd, hogy haldjaval embert akarvan kimenteni, megeshetnék, hogy egy-két
halacska is vetddnék a haldba; ami ugy venné ki magat, mintha szombaton haldszott
volna, a mi pedig nagy bin! — A Szota VII f. Gemarajaban igy szélnak (hanem ezt
deakul mondjuk): ,Neque surresit? (arr6l van szo, hogy mily allapotban voltak a
zsidok a voOrdés tenger medrében.) Nimirum, (tanto erant pavore correpti), ut essent
omnes instar 16ri in aqua. (Hoc. vidi, volunt impuri impudentesque Hebraei insinuare,
quod decutita illorum inguiua flaccescebant, quemadm. conum rigidum aqua macera-
tum, — Ugyancsak a Szota i. fejez. Gemarajaban arr6l van sz, hogy Simson (Samson)
mi moédon Orolt a bortonben? Jokhanan r. véli: hic molituram nihil alind, nisi rem
veneream significare, prout in Job (XXXI. 10) dicitur: Molat alteri uxor mea et super
earn incurvent se alii. Quare docetur, quemque adduxisse Uli uxorem suam in carcerem,
ut ab eo (Simsone) ingravidetur! — Kell még tobb példa (ha kell szolgalhatunk) a
talmudi ,,elme-¢é1” megvilagitasara?
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milyen ,pillanat alatt eloszl6 buborék is”; mar pedig épen ez az amit
mi karhoztatunk. A Talmudot ma is tanitjdk és tanuljak- a mai mivelt
nemzetek kozott balvanyimadok nincsenek: hat akkor kire vonatkoznak
amaz istentelen tanok? De meg masrészt az egészen kozOnbos valami a
zsidok el6tt: ki milyen hitl; elSttik csak jehudim és ofdeée elilim vagyis
balvanyimadok 1éteznek. Majd rakeriil a sor arra is, midon éppen a
rabbinusok irataibol fogjuk bebizonyitani, miszerint a legyilkolandd6 Edom
a torvény tagadoi csakugyan a kereszténység és mohamedansag, azaz:
hannoczrim (a nazaretiek, Jézus kovetdi) és hagarim (agarénusok, moha-
medanok). Foltéve, hogy mindez nem igy volna, amint csakugyan van
még akkor is hiu az ily védekezés; mert az kozonbds valami, hogy mily
vallasi az az ember, akir6l tanitjuk, hogy legyilkolhat6, kirabolhato.
Tisztességes, jozaneszii ember ilyet senkirdl sem tanithat. Minthogy pe-
dig a Talmud ,a hitetlenek legyilkolasat, kirablasat kétségteleniii meg-
engedi; a mi ,férabbink” sajat szavai szerint pedig, a két ezer év Ota
minden idében ritualis gyilkossdggal vadolt zsidésagnak ,a Talmud
volt . . . ilyen vilagito tiikre”, nem kovetnek el antisemitdink méltat-
lansagot, midén az Osszes zsidosagot tikrével, a Talmuddal egyetemben,
poklokra kérhoztatjak.

Dr. Kohut Sandor pécsi férabbi szoban levd 2 czikke a zsidosag
iigyének egy makszemnyit sem hasznalt; ellenben igen jo anyagot szol-
galtat nekiink arra, hogy az altala olyannyira felmagasztalt, a napfény-
nyel Osszehasonlitott Talmud-tanokat rendes értékiikre leszallitsuk, meg-
érdemlett helyiikre, az utcza saraba dobjuk; a lelkendez6, amitisra szant
ferditéseket, hazugsagokat tartalmazo czikkek irdjat pedig meggydzziik
arr6l, miszerint mi antisemitdk még mindig vagyunk oly okosak, hogy
egy fanatikus talmudista rat hazugsagainak {6l ne iiljiink.

Caeterum censeo gentem Judaecorum perdendam esse.

Avellanus.

Zsidokérdés és antisemitizmus.
IV.

Tudva azt, hogy a zsid6 lelkiilet alaptermészete a telhetetlen
birvagy, s a zsidok egyediili és legfobb czélja a gazdagodas: a
mint e févondsbol, ez alaptermészetbdl a zsido lelkiiletnek Osszes
tartalmat levonhatjuk, megdsmérhetjiik: ugy ebbdl viladgosan ki-
magyardzhatjuk s megérthetjiik tanaikat, toérvényeiket és minden
tetteiket, torekvéseiket is.

A zsidoknak a Talmudban mint torvénykonyviikben kifejezett,
¢s a zsidoknak tetteibdl az élet tapasztalatai alapjan is levonhatd
nézeteik a kovetkezok:

A zsidok magukat nem csupan kiilon vallasfelekezetnek, nem
is csupan kiilon nemzetiségnek, sét nem is kiilon emberfajnak, de
kiilon, magasabbrendli teremtményeknek tekintik ¢és hiszik, v alo-
sdgos embereknek, emberi jogokkal, személyiséggel bird lényeknek
a zsidok csak Onmagukat tartjdk; a tobbi embereket pedig jog-
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talan, lélekkel, személyiséggel ¢és jogokkal nem biré barmoknak
tekintik. S ép azért, mert kiilon felsébbrendii teremtményeknek
hiszik magukat: minden tekintetben elkiilonitik magukat a tobbi
emberektél. A zsiddo undorodik a keresztény ételébdl vagy annak
tanyérjarol enni, annak poharabol inni, valamint az ember undo-
rodik az dallatnak tanyérjarol vagy ételébdl enni. A testileg és
anyagilag legutols6, sziv és ész nélkiil sziikolkodd rongyos, tetves
zsido, ha a legnemesebb keresztény ételébdl eszik is, azt olyba
tekinti, mint mikor a koldus a finom oOleb tanyérjarol enni kény-
szeriil. Valéban csodélatos az a példatlan egyligytiség, melylyel a
keresztény tarsadalom a zsidok szemtelenségeit tiiri! A keresztény
azért még nem is haragszik, hogy a leghitvanyabb biidos zsido Ot
allatnak nézi, és utdlja ételét mint minden hasznalati készletét.
Dehogy haragszik; so6t oriil, ha csak bajos abrazatit csodalhatja
e jott-ment polgartarsnak; tori magat, hogy kezet szorithasson
azzal, ki 6t és véreit tonkre tette.

A mozesi torvények s a talmud tanai nyoman az orthodox
zsidok gy vannak meggydzddve, hogy az Isten az egész vilagot
minden benne lakokkal egyiitt a zsidoknak adta eskiivéssel erd-
sitett szerzddéssel; mely szerz6dést ugyan megszegte az Isten,
mid6n Jeruzsalemet elpusztitni engedte; de azért az 6 szerz6dé-
ses joguk csak fennall. Es igy, ha a zsidok az egész vilag s
minden benne lakok birasara torekszenek: akkor csak arra torek-
szenek, a mire az Istennel kotott szerzodés dket jogositja.

A neolog zsidok rendszerint nem hisznek még Istenben sem;
de azért abban a hitben, hogy csak a zsidok emberek, megegyez-
nek az orthodoxokkal. S mivel pedig csak emberek birhatnak sze-
mélyiséggel ¢és igy tulajdoni s egyéb jogokkal, a tobbi- lények
pedig mint jogtalan lények, csak a személyiséggel birok tulajdon
joganak targyait képezhetik s kell hogy képezzék: tehat a neolog
zsidok szerint is az egész fold a rajta lakokkal egyiitt jogilag a
zsidoké, s hogy tényleg is az legyen, arra folyton torekszenek.

E szerint az, hogy csak a zsidok emberek, személyek, és
hogy az egész vildg minden nemzetekkel egyiitt az 6 tulajdonuk,
minden zsidonak meggy6zddése. A zsidok felvilagosodottsag tekin-
tettben ma ott allanak, a hol az 5000 év eldtti barbar népek
voltak és a hol ma Ausztralia emberevOo benszilotter vannak; a
mennyiben csak sajat fajukat tekintik jogalanyoknak, életre s tu-
lajdonra jogosultaknak; szemoékben a nemzsidé vagyona uratlan
joszag mint a tenger homokja, s azé ki elfoglalja, maga a nem-
zsido pedig személyiség nélkiili mezei vad, azé a ki lelovi. A leg-
miiveltebb, s6t még a kikeresztelkedett zsidok is igy vannak meg-
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gy6zidve, a mint egy Crémieux s Beaconsfield nyilatkozatai eléggé
bizonyitjak. S ezen meggy6zddés természetes kovetkezménye is a
zsidok nevelési €és oktatasi gyakorlatdnak. A zsidonak sziiletésétol
kezdve folyton azt csepegtetik mar a sziiléi hdznal szivébe, hogy
csak a zsid6 ember, a nemzsido pedig lelketlen 4llat; a népisko-
lakban csaknem mindig ezt verik fejébe, sét a rabbi-képezdékben
meg kizarolag ezt és a nemzsidok elleni gytldletet, s azon utakat
modokat tanitjdk nekik, mely utakon modokon az egész foldet
birtokukba venni s az egész emberiséget tulajdonuk targyava, rab-
szolgdkkd tenni lehessen; annyira kizarolag ezt tanitjdk, hogy a
rabbi-ndvendékek minden egyéb Osmeretben teljesen jaratlanok s
tudatlanok maradnak, amint errdl barki meggy6zOodést szerezhet,
ha ilyen rabbi-ndvendékekkel érintkezik.

Ha mar most a leendd pap ebben a vak elfogultsigban ugy
megrogzittetik, hogy az vérévé és testévé valik: a zsido nép, a
melynek oktatdja, papja, tandcsadodja, birdja, igazgatdja, torvény-
hozoja, sOt istene a rabbi, szintén nem fog mas meggydzddést
nyerhetni mint ezt; ¢s ha mas meggy6zddése volna, hatalmdban
all a rabbinak Ot kikozositeni s a biintetés minden nemével suj-
tani; ha pedig a rabbi egyebet tanitana, mivel az nem lenne az
ezen meggyozOdésben nevelkedett zsidok inyére, vilagga iildoznék,
kenyerétdl sot életétdl is megfosztanak az ilyen rabbit.

A zsidok a keresztény allamok torvényeit magukra nézve
kotelezokiil semmi részben el nem osmerik. Nekik ép ugy meg-
vannak a sajat allami, tarsadalmi, kozigazgatasi €s birdskodasi
torvényeik mint Magyarorszagnak; tehat a mi torvényeinket Ok,
mint elnyomottakra raerdszakoltakat tekintik, és aldla lehetdleg
kibujni, azokat kijatszani hazafias €s vallasos kotelességiiknek oOs-
merik. A Messiasbani hitok sem egyéb mint az a remény, hogy
el fog jOni azon 1d6, midén az ¢ allamuk a tobbi nemzetek ha-
talma alél nemcsak felszabadul, s 6k torvényeiket nemcsak sza-
badon kovethetik, s a jogallamok torvényeit nemcsak nem lesznek
kénytelenek latszolag sem eldsmerni; hanem allamuk az 0Osszes
nemzeteket €és allamokat uralni fogja, az & torvényiik fog ural-
kodni minden népeken, a szerint fognak &k Itélni elevenek és
holtak felett; mivel pedig e torvények szerint csak a zsidok em-
berek ¢s tulajdoni s egyéb jogokkal bird személyek, és nekik az
Isten szerzOdéssel az egész foldet s ennek lakoit atadta: tehat
akkor az Osszes nem-zsidd népek rabszolgdik lesznek nekik. Ez a
Messias, melyet a zsidok varnak.

S a zsidoknak — mint ilyeneknek a keresztény nemzetek
irant azért, hogy Oket emanczipaltdk, héldsnak lenni, vagy épen
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azokkal Osszeforrni eszok agéban sincs. Hogyan? 6k forrjanak 6sz-
sze, Ok, a zsidok, azon nemzettel, mely nekik jogszerint ép ugy
tulajdonuk mint egy ménes vagy csorda? Hogyan? 0Ok, a zsidok
érezzenek halat azon nemzet irant, mely Oket csak magaval he-
lyezte egyenjogokba, holott Oket, a zsidokat azon nemzet felett
a tulajdoni uralom illeti? A zsidok a nemzetek védvaran iitott,
résnek tekintik az emanczipéczi(')t melyen mar most behatolhat-
lalhatjak, uralhatjak a nemzetet kizsdkmanyolhatjdk és rabigaba
verhetik. S hogy ez igy van, bizonyitja azon évek torténete, me-
lyek az emanczipacziondlis torvény megalkotasa ota elteltek.

Tehat draga allamférfiak! kik az emanczipacziondlis torvényt
mint a ,jogegyenldség és szabadsag Vivményét” fenntartani akar-
jatok, ajanlatos volna, hogy a ,,Jogegyenloseg ¢s szabadsag” ne-
vében kivivnatok, hogy a zsidok is emanczipaljanak titeket; mert
bizony allatoknak vagytok tekintve altaluk, s higyjétek el, nevet
nek a zsidok egyiigyliségteken, mely magat a vilagosan szo6lo té-
nyek ellenére, néhany hangzatos hazug frazis ¢és iires szoval fél-
revezetni, s a zsido érdekek jarmaba fogni engedi! — —

A zsidok szerint tehat a nem-zsid6, a goj nem ember; ép
zért a gojt megdlni, a goj nét megbecsteleniteni nem vétek. A
ojnak életét megmenteni szerintiik ép ugy nem joO cselekedet, mint
ha egy haldoklé herny6t hiz ki az ember a vizbdl S6t a gojt
megolni erényes tett a zsidé részérdl, mert fajanak egy ,.ellen-
ségét”, és czéljuk felé haladasuknak egy ,gatjat” tette el lab
alol. A gojnak nincs személyisége, €s ebbdl folyd jogai egészség-,
¢let- és becsiilethez; a gojnak rendeltetése az, hogy a zsido czél-
jaira szolgaljon ép Uigy, mint a szarvasmarha.

A goj nem lévén személyiség (jogalany), vagyoni joggal sem
birhat. Ha a gojtol elveszi a zsido a vagyont csalardsaggal vagy
eroszakkal, csak a sajatjat veszi el, a mit a goj jogtalanul bito-
rol; és e tekintetben nemcsak hogy jogtalansagot nem mivel, de
sOt bizonyos kotelességet teljesit, a mennyiben a zsidésag minden
tagjanak kotelessége oda munkalni, hogy megvalosuljon a nagy
cz€l: minden jog és vagyon az Ovék, e fold az 6 birodalmuk, és.
ennek lakoi, czéljaik eszkozei.

A goj nem léveén személy, kovetelési joga sem lehet; tehat
az alku vagy szerzddés, a tartozds vagy Igéret egy zsidot goj
ellenében ép ugy nem kotelez, mint nem kotelezné, ha azt egy
allatnak tette volna. A zsidonak, ha neked valamit igért vagy
kotelezett, esze agdban sincs azt megtartani; csupan az van eszé-
ben, azon tori fejét: hogyan bujhasson ki kotelezettsége alol, ho-
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gyan kanyarithasson be, hogyan hal6zzon koriil, hogyan arthasson
legtobbet neked, s hogyan tehessen tonkre egészen téged- dehogy
olykor-olykor teljesen ki nem bujhatik kotelezettsége alol, abbol
nem kovetkezik, hogy nem bujna ki aldla, ha Iehetne.

A zsidoknak mindez hitok, meggy6z6desek, s mindezt kove-
tik is. Ok a mai allami s tarsadalmi szervezetet jogosultnak nem
tekintik, és azt, mint egyirant jogosulatlant, hibdast, természet-
ellenest, vétkest, és az & érdekeiket, jogaikat mélyen sértét, tel-
jesen felforgatni torekszenek, illetve oly képen akarjdk megvaltoz-
tatni, hogy a nem-zsidokat az allatok sorsara leszoritsak. ,Egy
uj Jeruzsalemnek, egy uj messiasi birodalomnak kell tamadni a
csaszarok és papak helyébe! — monda Crémieux. ,,A zagyva, tisz-
tatlan vértieknek pusztulniok kell a tisztavérii zsidosag elott!” —
monda D'Israeli. Ez magyardzza meg, hogy a zsidosdg minden
allami s tarsadalmi rend ellenes tarsulatokkal nemcsak szovetség-
ben van, hanem azokat elémozditja, terjeszti, azokban a vezér-
szerepet kezébe ragadni igyekszik és felhasznalja Oket czéljaira.

Am a zsidd6 szektinak mindent elnéz az allam, mely oly
nagyon Orkodik a felett, hogy torvényeivel s érdekeivel ellenkezd
tanok ¢és tények valahogy helyet ne taldljanak azon wvallasoknal,
melyek alapelve: ,,Add meg az Istennek a mi az Istené és a
csaszarnak a mi a csaszaré”; ,,Szeresd felebaratodat mint Onma-
gadat”; ,,A ki kéri felsoruhadat, add neki az alsét is”; ,,Szeresd
azokat kik gytildlnek, tégy jot azokkal kik bantalmaznak.”

1873-ban a rozsnyoi piispok részérdl lett megsértése a pla-
cetum jognak mily nagy port vert fol, mennyi vitara adott al-
kalmat a képviseléhazban! Mily nevetséges pedig keresniink na-
gyité-liveggel és lampassal fényes nappal azt, a mibe masutt min-
den perczben belelitjiik az orrunkat és mégsem akarjuk meglatni.

Csodalatos, hogy az allamok nem veszik észre, mily viperat
melengetnek keblokon a zsidosagban. A ,tisztelt hdznak™ borsod-
zik a hata mar ha csak nevét hallja is a social-democratidnak;
de a sima kigyot: a zsidosagot még dédelgeti, s engedi, hogy a
»jogegyenldség” nevében és a ,szabad vallas-gyakorlat” oltalma
alatt kiszivja a nemzet vérét. Pedig egyhdznak, allamnak ¢és az
Osszes jelen tarsadalmi rendnek hasonlithatlanul veszélyesebb el-
lenségei a zsidok mint a socialistdk, kommunistdk és a tobbi ha-
sonld szovetkezetek; ezek csak akkor €s annyiban valnak veszé-
lyesekké, ha és a mennyiben a zsidosag eszkozeivé valnak; ezek
csak egyenldséget kovetelnek jogokban és vagyonban, s szabad tért
minden ,,egyénnek tehetségei kifejtésére s dnmaga és a kozjo ér-
dekében vald érvényesitésére: de a zsidosag nem egyenlOséget,
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hanem az Osszes nem-zsidok rabszolgasagat és, sajat, talmudtol
vezérelt zsarnoksaga ald gyiirését koveteli! Ezt érti a zsidosag
»jogegyenldség” és ,,szabad vallasgyakorlat™ alatt, uraim!

Szomoru csalédds, ha azt hiszitek bolcs honatydk, hogy a
zsidobol polgart neveltek; még csak embert sem faragtok be-
16le! Sz marad az az emberiség ¢és tarsadalom fajan minddrokre,
mely, ha idejében nem gondoskodtok mentd szerekrdl, megdrli az
allam gyokereit €s tonkre teszi Magyarorszagot ép gy mint Len-
gyelorszagot tonkre tette!

Egy veszedelmes Osszeeskiivés a zsidosag a fennallo allami
¢s tarsadalmi rend ellen; egy, magat vallasfelekezetnek hazudo
titkos banda, mely kiviil helyezte magat minden jogi és erkolcsi
torvényen, s az egész emberiség ellen halalos gytildletet taplal és
irtd6 harczot folytat; veszedelmesebb complot barmely rablo-tarsa-
sagnal, nemcsak azért, mert hatalma oOrids, hanem foként azért,
mert alnok és alattomos. Nyiri Elek.

Az oroszorszagi zsidougyi viszonyok torténe-

téhez.*)
L

Lengyelorszag els¢ felosztasa oOta az orosz kormanyzosagi rendszer
ala  keriilt lengyel részek kormanyzoi folytonosan azon eldterjesztésekkel
ostromoltdk az orosz kormanyt, hogy mielobb oly szabélyrendeletet kell
alkotni, mely necsak azt akadalyozza meg, hogy a zsidosag a lengyel
tarsadalmat és kiilondsen a koznépet erkolesi és anyagi alapjaibol még
jobban kiforgassa, hanem hogy egyszersmind a feltornyosult bajok or-
voslasat is lehetdvé tegye. Egy ily jelentésben ezeket olvassuk: ,,A len-
gyel részekben rendkiviil el van terjedve a zsidosag. A zsid6  rendszerint
azzal kezdi, hogy a fOldesurtdl a szeszes ital mérésének és 4rulasanak
jogat szerzi meg; ha a palinkamérésb6l mar bizonyos tokére tett szert,
annak egy részét a fOldesrnak engedi 4t, hogy palinkamérési {izletében
szabadabban mozoghasson, s hogy a foldestirnak korlatokat szabd befolyasa
alél menekiilhessen. A parasztot rendesen jobb mindségli palinkaval szok-
tatja a fogyasztashoz, de ez csak addig tart, mig készpénzzel fizet; ha
a paraszt a zsido hitelét mar egy ideig igénybe vette, akkor a szeszes
ital mindségileg mindig rosszabb, egészségtelenebb ¢és egyszersmind dra-
gabb lesz. — A zsid6 nemcsak palinkdt el6legez a parasztnak, de fekvd
vagyonanak értékéhez képest pénzt is kolcsonéz neki és ezen elblegezési
iizleteket annyi visszaéléssel gyakorolja, hogy az illetd paraszt rovid né-
hany év alatt, terményeinek tilnyomo6 nagy részét a zsid6 hazaba hordja.
A hitelezd zsido a beszallitott termesztményeknek egy részét sajat hazi
népének fogyasztasara forditja, masik részébol a sziikséges palinkameny-
nyiséget égeti, az azontil marad6 felesleget pedig értékesiti. A paraszt-

*) A jelen czikksorozat egy ismert nevil kitliné publiczistank tollabol keril ki. Szerk.
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nak csak annyi marad az aratasbol stb. sajat sziikségletének fedezésére,
hogy nem  sok id6 mulva mar ismét a palinkaméré hitelezd zsidohoz
kénytelen fordulni. A lengyel paraszt ily tuton végleg eladosodvan, telje-
sen a zsidd hatalma es befolydsa ald keriil, a zsidd6 vagyonosodasanak
egyszerli eszkozévé valik, kinek productiv munkaerejét teljesen kizsak-
manyolja. A zsid6 fizeti a paraszt adojat, 6 taplalja és korlatlanul ural-
kodik felette, olyannyira, hogy a mely parasztrol a zsido leveszi a kezét
annak a vandorbotot kell kezébe venni. A koznép termeld erejének ki-
zsdkmanyolasabol meggazdagodott zsidd rendesen pénzkdlesonzési lizlete-
ket igyekszik kotni a foldbirtokosokkal, a kolcsoniizleteket rendesen
olyképen bonyolitja le, hogy a kolcsonvevd foldesurnak Gsszes ingatlanat
vagy bérbeveszi, vagy Orok aron megvasarolja; mindkét esetben a leg-
embertelenebb zsaroléja lesz a népnek, melynek a zsid6 beleegyezése,
kozvetitése nélkiill még baromfiait sem szabad értékesiteni.”” Az orosz kor-
manyhoz intézett ezen jelentésekbOl olvassuk, hogy ha a parasztnal va-
sarld jelentkezik, a paraszt a vevét elébb a zsidé urhoz ,do pana Zida”
utasitja, a zsid6 ur ekkor a paraszt tulajdonat potom daron megveszi, €s
azt a vevonek és pedig a paraszt jelenlétében sokkal nagyobb aron adja
el. — Az orosz kormanyhoz intézett jelentések egyszersmind azt is meg-
emlitik, hogy a foldmiivelési néposztaly munkaerejének kizsakmanyolasa
és az erkoOlesi nyomas hatdsa alatt nemcsak lelkileg, de testi fejlédésé-
ben is mindinkabb visszamarad: — a férfiak rosszul taplalt, erétlen
testalkata, gépiesen mikodd eszkozok a zsidok kezei kozott, a nok élet-
telen ¢s Oromtelen vézna lények, holott pedig a felsébb korokhoz tar-
tozd lengyel urak és ndk termete utdn Itélve, a lengyel fajnak erdtel-
jesnek, munkabironak, szabalyos alkatunak kellene lennie.

A lengyel kiralysag kormanyzoésagaiban alkalmazott kormanyzok
nemcsak az adodalap novelésének szempontjabdl, de azért is folyton siir-
gették a zsidok szabad gazdalkodasa ellen alkalmazandé rendszabélyok
életbeléptetését, mert fel6 volt, hogy a zsidésag lassanként az orosz
korményzdsagokba is atszivarog, és hogy testi, erkdlcsi és anyagi javai-
bol az orosz koznépet is ép Ugy teljesen ki fogja vetkdztetni, mint a
lengyel koznépet kivetkoztette.

Az orosz kormany a kormanyzdsagoknak teljesen Osszhangzo jelen-
téseibdl meggy6zodvén arrdl, hogy az orosz birodalomhoz csatolt lengyel
kormanyzosagokban a foldmiveld néposztaly Onerejébdl tobbé nem képes
kiszabadulni a zsidok kormei kozil, és hogy az dallami kormanyzat Aaltal
nyujtand6é szigort védelmi intézkedések nélkiill a tulajdonképeni productiv
er6t az adoéalap fokozasara s altaldban az 4allami hatalom és kozjolét
fejlesztésére felhaszndlni nem lehet: a beérkezd jelentésekbdl egy kime-
ntd emlékiratot allittatott Ossze, €s azt azon javaslat kiséretében ter-
jesztette a korona elé, miszerint egy kiilon bizottsdgot azon utasitassal
méltoztatnék  kikiildeni, hogy a panaszolt tarthatatlan allapotoknak be-
haté tanulmanyozdsa utdn czélra vezetd rendszabalyokat dolgozzon ki a
terjessze a korona jovahagyasa ald.

Az emlékirat tobbek kozott ezeket mondja: ,,Nem lehet bizton
megallapitani, hogy a zsidok mikor telepedtek le Lengyelorszagban;
annyi bizonyos, hogy mar 1096-ban meglehetésen el voltak terjedve;
utobb a Spanyol ¢és Németorszagbol eliizott zsidok is ide menekiilvén
szamuk még inkabb megszaporodott; — tokéiket, melyeket magukkal
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hoztak, oly {igyesen tudtdk felhasznalni és értékesiteni, hogy lassanként
nemcsak az egész kiil- és belforgalom, nemcsak a mez6gazdasag ¢és
mezégazdasagi ipar, de ,még a kincstari jovedelmek felett is kizarolagos
uralmat gyakoroltak. — A zsidésag a vagyon-szerzésnek Osszes eszkoOzeit
hatalmaba keritette, és a mily mértékben, a zsidosdg vagyona gyarapo-
dott, ugyanazon mértékben hanyatlott a kdézvagyonosodas ¢és nemzeti
jolét; a zsidosag teljesen megmételyezte a lengyel nép erkolesi tulaj-
donait ¢és magahoz ragadta az orszdgnak anyagi er6forrasait. A zsidosag
nemcsak a magan tarsadalomra itdtte rea befolyasanak és hatalmanak
bélyegét, nemcsak a magan productiot, de mas allami javakat is
szabadon zsakmanyolta ki. Igaz, hogy 1454. ota egyik rendelet a masi-
kat érte: az egyikben a zsidosaggal kotott adossagi ligyletek érvénytele-
neknek nyilvanitattak, a masikban a vam, soszallitdas, addobehajtas stb.
bérbevételétdl lettek eltiltva; — de mar kés6 volt; a zsidosdg mar
ekkor oly nagy vagyon ¢és befolyas felett rendelkezett, az elszegényi-
tett tarsadalom minden rétegét erkdlcsileg és anyagilag mar annyira
corrumpalta, hogy a kormanyrendeletek ellene iranyulé hatarozmanyanak
végrehajtasat a gyakorlati téren teljesen képes volt meghiusitani.

Az orosz birodalomnak oroszok altal lakott korméanyzdsdgaiban a
zsidosag csak itt-ott tudott tért foglalni. A kiewi és nowgorodi mészar-
lasok utdn a zsidosag az oroszok altal lakott teriiletekr6l majdnem tel-
jesen kivonult, és Lengyelorszagban keresett menekiilést.

Az orosz kormanynak csak azéta lett alkalma a zsidosagnak a tar-
sadalmi ¢és allami rend teljes felforgatdsara irdnyuld tulajdonsagaival
bévebben megismerkednie, a midta a lengyelek altal lakott Fehérorosz-
orszag ¢és néhany déli tartomany az orosz birodalomba 16n kebelezve.
A zsidosadg azért veszélyes az allamra nézve, azért nem lehet azon {irt
athidalni, mely kozte és a tobbi néposztily kozott létezik; mert az allam
érdekei irant csak annyiban bir ¢érzékkel, a mennyiben azokat sajat
érdekeivel Osszhangzasba hozhatja; mert teljesen elkiiloniti magat a
tobbi néposztalytol, vallas, szokas, viselet, életmod, nyelv stb., s féleg az
altal, hogy a productiv munkaban egyénileg részt nem vesz, ,.foldmiive-
léssel foglalkozni nem akar, s6t visszaélés, csalds ¢s fortélyok altal éppen
a productiv elmektél vonja el a kiérdemlett keresetet, hogy oly jelen-
téktelen iizletigakra adjak magukat, melyekb6l a munka és Dbecsiiletes
¢életfentartdsi modokhoz szokott tdbbi néposztily még tengédni sem volna
képes, s melyeket a zsidosadg, csalas, torvénytelenségek ¢és visszaélések
altal a vagyonszerzés bdven jovedelmezd forrasaul tudja felhasznalni;
hogy sajatsagos teljesen elszigeteld felekezeti rendszerik, a hazdhoz vald
ragaszkodas ¢és felvildgosodottsdg hidnya, az 4llam érdekei irant visel-
tetd kozonyossége s azon solidaritds alapjan, melylyel egyiitt és egyenként
a keresztény felekezetek érdekeinek kizsdkmanyolasara torekszik, a tobbi
néposztaly megutalasara és gyllolésére szolgaltatnak alkalmat. Vagyonos-

sagukkal aranyban emelkedik fajuk szaporoddsa; — minden utat moddot
fel tudnak ,hasznalni arra, hogy a kozteherviselés kotelezettsége alol
kibijhassanak. — A legnagyobb szegénység, nélkiillozések eseteiben sem

lehetne Oket productiv. munkara, foldmiivelésre szoktatni. Leginkdbb oly
iizletekkel foglalkoznak, melyek 4ltal a magén ¢és az allami érdekeket
leginkabb megcsonkithatjdk. A birodalom nyugati hatarszélein az allami.
bevételek rovasara jelentékeny jovedelmeket hajtd dugaru-kereskedést
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corrumpald  Osszekottetéseik  és  megvesztegetések  altal  kizardlag  mono-
polizaljak.

Az orosz kormany, az allam érdekeibe {itk6z6 ezen tulajdonsagaik
daczara, tovdbbra is megengedte, hogy az orosz birodalomhoz csatolt
lengyel kormanyzdsagokban  tartdzkodhassanak; de  egyszersmind  szigoru
intézkedések 4altal akadalyozta meg azt, hogy a tulajdonképi orosz kor-
manyzosagok teriileteire is attelepedhessenek, vagy hogy oda barminemi
iizleti Osszekottetéseket 1étesithessenek. — Felmentette a zsidosagot a
katonaallitds  kotelezettsége alol, miutdn a  katonaszolgalatra  teljesen
alkalmatlanoknak  bizonyultak; ellenben kétszeres adofizetésre kotelezte
Oket, ¢és egyszersmind az irdnt is intézkedett, hogy elkiilonitett feleke-
zeti beligazgatasi intézményeik, a zsinagoga falai kozott sajat torvényeik
és hagyomanyaik alapjan itéld ¢és intézkedd kanaljaik a polgari torvé-
nyek és az allami renddrség feliigyelete €s hataskore ala helyeztessenek.

A zsidosag, tgymond az emlékirat, a foldbirtok ¢és az italmérés
kibérlése altal a legembertelenebb moddon zsarolja ki a népet. A fold-
tortok ¢és italmérés Dbérlete a zsidosdg kezében végtelen sok visszaélés-
nek képezi forrasat, mert a pénzkoér, uzsora, kapzsisag és haszonlesés
minden kigondolhatd torvénytelen, blinds ¢és becstelen eszkozeit felhasz-
naljak arra, hogy kiilonosen a foldmiiveld néposztily anyagi ¢és produc-
tiv er6forrasainak kizsakmanyoldsi utjan vagyonukat gyarapithassak. Az
egész mezOgazdasagi munkaerd productidjanak feleslege a zsidok zsebeibe
gyul Ossze, a mezOgazdasagi iparnak minden 4agat kezeik kozé keritet-
tek. Az orszagot ¢és annak Osszes lakossagit a legembertelenebb és leg-
gyalazatosabb utakon ¢és modokon szipolyozzak ki. Végiil hangstlyozza
az emlékirat, hogy az orosz birodalom lengyel részeiben az adoteher
elviselésére  képtelen foldmiivel6 néposztilynak teljes elszegényitését sot
nyomorat kizarélag a zsidosdgnak a sziikséges 4allami intézkedések altal
idején koran nem korlatolt szabad gazdalkodasa idézte el6.

A korona az emlékiratban foglalt javaslathoz képest, 1802. nov.
h6é 9-én kelt ukazban megparancsolja a senatusnak, hogy egy kiilon
kikiildend6 bizottsdg vizsgdlja meg a zsidosagot terheld visszaéléseket, ¢és
a megejtett vizsgalat eredményéhez képest a felszaporodott bajok gyo-
keres elharitasara alkalmas részletes szabdlyzatot dolgozzon ki, s ter-
jessze a korona jovahagyasa ala. A bizottsig tagjaiul kineveztettek: a
bel- és igazsagiigyminister, Tschartoryskij Adam herczeg és Potoczkij
Szever grof.

A kikiildott bizottsag, a korona jovahagyasa ala terjesztett indokolt
jelentésében részletesen is megjeloli azon iranyado tekinteteket, melyek
a szabalyzat kidolgozasanal vezérelték, hangsulyozza: hogy ha az Aaltala-
nos polgari kozigazgatds hataskdre a zsidosagra is Kkiterjesztetik, és a
kahalok hataskore szabalyoztatok ¢és ellendrzés ala helyeztetik; ha az
allami nyelv elsajatitdsara koteleztetnek; ha toliik a visszaélések ¢és
torvénytelenségek  elkovetésére alkalmat szolgaltatd  keresetforrasok  elvo-
natvan, foldmiivelés, gyar- ¢és kézmiipar gyakorlasara kényszeritetnek;
ha azon lényeges -eltérések, melyek a zsidésag és az dllam tobbi nép-
osztalyainak életmodja  kozott kifejlodott, kiegyenlitetnek: akkor a  zsido-
sag lassanként megsziinik veszélyes lenni (?) az é4llamra es azon néposz-
talyokra, melyekre az allam hatalmi ereje tdmaszkodik

A hat részbdl és  54. §-bol alld6 szabalyzatot a korona 1804. évi
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dec. ho 9-én erésitette meg. E szabalyzatbdl csak azon pontokat fogjuk
itt idézni, melyek kétségkiviil elhatairoz6 befolyast gyakoroltak azon
kedvezd viszonyokra melyeket az Oroszbirodalomban a gabona-bevasarlas,
gabonakereskedés, kiviteli forgalom és az iparfejlesztés terén constatalni
lehet.

11. §. A zsidosdg négy osztalyra kiilonitetik: foldmiveléssel foglal-
koz6 parasztokra, gyar- ¢és kézmiiparosokra és hatosagilag Dbejegyzett
kereskeddkre.

13. § A zsidosag az 1801. dec. 12-én kelt ukaz értelmében csakis
a lengyelek altal lakott, tovabba Astrachan, Kaukasus, Jekaterinoslav,
Cherson, Tauria, tehat azon kormanyzosagokban vasarolhatnak és adhat-
nak el ingatlan vagyont, melyek a zsidosaggal egyiitt csak nemrég lettek
az Oroszbirodalomba kebelezve.

16. §. Ezen itt felsorolt kormanyzosdgokban a zsidosag a foldbir-
tokosoktol foldeket bérelhet, szerzédéseket kothet, de semmi szin alatt
sem szabad palinkat, altalaban szeszes italt arulnia.

17. §. Azon zsidok részére, a kik foldbirtokot nem vehetnek, ¢és
nem bérelhetnek: Lithvania, Minszk, Volhynia, Podolia, Astrachan, Kau-
kasus, Jekaterinoslav, Cherson ¢és Tauria kormanyzosagokban a korona
birtokabol fognak foldet kihasitatni; e czélra 57,000 katr. hold lesz ren-
delkezésre bocsajtando.

20. §. A zsidok azon kormanyzoésagokban, hol tartézkodasuk meg
van engedve, mindenféle gyarakat allithatnak.

21. §. Azon zsidok, a kik gyarakban dolgoznak, csak egyszeri
koronad¢ lefizetésére kotelezhetok.

23. §. A fOonebb megnevezett kormanyzosidgokban a fenalld torvények
korlatai k6zott kézmuipart folytathatnak.

24. §, A kézmiiparral foglalkozok fel vannak mentve a kétszeres
adofizetés kotelezettsége alol.

25. §. Ha a =zsidosag a megnevezett kormanyzosagokban kézmiiipar
utdin meg nem ¢élhetne, akkor a kevésbé lakott Jekaterinoslav, Cherson,
Tauria, Astrachan korméanyzosagokba €s a Kaukasusba telepitessenek at.

26. §. A felsorolt 12 kormanyzosag teriiletén a fendlld torvények, ren-
deletek és varosi szabadalmak korlatai kozott kereskedést tizhetnek.

28. §. Zsid6 gyarosok, kézmiivesek, kereskeddk, miivészek bizonyos
meghatarozott id0 tartamara az oroszok 4altal lakott kormanyzosagokba,
s6t a székvarosokba is elutazhatnak. A kormanyzd ez e-etben utlevéllel
latja el oOket. A kiallitott utlevelekrél hoénaponként kimutatas terjesztendd
a beliigyminiszter elé. Az utazd zsidoknak német szabasu ruhat kell vi-
selniok; ha zsidoésan utaznak, a rendOrség altal illetékességi helyiikre
lesznek visszatolonczolandok.

29. §. Ha a zsidok a foldmivelés, gyar-, haziipar és kereskedés
terén rendesen ¢€s becsiiletesen dolgoznak, a kormany &ket ugyanazon
modon fogja megadoztatni, mint a tobbi alattvalokat.

30. §. A zsidonak fOldmiiveld parasztnak, gyar- és kézmiiparosnak
vagy bejegyzett kereskedonek kell lennie; a kik ezt nem képesek torvé-
nyesen igazolni, azok barangoloknak tekintetvén, szigoru biintetés ala
esnek.

31.-33. §. Jelen szabalyzat megjelenése utan 2 év eltelte utan azon
kormanyzdsagokban, hol a zsidoknak a tartozkodas megengedtetik, csa-
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lad- és mellékneveiket az illet6 hatosagnak fogjak bejelenteni mely ne-
veket azutan tobbé megvaltoztatni nem szabad; ezen bejegyzett neveket
alkalmazzak az altaluk kiallitott okmanyokra. Egyik osztalybol a masikba
csak a hatosag engedelmével 1éphetnek at.

34. §. A fonebb megnevezett kormanyzosagokban 1808-t6l szamitva
zsidd Dbérletet, csapszéket, korcsmat vagy kors6t nem tarthat, palinkat nem
arulhat sem sajat, sem mas neve alatt, s6t még laknia sem szabad olv
hazakban, hol szeszes ital arultatik, sem kozségekben, sem az orszag-
utak mellett.

35. §. Azon fOldes ur, kinek birtokan 1808. utdn zsid6 Dbérletet,
korcsmat, csapszéket tart és palinkdt mér, els6 izben a kincstar javara
8 frtot fizet, melynek fele a feladot illeti, masodizben 16 frtot, harmad-
izben birtoka elvétetik és 10 éven at tutorsag ala helyeztetik.

36. §. Ellenben a zsid6 els6 izben 160 frttal, masodizben 320 frttal
fog megbirsalgoltatni, harmadizben Szibéridba szamiizetik

37. §. Mindazon szerzédések, melyeket a zsidok 1808. utin a pa-
linkamérést iletleg kotnek, teljesen érvényteleneknek tekintenddk.

38 §. Addig is azon adosagot, melyet a paraszt, vagy mas osztaly-
hoz tartozé a zsidod korcsméajaban csindl, behajtani nem szabad.

46. §. Ha valamely zsid6 tartdzkodasi helyét meg akarja valtoz-
tatni, annak el0szor is a foldesur bizonyitvanyat kell elémutatni, hogy
mindennemii  kotelességének eleget tett; ezenkivill a torvényszék elott a
kabaitol kiallitott bizonyitvany altal kell igazolnia, hogy a korona-addkat
lefizette. Ha e feltételeknek eleget tett, az Tutlevelet vészére ki lehet al-
litani azon helyre, hol letelepedni akar; ha utlevél nélkiil talaltatik, a
rendérség altal azonnal letartoztatandd, és azon pusztasagokra szallitando,
melyek a koborld zsidok letelepitésére kijelolve vannak.

51. §. A rabbi csupan vallasiigyi dolgokban tamadt vitds eseteknél
biraskodhatik, a kiszaband6 biintetéseknél a zsinagégaban kihirdetend6
intésre ¢és rendreutasitdsra kell szoritkoznia. Senkit sem tilthat el a hus-
véti baranytol. Azon rabbi, ki a szabalyzat ezen hatarozmanya ellen vét,
els6 izben 80 frttal, masod izben 160 frttal biintetendo, harmadizben
Szibéridba fog szamiizetni.

53. §. Ha 1j szakadék, felekezet tamadna a zsidosag korében, a
kiszakadoknak megengedtetik, hogy 1j zsinagdgat épithessenek, és kiilon
rabbit véalaszthassanak. Minden egyes varosban egy kahalt kell tar-
tani ok. (Ez aztan csak a mus zk a dolog! — Szerk.)

54. §. A kahal iigyelni tartozik arra, hogy a koronaadd rendesen
és pontosan befizettessék; Ok tartjdk Orizet alatt és kezelik a zsido koz-
ség pénzeit, melyekrél rendes szadmadast tartoznak vezetni. Ezen szam-
adasokat a wvarosban a polgarmesternek, a korona-kozségekben a keriileti
kapitanynak ¢és a magan kozségekben az illetd foldesurnak tartoznak
eléterjeszteni. Ha a szdmadasban hiba talaltatik, vagy ha az eltér azon
szamadastdl, melylyel a zsid6 kozségnek szamolt be: az illeti kahal a
torvény teljes szigoraval biintetendo. R
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Francziaorszag és Magyarorszag.

Miutan meggy6zOdtiink arrdl, hogy a franczia antisemita
mozgalom szilard alapokon indult meg, sziikségesnek talaltuk a
magyar antisemitdk nevében iidvozolni franczia elvbaratainkat, s
ezzel jelezni a szolidaritast, mely a két orszdg antisemita moz-
galma kozt kell, hogy fenalljon.

Augusztusi fiizetlink kordbban be lett fejezve, mintsem a
»L' Antisémitique” 10-ik szamat megkaptuk, a melybdl ko-
z0ljik az alabbi levelet; ugy hisszilk azonban, hogy ezt most is
elég jo idoben tessziik.

A L' Antisémitique” f. €. augusztus 4-ki szdma tehat
a kovetkezd levelet hozta, sajat idvozlo valaszaval egyiitt:

’

Au Comité de Rédaction de ,,Z Anti sémitique.’

Messieurs!

La nation hongroise, que l'on peut déa justement tenir pour
une nation antisémite, a accueilli la nouvelle de votre vaillant
L' Antisémitique” avec I'enthousiasme le plus vif.

Enfin la France, a laquelle, a sa Révolution de 1789. est da
l'ai Franchissement dans toute I'Europe de la race juive, de ces
infimes parasites de 1'humanité, — enfin la France prend en ses

mains l'oeuvre  de l'affranchissement des peuples de 1'Europe du
joug flétrissant de cette race exécrable.

Honneur et gloire a la généreuse nation frangaise, dont les
aigles sont le symbole de la liberté des peuples.

La liberté, 1'égalit¢ et la fraternité humaine, proclamées par
la nation francaise, sont de nos jours menacées par la caste juive,
qui veut confisquer pour elle-méme, méme ces grands principes;
et de plus, clest au nom méme de ces principes qu'elle veut cour-
ber sous son honteux esclavage les nations non-juives.

Les Hongrois, qui sont menacés par cette race maudite dans
leur existence nationale — nous avons sur 15 millions dhabitants
700,000 (sept cent mille!) Juifs, — seront aux Francais antisémites
les plus dévoués alliés, et je crois, avec nos institutions libres, des
alliés méme trés-utiles.

C'est la nation frangaise qui est la plus appelée a mener et,
a diriger un mouvement international: et nous Hongrois reconnais-
sons dans cette lutte internationale pour la civilisation et pour la
liberté, 1la nation frangaise pour notre guide, pour notre chef,
d'autant plus, que c'est a Paris que siége ,l’Alliance Israélite
universelle”; il faut donc qu' a Paris méme se constitue ,I'Alliance
Anti-israélite universelle.”

Votre parole trouve chez nous le plus vif retentissement, car
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nous Hongrois, nous ne déposerons pas les armes tant que la  vic-
toire définitive ne sera pas remportée.

Salut a la France antisémite de la part de la Hongrie anti-
sémite! Salut a vous, vaillants camarades Francais de la part d'un
Hongrois, qui lutte déja depuis huit années dans le parlement et
dans la presse contre la tyrannie juive.

Budapesth, le30. Juillet, 1883.
Victor Istoczy,
député au Parlement hongrois.”

,Merci au vaillant lutteur, au ... . patriote qui nous apporte
son concours.

Nous savions bien qu'il ne nous ferait pas défaut.

Unis par les mémes idées, forts de la méme sympathie, fiers
de la méme haine, poursuivant le méme but, la France, a son tour,
salue la vaillante Hongrie, cette victime du Juif!” —

Ugyanez magyarul:

WA L Antisémitique” szerkesztéségi bizottsagdanak.

Uraim!

A magyar nemzet, a melyet mar méltan lehet egy antisemita nem-
zetnek tartani, az Onok derék ,L'Antisémitique”-jenek hirét a legélén-
kebb lelkesedéssel fogadta.

Elvégre Francziaorszdg, a melynek, illetdleg 1789-ki forradalmanak
koszonhetd a zsidofajnak, az emberiség ez ¢€losdieinek egész Europaban
vald felszabaditasa, — elvégre Francziaorszag veszi kezébe FEurdépa né-
peinek ezen faj meggyalazo igaja alol valo felszabaditasa miivét.

Tisztelet és dicsdség ezért a nemes franczia nemzetnek, a melynek
sasai a népek szabadsaganak a jelvényei.

A franczia nemzet altal kihirdetett emberi szabadsag, egyenlOség
és testvériség, napjainkban a zsidd kaszt altal van fenyegetve, a mely
még ezen nagy elveket is Onmaga részére akarja elkobozni; s mi tobb,
maguknak ezen elveknek nevében akarja szégyenletes igajaba hajtani a
nem-zsid6 nemzeteket.

A magyarok, a kik ezen faj altal nemzeti lételikkben vannak fe-
nyegetve — 15 millio6 lakos kozdtt 700,000 (hétszazezer!) zsid6 van na-
lunk, — az antisemita franczidknak leghiibb szovetségesei fognak lenni,
s azt hiszem, hogy szabad intézményeink mellett, igen is hasznos szovet-«
ségeseik lesznek.

A franczia nemzet van leginkabb hivatva valamely nemzetkozi
mozgalmat vezetni s igazgatni: és mi magyarok ezen, a czivilizdczioért
és a szabadsagért vivott nemzetk6zi harczban a franczia nemzetet is-
merjik el vezériinknek, ,annyival is inkdbb, mert Parisban székel az
»Alliance Israélite universelle”; kell tehat, hogy magaban Parisban ala-
kuljon meg az ,,Alliance Anti-israélite universelle.”
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Az Ondk jelszava nélunk a legélénkebb visszhangra talalt; mert
mi magyarok nem tesszik le a fegyvert mindaddig, mig a végleges gyo-
zelem kiviva nem lesz.

Udvozlet az antisemita Francziaorszagnak az antisemita Magyar-
orszag r1észérdl! Udvozlet Onoknek, derék franczia bajtirsak, egy magyar
részérdl, a ki mar nyolcz év ota kiizd a parlamentben és a sajtoban a
zsid6 zsarnoksag ellen.

Budapest, 1883. julius 30.
Istoczy Gyozo,
magyar orszaggyulési képviseld.”

,,KOszonet a bator kiizdonek és a ... . hazafinak, a ki kOzremu-
kodésében részeltet benniinket.

Jol tudtuk, hogy ez a kdzremiikodés nem fog nekiink hidnyozni.

Egyesitve egy és ugyanazon eszmék altal, erések ugyanazon rokon-
szenv altal, bliszkék ugyanazon ellenszenvre, egy ¢és ugyanazon czélra
torekedve: Francziaorszag viszont iidvozli a vitéz Magyarorszagot, a  zsi-
donak ezen aldozatat!”

Az elso franczia antisemita képviselojeloltek és

a franczia antisemitizmus.

Jalius 30-kan tartatott Parisban az antisemita liga kozponti
bizottsagdnak (Comité central de la Ligue antisémitique) elsé ala-
kuldé gytlése. Mihelyt az alapszabalyok, melyekrél a lapok eddig
csak toredékeket hoztak, egész terjedelmiikben eldttiink fekiisznek,
bévebben fogunk szdlni réluk.

Addig is registraljuk azt az érdekes hirt, hogy H. d e
Janzé¢ senator (fels6hazi tag) allt ¢élére a ,,L' Antisémitique”
czimi lapnak; s ezenkivill Parisban legkozelebb ,Le vrai-
Progrés” (A valodi haladds) czim alatt egy uj antisemita lap
fog megindulni. S6t az ,,Oest. Vlksfrd.” azt is hirli, hogy Bécs-
ben is legkdzelebb egy franczia nyelven szerkesztett nagy politi-
kai antisemitikus lap fog megjelenni. Tobb franczia nemzetgyl-
1ési képviseld és senator e czélbol egy tarsulatot alakitott, s 500
darab 1000 frankos részvény fog kibocsattatni. A szerkesztOséget
a bécsi ,, Tribune” parisi levelezdje veszi at.

S6t mi tobb, a gdzerével haladd franczidk mar antise-
mita képviseldjelolteket is allitanak fel. A ,L' Antisémi-
tique” f. ho 8-ki szama a lap élén jelenti, hogy Paris elsé va-
lasztokertiletében a megiiriilt nemzetgytilési képviseloszékre G a-
nier antisemita jelolt is kitlizetett. Sikert ezen legelsd



29

fellépéstdl maga a jelolt se var ugyan, de elfogadja a jeloltséget
azért, hogy, mint maga mondja: ,,a gondolkozok szemei a jelen
tarsadalom sebére legyenek forditva.” Franczia elvtarsaink azon-
ban tovabb is iitik a vasat: szeptember 30-kdn A pt-keriiletben
is képviseldvalasztas levén, ott is allitanak fol antisemita jelOltet.
A parisi kozponti bizottsdg ezenkiviil maris megkerestetett anti-
semita képviseldjeloltek kiildéséért még a kovetkezd valasztoke-
riletekbdl: Bordeaux, Besancon, Toulouse, Nancy, Oran és Algir
Varos.

Ezenkiviil, ugy latszik, kedvezd fogadtatdsra talalt Parisban
e fiizetek szerkesztdjének azon, a mult hetekben tett inditvanya,
hogy — tekintve a német antisemitak pdartos, fakczidzus magatarta-
sat, a mely a mult &pril héban Chemnitzben tartott 2-ik anti-
semita kongresszust majdnem meghiusitotta, a f. hoban Drezdédban
megtartani akart 3-ik nemzetkézi kongresszust pedig tényleg le-
hetetlenné is tette: — a kozel jovében t arta s s ¢k Parisban
egy nemzetkdzi antisemita kongresszus, a melyen a
magyarok is Ugy, mint a tobbi eurdpai nemzetek kiildottei is
szivesen megjelennek.

Ugyancsak a ,,L' Antisémitique” f. h6 8-ki szdma, — mely-
ben mar a munkatdrsak majd mind sajéat neviik alatt szerepel-
nek mint: A. Vrécourt, Ganier, A. B. Badaire, H. Terrayl, P.
Minart stb. — egy hosszi czikkel tiszteli meg e flizetek szer-
keszt6jét is, a melyben a franczia kozonség eldtt ismerteti az 6
mukodeését, s tobbek kozt azt mondja, hogy ,nagyitas nélkiil el-
mondhat6, hogy a magyar képviseléhazban 1875. évi april 8-kan
tartott interpellaczidja signal ja volt az antisemita mozgalomnak,
a mely Eurdpaban néhany év 6ta oly nagy lendiiletet vett.”

Amint tehat mindezekbdl lathatjuk, az antisemitikus aradat
franczia részrol erésen dagad!

Denique, a franczianal van csak az ,.¢lan,” a minek bdvebb
illusztralasdul hadd éalljon itt még a ,,L' Antisémitique” f. h. 1-ji
szamaban kozolt kovetkezd czikk, a melyért s a hozza hason-
lokért a francziaorszagi Kozma Sandornak tavolrél sem jut eszébe
sajtopert inditani.

,.Saint-Etieune (Loire), 1883. augusztus 27.

Mint volt bir6, mint {ligyvéd, tanar s nemzetgazdaszati felolvasasok
tartdja tobb év oOta hazafiti aggodalommal szemlélem a franczia tokék-
nek és értékeknek az izraelita kalozok (flibustiers) nagy bankarjai altcal
vald kiaknazasat.

Satorfaikat kozottiink felitve a nélkill, hogy egybeolvadnanak ve-

link, a nemzet tobbi részét6l erkoleseikre, ritusukra, egyoldali egybe-
keléseikre, ragadozasi és kizsakmanyolasi szellemiikre nézve teljesen kii-
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l6n éallva, az arany borjunak ezen oOsdi imaddi javdban azon TUton vannak,
hogy alaposan kizsakmanyoljak és tonkretegyék a Frankok nemes fajat.

Készek minden alavalosagra, megszokva minden becstelenséget,
korhelyei minden biinnek, a legaljasabb iizletek o©rokos tartdéi: ez az at-
kos faj, minden poéruson at szivja magaba az iparos ¢és mezdgazdasagi
munkasok vérét és megtakaritott filléreit.

Mint birénak Algirban, volt alkalmam latni azt az Osztonszerii és
megérdemlett gytloletet, melylyel az arabok (Pedig ezek is sémitak.
Szerk.) iildozik a J u d i - kat. A zsid6 Crémieux decretuma, a mely hit-
sorsosainak megengedte, hogy nemzetorséggé alakulhassanak akkor, mi-
kor ez a jog az araboktdl megvonatott, hisz évvel hatravetette Algir

crer

Egy napon egy arab jé hozzam Bone-ban:

Bir6! — mondja 6 nekem — megverekedhetem-e a zsidokkal? —
Miért teszed hozzam ezt a kérdést? — szélok hozzd. — Mert fel vagyok
haborodva — feleli 6. — Hogyan! Mi vériinket ontjuk Francziaorszagért,

s ez megtagadja toliink a jogot, hogy felfegyverkezziink, mig ezek a
disznok (hallouf) itt katonaruhaban paradiroznak el6ttiink! Lasd, ha te
nekem azt mondod, hogy szabad, hat én magam az ¢én matrak-ommal
neki megyek az egész szazad zsidonak és tonkre verem Oket.

En igyekeztem csillapitani az arabot, de siker nélkiil.

De ez semmi azokhoz képest, a miknek Francziaorszag az aldozata.
Koztudomasu, nyilvanvalo, elvitazhatlan tény, hogy a franczia pénziigyek,
az allampapirok Ugy mint az értékpapirpiacz teljesen a nagy zsid6 ban-
karoknak, a zsid6 pénziigyi syndikatusnak a kegyelmére vannak hagyva,
a melyek formaszerint kiszivattyuzzak a franczia t6kéket.

A Dborze, Mercur e temploma, tolvaj-lebujja 16n, a melynek a zsido
csirkefogok a kiralyai és patentirozott fosztogatoi.

A tények, melyeket az oOn lapja oly batorsaggal jelez, a franczia
tokéknek ¢és megtakaritott pénzeknek leggonoszabb ellenségeinkre valo
atszallasa, sajnos, nagyon is alaposak.

A zsidbk a mi szerencsétlenségeinkre ¢&és bukasunkra alapitottak
szerencséjiiket, épitették nagysagukat.

A nemzeti és népies kozérziilet, a mely oly pontos —  Onkéntes nyil-
vanuldsaiban, nem téved itten. Az Orosz-, Magyar- ¢s Németorszag-
ban megkezd6dott mozgalomnak nalunk is terjednie s élesbiilnie kell. Itt
a haza iidvér6l van a sz6.

A szabadkOmivesi dirigens paholyok, a f6tanacs, a zsidok uralma
alatt allanak, a kik innét az eurdpai forradalom minden szalait keziikben
tartjadk és mozgatjadk. Az ,Alliance Israélite universelle” Francziaorsza-
got is belebonyolitotta ezen oOriasi Osszeeskiivésbe. A czivilizalt tarsadal-
mak ezen ezerkaru polypnak kénye-kedvére vannak bizva, a mely szamta-
lan szivornyait mindeniitt alkalmazza. A zsid6 az az ellenség, a ki ellen
minden tisztességes embernek, minden kereszténynek sziinet nélkil kiiz-
denie kell. Fel a (természetesen francziaorszagi — szerk) zsidora!
Fel a kizsakmanyolora és az élosdire! Fel az uzsorasra, a banditira, a
gazra, a ki egy vétkes toleranczia védszarnyai alatt elszegényiti s el-
korcsositja a Frankok nemes nemzetének vérét. Szervezziink egy keresz-
tes hadjaratot az arany borji ezen imadoéi ellen! Adjak vissza a mit
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téliink elraboltak; menjenek vissza palaesztinai vadonjaikba; s egy egész-
ségiigyi 0rokos kordon oOvja Europat ezen azsiai cholera ellen, ezen
financialis és szabadkémiivesi phylloxera ellen.
C. Lebrun,
iigyvéd s volt biro.

A koser czukor¥) kérdéséhez.

A sakterok altal ritudlisan ledlt és megvizsgalt, s igy kosernak nyil-
vanitott allatok husa 1évén csak zsidok altal fogyaszthatd, (mert ha valami
baja volt, vagy plane ugy doglott meg, akkor tréfi, egye meg a goj!) a
»valasztott nép” ezen extravurstjanak még csak meg van az a maza, hogy
ovatos az ¢lelmi czikkek fogyasztasanal, de mar a répaczukor tisztan
ndvényi anyag, a mely ndvényi anyag azonban nem termeltetik koser
magbol, kiillon koser foldon, hanem — mint most mar Kkitlint, — csak a
czukor gyarban Kkilonittetik el készités kdzben, a mely czukor
aztan az illetd sakter megjelolésével és pecsétjével lattatvan el, mint ko-
ser czukor megy a forgalomba, minden bizonynyal azért, hogy ezt a
czukrotaztanbatran fogyaszthatja azsidosag.

Mar most okvetleniil fel kell meriilnie annak a kérdésnek, hogy hat
mi sziikkség van voltaképpen a zsidosag részérél a czukorndl is ezen meg-
kiilonboztetésre?

Az illet6 kasazd sakternek a késer czukrot jeleld veres betls
irdsu pecsétje nincsen-e Osszefiiggésben azon ,,baranyvér” sym-
bolumaval, melylyel a zsidok aunak idején Egyptomban ajtojukat megjelel-
ték azért, hogy az isten ,,01dokl6 angyala” é ndalok ne gyikoljon!?

Valjon nem annyit tesz-e ez, hogy: zsidd, ezt a czukrot batran
fogyaszthatod, ebbennincs, 61 dokl 6”anyag!?

Es anndl inkabb is, mert annak a czukorgyamak, — honnan a koser
czukor véletleniil keresztény kézbe keriilt, — tulajdonosa zsidod, kinek
talmudja szerint a gojt megdlni Jehova el6tt kedves cselekedet, ki all
azért jot, hogy a nem koser, tehat keresztények fogyasztasara szant
czukor nincsen-e¢ inficialva valamely lassan 0616 méreggel, vagy legalabb
is a g6 szaporodasat gatld holmi dr. Fux-féle praeservativum
extractumaval!? Hisz maskiilonben mire valé a czukorndl ez a megkiilon-
boztetés,haegyik czukor olyan mint amasik!? —Nos!?

Ezt a kiilonos dolgot figyelmébe ajanljuk mindazon kegyes szivil fél-
kegyelmii zsidopajtasoknak, kik legtobbnyire ugyan kényszerliségbdl,
a mi redjok nézve ugyan meég nagyobb gyalazat, — a mellett allegalnak,
hogy majd id6ével ,belénk olvad a zsido,” (no bizony olvadjon 6 beléjok,
még pedig legelészor is az utczan sipold rongyszedd vén zsidd, minél ha-
marabb!) az a zsido, ki nemcsak hogy velink egy talbol nem eszik, hanem
még kavéjaba is, — minden bizonynyal fontos okbdl, — kiilon czuk-
rotgyartat.

Es igy most mar tovabb menve, hit mindazon élelmi czik-
kek tisztasdgarol ¢és artalmatlansagdrdl kezességet

*) Lasd a ,Fliggetlenség” f. é. 229-ik  szamanak mellékletén, Tomdskozi  Ger-
zsonnak Abouybdl ugyanezen czimmel aug. 12-én keltezett levelét.
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mer-e vallalni valaki, melyek =zsido kézbdl kikeriilve
goj-oknak szanvak, mikor nyilvan valo dolog az, hogy az ilyen élelmi
czikkeket a zsid6, mieldtt elarusitand a kereszténynek, ritudlisan
megfertdzteti, hamassal nem, hamarjabanegy lekopéssel!?

Ezt a nem gyerekjatékba vagd kérdést egész alazattal intézziik
Magyarorszag beliigyministeréhez, kinek épen mostandban kasaltak el a
zsidok, vagyis tették koserré, azaz hogy kornyiilmetélték egyik szép
urodalmat! ,, Dr. Balaton.

A konstantinapolyi zsidoknak, az iildoztetésiik folott
panaszkodott avignoni zsidokhoz irt valasza.
— A ,,L' Antisémitique” utan. —

Tiirtoztessétek magatokat! Legyetek gyogyszerészekké s a kereszté-
nyek meg lesznek mérgezve; legyetek uzsorasok és tonkre teszitek Oket;
tanuljatok, és 6k rabszolgaitok lesznek; legyetek ligyvédekké s 6k elvesz-
tik pereiket; legyetek seborvosokka, és darabokra metélitek Oket; le-
gyetek noékereskeddk, és a keresztények elrothadnak; menjetek mint or-
vosok betegagyukhoz, és kiadjak a lelkiiket: — varjatok ¢és legyetek
nyugodtan!

Levelezolap.

Masolonak Sz-d. A kozlemény, terjedelmessége miatt, de az okbdl is, mert
periratok kozlése fiizeteink keretén kiviil esik, —nem hozhato.

P. K. urnak N. K-a. Ne feszegessik most mar. Jol volt az Ggy a hogy tor-
tént, a mint a kdvetkezések megmutattak.

L. J. arnik P—ez. Mast kériink.

H- 1. urnak. Alkalmilag jon.

A ,,12 ropirat” egy figyelmes olvaséjanak. A jovO szamban.

F. urnak Budapest. Igaza van Onnek: egy keresztény czimtar (Adressbuch)
Osszedllitisa ma mar nagyon is érzett sziikség. Sok joravald keresztény iparos és ke-
reskedd, a kinek esetleg német neve van, az 6ket személyesen nem ismerdk altal zsido-
nak tartatik, mig a zsidd6 50 krajczaros magyarok bolonditjak a keresztény kozonséget.
Ezen a bajon alaposan segitene egy keresztény ,,Adressbuch.”

Azon, bizonyos oldalrél czélzatosan terjesztett hir ellenében, mintha a ,,.Demo-
critos” alnevll szerz6t6l (Sziits és tarsanal Budapesten) megjelent ,,Tisza-Eszlar és Tisza
Kalman” czimii ropiratot e fiizetek szerkeszt6je irta volna, minden tovabbi kommentar
nélkiil egyszerien kijelentjiik, hogy e ropiratot nem Istoczy Gy. irta, a ki nézeteit
a zsidokérdésben sajat neve és feleldssége alatt kizardlag a ,,12 ropirat”-ban szokta
a sajtd utjan a kozonség elé terjeszteni.

Jusztinnak. A jov6 szamban.

Szegedre. Ajanljuk Onnek is a mi praxisunkat: ne dolgoztasson semmit se
zsidonal.



