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IV. évfolyam VIII. fiizet.

Istoczy Gyo0zo6 képviseloi beszamoloja,
az 1881-84-ki orszaggyulésrol.

A rumi keriilet t. valaszto kozonségéhez!

Miutan Onok kegyesek voltak, mult april hé 14-én Rumban és
ugyanezen ho 20-an Vasvarott tartott beszamold beszédeim alkalmabol
engem, régi hiviiket, oly Kkitiinteté szivélyes fogadtatas mellett, a kép-
viseldjeloltségre 0jbol felhivni: engedjék meg, hogy emiitett beszamolo
beszédeim kapcsan ez uton a kovetkezd sorokban adjak szamot Ondknek
a rovid 1d6 mulva bezarandd jelen orszaggyiilésen kovetett maga-
tartasomrol.

Isten kegyelmébdl és az Onok akaratabol, most mar negyed izben
van szerencsém Ondk elétt beszamolnom képviseldi eljarasomrol.

Ha a korabbi alkalmakkor volt mir6él beszamolnom, — mert hisz
egyik korabbi orszaggyiilésen se tartoztam se a hallgatd se az otthon
ilni szokott ,t. honatyak” soraba, — Ugy ezuattal bizonyara sok, na-
gyon sok mondandéom lenne; mert hat képviseldi palyamnak legmoz-
galmasabb, legeseménydusabb idészaka épen az a harom év volt, a mely
harom évi eljarasomrél Onoknek a kdvetkezé sorokban referalni akarok.

Nem fogom itt részletezni a jelen orszaggyiilésen koOvetett maga-
tartasom minden egyes mozzanatait, mar csak azért sem, mert hisz ezek
a lapok orszaggyilési tudositasaibol és egyéb kozleményeibdl ugyis
eléggé ismeretesek.

De, ha képviseldi ténykedésem egyes részletei ismeretes dolgok is:
e ténykedés indokai, rugdi és belsd korilményei kevésbé ismeretesek;
mert hisz ezek nem is illetik a nagy kozonséget, s aztan nincs iS Szo-
kasban, de meg a politikai illem szabalyaival ellenkezik is, a képvise-
Ionek indokai folott akar a parlamentben, akar a sajtoban vitatkozasokat
folytatni.

A képviseld mikénti eljarasanak indokai senkit mast nem illetnek,
mint magat a képviseldt és az 6 valasztoit: a képvisel6t, a kinek kote-
lessége legjobb meggy6zodése szerint felemelni szavat s mérlegbe vetni
szavazatat, ezért egyedill csak sajat lelkiismeretének tartozvan felelosség-
gel; — és a valasztokat, a kik hivatva vannak itéletet mondani a folott,
hogy képviseldjiik meggy6zddése megegyezik-e az & meggyozodésiikkel
avagy sem?

Most tehat, a midén e soraim 1tjan szamot adandd vagyok Ondknek
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mitkodésem eredményérdl: itt van az alkalom is, hogy ezen miikodésem
indokairdl is felvilagositast nyuajtsak Onoknek mint illetékes biraimnak.

Meéltoztatnak tudni, hogy én 1881-ben, antiszemitikus elveim mellett,
politikai tekintetben kormanypéarti programmal lettem megvalasztva.
Ebbeli partallasom természetes folyomanya volt régi Dedk-parti mind-
ségemnek is. En 1872-ben mint Deak-parti lettem megvalasztva; 1875-ben
pedig, a midén Tisza Kalman partja egyesiilt a Deak-parttal, én a fuziot
Oszintén, minden tartalékgondolat nélkiil elfogadtam, mert ettél a fiziotol
vartam és reméltem az orszag Osszekuszalt pénziigyi helyzetének orvos-
lasat, a mi persze, sajnos, egész a mai napig se kovetkezett be, daczara
a folytonos rengeteg adoemeléseknek; — hittem és reméltem, hogy a fuzid
kormanyanak sikeriilni fog elharitani azon sulyos politikai és pénziigyi
bajokat, melyeket a borzeliberalizmus az orszagnak okozott s folyvast okoz.

E reményemben azonban keseriien csalatkoztam. Mert ellenkezdleg a
Rothschild koélcsonadta aranyaibol kovacsolt békok évrél-évre mind szo-
rosabbra 10nek a nemzet kezeire és labaira verve ugy, hogy ma volta-
képen ez a kozmopolita pénzhatalmassag és uzsoras armadiaja parancsol
Magyarorszagnak, és szabja meg még hazank belpolitikajanak iranyat is.

Mindamellett én, folyton varva a dolgok jobbra fordultat, szigora
politikai kovetkezetességemben megmaradtam a Tisza-kormany mellett
még 1878-ban is, a mikor e kormany bukasanak szélén allott, s a mikor
o0t mindenki elhagyni késziilt, Vasmegye pedig 6t tényleg el is hagyta,
neki bizalmatlansagot szavazva. )

Ezekbdl is latni méltoztatnak Onok, t. valasztd polgartarsaim, hogy
én nem tartozom se a politikai szélkakasok, se a politikai koponyegforga-
kénytelen voltam kilépni.

Igen tévedne az, a ki azt hinné, hogy ezen kilépés indoka- a
Wahrmann-féle személyes iigyem volt, a mely ligy ma, foleg a Széll
Gyorgy képviselé minapi esete utan, egészen mas szinben tiinik fel min-
denki elott.

A Sz¢éll Gyorgy esete — leszdmitva természetesen a két arfaire
befejezd jelenetét, — tokéletes hasonmasa a Wahrmann-féle esetnek. Es
mégis a Sz¢ll Gyorgy ellenében fellépett képviselok eljarasa altal a kép-
viselohaz egyatalan nem latta sajat méltosagat és tekintélyét megsértve;
sOt a lovagias elégtételt — nem kutatom itt: joggal-e vagy jogtalanul —
megtagadott Sz¢éll Gyorgyon vett rovid uta elégtételt, a képviselohaz egé-
szen rendben levé s a lovagiassag senki altal nem kifogasolhatdé kovetelmé-
nyeinek megfelelé dolognak taldlta; — 1évén természetesen ezuttal szo-
ban az antiszemita Széll Gyodrgy és nem a szemita Wahrmann Mor.
Hanem hat ilyen szokott lenni a nalunk divatba jott talmudi igazsag-
szolgaltatas.

Ismétlem tehat, nagyon tévedne az a ki azt hinné, hogy- a Kkor-
manypart korébdl vald kilépésem indoka az 1882. évi juniusi ismeretes
esemény volt, annyival is inkabb, mert, ha akartam volna, ezen affaire-
nak lovagias Uton megtortént elintézése utan, batran benmaradhattam
volna a kormdanypart korében, vagy kilépésem utdn is visszamehettem
volna oda mar csak az okbol is, mert ez irdnt a kormanypart tobb te-
kintélyes férfia altal fel is lettem szolitva.

A kormanypart korébol valo kilépési  szandékom bennem elhataro-
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zassa érlelodott mar az 1882-ik év elején, s ugyanazon év april havaban
keriiletemben létem alkalmaval tobb t. valasztom el6tt, s nevezetesen
Vasvarott, kijelentettem, hogy én a kormanypartbol kilépni fogok. — Az
1882. évi juniusi esemény nekem tehat csak kedvezd alkalom volt elha-
tarozasom foganatositasara.

Kilépésem fOoka, az antiszemitizmus mind hatalmasabb fejlddése
altal ream nézve eldallt ) helyzetben keresend6. Az antiszemitizmus az
a voros fonal, a mely az én egész politikai életemen végig huzdodik.

En ugyanis mar 1872-ben is, a midén Ondk elsé izben emeltek en-
gem a rumi keriilet képvisel6i székébe, — csak olyan antiszemita vol-
tam, mint ma. De hat akkor még csak amolyan ,.titkos antiszemita” vol-
tam, amint még manapsag is oly sok uri ember, a kiket az élet tapasz-
talatai és az uralkodo zsidé korszellemnek az egyesek ugy mint egész
nemzetek existencziajat a proba-mérlegre vetd vészes muikodése elébb-
utobb majd szinte elvezet — akaratuk ellenéré is — arra az Utra, a
melyen én ma mar a tizedik éve jardalok.

Nemrég iromanyaim kozott keresgélve, véletleniill kezem tigyébe
esett legels0 képviseldjelolti programmbeszédem, a melyet 1872. april
29-kén Rumban tartottam.

Mohén futottam 4t ezen, a rumi Keriiletre kibocsatott legelsé val-
tom tartalmat. (Bocsanat! De a mai geschéftes-vilagban mar csak ilyen-
féle hasonlatokkal kell az embernek éIni; ambator én, szerencsémre, még
eddig csak ilyen valtokat szoktam kibocsatani, a milyenekért persze se
engemet, se valtokezes t. elvbarataimat nem exequaljak mar csak azért,
sem, mert ezek az én valtoim nem Kkeriilnek az uzsoras naczidénak a
birtokaba.)

Mondom tehat, mohon futottam at ezen, a rumi keriiletre kibocsa-
tott legels6¢ valtom tartalmat, a mely valtot a rumi keriilet t. valaszto-
kozonsége kegyes volt nekem nemcsak elfogadni, de azota mar harom
izben prolongalni is.

Ezen legels6 programmbeszédem atolvasasat nagy lelki megnyug-
vassal s, mondhatom, Onérzettel fejeztem be; mert abbdl is lattam, hogy
én politikai elveim tekintetében ma is csak az vagyok, a ki 12 évvel
ezel6tt voltam, a mely id0 6ta pedig annyi orszagos ¢€s, tegyiik hozza, me-
gyei nagysdg is, ugyancsak sokszor lrgette-forgatta a szaz galléri ko-
ponyeget.

Ezen programmbeszédemben egyebek kozott a kovetkezd passzust
is talaltam:

LA természet aldasaival bovelked0 hazank kimerithetlen kincsei
értelmes, munkas kezekre s a nemzet vallalkozasi szellemének felpezs-
diilésére varnak; s ha majd a teljesen kifejlett magyar vallalkozasi szel-
lem altal vezérelt magyar munkas kezeket hazank dus kincseinek kiak-
nazasaval fogjuk egész erdvel foglalkozni latni: eltinik szemeink el6l
azon kietlen latvany is, hogy hazankban a nemzeti vagyonosodas forra-
sait nagy részben idegen kezek idegen érdekek csatornaiba vezetik.”

ime, az ¢én antiszemitizmusom alapeszméje itt van kifejezve e sza-
vakban: ,, hazankban a nemzeti vagyonosodds forrdsait nagy részben ide-
gen kezek, idegen érdékék csatorndiba vezetik.”

En tehat mar 1872-ki elsé felléptemkor kimondtam az A-t. Azdta
12 kiizdelemteljes ¢év viharzott le fejem folott, sén nekem fatumom
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vagy biliszkeségem (amint vessziik), hogy én ezen 12 év 6ta mindig to-
vabb mondom az antiszemita ABC-t, a mely ma mar valosdgos politikai
ABC-mmé valt; — s hogy Magyarorszag ma azon a ponton van, hogy
neki is politikai ABC-jévé valjon ez az én ABC-m: az csak a mellett
bizonyit, hogy én mar ezeldtt 12 évvel, mint fiatal ember, ott a provin-
czian is, helyesen itéltem meg az orszag allapotat s kozviszonyaink
hova-fejlodését, és hogy én eldre lattam azon nagy veszélyeket, a me-
lyek a magyar nemzet jolétét, j6vojét ez oldalrdl fenyegetik.

Ezen veszélyek, a melyek akkor még gyakorlott, éles szemek el6tt
is csak homalyos korvonalakban tiintek fel, ma mar oridsi mérviiekké
novekedve, egész nagysagakban mindenki szemei el6tt tisztan allanak,
s mikénti elharitasukon a hazafiak komolyan gondolkoznak és miikodnek is.

Amint tehat Onok, t. valasztd polgartarsaim, ezekbdl is latni mél-
toztatnak, az én politikai czéljaim ezel6tt 12 évvel is csak azok voltak,
a mik ma, s csupan az ezen czélok elérésére szolgald eszkozok masok
ma, mint voltak azel6tt.

Mikép mar fentebb is jeleztem, a kormanypart korébol valo kilé-
pésem fbéindoka az volt, hogy az. antiszemitizmus mind hatalmasabb fej-
l6désével szemben, az én allasom a kormanypart korében mindinkabb.
tarthatatlanabba valt. Filoszemita ,,nagy hazafiak™ a szélso baloldali padok-
rol sziinteleniil interpellalgattak a kormanyt, hogy ugyan miért nem tesz
lakatot az én szamra, miért nem pordltet be engemet az omindzus ,,12
ropirat” miatt, a mely ropiratoknak ezen filoszemita ,nagy hazafiakra”
koriilbeliill olyan hatasuk van, mint (bocsdnat a trivialis hasonlatért),
mint a vOrds posztonak a bivalyra; mert hat ebben a ,,12 ropirat”-ban a
filoszemita ,,nagy hazafiak” érdemiik szerint megkeféltetnek, s aztan
kell6leg megkefélve, megfésiilve és kiporolva, az antiszemita muzeumba
gondosan eltétetnek az utdkor szamara, a mit persze ezen zsidobarat
,hagy hazafiak” — lévén egyszersmind hiu emberek is, — mod nélkiil
restellenek. Mondom, ezek a filoszemita ,,nagy hazafiak™ folyton interpel-
lalgattdk a korményt, hogy miért tiri meg azt, hogy az antiszemitiz-
must az 6 partjanak padjair6l hirdessék?

Viszont ugyanezen zsidobarat ,,nagy hazafiak” engem formalisan a
kormany biinbakjava kezdtek tenni, minduntalan szememre héanyva azt,
hogy én az orszdg minden bajainak kutforrasat egyediil csak a zsido-
sagban keresem, holott a bosnyak okkupacziot, az uj adokat és ,,adoemelé-
seket meg a kormanynak megszavazom. (Nota bene: én se a bosnyak
okkupaczionalis torvényeket nem szavaztam meg, se mar 6-7 év Ota
egyetlenegy 0j ado behozatalara vagy adéemelésre nem szavaztam.)

Ezeknek a filoszemita ,,nagy hazafiaknak™ az volt az altaluk f6lotte
ravaszul kieszeltnek hitt politikajuk, hogy engem a kormanypartbdl kiug-
rasszanak. Azt hitték a szerencsétlenek, hogy ha ez sikeriil nekik, hat
majd egyszerre vége lesz az antiszemitizmusnak.

Nohat, a kell6 idében, eljottem én a kormanypartrol magam is; de
jot allok érte, hogy ma ugyanazon filoszemita ,,nagy hazafiak” gyakran
megvakarjak a fiiliikk tovit s felsohajtanak: ,,Barcsak ez az Istoczy soh'se
jott volna ki a kormanypartbol!”

De hat most mar akar tetszik ezen filoszemita ,nagy hazafiaknak”,
akar nem: én nemcsak hogy megmaradok ott a hol vagyok, de sot
tovabb is megyek, amint az alabbiakbol is lathato lesz.
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En 1882. juniustél fogva parton kiviili allast foglaltam el; mert a
fenallé s mind filoszemita jellegli, politikai partok egyike fegyelmének se
vethettem ald magamat. Nekem szabad kéz, szabad levegd, szabad moz-
gas kellett, hogy a sajat politikam akczidjat sikerrel vihessem.

Szorosan vett politikai értelemben azonban én egész a legajabb
id6ig nem foglaltam hatarozott allast, mert, mint az 1882-ben kormany-
parti programmal megvalasztott képviseld, be akartam varni a jelen or-
szaggylulés lefolyasat, hogy az 0j helyzetemnek legmegfelelobb politikai
allast foglalhassam el.

Ezen 1j helyzetemnek legmegfelelobb politikai allas ream nézve
az ellenzéki 4llas, annyival is inkabb, mert elkezdve a tisza-eszlari per
vilagraszold botranyain, — a mely perb6l levont itidvOsséges tanulsa-
gok egyszerre fogékonynya tették a nemzetet azok irant a tanok irant, a
mely tanokat én mar azel6tt évek ota csak siiket fiileknek prédikal-
tam, — mondom, mert elkezdve a tisza-eszlari per vildgraszolé botra-
nyain, egész az ¢én, az 1882-ik évben tortént besajtopereltetésemig és a
zsido-keresztény hazassag behozatalanak a kormany altal vald erdszako-
lasaig, — én Iépésrol-l1épésre mindinkabb az ellenzéki allaspontra let-
tem utalva.

Természetesen ma sem vagyok szélsé ellenzéki; mert én az Ausz-
triaval megkotott kozjogi kiegyezést, a kozos kiilligyi képviseletet és a ko-
z0s hadsereget illet6leg fentartandénak latom. En egyediil csak az Ausz-
triaval fenallo allamjogi szOvetség altal hiszem biztositva a magyar faj
uralmat, nemzetiink jovojét és Magyarorszag lételét a benniinket kor-
nyez0 nagy nemzetek és nagy allamok kozott. Hanem igenis akarom
Magyarorszag kozgazdasagi oOnallosagat, akarom a kiilon vamteriiletet, a
kozgazdasagi 6nallosag egyik fo kovetelményével: az 6nalld magyar nem-
zeti bankkal egyiitt.

Es ez, a Magyarorszdg kozgazdasagi Onallosagat koveteld ellenzéki
allaspont, a mai viszonyok ko6zo6tt nem is valami talzott allaspont; mert
hisz az 6nall6 vamteriilet kovetelménye ott all — persze csak feltétele-
sen — kifejezve a gréf Apponyi Albert vezérlete alatt allo u. n. mér-
sékelt ellenzéknek f. ¢é. april hoban kiadott valasztasi manifesztumaban
is, a mely parttal egyébként — mellesleg megjegyezve — én mar csak
azért se tarthatnék, mert az antiszemitizmus irdnyaban tobb mint barat-
sagtalan érzelemmel viseltetik; de meg ez a part, ugyanazon manifesz-
tumaban a tisztviselok kormanyi kinevezése mellett is kardoskodik; én
pedig megyei intézményiink utols6 Iényeges maradvanyat: a kozigazga-
tasi tisztviselok valasztasanak jogat semmi koriilmények kozott feladni
nem akarom.

S hozzd még folilra az 6ndlldo magyar nemzeti jegybank felallita-
sanak kovetelménye ott all az én, mar 1872-ben kiadott elsé programm-
szédemben is, a mely els6 programmbeszédemben felallitott pontozatok
szolnak ugyan az 1867. évi 12. tczikk altal megalkotott kozjogi alapnak
sértetlen fentartdsardl, de a kozos vamteriilet fentartasarol egy szo
sincs benniik.

Ha tehat én ma kijelentem, hogy én akarom Magyarorszag koz-
gazdasagi Onallosagat a kiillon vamteriilettel és az 6nalld6 magyar nem-
zeti bankkal: ugy én még legels6 programmbeszédemmel se jovok ellen-
mondasba. Pedig ezen 1872-ben kiadott legelsé programmbeszodem Deak-
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parti programm volt, a kozjogi kiegyezést Ausztriaval megkotott volt
Deakpartot pedig jozan ember csak nem fogja vadolhatni azzal, hogy
neki felforgato tendencziai voltak.

Az Ausztriaval jelenleg fenalld s 10 évre kotott vam- és kereske-
delmi szovetség az 1887-ik évi deczember 31-kén jar le, s miutdn az a
9-ik év végén, vagyis 1886. deczember végén felmondhato, ez irant a
nagyfontossagu kérdés irant valo intézkedés a jovO orszaggyulést fogja
illetni; s ugyszinte a jové orszaggyiilés lesz hivatva donteni a folott is,
hogy az osztrak-magyar banknak szinte 10 évre sz6ld és szinte 1887.
deczember végén lejarando privilégiuma megujittassék-e avagy egy 6nallo
magyar nemzeti jegybank allittassék-e fel.

Hogy az Ausztriaval fenalld vam- és kereskedelmi szdvetségiink
mind ingatag alapokon all, eléggé bizonyitotta azon minapi konfliktus is,
a mely a pozsonyi marhavasar ligyében a mult hoban Magyarorszag és
Ausztria kozt felmeriilt.

Aztan lattuk az ipartorvényjavaslatnak a mult hoban lefolyt tar-
gyalasa alkalmaval is, hogy hidba tinddiink a fol6tt, miképen o6vjuk
meg sikeresen sorvadd iparos osztalyunk érdekeit mindaddig, mig
Ausztria iparczikkeinek versenye kézmii- és gyari iparunkat fejlédésében
akadalyozza.

A tapasztalas az élet iskolaja. Tapasztaltuk elég bdéven azt, hogy
az eddigi helyzet mellett iparunk kelld lendiiletet nem vehet, hogy Ma-
gyarorszag Ausztriaval szemben mindinkabb gyarmati helyzetbe jut, s
hogy a bécsi borzelovagoktol és financzbardoktdl valo fliggdségiink mind
nyomasztobb allapotba sodorja ugy allami haztartasunkat, mint kozgaz-
dasagi életiinket, s6t még az orszagos politika menetére is vészes befo-
lyassal van.

Mindezeken a bajokon Magyarorszdg kozgazdasagi oOnallosaga: a
kiilon vamteriilet és az Onalld6 magyar nemzeti jegybank segithet Pro-
baljuk meg tehat. Rosszabb allapotba mint a jelenlegi, akkor se fogunk
semmi koriilmények k6zott jutni.

A legfébb ok, a mely miatt a Tisza-kormanynyal szemben ezentul
ellenzéki allast fogok elfoglalni, a kormanynak az antiszemitizmus iranya-
ban elfoglalt s mind ellenségesebb magatartasa.

En megengedem azt, s ezt a képviselohazban nem egyszer hang-
sulyoztam is, hogy ebben a tekintetben nem egyediill a kormany és
partja, hanem az u. n. mérsékelt ellenzék és szélsé baloldal is egyarant
karhoztatando.

De utovégre is a filoszemita ellenzék nem tehet mast mint larmaz-
hat, a mely iires larma és nevetséges fenekedés csak a sajat partjuk
ligyét rontja a kozvélemény elbtt; a kormany ellenben, melynek a ha-
talom a kezében van, cselekszik is, és ezen cselekedetei igen rosz, cse-
lekedetek.

Messzire vezetne ennek a kérdésnek bévebb megvilagitasa. S azért
e helyiitt csak egy dolgot emlitek fel, a mely targyrél, mint a jelen or-
szaggyllésen tortént nagyfontossagu eseményrdl képviseldi kotelességem
is referalni.

Ertem itt a Tisza-kormanynak, a keresztények és zsidok kozti pol-
gari hazassagrol szold torvényjavaslat minden aron vald keresztiilhajtani
akarasa koriil kifejtett sajnos tevékenységét.
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E torvényjavaslatnak két izbeni targyalasa ugy a képviselohazban
mint a férendihazban teljesen lerantotta a fatyolt a Tisza-kormany zsido-
ligyi politikajanak mivoltarol.

Hogy ilyen eljaras utan a keresztény-magyar nép mit varhat a
Tisza-kormanytol, gy hiszem mindenki el6tt vilagos dolog.

Szerencsére se a kormany és partja, se altalaban a zsid6 liberaliz-
mus arjan usz6 jelenlegi képviselohaz, minden erdfeszitésiik mellett se
voltak képesek ezuttal torvényerdre emeltetni ezt a korcs torvényjavas-
latot, a mely ellen, néhany papi képviselon kiviil, csak az antiszemita
képviselok emelték fel szavukat a keresztény-magyar nép életérdekei-
nek megdvasara. A nemzetrontd politikdnak ezittal ,,Megall;”-t kialtott
férendihazunk hazafias tobbsége, két izben utasitvan vissza a keresz-
tény-zsidd hazassagi torvényjavaslatot.

A zsido-keresztény parosodasi torvényjavaslat tehat ezuttal eltemet-
tetett ugyan; de ki all jot arrol, hogy a jovO orszaggyiilésen a kormany
nem tamasztja-e fel ismét? s nem sikeriil-e majd a kormanynak meg-
torni a férendihazi ellenzéket, példaul a férendihaz tervezett reformja
utjan, a midon majd zsid6 rabbinusok és zsiddé bardok fogjak ott a szot
vinni, az eladosodott és zsidokkal Osszesogorosodott magnasok tetszés-
nyilvanitasaitol kisérve?

Azért, ha a magyar nemzet biztositani akarja magat azon veszé-
lyek eldl is, a melyekkel a kereszténységet, a keresztény-magyar tarsa-
dalmat a zsido-keresztény hazassag intézménye fenyegeti: oly képvise-
16ket kell a nemzetnek a jové orszaggyiilésre valasztania, a kik teljes
biztositékot nyujtanak az iradnt, hogy nemcsak hogy nem fognak kardos-
kodni a zsido-keresztény parosodas mellett sem, de még hallgatni sem
fognak akar érdekhajhaszatbol, akar erkolcsi gyavasagbol akkor, ha is-
mét kisérteni talalna a képviselohazban a zsido-keresztény hazassagi
torvényjavaslat szelleme.

Ezen veszély ellen a legbiztosabb ovszer, antiszemita képvisel6knek
minél nagyobb szdmmal valé megvalasztisa. S ez most egyediil csak a
nemzet akaratatol fiigg.

S itt vissza kell térnem arra, amit partallasomra nézve fentebb
mondottam. Azt mondottam ugyanis, hogy én az 1882-ik évi juniustol
fogva parton kiviili vagyok.

Ez a mult évi oktdber ho 6ta nem egészen talald, a mennyiben ekkor
a kiilonb6z6 politikai partokhoz tartozd antiszemita képviselok partszévet-
kezetet (koalicziot) alakitottak, s kiilon orszaggytlési partkort nyitottak.

En tehat mult évi oktober hd ota tagja vagyok az orszaggyulési
antiszemita partkdrnek, a mely, sajnos, a jelen orszaggyiilésen még csak
kevés szamu tagok altal van képviselve. Hogy mi ennek az oka, miért
nem mernek a képviseld urak a zsidokérdésben szint vallani? ezt a ké-,
nyes kérdést itt nem fejtegetem. De ugy hiszem, erre a kérdésre kiki
onmaganak is megadhatja a feleletet.

Mi antiszemitadk azonban reményeinket a jové képviseldvalasztasokba
helyezziik, a midOn eldrelathatolag sok 1) ember lesz antiszemitaparti
programmal a képviselbhazba bevalasztva, gy, hogy az orszaggyiilési
antiszemitapart ekkor kozéletiinkben az a politikai tényez6 fog lenni, a
mely meg fogja tudni akadalyozni azt is, hogy Magyarorszag végleg a
Rothschild-dynasztia birodalmava, egy 0j zsidoéorszagga siilyedjen le.
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Az 1) id6k uj embereket igényelnek, a kik egyebek kozt a buda-
pesti zsidé és zsidobérencz lapok altal sincsenek még megfélemlitve, s a
kik a jelenlegi valasztasi mozgalmak alatt a tlzprobat kiallva, a jovo
orszaggytlésen az antiszemita eldharczosok szamat novelni fogjak.

Hogy azonban,, daczara annak, hogy az orszag valasztokozonsége
altalaban véve antiszemita érzelmii, ezattal antiszemitaparti képviselok
mégsem fognak oly nagy szammal valasztatni, hogy mar a jovO orszag-
gylilésen tobbségben lennének: ennek legfébb oka abban rejlik, hogy
ugy a képviseldjeldltek mint — sok helyiitt — a valasztok terrorizalva
vannak egyrészt azon mindennemi iildoztetések altal, a melyeknek az
antiszemita képviselék és képviselgjeloltek eddig kitéve voltak, masrész-
r6l pedig Tisza Kalman beliigyministernek azon (féleg széls6 baloldali
képviselok silirgetésére, a mi bizony, ugy-e bar, elég jellemz6 dolog!)
f. é. februarban az antiszemita ,izgatdsok” targyaban kiadott rendelete
altal, a melyet sokan tévesen oda magyaraznak, hogy ez a rendelet altala-
ban az antiszemitapart valasztasi mozgalmai ellen van iranyozva.

Mondom, a beliigyminister e rendelete sokak altal tévesen magya-
raztatik igy; mert e rendelet csak a torvénytelen eszkozokkel folytatott
valasztasi agitidcziokra vonatkozhatik, a mi rendiben levé dolog is, mert
a torvénytelenség, a valasztdsi mozgalmak alatt is, barmely part részé-
r6l kovettessék is el, — csak térvénytelenség marad.

De hat Tisza Kalman beliigyministernek van viszont egy, f. ¢&.
marczius hoéban kelt 1jabbi rendelete is, a melyben kotelességszeriileg
elrendeli, hogy senki, a torvény altal megengedett korlatok ko6zott mozgd
szabad véleménynyilvanitasaban, megfélemlitések altal (jojjenek  termé-
szetesen ezen megfélemlitések akar maganosok, akar hatoésagi kozegek
részérél,) ne akadalyoztassék; mert a ki ezt teszi, a biintetd torvény
szigora ala esik.

Mi antiszemitdk se kivanunk egyebet. Mi, czéljainkat csak alkotma-
nyos uton ¢és torvényes eszkozokkel akarjuk elérni — amint ez part-
programmunkban is hangstlyozva van, — s azért karhoztatjuk mindazon
torvénytelenségeket és kravallokat, a melyekhez hasonlék a kozelmult évek-
ben az orszdg tobb vidékein, nevezetesen Pozsonymegyében, Budapesten,
Somogy- és Zalamegyében stb. eldfordultak, s a melyekkel azok. csak
onmagukat keverik a bajba, a kik az ilyen tdrvénytelenségekre ragad
tatjak magukat.

S épen ezért nem egyéb, mint egy, kiillonben ma mar teljesen el-
kopott frazis az a vad, mintha ezen, a kozrend ellen elkdvetett sajna-
latos kihagasok az antiszemita képviselok miikodésének a kovetkezmé-
nyei lennének; mert hat ellenkezbleg egyebek kozt tugy all a dolog,
hogy épen az antiszemita képviselok keriileteiben nem fordultak eld zsido-
ellenes kihagasok, a mely kétségbevonhatlan tény fényesen tantskodik
az antiszemita part mellett.

fme ott van ¢l6 példanak a rumi keriilet, a melynek rendszeretd,
értelmes és politikailag érett népe ¢én nekem, a Keriilet képviseldjének
hatalmas fegyvert adott a kezembe az én ellenfeleimmel szemben azzal,
hogy mig a rumi keriilettel hatdros vidékeken, nevezetesen Zalamegye
szomszédos zalaegerszegi ¢€s szent-grothi keriileteiben tavaly ugyancsak
szOk vilaguk volt az ,izraelita polgartarsaknak,” — addig a rumi Kkerii-
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let népe a legteljesebb mértékben megdrizte nyugalmat és higgadtsagat,
mert keriiletiinkben a legpéldasabb rend uralkodott.

En még ma is mosolygok magamban, ha ragondolok arra, hogy
mikor tavaly augusztusban a sziinidok alatt Domotoriben voltam, s a
szomszéd Zalamegyében ugyancsak abajgattak az ,,izraelita polgartarsa-
kat — egyik kozilik Zala-Egerszeg tajarol sietett DOmotéribe mene-
kiilni, az én falumban, az én kozelemben érezvén magat a legnagyobb
biztonsagban. (A mivel persze, mellesleg megjegyezve, nem akarom azt
mondani, mintha én valami nagyon oOriilnék azon, ha a szomszéd keri-
letekben magukat esetleg jol nem érezd ,izraelita polgartarsak” mind a
rumi keriiletbe, vagy plane Domotoribe talalnanak menekiilni.) Ugyan
marmost méltdztassanak kérem megitélni: nem mard guny-e ez a most
emiitett tény is arra az otromba, hogy ne mondjam, gaz vadra, hogy az
antiszemita képviselok csinaltak volna a kravallokat?

Ott, hol a nép tudja, hogy képviseldje megteszi kotelességet a zsi-
dokérdés torvényes megoldasara nézve is: ott ne tartson senki se zsido-
ellenes kihagasoktol.

Hogy kik voltak az orszagban a kozelmultban is a tulajdonképeni
izgatok 6s kravallel6idéz6k, ma mar mindenki el6tt vilagos dolog: azok,
a kik a gyltanyagot 0sszehalmoztak, s aztan provokaczioikkal €go taplot
dobtak e gyuanyag kozé: azok maguk a zsidok, a zsidobaratok és zsido-
bérenczek voltak.

Tessék csak megtartani ezeknek az uraknak az izgatas és kra-
vallcsinalas dics6ségét, és ne erdlkddjenek a sajat maguk hibainak és
biineinek a kovetkezményeiért masokat felelosekké tenni akarni: ugyan-
azokat, a kik eleve figyelmeztették Oket arra a veszélyes jatékra, a me-
lyet tiznek. Csak egye meg kiki a maga foztét!

A zsidokérdés megoldasa a torvényhozas dolga; a népnek tehat az
a teenddje, hogy oly képviseldket valasszon, a kik az orszag tanacsaban
e kérdésben felszolalni mernek is, tudnak is.

S ha, amint imént mondottam, s indokoltam is, hogy miért? — az
antiszemitaparti képviselok nem lesznek is tobbségben mar a legkdzelebbi
orszaggyilésen: szamuk mindenesetre oly tekintélyes fog lenni, hogy
egyebek kozt az olyan keresztény-zsidd polgari hazassagi-féle térvényjavas-
latokat is alig fog a kormany tébbé a torvényhozas elé terjeszteni merni.

A mi marmost a jelen orszaggyiilés torvényhozasi munkalkodasat
illeti, lett ugyan elég torvény hozva, de ezeknek, mint t6bbnyire szer-
vezeti és adminisztrativ jellegli torvényeknek a hatasat a nép kevésbbé
érzi; hacsak az antiszemitak siirgetéseire meghozott térvényt az uzsora
korlatozasarol és a korcsmai hitel megszoritasarol, nemkiilonben a zsidd
bankarok altal a nagy kozonség kifosztogatasara rutul kezelt részletjegy-
(u. n. Ratenbrief) lizlet szabalyozasarol szolé és szinte a mi siirgetése-
inkre meghozott térvényt ki nem vésziik.

A mi torvények hatasat a nép érzi, és pedig fajdalmasan érzi, azok
a kiilonféle adonemek emelésérdl szolo torvények, a melyeknek a czimei
mindig igy szélnak, hogy: ennek és ennek a torvényczikknek a ,,modo-
sitasarol” szolo torvényczikk. Persze a ,,modositds” alatt mindig az illetd
adénem emelése értendo.
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Mindennek a sok adoemelésnek azonban nincs semmi latszata, mert
a deficit csak marad a régiben. Az adoéemelésekbdl befolyd oOriasi Ossze-
gek, az U meg 0 allamkolcsondk kamatai fejében, mind a Rothschildék
feneketlen kasszajaba folynak. Maholnap a magyar foldbirtokos nem
is lesz mas, mint a Rothschildék arendasa.

Hogy hova fog vezetni a Tisza-kormanynak oktalan pénziigyi gazdal-
kodésa, a jo Isten a megmondhatdja.

A Tisza-kormany pénziigyi gazdalkodasanak természetére a tobbek
kozott rikitd vilagot vet az 0 orszaghaz épitésérdl szo16 torvényjavaslat is.

E szerint a térvényjavaslat szerint az 0j orszaghaz tiz millié frtba
fogna keriilni, hanem, mire felépiil, lesz ebbdl tizenot millio is.

Mire valé az ilyen szegény orszagnak 10-15 millidés orszaghaz? A
Rothschild-diktalta torvényeket bizony egy millié frton felépitett orszag-
hazban is pompasan meg lehetne a jovore is szavazni, amint meg lehetett
eddig is szavazni azokat a Sandor-utczai rozzant, ideiglenes orszaghazban.

Ott van aztan az 0j foldado-kataszter, a mely altal a foldado, foleg
a Dunantil s nevezetesen Vasmegyében is, oly aranytalan modon lett
emelve; a mi az addemeléssel kiilonds nagy mértékben sujtott tulajdo-
nosok birtokanak értékét is tetemesen leszallitotta. Ez bizonyara nem
volt czélja az 1875-ik évben meghozott kataszteri torvénynek.

Ez az 1875-iki kataszteri torvény a foldadd aranylagos s igazsagos
felosztasat czélozta, s ma az eredmény, 1j, az eldbbenieknél még nagyobb
aranytalansagok. Ezért az eredményért bizony kar volt azt a husz s
egynéhany millié forintot kidobnunk, a melybe 1875 o6ta a kataszteri
hivatalok keriiltek.

Széval a jelen orszaggyiilés is csak kedvezotlenebbé tette az orszag-
allapotat, nemhogy iparkodott volna a népnek segiteni bajain, enyhiteni
terhein.

Ott van aztan az 1j ipartorvényjavaslat is.

A korlatlan iparszabadsag altal életérdekeiben stlyosan megkaro-
sitott iparos osztalyunk mar régdta varja azt, hogy sérelmei orvosolva
legyenek. Evek ota gytléskednek, emlékiratokat szerkesztenek, az or-
szaggylléshez kérvényeznek az iparszabadossag altal mindinkabb sanya-
rabb helyzetbe juttatott iparosaink az 1872-ik évi ipartérvény revizio-
jaért.

E targyban a kormany a mult években behaté enquete-targyalaso-
kat tartott az iparos szakkorokkel. Csakhogy az volt a baj, hogy a he-
lyett hogy valodi magyar iparosokat hallgatott volna ki, tobbnyire zsido
Liparosok” voltak a kormany el6tt a leghivatottabb férfiak a magyar
iparososztaly sérelmeinek tolmacsolasaban.

No ezzel aztan a Tisza-kormany a kecskére bizta a kaposztat.

Meg is latszott az ezen zsidé ,,iparos szakférfiak” ,,szakértéi”, vé-
leményének a hatdsa a kormany altal kidolgozott 0j ipartérvényjavasla-
ton, a mely Iényegében nem volt mas, mint a borze- s akcziasvindli fény-
koraban, s a zsido hatalom delén, 1872-ben megcsinalt ipartérvénynek
uj kiadasa.

Az 1 ipartdrvényjavaslatra megrémiilt iparosaink, okulva azon or-
szagos mozgalom fényes eredményén, a mely mozgalom a zsido-keresztény
hazassagi torvényjavaslat visszavetése iranti kérvények utjan ez év ele-
jén folyt le, szinte hozzafogtak a kérvényezéshez.
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Lett is eredménye iparosaink e mozgolddasanak; mert a kormany,
a kozvélemény nyomasa alatt, kényszeriilve lett a képesités kellékének
és a kotelezo ipartarsulatoknak elvét, a bizottsagi targyalasok alkalma-
val a torvényjavaslatba felvenni.

Igen, de ezeknek csakis az elvét; mert hat benn all ugyan a tvja-
vaslatban, hogy az ipar- és kereskedelemiigyi miniszter altal rendeleti
uton kijeldlendd iparagakat ezenttl csak az ezekre képesitett egyének
gyakorolhatjak; de a. részletes targyalasnal aztan a képviselohaz kimondta,,
hogy nem képesitett egyén is lizhet barmely iparagat, ha képesitett liz-
letvezetot tart. E szerint tehat barmely kitanulatlan pénzes zsido iizér,
ha egy elnyomorodott iparost vagy egy iparossegédet felfogad iizletveze-
tonek, ezentul is batran tizhet barmely iparagat.

Nem porhintés-e ez, a képesités kellékét hangosan koveteld iparos
osztalyunk szemébe?

Ott vannak aztan az ipartarsulatokrol szolo §-ok. Itt is ki van mondva
a kotelezé ipartarsulatok elve; de ismét csak az elve; mert itt ismét
egy ,.Nesze semmi, fogd meg jol” van nyomva, az életérdekeinek meg-
védéseért konyorgd iparos osztalyunknak a kezébe. A képviseléhaz ugyanis
48 szotobbséggel elfogadta azt a §-t, a mely kimondja, hogy kotelezo
ipartarsulat altalaban csak oly helyeken johet 1étre, a hol egy helyben,
legalabb 100 iparos lakik, s itt is csak akkor, ha ezek % része a kotelezd
ipartarsulat létrejottét akarja.

Szegény iparosainknak tehat egész agitaczidja karba veszett. Itt is
gy06zOtt Gjra a zsido érdek.

Hat aztan mit szoljunk a ,mibOrok gyartasardl” szold leghijabban
benytjtott torvényjavaslathoz?

A kozépkorban a német birodalmat ,,romai szent birodalom”-nak
hivtak hivatalosan; pedig ez a birodalom se ,,romai”, se ,,szent” nem volt.

Igy vagyunk a ,miiborral” is, a melyben voltaképen egy csepp bor
sincsen, hanem spirituszbol, vizbol s isten tudja miféle artalmatlan s ar-
talmas ingrediencziakbdl fabrikaljak nalunk kizarélag — zsidok.

Bortermeld orszagban, mint Magyarorszag is, egyenesen el kellene
tiltani a bortermelok rovasara, sot a bortermelés tonkretételére czélzo
ezen pancsolast, nemhogy még torvény altal szabadalmazni is.

De hat a zsidok! a zsidok! A borgyartas eltiltasaval egy dus re-
bachot nyjtd gesefttél esnének el a kedves ,izraelita polgartarsak.” S
ezért meg kell torvényhozasi Giton nyomoritani a magyar bortermeldket.

Es mindezek utan még ma is van sok, igen sok rovidlatdé ember,
a ki az antiszemitizmus létjogosultsagat tagadja!

Mindaddig, mig a zsido-liberalizmus ez orszagban uralkodni fog;
mindaddig, mig nem a magyar nép érdekeinek, hanem ezek rovasara,
a zsido kiilonérdekeknek védelme lesz a torvényhozas eldtt a foirany-
ado; szoval mindaddig, mig a megerdsodott antiszemitapartnak nem fog
sikeriilni a képviseléhazba 1j szellemet bevinnie: mindaddig ne varja
a magyar nép egyik osztalya se sérelmeinek orvosolasat, és érdekeinek
sikeres megvédését.

Ezekben volt szerencsém Onoknek, t. valasztd polgartarsaim, ez titon
is szamot adni a rovid id0 mulva bezarando6 jelen orszaggytilésen kove-
tett magatartasomrol, s vazolni a jelenlegi kormany és orszaggyulés altal
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kovetett nemzetront6d iranyzatot. S ezzel megkdszonve azon szives tamo-
gatast, a melyet iranyomban a jelen orszaggytlés alatt is tanusitani — s
egyuttal meleg koszonetemet kifejezve azon fényes de emellett oly szivé-
lyes fogadtatasért, a melyben engem a mult april ho 14-én Rumban és
ugyanazon hd 20-an Vasvarott részeltetni szivesek voltak: Onoknek a
most emlitett két alkalommal kifejezett akaratdhoz képest, mostmar meg
fogjuk vivni az 6todik valasztasi kiizdelmet, a melyben az Ondk tovabbi
lelkes tamogatasa mellett, reméljiik, a gy6zelmet 0jbdl zaszlonkhoz fog-
juk csatolni. — Hazafiui tidvozlettel

Budapest, 1884. majus 9. Istoczy Gydz0.

Mindazon keriiletembeli  tisztelt barataimnak s joakar6im-
nak, a kik a mult 4pril ho 28-ikdn tanusitott hatarozott fellé-
pésiikkel eldrelathatolag elejét vették annak, hogy a rumi ke-
rilet beldthatatlan bonyodalmak szintere legyen, — s ezzel
az altalam képviselt tligynek is megbecsiilhetlen nagy szolga-
latokat tettek: eldlegesen itt fejezem ki az ligy s a rumi ke-
rilet népe nevében is halas koszonetemet addig is, a mig ezt
nekik nemsokara, a keriilet beutazasa alkalmaval, ¢éloszoval is
tehetni fogom. IstoCzy Gy.

=N 5
Jehi or! — Legyen vilagossag!
XVL
A Talmud elvei a gyakorlatban.

Az eddig mondottakbodl is kétségtelen, hogy a zsidosagnak semmi
hite, semmi erkodlcse nincs, mert hamisan csak az eskiidhetik, a kinél
megsziint az Istenr6l vald tiszta fogalom; aki tantul meri hivni Istent
még hazugsagra is. Aki hamisan mer eskiidni, lehetetlen, hogy abban a
hit, a legkezdetlegesebb erkolcs egy szikraja is legyen; s az ilyen, ha
kényszeriil eskiit tenni, pl. birdsag eldtt, ha az eskii el6l ki nem térhet,
vagy véletleniil keriil ily helyzetbe: eskiijét barmely pillanatban kész
megszegni, féleg akkor, midén egy nem-zsid6 iranydban valo kotelezett-
ségrol van sz6. — A koOznapi tapasztalds oly gazdag a zsidok hitszegé-
seinek példaiban, hogy olvaséink kozott alig akad valaki, aki e tekin-
tetben tapasztalattal nem birna. Annyira hirhedtek a zsidok e biineik
altal, hogy nekik ma mar komolyan senki sem hisz; rajuk senki semmi
titkot, bizalmi ligyet nem biz. Ha azonban mégis megesik, hogy egyné-
mely fiatal személy a zsidot nem ismervén, valamely kényes ligyet ra
biz: az. mindég megbanja. Annal veszélyesebb ily iigyben a zsidosag,
minél alkalmasabbnak latszik ravaszsaga altal ily titkok kezelésére.

Vegyen csak az ember egy német-zsidd hirlapot a kezébe, lat
ezekben oly aljas hirdetményeket, hogy az ember elpirul olvasédsukra.



237

Latunk ott ,,parisi szivacsokat”, ,parisi praeservativum’-okat, ,kiilonle-
gességeket”; latjuk ,,az elgyengiilt férfier6” kuruzslé zsidé-doctorainak
hirdetményeit. Vannak ott titkos babak; vannak bukott nokre kivetett
halok titoktartas igérete mellett, hogy ily szerencsétlenek, ha végsd szé-
gyeniiket eltakarandok, e lelketlen 6rdogok kezébe esnek: utolsé gara-
suktol megraboltassanak, folyton remegvén a becstelen zsidé fenyegeté-
sétél, hogy a titkot eldrulja. Vannak konnyelmii fiatal emberek, akik
holmi titkos balesetek alkalmaval ugyanily zsid6 haldékba keverednek
zsidoknak advan Osszes pénziiket és — becsiiletiiket. Midta ez igy van,
szaporodik a kicsapongas, szaporodik a betegség, a nyomor és a nyomo-
rékok szama, pusztulnak a csaladok, szaporodik a nétlenség, a magta-
lansag ¢és igy a magyar faj pusztulasa. — Csak nem régen vert nagy
port egy szemtelen zsidd rakonczatlansaga, melylyel a magzatirtas ocs-
many és istentelen munkajat egész nyilvanosan kezdé tizni. Hat az any-
nyira hiressé. lett ,revolver” mi mas, mint a masok titkaiba vald befu-
rakodas és ezek undok arubabocsatasa? — mi ez mind, ha nem a leg-
ratabb hitszegés, dedkul: perfidia?

Kivétel erre nézve zsido és zsido kozott nincs. A szegény zsido
kicsinyben és alant, a nagy és gazdag zsido nagyban és a tarsadalom fel-
sObb rétegeiben (izi ez ocsmany binét. Ki nem emlékszik még vissza
arra a hires esetre, mikor egy bizonyos nagyszaju zsido a delegatio tit-
kait elsakherozta, compromittdlva delegatiot, minisztert és az egész ket-
tés birodalmat? Es ily jellemtelen ,,mesummad”-okat még orsz. képvise-
16vé is tud valamely nép valasztani, ,, der zieh, anwdssern hat lassen?”*)

Vallas tekintetében a zsido éppen olyan mint a kereskedelemben;
vallasokkal csak éppen ugy csereberél, mint a nyulb6rrel. Ha nem fanati-
cus a zsido, akkor egészen hitetlen. Lesz beldle keresztény, mihelyt csak
érdeke igy kivanja. Kitlinnek e tekintetben az ,.el6haladott” gazdag zsi-
dok; mert mihelyt keresztényekké lesznek, ugy hiszik, hogy ekkor mar
nyitva van el6ttiik a ker. nagy csaladok kiilonben elzart sorompodja; és
ha ez valdsul némely esetben: eltiinik a zsid6 gégnek minden hatara. —
Pedig ha meggondoljuk a zsidok képtelen dolyfét, melylyel azt hiszik,
hogy 6k a Jehova rokonai; hogy Ok a kivalasztott és a Jehova altal
egyediil, kegyelt nép; hogy Ok a létez6 nemzetek legrégebbike; hogy
csak is egyediill 6k a valodi nemesség, a Jehova szOvetségesei: lehetet-
len nem mosolyognunk ama gyermekes felfogas folott, mintha a zsidok
egyatalan adnanak valamit a vasarolt vagy ajandékozott nemességre. 1gaz,
hogy a zsidok rajongnak a czimekért, hatalom- és kitiintetésért; ez
azonban csak arra vald, hogy a kiilonben lenézett poginyok folé kere-
kedhessenek. Csupa arulas, perfidia. Héber nyomatti lapjaikban gyakran
latom és olvasom, mint sugnak-bugnak maguk kozott, — quasi ntthon a
csalad korében, — hogy ez és ez a nagy allast elfoglalo ,,ur” Y =
jehudi (zsido6). Eppen igy olvastam Laskerrdl is, hogy ez a ,nagy férfi”
most eljott Amerikaba, hogy itteni ,testvérei” viszonyait tanulmanyozza
és befolyasaval hasznukra lehessen. Itt is mily botrdnyos arulds jelzi
ama zsidd6 megjelenését! Tudja mindenki, hogy a senatusban valami
Ochiltree nevii ,,ar” (hihetéleg Eichelbaum) tette a rokonszenv nyilva-

*) NB. Igy hivjak a zsidok a kikeresztelkeddst; népiink pedig taldlolag ,kétszer
zsidonak” nevezi ezt a fajta zsidot.
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nitas javaslatat, melylyel Amerika Bismarck trral szemben oly cstfosan
foliilt. Mert a zsidonak hazaja a masik zsido, amint egy hires német
bolcsész helyesen megjegyzé.

A legdiihosebb zsido-falok mindenkor hitehagyott zsidok voltak,
mint pl. a hires Pfeiferkorn, Ferdinand Hess, Gerson stb; ezek olykor
uldozéseket tamasztottak elarult hitfeleik ellen, mint az emlitettek elseje.

A zsidoknak hazajuk nem lévén, hiiségrdl, hazaszeretetrdl fogalom-
mal egyatalan nem birnak. Oriiltség azt kovetelni a zsidoktol, hogy va-
lamely nemzet testébe beolvadjanak. Mit mondananak pl. a mi szjho-
seink, ha az egyesiilt Németorszag és Ausztria, vagy az Oroszorszaggal
egyesiilt szlavsag folszolitana benniinket, hogy vagy olvadjunk be az 0
nemzetiségiikbe, vagy takarodjunk ki Azsiaba! Nemde mi 1000 eszten-
dés maltunkra, torténelmiinkre, nemzetkdzi jogainkra stb. hivatkoznénk,
és erfszak esetén inkabb egy labig elvérziink, semmint németté vagy
szlavva legyiink? Hat ez igy van a zsidoval is. O be nem olvadhat egy
nemzet testébe is, mivel neki nemcsak multja, torténete, hoditd vallasa,
pénze és hatalma, hanem 0nalldé nemzetisége és a jovibe vetett reménye
is van. Amely pillanatban a zsid6 arra gondolna,:hogy beolvadjon:
megbecstelenitené egész maultjat, valldsat, reményeit, hatalmat; elitélné
Olimagat, meghazudtolnd O6sei kitartasat, elarulna 4000 éves torténetét,
elarulnd ezer és ezer vértandit, megbecstelenitené 2000 éves szenvedé-
seit és konnyeit. Hijdban faradott volna, hijaban volna a tomérdek kion-
tott vér, megalaztatas, megvetés, tiirés, szenvedés annyi szazadon at,
hogy most, midon mindezt kiallta, foliilkerekedett, hatalomra jutott; mi-
don fejedelmek és kormanyzo6-fok hajolnak meg eldtte: valjon most adja
meg magat egy-két budapesti szajhos kedvéért? — Lehet ennél badarab-
bat képzelni? — Eddig be nem olvadtak soha és sechol, és nem is fog-
nak soha és sehol. E helyett azonban mindeniitt jelen vannak mint él16s-
diek; mindeniitt ragcsalnak, rongalnak és pusztitnak, el6készitvén a
nemzetek bukasat lassan, de biztosan. Megvan a része és 6t illetd sze-
repe minden egyes zsidonak, akar gyémantos, akar rongyos legyen; ez
itt, az ott ragcsal, 6rol és pusztit.

A 3 csaszar birodalmaiban az allamok hitele, pénzereje, hadserege
tényleg a keziikben van. Néha egy-egy eldordiilt revolver jelzi a tiszti
és diplomatiai kar bensejében dulé ragcsalast, pusztitast: mély - titok,
mély hallgatas fodi az ott torténo dolgokat, de azért a ragcsalas tovabb
tart. Kérdezd meg a czukrasz-boltokban feszelgd hadnagyocskat, vajjon
nincs-e pénzbeli ligye zsidoval? — Kérdezd meg ezt vagy amazt a szazados,
Ornagy, ezredes, tabornok urat, vajjon nem iil-e becsiilete nyakan a
zsid6 pidcza? Kérdezd meg a polgari hivatalnokokat fol egész az allam-
titkarokig és miniszterekig: hanyan tisztak a zsido polyp karjait6l? — Ki
ad a hadseregnek pénzt, ruhat, lovat, ezeknek takarmanyt, folszerel-
vényt, szoval mindent? — a zsido; kié tényleg a hadsereg, a kincstar?
a zsidoé, csak a czim a hatalom képviseldié. — Ha a zsidosag egy jel-
zett Oraban meg akarna semmisiteni e 3 birodalmat, csak azt kell ten-
nidk, hogy tomegesen porlik be és compromittiljak a tisztséges a hiva-
talnoki kart; egy szornyl aruldssal megmérgezhetik az Gsszes legénységet
és l6-allomanyt és ekkor:

Eljon majd az id6, mikoron szent Ilion elddl,
S dardavetd Priamus s Priamusnak népe kipusztul.
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Ugy-e ez rogeszme, ez lehetetlen? Hat egy-két példaja a zsidd aru-
lasnak segiteni fog. Nem tudom masnak feltlint-e, de nekem feltint a
zsidok hallatlan lelkesiilése az orosz-torok haborti alkalmaval, midon
Ozman pasa oly hdsileg bant el az oroszokkal. A zsid6 nem annak or-
vendett, hogy a torok a szldvot, hanem hogy a sémita vallasu térok a
keresztényt marczangolja; és készek is lettek volna a zsidok nemzetiin-
ket is beleugratni a viadalba a monotheismus érdekében. Aki ezt nem
hiszi, olvassa a régi kronikakat s latni fogja azt a rémité arulast, amit
a zsidok Buda visszavétele alkalmaval a ker. sereg ellen elkovettek.
Midén ugyanis a torok csapat maradéka mar megadta magat, a zsidosag
bosziilt dithvel kelt ronda fészkének védelmére; és iszonyd mészarlas
kozott inkabb egy labig elveszett, semmint a gyiilolt kereszténynek meg-
adta volna magat. — Ilyen forman tett a yorki zsidoésag is, amint Dis-
raeli irataiban olvashatd, hogy ott egy vén rabbinus tanacsara a ,varba
szorult zsidosag inkabb egymast gyilkolta le hidegvérrel, semmint a ker.
hatalomnak megadja magat. — Toulouse-ban nem régiben egy kiilonds
okiratra bukkantak. Egy idoben a zsidok panaszra mentek Kopasz Ka-
roly fidhoz Hebegd Lajos (877-879) franczia kiralyhoz, hogy a keresz-
tények Oket minden ok nélkiil bantalmazzak, nyilvanos helyeken felpofoz-
van Oket. A kirdly intézkedett, hogy tartassak vizsgalat, melynek veze-
tésével Richard aquitaniai herczeget és Sisebode narbonne-i érseket bizta
meg. Ez utdbbi a nemességet és urakat sz. Istvan templomaban nagy ta-
nacskozasra hivta 0Ossze az iigy kideritésére. Jellemz6, hogy mindenki
,a szegény, ildozott zsidosaganak fogta partjat, elannyira, hogy a ke-
resztények iligyét a gyiilekezetben senki sem akarta védeni. igy azonban
jogérvényes eredményt nem varhatvan, az érsek a fiatal Theodardot szo-
lita fel e tisztségre. A fiatal Gr nagy buzgalommal jart el, s mar a ko-
vetkezett gytilés alkalmaval N. Karoly és fia Lajos-kora-beli iratokkal
mint kutatdsa eredményével 1épett a terembe. Meg volt ebben a felelet
mindenre. Volt a csomagban egy irat, mely el6éadta, hogy midén Abder-
han saracén fejedelem portyazas kozben egykor Toulouse-ig is ellatoga-
tott volna, a zsidok hozza jarultak, arra kérvén 6t, hogy j6jjon, foglalja
el Toulouse-t, hanyja kardra a ,zsarnok kereszténységet” és szabaditsa
fel oket. A fejedelem készséggel fogadta el a meghivast és ugy ton
amint a zsidok mondak. A zsidok és fajrokonaik garazdalkodasa azon-
ban csak addig tartott, mig N. Karoly csaszar hirtelenében ott nem ter-
mett, s a varost vissza nem foglalta. Képzelhetni a zsidosag szornyl
rémiiletét, midon a csaszar hadserege ¢lén diadallal vonult be! Mit var-
hattak mast, mint kardra hanyatast? Addig rimankodtak azonban a csa-
szarnak, mig ez a fejiikkre, mint felségsértdk, hazaarulok, lazadok ¢és
gyilkosok fejére kimondott haldlos itéletet meg nem valtoztatta. Arra
modositd ugyanis itéletét e szemét nép iranyaban hogy az év 3 f6 iin-
nepnap]an u. m. kardcsonykor, nagypénteken és Maria mennybemenetele,
napjan a pispok altal kijelolendé templom elott egy-egy izmos férfiu
minden zsidot fel fog pofozni; a zsidok pedig ennek elismeréséiil, nyug-
tatvany gyanant, tartoznak minden alkalommal 13 font Viaszgyertyét az
illeté templomnak f6lajanlani. — Képzelhetni az oriasi riadalmat, mi-
don a fiatal Theodard e kiilonés okmanyt fololvasta! ,,Nem vala nyelviik
a valaszra” — jegyzi meg a kronikas. Konyorgésre vették a dolgot, hogy
legyen nekik szabad ugyanazon foltétel mellett tovabbra is a varosban
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megmaradniuk, mert hisz 0k azt vélték, hogy az egész bantalmazas alap-
talan valami. KésObben 1181-iki majusban, ugyanazon varosban, a zsidok
ismét fellazadtak és poroskodtek; de ez esetben mar nem a pofonokért,
hanem a — 13 font viaszért.

Elmondhatnék még nem egy példat a zsidok rettentd arulasairdl,
kiilonosen a keresztes hadak ellen, Spanyolorszagban, Oroszorszagban a
Napoleon elleni hadjaratban stb.; de minek? annyira ismeretesek a zsi-
dok ez oldalr6l, hogy oOket soha a vildg mdsnak mint 4ruloknak és ké-
meknek nem ismerte hadjaratok alkalmaval. — Ugyszintén igen sok szot
vesztegethetnék még ama kérdés tisztazasara is, valjon a zsidok — a
kozhiedelemmel szemben — csakugyan oly igen gyavak-e? Meg akarom
roviditeni értekezéseim sorat, s ennélfogva megelégszem azzal az allitas-
sal, hogy a zsidok csak ott gyavak, ahol érdekiik igy kivanja, mert 6k
fajukat és vériiket sokkal tobbre becsiilik az egész vildg vérénél; és
ezért egy zsido férfi, a kinek faja szaporitasa a f6 kotelessége, tehat csa-
lad alapitasa, — mert a zsidok nem ismernek noétlenséget, sziizességet,
stb.. — dragabb 6 elottiik mint ezer pogany orszag: 6k gyavaknak akarnak
latszani, és inkabb béndk, bargyuk lesznek, semmint férfi gyermekeiket
a poganyok katonaiva tegyék. Ha érdeke ngy kivanja, a zsido6 nemhogy
nem gyava, hanem még a bdsziilt tigrisnél is vadabb, vakmerdbb ¢és elszan-
tabb. Zsido-keresztény parbajoknal rendesen a keresztény vész el, amint a
tapasztalat bizonyitja egész Eurdpaban. Faja szaporitasanak vagya a zsi-
dét barmely gonoszsagra és igy aruldsra, hamis eskiire stb. is gyakran
rabirja. Szaporodasuk nem valami kiilonos természeti adomany, melylyel
mas nem birna, hanem naluk ez vallasi kotelesség is; és mig a keresz-
tény tarsadalomban egész kasztok nétlenek, szamtalanok onmagukat ront-
jak el, sajat csaladjukat irtjak ki konnyelmii élet, biinds ledérség altal:
addig a zsido ndtlen sohasem marad. — Vegyék ezt sziviikkre a pusztu-
lasunkon sirankozo nagy hazafiak. Legyen a ndsiilés hazafiai kotelesség,
legyen a nétlenség arulds a haza és csaladja (sziil6i, elddei) ellen; jutal-
maztassanak a szapora csaladok, mint Rémaban, akkor vége lesz a fo-
gyasnak.

Egyébirant azt nem mondjuk, hogy a zsidék wvalaha sajat orsza-
gukban vagy egyebiitt valami nagyon vitézek lettek volna; s6t Gedeont
is elhagytak katonai, s mas egyéb aruldsokrdl is olvashatni hagyoma-
nyaikban. A zsido vitézséget azonban legjobban megvilagitja. Jokhanan
r., a Peszakhimban (103. 1. a.) ezt az arany tanacsot advan a zsidd vi-
tézeknek: ™72 N¥ MIITIIND NON TIOUNTD NED DY Tamonh Ry TANYS
NN DIENYW = Zsidoul: K'se-attha jaucze le-milkhomo, al tecz'a b'ri-
sauno, ella be-akharauno cz'6, k'dé se-thekaunész be-risauno. Magyarul:
Midon hadba kell kivonulnod, ne menj elsének, hanem utolsonak menj;
hogy mikor tavozol (vagyis, amint Salamon rabbi kiegésziti, mikor a
hadsereg futasnak ered), els6 (lehess).

Bizony szégyen a szaladas, de hasznos!

Csaknem a hihetetlenséggel hataros a spanyolorszagi zsidok hitsze-
gése. Tudvalevé dolog, hogy a szigoruan kath. spanyol a zsidét meg
nem tiri; agy segitenek hat magukon a ravasz ¢élosdiek, hogy nyilva-
nosan katholikusok, eljarnak templomba, &jtatosan gyoénnak és aldoznak:
titokban pedig — vagy ha kivandorolnak — zsidok maradnak.

Mennyi eskiiszegés, mennyi szentségtorés, mennyi hamis eskii!! —
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Zsido el6tt nincs semmi szent, magasztos, szép, jO és nemes; ¢ mindent
a hasznossag szempontjabol néz. Ha a romai el6tt ,.dulce et decorum
erat pro patria moéri”; ha a magyarok dicsének tartottdk a ,,vitam et
sanguinem”-et, zsidd <zempontbdl dorék, bolondok voltak; sokkal dics6bb
az 6 szemiikben a 117 == revakh (nem ,rebakh”), a cselekvési szabadsig,
i6llélegzés, a haszon. Onfeldldozas, hosi halal vagy barmely hosi tett —
a zsidotol soha sem varhato, legalabb keresztény orszagokban soha; mert
0 megtud halni Talmudjaért, Jeruzsalemért, de Bécsért, Berlinért, Pa-
risért stb., soha. HaborG esetén a zsid6 ott van mind a két oldalon,
nagy oOrommel szemlélvén, mint marczangoljadk egymast a keresztények,
0 pedig nemcsak hogy biztonsagnak oOrvend ker. vér aran, hanem még
nagyszerl iizleteket is kot: ellatvan a katonasagot élelemmel, 16szerrel,
fegyverrel, ruhaval, loval, szekerekkel, stb. — Katonai szolgalatnal a
zsidd szintén mindig a konnyebb végét fogja meg a dolognak: vagy a
pénzt kezelvén, vagy az irodaba vagy a korhazba bujvan. — Szoéval,
mindeniitt ugyanaz a ravaszsag, hitszegés és a terhek mas nyakaba
valo rovasa.

Az eskiiszegés €ép ugy vérében van a zsidonak mint mas gonosz-
sag; és mig a sémita faj minden blinének részese, addig erényeinek nala
nyomai sincsenek. Mig pl. a szirok, khaldok, egyptomiak, arabok és mo-
rok részint tudomany és miivészet-kedvelok, részint pedig harczosok,
lovasok, merész kalandorok: a zsidd6 mind ennek ellentéte. Innét van,
hogy a zsidot még fajrokonaik is gytilolik, st hihetetlen moédon meg-
vetik; innét van, hogy a zsido az arabok, khaldok és szirok kozott sem-
mire sem megy, hacsak keresztény intriga altal nem; innét van, hogy
fajbeliei kozott a zsidd koldus-szegény, buta ¢és lenézett, mig a tolik
eliit0 masfaju népek pl. a keresztények kozott oly mesés modon, mesés
gyorsasaggal szokkennek fel a legbamulatosabb gazdagsagokra, befo-
lyasra 6s hatalomra. Hasonlitsa valaki Ossze a nyomorult palaesztinai
zsidosagot London, Paris, Bécs zsidaival: egyszerre latni fogja, milyenre
hizlalja 6ket a keresztény zsir, és mily sovanyak maradnak sajat fész-
keikben. Gyermekes valami, hogy szajhdseink a kiils6rdl itélnek; mert
szerintok a zsidd is fekete frakkot és kocsOgkalapot viselvén, olyan mint
mas ember. Kényszerittessék a zsidosag turbant, piszkos voros vagy kék
nemzeti gatyat, kaftant és hegyes papucsot viselni: majd meglatnok, mit
szolnanak a szajhésok, ha igy latnak e barbar sémita csordat egyete-
men, borzén, szinhazban, irodalom, miivészet és kereskedelemben garaz-
dalkodni!! Pedig igy kellene lenni, mert ez az O nemzeti viseletik;
ami ugyan furcsa dolog volna, de hi kifejezéje a mi kozottiink és 6 ko-
zottiik vald kiilonbségnek. Mert amennyire kiilonbozik a kocsogtol vagy
porge kalaptol a turban, a frakktol vagy atillatél a kaftan: ép ugy ki-
l6nboznek a mi fogalmaink is erkolcsrdl, hiiségrél, becsiiletrél. — A
magyar azt mondja: az adott szot szentiil meg kell tartanod, ha ka-
rodra lenne is. A zsid6: ha megeskiidtél és megbantad, menj el a rab-
binushoz, vagy ennek nem létében barmely 3 zsidohoz, jelentsd ki, hogy
igazan megbantad, ha tudtad volna ezt és ezt, nem eskiidtél volna: a
rabbinus, vagy a 3 zsid6 egyszerien felmenti az eskii aldl, s a zsido
tehet eskiijével ellenkezbleg. — ime ez a turban; az el6bbeni a porge:
kalap!

Ez utdlatos Dbiiniiket védendd, tobb ily példat mesélnek el a Tal-
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muciban Jehovajukrol, melyekben részint egy Mi nevll angyal, részint
pedig a rabbinusok oldozzak fel az eskiijét megbant Jehovat eskiije ko-
telékeibdl. Nem idézem a szOvegeket, mert ma mar vannak elegen, akik
engem e tekintetben megeloztek, az igaz nem khaldul idézve. — Ilyen-
dolgot mesélnek a rabbinusok egyptomi Jozsefrol (a Szota Gemarajaban
VII. f. 21-ik gm.) is. Hallotta ugyanis a Far'é, hogy Jézsef igen alkal-
mas ember, miniszterré akarta tenni. A féemberek ellenvetek, hogy nem
tud 70 nyelvet. ,,Majd holnap megkiséreljik” — mondja a Far'é (farad).
A kovetkezd éjjel meglatogatta Jozsefet Gabriel foéangyal, és hamarosan
megtanita 6t a 70 nyelvre. Masnap a Far'¢ latvan, hogy csakugyan tud
70 nyelvet, felkérte 6t, hogy tanitsa meg Ot is. Kisérletet tén Jozsef,,
de sikerteleniil; mit a Far'é rostelvén, meg akarta Jozsefet esketni, hogy
e dolgot el nem beSz¢ll, nehogy szégyent hozzon a kiraly fejére. Jozsef azt
feleié, hogy 6t mar koti egy eskii atyja irdnyaban; ,,hat oldoztasd fol
magadat ez eskii al6]” — monda a Far'é; Jozsef megeskiivék, hanem
azutan igy szolott: ,,Soh'se busulj, majd fololdoztatom én magamat nem-
csak az atyamnak, hanem a neked tett eskii alol is, meg pedig akaratod
ellenére 1s.”

Ily tanok eredménye — természetesen — mas nem lehet, mint
eskiiszegés, hiitlenség €s arulas. E tan a megmondhatdja, hogy mily al-
talanos 16n a zsidosag kozott az arulasra és hiitlenségre hajlo szellem;
elannyira, hogy a zsid6sag ma mdr egyatalan fogalommal sem bir a hi-
ségrol; és ez annyira vitte a zsidosdgot, mint testiiletet, hogy ma maér
vallasi jelleget von az eskii és fogadalom alol valdé folmentés, nyilvan
mondvan el egy e czélra szerkesztett imat, melyet ezennel egy hanno-
verai Makhzorbol atirok, féleg azért, mivel nem régiben vita targyat
képezte egy magyar lapban. — A kérdéses ,,ima” szovege im ez: “™™= 52
RIETINT! RIMONT NIT3T DBIEYT DUDT IS B B N
W2 maneb Wy NI7T OIS DY TV T DMDES M NINWE 5 NIDNT
P 8D o pbwpa prag v M e pebD pns NN OSON
SO N NIDINIWY T RD ONITTI D NS Zsidoul: Kol nidré, ve-
eszord, va-hhazomé, ve-kaunome, ve-khinnuje, ve-kiuniisze usviiosz din-
darno ud'istva'eno ud'ahharimna ud'oszarno al nafsészono. Mijjaum Kip-
purim ze, ad jaum kipplrim habbd, olenii le-tauvo. Kull'hon ihha-
ratno ve'hon kull'hon je'hon soron s'vikin, s'viszin b'télin umviittdlin 16
se'ririn v'lo kajjomin, nidréno 16 nidré, us'viioszéono lo svii'osz. = Ma-
gyarul: Minden fogadalmak, szerzédések (kotések), kiatkozasok — a
kaunem (Onmegtagadas) nevezetiiek is és birsagok — és (minden) es-
kiik, melyeket fogadtunk, (a melyet) eskiidtiink, (a melylyel valakit) ki-
atkoztunk és magunkat (valamire) lelkiismeretben koteleztiikk: a jelen
jaum kipplrtdl (engesztelés napjatol) kezdve, egész — a mi javunkra —
kovetkevo jaum kippurig, mindezeket banjuk, ezek valamennyien legye-
nek feloldva, abban hagyva, megsziintetve, érvénytelenné téve és elto-
rolve. Ne legyenek allandok (kotelezo erejiiek), 6s ne (legyenek) élok
(létezok); amit fogadtunk ne (legyenek) fogadalmak és (amit eskiidtiink
ne legyenek) eskiik.

A zsidok ugyan nagyon dithosen védik ez ,,imat”, mintha nem
minden eskiit és fogadalmat oldana f6l, hanem ez hiu dolog: a szdveg
altalanos, kivételt nem enged meg. E folott hijaban vitatkozik az em-
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ber; de ha mégis vitatna valaki, ramutatunk a gyakorlatra, a tényekre:
ott vannak a nihilistdk, socialistdk, anarkhistak, a hit- és hazaaruldk
minden faja 50-60%-ban zsidok, zsidd vezérlet alatt; ott vannak a ko-
mives 0OsszeeskiivOk, petroleurdk, gyujtogatok, ismert zsido lazitdk és
arulok vezetése, uszitasa mellett. Itt van a hitszegés, a folségsértés, ha-
zaarulas minden rondasaga lerakva. Mit gondol a procurator regius: nem
volna hazafiasabb, loyalisabb ¢és lelkiismeretesb valami ez Osszeeskiivok,
petroleur-0k és hazaarulok ellen fordulni, semmint az anti-hazaaruld,
anti-Osszeeskiivd, anti-hitszegd, zsidoellenes lapokat {ildézni? — Vagy nem
jobb volna a minden rendetlenség, zendiilés, atkok, szitkok, hamis eskii
és eskiiszegés tenyész-hazat: a Talmudot és Makhzort és azok hiveit,
egy hiitelen idegen fajt kisoporni, semmint magyar hazafiakat, — akik-
nek hazajukon kiviil elvégre sincs szamukra hely, — akik arulok nem
is lehetnek, — folyton nyakgatni? Oh bargyu vaksag és hiilye tudat-
lansag!

Kiilénben Judaei et Syri sunt nationes natae servituti: vesse a nem-
zet Oket vissza az elobbeni szolgasagba! Avellanus.

Zsidokérdés és antiszemitizmus.
VIL

Valljuk be, — mert hisz lelkileg vak, a ki a tényekbdl be nem
latja, — hogy a zsidok vildguralma ma mar nagyrészben megva-
losult. A zsidosagnak robotold népet sakkban tartjdk a szuronyok,
az ¢értelmiséget lekotve tartja az érdek, a kormanyokat megbénitja
a rém: az allamcs6d. A zsidok ellen follépni annyi volna az allam-
nak, mint hitelét elveszteni, s ez annyi volna, mint egy bizonyos
vereség, ha haborgja titne ki. Amde hova jutunk ez uton, az évrol
évre emelkedd deficzittel? Folyton né az allamadossag, folyton nd
a kamatteher, emeltetik az add, az ad6zd polgarok pedig pusztul-
nak; hisz igy bizonyos tOnkrejutdsnak megyilink elébe! Azt remélik
talan allamférfiaink, — a csak magukkal t6r6d6 zsid6-zsoldosokrol
nem beszélek, — hogy kibontakozunk a szorongatd pénziigyi hely-
zetbol, s aztan majd kiszabaditjuk a népet is a zsido-jarom alol?
Csakhogy az a pokoli hatalom, mely bilincsbe verte az allamot,
gondoskodik arr6l, hogy abban meg is maradjon. Minden haladék
csak sulyosbitja a helyzetet.

Azonban mindezt a Sandor-utczai hdzban csak nevetik. Nem
sziikséges a foldbirtokos osztaly megvédelmezése, nem sziikséges a
valtoképesség megszoritasa, sem az ipar-lizhetést szakképzettséghez
kotd torvény, nem sziikséges kamatmaximum, mert mind erre a
zsidohatalomnak nincs sziliksége; ennek a ,,jogegyenldség” és ,,sza-
bad vallasgyakorlat” nevében szabad rablas kell. S merne-¢ tenni a
Sandor-utczai hdz vagy a Tisza-miniszterium a zsid6-hatalom ellen?
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fme kifosztanak benniinket a zsidok, és az altalunk valasztott
képviseldk tonkrejutdsunkat nevetik. O Tisza mindenhatésdga pedig
még minket fenyeget azon esetre, ha netan nem hagyndnk magun-
kat békességesen megnyuzatni. Tisza ur, Jokai €s a tobbi jelesek
azzal vigasztalnak benniinket, hogy hat hiszen nem baj az, ha a
magyarok kezérdl a zsidok kezére vandorol a vagyon; mert hiszen
a fédolog az, hogy az allami adok befizettessenek, hogy kik fizetik
azt, magyarok-e vagy zsidok, az egészen ko6zombos. Mert hat ezen
deré¢k allamférfiak bolcsessége szerint (azt nem is emlitem, miszerint
koztudomast, hogy a zsidosag lehetdleg mindig kibuvik az adozas
alol; aldozni pedig a hazaért sem vagyonnal, sem vérrel soh'sem
fog;) mondom: e derék allamférfiak bolcsessége szerint nem a
magyar nemzetért van a magyar allam, és ennek minden functidja
jovedelme és kiaddsa; hanem az ad6 kedvéért van a magyar nem-
zet. Az 6 szemokben a nemzet csupan egy birkanyaj, melyet csupan

Valoban az embert kétkedés széllja meg, midén e politikai
vaksagot, nembanomsagot, csak magaval gondoldst és gyavasagot
latja, hogy nem-e csakugyan tokéletesebb faj a zsid6? A zsido
kahal biintet és jutalmaz, a mint akar, de a legutols6 zsidot is
megvédi, még a gyilkost is kiveszi a keresztény hatosag kezébdl,
a keresztény hatosdgot puszta eszkozéveé torpiti. A mi ker. hatd-
sdgaink pedig a helyett — tisztelet a kivételnek, — hogy minket
megvédelmeznének, még segitik nyuzni a keresztényt torvényesen;
az orszaggyilés pedig neveti bajainkat.

ime a nép fiai altal valasztott képviselok, kik maguk is a
nép fiai, kik a néptdl huzzak fizetésoket, kiknek a nép ad kenye-
ret, ezen képviselok, a nép érdekeit védeni hivatott férfiak, midén
Istoczy ur foltarja eldttik a népnek, az 6 véreiknek nyomorat, s
lerantja a leplet a zsidd iizelmekrdl, melyekkel tonkre teszik gaz-
dasagilag, testileg, szellemileg és erkolcsileg a népet, hat e képvi-
selok — ismét tisztelet a kivételeknek, — nevetnek rajta! Mert
ugy-e bar ti ker. valasztok azért kiildtetek Oket ide, hogy itt, a
hol a ti legfébb érdekeitek, vagyonotok, egészségetek, becsiilete-
tek, életetekrdl kell hatdrozni, itt a ti bajaitokon, pusztuldstokon a
»Jjogegyenldség” nevében nevessenek? Nincs kozottiik, ki ész-okok-
kal vagy tényekkel megczafolni tudna Istoéczy szavait, melyekben
lefesti eldttiik, mint szivja ki véreteket a zsido: tehdt nevetnek.
Mert hajh! a hol érdekek hatdroznak, ott az érvek hatastalanok.
Hiaba akarjuk felvilagositani a nemakarast.

A szegény mezei €s iparos rabszolgak dolgoznak a zsidonal
hétrél-hétre egy kevés arpakenyéren meg egy kevés rosz palinkan



245

¢lodve; nem egynek kozottik még nemrég haza, foldje, ©Onalld
iizlete volt, de elvette téle torvényesen a zsidd, s most szétszorva
az egész csalad, ki itt, ki ott — — am a képviselok nevetnek,
mert 6k nem éheznek és nem faznak.

Kérdezd meg vidéken az elsé szegény keresztényt, kivel talal-
kozol, hogy mikép ¢€lnek, s majd meg fogod hallani, hogy még
szaraz kenyérbdl sincs elegendd, s ha egy kis levest ehetik, az
nala iinnep. — De a képviselok nevetnek, mert hiszen nevetséges
is az: szegény embernek lenni, meghalni éhen, megfagyni a havon,
mindez olyan mulatsagos.

Fekszik betegen a csalddapa, nincs pénz a gydgyitasra, nincs
eledel a gyermekeknek, a feleség keresménye hazbérre se elég,
mert hiszen munkit nem igen kap: tehdt a zsido haziir kidobatja
Oket — — hat nem kaczagni val6 ez?

A szegény lany felj0 Budapestre, mert otthon nem képes
megélni. A zsido helyszerzOk kicsikarjak tdle kevés pénzét, mikor
aztan se hely, se pénz, s hajléktalanul és éhezve bolyong az utczan:
konyoriil rajta valami vén zsiddasszony és el szerzi a — bordély-
hazba; — — hat nem mulatsagos ez?

A hamisitott tapszer, hamisitott italok, blizhodt lakas, sovany
fizetés ezrivel donti sirba a munkas embercket a ,,jogegyenloség”
nevében; hat nem tréfas dolog ez?

A sakter becsalja a szlzlanyt, s a ,szabad vallasgyakorlat”
nevében vérét veszi; hat nem nevetni valo ez?

Nevessetek jo honatyak, nevessetek! hiszen csak 3000 forint-
jéba keriil naponta a népnek ez a ti kaczagéstok.

Tomegesen vandorol ki a nép a hazdbol, s ti ezt latva meg-
szeppentek jo honatyak, s intézkedtek is mindjart, megparancsolvan:
,hem szabad oket kibocsatani.” Azaz hogy pardon! banjatok is
ti ezt; hanem a zsid6 hatalom parancsol ratok, mert sziikséges a
munkaskéz a zsidonak hogy élhessen, mert ha nincs neki rab-
szolgaja, hat akkor ki dolgozzék helyette?

No, és ha nem sikeriil a kivandorlokat mind Osszefogdosni
¢s visszahozni, hogy legyen tovabbra is a zsidd rabszolgdja: hat
mi baj az nektek j6 honatydk? Hisz a kivandorlo ,tokéletlen faj”
tiresen hagyott helyét betolti a Galicziabol bedzonlo ,.tokéletes
faj”! Az, hogy az ,¢letrevald faj” kiszoritja az ,¢életre nem
valot,” az igen természetes €s rendén van szerintetek; azonban
ne feledjétek jo urak, hogy ti is ahhoz az ,¢lhetetlen” fajhoz
tartoztok, €s hogy csak addig képviseléskodtok, mig ez az ,életre
nem valo” faj egészen tonkre nem tétetik; annak az Ujonnan léte-
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lepiilt ,kultar-faj”-nak nem lesz sziiksége ratok, eldob benneteket
mint az elhasznalt ruhat!

De hat igazan, ki is ez orszagban ma mar a souverain, a
magyar nemzet, vagy a zsidobhatalom?

Ha egy zsidonak elvész egy libaja, vagy beverik egy ablakat,
a fél falut fogjak be érte, s mindjart van katonasdg, statarium,
ostromallapot, bortdn, akasztéfa; de ha zsidondl szolgald keresztény
sziizek rendszeresen tlinnek el titokteljes koriilmények kozt; ha
— mint Kecskeméten ¢és Nyiregyhazan tortént, — a zsidok vagy
bérenczeik becsiiletes ker polgarok ¢élete ellen merényleteket ko-
vetnek el; ha, — mint Budapesten, Nyitrdn és Zalaegerszegen
tortént — a zsidok Osszeroffenve artatlan keresztény embereket
merd passiobdl agyonvernek: az egészen rendén van, az még nyo-
mozas targyava sem tétetik; vagy ha igen, a latszat kedvéért egy
par arkus papir beiratik, s aztdn szépen elalszik az egész igy.
Na persze! mert zsidot bantani annyi, mint magat az Istent ban-
tani; de ha zsido keresztényt 6l meg, az csak annyi, mintha egy
kutyat 1itott volna agyon, sét anndl is kevesebb: tugy-e bolcs hon-
atyak? No hat nevessetek!

Valéban, ha az ember e nevetd honatydkra s a buta tiire-
lemre tekint, melylyel a nemzet tiiri a zsidok gazsagait: hajlando
hinni, hogy valdban tokéletesebb emberfaj a zsidd, s a nem-zsidd
emberek alsobb rendii 1ények, a zsid6 szamara oktalan &llatokul
teremtve.

Van Magyarorszagon gyiilekezési szabadsag, személyes sza-
badsag, sajtd-szabadsdg, szolas-szabadsdg, de ha ezek barmelyike

— minden bajaink legfobb forrasa — a zsidosadg ellen iranyul,
akkor se gyililekezési-, se személyes-, se sajtd-, se szolasszabad-
sag tobbé.

Buta vagy vak, a ki nem latja az altalanos nyomort, korrup-
cziot és pusztulast; de ezek okait vizsgalni, felmutatni nem szabad!

Ha a nedves pinczelakasok blizhodt levegdjében ellankadt, a
gyarak mérges légkorében elegészségtelenedett, a hosszi munkatol
¢s nélkiilozésektol elcsigazott, még a vasarnapi pihenést is nélkii-
16z6, a hamisitott ételek és italoktol megmérgezett szegény embe-
rek bajaikrol és azok orvoslasarol értekezni s emberi jogaik védel-
mében sz6t emelni Osszejonnek: az allam szepeg, reszket és szét-
kergeti Oket; de a zsidosagnak karjaiba veti magat, engedi hogy
a népet kizsarolja, demoralizalja, s magat az allamot pénziigyi
rabbilincsbe verje.

Altalanos meggy6z06dés az orszdgban, hogy zsidd ellenében
keresztény, naptiszta igazsaga mellett is elveszti perét; s lattuk a
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tiszaeszlari blniigynél, hogy a zsidonak még gyilkossagért sem
gorbiil meg a haja szdla se, s6t épen gazdag jutalomban részesiil
érte; mig a torvény azon kozegei, kik a blntett kinyomozasahoz
hivatalos kotelességilik szerint hozzajarulni merészeltek s nem pedig
a bilnt eltusolni segitették, azok honapokig tartd6 zaklatassal,
fegyelmi eljarassal és fogsaggal biintettetnek.

A zsidolapok a legarczatlanabb piszkolddas és ragalom 6zonét
zuditottdk a nyiregyhdzi torvényszékre, s leranthatnak és hazug
ragalmak saraban meghentergethetnek barkit és barmit: ez telje-
sen jogos ¢és rendén van; de a szent zsidosdgot, az istenség foldi
repraesentalojat ropiratokban vagy barminemii nyomtatvanyban
vagy nyilvanos szonoklatban megtamadni: ez tohb mint felségsértés.
¢s Kozma foiligyész nemde csak azért van és azért huzza fizetését,
hogy 6rkodjék, nehogy e zsido istenek szent neve hidba folvétessék?

Ez a deré¢k ur, békésgyulai kollegdjaval Cziffraval egyetemben
nem latszik tudni, hogy a ,lazadas” nem egy-két uzsords zsido
ablakanak beverése, hanem a torvényes souverain hatalom elleni
mozgalom. Vagy Ok mar souverainnek Magyarorszdgon a zsido-
sagot 6smerik, ¢és magukat Rothschild korona-ligyészeinek érzik?

Mondhatni, hogy a zsidosdg hatalmanak nagy volta és veszé-
lyessége forészt lekotelezetteikben: a zsiddpajtdsokban rejlik; s
ezeket tekintve, igazdn a mai iddokre is illik, nagyon illik az a
mondat, melyet Jézus a korabeli zsidoknak vetett szemére: ,,Meg-
keriilitek hétszer a tengert és szarazt, hogy egy nemzsidot zsi-
dova tegyetek, ¢és ha azzd 16n, a pokol szolgdjava 16n hétszerte
inkdbb, mint magatok vagytok.” Nyiri Elek.

Mire képes a zsid6?

Szegény, szerencsétlen Lengyelorszag, mire jutottal! Nem fogsz te
tobbet az orosz elnyomas ellen a szabadsagért fegyvert ragadni, nem is
ragadhatsz, mert a te egyedilli fegyvered, mit a zsidosdg a kezedbe
adott: a koldusbot. Igazsaga volt annak a muszka miniszternek, a ki
czarjanak azt a tanacsot adta, hogy a békétlen Lengyelorszagot nem
katonasaggal, hanem Oroszorszagbdl oda szoritott néhany szazezer zsido-
val lehet csupan alaposan megrendszabalyozni. Megprobaltak, s remény-
ségok folotte sikeriilt is, meg lett rendszabalyozva 6rokre. Mert a koldus-
bottal harczolni nem lehet.

Hazamfiai, magyarok, keresztények! A szomszéd haza ég, vigyaz-
zatok, mig nem késo.

Sok ember fel sem veszi ezt a veszedelmet, tigy gondolkozik, hogy
Otet nem képes a zsiddo vagyonabdl kiforgatni, s a kiket kiforgat, azok
konnyelmiiek stb. Hogy ezen elbizakodott embereknek nincs igazok, a
kovetkezo példa is igazolja:
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Ismertem az Alfoldon egy igen vagyonos embert, kit még néhany
év elott a kornyék legpénzesebb emberének tartottak; — s valdban volt
is néhany ezer forintja, melyet a takarékpénztarban kamatoztatott. Volt
igen szép fekvo birtoka is (mintegy 200 hold), s kivalt sertést tartott
nagyobb mennyiségben, s annak fajara és mindségére biiszke is volt, és
Ot tartottak a vidék egyik legértelmesebb s legiigyesebb gazdajanak.

Lakott a kdzségben egy igen vagyonos zsido, kinek mar volt vagy
1100 hold foldje, még pedig a magyar gazda 200 holdas tagjanak északi,
mesgyéjében 300, déli mesgyéjében pedig 800 holdas tagja, s ez okon
szerette volna a 200 holdat megvenni, hogy a két birtokat egyesithesse.
Azonban a gazda kitlinden kezelt jo karban levd foldjét nem akarta-
semmi arért eladni. Nem volt raszorulva, hiszen tékepénzes volt.

Jon egyszer hozza egy masik szomszéd kozségben lakd szintén
vagyonos zsid6, s elmondja, hogy neki egy bizonyos s igen szép hasz-
not hozd lzlet kinalkozik, azonban az iizlethez 20 ezer forint kel), s
neki csak 14 ezer frtja van, s igy még 6000 frtra volna sziiksége, s
miutan tudja, hogy P. uramnak a takarékban van 6000 frtja, 6 egy fél-
évre azt folvenné, s miutan a takarékpénztar csak 6-%tolit fizet, & kész
volna fél évre 12%-t6lit adni, s ha benne magaban nem biznék, a jot-
allast, Moricz 0r (t. i. az 1100 holdas szomszéd zsid6) kész lenne el-
vallalni.

P. gazda a veszély nélkiil jovo 180 frt kamat-tGbbletnek megoriilt,
s miutan Moricz Gr a jotallast csakugyan elvallalta, az iizlet meg lett
kotve. P. uram a 6000 frtot a takaréktarbol kivette s a zsidonak
oda adta.

Mintegy 5 ho mulva taldlkozik P. uram, adods-zsidajaval a par mort-
foldre es6 h—1 vasarban, hol az addés halalkodva koszoni a kolesont, az
lizlet reménysége felett jol itott ki, s kéri P. gazdat, hogy mivel a pénz
épen nala van, vegye fel. P. uram megjegyzi, hogy a kotvény nincs nala;
de a zsid6 nem tagitott, a kotvényért néhany nap mulva majd atmegy.
P. gazda belenyugodott, a pénzt felvette; persze a zsiddo gondoskodott
rola, hogy ez kelld szamu tanu el6tt torténjék.

Masnap a zsidd ott volt P. gazdanal s eldadta, hogy tegnap miutan
elvaltak, egy birtokkal kinaltak meg, melyet nagyon szeretne megvenni,
ha tehat a pénz még megvan, szeretné megtartani legalabb még félévre,
ha P. gazda visszaadn4, a kotvény ugy is itt van.

P. gazda visszaadta a pénzt, a zsiddé elment vele, de mar erre
nem volt tanu.

Midén P. gazda beperelte pénzéért, a zsidd bebizonyitotta, hogy a
pénzt a h—i vasarban kifizette. P. uram elvesztette perét és pénzét.

Par ho mulva elkezdettek a P. uram sertései dogleni, még pedig
ugyan summasan. Eleintén azt hitték, hogy a kozség alatt tanyazo cziga-
nyok adtak valamit a disznoknak; (pedig bizony a zsido cselekedte ezt
meg.) De bizony miutan a cziganyok elmentek is, csak doglott az egyre-
masra. Ekkor mar P. gazda sem vette a dolgot tréfara, s behajtotta a
még maradt néhany darabot a vasarra s eladta. Azonban sertéstartas-
nélkiil nem akarvan el lenni, a szomszéd Moricz urtol vett fel 1000 frtot
s azon ismét sertéseket vett. De bizony azok sem jartak jobban, azokba,
is beleiitott par ho mulva a dog, s ismét Moricz urra szorult P. gazda,
hogy még egyszer mas fajjal megkisérthesse a szerencsét. — De a sze-
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rencse ugy latszik, hogy tdle egészen elfordult, s a kolcsonvett 2000 fit
néhany ¢év alatt Ggy megnétt, hogy P. uram birtokat teljesen felemész-
tette. S most mar nem fekszik tobbé P. uram 200 holdas birtoka a
Mobricz ur 1100 holdas birtoka kozt, a birtok egyesitve van. — P. uram
pedig elment mashoz gazdanak.

Szomort biz ez, de valo!

(Ujtejérto.) Margitay Gyula.

Hajdan és ma.

Hajdan bizony a zsid6 utalt és {ild6zott volt.

A civilizadczido haladasa modositotta ezt az allapotot, koriilbeliill ugyan-
azon elvnek a nevében, a mely elv visszahatast idézett el a halalbiin-
tetés ellen is.

Azok, a kik csodalkoznak azon, hogy mi szigoru rendszabalyokat
kovetelink a zsidd tlizelmek ellen, nagy tudatlansdgot arulnak el a tor-
ténelem dolgaban.

Adjuk tehat ezeknek értésiikre, hogy id6szakonkint, valahanyszor
a tilirelmesség vagy a korrupczid a zsidot egyenld labra helyezte a tobbi
polgarokkal, olyan panaszok emelkedtek, hogy a koézhatalmaknak azonnal
torvényeket kellett hozniok ellene.

Ezenkivill a torténelem komoly tanulméanyozasa okvetleniil arr6l
gy6zi meg az olvasot, hogy a kozépkor torvényhozasa a zsidok ellen
feltétlentil jogosult volt, mert, mint egy torténetir6 . mondja, ,nincs oly
czivilizaczid, a melynek ne kellene Ovrendszabalyokkal é€lnie azon erdk
ellen, a melyek azt elpusztitani torekednek.”

Rendkiviil érdekes dolog egybevetni tobb évszdzad altal egymastoi
elvalasztott két oly egyéniségnek a véleménynyilvanitasat, a kiknek
tekintélyét senki se fogja elvitathatni.

Az egyik, XI-ik Lajos torténeti roj a, De Comines Filop, ezt irta:

,Mindeniitt, a hol szaz zsidé tanyazik, az emberek pénze és Orok-
sége az ovék.”

A mésik, 1. Napoleon ezt monda: Az emberek nem panaszkodnak
se a protestinsok se a katholikusok ellen gy a mint a zsidok ellen
panaszkodnak. A baj, melyet a zsidok csindlnak, nem az egyesekt6l, ha-
nem magabdl e népnek alkotmanyabol ered: a zsidok a Francziaorszagot
pusztito saskdk és hernyok.”

Napoleonnak ezen, az allamtanacs szine eldtt tett nyilatkozatarol
Pelét de la Lozére értesit benniinket, s aztan idézve van egy konyvben
is, a melynek a czime: ,Napoleon, az 6 véleményei és itéletei” Damas-
Thinard-tol.

Az allamtanacs egy masik iilésében Napoleon még hozzatette:

»El kell tiltani a zsidokat a kereskedéstdl, mert visszaélnek yele,
a mint eltiltjdk a mesterségétél az aranymivest, a ki hamis aranyat
csinal.”

fgy tehat iildozésnek nevezni a zsidok elleni torvényhozasi rend-
szabalyokat vagy kirdlyi rendeleteket a legnagyobb torténelmi képmu-
tatasok egyike, mert igazsdg az, hogy a zsidé lizelmek okvetleniil sziik-
ségessé tették az Ovrendszabalyokat az altalok kifosztogatott polgarok
érdekében.
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[me itt a bizonyiték.

1218-ban Fiilop Agost franczia kiradly megtiltja a zsidoknak koleson
adni a foldmivesek ekéjére és a gazdasagi szerszamokra; elrendeli, hogy
ha zalogba f6ldet kapnak, a jovedelem egy harmada az adés foldbirto-
kosnak élelmére és fentartasara fordittassék.

1233-ban VIII-ik Lajos kénytelen volt elrendelni, hogy a zsidok
adosai jogositva vannak magukat kilenczedek altal megvaltani az adods-
sag teljes lefizetéséig.

1311-ben Szép Fiilop azt mondta, hogy a zsidok kényszeritik ado-
saikat titkos egyezségre és O6ket vagyonuktol csalardul megfosztjak; hogy
nem adjak vissza a kifizetett addsleveleket; s hogy az addslevélben na-
gyobb Osszeget tesznek ki, mint a mennyit valéssaggal kolcson adtak.

Arnyéka sincs a vallasi iildozésnek ezekben a kiralyi rendeletekben;
s amint X-ik Lajos és II-ik Janos egy kissé eltértek elddeik szigorusa-
gatol, ez elég volt arra, hogy VI-ik Karoly alatt a zsidok az egész or-
szag pénzének urava legyenek.

Azért, az Armagnac-ok és burgundiak alatti nagy lazadasban s a
zsidok kirablasaban és felkonczoldsaban nem kell egyebet latni, mint az
adosok elkeseredésének kovetkezményeit a becstelen zsidd hitelezok ellen.

Ezen idészak 6ta kezdettek a zsidok kivalolag a Venaissin grofsagba
menekiilni a papa védelme ala.

Azonban, daczara szamkivetésiiknek, lassankint ujra elarasztottak
Francziaorszagot, bujdokolvan azon napig, a melyen egyenldségi Orjongé-
sében, az 1789-ki forradalom elkovette azt a hibat, hogy tényleg elto-
rolte a korabbi kormanyok altal hozott 6vrendszabalyokat.

I. Napoleon volt az, a ki legvilagosabban latta a zsiddé veszedelmet,
és elég atlapoznunk a torvénygyujteményt 1805-t6l 1812-ig, hogy felis-
merjiik, mikép a csaszarsag a zsidokat mint oly kiilon osztalyt tekintette,
a mely nem képes 0Osszeolvadni, de nem is olvasztandd Ossze a tobbi
polgarokkal.

1806. majus 30-an egy rendelet felfliggesztette a zsidok altal indi-
tott pereket a foldmiivesek ellen a Sarre, Roer, Mont-Tonnerre, Felso-
Rajna és Voges-département-okban.

1808. marczius 17-én egy masodik rendelet semmiseknek jelentette
M a kiskoruaknak, férjes ndknek vagy az erre fel nem hatalmazott kato-
naknak adott kolcsonoket; hasonlag semmiseknek jelentett ki minden,
nem-kereskedoknek adott kolcsont, ha a zsid6 nem tudta bebizonyitani
azt, hogy a kolcsondsszeget tenyleg ¢s csalas nélkiil atadta a kolcson-
Vevonek ugyszinte semmis volt minden kolcsoniigylet, mint uzsorasiigy-
let,haa kamatok a 10%-ot meghaladtak.

Ugyanezen rendelet szerint a zsidok kereskedést és tizletet csak
akkor kezdhettek ¢és folytathattak, ha a préfet egy kiilonos patenst
engedélyezett résziikre, a melyet évenkint megujitani kellett nekik, ki-
I6nben minden, a zsido altal kotott ligylet semmis volt.

Kiilénos patens nélkiill a zsido se jelzalogot nem nyerhetett, se
semmi kovetelést be nem hajthatott.

Végre a zsid6 nem allithatott maga helyett helyettest a katonai
szolgalatra.

Nem lenne se vége se hossza fejtegetéseinknek, ha el akarnank
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sorolni mindazon rendszabalyokat, a melyekhez Napoleon kénytelen volt
nyulni a zsidosag talkapasai ellen.
A Waterloot kovetdé nemzeti szerencsétlenségeknek koszonjiik
az 1j zsid6 invaziot, a melyet azontil semmi sem gatolt tobbé. Azért a
zsidoé hatalom hatartalanul kifejlodott, ugy, hogy jelenleg, ha nem akar-
juk hogy e veszély Francziaorszag romlasat idézze eld, a franczia czivi-
lizdczid nevében és érdekében, mindenaron vissza kell szoritanunk a
zsidosagot. ,.Le péril social”
(,»A tarsadalmi veszély”) czimet felvett ,,L'Antisémitique” utan.

Visszaemlékezések.

A harminczas években tortént, hogy a budavari heti vasaroknak
szombatrol péntekre lett attétele irant a zsidok a magistratushoz kérvényt
nyujtottak be, s a hatdsag a félszdzados szokast felbontva, a zsidok ké-
relme teljesiilt; s az iparos osztaly, mely tobbnyire a vasarnapra valod
¢l6 baromfit szombaton vasarolta be a piaczon, azt a zsidok kedvéért
mar pénteken volt kénytelen beszerezni.

1834-ben jo és sok bor teremvén, a munkas osztaly, valamint a
kozkatondk éltek a jo alkalommal; az ily életmod mellett nagy mennyi-
ségli eczet is fogyott. — A zsidosag felhasznalta az eczetgyartds ama
leghasznosabb moddjat, mely kevés befektetéssel a legnagyobb hasznot
igérte. E kOzben a szegényebb osztalyl munkdasok, iparosok és a helyor-
ségben fekvd katonasag kozt egyszere csak nagy haldlozas allott be,
mely esemény igen meg lett vitatva kisebb és nagyobb kordkben. — A
zsidosag azt a hirt terjesztette, hogy az er6s bornak mértéktelen élvezése
lenne e rendkiviili haldlozas oka; az orvosi kar azonban konstatalta, hogy
a gyari eczet kémsavat tartalmaz. — Intézkedtek ugyan, de az eczet-
gyarosok kimentették magukat.

1853/4-ben, midon az osztrak-porosz demonstratio folytdn egy had-
osztaly a porosz hatarra inditatott, a kincstar szamara nagyobbszerl
rozsszallitmanyok rendeltettek el. Az 1853-ki silany rozstermés folytan
nagy ara lévén e czikknek, a zsidosag Nyitramegyében temérdek konko-
lyos rozsot, sok tiszta konkolyt is Osszevasarolt annyira, hogy ezen sze-
mét keresett czikké valt a nagy-tapolcsanyi 0s privigyei piaczon, s azon
szin alatt, hogy a konkolyb6l Poroszorszagban keményité gyartatik, a
konkoly pozsonyi méreje 7 valtd forintra emelkedett. Nem volt oly vado-
czos rostaalja, melyet meg nem vettek volna a proviantliferansok, hogy
azt rozsba keverve az aerariumnak a katondk szaméra dragan eladjak.
A gabona arat 1854. novemb. 20-ig mesterségesen felszoktették, mert
a leendd akkori arakhoz képest kototték meg a szerzodést az aerarium-
mal, s ezen mandver altal elérték ama czéljukat, hogy a legrosszabb mi-
mindségii rozsot a legdragaban értékesitsék, s gyorsan gazdagodjanak.
igy jart a kormany az 1859-ki hadjarat alkalmaval is aeraridlis széllitma-
nyaival, mi még élénk emlékezetiinkben van. Akkor Briick és Einathen
ougyilkosokka lettek, de a szallito zsidoknak sikeriilt boriiket meg-
menteni.

Az aszalyos hatvanas években a magas kormany az Alféldet gabo-
naszallitmanyokkal latta el; a gabona vasarlast a nagybirtokosok uro-
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dalmai magtaraibdl eszkozolhette volna, de nem tette. A vetomag beszere-
zésével a Hitelintézett lett megbizva, ez intézet pedig legfobb bizalmat
zsid6 keresked6kbe helyezte. Tudva 1évé dolog, hogy az 6 rozs vetd-
magnak nem alkalmatos; a zsidok azonban tobb & rozsot, mely olcsobb
volt, vettek a mondott czélra, s az 0j rozszsal Oszvekeverték, hogy a
szerencsétlen Inségesek nyomora még inkabb fokoztassék. S mind az
ilyen iizelmeket a kormany ignoralja, s az utobbi idoben humanizmusbol
nem csak tiirte, hanem takarja is. Ezt nevezik a philosemitak élelmes-
ségnek s a keresdelem haladasanak, zsido kezek altal.

Vagy az 1873-iki nagy Krachban nem-e a nagy toke gyakorolt
suprematiat a kisebbek folott? Ha Osztrak-Magyarorszagon a hazard
kartyajaték a torvény altal tiltatik, annak van értelme; —hanem hogy
a tozsdén a milliomosoknak ama kivaltsiguk biztositva van, hogy ez-
reket tetszésiik szerént tonkre juttathatnak, s mintegy agyonbunkoézhatnak:
annak nincs értelme. Ezen tézsdei mivelet a szédelgésnek szabad tért
nyit; s azoknak a kik ott mindeniiket elvesztették, csaladjukat tonkre
tették, szabadsagukban all magukat fobe 16ni; mas appelldita nem léte-
zik! Hisz onként keresték fel a tézsdét, mint a hazard kartyasok a.
roulettet vagy nasivasit. — Miért ne biintetnék Onmagukat fobelovéssel,
midon vesztiitknek 6nmaguk voltak okai?

Midoén 1867. v. 1868-ban Francziaorszag oly nagy mennylsegu ga-
bonat vasaroltatott Magyarorszagon, termenyemk kivitelének jovojére is a
keresked0 vilag szerezhetett volna azoknak jo hirnevet, ha becsiiletes
kiszolgalast tartott volna szeme el6tt. — Mid6n azonban az 06szi szallit-
manyokat a vasuti allomasoknal félszerek és ponyvak hianyaban es6é és
ho érte, felhasznalvan az id6 viszontagsagat a kereskeddk, mivel a leg-
kitin6bb gabona is még a vasutaknal ki lett téve a romlasnak, a legkony-
nyebb fajta buzat liferaltdk, minden veszély nélkiil utalvan a vasuti haj-
Iékok és ponyvak hianyara, a mi a gabona eclértéktelenitését idézte eld
a tartdos es6zésben. Francziaorszdgban azonban tudomast vettek arrol,
hogy az itteni kereskedék megbizhatlanok, dvatosabbak lettek, mi a ma- -
gyar termeldknek is utobb nagy karara valt.

Wimpffen grof ongyilkossaga is egy eklatans példaja annak, hogy a
hizelgé tolakoddnak jobb hatat forditani, mintsem bizalommal megajan-
dékozni. Egy régi elvtars.

Antiszemita katé.

Régota lett volna mar erre sziikség; de ha Bath Ferencz, a szemp-
czi valasztokeriillet orszaggyiilési képviselje és Zimandy Ignacz, torok-
balinti plébanos urak most vallalkoztak annak megirasara, szintén jol
valasztottak meg az id6t. A népet a kozelgd képviselovalasztasokra- el
kell késziteni, vildgosan tajékoztatni kell az orszag nyomoranak legfébb
okar6l, a zsid6 hatalom terjeszkedésérdl; érthetd, konnyen folfoghato té-
telekben kell neki elmondani, amit [elkében érez, anélkill, hogy szaba-
tosan kifejezni tudnd; meg kell jelolni eldtte az eszkozoket és modokat,
melyekkel bajan hatékonyan segithet anélkiil, hogy a torvényes korlato-
kat athagna. — Ennek csakugyan ideje van most, s a nevezett szerzok ,
mindketten sokkal hitelesebb tekintélyek az antiszemitikus irodalom terér
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hogysem munkdjokat csak efemer-életli elmefuttatisnak tarthatnok. Nem
is olyan ropirat az ,Antiszemita katé¢”, amilyenekkel valasztasok idején
a kozonséget rendesen el szokta Ozonleni a politikai sajtd; hanem a
kérdés Iényegébe szenvedély telén targyilagossaggal bocsatkozod kalauz
a nép szamara, melyben foltalalja legégetébb vagyainak formulazasat, ugy
hogy annak tUtmutatisa mellett egyszerre véget vethet a kovetjeldltek
ires bobeszédiiségének, hatarozott, vilagos pontokban allithatja eléjok ko-
veteléseit, melyeknek alapjan nekik a képviseloséget atadni hajlando. —
Az ,Antiszemita katé” kérdezgeté modszerénél fogva nem erdlteti meg
a nép gondolkozd tehetségét, s épen azért bdlcs tapintatra mutat a szer-
z0k részér6l, hogy ezt a modszert valasztottdk. Folotte fontos kiilondsen
azon rész, melyben a zsidokérdés megoldasanak modozatairdl szol;, el-
mondja a torvényhozas ¢és tarsadalom teenddit oly meggy6z0 egyszeri-
séggel, melynek ereje el6l az elfogulatlan olvasé ki nem térhet; kimu-
tatja, hogy a kormanyfelelosség a zsiddo hatalom megtdrése nélkiil {ires
sz0, ez pedig csak ugy remélhetd, ha a nép oly képviseléket valaszt,
kiknek jelleme elég biztositékot nyljt arra nézve, hogy a legcsabitobb
zsido Dbefolyassal is daczolni képesek. — Nagy elonyére szolgdl a mun-
kanak még olcsosaga is, inert noha (kis) ivet is meghalad, ara csak 20
krajczar, szazdval megrendelve pedig 12 frt. Kivanatos, hogy mennél tobb
valasztd keriiletben akadjanak buzgdé hazafiak, kik e tajékoztaté fiizetkét,
mely német €s tot nyelven is megjelenik, a nép kozott terjesszék, az al-
tal meggy6zzék arr6l, hogy bajaval az arra hivatottak komolyan foglal-
koznak. Csak igy lehet elejét venni annak, hogy a nép haragja ismét oly
mértékben forduljon a zsidéosdg ellen, hogy megtorlasa a kozszabadsag
érzékeny kara nélkiill képzelheté se legyen. Az ,Antiszemita kéaté” meg-
rendelhet6 a szerzoknél és minden keresztény konyvkereskedésben.

Az ,Antiszemita katé-’bol mutatvanyul itt kozoljik az 1-5. 25-30
és az 52-55, 57, 104—106 és (utolsd) 148, kérdéseket.
1 Mit jelent ezen szo: antiszemitizmus?

Annyit jelent, mint: zsidoellenesség, s azért mindazokat, akik a
zsidoknak ellenesei, antiszemitaknak nevezik.

2. Miben dall az antiszemitizmus?
A kereszténységnek onvédelmi kiizdelmében a zsid6 hatalom ellen.
5. Van-e jogosultsaga ezen kiizdelemnek?

Teljes jogosultsiga van napjainkban, midén a zsidosdg az egész vi-
lagon szovetkezve tor a kereszténység ellen, s ezt leigdzassal fenyegeti.
4. Csupan a keresztényeknek kell kiizdeniék a zsidosag ellen?

Kozos feladata ez minden nemzsiddo fajo és wvallasi nemzetnek;
minthogy a zsidosag ellenséges torekvése mindnyajok leigdzasara és tonkre-
tevésére iranyul. De fOképen az altala leginkabb gyiilolt kereszténység-
ellen tor, s azért elsé sorban a keresztényeknek kell ezen harczban részt
venniok.

6. Miért gyiilolik a zsidok azokat, akik nem zsidok?

Mert tévesen azt hiszik, hogy mas fajok és nemzetek nalok sokkal
alabbvalé teremtmények; hozzajok képest csak barmok, kikkel szabad,
sot kell is emberteleniil banni.

25. Mit eredményez a zsidok kereskedelmi tulsulya?

Azt eredményezi, hogy a pénzforgalom az 6 kezeiken menvén at,

a haszon legnagyobb része mindig nalok marad, s igy a pénzek nagy
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része az O zsebeikben gyll 0Ossze. Minthogy pedig most pénz nélkil mit
sem lehet kezdeni vagy végezni, tehat barmily nagyobb vallalat csak al-
talok, legalabb beleegyezésokkel, résztvétokkel Iétesithetd. Tolik fiigg te-
hat a béke ¢és haboru is, amint ebbdl vagy amabbol remélnek nagyobb
nyereséget, mely természetesen masoknak ugyanoly veszteségével jar, s
szamtalanoknak vérébe is keriil.

26. Hogyan csindalnak a zsidok haborut?

Csak ugy mint mas iizletet; holmi cselszovénynyel, ravasz fondor-
kodassal ingerlik egymas ellen a nemzeteket; hirlapjaik 4altal terjesztve
valdtlan dolgokat; lekdtelezve, megvesztegetve a kormanyokat; ¢ébresztve
megfeleld kozhangulatot; buzditva a gyongéket, ingerelve az erdseket,
puskaporral, vagyis pénzzel ellitva mindkét félt és utjat allva lehetd
kiegyezésnek.

27. Mi hasznat veszik a borzaszto haborunak?

Kimondhatatlan hasznuk van bel6le; mert a hadviselék sziikség
esetén nem kimélik a pénzt, s nem is vizsgaljak szigoruan a vett ard-
kat; minthogy pedig csaknem kizardlag zsidok vallalkoznak a roppant
sziikségletek beszerzésére ¢&s szallitdsdra, mar ekképen is tetemes nye-
reségre tesznek szert. Pedig ez csak igen csekély részét képezi azon
nagy haszonnak, melyet vesztegetéseik, csaldsaik és sikkasztasaik ered-
ményeznek, nem is szolva kémkedési mesterségokr6l, melylyel busas ju-
talomért mindkét félnek szolgalnak, sohasem tévesztve szem eldl azon
elvet, hogy aki tobbet ad, azé az eredmény; és ha esetleg folkotik oket
a hazaarulasért, azzal kérkednek, hogy ¢éltoket aldoztdk a kozjoért;
csakhogy 6k a pénzt tartjak kdzjonak.

28. Miért nem vallalkoznak keresztények a hadi sziikségletek beszer-
zésére?

Mert nem férhetnek hozza a zsidok tolakodasa miatt; nem verse-
nyezhetnek velék azon oknal fogva, minthogy a keresztények igazsagos
alkura és szolgalatra vallalkozva, csekély nyereségre sem szamithatnak
biztosan az Tlizletrontd zsidoknak ellenstilyozasa miatt. A zsidok ellenben
hamis iizletb6l roppant haszonra szamitvan, olcsobban vallalkoznak, csak-
hogy aztan olcs6 husnak hig a leve; az lizletnek pedig csalas a neve.

29. Miért nem kereskednek a keresztények legalabb béke idején?

Csak Otven év el6tt is hazankban majd minden keresked6 keresz-
tény volt; csupan a biidés 16-, borju-, nyulbéroket vették a zsidok; mert
azon id6ében a kereskedés még farasztdé munkaval jart, nem is igen jo-
vedelmezett a szallitd eszkozok nehézkes volta s a forgalom csekélysége
miatt. Miota azonban a szallitdsi eszkozok tokélyesitése folytan a forga-
lom konnyebb lett és tetemesen novekedett, a kereskedés pedig faradsa-
gos lenni megsziinvén, inkabb Tligyességet igényelt ¢€s jutalmat adott ¢
azOta rohamosan ment 4t a zsidok kezeibe. Aztan hozza jarult nrég a
zsidosag torvényes felszabaditdsa, kaput nyitvan ezerféle csel fogasaiknak
s azt eredményezvén, hogy most mar a legcsekélyebb targyaknak, mint:
gylimolesnek, zoldségnek ¢és hamunak kereskedésével 1is zsidok foglal-
koznak, kiszoritvan a keresztényeket barmi csekély hasznot hajtdo tizlet-
nek minden 4gabol és nyereségbdl.

30. Mi az eredménye annak, hogy a zsidosag igdjaban nyog a ke-
reskedés?

Az eredménye van, hogy a forgalomban 1év6  roppant  pénzdsz-
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szegnek nagyobb része a zsidosag telhetetlen zsakjaba keriilvén, hathatos
eszkozil szolgal hatalmanak novekedésére és kartékony befolyasanak ki-
terjesztésére minden iranyban.

52. Miért van zsidoktol fiiggd orszaggyilésiink?

Mert a valasztok nagy tobbsége vagy nem ismeri valasztéi joganak
fontos voltat, vagy legalabb nem fektet nagy stlyt ennek czélszerli gya-
korlasara; majd kozonyosségbol, majd csabitds vagy vesztegetés folytan
hozzajarulvan oly képviselok valasztasahoz, akik nem a kozjo érdekében.
vagyodnak ezen fontos allasra, hanem sajat hasznukat keresve; és mint
képviseldk, azoknak szolgalataba szegddnek, kiktdl maguk részére varnak
jutalmat eladott szavazatuk fejében; mitsem tor6dve valasztoik s a haza
érdekeivel. Kivalt, ha sok pénzokbe keriilt megvalasztasuk, azt gondol-
jak, hogy csak kartalanitjdk magukat, ha a vdlasztasra forditott koltséget
busas kamattal egyiitt visszaszerzik.

53. Miért van zsidoktol fiiggé kormanyunk?

1-szor azért, mert alkotmanyos 4allamban a kormédny az orszaggyl-
1ési tobbségnek kifolyasa, melynek jellegét folveszi és viseli.

2-szor azért, mert nagy befolyassal birvan a zsidéosdg mindeniitt,,
csaknem tarthatatlannd tenné a korménynak éllasat, ha ez hozzd nem
alkalmazkodnék. Es végre

3-szor azért, mert a pénzsziikségben sziintelen szenvedd, kormany
gyakran szorul kolcsonre, melyet csak azoktdl kaphat, kiknél mindig
pénzdzon van, a zsidoktol.

54.  Milyen biint kivet el a megvesztegetett valasztd?

Egbe kialtd blnt kovet el az olyan valasztd, aki meggy6z6dése el-
len megbizhatatlan, gyanus, vagy épen jellemtelennek ismert képvisel6-
jeloltre  szavazvan, kozremiikddik a  torvényhozds kivald  tényezdjének
meghamisitasara; és pedig vétkezik:

1-sz6r Onmaga ellen, erdszakot tévén jobb meggy6z0désén és ala-
rendelvén fontosabb érdekeit a pillanatnyi haszonnak;

2-or felebaratja ellen, veszélyeztetvén polgartarsainak érdekeit is
becstelen tizletével;

3-or hazaja ellen; melynek arul6java, siraséjava lesz, valasztdi
jogéanak elprédalasa, megfertoztetése altal. Miért a haza Nemtdje boszu-
ért kialt az égbe, hogy a magyarok Istene mennykdveinek legtiizesebbi-
kével sujtsa pokol fenekére az édes hazanak ennyire elvetemedett,
gaz fiat.

55. Kik szoktak vesztegetni?

Mindazok, akik nem bizvan keresetek igaz voltaban, nem mernek
ires kézzel megjelenni a valasztok itéloszéke eldtt. Ilyenek: a gazdag
dicsvagyok, az érdemnélkiili hivatalhajhdszok, a tudatlan becsvagyok, a
maganérdekek bérencei vagy rabjai, és a bizalomvesztett kormany.

57. Hogyan kell jo hazafinak banni a vesztegetokkel?

Keriilni kell o6ket, mint a gonosz szellemeket és megvetdleg elfor-
dulni t6liik. Azonban, ha a valasztd egyén nem bir kell6 szilardsaggal
ellenallni pénzbeli vagy itatasi kisértésoknek, fogadjon el mindent,
amivel kinaljak, azon bensd, erds fogadassal, hogy mindamellett megmarad
meggy6z0désénél, s annak idején Ugy fog szavazni, mintha semmit sem
kapott volna. Es ha megtartja fogadalmat, ugy 6 nem tekinthetd meg-
vesztegetettnek, és feleldsségre sem vonhaté ezen az alapon, de az Onkény-
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tes ajanlatok elfogadasa miatt sem, ha azokért netan tett igéretét nem
teljesitette is, mert a rosszra adott szavanak megtartdsira a keresztény
erkolcs elvei szerint kotelezve nincs is, nem is lehet.

104. Nem kell-e attol tartani, hogy a zsidok ellen folizgatott népto-
meg eroszakoskoddsra, rablasra vetemedik, s aztan a nem-zsidok vagyondt
is megtamadja?

Az antiszemitdk nem izgatjdk a népet a zsidok ellen, s6t kelld fol-
vilagositas 4ltal még masok izgatasait is sikertelenekké teszik, komolyan
intve a hevesebbeket, hogy rendzavaré tiintetések, erdszakoskodasok,
rablasok altal ne szennyezzék be az antiszemitizmus tiszta zaszlajat; ne
veszélyeztessék biztos diadalat.

105. Nem kell-e iildézni és elnyomni a zsidoellenes mozgalmat?

Minthogy ezen mozgalom sem magaban véve, sem czélja tekinteté-
b6l nem 4artalmas, sOt hasznos a kozjo szempontjabdl, villamharitoul szol-
galvan maguknak a zsidoknak is, okszerlien nem iildozhetd; s6t parto-
land6 ¢és fejlesztendd az e végre alakult szovetkezet, hogy megbizhatd
vezérlet alatt a nép ne csatangolhasson, tévedezhessen a féktelen indu-
latok diihongd tengerén, h”nem bujaban bizalommal forduljon a sértett
fél, joakaro és befolyassal bird elvtarsaihoz jo tanacsért. '

106. Ha mégis iildoznék, mi lenne az eredménye?

Az lenne az eredménye, amit rendesen szokott eredményezni az
igazsag iildozése: az izgalom novekvése, és a szdvetkezet gyarapodasa.
148. Mit kell hat minden magyar embernek tudni és hinni?

Tudnia és hinnie kell:

1-6r, hogy Magyarorszagban van zsidokérdés.

2-or, hogy ennek megoldasa eloddzhatlan.

3-or, hogy a megoldas csak torvényszeri eszkdzokkel érhetd el.

4-er, hogy az er6szakos tiintetések czélhoz nem vezetnek.

5-0r, hogy az elzsidosodott kormanytol semmi jot sem varhatni.

6-or, hogy a Tisza-kormanynak a zsidok hegediilnek.

7-er, hogy nem hazafi, aki zsidokkal tart.

8-or, hogy zsid6bol sohasem lesz szalonna.

9-er, hogy a jov6 valasztasoknal antiszemitara kell szavazni.

10-er, hogy a képvisel6-jeldltet becsiiletszoval kell kotelezni az anti-
szemitizmus partolasara és terjesztésére.

11-er, hogy a szavat szegd képvisel6t becstelennek kell tartani.

12-er, hogy nalunk nincs masban 1idvosség, csak az antiszemitiz-
musban.

A ki hisz, idvoziil; a ki nem hisz, elkarhozik

12

Levelezdlap.
Kolozsvarra. Kérjiik a folytatast.

Egy régi elvtarsnak. A levelet megkaptuk. Ne tessék aggddni;  Magyarorsza-
gon még nincsen cabinet noir.



