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Az osztrak antiszemitak képviselovalasztasi

sikerei.

E ho elején ment végbe az osztrdk birodalmi tandcs képvi-
selohdza tagjainak a vélasztasa; s a zsidok rémiiletére még maga
Bécs varosa is valasztott egy antiszemita képviselot.

Osszesen 6t antiszemita képviseld lett megvalasztva, névsze-
rint Dr. Pattai Robert ligyvéd Bécs mariahilfi kertiletében, Scho-
nerer Gyorgy lovag Also-Ausztria zwettl-waidhofeni keriiletében,
Dr. Fiegl Jozsef tanar Alsé-Ausztria baden-modling-schwechati
keriiletében, Garnhaft gazdalkod6 A.-Ausztria mistelbachi kerii-
letében, ¢és Tiirk nagybirtokos Szilézia troppau-jagerndorfi vidéki
keriiletében.

Ezenkiviil jeloltekiil voltak felallitva de kisebbségben ma-
radtak: Schneider Ermd Bécs lipotvarosi valasztokeriiletében, Vath
és Hauck Bécs wiedeni keriiletében, Krautmann Szilézia freuden-
thali keriiletében, Buschenhagen Stajerorszag judenburgi valasztod-
keriiletében.

Az egyes valasztasok lefolyasat roviden a kovetkezokben is-
mertetjiik:

Schénerer Gyorgy lovagnak két ellenjeldltje volt: Monsignore
Knab konzervativ és Fiirstenberg grof zsidd liberalis. Az elso
valasztasnal egyik jelolt se nyervén absolut tobbséget, a két leg-
tobb szavazatot nyert Schonerer és Knab kozt a sziikebb valasz-
tds azt eredményezte, hogy Schénerer Gyodrgy 292 szavazattal
Knab 113 szavazata ellenében képviselové 16n megvalasztva

Hogy az osztrdk antiszemitdk eddigi fejének Schonerernek a
megvalasztasa ellen oly nagy volt a fenekedés, annak az az oka,
mert Schonererrel, ultra német nemzetiségi programmja s érziilete
miatt az antiszemitak u. n. , osztrak hazafi” része a legujabb
idében mind ¢élesebb antagonismusba jutott, Ggyannyira, hogy a
bécsi osztrak Reformegylet Schonerer ellenében alattomban Knab
ellenjeldltet protegalta; a szinte osztrak szellemli zsido liberalisok
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pedig egy magnast: Flrstenberg grofot I1éptették fel ellene. Min-
den fenekedés azonban karba veszett faradsag volt Schonerer el-
len. — A valasztasnal szerepelt csekély valasztéi szam abban leli
magyarazatat, hogy Ausztridban a falusi keriiletekben a kozvetett
valasztasi rendszer van érvényben, mely szerint az s valasztok
(Urwiahler) bizonyos, aranylag csekély szamu valasztd egyéneket
(Wahlminner) vélasztanak, a kik valasztjdk aztdn a képviseloket
a birodalmi tandcsba. Ellenben a vérosi keriiletekben a valasztok
kozvetleniil valasztjak a képviselot.

Dr. Pattai Roébert jeloltségét a valasztds eldtt 3 nappal
proklamaltdk csak az antiszemitdk, mert nem igen nagy kedvet
mutatott a képviseldjeloltség elvallalasara, gy hogy programm-
beszéd tartasa nélkiil lett megvalasztva. Pattait, Schonererrel egyiitt
a bécsi ,,Osztrak Reformegylet” megalapitojat, s igy az osztrak
antiszemitizmus egyik kezdeményezdjét az a szakadas kedvetleni-
tette el, a mely a bécsi antiszemitak korében legtjabban tamadt.
E szakadasnak oka az volt, hogy Schonerer és Pattai, kovetodik-
kel egyiitt az antiszemitizmus mellett, a német nemzetiségi poli-
tikdt is mind ¢lesebben kidomboritottak; a Reformegylet tobbi
tagjai pedig, €likon Schneider Erndvel, a specialis német nemzeti
politikat az antiszemitizmus érdekében perhorrescaltak féleg azon
okbol, mert a Bécsben ¢l6 nagyszamu csehek a Reformegylet
tagjait igen jelentékeny szamerdvel szaporitottdk. Ez okbol Dr.
Pattai, par hoval ezeldtt le is tette a Reformegylet elnokségét,
helyébe Schneider Ernd valasztatvan meg elndkiil. E visszavonas-
nak a valasztasoknal is meg volt a maga kéros kovetkezése, amint
Schonerer valasztasanal mar jeleztik is, s alabb még tovabb is
lesz alkalmunk jelezni.

Dr. Pattai Roébert, mint mondank, a valasztas elott csak 3
nappal kialtatott ki jeloltiil, s ¢ harom nap elégséges volt arra, hogy
neve gyb6zelmesen keriiljon ki a valasztasi urndbol. Pattai 1795
szavazattal 16n Neuber zsidd liberalis 1389 szavazata ellenében
megvalasztva.

Ha mar nagy csapasnak tekintették a zsidok magukra nézve
Pattai Roébertnak Bécs egyik keriiletében valé megvalasztatasat,
egyenesen toborzékold diihbe jottek Dr. Fiegl Jozsefnek a badeni
valasztokeriiletben kivivott gydzelmére. ,,Baden, az ,unser Bad”
valasztani egy antiszhemit!” — ez rettentdé gondolat volt a jak-
heczekre. Fiegl valasztasa reank magyarokra nézve még azért is
kivalé érdekkel bir, mert 6 buktatta itt el Dr. Lustkandlt, ki
ellen a 60-as években Deak Ferencz egy ropiratot irt, megczafol-
van a doktor urndk a magyar alkotmany eljatszasardl szolod elme-
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letét tartalmazo munkajat. A valasztasnadl Dr. Fiegl 1144 szavazat-
tal gy6zaott Lustkandl volt képviseld 717 szavazata ellenében.

A zsidok e valasztasért mindenféle moddon bosszut forraltak
s forralnak Baden s a keriilet antiszemita kozségei ellen. Megro-
konyitették a badeni kozségtanacsot azzal, hogy tonkremegy a
fiirddhely, ha 6 nem protestal az antiszemita képviselé valasz-
tasa ellen. S a kupaktandcs egyhangulag ki is jelentette, hogy
visszautasitja a szolidaritast a torténtekkel. Hogy a zsidok a ba-
deni vendéglosokon, pékeken, mészarosokon sat. bosszut alljanak,
egy koser fogyasztasi egyletet alakitottak; a kivétel nélkiil mind
antiszemita fiakkereket mell6zik, s igy kutyagolnak ki és be az
indohaztol és az indohazhoz; sok zsidé borzianer meg elhatarozta,
ezentul vagy egyatalan nem tOlti a nyarat Badenben, vagy
legalabb az idén tavollétiikkel megbiintetni a toliikk elrugaszkodott
Badenz. S6t még Rothschild baré epéjét is felkavarta a badeni
valasztas. Folotte mulatsagos dolog, miként allott bosszut Roth-
schildleben egy keriiletbeli kozségen, a melyben 6 az ,,0hrasag.”

N4

E kozség neve Inzersfeld, a melynek ,,szomort” esetérdl egy sor
inliszt a ,,Neues Pester Journal”-ban ezt irja:

A Dbecsiiletes falusiaknak nehéz 16vegekkel kell felelni; joakarat
tanacsok és oktatasok irant nem fogékonyak; (Mert mar felnyilt a sze-
mik — Szerk.) és azon rovid emlékezetnél fogva, a melylyel irantuk
tanusitott jotétemények irant vannak (Tudjuk, miben allanak ezek a
zsido ,,jotétemények” — Szerk.) azon varosiakra (t. i. zsidokra. — Szerk.)
nézve, a kiken évrOl-évre gazdagodnak (?) nincs mas eszkdz, ezeket a de-
rék legényeket esziikre tériteni, mint pénzes zacskdjuknak a megkarositasa,
hacsak alkalom nem kinalkozik valami rossz jatéknak velik valo  {izé-
sére, a mely nagyzasi hobortjukat a kelld6 korlatok kozé szoritia s hiu-
saguknak fittyet hany. Egy ily értelmli példat adott néhany nappal ez-
eldtt  Rothschild Nathaniel bar6, a ki Inzersfelden egy kitin6en be-
rendezett joszadggal és vadaszati joggal bir, s régtdl fogva nagyban kozre-
miikodott ezen varoskanak a jolétére és felviragzasara. (Elképzeljik. —
Szerk.) A milliomos haznak e képviseldje kevéssel ezel6tt ujra Inzers-
feldre jott, s ott a kozségtanacsnak egy végzését talalta, a mely értesi-
tette 6t, hogy egy a bard tulajdonat képezd, a kozség kelld6 kozepén
fekvé gazdasagi  épililet, roskatag allapotdnal fogva lebontandd. A  bard
bécsi épitészét meghivta s ez Kkijelentette, hogy az épiilet egyatalan nem
roskatag, hanem csekély tatarozds utan megallhat. A kozségi képviselet
azonban nem fogadta el ezt a szakértdi véleményt s  megmaradt eredeti
elhatarozdsa mellett, — azon titkos reményben, hogy Rothschild baré a
lebontand6 épiilet helyett wjat, pompasabbat fog épiteni, a melyet a koz-
ség majd lehetd magasan megadoztathat. A derék inzersfeldiek azonban
elszamitottdk magukat. Bard Rothschild utasitast adott ugyan a haz le-
bontasara, de egyuttal egy nem sejtett elhatarozasra  szanta el  magat.
(Halld vilag és csodald! — Szerk.) Megparancsolta ugyanis, hogy az
épitési anyagbol, a tormelékbol és romhalmazbdl az  épitészet minden
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szabalyai szerint egy Oriasi pyramis allittassak fel, s koriilotte deszka-
kerités csinaltassak, s megeskiidott, (Szornyliség! — Szerk.) hogy mig
csak ¢él, ez a pyramis mint int6 jel fenn fog allani. (Valdban rettentd
boszi; de a min az inzersfeldi antiszemitdak mig csak élnek, nevetni
fognak. — Szerk.) Insersfeld kozepén most egy ko-pyramis emelkedik
magasra, s a szépitésre szolgaldo lakhaz helyett egy, vords téglabdl,
porbol és tormelékbdl allo  kolosszus nyulik fel a levegdbe, s kivald
rafinériaval (Ah!) kigondolt és sok gonddal végrehajtott elcsufitasat ké-
pezi Inzersfeld kdzségnek.”

Amint latszik tehat, Rothschild bar6é is dithos a badeni s a
tobbi antiszemita vdalasztasok miatt. S ez rednk antiszemitdkra
nézve igen jO jel; mert a ki dithoskddik, annak nemcsak hogy
nincs igaza, de elarulja azt is, hogy nincsen rendén neki a széndja

A mistelbachi keriiletben eleinte Schneider Erndé volt az
antiszemita jelolt; miutan azonban & utdbb Bécs-Lipdtvarosban
Iépett fel, hivei Garnhajt gazdalkodora szavaztak, a ki az eddigi
képviseld, a zsid6 liberdlis Granitsch ellenében meg is 16n va-
lasztva.

A troppau-jagerndorfi keriiletben Tiirk nagybirtokos Schmiick
volt képviseld ellenében, a ki csak 8 szavazatot nyert, 10n meg-
valasztva.

Erdekesnek tartjuk még azon keriiletekrél is megemlékezni,
a melyekben antiszemita jeloltek felallitva lettek ugyan, de ki-
sebbségben maradtak.

E keriiletek koziil leghevesebben folyt a harcz Bécs-lipot-
varosi keriiletében, a hol Schneider Emo, az ,,Osztrak Reform-
egylet” jelenlegi elndke volt az antiszemita képvisel6jelolt. A
Lipotvaros a bécsi zsidosag fofészke, ghettoja. Azért a bécsi an-
tiszemitizmus intensiv erejére nézve felette sokatmondd az a
szavazatmennyiség, mely az antiszemita jeloltre esett. A Suess
kikeresztelkedett zsidora esett 2615 szavazattal szemben, Schnei-
der Emdé 1910 szavazatot kapott; a mibdl biztosan kovetkez-
tethetd, hogy ha az antiszemitdk kordbban kezdik meg itt az
agitacziot, a Suessre szavazott 900 keresztény valasztonak nagy
részét még megnyerhették volna s igy a gydzelem ki lett
volna viva.

Bécs wiecleni keriiletében az eddigi zsido liberalis képviseld,
Matsheko ellenében két antiszemita jelolt volt felallitva: a Sclio-
nererianus Hauck és az ,0sztrak patriota” Vath. Az antiszemitak
tehat e keriiletben egymassal dulakodvan, nem csoda, ha mind-
kettdjiik kisebbségben maradt. Matsheko mégis igy is csak 54
szavazattal gy6zott az antiszemita jeloltek folott, a kik Osszesen
1849 szavazatot nyertek.
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Szilézia freudenthali keriiletében Krautmann tanar volt az
antiszemita jelolt, a ki az els6 valasztasnal 69 szavazatot kapott.
Két ecllenjeloltje koziil Siegl zsidd liberalis kapott 101, Michler
conservativ, vagy a ,,zsidolapok™ szerint: ,klerikalis” pedig 42 sza-
vazatot. Abszolut tobbséget egyik jeldlt se nyervén, a sziikebb
valasztasnal Krautmann és Siegl kozott, az utdbbi gy0zott azon
okbol, mert Michler hivei Sieglre szavaztak, ilyen bolond dolog
is csak Ausztridban torténhetik meg, meg Németorszagban, hogy
a papsag a zsido liberalis jeloltre szavazzon az antiszemita jelolt
ellen. Minalunk, a mi hazafias alpapsagunkkal ilyen dolog soha
sem tudna megtorténni.

Styriaban Judenburgban Buschenhagen bécsi oOras s tevékeny
antiszemita Iépett fel, s tisztess€ges minoritasig vitte.

Ha tekintetbe vessziik, hogy a mult Reichsrath képviseldha-
zaban eddig tulajdonképen csak egy antiszemita képviselo volt, t. i.
Schonerer Gyorgy (mert a most kibukott Fiirnkranz csak félig-
meddig volt az,) Ggy az osztrdkok halad4dsat mindenesetre jelen-
tékenynek mondhatjuk, féleg ha mérlegbe vetjiikk azt a nagyfon-
tossagi tényt, hogy a birodalmi székvaros valasztéinak ma mar
tekintélyes hanyadat képezik az antiszemita valasztok.

Bécsben, a zsido hatalom ezen fofészkében, elveszett a nim-
busza a zsidosagnak. Még egy valasztas: s egész Bécs az antisze-
mitizmus taboraban lesz.

Zsidosag és antiszemitizmus.

A Treitschke Henrik és Delbriick H., két elsérangi német
politikus altal szerkesztett ,,Preussische Jahrbiicher” f. ¢é. junius-
havi flizetében a fenti czim alatt egy igen érdekes czikk foglal-
tatik Lehnliardt Erich tolldbol, a mely czikkben a németorszagi
antiszemitikus mozgalom jelen allasa és kilatasai is alaposan is-
mertetve vannak. A czikkbdl adjuk a kovetkezoket:

»Valamely mozgalom, a melynek gydkerei a népélet mélyében van-
nak, gyakran hosszil ideig, csondesen a felszin alatt elrejtve, s azért a
kiviilallora nézve lathatatlanul, tovabb  fejlodik, mignem alakulasanak
fordulépontjdhoz ér, vagy kiils6, mélyebbre haté események red nézve
korszakalkotok lesznek. A politikusnak és a publicistinak pedig feladata,
ily mozgalmat a nyugodt, bensé fejlodés idején és figyelemmel kisérni.

Az antiszemitikus mozgalom is mindinkabb visszavonult a legujabb
idében a nyilvanos vitatkozas, a népgyiilések zajabol; de a mit heves-
ségben vesztett, azt mélységben ¢és tartalomban megnyerte: a nyugodt
tovafejlodés stddiumaban van. Hogy mily kevéssé ment teljesedésbe a
liberalizmusnak harom oOv el6tti azon jovenddlése, hogy a mozgalom mint
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mesterségesen csindlt, a német liberalisokra nézve oly kedvezd 1881-ki
valasztasi eredmények utdn most mar gyorsan el fog tlinni, vilagosan
kideriilt a legutobbi valasztasi eredménybdl. Csak kevés bevallott anti-
szemita valasztatott ugyan be a birodalmi gytilésbe: de egyrészrél az a
part, a mely az antiszemitaellenességet, a durva filoszemitizmust irta zasz-
lajara: a német-szabadelvli part, roppant veszteséget szenvedett szava-
zatokban ¢€s képviseldi székekben, mas részrél pedig azon partok, a me-
lyeknek ¢életérdeke Oket a zsidok kozvetett elleneseivé tették: a kiillonb6zo
arnyalatd  konzervativek s tan a socidldemokratdk is ide szamitha-
tok, — rendkivil meger6sodve jottek ki a valasztasbol. Legfeltiinébb
azonban a mozgalom novekvése Berlinben, a hol elejétdl fogva székhe-
lye wvolt; itt, a hol a valasztasoknal a konzervativ, antiszemitikus, anti-
lialadéparti majdnem synonym fogalmak voltak, a legutobbi valasztasok
ota a haladoparti szavazatoknak aranya a konzervativ szavazatokhoz je-
lentékenyen az eldbbiek hatranyara valtozott meg. SOt a konzervativek-
nek, a kik 1881-ben mindjart az els6 mérkézésnél mind a hat Kkeriilet-
ben meg lettek verve, ezlttal harom jeldltjik jutott szlikebb valasztas
ala. Hogy Berlin ennek daczara két zsidot, egy haladopartit és egy so-
cidldemokratat kiildott a birodalmi gytilésbe, az emlitett ténynyel szem-
ben mit sem mond.

A kinek tovabba alkalma van az érziileteket megismerni, a me-
lyek a lakossag minden rétegében, nevezetesen a fiatalsignal s itt kiilo-
nosen az egyetemi ifjusagnal, Osszes belsé alakulasunk tekintetében ural-
kodnak, az csak a kovetkezd kovetkeztetésre juthat: A német nép a.
zsidokérdés megoldasat illetbleg a praktikus térre Iépett azaltal, hogy
a kozéletben egy egészséges tarsadalmi politikdt kovet, a maganéletben
pedig mindinkabb elkiilonzi magat a zsidosagtdol. De szintugy nem Kkeriili
el a figyelmét a figyelmes szemlélonek az sem, hogy a zsidéosdg maga a
kérdésnek megoldasat még semmikép se mozditotta eld. Noha a kérdés
altal egész kozvetleniil van érintve, atlag véve még most is oly passive
és elutasitolag viseli magat iranyaban, mint kezdetben viselte. A hol
zsid6 részrél hallatszik is valami, — elenyészé csekély kivételekkel —
ugyanaz a frazisos és minden targyilagossagot nélkiiloz6 arrogantia,.
ugyanaz a részint aggodalmas, részint arczatlan noli-me-tangere, mely a
zsido harczmodort folyton jellemezte. Es pedig a kérdés békés megolda-
sanal — a minek pedig mindenekel6tt a zsidok érdekében kellene lennie,
— feltétleniil sziikséges lenne a zsidok elézékenysége. Ha a zsidosag mai
allaspontjan konokul megmarad, az antiszemitizmus elkeseredésének sziik-
ségszerilleg novekednie kell, s mind szélesebb tarsadalmi rétegek fogjak
magukat az antiszemitizmus karjaiba vetni.

A zsidésag passiv magatartdsa a zsidokérdésben a német ember
elott talanyszerti dolog; ez el6tt érthetetlen dolog, miért nem tudnak &
akarnak az ellenvetésekre targyilagosan ¢&s szenvedély nélkiil felelni; a
német becsiiletesség elott megfoghatatlan, miért nem ismernek be nyil-
tan nyilvanvalé bajokat. A zsidosag talanyszerli magatartdsanak magyara-
zatat keresve, leginkabb hajlandok voltak az emberek, képmutatast és On-
tudatos uralmi vagyat tekinteni a zsidosdg indokaul. Ama jelenség he-
lyes magyardzata azonban csak 1ugy lehetséges, ha mi nem a magunk
szempontjabol, hanem a zsidok sajatszerli vilagnézletébdl ¢és jellemtulaj-
donsagaibol indulunk ki.
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A zsidosag vilagnézlete szerint, a vildgon kiviil és e folott allo isten-
nek akarata mérvadé a f6ldi dolgokban, nem pedig a dolgokban, viszo-
nyokban rejlé eré és torvények. A vilignak és a vilagtorténelemnek
ilyetén felfogdsa mellett, a torténelemnek mint az emberiség bizonyos
torvények szerinti fejlddésének, mint tudomanynak felfogasa lehetetlen.
A dolgoknak bensé Osszefliggése nem létezik ezen felfogas szerint. Mi-
nekutanna ez a felfogds a zsidd6 népben évezredeken at apoltatott, ter-
mészetes, hogy a mai zsidd sem érti a vildgtorténelem nagy korszakait és
tényeit. A zsid6 mindent, a mi a vilagon torténik, nem keletkezése és
megtorténte feltételei alapjan biradlja meg, hanem azokat csak pillanatnyi
és napfényre jOvO hataraiban latja és itéli meg. A zsidok ezen nézlet-
modjat leghelyesebben a torténelmi érzék hianyanak jellemezhetjiik.

A zsid6 azonban a torténOknek ilyetén megitélése mellett egy tel-
jesen alanyi mértéket alkalmaz:  kiinduldsi pontja itt sajat fajanak kiva-
lasztottsaga. A zsidd6 nép magat Isten akaratnélkiili rabszolgdjava, minden
sajat lelki kezdeményezés nélkiil, téve, — Isten, az O kiegyenlité igazsagos-
sagaban, a tobbi népeket a zsid6 nép ald rendelte A zsid6 nép az egyet-
len, a mely Isten kegyelmének részese s mindennél, amit Isten tesz,
ezen kivalasztott népe lebeg  szemei el6tt;  biintetésiil ugyan  kiild redja

szerencsétlenséget és sorscsapasokat, de ezekért mégis ismét  boszat all
azokon, a kik népét megfenyitették. = A tobbi  népek neki csak eszkdzok,
népének jutalmat vagy biintetést hozni. Mert hat a zsid6 nemzeti isten,

habar vilagistenné 16n is, a zsidok istene maradt. Habar ez a felfogas az
idok folyamaban sokat vesztett is merevségébdl; a zsido lélek  legbense-
jében még ma is ott honol az a latszolag kiirthatlan  ontudat, hogy a
zsid6 nép az elsd, a legtokéletesebb  nép, s6t hogy neki egy rea nézve
egészen idegen vilagban kell jardalnia. Azért a zsid6 el6tt valamely do-
log j6 vagy rossz, amennyiben hatdsaiban 6 red magara nézve jO vagy
rész. S mivel ekkép a sajat nézete eldtte absolut igazsdg, minden sajat
érdek  feltétleniil jogosult 6 elbtte, s ekkép hianyzik nala a képesség,
magat valamely Osszeségbe mint ennek része belegondolni. Ezen ké-
pességen, a sajat nézeteit egy egésznek alarendelni, nyugszik pedig az
allameszme. Mivel az  allameszme hianyzik a zsidondl, mint Mommsen
mondja, a feloszlas eleme lesz az allaméletben. S ekkép, mivel az allam-
képz6dések a torténelem tényezdi, a zsidonal nemcsak a torténelmi érzék,
hanem ennek sziikséges eldfeltétele, a politikai érzek is hianyzik.

Azért teljesen érthetd is, hogy a zsidosag hirtelen tortént nagy
fellendiilése évszdzadokon at tartott korlatolt 4llapota utan, a vilag-
torténelem azon korszakaba esik, a melynek jellege, az emberi szellem-
nek a legkiilonb6zobb, mar meghitsult vagy még keresztil nem vitt azon
kisérletei altal van adva, hogy a torténelem tekintélye ellen fellazadjon.
— Elészor is ott van a  nagy Napodleon  meghiusult hatalmas kisérlete,
a népek sorsat  feliilrdl igazgatni és egy akaratnak aldrendelni; aztdin a
beliilrél kiinduld kiilonféle kisérletek, torténelmi  alap  nélkiil  tisztan el-
vont politikai €s tarsadalmi eszményeket megvaldsitani, a mik egész sza-
zadunkat betoltik. Es azon Napoleont, a ki felvette a tragikus kiizdelmet
a torténelemmel, tekintik a mai zsidok  megvaltdojuknak és boldogitojuk-
nak, noha 6 maga a zsidok irant oly kevéssé érzett rokonszenvet; a népek
nemzetkdzi boldogitasi torekvéseinek élén pedig egy Heine és Borne alla-
nak a politikai, egy Marx és Lassalle a tarsadalmi téren. Ha pedig ma
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a zsidoknak a kiilonféle kultirnemzetekhez wvaldé viszonyat tekintjiik, ugy
talaljuk, hogy az a nép, a mely a torténelemmel legalaposabban szaki-
tott, s a mely még ma is sinyli ezen szakitds kovetkezményeit, a fran-
czia nép, a zsidok irant a legtobb rokonszenvet érzi (?), amint a zsidok
sajat résziikrdl a francziakkal legjobban rokonszenveznek.

A zsidoknak e torténelemellenes 4almadozasok idGszaka alatt, még
egyszer jutott szerep. Midta azonban a népek a torténelem alapjara oOn-
tudatosan visszatérni kezdenek, kijatszottdk e szerepiiket. A zsidosdag te-
hat egy katasztrofa elott all, a melynek megsemmisiilésével vagy kozépkor-
leli sorsaba valo visszaszorittatasaval kell végzédnie. Vajha felismernék a
zsidok a dolgok ezen allasat.

Zsido felfogds szerint a vilagon Tizlet minden; hogy valamely
eszme egy egész emberéletet uralhasson, hogy magaban véve minden
eszmeinek, mert ez a szellem szabad ténye, jogosultnak kell lennie, a
zsid6 eldtt egyenesen képtelenség. Azért a zsidosdg kozott sohse volt
helyiik a jellemeknek. A zsidoésagnak a jellemek irant csak gunyja és vall-
vonogatasa van: a torténelmi nagy jellemek a zsiddé felfogas elott Kkii-
lonczok, a kik hidbavald ¢és nevetséges modon mas emberekért lecsigaz-
tak magukat; mert a vilag Onélkiilok se pusztult volna el. ,,Ha a flczko
valamit tanult volna, most nem kellene neki konyveket irnial” monda
Heine Salamon unokadcscsérél Henrikrél, s ez a mondas typikus a zsidd
felfogasra nézve.

E szerint a torténelmi és politikai erzek hidnydhoz a zsidondl még
a lélektani érzék is hidnyzik. Es sajat részér6l annak a lehetetlenségébdl,
hogy Onmagit megtagadja ¢és mdas emberek eszmemenetébe és nézeteibe
beleélje magat, magyarazhatdé meg az izraelitanak a passivitdsa is a je-
lenlegi, antiszemitikus természetli nemzeti mozgalomban. Minden, a zsidok
iranyaban tett nemzeti kovetelés holmi phantomnak tiinik fel eldttik, a
mennyiben nem pusztdn kozonyos kiilsdségeket illet, vagy pedig nem maga
a zsidosag bevallasa szerint is kozte talalhatd rosz elemek ellen van in-
tézve, a kik azonban ekkor csak mint emberek s nem mint zsidok ta-
madandok meg. Epen ugy miként az ember az allatvilaggal csak kiilséleg
jon érintkezésbe, ugy a zsidok is folyton egy, bensdleg el6ttik idegen
vilagban ¢ltek, a melyet 6k nem ismertek; a vilagtérténelem nagy epo-
chai nyomtalanul vonultak el felettik. Ma ugy 4all a vilag, hogy zsido
polgartarsaink koziil ugyan sokan levehettek magukrél a zsidosdg kiil-
sOségeit, hogy kultirank alapjara alltak, s fejlédésiinkben kozremiikod-
nek; de a zsido nézletmodnak tulajdonképi magva, a mely a leghataro-
zottabb Onimadasban 4all, a tilnyomé tobbség szivében még ma is meg-
van. Ez ellen fordul a jogosult mai antiszemitizmus, s ez ellen fordult
minden elmult korszaknak jogosult antiszemitizmusa. Ebben rejlik annak
oka, miért érziink Osztonszeri ellenszenvet minden irant a mi zsido, s
miért tlnik fel oly visszataszitonak és utalatosnak a zsidé talmudtudo-
manyossag.

A hol a torténelmi elem hidnyzik, ott természetesen nem nehéz, a
vilag haladasabol a zsidosaghoz vald lassankint kozeledést kiolvasni,
szintoly kevéssé, amint ilyen koriilmények kozott a mohamedannak vagy
buddhistanak sem lenne nehéz, a vilag fejlodését a maga értelmében be-
bizonyitania, mert hiszen bizonyos alapeszmék minden felsObbrendi val-
lasra nézve egyformak.
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Ilyen nézetek mellett mint a zsidokéi, nem is varhatunk mast, mint
hogy a zsidd, koveteléseink irant idegennek érzi magat. Egyszerlien nem
érti ezeket; azok 6  eldtte  targynélkiiliek, esztelenek ¢€s, mivel létezését
fenyegetni latszanak, erkolcstelenek is. Nem tudja magat abba a gondo-
latba beleélni, hogy mas nézetek is lehetnek, mint az 06véi, s hogy ezek
szilard meggy6zo6dés  altal tamogattathatnak, — s ezért az antiszemitiz-
mus minden megmozdulasaban erkolcstelen indokokat,  irigységet, papi
fanatizmust vagy érdekpolitikat stb. lat. A legtobb  esetben lehetetlen
, lenne, a merev zsidosag valamely tagjat az  ellenkez6rél meggy6zni. De
egészen téves az, ha ama zsido felhdborodds  képmutatasnak tekintetik
vagy mondatik; szintoly téves az, ha a zsido az antiszemitizmusnak mint
ilyennek ©nzé vagy tisztatalan indokokat tulajdonit. A zsid6 felhaborodas
az antiszemitak folott szintoly Oszinte, amint Oszinte az antiszemitak
oppoziczidja és harcza a zsidosag ellen, a mely Onzetlen és a tiszta meg-
gy6z0dés ligye.

A gyakorlatban a koztiink és a zsidok kozt hidnyzd egyértelmiiség-
nek legkivalobb oka az, hogy a zsidok nem tudjak levonni a kovetkez-
tetéseket emancipaltatasukbol, s nem képesek felfogni, mit tesz az, vala-
mely, Onmagaban elzart nemzet tagjanak lenni. Ezt eléggé bizonyitjak
Lazarus  berlini  tanarnak és Ritternek a berlini  zsido reformkdzség lel-
készének az iratai. Kiilonosen érdekes e tekintetben a bécsi izraelitdnak
Singer I.-nek a mult évben megjelent ily czimi irata: ,Keresztényekké
legyenek-e a zsidok?”, a melyben szerzd a legkétségbeesettebb erdfeszité-
seket teszi, minden lehetd auctoritas segélyével, a zsiddésag iranyaban
emelt koveteléseket visszautasitani Az irat tartalmarél keveset lehet
mondani; eltekintve a zsidosag  kikeriilhetlen apotheozisatdl, hatarozatlan
fejtegetések korében mozog, a melyek az ajtot két oldalrdl nyitva hagy-
jék, s a tulajdonképeni targytol oly  gyakran eltér tokéletesen, hogy fel
se kellett volna emliteniink, ha a zsiddsag iigyére nézve oly jellemzé nem
lenne. Ezért zsid6 részrél sok elismerésben is részesiilt, s a zsido sajtd
és zsido konyvkereskedelem — 4ltal  igen erdsen partfogoltatott. Singer Ur
az iratban csak egy kérdésre adott vilagos feleletet, arra, a mi az irat
czimében foglaltatik, hogy t. i. keresztények legyenek-e a zsidok; s épen
az ezen kérdésre adott felelettel adja bizonysagat annak, mennyire hi-
anyzik nala az értelem a zsidoemancipatid jelentdsége ¢és sziikséges con-
sequentidi irant. Singer tagaddlag valaszol a kérdésre a jelent illetdleg,
s egy késobbi idore a zsidok altalanos attérését a kereszténységre csak
oly moédon helyezi kilatasba, hogy a zsidok e mellett tartsak meg mégis
nemzetiségiiket; akkor aztan lennének zsid6 keresztények, német, franczia
sat. keresztények mellett. Sajnos! a szerzé ezen egyetlen, altala eldontott
kérdéssel elrontott mindent; mert a német hazafi Ggy mint minden mas
orszag fia kell hogy azt felelje neki, hogy annak a zsidonak, a ki nemzetisé-
gét meglrizni akarja, absolute nincs igénye arra, hogy aktiv jogokat gya-
koroljon egy mas népnek a korében. Egyidejileg nem  lehet két nemzet
tagjanak lenni; pedig a zsidosag fentebb emlitett szoszoloja  Oszinte fel-
haborodasba esnék, ha fejtegetésébdl az egyediili  helyes kovetkeztetése-
ket levonnank. Es a kovetkeztetés résziinkr6l az a felszolitas hozza,
hogy penditse meg hitsorsosai eldtt egy zsido orszagnak Palesztinaban
vagy barhol leend6 megalapitdsat, a hol helye van egy zsidd6 nemzetiség-
nek, vagy szalljon sikra a mellett, hogy a zsidok most mar Onként
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mondjanak le az emancipatiorol., mint olyas valamirél, a melyet 6k minden
velejar6 kotelezettségekkel el nem fogadhatnak, mert ezzel sajat meg-
gy6zodésiikkel dsszetitkozésbe jonnének.

Most mar vilagos lesz el6ttink az az oktalansdg és vaksag, amely-
lyel a zsidok ellenfeleikkel szemben eljarnak. Annyiszor s teljes joggal
hozzak fel a zsidok praktikus eszét, okossagukat, sOt ravaszsagukat, s
mégis ezekrél épen itt, a hol a zsidosag életérdekeir6l van a szo, csak
azoknak az ellenkez6je lathatd; mert a zsidok tUjra meg tjra csak elke-
seritik az antiszemitakat, s ezzel természetesen csak az antiszemitizmus
kezére jatszanak. A zsidoknak érzéke folyton s kizardlag csak a legko-
zelebb esére, a pillanatnyira a foldi élvezetre és nyereségre volt irdnyozva,
s azért valamennyi szellemi képességei a létért valdo anyagi kiizdelem al-
tal I6nek igénybe véve. Ha azonban tobb all a koczkan, ha egy eszméért
vald harczrél van sz6, amint most a zsidokérdésben a zsidosagrol, akkor
akudarcz zsid6 részr6l mindig s elére biztosra vehetd, mert a zsid6 az
eszményi harczban is csak azon eszkozoket képes alkalmazni, a melyeket
az anyagi kiizdelem a kezébe adott.

Hogy egy tisztességes, nyilt diskussid6 mindegyik félre nézve hasz-

nos szokott lenni, azt a zsidosdg sohasem latja be; & csak az ellentétes
véleménynek pillanatra, s minden eszkézzel valdé s minden korilmények
kozt valdé elnyomasat ismeri; egy ily pillanatnyi elnyomdsnak a jovOben
valé kovetkezményeit belatni, a zsido nem képes. Ellenfelének port hint
a szemébe s ¢ mellett feledi, hogy ez kitoriilve a port a szemébdl, ha
ismét vildgosan lat, kétszeres bosszusagot érez az irant, a ki 6t elvaki-
totta, igy kisérletet tettek az agyonhallgatidssal, s mikor mar nem ment,
az agyonlarmazassal, s ezzel a zsidd harczi eszkozok ki 16nek meritve;
hogy azonban ugy az egyik, mint a masik eszkdz czéljat nemcsak hogy
elhibdzza, hanem még az ellenfélnek egyenesen kezére is dolgozik, min
den elfogulatlan ember el6tt vilagos dolog, s a mozgalom ndvekvése
eléggé bizonyitja.
Hogy a zsidokérdésnek meg kell oldatnia s az meg is fog oldatni
és pedig a németség érdekeinek értelmében, el6ttink mar régdéta nem
kétséges tobbé. Tehat csak a megoldas ,,miként”-jérdl lehet sz6. S itt saj
nos, be kell vallanunk, hogy a békés megoldas, a kolcsonds megértés alap-
jan val6 megoldas naprol-napra problematikusabba lesz, habar maga a meg
oldas, t. i. a mennyire a német nép abban részt vesz, folyton elébbre halad.
Az antiszemitizmus bensé ok s alapja a tiszta hazafisdg, az egy-
szerli kotelességérzet, landzsat torni a sajat népének szellemi javai mel-
lett A német népre nézve egyenesen blin volna Onmaga ellen, ha & ezen
bajokat, melyeket a zsidésag nemzeti érziiletére és erkolcseire felidéz,
figyelmen kiviil hagyna, a helyett, hogy azokat egész erével és erélylyel
megtamadja és nekik gatat vessen.”

Hogy higyjen a vidéki ker. kereskedo a buda-
pesti zsido czégeknek?

Vérosunkban egy keresztény tarsasczég fliszer- €s élelmiszer-
tizletébe, mely czégnek erds akarata volt csupan keresztény
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iizletekkel lenni Osszekottetésben, egy évvel ezeldtt  beallit Sch-r
J. zsidoczég agense, (ki egyuttal testvére is az Tlzlettulajdonos
zsidonak,) és rettenetesen kinalja, tukmalja papir- ¢€s rajzeszkoz
aruitt. — A keresztény kereskedd idegenkedése, vonakodasa még
jobban ingerelte a zsidot, s még eldnyosebb feltételek mellett
tukmalta aruit; eljott haromszor-négyszer; végre a ker. kereskedd
ugy akart téle szabadulni, hogy nem fogadja el, mert pénze nincs
ezen arukba vald befektetésre. Ezt varta csak a zsido. , Hiszen
az nem is kell; ki beszél itt pénzrél? — raktaron neki ugy is
van: akar ott all, akar itt all, probara berendezi ¢ itt aruit bizo-
manyban, €és csak az elarusitott czikkek ardt tessék bekiildeni, s
a nem tetsz0 targyakat, hogy még keresettebbeket kiildhessen
helyette.”

A kereskedd gondolkozoba esett, €s a mai iizleti rosz viszo-
nyok arra az elhatarozasra birtak, hogy a bizomanyi elfogadta
olyan feltétellel, hogy 4aruikat visszaveszik, ha a forgalommal
nem lesz megelégedve a bizomanyos, vagy ha az iizlet esetleg
feloszlik. A keresztény magyar ember konnyen johiszemiivé valik,
a praktikus zsido szavainak hitelt adott, s6t még felil is emelte
becsiilet és el6zékenység dolgaban a tobbi zsido felett.

Egy darabig rendén ment a dolog, a nem keresett aruk
visszavétettek, leszamoltattak; de késObb valtok jottek az arukért,
a becsiiletes ker. kereskedd elhitte, hogy az a szokott iizleti za-
logba letevés végett sziikséges a zsidonak, s elfogadta azokat;
azutan j6 a valtd rendre: a bizomanyos iizleti szokasnak veszi.

A Dbecsliletes keresztény nem szeret ados lenni; kereskeddnk
is kiildi be a pénzt, mindig tobbet, mint az eladott aruk értéke;
persze ez tetszik a zsidonak. De valtozik a viszony, a kereskedd
mashova akar koltozni s ezt tudatja a zsido czéggel. A zsido f6-
nok maga lejo, egy jO gseftet ajanl, csere-lizletet, a kereskedd
azonban nem hagyja magat orranal fogva vezetni.

A czég fondke észrevétleniil elparolog, hogy a bizomany
visszavételérél ne beszélhessenek vele; az ott maradt foagens
vonakodik az Osszes artk visszavételétdl, s végre megegyeznek,
hogy annyit vissza vészen az arukbol, a mily értékrol szolo val-
tdja van a bizomanyosnak, ezt kétszer is igéri a zsido.

A kereskedd Osszepakolja, elkiildi és minden sz6 nélkiil, mélta-
nyossagbol, az aruk itt heveréseért két perczent engedményt is
ad. Es mit tesz a kapzsi zsido? Vissza ir, hogy a kiildott ara-
kat nem fogadja el, és ha a valto lejartaval a pénzt el nem kiildi,
torvényesen fogja kovetelni. A kereskedd figyelmezteti a szavara,
a bizomanyra, a zsid6 mosolyog, tudja hogy nincs torvényes iga-
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zolvanv, a becsiilet-szot meg 6 nem ismeri, ezt suttyomban sej-
teti is a kereskedovel. Ez 5 perczent engedményt ajanl, csakhogy ne
kiildje vissza a mar ott levd arat, a zsido nem enged és a valto-
torvény alapjan tigyvédével elvereti a port a ker. kereskedén. A
szép reményekkel kecsegtetett bizomdnyosanak igy okozott tizszer
annyi kart, mint hasznot, mert aruit a leendé allomasan a keres-
kedé nem haszndlhatja, s igy szerencsés lesz, ha a r4d erdszakolt
arakban fekvd summadjanak felét megkapja; — és még ez a kapzsi
faj meri magédnak arrogalni, hogy nalunk &8 virdgoztatta fel a
kereskedelmet.

Ezt nyilvanossagra kellett hoznom azért. hogy e példan
okuljon az, ki hinni mer a ravasz zsidoknak és kérem sajat érde-
kokben a ker. kereskedOket, hogy hagyjak oda a zsid6 czégeket,
hadd vegyen a zsidotol zsidd s kereszténytdl a keresztény; igy
mindjart vége szakad a zsido rat visszaéléseknek, melyek a ker.
kereskedének olyan sok kart okoznak, és elérjiik vele, hogy
a keresztény nagy iizletek kiallhatjak a versenyt a ravasz zsi-
dokkal.

Kiilonosen vigyazzanak erre a fiatal kezdd ker. kereskeddk;
mert az 6 kezokben van letéve a ker. kereskedelem hatalomra
emelhetése. Utasitsak ki {lizletokbol a mosolygds, szemtelen képii,
hizelgé beszédii s eldnyoket hangoztatd, roszlelkii zsid6 agense-
ket minden kimélet nélkiil; mert kiilomben készen lehet ra, hogy
ha ezt 6 nem teszi most, majd nem sokd 6 vele fogja ezt tenni
a zsido, még pedig torvény alapjan. L. R

A zsid0 palinka ingrediencziai.

Tobb izben volt szd fiizeteinkben arr6l, hogy a zsidok mi-
ként hamisitjdk meg a gdjimnak szant tréfi palinkat, s mind un-
doksagokat kevernek bele a czélbol, hogy néplinket lasstu halallal
kioljék.

Legujabban két eclatans esetet registralnak e tekintetben a
vidéki lapok. )

Az egyik esetet az ,,Oroshdzi Ujsag” f. é. majus 31-ki
szama kovetkezOkben ismerteti:

Béka a palinkaban. Szombaton reggel két oroshazi ember panaszra
ment Veres Jozsef képviselohdz, hogy a komlosi-utczai depobol vett pa-
linkaban békalabfejet talaltak; kérdésiikre: hol fegyék meg panaszos
feljelentéstiket? a képvisel6 a kozségi eloljarosaghoz utasitotta Oket, s
mire maga is utannuk ment szavahihetOségiik feldl ott kerdezoskodm
akkorra az eloljarésag mar megtette a vizsgalatra sziikséges 1épéseket.
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A masik eset a nyiregyhdzi ,, Ebredjiink” f. h6 7-ki szadma-
ban kozolt egy vidéki levélben van ismertetve, a melybdl az
idevago6 tudositast sz6 szerint itt kozoljik:

Ardo, junius 2.

Van itt kozségiinkben egy — népiesen — ,Kutyalab”-nak nevezett
zsidd korcsmaros. Nem szoélok ezuttal arrdl, hogy hany embert tett ez a
Galicziabdl bevandorolt vérszopd, palinkajaval és uzsorajaval tonkre. Hi-
szen az ugy van kiilonben is minden oly kozségben, ahol zsid6 korcs-
maros-méri a palinkdt, s adja az 1-2 szdz perczentes kolcsont valtora.
Ennek rendesen az az eredménye, hogy a nép elpusztul, a zsido pedig
urra lesz a nép vagyonabol.

Amir6l most akarok irni, az lehet, hogy éppen olyan altalanos
médja a  kereszténység kifosztdsdnak és a zsido vagyonszerzésnek; de
mivel sokkal ritkdbban keriil vildgossagra, tehat annal nevezetesebb. Az
eset kovetkezo:

Gulyas Balint, Borddas Ferencz és Gy. Kis Gabor  szekeres gazdak
palinkat szallitottak a ,,Kutyalab”  zsidonak. Utkdzben a  Bordas gazda
szekere felddlt és olyan szerencsétleniil, a jelen esetben ugyan szerencsésen,
hogy a 600 liternyi  tartalmi  nagy  palinkds hordd szerte-széjjel torott;
mintha csak kett¢é vagtdk volna, ugy kétfelé szakadt a kell6 kozepén.
Természetes, hogy a sok draga ital mind kifolyt. -
Amint  ott  dévankoznak  gazdaink e roppant  veszteség  felett, hat
egyszer csak elkialtja magat az egyik: ,Ugyan nézze man kee nasz
uram, mi a ko lehet az a nagy csomd ott a hordd fenekén”?

Erre megfogja Gulyas Balint a félhordét s tartalmat kiboritja a
foldre, és elkezdték azt Ovatosan piszkalgatni, hogy mi is lesz hat az,
mi volt a palinkaban?

Uram! (igy beszélte el nekem ezt a dolgot Gy. Kis Gabor az egyik
fuvaros gazda,) sok undoksagot lattam mar életemben; de még olyat,
mint a volt, a mit abban a hordofenékben leltiink: sohasem lattam. Egy
jo félvékanal szaporabb lett volna az a csomd varangyékos béka ami
benne volt. De ez még csak, csak; hanem volt abban gyermek-labfej,
pendely-darab, dohanylevél, kotél-bak, goéte, mész ¢és rodhadt husdara-
bok; az a kozte levé sargas fehér iszap pedig oly undoritd szagi volt,
hogy most is a hideg borzongat, ha ragondolok.

Gy. Kis Gabor eléadasa utin magamnak is végig futotta a hideg
a hatamat; pedig én soha sem iszom zsidéo palinkat. De eszembe jutott,
hogy midta népiink kozott elterjedt a palinkaivas undok szenvedélye,
azota nemcsak lomhabbak és butabbak azok, akik a zsidopalinkat isszak;
de legtobb része 30-40 éves koraban, a férfi élet delén, csak ugy hull
el, mint 0szszel a légy.

De hiszen nem is lehet az masként, ha a lelketlen zsid6 a kiilon-
ben is felvitriolozott mérges palinkajat olyan A&gyon tartja, mint a mi-
lyet Gulyas uramék talaltak a ,,Kutyaldb” zsid6 6sszetort hordojaban.

En csak azon bamulok, hogy néplink miért issza ugy e gyalazatos
italt, mint a jo vizet; holott azel6tt, ha legfeljebb reggelenkint ivott egy
porczidt? Most: issza ebéd eldtt, ebéd utan, egész nap, mint az anyja tejét.

Aligha ez is tiszta dolog! Ki tudja, nem a varangyos béka, vagy
mas efféle okozza-e hogy tigy szeretik, akik raszoknak?!
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Nevezetes még az is, hogy a zsid6 nemcsak az elomlott palinka
arat nem kérte, de még pénzt is adott nekik, csakhogy ne szoljanak
semmit, hogy mi volt a hordéban. De azok bizony mar masnap széltiben
beszélték. Néplink azoéta meg nem innd a vilagért a zsid6 palinkajat,
,Kutyalab” pedig csakhamar kereket oldott: most hirét sem halljuk,
hogy hova lett. Moéczan Dome.

Vidéki levél.
Tisztelt szerkeszto tr!

Hogy mennyire megy a zsid6 effronteria Papan, igazolja e mellekelt
levél. En a levélben alulirott zsiddo segédet, helye nem 1évén, szabdiizletembe
felfogadtam ¢és a probahétre naponkint neki reggelit advan, 7 forintot
fizettem. Ennek letelte utdn nalam maradni akarvdn, megszerzédtem vele
teljes ellatas mellett heti 3 forint bérben, a mit 6 szivesen el is foga-
dott; a helyett azonban, hogy munkaba allt volna, a mellékelt levelet
kiildotte, a melyet azon megkereséssel kiildok Nagysagodnak, hogy azt
tetszése szerint a 12 ropiratban felhasznalhassa.

Torhetlen tisztelettel

Pépa, 1885. majus ho 26-an alazatos szolgéja:

H-A-
szabomester.
Mélyen tisztelt H. ur!

Forr6 engedelmet kérek ontdl ¢és kérem, kérésemet ne utasitsa
vissza semmi &aron mert most ebéd utdn a szalldssomon olyan szemreha-
nyast tettek ellenem, hogy ¢én kereszténynél dolgozom; annyira -elszan-
tam magamat, hogy én semmi 4aron semmiféle erdszakkal nem maradha-
tok a varosban, mert ha ¢én 0Onnél maradnék, akkor az itteni hitkdzség
szileimnek irna ¢és szileim hazuktdl megtagadnanak engemet; azért fel-
kérem Ont még egyszer, és kémém az ¢én konyvemet, ollét és jarulékul
50 krt sziveskednék kiildeni, mert én magam On elétt szégyenlék allani.
Tehat fogadja halas kdszonetemet az on irant s engedelmet k. csaladjatol.

Alazatos szolgaja

Soma H- ger,
Engedelmet! szabosegéd.

Zsidopolitikai iranyelvek.

Miként nyeri el Izrael az 6t megilleté hatalmat és uralmat a fold
valamennyi népei f0l6tt? E czimmel egy németorszagi lapnak egy kéz-
iratot kiildtek be, a mely az oroszorszagi zsidok kozt kézrol-kézre jar,
egymasnak leirdsra atadvan gy, hogy mindeniitt el van terjedve az or-
szagban. A kézirat tobb tekintélyes rabbinusnak a feliras altal jelzett
targy folotti véleményeit tartalmazza, s mi azt hissziik, hogy olvasoink
ezen ,,véleményeket” nagy érdekkel fogjak olvasni.

1. Sebet Ruben — Paris. Eurdépa valamennyi fejedelme és orszaga
el van ma addésodva. A borze szabdlyozza ezen adossagokat. Ilyen {izle-
teket azonban csak mozgd tOkével lehet csinalni, annak okaért minden
mozgd tokének Izrael kezében kell lennie. Erre  a kezdet —mar jol meg
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lett téve. Uralvan a borzét, uraljuk az allamok vagyonat is; azért a kor-
manyoknak meg kell konnyiteni az addssdgesinalast, hogy az allamokat
mindinkabb kezeinkbe keritsik. A mennyire lehet6, a tokének az allam
intézményeit: a vasutakat, jovedelmeket, banyakat, uradalmakat elzalogo-
sittatnia kell maganak. A borze tovabba azon eszkdz, a melynek utjan a
kisebb tékepénzesek vagyona ¢és megtakaritott pénze a tokebirtokosok
kezébe Kkerithetd azaltal, ha ezek a borzejatékra csabittatnak. A  papi-
roknak hataridére vald vétele a mi népiinknek egy szerencsés talalmanya,
s habar a borze emberei egymast megcsaljadk is, a mulatsagot mégis a
hitetlen fizeti meg.

2. Sebet Simon — Roma. A foldbirtok minden orszagnak  6rok  és
elpusztithatlan vagyona marad. Az mar magaban véve hatalmat, tekintélyt
és befolyast ad. A foldbirtoknak tehat Izrael kezeibe kell atmennie. S ez
konnyli dolog, ha mi a mozgd tokét uraljuk.  Izraelnek legels6  torekvé-
sének kell tehat lennie, a jelenlegi tulajdonosokat a  foldbirtokbol kiszo-
ritani. Mindenek f6lott veszélyes reank nézve a  nagybirtokos; a  fiatal
nemesség adossagesinalasat a nagy varosokban tehat el kell mozditani.
Az uzsora Aaltal tizedeljik meg az arisztokrata vagyont ¢€s gyengitjik az
arisztokratia jelentdségét. A foldbirtokot mobilizalni kell, ez folyé aruva
tétetvén, minél inkdbb oda miikddiink, hogy a foldbirtok  lehetéleg  fel-
osztassak, annal konnyebben és annal olcsobban  keriil a mi  keziinkbe.
E czéIbol a tokét hosszabb idére el kell vonni a hypothekaktol. Azon irigy
alatt, hogy a szegényebb osztalyon €és a munkdn konnyiteni akarunk, az
allamban és a kozségekben az adok és terhek foltétleniil egyediil csak a
foldbirtokra vetendék. Ha a foldbirtok aztan kezeink  kozott van, 1Ggy a
bérlok és munkasok faradsaga tizszeres Osszeget kell hogy  nekiink be-
hozzon.

3. Sebet Juda — Amsterdam. A kézmiives osztalyt — a polgarsag-
nak Izrael Utjaban all6 ezen allo erejét — (miként a foldbirtok a nemes-
ségnek az ereje), tonkre kell tenni. Az iparosnak nem szabad egyébnek
lennie, mint munkasnak. A legjobb eszkdz erre a feltétlen iparszabadsag;
a gyaros foglalja el a helyét a mesterembernek, mert a gyarosnak ma-
ganak nem kell dolgoznia, hanem csak spekuldlnia, s ilykép Izrael fiai a
munka minden 4gara raadhatjdk magukat. A mesterembereknek gyari
munkasokka vald atvaltoztatasaval egytttal uraljuk a tomegeket politikai
czélokra. A ki ennek a rendszernek ellene szegiil, azt a verseny altal
kell tonkre tenni. A kozonség egy gondolatnélkiili haladatlan tomeg, a
mesterembert ¢ harczban cserben hagyja, ha a gyarosnal az 4arut vala-
mivel olcsobban kaphatja meg.

4. Sebet Levy Aron — Worms. lzraelnek természetes ellensége a
keresztény egyhaz, azért ezt ala kell asni, — szakadasai megkonnyitik
ezt. Azért folytonos habord a sajtoban a keresztény papsag ellen és
annak kigunyolasa! Az egyhdz fOoszlopa az iskola. A keresztény iskolara
tehat befolyast kell nyerniink; azért legeldszor is elvalasztisa az iskola-
nak az egyhaztdl, s felekezet nélkiili iskolak. Akkor zsidok lehetnek
tanitbk minden iskoldban, a keresztény nevelés a csaladra szoritkozik,
s mivel a tdmegnek nincs erre ideje, nemsokara egészen meg is fog
sziinni. Agitaczid az egyhdz és iskolak kiilon vagyona ellen, — az egy-
hazi és iskolai vagyonnak 4tszallasa az 4llamra, tehat el6bb-utobb Izrael
kezeibe.
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5. Sebet Izakhar — Berlin. A testvérek muikddjenek a fegyveres
erd megsziintetésére; a durva fegyveres szolgalat nem Izrael fiainak wvalo,
— nem mindenki egy Gideon! A hadseregek a trénnak a tamaszai és a
szlikkeblii hazafisagnak az iskolai. Nem a kardnak, hanem e szellemnek
és a pénznek kell wuralkodnia; azért minden alkalommal lerantdsa ¢és
gyanusitdsa a katonasagnak a nép elott, meghasonlds el6idézése kettejiik
kozott. Zsoldosok elégségesek arra, hogy a rendérségi teenddket végezzeék
s a birtokosokat a birtoktalanok ellen megvéd;jék.

6. Sebet Zebulon — Lissabon. Népiink alapjaban conservativ, a
régin, a szilardon cslingd. De el6énylink most a liberalismushoz valdé szoros
csatlakozast koveteli, ez uton mi vezetvén azon mozgalmakat, melyek a
vilagot megrazkodtatjdk. Tagadhatlan, hogy korunk uralkodé jellemvonasa
a reform utdni torekvés, de ennek alapeszméje az anyagi allapotnak a
reformja, illetdleg a sz{(ikolkodé osztalyok anyagi helyzetének a reformja,
ebez azonban a vagyonos osztalyoknak kellene aldozatokat hozniok -
els6 sorban pedig a tékének. A tbéke pedig Izrael kezeiben van; ezért
ennek feladata kiilséleg résztvenni a mozgalomban, hogy a mozgalom a
tarsadalmi reformokrol attereltethessék a politikai térre.

A néptomeg mint ilyen, vak és ostoba, s vezettetni engedi magat a
larmazoktdl. Ki  larmaz  pedig hangosabban és vidamabban, mint Izrael!
Ezért a mi néplink emberei mindig el6ljartak a szdszéken, az ujsagokban
és a keresztények egyleteiben! Minél tobb az egylet és a gyiilés, annal
nagyobb az elégedetlenség és a munkdhoz valé kedvetlenség. Ebbol sziik-
ségszerileg folyik a nép elszegényedése, tehat szolgasagba jutdsa azok
iranyaban, a kiké a pénz, s a kik mi vagyunk. Ezenkiviil nekiink min-
den mozgalom pénzt hoz be, mert sok embert tonkre tesz, szaporitja az
adossagokat, megingatja a tronok biztonsagat, ndveli hatalmunkat s befo-
lyasunkat. Azért folytonos nyugtalansagot kell eldéidézni. Minden forrada-
lom kamatot hoz tékénknek, és kdzelebb visz benniinket a czélhoz.

7. Sebei Dau — Konstantinapoly. Minden kereskedelemnek, a mely-
nél a spekulaczid és a kereset van, a mi keziinkben kell lennie. Ez nekiink
velliink sziiletett jogunk! Mindenek el6tt keziinkben kell lennie a szeszszel,
olajjal, gyapjuval és gabonaval vald kereskedésnek. Akkor aztan a keziinkben
van a foldmivelés, az orszag. Mi csinaljuk mindeniitt a mindennapi ke-
nyeret. Ha elégedetlenség ¢és inség all be, ennek az oka konnyen a kor-
manyra harithaté. Az apr6 szatdcskodas, a mely mellett sok a veszddség-
es kevés a nyereség, a keresztények kezében maradhat. Ezek aztan le-
csigazhatjdk mellette magukat, miként a kivalasztott nép sok szaz éven
at legyotorte magat,

8. Sebet Naftali — Prdga. Minden 4llami hivatalnak nyitva kell al-
lani el6ttink! Ha egyszer ez elv keresztiil van vive, az alnoksag és szi-
vossag a zsidd versenytarsnak nemsokdra megszerzi azon hivatalokat, a
melyek valdban befolyassal jarnak, mert csak olyan hivatalokrol van
sz6, a melyek méltosagot, hatalmat ¢€s elényt nyQjtanak; ellenben azokat,
a melyek munkat és ismereteket igényelnek, tartsadk meg a kereszté-
nyek; ezért az izraelita megveti az alsobbrendli allasokat. Az igazsag-
szolgéltatas reank nézve elsérangi fontossaggal bir, az iligyvédség egy
nagy lépés elore. Ez népiink ravaszsaganak és szivossaganak teljesen
megfelel, s bepillantast és befolyast enged elleneink viszonyaiba. S miért
nem lehetne a zsid6 kultuszminiszter is, ha egyszer a zsidok mar pénz-
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iigyminiszterek is voltak nem egy orszagban? Embereinknek az allam
torvényhozoi kozé kell jutniok! A goéjimnak Izrael fiai elleni kivételes
rendszabalyai mindeniitt eltorlenddk, mi pedig atyaink torvényeit meg-
Orizziik. Nincs sziikségiink torvényekre védelmiinkre, hanem rajta kell
lenniink olyan torvényeket hozni, a melyek hasznot hoznak nekiink. Egy
enyhe csOdtorvény, mely a humanitds nevében hozand6, valédi arany-
banya a keziinkben. Mindenekel6tt azon kell lenniink, hogy az wuzsora-
torvények minden orszagban eltoroltessenek azon jelszo alatt, hogy: ez
altal a pénz olcsobba lesz. A pénz olyan aru, mint barmely mas, s a
torvény kell hogy nekiink jogot adjon arra, hogy annak arat emeljiik a
szerint, a mint elényiink igényli

9. Sebet Benjamin — Toledo. Mit adjak én még azokhoz a tandcsok-
hoz, a melyeket bolcs emberek osztogattak? Izraelnek birnia kell dics6-
séggel ¢és méltosaggal is! Ezért be kell férkéznie minden egyletnek az
élére, a hol a tisztesség van ¢és nincs veszedelem, s rea kell vetnie ma-
gat a tudomany és miivészet azon 4gaira, a melyek népiink jellemének
leginkabb megfelelnek. Mi nagy szinészek, nagy bdlcsészek ¢€s nagy zene-
szerzOk lehetiink, mert mindezen 4allasoknal megtalalja a spekulaczié a
maga terét. A miivészetben az ,unsere Leut” gondoskodni fognak a
helyeslé nyilatkozatokrol és a tomjénezésrél. A tudomanyban az orvos-
tudomanyra és a bolcsészetre kell adnunk magunkat. Ezek az elméletnek
és a spekulaczionak a legtagabb tért nyitjdk Az orvos behatol a csalad
titkaiba és kezében tartja az életet.

10. Sebet Azer — London. Kovetelniink kell a hazassdg szabadsa-
gat zsidok és keresztények kozott. Izrael e mellett csak profitiroz, habar
vérét be is piszkitja! Fiainknak és leanyainknak a keresztények elokeld
és hatalmas csaladaiba bele kell hdzasodniok. Mi a pénzt adjuk s he-
lyette befolyast nyeriink. A keresztény rokonsagnak nincs befolydsa re-
ank, de nekiink viszont van redja. Ez az egyik, a masik pedig az, hogy
tiszteljik a zsid6 noét és tiltott kéjelgést inkabb a gdjok ndszemélyein
lizzlink. A pénz mi ndlunk van, pénzért pedig még az erény is elado.
Zsido a maga népének leanyat sohase tegye chorte-va; ha vétkezni
akar a hatodik parancsolat ellen, van erre elég keresztény leany. Miért
lennének foglalkoztatva a csinos gojleanyok a ruhakészitdé termekben?
Azok, akik kéjvagyunknak magukat oda nem adjak, nem kapnak mun-
kat s 1igy kenyeret! Fiatal embereinknek is kell élvezetet engedniink!
Menjetek a nagy varosokba és latni fogjatok, hogy o6k valdban nem var-
tak be e tekintetben a ti bolcs tanacsaitokat. Csindljatok a keresztények ha-
zassagabol szentség helyett szerzodést, s asszonyaik ¢és lednyaik még
készebb eszk6zok lesznek a mi keziinkben.

11. Sebet Manasses, — Budapest. Ha a pénz a fold elsé hatalmas-
saga, Ugy a sajtd a masodik. Mik az itt adott vélemények és tanacsok
az O segitsége nélkiill! Csak ha a sajt6 a keziinkben van, jutunk a czélhoz!
Néptinknek wuralnia kell a napisajtot; mi {igyesek s ravaszok vagyunk,
aztin a pénz is a mienk, a melyet czéljainkra felhaszndlni tudunk.
Birnunk kell a nagy politikai lapokat, melyek a kozvéleményt csinaljak,
a kritikdt, az wutczai irodalmat, a tavsiirgobnyoket, a szinpadot. Lépésrdl-
Iépésre szoritjuk ki ezekbdl a keresztényeket, s akkor diktalhatjuk a vi-
lagnak, mit higyjen, mit becsiiljon nagyra és mit karhoztasson. Szaz alak-
ban kiirtdljik a vilagnak Izrael jajveszéklését és a red sulyosodé elnyo-
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matds folotti panaszokat Mert, mig minden egyes elleniink van, addig
a tomeg a maga butasdgidban mindig mellettink lesz. A sajtoval ke-
ziinkben elcsavarhatjuk az igazsdgot igazsagtalansagra, a gyalazatot be-
csiiletre s viszont. Megrazkodtathatjuk a tronokat és  szétbonthatjuk a
csaladokat. Aldashatjuk a hitet minden irant, a mit ellenségeink eddig
tiszteletben tartottak. Tonkre tehetjik a hitelt és felizgathatjuk a szen-
vedélyeket. Haborat és békét csinalhatunk, dicsdséget vagy gyalazatot
osztogathatunk. A tehetséget felemelhetjiik vagy leheczczelhetjiik, ildoz-
hetjiik vagy agyon hallgathatjuk. A kié a sajto, azé a népnek a fiile. Ha
Izrael kezében a pénz és a sajtd, kérdezheti: mely napon tegyiik f@l az
atarach-ot (koronat), a mely benniinket megillet, s Iépiink fel az Igéret
chisse-jére (tronjara) ¢és suhogtatjuk meg a hatalom sebet-jét (kormany-
palczajat) a f6ld népei folott!

12. Levita. A tizenkét selatinnak Rose-Bothe-Aboth-jai bolcs és
nyomos szavakat mondottak. Ezek lesznek a jové Kkorszak oszlopai, ha a
faradhatlannak  gyermeke ezeket emlékezetébe vési, s magvat elhinti
Izrael népe kozott, hogy keletr6l nyugatra, délr6l északra hatalmas fava
ndjjon. Azok legyenek a kard, a melylyel Izrael megveri ellenségeit,
Jakob magvanak Ossze kell tartania a szerencsében, a gazdagsagban, a
hatalomban, amint Osszetartott a szerencsétlenségben ¢és a veszélyben.
Mindegyik kell hogy segitsen a masiknak. Aki valahova az egyik labat
betette, utanna kell huzni a masikat, vagyis testvérét. Ha valamelyikiik
a gojok torvényeivel Osszeiitkozésbe jon, a testvéreknek &t ki kell segi-
teniok, foltéve, hogy bokében ¢él népilink torvényével. A ki tiz évig ilt a
fegyhazban, még mindig gazdag emberré lehet, aki elott meg kell hajol-
niok a gojok herczegeinek és grofjainak, csak el ne hagyjdk 6t az ,unsere
Leut” Ha kiilon mindegyikiik elleniink van, egyiittesen mind mellettiink
vannak. Az Ur keze negyven év utan kivezetett benniinket a pusztabol
az uralkodasra Kanaan foldjén, s vezetni fog benniinket 45X40 ¢év utan
a nyomorbani vandorlasunkb6l az uralomra oly orszagok folott, melyek
45-sz0or nagyobbak, mint Kanaan. Ha Izrael koveti a tanacsot, a melyet
hatarozott a Kabala sanhedrin e, unokdink, ha szdz év mulva e helyre
jonnek, szovetségiink alapitéjanak a sirjahoz, hirdethetik neki, hogy Ok a
vilag wvalddi fejedelmei, s az Izrael népének tett igéret, a mely szerint
az uralom a tobbi népek mint szolgai folott az ové lesz, beteljesedett.

Ujitsatok meg eskiitoket, Izrael fiai, és menjetek szét a szélrozsa
minden iranyaban!

A Rothschildok és az 6 vagyonuk.
— A kozlemény vége. —

Ezzel azonban Rothschild még nem elégedett meg: 6 ,profitot”
akart. Aztan meg a Baubank neki még néhany millidval tartozott is.
Részint tehat azért, hogy ,genialis” vallalatdbol busas profitot hizzon,
részint pedig azért, hogy néhany millidonyi veszteségét helyreilisse, kihir-
dettette, hogy minden részvényre potlolag 40 frt fizetendd be. A kdzon-
ség a nagy reklammal hiresztelt becslésnek hitt és wvaloban be is fizette
részvényenkint a 40 forintot, hogy — hiedelme szerint — ezéltal bizto-
sitsa a tobbi 110 forintot is.
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Szegény Ozvegy asszonyok, anyak, gyermekeikkel karjaikon, ¢&hezd
nyugdijasok és mas kisebb tdkepénzesek todultak a Baubank pénztara-
hoz, hogy vagyonuk utols6 maradvanyat, s6t tan épen kdolcsonvett pénzii-
ket, odavigy€k, és részvényenkint 40 frtot fizessenek be.

A ,borzén a Baubank-rész vényekre oriasi hausse fejlodott ki, min-
denki csak ,Baubank”-ot vésarolt, és Rothschild f&iigynoke kezeit dor-
zsOlte a  mozgalom folott. Hanem nemsokdra a borzén rossz szagot kezd-
tek érezni. Az Escomptebank, a Kreditanstalt sat. sat. ,,Baubank”-ot
kosztba nem fogadtak el, s ezzel kitort a Baubank-krach. A szenvedett
veszteség miatt nem kevesebb mint 21 Baubank-részvényes lett Ongyil-
kossa; Rothschild pedig a Praterban sétalovaglasokat csinalt.

Ugyan mit gondolhatott a zsid6 baré ur, midén ugyanazon a sé-
tanyon lovagolt at, a melynek fain ketté éppen ott logott az 6 aldoza-
tai kozil?

Az emberek az altalanos osztrak Baugesellschaft részvényein azon
idében tobb mint 20 milliot vesztettek.

S most attérek egyik legnevezetesebbikére Rothschild pénziigyi mi-
veleteinek, t. i. a Déli vasut ligyére.

A Déli-vaspalyat az allam épitette, és 1856-ban rendkiviill nagy pri-
vilégiumok adasa mellett eladta azt egy konzorcziumnak. Ez a konzor-
czium a vasuthalozatot a legliberalisabb moddon fejlesztette.  De nagyon
csalodnék a ki azt hinné, hogy a wvasuthalozat Kkiterjesztését valami nagy-
szerll kozlekedési eszkoz létesitése czéljabol eszk6zolték volna. A konzor-
cziumbeli urak inkabb arra {igyeltek, hogy az allandéan kultivalt épitési
tevékenység Uriigyll szolgaljon nekik nyilt épitési  szamla folytonos vi-
telére, a mi lehetové tette a leghihetetlenebb borzeszédelgés tizését, vala-
mint azt, hogy a legkétségbeesettebb  természetii  ,elszamoldsokat”  csi-
nalhassak.

Ezen eljarasnak, valamint a hivatott kozegek részér6l tanusitott,
érthetetleniil laza ellenérkodésnek tulajdonithatd, hogy a Délivasut egész
1875-ig lassankint kovetkezd tokedsszegekkel lett megterhelve:

Részvénytoke 375 milli6 frank.
Ehez jarult 1820 ,, prioritas,
125 ” tovabbi kotvények,
és csak 135 ,, bon(})

1875-ben tehat a Déli-vasat Osszes terhe 2455 milli6 frankra
emelkedett.

Nem sziikséges valami nagy fmancztudomény annak a megértésére,
hogy a Déli-vasut, daczara rendkiviill magas tarifiinak és roppant forgal-
manak, ilyen megterhelés mellett miért mutathatott fel ardnylag csak
csekély bevételt.

A konzorczium tagjaira nézve, mint mar mondank, a Déli-vasit
borzespekulaczio targyaul szolgalt.

A tényleges bevételeknek megfeleld Osszegeknek a szelvényekre vald
kifizetése a borzespekulansokra nézve folotte veszélyes kimenetelli Ilehe-
tett volna, mert ez esetben a részvények arfolyama lehanyatlott volna.

Ez okbol olyan 0Osszegeket kellett kifizetni, melyek a Déli-vasiti
részvényeknek teljesen indokolatlan arfolyamot csinaltak, ¢és igy egymas-
utan 14 ft 80 kr., 13 ft 46 kr., 16 ft 80 kr., 17 ft, 16 ft, 16 ft, 15 ft,
15 ft, 13 ft 20 kr. és 10 ftot fizettek évenkint.



252

Mivel azonban a Déli-vasut jovedelme nem volt elégséges arra,
hogy ilyen nagy kamatokat fizethessenek, adossagokat csinaltak, és az
ezen uton eldteremtett osszegekkel fizették ki a szelvényeket.

Emliteni is felesleges, hogy mindezen addssagokat Rothschildnal
csindltak, s hogy itt a legszemtelenebb borze-operacziok inszczenaltattak.

Végilil aztan arra jutott a dolog, hogy a Déli-vasit tobbé semmiféle
szelvényt sem fizetett ki. Rothschild a legeklatdnsabban bebizonyitotta a
Déli-vasut feletti ,,patronatusat”, a Déli-vaspalyat tényleg birtokaba vette,
s tehette vele, a mi neki tetszett, s teheti most is.

Az a harmadfél milliard frank, a melylyel a Dé¢li-vasit megterhelve
van, majdnem fele részben Rothschildot illeti; azt meg ki sem lehet sza-
mitani, hogy Rothschild htusz éven at, a Déli-vasut részvényei arfolya-
maink 6 maga dltal elbidézett hullamzasa, kévetkeztében borzei uton
mennyit nyert?

Az ember azt hinné, hogy olyanok, a kik ily oridsi vagyont tud-
nak szerezni maguknak, legalabb magantermészetli sziikségleteiket kifize-
tik. Rothschildndl azonban nem ez az eset. Ugyanis az ember, a ki a
Déli-vasuton szdz millidt nyert, egy izben sziikségét érezte annak, hogy
a déli wvastti contremine-operacziok utan egy kicsit ,,idilni” Svéjczba
utazzék.

Hanem persze az odaig szo6l6 menetjegy arat meg kellett volna
fizetnie Ekkor jut eszébe, hogy neki mint a Déli-vasit igazgatd-tanacso-
sanak joga van a nemzetkézi vasuthaldézatokon ingyen menetjegyre. Es
maganak ki is allittatott ilyet..

Rothschild baré ur ingyen utazik. Oh bamulatos szazad!”

A Fiiggetlenség” folyd ho 1-seji  szamaban  kozzététetett a
kovetkezo

Nyilatkozat.

Az ,Egyetértés” mai szamaban az antiszemita kor hét tagja,
koztik Szalay Karoly tur, egy, folyd évi mdajus 22-r6l kelt nyilatko-
zatot tett kozzé. E nyilatkozat azt bizonyitgatja, hogy a korbdol f.
évi april 10-én tortént kilépésem ,indoka alaptalan” volt, mert -—

a nyilatkozat szerint — az napon a ,Magyar Lap” tovabbi folyta-
tasa csak ,,két hétre kontemplaltatott.”
A nyilatkozé urak tévednek, vagy rosszul emlékeznek; mert

az april 10-iki konferenczian, a midén Onody Géza ur a ,Magyar
Lap” kiadéi tisztét letette, és Szalay Karoly Ur magat Onhatalmilag
a lap tényleges kiad6java s igy a laptulajdonos klubb-tagok va-
gyona ¢és hitele folott rendelkezd személylyé felvetette, egyatalan
nem kontemplaltatott a ,Magyar Lap” vitele csupan tovabbi két
hétre; s ha par nap muilva Szalay Kdroly Gr is tanacsosnak latta a
lap tovabbi vitelét csakis tovabbi két hétre ,kontemplalni?, azt
épen az én kilépésem folytan eldallt 1) helyzetnek koszonhetik a
nyilatkoz6 urak is.

A nyilatkoz6 urak sziikségesnek tartjdk  kijelenteni, hogy Ok
»hivek maradnak ama zaszlohoz, a melyhez szegddtek.” E kijelenté-
siknek, a legutobbi napok kiilonféle hirei utan, én Orillok legjob-
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ban; mert hisz ez altal azt is kijelentik, hogy hivek maradnak ah-
hoz a zaszléhoz, a melyet én ezel6tt tiz évvel Kkitliztem s 7 éven at
a parlamentben egymagam lobogtattam anélkiil, hogy a nyilatkozd
urak barmelyikétdl is tandcsot kértem volna, a mit természetesen
nem is tehettem volna, mert hisz az idében még egyikik se volt
antiszemita, sO6t némelyikilkket amaz els6 7 ¢év alatt a zsidok tabo-
raban lattam ellenem nyiltan kiizdeni.

S azért most se kérek a nyilatkozo wuraktol tandcsot. Haladok
ezutan is a magam utjan, Onallolag, fliggetleniil, tamaszkodva elvba-
rataim  tdmogatasiara, de tamaszkodva tiz évi  bdséges  tapasztala-
taimra is, a melyekhez a legutobbi hoénapok szolgéltattak a legbdsé-
gesebb ¢és a legtanulsagosabb adalékokat.

A nyilatkozd uraknak sok szerencsét kivanok  Szalay Karoly
ur partvezérsége alatt, s ennek kapcsan kivanom azt is nekik, hogy
ellenségeiket ne az antiszemitdkban, hanem mindig csak a zsidok-
ban és a zsidobaratokban keressék ¢és talaljak fel. S e czélt el is
fogjdk érni, ha az ¢én inditvinyom folytdn megalakitott s az ¢én
eszméim  alapjan  szervezett antiszemita partkérben, a melyb6l én
épen az antiszemitizmus igyének érdekében  kényszeriiltem  kilépni,
antiszemita  politika lesz kovetve ,mester’-lik ¢és ,partvezér’-ik Sza-
lay Karoly tr altal.

Budapest, majus 31-én. Istoczy Gy6zo.

Elmélkedések.

Ha a zsidok torténelmét fel egész az O-korig vizsgaljuk, kétségte-
len tényként tinik fel, hogy 6k se azon idében, se ma nem emelhetnek
igényt arra, hogy a sz6 tulajdonképi és nemesebb értelmében vett ke-
reskedd népnek tartassanak, mert az O tulajdonképeni teriik schache-
rozas, az uzsora, s a kozvetitdé kereskedelem. Az a nemes biiszkeség, a
mely altal azon nemzetek Kkitlinnek, a melyek az uralkodashoz hozza
vannak szokva, teljesen hianyzik,a zsidoknal; Ok Osidoktél fogva mindig
csak mint tirt egyének kapaszkodtak bele a tobbi népekbe. A tulajdon-
képi torzsokos zsidok, a makkabaeusok vakbuzgd hivei, majdnem vala-
mennyien megsemmisiiltek a Vespazian, Trajan ¢és Hadrian csaszarok
elleni fellazadasok alkalmaval. A mi mai zsidaink csak a 25 évszazad
Ota az egész vilagon elszort izraelita alkuszoknak ¢és schacherozoknak
az ivadékai.

A keresztényeket vagy a kozépkort feleldssé tenni akarni tehat
azért, hogy a mai zsidok is nem a becsiiletes munkaval, hanem -
kevés kivétellel — mindig csak a schacherozéassal foglalkoznak, egyene-
sen egy elzsidosodott torténelemhamisitds; mert kordbban se kellett
Oket, szintugy mint most sem, a kézmivességtdl visszatartani, mert erre
sohasem tanusitottak Osztont. A foldbirtokszerzés is csak azért volt nekik
megtiltva, mert ezt nem hivatasszeri foglalkozasnak tekintették, vagyis
mert kenyeriiket nem a fold becsiiletes megmunkaldsa altal keresni, ha-
nem mert a foldbirtokszerzés altal a nemzetet, a melyhez mint éldsdiek
hozzatapadtak, rabszolgaikkd tenni és kiuzsoraskodni akartdk. Azért ez
a tilalom csak az dnvédelem ténye volt.
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A torténelem azonban ugy latszik csak azért létezik, hogy abbol
semmit se tanuljanak, legalabb a zsidok és elzsidosodott hiveik nem. Miért
nem gondolkodnak a folott, miért Ionek a zsidok tobb izben a legheve-
sebben Uldozve a romai birodalomban, daczara annak, hogy a romaiak, a
kiknél minden vallds képviselve volt, igen kevéssé torddtek idegen wval-
lasokkal?

Csak a zsidd schacherozasi, uzsoras és trafikald szellem oka a zsi-
dok iranti kiméletlen banasmodnak. Mar Caesar koraban hirhedtek vol-
tak mint félarmazok az utczai gyiilekezetek alkalmaval, s noha gyakrab-
ban kiutasitva lettek, — uUjra meg Wjra visszajottek. Ragalmazisokkal
oromest gyanuba keverték a keresztényeket, hogy a sajat rdész magavise-
letiik altal okozott gytildletet onmagukrol elharitsak.

A kozépkorban a zsidok gyakran taldltak a fejedelmek és papak
tamogatasara, s6t tobb olasz varos nekik szabad menhelyet nyujtott. En-
nek daczara azonban javithatlanok maradtak. Noha Roémaban minden ki-
gondolhaté megalaztatast szenvedtek, inkabb biizhddt ghettojukban ma-

radtak — a mely rakhelye volt az ocska portékaknak, mérgeknek, sze-
releinitaloknak, buvhelye a tolvajoknak ¢és orgazdaknak, spelunkdi a legra-
vaszabb, leglelkiismeretlenebb  és  legembertelenebb  zsidéknak, - a

helyett, hogy inkabb a baratsagos Florenczbe mentek volna lakni.

Hogy a keresztes-hadjaratok koraban a kultirnépek parazitdi, a
zsidok, vallasuk miatt lettek volna ildoztetve, az csak rafogas; mert
ellenkez6leg hitelt érdemlé chronistak bizonyitjak, hogy 0Ok csak elkdve-
tett gonoszsagaik, uzsoraskodasuk, schacherozdsuk s lopott dolgok titkos
cladasai miatt 16nek elkergetve, ¢és tomeges ledletésiik is ebben taldlja
magyarazatat.

Maga az a vad, hogy keresztény gyermekeket Oltek meg, vagy rab-
szolgaként eladtak, sem hihetetlen a napjainkban eléfordult tisza-eszlari,
lutczai, skurczi stb. esetek vilagitasanal, s ha azt is meggondoljuk, hogy
beigazolt mddon ujabb idében zsidok mily leirhatlan moédon bantalmaztak
oly leanyaikat, a kik keresztényeket szerettek. A zsidd népre nézve
egyébirant az a tétel konnyen beigazolhatd, hogy erkdlesi tulajdon-
sagok nemzedékrél-nemzedékre annal biztosabban  atoroklodnek, minél
mélyebben fészkelnek a szervezetben. Nem szokva testileg, szellemileg
és erkolesileg {idité munkahoz, phyzikailag degeneralodtak, ¢és szellemiik
egy bizonyos hatarozott, egyoldali iranyba szorittatott, a mely irdny
hamisitatlanul évszazadokon at atoroklédott.

Innen eredhet az is, hogy rendkiviil ritkdn talalhatok egyetemes fel-
fogast ¢és hazafiti odaadast tanGsitd, nemes jellemmel birdo zsidok; s
hogy majdnem sohase talalkozik oly zsid6, aki fajanak athaghatlan san-
czain keresztiillvetve magat, az altalanos igazsag ¢és emberszeretetre fel-
emelkedni tudna.

Barmibe kapjanak is bele, a zsidoknak soha sincs gondjuk arra,
hogy hasznos értékeket teremtsenek, legyenek ezek akar szellemi, akar
anyagi természetliek. Amit 6k tUznek, kizarélag a nyereség végett torté-
nik. Sok szorgalmat forditanak ,kundschaft”-juk gyongeségeinek tanul-
maényozasara, vagy, amint tudomanyos, vagy miivészeti foglalkozast gya-
korolnak, kozonségiik izlésiranyara. Ontudatosan tudjdk 6k a gyengesége-
ket, szenvedélyeket, biindket, eloitéleteket a maguk gazdagodasa czéljara
szitani O0s tamogatni. Az iparban és a technikaban semmit se birnak fel-
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mutatni. A természettudomanyokban, a melyekre a legutébbi idében rend-
kiviil sok zsido6 adta magat, az O szolgaltatasaik, egy par nevet kivéve,
jelentéktelenek. Az irodalomban, mivészetben, a zenében, a festészetben
az TUjkori zsidosdg hatdsvadaszatot, frivolitdst és charlatanismust kisérlett
meg behozni. Sensatiot €s pénzt csindlnak, ez az egész! Hogy hiresekké
legyenek, nem faradsdgos munkat és tanulmanyt folytatnak, hanem arra
a czélra az altaluk wuralt és a szolgalelkliségig jellemtelen zsiddbarat
firkdszhadat dolgoztatjak sziinet nélkiil

A zsid6 politikusok, orvosok és jogtuddsok szolgaltatasai folott csak
azt mondhatjuk, hogy ezek altal igy a tudomany, mint a sajtd, a biro-
sagok ¢és a parlamentek tekintélye tetemesen szenvedett. A sophistasag
és farizeussag tuszik a felszinen, s az ajsagok mesterséges dicsGségét
és hirnevét kirtolik minden csodadoktornak, vagy piszkos betegségek
gyogyitasaval  foglalkozd orvosnak, valamint erkélestelen természetli  val-
lalatoknak. Hiaba lapozzuk at a jelentékeny Kkoltok, muvészek, feltala-
1ok, technikusok, irok s tudomanyos férfiak lajstromat, nevezetes zsido-
nevek utan kutatva. Ilyen csak igen kevés van. Spinoza Baruchot, leg-
jelentékenyebb szellemiiket, méreggel ¢és torrel Uldozték, és a zsinagdga
atkaval sqjtottak. A Rothschild-csaladrél csak azt tudjuk, hogy a meg-
testesiilt pénzes-zsak képét mutatja.

Az ezredéves gyakorlat a zsidokban egy sajatszerii individualis-
must, az alutak és hats6 ajtokét, nevelte nagygyd; Ok nem tudnak a
becsiiletesség nyilt utjan  jarni, hogy életczéljukat, embertarsaik kizsak-
manyolasat elérhessék. Az Oket vendégkép befogadok kozott nem mint
ezek alkatelemét képezd tagok élnek, s nem azon szandékbodl, hogy ezek-
kel 0Osszeolvadjanak, résztvegyenek a bensziildttek oOromében és szenve-
désében, hanem ugy vannak, mintha T{izleti utazidsban lennének. Batorsag-
os hazaszeretet, hiiség a vendégszeretet irant szintoly kevéssé zsid6 jel-
lemtulajdon, mint izomszegény, gyakran ferde alkata testik nem alkal-
mas, strapaczidkat elviselni; azért a katonai illetéleg hadi szolgalat
reagjuk nézve némileg nyomasztobb, mar csak azért is. mert amellett
ritkdn lehet profitot csinalni Ezenkiviil pedig hianyzik a zsidéknal az az
erkdlcsi  Oszton, a mely képesithetné Oket, javaik legjobbikat, ¢ltiiket a
hazaért, a mi nekik nincsen, koczkara tenni.

Riehl muvelédéstorténész ezt irja: ,,A zsido gyakran végtelen sok
faradsdgot vesz maganak egy folottébb nyomortisagos nyereség kedvéért;
éleseszliséget, Kkitartast, akarater6t oly mértékben alkalmaz, a min6t a
legjutalmazobb  becsiiletes munkara soha még tavolrol sem fordithatna; a
legserényebb fejtoréssel kohol oly furfangokat, a mindékon minden becsii-
letes embernek megall az esze; sokat ad foglalkozasanak kiils6, latszo-
lagos becsiiletére, s6t konyit valamit a munka koltészetéhez is s Oriil
ravasz csinyjei humoranak. Csak egy kicsike dolog hidnyzik nala abbdl,
hogy wvaldodi munkds legyen: az erkolesi indok és czél, s ezzel a cse-
kélységgel hidnyzik nala minden.”

Maguk kozott a zsidok gyakran Osszeférhetlenek és veszekeddk; ha
azonban arr6él van sz6, hogy felebarataik rovasara valamely elényt csip-
hessenek el, valamennyien egyek. Bomlasztdo szellemiiket minden viszo-
nyokba beviszik, iizleti praktikdiik magukkal hozzak azt, hogy egyik
embert a masik ellen felhasznaljak, hogy egyiket az érdekbe belevonva,
a masikat annal jobban  nyirhassak Ezen, a zsidok vérébe atment gya-
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korlatokat atviszik a tudomany, az irodalom ¢és a politika terére. Szere-
tik és apoljadk a paradoxont, a sophismakat, dialektikat és a mard kri-
tikdt, a mely minden zsidoellenes dolgot elitéi, mindent elaraszt ¢lczei-
vel, frazisaival s mindenhez hozzanydl, a mi a nép elott szent és tiszte-
letreméltd. A politikdban kiilonosen a jellemtelenséget ndvelik nagygya.
Noha egy pillanatot se engednek elillanni, a melyben szemtelen modon
érdemeiket emlékezetbe ne hozzdk, a kormanyt mégis mindaddig tamogat-
jak, a mig remélhetik, hogy szerepet jatszhatnak, s ezaltal titokban ér-
dekeiket eldmozdithatjdk. A zsidok azonban mindjart a leghatalmasabb
ellenzéket képezik, mihelyt a kormdny a nemzeti érdeket veszi czélba,
vagy egy népszerl gazdasagi politikat kezd tizni.

Azelott az emberek abban a tévhitben éltek, hogy nemzetgazdasagi
elény az, ha a zsidokat az orszdgba édesgetik; mert azt hitték, hogy sok
pénzt hoznak be A tapasztalds azonban megtanitott benniinket arra,
hogy nemzetgazdaszati szempontbdl a zsidok a legartalmasabb egyének,
mert a maguk és a masok tokéjét nem a termelés és a termeld erdk
emelésére forditjdk, hanem csak arra hasznaljdk, hogy a legkapzsibb mo-
don ezeket a végletekig kizsdkmanyoljak; mert a zsido tevékenység min-
dig az ellentéte a termelésnek.

0O, a zsid6, egész életében mindig csak a profitnak sziik latkdrében
mozog, s egyedili eszménye a milli6. Az allamot ¢s az allami kozegeket
csak akkor respektalja, ha ezek neki eszkozokiil szolgalhatnak a czélra;
vonatkozéasait hozzajuk ez eszmében formuldzza: szabadkereskedelem,
hadsereg szallitdi schacherozas ¢s a végrehajto.

A torvények csak azért vannak red nézve, hogy ravaszsagit, azok hatsé
ajtoit felkutatni s azokon Kkeresztiilbjni, élesitsék; mindig és mindeniitt,
azok tlgyes kihasznalasa mellett, ki tud buajni kotelezettségei aldl; ellen-
ben bokkendket tud talalni rajtuk, a melyeken aldozatainak fenn kell
akadniok, mihelyt a csontokig wvald kiszivattyuzasnak ellendllanak, a mi-
kor is konydriilet, tekintetek ¢€s enyheség elbtte idegen, érthetetlen fo
galmak. Szemet szemért, fogat fogért az 6 kedvencz elve, a melyet O0r6-
mest alkalmaz, mihelyt gyavasdga nem akadalyozza &t a ,,csondes” rablo-
gyilkossagot végrehajtani.

A zsidok korlatlan kapzsisdga pedig ismét a feloszlas csirajat hordja
magaban ¢s az daldozatok boszujat szili. Az a gazdagsdg, a mely egyol-
dalulag ezen faj altal, ezen allam altal az allamban, elraboltatik, és a né-
pesség elszegényedését maga utin vonja, természetellenes szerzemény, a
melyen atok fekszik. Epen a gazdagsagnak ezen névekvése az egyik olda-
lon ¢élesiti az ellentéteket szegény ¢és gazdag kozott a tlirhetetlenségig,
bénitja meg teljesen a nemzet erejét, lazitia meg a becsiilletesen munka
altal kiizd6 ember erkolcsi oOntudatat, és semmisiti meg az orszag fiainak
hazaszeretetét. Oly orszag, a melyben valamely fajnak az egyéni kapzsi-
sdga a kormany részérél a sziikséges korlatozdsban nem részesiil, utd-
végre tapasztalni fogja, hogy mindaz az oridsi gazdagsag, a mely egyol-
dalulag wuzsora és kozvetitd kereskedelem altal felhalmoztatott, csak arra
szolgalt, hogy a nemzet legszentebb javai elschacheroztassanak, a termeld
erbk megrontassanak, s a nép jolétének a megrablasaval a hazafisag, a
jogérzet ¢€s a polgari szabadsagérzet kihaljon. A vilag minden kincse
nem lenne elegendd a nemzetnek phyzikai, szellemi és erkdlcsi erévesz-
teségét potolni, a mely emellett veszendébe megy.

(Vége a jovo flizetben.)
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