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A zalaegerszegi képviselovalasztas. Szemnecz

Emil jeloltsége.
Végre valahdra! — Igen, végre valahara fordulatot kezd

venni a magyar antiszemitizmus megfeneklett iigye; az események
napirendre térnek a koriilményekkel €és viszonyokkal szdmolni nem
tudok aggodalmaskodéasai folott, az események palczat kezdenek
torni azoknak a politikaja folott, a kik a politikai antiszemitiz-
mustol mindeddig faztak, s a koaliczioban a magat talélt szoczia-
lisztikus antiszemitizmust, a kozonség jéghideg kdzonyével szemben
is, tovabb forszirozni akarndk. Az események a mi politikankat
igazoljak, a mienket, a kik egy év Ota folyton-folyvast azt hirdet-
jik, hogy a tényleg 1étez6 s altalunk meg nem valtoztathatd magyar
politikai partviszonyok kozott a magyar antiszemitizmusnak csakis
tgy lesz jovoje, hogy ha a két nagy ellenzéki part illetd kozjogi al-
laspontjara helyezkedve, — két kiilon politikai antiszemitapartban
szervezkedik, s a direkt versenyt felveszi a valasztokeriiletekben
a két zsidobarat ellenzékkel, illetve ezeknek illetd politikai part-
alapjan, a kormanyparttal.

Itt van most ezen politikdnk fényes igazolasdul a zalaeger
szegi képviseldvalasztds, a mely Farkas David fliggetlenségi s
48-as képviseld elhaldlozéasa folytan, legkdzelebb végbemenend.

A koalicziondlis antiszemitapart az 1884-ki altaldnos valaszta-
soknal, az erds fliggetlenségi zala-egerszegi keriiletben kudarczot val-
lott; mert Tamassy Jozsef, noha kiilonben fiiggetlenséginek vallotta
magat, 300 szavazatnal tobbet nem tudott 6sszehozni, daczara an-
nak, hogy egy évvel azeldtt ugyanennek a keriiletnek a népe csi-
nalta a legnagyobb zsidokravallt az orszdgban, s daczara annak,
hogy e keriilet a vasmegyei rumi keriiletnek tészomszédja levén,
valami csak ragadhatott r4 az évek hosszi soran at az antiszemi-
tizmusbol. S ime, most Szemnecz Emil, az antiszemita koaliczionak
kezdettdl fogva hatdrozott ellenzdje, — tiszta fiiggetlenségi antisze-
mitaparti programmal fellép egész ismeretlen 1étére a zalaegerszegi
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keriiletben, s rohammal meghdditja a sziveket tigy, hogy megvalasz-
tatdsa — hacsak valami rendkiviili non putarem kozbe nem jon,
— még a zsidobaratok altal is kétségtelennek tekintetik. Ellen-
jeloltje e sorok Irdsdig még nincs is; — de ha lenni taldlna is,
ez Szemnecz Emil diadalat csak értékesebbé fogja tenni.

Tobbet mondunk. Az egész jelen orszaggylilés alatt az anti-
szemita koaliczid csak egyszer merte a valasztasi kiizdelmet fel-
venni, t. i. az 1884-ki 0szOon Nyiregyhazan, s daczara a legnagyobb
erofeszitéseknek, elbukott a jeloltjével. Azdta nemcsak hogy nem
mert egyetlenegy, idokdzben megiiriilt keriiletben se mozogni, de
még almodni se mert jeldltek felallitasarol; s az elsd, ezen or-
szaggyllés alatt megvalasztott antiszemita elvii képviseld6 nem a
koaliczid jeloltje, — hanem a fiiggetlenségi antiszemitapart je-
161tje lesz.

Mikor nyilnak fel a szemeik tehat azoknak, a kik hivatva
lennének az antiszemita politikai partviszonyokat eleve olykép
rendezni, hogy nyugodtan mehessiink bele a jovo évi altalanos va-
lasztdsok mozgalmaiba?!

Avagy holmi kicsinyes tekinteteknek, holmi pillanatnyi keé-
nyelem szeretetnek tovabbra is ala akarjak-e rendelni a magyar
antiszemitizmus jovdjét akkor, a mikor itt van a nagy elhataro-
zasoknak az ideje €s sziiksége?

Mert hat az eszélyes antiszemita politika nem az, a mely
csak oda czéloz, hogy a jovO Ot éves orszaggytlésen is csak 15-en
16-an legyiink a képvisel6hazban, itt hanyjuk tovabbra is a borsot a
falra, és a képviselohdz nagy partjai kozott tovabbi 6t éven ke-
resztiil is a mell6zott, a fumigalt hamupipdke szerepét jatszjuk; —
hanem az igazi eszélyes, nagy szabasii antiszemita politika az, a
mely biztositja legaldbb is 100-150 antiszemita képviselonek a
bevalasztatasat. Mert, ha a jovo orszaggylilésre is csak annyian
joviink fel, mint a mennyien most vagyunk, — ezzel egy hajto-
fanyit se segitlink az orszdg ¢és a nemzet bajain.

Hogy pedig a jovo orszaggyllésre legalabb is 100—150-en
johessiink fel, e czélbol mindenek eldtt elegendd szdmu jeloltekre,
alkalmas jeloltekre van szilikségiink. Jelolteket pedig puszta anti-
szemitaparti programmra nem fogunk kapni; mert a koaliczid
mellett, a fiiggetlenségi elvli antiszemita jeldltek nem tudjak, val-
jon nem lyukad-e ki velik a dolog in ultima analysi a kozds-
ligyességben; s viszont a kozjogi kiegyezés alapjan allo, esetleg
konzervativ irdnyu antiszemita jeldltek nem tudjak, valjon nem
lyukad-e ki veliik a dolog in ultima analysi a szélsdbaloldalisag-
ban? S hogy az ily, politikai tekintetben felette sikamlds térre, a
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politikai multjukra valamit adé férfiak nem szivesen Iépnek, - az
igen természetes dolog. — Ellenben tisztan mérsekelt ellenzéki an-
tiszemitaparti, illetdleg tisztan- fiiggetlenségi antiszemitaparti jelolte-
ket igenis fogunk kapni quantum satis! S ily jeloltek mellett aztan
majd, a socialistikus antiszemitizmus irdnt teljesen k&zonyos, fé-
lénk intelligentia is allast mer és fog is foglalni.

Szemnecz Emil megvalasztatdsa bizonyara lidvos 16kést fog
adni az antiszemitikus partviszonyok tisztdzasdra s @j alakulé-
sdra, s azért - noha a politikai elvek tekintetében nem allunk
vele egy alapon, — kétszeres Orommel 1dvozoljiik zalaegerszegi
jeloltségét, kivanva, hogy gy6zelme minél fényesebb legyen!

Az ,,Aurora-kor, magyar irok egyesiilete”
s a zsidosag.

Izrael fiai tudvalevdleg napjainkban nemcsak tollal keresked-
nek, hanem tollukkal is igen kiterjedt lizletet folytatnak, ugyany-
nyira, hogy az irodalom, fokép pedig a hirlapirodalom terérdl
mar-mar minden keresztény irot leszoritassal fenyegetnek. Hogy
allanak e tekintetben az tligyek Ausztridban, - azt egy aldbbi
czikkiink eléggé illusztralja. Hogy pedig ndlunk miféle allapotok
vannak e tekintetben, — azt legfényesebben bizonyitja az a ko-
rilmény, hogy a keresztény magyar irok kényszeriilve lattdk ma-
gukat , Aurora-kor” czim alatt egy orszagos iroi egyesiiletet létre-
hozni, hogy maguknak, tehetségeiknek, jogosult anyagi érdekeiknek,
az elzsidosodott magyar irodalom fojté gbzkorében ,Luft’-ot csi-
naljanak.

Mert hat oda jutottunk, hogy, amint valamely zsido firkasz,
keresztény ir6k miiveibdl lopott irodalmi anyagbdl valamely fércz-
munkat 0Osszetakol, — az azonnal hires iroként udvozoltetik a
zsido és elzsidosodott sajto altal, a kinek férczelményei mellett
az egész sajtd iiti a nagy dobot, hogy minél nagyobb rebachot
csindlhasson maganak a koOnyvpiaczon; mig a legtehetségesebb ke-
resztény-magyar irok, a kiknek Onérzetiik tiltja, hogy tollukkal
Izrael dicsdségét zengjék, s a kik tollukat a zsid6 kiadoknak bérbe
nem adjak, - azok agyonhallgattatnak, s a mellett, hogy nemes
becsvagyuk kielégitetleniil marad, némely esetben még ¢éhezni is
kénytelenek.

Szégyenletes allapotok biz ezek! De az ezen szégyenletes
allapotok megvaltoztatasara vallalkozott keresztény-magyar irdk
meritsenek erdt az altaluk felvett kiizdelemre annak a tudatabol,
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hogy valamint 6k leszoritva vannak az Oket jogosan megilletd
térrél, — ugy le vannak szoritva az Oket megilletd térrél a ke-
resztény-magyar tgyvédek, orvosok, vasuti s egyéb tisztviselok,
iparosok, kereskeddk, szoval majd minden osztalya a keresztény-
magyar tarsadalomnak, a mindenhova befurakodé zsidosag altal; —
s mindezen keresztény-magyar tarsadalmi osztalyok részére vissza-
szerezni az elvesztett tért, elsd sorban épen a keresztény-magyar
irok vannak hivatva. Valamint hazank 1848. eldtti tarsadalmi és
politikai atalakulasat elsé sorban a magyar irok eszkozolték, elsd
sorban Ok torték Ossze a kozépkori allapotok békoit, — ugy ma, a
midon a magyar nemzet a legszégyenletesebb iga alatt, a zsido iga
alatt nyog, — e szégyenletes igat a nemzet nyakarol lerazni, elsé
sorban ismét csak a magyar iroknak a hivatasa.

S ha e hivatasat a f. évi februar 17-kén Budapesten meg-
alakult ,,Auréra-kor, magyar irok egyesiilete” igyekezni fog be-
tolteni, — Ugy a magyar torténelemben neve megdrokitve fog
lenni, — s az utodok haldsan fognak megemlékezni azon férfiakrol,
a kik a magyar nemzet beltorténelmének egyik legszégyenletesebb
korszakdban, nem vesztették el azon biztos irdnytlit, a mely a
magyar nemzetet, a tatar, torok és osztrak duldsok viharaibol sze-
rencsésen a biztos révbe vezette, s a mely iranytlinek a neve: On-
felaldoz6 haza- és nemzetszeretet.

Hogy a zsidosag jol tudja, hanyadan van az ,,Aurdra-kor’-
rel, azt eléggé bizonyitja az a rémséges hallgatds, a mely az
Osszes zsid6 €s elzsidosodott sajtoban az ,,Aurdra-kor” létezése,
mozgalmai folott észlelhetd. Epen ezért, nekiink kétszeres koteles-
séglink a keresztény-magyar kozonségnek figyelmét felhivni e de-
rék korre, s azt lelkes partolasdba ajanlani; a mit ezennel meg is
tesziink.

Az alabbiakban adjuk a téarsasagi alapszabalyoknak a tag-
sadgi viszonyra vonatkozo részét, s kozoljik a tisztikarnak s a ta-

goknak névsorat.

Az ,Auréra-kor” tagjai: tiszteletbeliek, alapitok, partolokés rende-
sek. Tiszteletbeli tagok, kiket irodalmi és irodalompartoloi érdemeikért a
kozgytilés ezzel kitiintet. Alapito tagok, kik legalabb szaz forint alapit-
vanynyal jarulnak az egyesillet czéljanak elémozditasahoz. Az alapitd
tagok a 6 forintos rendes tag konyvilletményét, két alapitvany utdn a
12 forintot fizetd rendes tag konyvilletményét kapjak. Pdrtolok, kik az
egyesiilet konyvkiadvanyaira 6 vagy 12 forinttal eldfizetnek, mely &ssze-
gért a valasztmany altal megallapitott konyvilletményt kapjak, olyképen,
hogy azt az egyesiilet altal az illet6 évben kiadanddé munkakbol tetszés
sierint valogathatjdk Ossze. Rendes tagja lehet az egyesiiletnek minden
magyar keresztény 1ird, ki annak alakitasdban résztvett s a kit az egye-
siilet kozgytlése megvalaszt. Szadmuk korlatlan.
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Az ,, Aurora kér” tagjainak névsora.

Elnok: Béar6 Andreanszky Gabor. Alelndk: Balazs Sandor. Fotit-
kar : dr. Sziklay Janos. Altitkar: Filop Aron, Konyvtarnok: Paal Arpad.
Pénztarnok: Szeitz Tivadar. Ellenér: Ebeczky Béla. Egyesiileti szer-
kesztd;. Berecz Karoly. Gazda: Erdélyi Gyula Misodgazda: Bathos Jo-
zsef. Ugyész: Boncza Miklés.

Valasztmanyi  tagok. Fovarosiak: Concha Kaéroly, Haldsz Dezso,
dr. Komléssy Ferencz, Kulcsar Erd, Mészaros Istvan, Petrik Géza,
id. Szinnyey Jozsef, Verhovay Gyula.

Vidékiek: Czelder Marton, Domény Jozsef, dr. Dengi Janos, dr. Toth
Sandor, Kapécsi Dezs6, Sikor Margit, Medgyes Lajos, Hahn Rezso.

Alapitok: Hets Odon, Perzsay Ferencz, Zimandy Ignacz, Kapcsandy
Karoly.

Eddig jelentkezett tagok. A) Févdrosiak: Albrecht Armin, Acs Géza,
Balazs Sandor, Balazs Gabor, Barthos Jozsef, Berecz Karoly, Bényei Ist-
van, Bognir Aladir, Boncza Miklés, Concha Karoly, Dalmady Gy6z0, Brez-
nay Béla, Ebeczky Béla. Erdélyi Gyula, Filop Aron, Gabanyi Arpad,
Halasz Dezs6, Hajnik Béla, dr Komléssy Ferencz, Komocsy Lajos, Kul-
csar Ernd, Kovesdy Béla, Sz Kovacs Sandor, Mészaros Istvan, Mudrony
Pal, Némedy Lajos, Németh Ignicz, Paal Arpad, Petrovich Laszlo, Petri
Mor, Pongratz Béla, Palotay Akos, dr Sziklay Janos, Szeitz Tivadar, id.
Szinnyey Jozsef, dr. Vali Béla, Veres Jozsef, Vidor Pal, Verhovay Gyula,
Varkonyi Dezs0, Veres Janos.

B) Vidékiek: Czelder Marton, Csengey Gusztdv, Csorba Géza, Csak-
tornyai Lajos, Czigany Karoly, Domény Jozsef, dr. Dengi Janos, Dobosi
Istvan, Jankay Joézsef, Hahn Rezs6é, Hedry Boédog, Hang Ferencz, Imets
Fiilop Jaké, Kapacsi Dezsé, Korody Sandor, Kada Elek, Ko6halmi-Klim-
stein Jozsef, Kenézy Csatar, Koréda Pal, Kludik Imre, Medgyes Lajos,
Pados Janos, Szentirmay Géza, Sulyovszky Ignacz, Sikor Margit, dr. To6th
Sandor, Tallian Ede, Varady Ferencz, grof Vay Sandor, Szekrényi Lajos,
Timko6 Jozsef.

A magyar bortermelok orszagos congressusa.

F. ¢é. februar 27. és 28-kan a magyar bortermeldk congres-
susra gyiilekeztek O0ssze Budapesten, foleg a végbdl, hogy tanacs-
kozzanak a folott, mi modon védhetnék meg a végpusztulassal
fenyegetett magyar sz6lomivelést a borgyartok ¢és borhamisitok
garazdalkodasai eldl, a kik tudvalevdleg egytdl egyig zsidok.

A képviseldhdz, Szalay Imre inditvanyara a mult év végeén
hatarozatilag kimondotta, hogy a mesterséges borgyartas torvény
utjan eltiltand6, s ezen toérvényhozdsi actio tdmogatdsa czEljabol
volt sziikség arra az impulsusra, a melyet a boraszati congressus
megadando volt, s teljes mértékben meg is adott.

Az antiszemitizmus tehdt ezuattal gy6zott e téren, mert csakis
az antiszemita tdborbol hangoztatott vészkialtdsok voltak képesek
kizavarni bortermeldinket azon lethargiabol, a mely lethargia a
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tobbi osztalyokat a zsidosag atkos milkdodésével szemben tétlen-
ségre karhoztatja.

Ezen emlékezetes congressus targyaldsai feldlelték ugyan a
bortermelés és szolomiivelés Osszes érdekeit; minket azonban koz-
vetleniil csak a mesterséges borgyartds ¢s hamisitds eltiltdsara
¢s a regalé-megvaltasra vonatkozoélag hozott hatdrozatok érdekel-
vén, az aldbbiakban a congressusnak csak ezen targyalasait fogjuk
ismertetni.

A regalé-megvaltas kérdésére nézve még megjegyezziik azt, hogy
Tisza Kalman miniszterelnok a januar ho 20-ki képvisel6hazi {ilésben
valaszolvan Istdczy ismeretes interpellatiojara, az altalanos orszagos
regalé-megvaltas keresztiilvitelét s az erre vonatkozd torvényjavas-
lat beterjesztését kozel kilatasba helyezte. E valaszdban a minisz-
terelnok a .regalé megvaltasat egyelore a kozségek részére akarja
eszkOzoltetni az interpellaczid intentidjanak megfeleldleg. Hogy
miért csak: egyeldre, - arra nézve a miniszterelnok Gr nem
adott felvilagositast; s csak a kormanyhoz kozel 4ll6 lapok e
részbeni czikkeibdl tudtuk meg azt, hogy a regdlé megvaltdsdnak
a végczélja az lenne, hogy mindenkinek szabadjon bort és palinkat
korcsmaszeriileg mérni. No, ha ez csakugyan bekovetkeznék, -
tgy csoborbol vodorbe esnék az orszag; mert, ha mar ma a zsi-
doknak egy tekintélyes %-a az orszagban bor- és palinkamérés-
sel foglalkozik, - a korcsmaszabadsdg aranykordban legaldbb is
90%-a zsidainknak bort és palinkat fogna mérni, s hogy a kon-
kurrenczidt egymassal kidllhassdk, - versenyt hamisitandk majd
az italokat az eddiginél még sokkal nagyobb mértékben, fuxinnal,
vitriollal, valasztovizzel, maszlagos-nadragulyaval, no meg - va-
rangyos békakkal.

Hogy az orszdg valamennyi varosa ¢és kozsége ezen zsido
Eldoradoban miként nézne ki, - arra nézve emlékeztetiink a
tavalyi juliusi fiizetiinkben leirt verboi esetre, a hol 4-5 ezernyi
lakossag mellett, egymds tészomszédsagaban 90, mondd kilenczven

zsid6 korcsma ¢és palinkabddé van, - nem Iévén Verbén sen-
kié- a regalé. - Az ilyen regalé-megvaltasbol tisztelettel nem
kériink.

Van azonban egy modja annak, hogy a regalé teljesen meg-
sziintettess¢k, illetve hogy a korcsmaszabadsag behozassék, s ez
az, ha a kormany behozza a pdlinka-monopdliumot, amint Bis-
marck berezeg Németorszagban s a radikalisok Francziaorszag-
ban, s6t a birodalmi tanacsi képviselok egy része Ausztriaban is
behozni akarjak, s amint a palinka-monopoliumnak nalunk is valo
behozatalat Racz Géza fiiggetlenségi antiszemitaparti képviseld, a
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képviselohdz egyik janudrhavi iilésén a pénziigyminiszterhez inté-
zett s kitlinéen indokolt interpellaczidjaban inditvanyozta.

Igenis, hozza be a kormany a palinka-monopdliumot, a palinka
kicsinyben eladasat szabalyozza épen ugy, mint jelenleg a dohany-
eladasnal gyakorlatban van, hogy ekkép csak az allam altal ellen-
Orzott palinkat lehessen elarusitani, — s ezenkiviil tiltassék el szi-
goruan a borgyartds és borhamisitas, — s akkor nem fogjuk tobbé
kivanni mi sem, hogy a jelenlegi regalé-birtokosoktél megvaltandd
regalé a — sok esetben gyamoltalan s a zsidosag befolyasaval
szemben tehetetlen — kozségek kezébe menjen at; — hanem le-
gyen szabad bor- ¢s palinkamérés, — isten neki! Az ez uton az
allampénztarba folyandd milliokkal aztdn taldn a deficzitet is ki-
kiiszobolhetni fogjuk allamhaztartasunkbol. Hisz Fenyvessy Ferencz
képviseld, a gazdakdorben minap tartott felolvasdsdban a magyar
allamnak a pélinka-monopo6liumbdl befolyhatd fiszta bevételét 67
millié frtra szamitja!

Ha tehat gr. Eszterhazy Istvan, a pozsonyi fOispan, a bora-
szati congressuson tett s aldbb ismertetett enunczidtioja korma-
nyi sugalmazasra vezethetd vissza, — 10gy ismét kilatdsba van
helyezve, a legljabb antiszemita kovetelménynek megvalosulasa: a
palinka-monopolium behozatala.

Ezeknek elorebocsatasa utan, mar most a kovetkezékben hoz-
zuk a borészati congressusnak a mesterséges borgyartas és a bor-
hamisitas eltiltasara, — valamint az italmérési regalejognak meg-
valtasara vonatkozo6 targyalasait:

(Februar 27-ki tanacskozmany.)

A napirendnek elsé targya: A borgyartasnak a torvémyhozas — utjan
leendd feltétlen eltiltasa. E targy elbadoja Szalay Imre orszaggyiilési kép-
viseld volt

Szalay TImre rovid visszapillantast vet az altala targyalandd kérdés
multjara. Utal azon egyes fazisokra, a melyeken a miborgyartas elleni
torvényjavaslat keresztilment, ¢és a jelen pillanatban 6rdmmel konsta-
talja, hogy a magyar bortermeldk, kik mindig a borhamisitas ellen kiiz-
dottek, a czélhoz mar kozel vannak. Hogy e torekvések nem ujak, an-
nak bizonyitékat képezik a Corpus jurisnak ide vonatkozé rendelkezései
s kiilonosen egy 1741-iki torvény. Hogy a borgyartas feltétleniil eltilt-
hat6, ezt bizonyitja a poroszorszdgi miihlhauseni példa, a hol egy keres-
kedo 1 és fél évi foghdzra, s 50 esetben bebizonyitott hamisitasért, minden
egyes esetért 1000 marka biintetésre itéltetett. Eltiltandd a borgyartas
erkolesi, egészségiigyi, de fdleg nemzetgazdasagi érdekekbdl. Az utdbbi a
legfontosabb, ¢és hogy ilyet masutt is tesznek, erre is van példa. Ha
Amerika eltilthatja a miivaj-gyartast, akkor miért ne volna nekiink jo-
gunk eltiltani a borgyartast ? mikor az a mi bortermelésiinknek oly nagy
kardra van. A borgyartds  definiczidjanak nehézsége  nem ok arra, hogy
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a borgyartas eltilthatd ne legyen Elég, ha Kkoriilbelil kimondja a tor-
vény a borgyartas lényegét, de ha ezt biintetéssel sujtja, akkor idével meg
fog szlinni a borgyartas, és el lesz érve a ez 1, melyre torekedni kell.
Végiil eldterjeszti a kovetkez6 hatarozati javaslatot:

~Mondja ki a congressus, hogy ugy a bortermelok jogos érdekeinek
megvédése Os biztositdsa cz€ljabol, mint altalanos nemzetgazdasdgi szem-
pontbol sziikségesnek tartja a miiborok gyartasanak feltétlen eltiltasat, s
ily czélbol feliratot intéz a minisztériumhoz, melyben felkéri, hogy a
miiborgyartas ellen a képviselohazhoz minél eldobb megfelelé torvényjavas-
latot nytjtson be.”

Nedeczky Jend magéaéva teszi az el6add nézeteit. Azt hiszi, kevés
termeld lesz, ki nem igy gondolkoznék; de attol tart, hogy a kérdés is-
mét tudosok és vegyészek kezébe keriil, és akkor ismét elodaztatik a
megoldas. Inditvanyozza, hogy a bor vétele és eladasa hatdsagi bizo-
nyitvany mellett legyen csak eszkozolheto.

Zsilay Jozsef, a pécsi szOlosgazdak kiildottje szintén azt Kkivanja,
hogy torténjék intézkedés a bor nyilvantartasa tekintetében. A vegyészek
eddigi miikodését karhoztatja s hibaztatja azok véleményét a miiborgyar-
tast illet6leg. Megjegyzi, hogy mig Svajczban a fuxinos bort aruldkat
jelentékeny pénzbirsagra itélik, nalunk a korméany lanyhan jar el Fel-
emliti, hogy Wartha Vincze azon ajanlatot tette, hogy a fuxint el Ilehet
tavolitani, s azért a bor eladhaté, mint jo bor, 6s senki sem fogja meg-
ismerni.

Miklos Gyula szépiteni akarja a zsido borpancsolokat s védelmébe
veszi Wartha Vincze vegyészt.

Deil Jend azt hiszi, hogy ha a hatarozati javaslat csak azt fogja
mondani, hogy a borgyartds eltiltassék, nem fog mindent megmondani.
Sziikségesnek véli, hogy a congressus tovabb menjen; nyilatkozzék a
congressus az irant, hogy mit tart megengedhetének és mit nem, 0s e
végre a felirat legyen lehetdleg vilagos. Kivanja még, hogy mindenféle
borra nézve mondassék ki, hogy kormanyfeliigyelet ala helyeztetik.

Petrich  Ferencz hivatkozik arra, hogy a bortermelés nagyon meg
van adoval terhelve, s ezért a Dbortermelés egy fontos mellékproduktu-
mara, az eczetre is ki kellene terjeszkednie a congressus figyelmének.

Sendtvich Karoly szintén kivanja a borgyartds megakadalyozasat, és
e végre kiilonésen a hétlabu filloxerat kellene biintetni, (Zajos helyes-
Iés.) mely mindent hamisit, a mi hamisithato. Sziikségesnek tartja, hogy
minden boros ivegre ra legyén irva, hogy miféle bor 6s honnan szar-
mazik, hogy esetleg szakértk altal konnyen legyen megvizsgalhat6. Hoz-
zéjarul Szalay Imre hatarozati javaslatdhoz.

Molnar Istvan szerint a borgyartas székhelye =zart varosokban ¢és
oly helyeken keresendd, hol a borkereskedelem nagy forgalomnak orvend.
O a borgyartast ugy képzeli, hogy az tulajdonképen borhamisitas. Indit-
vanyozza tehat, hogy kéress¢k fol a kormany, hogy pénziigyi kdzegek
altal nagyobb figyelmet fordittasson féleg a borseprii adoztatasara. Erre
nem kell térvény; egyszerli rendelet szigori keresztiilvitele megtenné
hatasat. A mesterségesen édesitett borokat meg kellene a vignettdkon
kiilonboztetni, ugy, hogy erre az illetok kotelezve legyenek. E két intéz-
kedést elégségesnek tartja.

Verhovay Gyula kizardlag és roviden a targyhoz kivan szolani. Nem
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bocsatkozik hosszabb indokoldsba, egyszerlien utal arra, hogy bar Szalag
Imre hatirozati  javaslatat és indokolasat elfogadja, de sziikséges, hogy
az elv szabatosan legyen, megallapitva. Ha csak egyszerlien a bor gyar-
tasa tiltatik el foltétleniil, a nalunk fenalld koézjogi viszonyok mellett
megtorténhetik, hogy majd  Ausztridban, kiilonésen a nyugati  varosaink-
hoz és Galiczidhoz kozel esé vidékeken — gyartanak bort, itteni lelkiisme-
retlen kereskedok és korcsmarosok eladjak, de azzal fognak védekezni,
hogy 6k nem gyartottak. A cz¢él, melyért a congressus Osszejott, okvet-
leniil megkivanja, hogy az elarusitasa, s6t a kimérése is a gyartott és
hamisitott boroknak eltiltassék. = Azért inditvanyozza, hogy Szalay Imre
hatarozati javaslata ez értelemben  kibdvittessék. A congressus altalanos
helyesléssel fogadta az inditvanyt, s azt Szalay Imre el6éad6 is magaéva
tevén, hatarozattad emelte.

Mezéssy Laszlo nézete szerint, az Ugynevezett borkezelés és a bor-
gyartdas egy torél szakadt édes testvérek. Van egy hatdra a borjavités-
nak, de ezen tul minden egyéb borhamisitds. Ajanland a miniszternek,,
hogy borvidékenkint az eladds hiteles pecsét alatt torténjék, és csak
ezen borok viseljék az illet6 borvidék nevezetét.

Magyar Elek ¢és Wenninger Matyas partoljak Szalay Imre hataro-
zati javaslatat.

Rovid eszmecsere utan, melyben [vdinka Imre, Zsilay Jozsef, Me-
zossy Laszldo o0s Goéndocs Benedek vettek részt, a congressus elfogadta
Szalay Imre hatdrozati javaslatdit Verhovay azon kiegészitésével, hogy a,
gyartott borok elarusitasa és kimérése is feltétleniil eltiltassék.

(Marczius 1-ji tanacskozmany.)

Targyalas  ala  vétetett a  regalejog  megvaltisanak  kérdése.
Boross Balint azt hiszi, hogy tekintettel azon sokféle érdekre, mely
e kérdéssel kapcsolatban  all, a congressusnak nem lehet hivatdsa rész-
letes megoldasi modot javaslatba hozni a regalé megvaltasa tekinteté-
ben. Azért egyszeriien a kovetkezd hatarozat kimondasat ajanlja:

»Kéressék fel a m. kir. beliigyminiszter Gr 6 nagyméltésaga, hogy
a regalé-jognak megvaltds utjan valdo rendezése végett minél hamarabb
torvényjavaslatot legyen kegyes terjeszteni a torvényhozas elé”. (Elénk
helyeslés.)

Essterhazy Istvan gr. az inditvanyt nem tartja eléggé szabatosnak.
Nem a regalé-jognak ataldban, hanem az italarulasi jognak megvaltasarol
lehet csak a congressuson sz6. A kérdés szorosan Osszefiigg az urbéri
viszonyokkal. E tekintetben a 48-ki torvényhozds mar intézkedett s ezen
intézkedésnek csak foganatositasarol van szd, s az elfogadandd hatéro-
zat tulajdonképen csak figyelmeztetés é€s korelem a kormanyhoz, hogy a
torvényben kimondott elvnek tegyen eleget. (Elénk helyeslés.) Nem sziik-
séges kiemelnie, hogy a fold-, illetéleg sz6lobirtokos érdeke mily szoros
Osszefiiggésben all a szOnyegen forgd kérdéssel. Az a birtokos, a ki nem
képes helységében italat elarusitani, Oszton hidnydban nem is fog ipar-
kodni tokéletes bort eldallitani. (Igaz! Ugy van!)

A regélejog megvaltdsanak sziikségét az is indokolja, hogy az utdbbi
idében felekezeti izgalmak (igazabban: a zsidosdg mint faj talkapésai ¢és
gardzdalkodasai altal eldidézett izgalmak. — Szerk.) keletkeztek, s az
mondatott, hogy a zsid6 ront meg mindenkit a faluban De vajjon ki
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adja kezébe a fegyvert, hogy a népet megrontsa? Hiszen kinek fekiid-
jék szivén pl. mértékletességi egyesiiletek alakitasa, kinek fekiidjék szi-
vén az, hogy a palinka ne fogyjon, mikor ennck az a kovetkezése, hogy
az arenddas nem adja meg a szokdsos Osszeget? A kovetkezd inditvanyt
terjeszti el6: ,,Mondja ki a congressus a nméltdosdgii minisztériumhoz in-
tézendd feliratdban, hogy az italmérési kir. kisebb haszonvételi jogok
megvaltasat oly moédon véli  legezélszeriibben eszkozlendonek, miszerint
ezen jogokat az eddigi tulajdonosoktol az allam maga véltsa meg és
sajat birtokd.ba s kezelése ala véve, monopdliumszeriileg kezelje. (Elénk
helyeslés 0s tetszés.)

A kérdéshez hozzaszoltak Nagy Zoltan, Szivak Imre, Deil Jend,
Galgoéczy Kaéroly, Grondocs Benedek, Hammersberg Jend, Eszterhazy
Istvan gr.

Az elnok grof Andrassy Mand a maga részér6l is kivanatosnak
tartja, hogy elfogadtassék Eszterhazy Istvan grof hatarozati javaslata.

A congressus elfogadta Eszterhazy Istvan gr. hatarozati javaslatat.

Az elzsidosodott bécsi sajto.

Ha mar a magyar sajtd6 oly annyira elzsiddsodott, hogy a
keresztény irok sziikségét lattdk egy kiilon kort alakitani, a mely
a, magyar irodalom és sajtd tovabbi elzsidésodasanak elejét akarja
venni, — € sajnos irodalmi viszonyok még nagyobb mértékben
forognak fenn Bécsben, amint az alabbi kimutatasbol, melyet a
berlini ,,Deutsche Volksstimme”-bol vesziink at, kitliinik. E lap
ugyanis a kovetkezoket irja:

»A ,Deutsche Volksschrift” német-nemzeti parti kozlony északi
Csehorszag részére, egy . A mi sajtonk” cziml czikkében a kovetkezd
ismertetést hozza a bécsi sajtorol, a mely egész Ausztridban hangadd
szerepet visz. Elkezdve az ,Egyesiilt baloldal”-nak egykori ismert sajto-
bizottsagatdl, a mely harom zsidobol, névszerint Fischer Jakab, Singer
Eménuel 6s Singer Rudolfbol allott, és Grdf pragai zsidé journalisztatol,
a pragai félhivatalos sajto kulisszatolgjatol, — a fOvaros nagy napi saj-
tojaban ugy, mint a vidéki kis sajtoban csak kevés német nemzeti
publicistat talalunk. Lassuk példaul a bécsi joumalisztikat. Zsidé politi-
kat, zsidd pénziigyi bolcseséget, zsidd kereskedelmi szellemet talalnak
fel ezekben az ujsdgokban naponkint népilinknek, a zsidd pénzspekulaczid
azokban a legaljasabb szenvedélyeknek hodol a szenzaczids torvényszéki
targyalasok bamulatramolto fruktifikalasaval, elomozditia ez altal az also
néposztalyok eldurvulasat, s a kiilfold becsiilésében mélyre siilyeszt ben-
niinket. S ugyan kik a szerkesztdi ¢és tulajdonosai ezeknek az Ujsagok-
nak? Egyik bécsi hetilap a kovetkezdleg allitja Oket 0Ossze: A ,Neue
Freue Presse” szerkesztdje dr. Bemediht zsid6, tulajdonosa pedig a ,Jour-
nal-Aktien-Gesellschaft”, a mely csak néhany gazdag zsidobol all. A
»Presse” szerkesztje Wiener nevezeti zsido, tulajdonosa a Landerbank.
Az |, Extrablatt” szerkesztdje Spiegel zsidd, tulajdonosa a Landerbank. A
»lagblatt” szerkesztdje Szeps zsidd, tulajdonosa a .. Steyrermiihl-rész-
vény-tarsulat.” A ,Vorstadt'zeitung”-ot dr.  Szeidlitz Gyula zsid6  alapi-
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totta, jelenlegi szerkesztéje Lowy zsido, tulajdonosa a ,,Steyrermiihl-rész-
vénytarsulat.” A ,.Fremdenblatt”-ot Heine Gusztav zsido alapitotta, szer-
kesztéje dr. Frydmann zsid6, tulajdonosa az ,Elbemiihl-részvonytarsulat.”
A ,Wiener Allgemeine Zeitung” alapitdja és szerkesztdje dr. Hertzka
Tivadar, tulajdonosai idonként mas és mas zsido ,partolok.” A ,Mor-
genpost’-ot  dr. Landsteiner zsid6 alapitotta, jelenlegi tulajdonosa és
szerkesztdje Bresnitz zsid6. (Brrr! — Hala isten, még mi magyarok itt
Budapesten nem jutottunk ennyire. — Szerk.)

Majdnem kizarolag zsidok uraljak a kozvéleményt. Mennyire igaz ¢€s
helyes az, a mit a derék német-nemzeti tanar Krautmann J. sajtonkrol
mond: , A zsidonak csak a legkozépszeriibb dolgot kell mivelnie, s a
zsid6 sajtdé mindjart az égig emeli, mig a német embert agyonhallgat-
jak. Esziinkbe jut, miként bantak el e lapok évtizedeken 4t Bismarck
herczeggel vagy Wagner Richarddal. Egy zsid6 ir6 egyszer maga is ezt
mondta egy Oszinteségi pillanatdban: ,,Valodi szerencse, hogy a zsido
sajt6 még csak egy félszdzados; mert kiilonben senki se olvasna a német
klassikusokat, hanem Lessingnek a kivételével, egyszerlien agyonhallgat-
tdk volna Oket, és Schiller s Gothe helyett most frankl Agost Lajost,
Mosenthalt és mas zsidd kapaczitasokat bamulnank meg.” (Mi szerin-
tink meg az a szerencse, hogy a vilagtorténelem gondoskodott arrdl,
hogy a zsid6 fak az égbe ne ndjenek. — Szerk.)

A borzeado uigye az osztrak képviselohazban.

Az osztrak antiszemita képviselok nagy gydzelmet arattak f.
hé 4-ikén. Ugyanis Pattai ¢és Tiirk antiszemita képvisel6knek a
borzeadd behozatalara vonatkozo inditvanya az osztrdk képviseld-
haz altal, két napi vita utdn 99 szavazattal 96 szavazat ellené-
ben elvben elfogadtatvan, egy e czélra kiilon kikiildott bizottsag-
hoz utasittatott targyalas végett.

E vitanal is kitlint az a tapasztalati tény, hogy a zsid6 saj-
tonak az antiszemitizmussal szemben ez idé szerint kdvetett agyon-
hallgatasi taktikdja mellett, ligylinknek sokkal tobbet hasznalnak
az elleniink tartott filoszemita parlamenti beszédek, mint az anti-
szemitak beszédei. Mert, mig az utdbbiakat az Osszes zsido és el-
zsidosodott lapok elhallgatjdk; a mennyire pedig némely lap hozza
is Oket, — az antiszemitizmus theoridjdval ma mar tisztdban levd
nagy kozonséget nem igen hozzdk mozgasba, mert tobbnyire csak
ismétléseket s Onmaguktol értetddd tiszta igazsagokat tartalmaz-
nak: — addig a zsid6 vagy zsidobarit képviseloknek az antisze-
mitizmus ellen tartott filippikait szé szerint hozzdk a zsid6 ¢és el-
zsidosodott lapok, s triumfalnak veliik, — mi altal a lomha gondol-
kozéasu olvasokozonség a vadabbnal vadabb filoszemita argumentu-
mok ¢és dedukcziok olvasasara dithbe jon, — ami persze csak az
antiszemitizmus tovabbterjedését vonja maga utan.
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Ezért az antiszemitizmus nevében ezennel mi is kdszonetet
szavazunk Dr. Haase Tivadar evangélikus superintendens urnak, aki,
az osztrak képviseléhaz borzeadd vitaja folyamén tartott s az
Osszes fovarosi zsidd lapok altal egész terjedelmiikben kozolt for-
med vényeivel, nalunk is egy jo 1épéssel eldbbre vitte az antisze-
mitizmus ligyét

Haase besz¢édébol alabb adunk egy ,.Blumenlese”-t, megtoldva
e relaczionkat Pattai €s Tiirk talpraesett replikajaval.

Dr. Haase Tivadar: O is elfogadja a borze megadoztatisanak el-
vét; de nem csindl beldle zsidokérdést. Az antiszemitdk azt mondjak:
a borzén milliokra terjedé Tlizleteket csindlnak, ott van pénz, onnan ve-
gyiink tehat pénzt. (Lueger képviseld6 kozbekialt: Igen helyesen!) Egyik
antiszemita képviseld6 azt mondta — folytatja szénok, — hogy az anti-
szemitizmusnak nincsen felekezeti alapja; én azonban, a nélkiil, hogy
az antiszemita képvisel6ket megtamadni akarnam, kijelentem, hogy az
antiszemitizmusnak a vallasi tiirelmetlenség az alapja. (Schénerer kozbe
kialt: Nem ért semmit a zsidokérdéshez!)

Egy masodik szazadbeli egyhazatya irataibol tudhato, hogy a ke-
resztények ellen azt a vadat emelték, hogy Osszejoveteleiknél gyermekeket
O0lnek meg s husukat megeszik, s hogy vérengzés 06s kéjelgds jellemzik
a keresztény vallas szertartasait. (Ezt is a zsidok fogtdk a keresztényekre,
hogy a romaiakat a keresztények iildozésére ravegyék, ami nekik sike-
rilt is. — Szerk.) A kozépkorban ugyanazt a vadat a keresztények a zsi-
dok ellen emelték, s igy tamadt a ritudlis gyilkossag vadja, Ki hitte volna,
hogy a tizenkilenczedik szazadban még akadnak emberek, a kik ezt a
dajkamesét folfrisitik, s hogy még azt a faradsagot is veszik, egész tu-
domanyos apparatust mozgoésitani ennek a mesének latszélagos tudoma-
nyos megalapitasara? Hogy milyen hamisitas és hazugsdg mikddik kozre
e vad emelésénél, hogy milyen szemtelenséggel akartadk e hazugsagot a
vilagra tukmalni, azt Kopp kollegank mutatta ki ,,A zsidokérdéshez” czimi
mivében; amely faradozasaért a modern kultira és miiveltség nagy ha-
laval tartozik neki. (Gunyos nevetés az antiszemitak padjan.)

Schonerer lovag: Hol van hat a Solymossy Eszter holtteste ? (Har-
sany nevetés az egész hazban.)

Bloch (zsid6 rabinus) képviseld: Keresse azt 6n a maga hazaban.
(Nagy deriiltség.)

Schonerer: Védelmezzék maguk magukat a zsidok, s ne a keresz-
tények védelmezzék dket! (Taps a karzatokon.)

Haase Tivadar: Mégis igaza van a troppaui képviseld urnak, ha azt
mondja, hogy az antiszemitizmus nem vallasi tiirelmetlenség. Megengedem,
hogy nem ,csak” az. Az antiszemitizmus korunk tarsadalmi harcza s faj-
gytldlete, olyan harcz, melyet a legalacsonyabb szenvedélyek folizgatasaval
a lakossag egy tetemes toredéke ellen folytatnak. Az antiszemitizmus a
kultira és a czivilizaczié negalasa, az altalanos emberszeretet megtagadasa,
a keresztény érzés s az erkolcsiség labbal tiprasa. (Helyeslés balrdl. Fiegd
antiszemita képviseld kozbekidlt: ,Kineveztetik a szénok tiszteletbeli zsi-
doénak!” Tartés deriiltség.) Megengedik, hogy e kozbekidltdsra ne vala-
szoljak. (Nagyon helyes!) Hiszen a képviseld urnak is volt s lesz alkalma
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allaspontjat kifejteni, nem is akarok senkit sem oktatni; de engedjék
meg, hogy egyszer o6n is kifejezést adjak érzelmeimnek azon gyaszos és
kinos jelenetekkel szemben, melyek itt néha lejatszodnak. (Helyeslés
balr6l) Fiatal korunkban valamennyien az datalanos emberszeretet tradi-
czidiban nevelkedtiink; biiszkén irtuk ki a wvallasi és lelkiismereti sza-
badsagot zaszloinkra; abban a hitben ringattuk magunkat, hogy ezen
eszmék mindinkabb el fognak terjedni s egyszerre eljon az antiszemi-
tizmus: az emberszeretet elenyészik, az allampolgarok egyenlésége a tor-
vény elott megsziinik, és csak egy eszme lelkesiti e rémet: hogyan gyi-
16lheti és szidhatja a zsidokat. Konyvekben, ropiratokban terjesztik e
gyuloletet és . . .

Smolka elndk félbeszakitja a szonokot s folszolitja, hogy maradjon
a napirenden levd targynal.

Dr. Haase Tivadar szuperintendens: Azt hittem, hogy miutdn Tiirk
képviselonek meg volt engedve a tézsdeadd targyaban beadott javaslatat
antiszemita szempontbol indokolni, nekem is megengedheté, hogy a ke-
resztényi szeretet szempontjabol beszéljek.

Smolka elnok: A képviseld ur ezt mar boven megcselekedte.

Dr. Haase Tivadar: A mi az antiszemitizmusban sajnalatra mélto, az
az eszmén kivil még a modor is. Abban all, hogy az egyének hibait az
Osszeségre viszi at s az Osszeségen ¢észlelhetd jo tulajdonokat még az
egyént6l is megtagadja. Nem akarom a zsidok hibdit mentegetni, de nem
kell nagy ész annak belatdsara, hogy mas hibaik vannak ott, a hol mi-
veletlenségben élnek, mint ott, a hol a kultira aldasaiban részesiiltek.

Ezutdn szénok tobb példat hoz fol annak bebizonyitdsara, hogy a
zsidokat Osszeségiilkben csak is a tiirelmetesség emelheti azon erkolesi
fokra, melyen a miveltebb rész mar is all, s az elndk ismételt intésére,
hogy maradjon a targynal, e szavakkal fejezi be szoénoklatat: ,,Ohajtom,
hogy valamennyi nemzet ¢és felekezet egészséges elemei kezet nyujtsanak
egymasnak az antiszemita hajtdsok elnyomasara, nehogy ez korlatozas
nélkiil maradvan, a szellemeket megzavarja s a kedélyeket elvaditsa.
(Elénk tetszés balrol. Szamos képviseld, koztik az augusztinianusok per-
Jjeléiil) Posselt, szerencsét kivannak a szénoknak).

Vattai Robert: Ha az eldttem sz6ld képviseldé ur azt Aallitotta, hogy
az antiszemitizmus a legaljasabb szenvedélyekre hat, s hogy az baratsag-
talan s darabos modort kdvet, gy csak azt jegyzem meg, hogy egy
parttal se bannak illetlenebbiil, mint épen az antiszemita parttal, s hogy
bizonyadra nem lehet ott aljas szenvedélyekrél és 0sztonokrél beszolni, a
hol egyszerien csak a nemzeti érziilet keltetik fel, a kozibénk magéat
beckelt idegen nemzetiséggel szemben. Szénok meg van gydézédve arrol,
hogy az intelligens zsidok mindegyik antiszemita irant tobb respektussal
viseltetnek, mint egy olyan ember irant, a ki ilyen modon, mint Haase
képviseld, s kiillondsen az & papi allasaban, egyenesen a zsiddosdg magasz-
talojava veti fol magat (Deriiltség balfeldl. Igen helyes! a szEélsé bal-
oldalon.)

Tiirk: Haase képviseld, az J Kkenetteljes beszédében az embersze-
retetr6l, egészen figyelmen kiviil hagyta azt, hogy neki, legalabb egy
részét ennek az emberszeretetnek, a melyben ¢ kiillondsen a zsidokat
Tészelteti, mi rank, szegény antiszemitdkra is alkalmaznia kellene. Ezt
azonban nem taladltam beszédében Haase képviseld azt mondta, hogy mi
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ne szidjuk folytonosan a zsidokat, hanem inkabb valasztdéinknak azt a
tandcsot adjuk, hogy tanuljanak sokat. A valasztok mar iteltek e targy
folott. Ok jol tudjak azt, miért éreznek egy bizonyos ellenszenvet és egy
bizonyos antipathidt a zsidok ellen. Ok rajottek erre, a kozonséges élet-
ben tett mindennapi tapasztalataik altal. Ha pedig Haase képviselo a
Galiczidban labbal tiprott szegény zsidokrol beszEélt, Ggy én arra utalok,
hogy van Galiczidban egy szegény parasztsag, a melyet a zsidok nem-
csak hogy labbal tipornak, hanem a melynek a zsidosag a vérét Kkiszivja.
(Helyes! a sz&ls6 baloldalon.)

Mik a legkozelebbi czéljaink?
(A kozlemény vége.)

Mind formaban torténjék a zsidosag ezen kikiiszobdlése vagy
kizaratdsa, valjon puszta korlatozas 4altal-e, kivételes torvények
altal-e, valjon internalas és kiilonzaras altal-e az allam teriiletén
beliil (ghettok utjan), valjon teljes kiutasitas altal-e, — e folott
mar ma vitatkozni annyit tenne, mint lires vagy — éretlen szal-
mat csépelni. Botor dolog volna, ha mi, mint eszesek, mar ma
elejébe szabni akarnank egy jovo parlamenti tobbségnek azt, mit
hatarozzon el évtizedek mulva. Ezen kikiiszobolés helyes alakjat
megtaldlni, a legmélyebb bensejében felébresztett népszellemnek
dolga leend, és gyiimolcse évtizedekig tartd6 minden oldali meg-
fontolasoknak és tapasztalatoknak.

Nekiink, mint ezen mozgalom el6drseinek és pionirjainak
csak az a feladatunk lehet, hogy ezt a népszellemet ébren tart-
suk, tovabbi félrevezettetését megakadalyozzuk, a fenyegetdé veszé-
lyek feltiintetése altal a rovidlatoknak a szemeit felnyissuk, a
zsidé hazugsdg-narkotium altal lethargiaba esetteket felriasz-
szuk, férfiassagra és oOntudatos tettetére neveljik. Mi egyelore
nem lehetiink masok, mint tanitdi, mint — missiondriusai egy
uj felismerésnek. A népet a szemita polypok, szellemi, erkol-
csi és anyagi fojtogatasaibol kiszabaditani, ez a mi missionk,
egy magasztos €s szent missio!

Az igazsagot hirdetni, ¢és mindeniitt felvilagosodast terjesz-
teni, — ez a mi feladatunk. Ez pedig reank nézve lelkiismeret-
ben” kotelesség; mert a tuddssal bironak kotelessége a tévelygot
az 1igazsaghoz hozz4ajuttatni. Lelkiismeretiink nem engedi meg
nyugodtan nézniink, miként tdmolyog az Orvényhez raszedett és
elvakitott népiink.

Azoknak a koroknek, a' melyeknek kiilonds hivatasuk a
népet nevelni és szellemi mozgalmaiban rea feliigyelni, a tanitok-
nak és papoknak legels6 kotelességiik itt felvilagositolag és az
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eszméket tisztazolag hatni. Ok kotelességeik félreismerésével e-
tekintetben sokat mulasztottak, és ezért sokat kell helyrehoznunk.

A zsid6 fogalom-hamisitasi rendszer itt is bénitdlag ¢és iz-
gatolag torekedett beavatkozni. Mig egyébkor az antiszemitikus
mozgalmat mint ,,vallasi” mozgalmat igyekezett feltiintetni, ugyan-
azt ott, a hol az kényelmes volt neki, mint tisztdn politikai moz-
galmat tiintette fol, és hogy a népneveld koroket kotelességeik
teljesitésében tévutra vigye, azt a jelszot adta ki, hogy : a tani-
toknak ¢és lelkészeknek nem szabad politikai mozgalmakban részt-
venniok! — Miként lehet azonban egy és ugyanazon dolog egy-
szer ,tisztdn vallasi” és aztan hirtelen megint ,,puszta politikai”
tendenczia! Ebbe az egyiigyli jatékba, a mely zsid6 biivészmodra
a targyakat tetszés szerint cseréli fel, sajnos, mai napig sokan
nem tudtak bele latni, s lelkészeink és tanitoink tényleg ezaltal
hivatasukban megtéveszteni engedték magukat.

Az antiszemitikus mozgalom magva nem pusztan politikai,
felekezeti vagy gazdasagi, hanem elsé sorban szellemi és erkolcsi.
Es a szellemi ¢és erkdlcsi tér a lelkészeknek és tanitoknak a
tulajdonképi miikodési teriik! Ezek tehat kotelességeiket rhtul
elmulasztottdk teljesiteni, hogyha mikodési koriikben, a zsidosag
szellem- ¢és erkolesrontd befolydsanak nem milkddtek teljes erdvel
ellene! Ennek a mulasztdsnak tulajdonitand6 az is, hogy kiilo-
nodsen a papsag tekintélye és befolydsa rapid hanyatlasban van.

A tanitoi karral sem allunk jobban. Itt is nagyon is elfele-
dik azt az elvet, hogy nem az iskola, hanem az élet szamara
kell tanitani. Az iskola tehat csak akkor teljesiti egészen koteles-
ségét, ha a tanitvanyt mind azzal felfegyverzi, aminek az életben
onfentartdsara és védekezésére haszndt veszi. Az iskolanak a
tanitvanyt az ¢életnek minden viszontagsagaira figyelmetessé kell
tennie, ¢és neki onvédelmére minden fegyvert kezébe adni. A ta-
nonczoknak tehat a tarsadalmi és {izleti é€letre nézve is el kell
latva lennidk a sziikséges elSismeretekkel, a legkirivobb veszélye-
ket, a melyek Oket ott fenyegetik, elére ismernidk kell. Es ezekhez
tartozik elsé sorban — a zsid6 verseny ¢€s kizsdkmanyolads veszélye,
valamint a zsidok példdja és a zsidé moral altal valo zsido el-
csabitas veszélye.

Amint kotelessége a tanitonak ¢€s neveldnek, a gyermekkel
minden mérges novényt és minden kartékony allatot megismer-
tetni, amelyek utjdba eshetnének, — ugy kotelessége Ot, az em-
bernek legveszedelmesebb ellensége elol, a zsido elol ovni. A leg-
durvédbb nemii mulasztdsi biin az, hogy gyermekeink nem tanuljdk
mar az iskoldban megismerni a leglényegesebb zsid6 csaldsi és



116

uzsoraskodasi nemeket. A zsido raszedés legtobbnyire bizonyos
chablonok szerint tzetik, s ezek, legfontosabb fajaikra nézve, igen
konnyen egy bizonyos rendszerbe oOnthetdk, és kényelmesen egy
tantargygya tehetok. Egyuttal mesék, aprd elbeszélések stb. altal
a gyermeket a zsidonak a lényegébe mélyebben be kell avatni.

Ez iranyban haladék nélkiil hozza kell fogni a cselekvéshez
az iskoldban ¢és a templomban, — a zsidd sajtd vonitdsai pedig
onmagatol értetddoleg csak egy megvetdé mosolyt kelthetnek aj-
kainkon. Hat csakugyan megakarjatok-e adni a zsidoknak azt a
jogot, hogy ok irjdk nekiink el0 azt, mit szabad nekiink tanita-
nunk iskoldinkban és templomainkban, holott mi magunk, mint
urak a hazban, még azt sem kérdezziik, mit mivel a zsid6 mint
vendég hazank hatdrain beliill a maga iskolaiban ? — noha tudjuk,
hogy részben valdoban biinds érzelmek azok, a melyek a zsidok
titkos tanat képezik!

Ha az iskola és az egyhdaz jobban teljesitették volna koteles-
segiiket, Gigy népiink nagy veszedelemtol maradt volna megova.
A zsidosag ellen valo kello vértezettség a mai életfoltételek elsod
kovetelményei kozé tartozik. Es ha mi az erkolcsi és gazdasagi
Onfentartasi legsiirgdsebb sziikségletét nem latjuk kielégitve, —
minek kiildjiikk akkor gyermekeinket az iskolaba ? Mit haszndl
minden tudomanyos lim-lom annak, a ki gazdasagilag és erkélcsi-
leg a zsido altal lemészaroltatott? Mit hasznalnak a ,,tudomanyok”
egy oly nemzetnek, a mely idegen befolyas altal legbensdbb lénye-
gében meghamisitva, rosz példa altal elcsabitva, erkolcseivel és
gyengéivel valo visszaélés altal kizsakmanyolva, erkolcsileg és
anyagilag tonkre megy? Frey Tamas.

Az arany borju.

Az egyptomi fogsagbol kiszabadult zsidok alighogy meghallottak Sinai
hegyén, dorgés ¢és villamlds kozt a tizparancsolatot Jehova ajkair6l, -
mar is megszegték annak elsejét ¢és legfontosabbikat, és pedig nemcsak
egyesek kozilik, hanem valamennyien és pedig egy kozos tény altal.

Hat ugyan vétkezett a fold minden népe és vétkezik folyvast; s
azért nem lenne helyén, ebbdl épen csak a zsidoknak szemrehanyast
tenni; de az eset nagyon is jellemzd, s azért kevésbé maga a vétek, a
melyet felhozni akarunk, mint inkdbb annak legbensejébdl kindtt sajat-
szerliség az, a melyet itt megvildgitani akarunk, s a mely egész a mai
napig fentartotta magat.

Midén Mozes nekik nagyon is sokdig 1d6zott a hegyen, elfeledték
az egy Istent, a kinek kedvezményezett fiaiul adtdk ki folyton magukat
¢s még most is kiadjék; elarultdk Ot, miként késébb az O fiat elarultak,
s Arontdl egy mas istent kivantak: ontson ez nekik egy borjut arany-
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bol. Ez Osszeszedette maganak az asszonyok és leanyok gylriit és fiig-
gbit, és Ohajukat teljesitette. Mikor Mozes a hegyrél lejott, nagy bosszu-
sagara 6ket az arany borju koriili tanczban talalta.

A Dborju, az egyptomiak Apisa, mutatja, hogy Ok daczara minden
jotéteményeknek és eldonybenrészesitéseknek, konnyli szerrel fordultak el
a komoly Jehovatol és fordultak az idegen istenekhez; — de hogy épen
volt elnyomoik istenét tanczoltadk koriil, hogy 6k annak a népnek a wval-
lasa felé fordultak, a mely népnek kevéssel ezel6tt 6 miattuk a tiz szor-
nyll csapast kellé elszenvednie, — ez legalabb is feltind dolog; de egy
€¢hez hasonlo jellemvonast még ma is talalunk naluk. A reformzsidok egy
bizonyos fitogtatdssal mutatjak azt, hogy 6k orthodox testvéreik eloitéle-
teit levetkézték. Minden orszagban azzal a parttal tartanak, a melynek a
legtobb kilatdsa van az wuralomra; hozzd alkalmazkodnak minden politi-
kai véleményhez, a mely nekik elényoket nyajt. Hogy azonban a zsidd
Apis aranybdl volt, ez még tobb anyagot nytjt a gondolkodasra.

Ez a koriilmény azt tantsitja, hogy mar az id6ben az arany az 6
szemeikben a legmagasztosabb s a legdicsébb dolog vala. Hiszen mar
Egyptombdl valé kivonulasuknal is ellenségeik arany és eziist edényeit
magukkal vitték. Az arany mar akkor imadasuk targya volt; a Jehovaé-
val egyenldé fogalom volt, s6t még annal is folebbvalo volt, s az annak
birtokba keritésére hasznalt eszk6zok mar Egyptombol valé kivonulasuk-
kor sem voltak a legtisztességesebbek.

Ha a zsidokat a foldon vald vandorlasaikban figyelemmel kisérjiik,
azt talaljuk, hogy, barhol tartozkodtak legyen 1is, mindeniitt iparkodtak a
foldnek javait magukhoz ragadni. Az aranyborjunak az isteni szolgala-
taért eltlirik a szabadsag elvesztését, a népek megvetését és a tarsada-
lombo6l valdé kizaratast. Mindeniitt kereskedést tliznek, s a ghetto szik
utczaiban, a melynek kapui az estsziirkiiletkor bezarattak, — mérhetet-
len kincseket halmoztak fel.

Azsianak és FEuropanak minden részeiben lefolozik az élet tejét,
kopott kabatokban mindeniitt meggazdagodnak, ¢és csapasaiva lesznek az
emberiségnek. A suhancztél kezdve a vén emberig valamennyien trafi-
kalnak, és aratnak ott is, a hol mas egyetlenegy kalaszt se talal.

Amint a sok évszazad alatt ment a dolog, gy megy még ma is.
Folyton folyvast tanczolnak még az aranyborjui koriil, és wvaldban ki is
fizeti magat e tancz. A keresztényeknek pedig hegediilniok kell hozza,
és rosszul fizetik ezért ezeket.

A ki a berlini, amsterdami, parizsi és londoni borzével csak egy
kicsit is ismerds, az igaznak fogja tartani azt, hogy a zsidok azok, a kik
ott domindalnak.

Nem kevésbé ragadtdk magukhoz az egész vilagon a bankiizletet
is; Ok wuralkodnak a pénzpiacz folott és diktaljak neki a torvényeket.
Egy arany gytriit képeznek, a melynek biivkorébe csak nekik van beju-
tasuk. Jaj annak, a ki e zsid6 blvkorbe bele talal tévedni. Osszetorve,
megkopasztva, foltokkal ¢és daganatokkal a testén, taldlja magat ismét
ama koron kiviil.

Ok azonban nem elégednek meg a nagy, a befolyasos allasokkal,
hanem mindeniitt letelepednek ott, a hol egy kis arany borjucskanak csak
helye van.

Ez az allapot igy huzamosan nem tarthat; a veszély bedllt, s leg-
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fobb ideje, hogy nemzetlink elzsidésodasanak ¢és elszegényedésének ellene

dolgozzunk.
Mindazok, a kik felismerik a veszélyt, dolgozzanak veliink egytitt,
és segitsenek a kozos ellenség elleni kiizdelemben. W.R.

Székesfehérvarrol.

Az 1885. ¢évi januar ho 15-én megjelent flizetben ,,Székesfehérvar-
rol” czim alatt teljesen és kimeritden ismertetve van a tarsadalomban
az erkolesot és csaladot megszégyenitett ama gyaldzatos tett, mely Szé-
kesfehérvaron 1884. évi aug. ho 22-ikén délutdni 3 o6ra koriil tortént.
Eléggé ismeretes tehat a ,,12 ropirat” folytonos olvaséi elétt az alig 4
éves kis Johanna keresztény lednygyermeken egy mintegy 16 éves zsido
suhancz altal elkovetett brutalis erdszak. (A kit kozelebbrél érdekel az
igy, a fentebb hivatkozott iddben megjelent ,,12 rdpirat”-bol koriilmé-
nyes felvilagositast szerezhet.)

Egyébként most a ,,12 ropirat” érdemes olvasdi el6tt csupan azon
igéretemet kivanom bevaltani, hogy az eljaras eredményérdl irjak.

Ugyanis a biroilag megejtett vizsgalat alapjan az e. f. kiralyi, tor-
vényszek Dbiintetd osztalya altal végtargyalds tartatvan, az 1885. évi
januar ho 15-én megjelent ,,12 ropirat”-ban leirt tény teljesen bizo-
nyitva lett; a kir. ligyész — a végtargyalas folytan Dbeterjesztett tanu-
bizonyitékok és a torvényszéki orvos azon véleménye alapjan, hogy a
vadlottdl szarmazhatott az erdszakos nemi kozosiilés — vadjat fentartotta;
azonban a biintetd torvényszék a zsido fiut felmentette, amaz el nem fo-
gadhato és meg nem allhatd indokbol — hogy, habar valészinliség fo-
rog is fenn; — ,de természetszerien az er6szakos nemi kozosiilést el
nem kovethette, mert a vadlott zsido fii koranal fogva erre akarata
mellett is képtelen lett volna.”

E senkitdl nem vart felment6 elsObirosagi itélet ellen mind a kiralyi
iigyész, mind a 4 ¢ves kis Johanna szillei felebbezéssel ¢ltek; — s a zsido
fit a kiralyi Itél6tabla biintetd osztalya altal 8 honapi foghdzra itéltetett.

A kir. curia Itéletér6l az olvasé kozonséget annak idején okvetle-
niil értesiteni fogom ujra. Szendrey Gerzson,

koz- és valto tigyvéd.

Somogybol.

Szamos tantorithatlan bajnoka van a keresztény tarsadalomnak, kik
az antiszemitizmus zaszloja alatt kiizdenek a keresztény nép jolétéért
S ma, midén mar 1étkérdéssé valt az antiszemitizmus gordiusi csomodjanak
megoldasa, ma, midon egy keresztény nemzet nydg e rabiga oOlomsulya
alatt, tamadtak Onkeblében ht hazafiak, kik vallalkoztak arra, hogy meg-
mentsék a nép erkolcsét, hogy megmentsék a nép vagyonat, s hogy ki-
bontsdk a hit keresztjét a kodfatyolbol, mely mar évtizedek ota leng sotét,
kisérteties fekete szinében multunk, jeleniink és jovonk felett. — Sokat
kiizdenek 6k, a hds fiak, a haza gyermekeinek szellemi és anyagi javaiért,
s szamtalan aldozatot hoznak a haza oltarara a keresztény tarsadalom
folviragzasaért: — Hervadatlan babért e honfiaknak! kik példaval, szo-
val és tettel flizik homlokukra az érdem koszorujat.
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Egy a sok kozol itt Somogymegyében egy szerény lelkipasztor, ki
hazafiai tevékenységeért magara vonta figyelmiinket. Fétisztelendd Nemess
Jozsa boszénfai plébanos, m. biz. tag stb. az, ki erélyesen kiizd a ke-
resztény tarsadalom ellen kiizd6 veszélyes aramlatokkal.

Nyiltan, batran 1ép a harcztérre, s Onelégiilten pihen meg, ha egy-
egy dontd csatdit viv ki a zsidok ellen a szellemi harczok mezején. —
Legutébb a Kaposvarott tartott megyegytlésen (1886. febr. 1.) az ész
fegyverével legydzte a zsidok szennyes iizelmeit, s a zsidobaratok al-
ezait lerantotta. Interpellalta a megye alispanjat a kovetkezoleg:

»lisztelt kozgyllés! Meltoztatnak uraim talan visszaemlékezni, mi-
don ezelétt 3 évvel ¢€lénk szinekben festettem a veszélyt, a melylyel a
zsido lizelmek tarsadalmunkat az Orvénybe juttatjadk. Kézzelfoghato ér-
vek ¢és tények tesznek bizonysdgot, hogy az okmany-, valtoé-, banko-
bor- s palinkahamisitok, uzsordsok, hamisan bukok, zsebmetsz0k s az
ugynevezett csirkefogdk legnagyobb contingensét, majdnem 90%-a.t a
zsidok szolgaltatjdk. — A zsid6 szennyes iizelmeivel, melyhez mindig
anyagi érdek van kapcsolva, tonkre tesz egyeseket, falvakat, megyéket,
sOt magat az egész keresztény tarsadalmat is, Ugy, hogy mar hazankra

nézve Shakespeare szerint: lenni vagy nem lenni, ez a kérdés, — ha
a zsidokérdés gyokeres megoldasara nem toreksziink.
S ime uraim, a legkdzelebbi események nekem adtak igazat! — s

hogy tobbet ne emlitsek, a gyermeket néven nevezem: ,a somogy-ka-
posvari zsido bank c¢s6d6t mondott. E bank tehat eséd alatt all, s ha
majd az gy le lesz bonyolitva, ki tudja, hany becsiiletes toke fog el-
veszni a' bank bukasaval, s az arvdk pénze, melyre a nyomor ¢és sze-
génység konye pereg, nem fog-e hasonld sorsban részesiilni? Nagyon
sajnalom, tobb keresztény ur is megfeledkezvén allasarol, az iigy tom-
kelegébe keveredett.

A blnvizsgalat, mi kell hogy legyen, majd kideriti, hogy ki vagy
kik a blindosok ? — Alispan Gr majd annak idejében feleljen meg, miért
nem mentetett meg az arvak pénze ? s miért nem fogadtattak el a
banktol felajanlott s betablazott kotvények biztositekul? midén az arvak
pénzérél volt a sz6. En errél tobbet nem szélok; mert senkit vadolni
nem akarok, ez nem szokasom; ele felvetem a kérdést, hogy nem
lehetne-e a zsiddo Osszekottetéstol a varmegyének egyszer — mig nem
kés6, — megszabadulni? Azért interpellalom az alispan urat.

Interpellatio.

Tekintve, hogy a zsidok biindés iizelmei nemcsak a koznépet, hanem
a mivelt néposztalyt s magat a  varmegyét is tonkre teszik és ezeket a
legujabb események folytan alispan urnak is tudnia kell, — kérdezem:

1. A varmegye 140,000 frtja egészen elveszett-e a helybeli zsido
banknal, s tett-e alispan Ur intézkedést, hogy a mi még lehetd, az ar-
vak pénzébdl megmentessék?

2. Van-e Somogyvarmegye mas tekintetben épitkezések, arlejtések
utjan zsidokkal Osszekottetésben; kik azok ? S felel-e alispan ur, hogy
ezen zsidok is a varmegyét nem fogjak-e megcsalni  vagy megkarositani ?

Tisztelem tek. alispan Ur személyét, s épen ezért bizalommal ké-
rem Oszinte valaszat. Ajanlom interpellatiomat a t. megyegyiilésnek
tisztelettel.”
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Az alispan valasza lényegében.
1. ,,Mindent megtettem, a mi lehetd, hogy az arvak pénzébdl, a mi
1 ehetséges, megmentessék.
2. A szerz6déskotéseknél mindig Ovatos voltam, jovOben meg na-
gyon is Ovatos leszek: mert kotelességem feliigyelni, hogy a megyét

senki meg ne roviditse — de a zsidokat még most az arverésektdl el-
tiltani nem lehet, - A valasz tudomasul vétetett. Egy jelenvolt.
Baranyabol.

Kozeleg az id6; ideje tehat, hogy harczra késziiljink az 1887. évi
orszaggyilési képviselovalasztasra.

Mert a mult idék eseményei megtanitottak benniinket a jelenre,
valamint arra is, hogy oOvatosak legylink a jovOben, mert a mult valasz-
tasoknal el6fordult megvesztegetések és torvénytelen eljarasok csak arra
vittek bennilinket, hogy mindeddig jobban s jobban a zsidojarom ald adtuk
a fejlinket; — erre nézve tehat kettét ajanlok t.  polgartarsaimnak:

1-6r, akinek van szavazati joga, lasson utana, hogy az idei szava-
zati lajstromba felvétessék; a mult évi adojat pedig e cz€lbol legkésébb
aprilis 15-kéig okvetleniil befizesse.

2-or, ha a képviselovalasztas ideje elj6, mindenki nyissa ki a sze-
mét ¢és fiilét, miel6tt szavazni megy, — hogy kire fog szavazni; — és
ne nézzenek tisztelt polgartarsaim arra az egy par forintra, a mit a zsi-
doktol vagy barmely mameluk kortestdl kapnak; mert azzal a pénzzel nem
segiti ki senkise magat. Itt mindlunk a dardai valaszto-keriiletben a mult
valasztasok alkalmaval voltak polgarok, akik azt mondtdk: oda szavazok,
ahol megkapom az uti koltséget. Szegény polgartarsaim, csalatkoztatok
akkor, mikor raadtatok fejeteket a vesztegetésre! Igen is, ti megkapta-
tok az Osszeget és ettetek, ittatok ingyen, de mégsem ingyen! hanem
harom- vagy négyszeresen fizettétek ezt vissza!l Azért figyelmeztetem
tisztelt elv- és polgartarsaimat, hogy legylink eldvigyazattal a jovo kép-
viselévalasztasoknal! Mert ha mi a jové valasztasra készen nem allunk,
s félnem vilagosodunk sajat jogainkrol, és ha tisztelt polgartarsaim jovore
ismét Tlgyetlenkednek és fel nem ébrednek: akkor a zsidosag és a kor-
many szabadon gazdalkodhatnak.

Azért nyiljanak ki szemeik, és legyenek kitartok a jovO valasztasok-
nal! Es ne vezettessik félre magunkat; ne vezettessiik magunkat a vago-
hidra, jobban mondva, a zsidé jaromba, mert akinek van esze és higgadt
meggondoldsa, az lathatja és példat vehet réla, hogy a zsid6 bugyorral jon
a kozségbe, és egy par év mulva dusgazdaggd lesz a nép zsirjan. Es ti
oriiltdk annak a par forintnak, amit kaptok a valasztasoknal ?!

A gyermekeitek atkait meghallhatjatok ti apak még éltetekben; —
és ti apak megbanjatok, hogy szavazatotokat nem gy adjatok, amint
szivetek sugallja, de akkor mar kés¢6 lesz!

Baranyavar. Maisztorovits Kalman.



